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Vliv managementu na plnéni ekosystémovych funkci
lesnich stanovist’ v zonach ochrany prirody vybranych
chranénych krajinnych oblasti

Souhrn

Chranéné krajinné oblasti (CHKO) jsou povazovany za dulezité celky slouzici
k ochrané ptirody. Ochrana pfirody je v soucasnosti stale diskutovanéj§im tématem, Casta je
zejména kritika metod lesnického hospodateni z nichz nékteré jsou povazovany za zastaralé
nebo prekonané. Casto zmitiovana je predevsim mala biodiverzita lesnich porostd, odstrafiovani
mrtvého dieva, umélé odvodnéni atd. Cilem této prace je posoudit, zda koncep¢ni materialy,
s jejichz pomoci jsou utvareny hospodaiské knihy lesnich porosti odpovidaji soucasnym
poznatkim odborné literatury, prozkoumanim vybranych ekosystémovych funkci. Dale
zhodnotit, do jaké miry jsou napliiovana doporucCeni koncepénich materiald pro lesni
management v jednotlivych zoénach ochrany pfirody CHKO Kfivoklatsko a Brdy a porovnat
stav jednotlivych stanovist v zénach ochrany. Na zakladé studia odborné literatury byly
vybrany vyznamné ekosystémové funkce, jejichZ napliiovani maze byt snadno vyhodnoceno
pfi terénnim prazkumu lesnich porostii. Sbér dat o napliiovani ekosystémovych funkci v terénu
probihal preruSované od 25.9. 2023 do 27.10. 2023 v 1. — 3. z6né ochrany CHK O Kfivoklatsko
a CHKO Brdy, na uzemi CHKO Kifivoklatsko se jednalo o tfi zkusmé plochy s celkovou
vymérou 364,7 ha a v CHKO Brdy se jednalo o dvé zkusmé plochy o celkové rozloze 375, 7
ha. Soucasné byly prostudovany hospodaiské knihy zkoumanych porosti. Z vysledki vyplyva,
ze se koncep¢ni materialy opiraji o poznatky soucasné odborné literatury, vyjimkou byla
podpora viceetazovych porostl, jez byla v textech jen zminéna. Terénni prizkum ukazal
zna¢nou podobnost mezi jednotlivymi CHKO, vyznamnéjsi rozdil byl pouze v absenci mrtvého
dfeva s primérem vétsim nez 30 cm, kterého bylo v CHKO Brdy vyrazné mensi mnozstvi.
Dalsi vyznamnéjsi rozdil byl zjistén v druhové skladbé 1. zon, kdy v CHKO Kiivoklatsko bylo
pozorovano vys§§i zastoupeni stanovistn€ ptivodnich dievin. Doporuceni koncep¢nich materiala
jsou uplatiiovana na zakladé zon, tieti zona ochrany uptednostiiuje pestovani dievni hmoty pred
ekosystémovymi funkcemi lesa, 1 zde v§ak byla patrna snaha o jejich zlepSeni napt. zvySovani
druhové rozmanitosti, podpora pfirozené obnova, nebo ponechavani mrtvého dreva z tézebnich
zbytkt. Podpora této snahy je dilezitym krokem pro zlepSeni biodiverzity porosti a zachovani
biologického dédictvi nasich lesu.

Klic¢ova slova: biodiverzita, biologické dédictvi, lesnické hospodareni



Influence of the forest mananegement on ecosystem
functions of forest habitats in nature protection zones of
the selected protected landscape areas

Summary

Protected Landscape Areas (PLAs) are considered important units for nature
conservation. Nature conservation is an increasingly debated topic today, with criticism of
forestry management methods, some of which are considered outdated or obsolete, being
common. In particular, the low biodiversity of forest stands, the removal of dead wood, artificial
drainage, etc. are often mentioned. The aim of this paper is to assess whether the conceptual
materials used to develop forest management books are in line with current knowledge in the
literature by examining selected ecosystem functions. Furthermore, to assess to what extent the
recommendations of the conceptual materials for forest management in the individual nature
protection zones of the Kfivoklatsko and Brdy protected areas are being implemented and to
compare the status of individual habitats in the protection zones. On the basis of the study of
the literature, important ecosystem functions were selected, the fulfilment of which can be
easily evaluated during the field survey of forest stands. The data collection on the fulfilment
of ecosystem functions in the field was carried out intermittently from 25 September 2023 to
27 October 2023 in the Ist - 3rd protection zones of the Kfivoklatsko and Brdy Protected
Landscape Areas; in the Kfivoklatsko Protected Landscape Area there were three plots with a
total area of 364.7 ha and in the Brdy Protected Landscape Area there were two plots with a
total area of 375.7 ha. At the same time, the economic books of the investigated stands were
studied. The results show that the conceptual materials are based on the findings of the current
literature, with the exception of the promotion of multistage stands, which was only mentioned
in the texts. The field survey showed considerable similarity between the MPAs, the only
significant difference being the absence of dead wood with a diameter greater than 30 cm, which
was significantly less abundant in the Brdy MPA. Another more significant difference was
found in the species composition of the first zones, where a higher representation of habitat-
indigenous tree species was observed in the Kfivoklatsko MPA. The recommendations of the
conceptual materials are applied on the basis of zones, the third protection zone favours the
cultivation of timber over the ecosystem functions of the forest, but even here efforts to improve
them were evident, e.g. increasing species diversity, promoting natural regeneration, or leaving
dead wood from logging residues. Supporting these efforts is an important step towards
improving the biodiversity of stands and conserving the biological heritage of our forests.

Keywords: biodiversity, biological legacy, forest management
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1 Uvod

Oblastmi zajmu této bakalarské prace jsou Chranénd krajinna oblast Kiivoklatsko a
Chréanéna krajinna oblast Brdy. Zatimco CHKO Kifivoklatsko je zndma pro svou rozmanitost,
jez si diky staletim pod zastitou oblibeného lovisté Ceskych panovniki zachovala mnohé ze
svého puvodniho razu a vlivem dlouholeté ochrany spojené s unikatnimi pfirodnimi celky se
stala vyznamnym uzemim ochrany, tak relativné nedavno vznikla CHKO Brdy muze vdécit své
soucasné podob€ nizkému osidleni oblasti, vlivem pasobeni Vojenského ujezdy Brdy, a
¢innosti Armady CR, jez mimo zrueni nékterych obci na uzemi vojenského prostoru svym
pusobenim pfispéla vzniku ¢i zachovani unikatnich stanovist s vyskytem vzacnych druht
rostlin i Zivogichi. V Ceské republice je 749,6 tis. ha lesd soudasti ndkteré z kategorii zv1astd
chranénych tizemi —tj. celkem 28,83 % vyméry viech lesti CR je chranéno dle zakona o ochrang

ptirody a krajiny (Vasicek, 2011).

Chranéné krajinné oblasti jsou nasi spoleCnosti vnimany jako dulezité pfirodni celky
s bohatou druhovou biodiverzitou. Soucasnd vefejnost zameétfuje Casto svou pozornost
predevsim na problematiku odlesinovani, jelikoz ztrata lest je vnimana jako jedna z hlavnich
hrozeb pro suchozemskou biologickou rozmanitost, at' uz se jedna o faunu ¢i floru (Betts et al.
2017). Diky tomu trend vzrustu plochy chranénych lest v poslednich letech stale nardsta, coz
se shoduje s rostoucim zajmem o prirode blizké hospodareni v lesich. Soucasné vlivem nartstu
zmén zpusobenych zménami klimatu a nove€ vznikajici literatury, jez na tyto zmény upozorriuje,
dochazi ke zpochybinovani tradi¢niho pohledu na dynamiku v ekosystémech lesa
hospodarskych (Kulakowski et. al., 2017). Hlavnim cilem této prace je odpovédét na otazku,
do jaké miry se védecké poznatky promitaji do koncepcnich dokumentt urCenych pro spravu
téchto chranénych tzemi (plani péce) a do jaké miry jsou v téchto dokumentech zminéna

doporuceni napliiovana v konkrétnich lesnich porostech jednotlivych zon chranénych tzemi.
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2 Cil prace

Hlavnim cilem prace je zhodnoceni ekosystémovych sluzeb lesnich stanovist
Chranénych krajinnych oblasti Kiivoklatsko a Brdy, predevsim do jaké miry se soucasné
odborné poznani odrazi v koncepcnich planech a konkrétnich dokumentech (plany péce, lesni
hospodaiské plany) téchto oblasti. Dale zda, a jakym zptsobem jsou tato managementova
doporuceni napliiovana v lesnich porostech jednotlivych zon chranénych uizemi. Soucasti prace
je také porovnani stavu jednotlivych stanovist v zénach ochrany zminénych CHKO, jejich

odlisnosti a zjisténi, do jaké miry napliiuji svij potencial ve vztahu k ochrané pfirody.

11



3 Literarni reSerse

3.1 Charakteristika Chranénych krajinnych oblasti

Chréanéné krajinné oblasti jsou zakonem €. 114/1992 sb., o ochrané piirody a krajiny
definovany jako tzemi s charakteristicky vyvinutym reliéfem, harmonicky utvarenou krajinou,
vyznamnym podilem lest a trvalych travnich porosti s hojnym zastoupenim dievin ¢i
dochovanymi pamatkami historického osidleni. Hospodateni na téchto uzemich se provadi dle
jednotlivych zén ochrany piirody takovym zptisobem, aby co nejlépe udrzoval, pfipadné jeste
vice zlepSoval jejich pfirodni stav, a aby se zachovaly a utvarely optimalni ekologické
podminky. Rekreace na téchto uzemich je pfipustna, pokud neposkozuje jejich pftirodni
hodnoty. V soucasnosti na uzemi Ceské republiky existuje 26 chranénych krajinnych oblasti

s celkovou rozlohou 14,42% rozlohy uzemi statu (MZP 2024).

Ob¢ studované chranéné krajinné oblasti jsou rozdéleny do Ctyf zon ochrany ptirody.

Pri¢emz kazd4 zona predstavuje rozdilné pfistupy k hospodareni na daném tzemi.

I. Zoéna ochrany sestava z ptfirodé blizkych, ¢i Clovékem téméf nepozmeénénych
ekosystémi ponechanych pfirozenému vyvoji, popiipadé jen minimalné udrzované
managementem v zadoucim stavu. Jednd se Casto o oblasti s mimotfadnou krajinafskou
hodnotou. Tyto oblasti obvykle sestavaji zlesu s pfirozenou ¢i piirodé blizkou druhovou,
vékovou a prostorovou skladbou a souvislych tzemi vyznamnych pro své geologické a
geomorfologické jevy. Nicméné jsou do této zony zatazovany i oblasti lidskou ¢innosti zna¢né
pozménéné, pokud se na jejich izemi vyskytuji vzacné druhy ¢i ohrozené bioty, jez jsou vazany

na ur€ity typ hospodateni.

II. zéna ochrany zastiesuje oblasti ¢lovékem do jisté miry pozménéné, predev§im se
jedna o porosty se zménénou druhovou, vékovou a prostorovou skladbou, jez se vSak stale,
alespor v mensich fragmentech blizi ptirodé blizkym lesnim spoleCenstviim. Jedna se o uzemi
s vyrovnanym pomeérem mezi piirodnimi celky a fragmenty lidského osidleni. Vyuziti oblasti

pro zemédelské ucely je minimalni.

Do III. zény ochrany jsou fazeny antropicky vyrazné pozmeénéné ekosystémy, zejména
hospodarsky vyuzivané lesy svyrazné pozménénou druhovou, vékovou i prostorovou
skladbou.
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V zéne IV. jsou zastoupeny Clovékem zcela pozménéné oblasti, jako jsou velké
zemédélské celky vyuzivané k intenzivnimu hospodateni a velkd, souvisle zastavéna Gzemi.
Jedna se také o oblasti pfechodu z nechranéné krajiny na chranéné uzemi. (zakon €. 114/1992

Sb. ve znéni pozd€jsich predpist)

3.1.1 Plany péce Chranénych krajinnych oblasti

Pro tyto oblasti jsou vypracovavany tzv. plany péce. Plany péce jsou odborné a koncepcni
dokumenty ochrany pfirody, které navrhuji opatfeni pro zachovani nebo zlepSeni stavu
predmétu ve zvlasté chranénych tizemich na zakladé tidaja o dosavadnim vyvoji a soucasném
stavu v téchto oblastech (zakon ¢. 114/1992 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisi). Plany péce také
slouzi jako podklady pro dalsi druhy planovacich dokumentl (napt. hospodatské knihy) a pro
rozhodovani organi ochrany pfirody, nicméné pro fyzické ani pravnické osoby nejsou
zavaznymi dokumenty. Zpracovani planid péfe CHKO zajistuje Ministerstvo Zzivotniho
prostiedi prostiednictvim Agentury ochrany piirody a krajiny Ceské republiky. (AOPK CR.,
2016)

3.1.2 CHKO Krivoklatsko

Uzemi Kiivoklatska patii k nejvyznamngj§im uzemim s velmi zachovalou piirozenou
skladbou lesni bioty ve stfedni Evropé. Kiivoklatsko lezi ve StfedoCeském a Plzenském kraji
v byvalych okresech Rakovnik, Beroun, Kladno, Plzeri-sever a Rokycany. Lesnimi spoleCenstvy je
pokryto 62 % plochy, coz vysoko prekracuje celostatni primér lesnatosti v pahorkatiné a vrchoving.
Lesy tvoii prevazné listnaté a smisené porosty. Pro své vysoké ptirodni hodnoty bylo toto izemi
uznano v roce 1977 organizaci UNESCO jako biosféricka rezervace v ramci programu MaB —
Clovék a biosféra (Man and Biosphere), jiz nasledujici rok bylo prohlaSeno Chranénou
krajinnou oblasti (H0la,. 2009). Pozdg€ji bylo tzemi Kiivoklatska zafazeno do systému
mezinarodni péce o prirodni krajinné celky v ramci Biosférickych rezervaci UNESCO (KuSova
et al., 2008). Soucasna rozloha ¢ini 628 km?2 obsahujicich 27 maloplosnych chranénych tzemi: 4
narodni piirodni rezervace, 16 piirodnich rezervaci, 4 ptirodni pamatky, dale pak také 16 evropsky
vyznamnych lokalit, a 1 ptaci oblast v ramci NATURA 2000. Pro toto izemi jsou charakteristické
dva zakladni fenomény. Ri¢ni fenomén, ktery se projevuje v kationovitém udoli feky a v postrannich

udolich pritokil s dosud zachovalymi meandry a Gidolni nivou. Jeho pestrost zvysuji Cetné vychozy
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hornin vystupujici v rozmanitych polohéach od stinnych inverznich rokli po exponované skalni hrany
a stény s riznou orientaci vici svétovym stranam. Vrcholovy fenomén, ktery se projevuje otevienym
bezlesim na jihozapadnich temenech nékterych vrcholt se suchomilnymi travniky a kefovymi lemy,

oznac¢ovanymi terminem ,,plese”(CHKO Kiivoklatsko, AOPK,.2024).

O bohatosti lesnich spoleCenstev svéd¢i 1 mnohé dendrologické vyzkumy, které
prokazaly vyskyt vice nez 80 druhti ptivodnich dfevin, stroma a keft. Flora Kiivoklatska je
pestra, s vice predstaviteli prvkti meznich i exklavnich, které maji prevazné reliktni charakter
(Kolbek., 2011). Jak bylo zminéno v tivodu velky podil na zachovani bohaté biodiversity
tohoto uzemi méla mimo velkého zastoupeni unikatnich pfirodnich prvka také vysoka obliba
Ceskych panovnikl vyuzivat zdejsi hluboké lesy pro lov zvéfe. Svym vlivem proto zamezovali
vyrazngjSimu osidlovani uzemi a jinych lidskych €innosti, jez by vyznamné ovlivnily krajinny
raz této oblasti. Pfes tato opatfeni se lesy nedochovaly ve zcela nezménéné podobé, nicméng 1
tak se muze Kiivoklatsko py$nit napfiklad bohatym vyskytem vzacného tisu Cerveného (Taxus
baccata). Mnozstvi nékterych druhti obratlovcu a predevsim pak pocty sparkaté zvére na uzemi
CHKO se stale tési vysokym stavim, zejména diky vysoké oblibé myslivosti v oblasti. Stavy
sparkaté zvéfe v soucasnosti dospély k netinosnym mezim a cenné bohatstvi kfivoklatskych
lesti poskozuji stale vice a jsou jednim z hlavnich problému souvisejicich s pfirozenou obnovou
lesnich porostt a krajiny jako takové (SPOPK, 2009). Zejména neptvodni druhy jako je jelen
sika (Cervus nippon) a muflon (Ovis musimon), pusobi vazné skody. Vlivem reorganizace
honiteb v roce 1993 doslo k roz€lenéni velkych statnich honiteb, na plochy o rozloze kolem
500 ha, jez byly dale pronajaty ve vybérovych fizenich. Toto opatfeni mélo zajistit snizeni
pocCetnich stavii zvéfe, nicméné vlivem zvySeni tlaku pouze vuci trofejové zvéfi a stim
spojeného upozadéni samic a mladych kust doslo k presnému opaku. Neptiznivy pomér
pohlavi a absence silnych samca, jeZ by opanovali {ijisté zpusobilo pokles kvality zvére, a
naopak zapficinilo vysoky narust populace. S¢itané stavy jsou navic hluboce podhodnocovany,

v nekterych honitbach s¢itani neprobiha vibec (Hula,. 2009).
K bliz§imu urCeni zpisobu ochrany byly vymezeny 4 zony. Nejvétsi podil ma III. zona.

I. zona, kde se uplatiuji nejptisnéjsi ochranné podminky, tvoii cca 11 % a II. zona zaujima 37

% rozlohy CHKO (Plan pé¢e CHKO Kiivoklatsko, AOPK CR., 2016).
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CHKO nepatii mezi turodné zemedélské oblasti, proto se mnozi zemédélci uchyluji k
takovym metodam vyroby, které jsou pro n¢ nejvyhodnéjsi. Ne vzdy jsou vSak jsou tato feSeni

vhodna pro zachovani pfirodni rozmanitosti Krivoklatska.

- [] Hranice CHKO
[ Maloplona zvlasté chrénéna tzemi
~ Zény ochrany CHKO
Il 1. zéna
B 1. zéna
~ [T 111 z6na

SR i L g Y e [ V. z6na

B T e N e s v
Mapa 1. Chranéna krajinna oblast Krivoklatsko
Zdroj: QGIS

3.1.3 CHKO Brdy

Brdy byly vyhlaSeny chranénou krajinnou oblasti v roce 2016, jedna se tak o nejmladsi
Gizemi tohoto typu na tzemi Ceské republiky. Prestoze oblast je vyrazné zménéna vlivem lidské
¢innosti, osidleni bylo spise sporadické, navic nékteré obce zanikly v souvislosti se vznikem
vojenského Ujezdu, jez byl nejstarSim vojenskym prostorem u nas (Kubisa, 2010). Soucasna
rozloha CHKO Brdy ¢ini 345 km2 ptiemz se na jejim tizemi vyskytuje 13 maloplo$nych zvlaste
chranénych Uzemi, 7 pfirodnich rezervaci a © pfirodnich pamatek. CHKO lezi na hranici
Stiedoceského a Plzeniského kraje a zaujima podstatnou cast Brdské vrchoviny. Predstavuje
témer jednolity pas lest (Paulik, 2016), pfi¢emz vétSina porost je zménéna lidskou ¢innosti,
puvodni listnaté a smiSené porosty se zachovaly jen v menSich fragmentech. Valnou vétsinu
tvoti Clovékem umeéle vytvorené jehliCnaté lesy, jez jsou ekologicky Casto velmi nestabilni a

nachylné na poskozeni vlivem abiotickych Cinitelt i biotickych sktdci.
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Uzemi Brd je hodnotné zejména z ditvodu vyskytu horskych a podhorskych fenomént,
zachovalého hydrického rezimu oblasti (prameni zde fada vydatnych a Cistych vodnich tokt) a
z divodu minimalniho vlivu lidského osidleni. V uzemi se nachazi fada vzacnych biotopu a
vyskytuje se zde fada zvlasté chranénych druht organismt. Warren et al. (2007) upozoriuji, ze
vysoky pocet druhd se na tomto uzemi nachazi diky riznorodosti disturbanci, které danou oblast
ovlivilyji. Zvlastnosti izemi jsou druhotné vznikla rozsahla viesovisté a sukcesni stadia, dosud
udrzovana vojenskou ¢innosti (Plan péce CHKO Brdy, 2016). Pro zajisténi téchto podminek a
zachovani druhd bude, po odchodu Armady CR z nékterych brdskych oblasti, potieba nadale
tyto podminky uméle udrzovat. Brdy jsou nejvyssi stfedoCeskou vrchovinou. Zajimavym
geografickym ukazem je deset vrcholkli dosahujicich 800 m n. m., zejména na jejich severnich
svazich a v udolich, se vyskytuje vysoké mnozstvi horskych druhd rostlin a zivocichu, jez zde
s nejveétsi pravdépodobnosti zanechal ustupujici ledovec po posledni dobé ledové (CHKO Brdy,
2024). Narozdil od hojné se vyskytujicich bylin a bezobratlych chybi horské 1 podhorské druhy
savcl, obecné neni jejich druhova rozmanitost piiliS pestra, to je Casteéné zplisobeno
smrkovymi monokulturami, chudymi podlozimi drsnéj§imi klimatickymi podminkami (Cilek,

2005).

Absence intenzivniho zemédélstvi, tedy i nepfitomnost chemickych ptipravka a hnojiv
pouzivanych v zemédélstvi a uréita zachovalost biotopti, muze také prispivat k druhové

bohatosti uzemi Brd (Reif et al., 2011).
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Zdroj: QGIS

3.2 Vodni rezim

Dulezitou funkci lesnich ekosystémul je schopnost uchovavani vody v pudé. Diky
specifickému klimatu se voda v lesich odpaiuje mnohem pomaleji nez v oteviené krajing€, cimz
je zajisténa stabilizace prostiedi, a v su§Sich obdobich se tak omezuji vazné&j§i dopady
ekosystém vlivem jejiho nedostatku. Presto stale dochazi k vyuzivani retencnich kanali a
jinych zptsobu odvadéni vody z krajiny. Prestoze dlouhodobé odvodiiovani lesni pady je Casto
spojeno s rizikem nezadouciho vlivu na necilové organismy a biotopy s dusledky na fungovani
ekosystému (Laine et al. 1995, Harrison 2013). Nejcastéjs§im zdivodnénim byla, zejména
v minulosti, snaha o pfizptisobeni prostfedi pro kulturné vyuzivané dieviny jako je smrk ztepily,
ktery na zamokfenych pidach Casto trpi vyvraty. Proto byly vysouseny lokality vyznamné
obohacené vodou, baziny, mokfiny i raselini§té, ¢imz doslo k naruSeni tamniho ekosystému a

postupné preméné v kulturni krajinu, a s ni spojenymi problémy (vysychani porostil, pozary,
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ztrata druhové diverzity). DalSim Casto obhajovanym divodem je stabilizace silnic a lesnich

cest (Lohmus et al., 2015).

Plsobeni retencnich kanali na ekosystém zacina jiz ne€kolik dni po jejich vybudovani
v porostu, pficemz pii odvodiiovani dochazi ke snizovani hladiny podzemni vody. Coz ma
vyrazny vliv na padu, a postupné vede k homogenizaci Zivin na stanovisti, coZz zpusobuje
ubytek specializovanych rostlin zavisly na mikrostanovistich (Hotanen et al. 1999). Jako
v mnoha jinych prfipadech byva nahrazeni piirozenych ekosystéma doprovazeno snizenim
ukladani uhliku v pudé, které je zvlasté dulezité ve vlhkém klimatu (Cebballos et al., 2013).
Ugast vefejnosti je ve véci odvodiiovani kliGova, nicméné vefejny zajem je spise sporadicky,
coz souvisi s malou nedostate¢nou informovanosti a zptisobem jakym je odvodfiovani krajiny
provadéno. Dokonce 1 na silné odvodnénych uzemich nejsou piikopy zahrnuty do hodnoceni
krasy nebo rekreac¢ni hodnoty lesa. Vyznamnym problémem odvodiovani krajiny jsou hluboké
ptikopy, jelikoz ty zlstavaji funkéni po desetileti nebo dokonce staleti v zavislosti na

charakteristikach lokality a stavu zivin (Paavilainen a Paivdanen 1995).

3.3 Biotopové stromy

Témé&f viechny lesy v Ceské republice plni spolednosti vicero funkci. Multifunkéni lesy
zajist'uji na jedné strané produkci dieva a na druhé strané maji mimoproduk¢ni funkce, napft.
funkeci klimatickou, vodoochrannou, pidoochrannou nebo rekrea¢ni (Bace a Svoboda, 2014).
Jednou z téchto funkci je také podpora biodiverzity lesnich organismi, napliiovna mimo jiné
tvorbou ukrytd ¢i piirozenych ploch pro vyskyt a rast nejraznéjsich druht rostlin i zivocicha
takzvanych mikrostanovist. Stromy nesouci tato mikrostanovisté jsou v hospodatskych lesich
ziidka plné vyvinuty kvili relativné nizkému véku stromua pred mytni t€Zbou porostu, jakmile
dosahnou cilového priméru, na rozdil od toho, aby byly tito jedinci ponechani do konce své
zivotnosti jako v pfirozenych lesich. (Vitkova et al., 2018). Zejména staré stromy s kmeny o
velkych primérech vytvaii pestra mikrostanovisté slouzici jako ukryty pro mnohé druhy
zivocicht ¢i k jejich obzive nebo ptirozenému vyvoji — dievo v riznych fazich rozkladu, velké
mrtvé vétve, dutiny, praskliny a dutiny, casti kmen bez kiry, hnijici kofeny, plodnice
dfevokaznych hub, mechy a liSejniky, mista s vyrony mizy atd. (Biitler et al. 2013; Siitonen &
Ranius 2015; Kraus et al. 2016, Asbeck et al., 2021). Je tfeba se pokusit 0 zachovani nejstarsich
stromu s predispozici k vytvareni t€chto utvari. V soucasné dobé tyto stromy ve volné krajiné

témer nenajdeme, rostou hlavné v méstskych parcich, alejich kolem cest, na hrazich rybniku,

18



cast jich roste jako tzv. vystavky v mladsich lesich ponechané po t€zbé (Bouget et al. 2014).
Bauhaus et al. (2009) upozoriiuji ze by se odborna vetejnost i spolec¢nost jako celek méli zaméfit
na ochranu starych porostl, aby nedochéazelo k mizeni téchto dilezitych pfirodnich prvku.
Vznik vétsiho poctu habitatovych stromt s rozmanitymi mikrostanovisti ze stromd mladsich

1ze urychlit ofezem.

3.4 Mrtvé drevo

Dalsi dalezitou ekologickou slozkou, na niz se v poslednich letech zaméfuje stale vice
odbornych studii, je dilezitost pfitomnosti mrtvého dieva v porostu. Zhou et al. (2007) definuji
mrtvé dievo jako odumfelé Casti Zivych stromu, napi. suché vétve nebo dutiny kment, stojici
mrtvé stromy (souse), pahyly sousi, patezy, celé lezici kmeny, lezici silné a slabé vétve, ale i
lezici kusy fragmentovaného dieva vznikajici pfirodnimi, ¢i antropogennimi vlivy. Diverzita
mrtvého dieva je utvarena diverzitou druhu dfeviny, stadii rozkladu, tloustkovych tfid,
prostorovych pozic, okolniho prostfedi nebo diverzitou mikrostanovist, které mrtvé dievo nese

(Bace., 2016).

Thorn et al., (2020) uvadi jako hlavni vyznam mrtvého dieva zvySovani biodiverzity
vlivem jeho atraktivity pro nejrizn€jsi druhy hub, ZivocCicha a rostliny, dale také zminuji
navraceni zivin a chemickych prvki, zejména pak uhliku zpét do porostu vlivem jeho rozkladu.
Drevni hmota je jednim z determinacnich znaki lesa. Rozklad dfeva je nenahraditelnym
procesem v dynamice lesnich ekosystému, ovliviiuje porostni mikroklima a funguje jako
dilezita zasobarna vody pro obdobi sucha. Jeho humifikace mimo jiné vyznamné pfispiva k
plynulému pfisunu organické hmoty do pidy (Samec et al., 2008). Je znamo, ze rozklad a
sukcese spoleCenstva vyvrati probiha jinym zptisobem nez pro stojici strom, a tedy poskytuje
jiny biotop. Zejména stojici odumfelé stromy jsou dlouhodobym zdrojem Zivin do lesni pudy a
vhodnym prostfedim pro mnohé druhy saprofytickych organismii a jejich prirozenych
predatorti, divodem je dlouhotrvajici rozklad, jez se udava na 20 — 30 let, dokud nedojde
k jejich vyvraceni ¢i zlomu (Storaunet a Rolstad 2002). Ackoliv je relativni koncentrace zZivin
ve drevé a kife nizka, je zde vzhledem k rozsahu biomasy shromazdéna vétsina zivinového
kapitdlu a uhliku. Diverzita dfevin je predpokladem diverzity mrtvého dfeva, ktera je
zakladnim kamenem rozmanitosti a stability celého lesa, a tedy i trvale udrzitelného lesniho
hospodarstvi (Gamfeldt et al. 2013). Mrtvé dievo také muze hrat roli i v ekologii velkych savca,

kdyz slouzi jako pozorovatelna pro Selmy, napf. rysa ostrovida (Bobiec et al. 2005).
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Hlavnim divodem pro odstranovani mrtvého dieva z porosti je snaha o zuzitkovani
veSkerého dieva, aby se zabranilo zbyteCnému plytvani zdroji, a to i v ramci ekologicky
obhospodarovanych lest. Na rozdil od poskozovani lesti nepovolenou téZbou je odstrafiovani
odumirajicich stromi a sousi legalni a mnohdy i vitanou Cinnosti, jejiz Skody vefejnost nebere

v potaz (Miiller et al. 2015).

3.5 Druhova a v&kova skladba porosti v CR

Biodiverzita je povazovana za zakladni hnaci silu, ktera fidi funkc¢nost lesnich
ekosystému a podporuje jejich klicové procesy Ci ekosystémové sluzby. Diverzita dievin je
zakladem pro celkovou biodiverzitu lesa a celkova biodiverzita je nezbytna pro podporu funkei,
které lesni ekosystém poskytuje (Bage a Svoboda., 2014). Clovékem nenarusené piirodni &
pfirodé blizké lesy se staly zfidka vidénym jevem. Valna vétSina lesi byla roz€lenéna na
porosty jedné vékové tridy, ¢imz doslo k velké promeéné krajiny a z riznorodych pestrych
porostt se staly monokulturni a stejnoveké lesy (Prusa, 1990). Tyto porosty jsou Casto tvoieny
dfevinami stanovistn€ neptivodnimi, pfedevs§im rychle rostouci stromy jako smrk ztepily (Picea
abies), jez sliboval rychly pfisun rovného, kvalitniho dfeva pro zpracovani, tim vsak byly
vytlaeny pfirozene se vyskytujici dieviny, predevsim buk lesni (Fagus sylvatica) ¢i duby
(Quercus spec.,). Smrkové monokultury jsou na uzemi Ceské republiky zastoupené nejvice, a
to vét§inou v mistech, ktera nejsou pro smrk pfirozend. Smrky se pfirozené€ vyskytuji v horskych
oblastech, ¢lovék se vSak rozhodl je pro svij uzitek vysazovat v nizSich a ¢asto daleko sussich

a teplejSich oblastech, které nejsou pro smrk optimalni (Mourkova, 2012).

Politické zmény v oboru lesnictvi se v souc¢asné dobé zameruji na navraceni listnatych
dfevin do porostl a podporu piirozenych, pfirodé blizkych listnatych porosti se snahou o
zvySeni biologické rozmanitosti (MCPFE, 2007). Pochopeni biologické rozmanitosti a jejich
rozdilti v prabéhu celé sukcese by navic mohlo poskytnout komplexnéjsi pohled na ucinky
riznych strategii fizeni na biologickou rozmanitost. Ve spolecenstvech bohatych najednotlivce
dosahuje Zivotaschopnych populacnich velikosti vice druhti (Betts et al., 2017). Estetika lesni
krajiny je silné ovlivnéna hustotou zalesnéni, velikosti jednotlivych stromt a druhovou a

veékovou rozmanitosti dievin (Daniel et al. 2012).
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3.6 Prirozena obnova porostu

Obnova lesa je neodmyslitelné spjata s vyvojem porosti, Ize ji rozdélit na obnovu
pfirozenou a umélou. Priemz pfirozena obnova vznika autoreprodukci ptivodniho porostu.
Snaha soucasného lesniho managementu zachovavat puvodni lesni spoleCenstva vedla
k vét§imu z4mu o piirozenou obnovu porostu, ktera mimo jiné zajiS§tuje potomstvo
pfizptisobené dané oblasti. Proces obnovy je vysoce nahodnym fenoménem dynamiky lesa,
ktery zavisi na mnoha faktorech zahrnujicich habitus, vlastnosti porostu, predchozi vyuzivani
pudy nebo vliv zvéte (Paluch, 2007). Zejména sparkata zver je povazovana za limitujici faktor
regenerace porosti. Obnova lesa v souvislosti s vysokou populacni hustotou zvéfe je v
soucasnosti Casto diskutovanym problémem. Povinnost zalesnit holinu do dvou let od jejiho
vzniku a do sedmi let zalozit lesni porost je v lokalitach s vysokym vyskytem zvéte obvykle
velmi obtizné splnitelné. Lesni zakon definuje zfizeny lesni porost takto: stromy vykazujici
trvaly vyskovy pfirast, jsou rovnomémeé rozmisténé (jednotlivé nebo ve skupinach), jejich
mnozstvi neni nizsi nez 80 % minimalniho poc¢tu pro obnovu lesa, jsou dostatecné odolné lesni

bufeni a nejsou vyrazné poSkozeny (lesni zakon ¢. 289/1995).

Velmi proménlivé je i vzajemné plsobeni mezi jednotlivymi druhy: to se méni v
zavislosti na pudnich, klimatickych a porostnich podminkach. V ramci podpory pfirozené
obnovy byly vytvofeny i specialni zpusoby hospodafeni s porostem, Casto také byvaji po
smyceni na pasekach ponechavany tzv. vystavky, tedy nejkvalitnéj§i jedinci, ktefi byly
vyhodnoceni jako vhodné zdroje semenného materialu. Vyznamnym faktorem ovliviiujicim
preziti a rast semenackl je zamofeni mista obnovy pfizemni vegetaci, zejména na trodnych
stanovistich se vitalni plevele objevuji ihned po otevieni zapoje (Vacek et al., 1995). Ty nejenze
vytvaii vhodné prostiedi pro vyskyt skadct, ale také snizuji mnozstvi svétla, padni vlihkosti a
zivin dostupnych pro semenacky v misté€ obnovy, ¢imz omezuji jejich uspé$né ujmuti a rast
(Kozlowski et al., 1991; Nambiar a Sands., 1993; Collet a kol., 1996). Piirozenou obnovu diive
vysazeného porostu lze klasifikovat jako bod zlomu mezi pfirozenou a umélou obnovou
(Buchwald et al., 2005), coz muze napomoci lesnickému managementu v podobé€ stanovistné

odolné populace.
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3.7 Skody zvé¥i

Jak bylo zminéno jiz diive, CHKO Kiivoklatsko se v soucasnosti potykd s vaznymi
Skodami zveéfi, kdy vlivem nespravného zpusobu mysliveckého hospodafeni v kombinaci
s absenci pfirozenych predatori doslo k nadmémému vzrustu populace sparkaté zveére, jez
v soucasnosti ptsobi zna¢né §kody zejména v obnov€ lesnich porosti. S podobnym problémem
se potyka vétsina Ceské republiky, nevyjimaje ani CHKO Brdy. Nejdast&ji vyuzivanym
zpusobem obrany, omezujicim v soucCasnosti poskozeni obnovy porosti je vyuzivani
oplocenek, jez do jisté miry zabrafiuji velkym bylozravcim ve spaseni semenacka (Buchwald
et al., 2005). Zveét ma velky vliv na vyvoj porostu, piedevsim vlivem spasani obnovy a
poskozovani odrustajicich porosti okusem, ohryzem ¢i vytloukanim. Ma velky vliv zejména
na obnovu, predevsim listnaté stromky jsou oblibenou slozkou jeji potravy (Groot Bruinderink
a Hazenbroek 1995). Dopad na pfirozenou obnovu okusem zvére doklada také vyzkum

Ambroze et al. (2015), pfi némz zjistili, ze limitujicim faktorem obnovy buku je vysoka zveér.

Nedilnou soucasti je také lov zvéfe kdy predevsim v neoplocenych honebnich revirech,
jez neslouzi k chovu zvéte, lze povazovat regulaci populacnich hustot sparkaté zvéfe za
nejudinn&jsi zpisob snizovani ztrat zpasobenych zvéfi na obnovu lesa (Cermak et al. 2009).
Podstatna je snaha zcela eliminovat jelena siku, vyznamné snizit populaci muflona i vyznamné
snizit a souCasné zkvalitnit populaci jelena evropského. Dieviny jsou poskozovany zejména
jeleny, srnci a zajici (Kovac, 2011). Moznym feSenim je individualni ochrana jedinct, napf.
repelenty a pasty proti okusu zvéfe, pficemz vétSi daraz by mél byt kladen na ochranu
vzacnéjSich druht a soucasné podpora vyvoje druhi ostatnich, které mohou slouzit jako

zasobarna potravy pro zvéf (Chaloupkova, 2016).

I pokud by se stfilela veskera zvér pak vzhledem k jejim poctim by se do rezijnich
honiteb dostala z okolnich honiteb, kde jsou rovnéz vysoké stavy zvére. Pii aplikaci dané
metody by se mozna dal§i sdruzeni rozhodla snizovat stavy zvéte z obavy, Ze by jim ,,zvefinu i
trofeje” strilel nékdo ze sousedstvi. Dokud se nezacne ve vétsi mife snizovat stav samici zvére,

tak neni realné, Ze by se jeji stavy dlouhodobé snizily (Sloup et al. 2017).
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4 Metodika

Na zakladé¢ studia odborné literatury o ekosystémovych funkcich lesnich stanovist,
jejiz rozbor je predmétem kap. 3, jsem piistoupil k hodnoceni reflexe odborného poznani v
opatienich a cilech definovanych v koncepcnich materialech (Plant péce 2017 - 2026). V
navaznosti na to bylo terénnim priazkumem vybranych tizemi studovanych CHKO provedeno
posouzeni, zda je stav lesnich stanovist’ v souladu (a) s cili deklarovanymi v piislu§ném planu
péce a (b) se stavem odborného poznani o vyznamu ekosystémovych funkci lesnich stanovist'.
Na jejich zakladeé pak byla stanovena kritéria pro terénni vyzkum. Na zakladé konzultace
s vedoucim bakalarské prace bylo stanoveno 9 ekosystémovych funkci (viz. tabulka 1.) Po
urceni ekosystémovych funkci pro terénni vyzkum nasledovalo studium odborné literatury
zaméfujici se pfedevsim na tyto vybrané funkce, divodem byla snaha porozumét, do jaké miry
jsou v planech péce zastoupeny nejnovejsi védecké poznatky a do jaké miry jsou tyto poznatky
vyuzivany pro zajiSténi ochrany piirody na uzemich CHKO. Pfestoze Plany péce nejsou
zavaznymi dokumenty a slouzi spiSe jako navrhy opatieni pro zachovani nebo zlepSeni stavu
pfedmétu ve zvlasté chranénych tizemich na zakladé tidaja o dosavadnim vyvoji a sou¢asném
stavu téchto oblasti, jsou tyto dokumenty dilezitou slozkou pfi tvorbé jinych planovacich
dokumentt, konkrétné naptiklad hospodarskych knih, jez nasledn€ zajistuji konkrétni zptisob
hospodareni na daném uzemi. mimo jiné plany péce také napomahaji pti rozhodovani organti
ochrany pfirody, proto by informace v nich obsazené mély co nejlépe odpovidat soucasnym

védeckym poznatkiim, aby byl zajistén spravny postup pii ochrané prirody.

Zhodnocovani vybranych ekosystémovych funkci v terénu probihalo prerusované od
25.9. 2023 do 27.10. 2023, na uzemich obou CHKO byla hodnocena 1. az 3. zoéna ochrany
CHKO. Na uzemi CHKO Kiivoklatsko se jednalo o tii zkusné plochy s celkovou vymérou
364,74 ha, pficemz rozloha 1. zony, Cinila 44, 43 ha, 2. zéna byla zastoupena 260, 62 ha a v 3.
z6né bylo prozkoumano 59,69 ha (viz. tabulka 2 a mapy 3-5). V CHKO Brdy se jednalo o dvé
zkusmé plochy o celkové rozloze 375, 68 ha, kdy 1. zona €inila 42, 91 ha, na Gizemi 2. zony se
jednalo 044,17 haa v 3. zoné §lo 0 288, 6 ha (viz. tabulka 3 a mapy 6 a 7). Uzemi byla zvolena
na zakladé dostupnosti, prvni zony ochrany byly vybrany predevsim kvuli vysoké rozmanitosti
druht. Prvni studovana plocha se nachazela na uzemi honitby Tti stoly nedaleko obce Ruda,
celé iizemi se nachazelo ve 2. zoné ochrany CHKO. Druha studovana oblast obsahovala 1. zonu

obklopujici nau¢nou stezku Brdatka a jeji bezprosttedni okoli, jez spadalo do 2. zony ochrany.
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Posledni oblasti na izemi CHKO Kiivoklatsko byla lokalita Stara obora, nedaleko obce Luzna
v niz se nachazela 3. zona. Na uzemi CHKO Brdy byla 1. a 2. zona studovana v okoli
Padrt'skych rybnika. Druha oblast se nachazela nedaleko obce Hvozdec a sestavala predevsim
ze 3. zony, nicméné i zde se nachazely menSi fragmenty 2. zony. Sbér dat obvykle probihal za
klidného pocasi a denné trval 6 az 8 hodin v zavislosti na vzdalenosti lokality od bydlisté. Pro
orientaci v prostoru byla v pfipadé CHKO Kftivoklatsko vyuzivana aplikace ProPla, v ptipadé
CHKO Brdy k pribliznému urceni oblasti poslouzilo zapisovani soufadnic. Nasledné jsem
prostudoval hospodaiské knihy pod néz dana tUzemi spadala, konkrétné se v CHKO
Kftivoklatsko jednalo o lesni spravy Kriivoklat a Luzna a na izemi CHKO Brdy Slo o lesni
spravy Jince a MiroSov. Ziskané dokumenty nasledné poslouzily pifi upiesnéni rozlohy
studovanych oblasti, a pfesnému urceni véku studovanych porosti. Napomohly také pfi tprave
dat ziskanych béhem terénniho prizkumu, jez byly z papirové formy prepsany do programu
MS Excel. Tento program nasledné poslouzil pro tvorbu grafii a kontingencich tabulek, pfi
zhotovovani vysledkl. Pro vytvoreni mapovych podkladi znazortiujicich zkoumané oblasti pak

poslouzil program QGIS.

Ekosystémové funkce Hodnoceni ekosystémovych funkci
Vodni rezim Odvodnéni udrzované, neudrzované, nepiitomné (bez)
Biotopové stromy 0, 1-4,5-10, > 10

Lezici mrtvé dievo 2 < 30 cm 0, 1-4, 5-10,> 10

Lezici mrtvé dievo 2 > 30 cm 0, 1-4, 5-10,> 10

Druhova skladba jednodruhové, vicedruhové porosty
Pivodnost stanovisté pavodni, neptivodni dfevinna skladba
Struktura porostu jednoetazové, viceetazoveé

Pfirozena obnova nepiitomné (bez), ojedinéle, bohata
Skoda zvéii nevyznamngé, zietelné, plo§né

Tabulka 1. Vycet studovanych ekosystémovych funkci a zpusob jejich hodnoceni

24



Zina Rodonaha
1 pasmo ochrany 44,43
2 pasmo ochrany 260,62
3 pasmo ochrany 59,69
Celkovy soucet 364,74

Tabulka 2. Rozloha zén ochrany na studovanych izemich CHKO Kiivoklatsko

1 pasmo ochrany 4291
2 pasmo ochrany 44,17
3 pasmo ochrany 288,6
Celkovy soucet 375,68

Tabulka 3. Rozloha zén ochrany na studovanych izemich CHKO Brdy
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Studované Gzemi
[ Hranice CHKO
[] Maloplo3na zviasté chranéna tzemi
Zé6ny ochrany CHKO
I 1. z6na
B 1. z6na
[ 111 z6na
[ 1v. zéna

Mapa 3. Studované tizemi T¥i stoly: CHKO Kf¥ivoklatsko
Zdroj: QGIS
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Studované Gzemi

[~ Hranice CHKO
[J Maloplo$na zvlasté chranénd dzemi

Zony ochrany CHKO

Il 1. zéna '
[ 1I. z6na

[ 111. z6na

[ 1v. zéna

Mapa 4. Studované uzemi Brdatka: CHKO Kf¥ivoklatsko
Zdroj: QGIS
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Studované Gzemi
[ Hranice CHKO
] Maloplona zvla&té chranéna Gzemi
Z6ny ochrany CHKO
B 1. zéna
[ 11. zéna
[T I1I. z6na
[ 1v. zéna

Mapa 5. Studované uzemi Stara obora: CHKO Kfrivoklatsko
Zdroj: QGIS
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Studované uzemi

Zony ochrany CHKO
Il 1. zéna

[ 11. z6na

[ I1I. zéna

[ 1 1v. zéna

Mapa 6. Studované uzemi Padrt'ské rybniky: CHKO Brdy
Zdroj: QGIS
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Studované Gzemi
[_] Hranice CHKO
[ Maloplo$na zvisté chranéna tzemi
Z6ny ochrany CHKO
Il 1.z6na
B 11.zéna
[ I.zéna
[ 1v.zéna

Mapa 7. Studované uzemi Hvozdec: CHKO Brdy
Zdroj: QGIS
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S Vysledky

5.1 Odborna literatura v planech péce

Na zakladé studia odborné literatury lze fici, ze souCasné plany péce v mnohém z téchto
textd Cerpaji a vyuzivaji moderni poznatky pro Upravu doporuceni slouzicich k ochrané a
vychove porosti. Svéd¢i o tom napiiklad doporuceni ponechavat mrtvé dievo v porostech a to
i ve 3. zoné ochrany, byt v omezenéjsi mife nezv 1. a 2. zoné. DalSim dulezitym doporucenim
je podpora zvySovani biodiverzity v ramci 3. zony ochrany a podpora pfirozené obnovy.
Mnozstvi kladenych doporuceni se nicméné liSi v zavislosti na zoné€ ochrany, coz je

pochopitelné vzhledem k odlisSnym pfistupim hospodafeni na danych tzemich.

V nize popsané tabulce 3. zhodnocujici vyznam odborné literatury pii tvorbé plana péce.
Nasleduje tabulka 4. v niz je zaznamenano, do jaké miry je jednotlivym ekosystémovym
funkcim prikladana dilezitost v konkrétnich zonach ochrany, pficemz je zde i zhodnoceno, na
kolik je ekosystémovym funkcim v jednotlivych zonach ochrany ptikladan vyznam, oproti
péstovani stromu pro prumyslové tcely. Vyjimku tvofi Skody zvéri, jez nejsou pro jednotlivé

zOny ochrany rozepsany samostatné, ale jsou celkové shrnuty v ramci celého uzemi CHKO.

Chranéna Chranéna
krajinna oblast krajinna
Krivoklatsko oblast Brdy
Vztah plianu péce k Literature
Vodni rezim 2 2
Biotopové stromy 1 1
Mrtvé dievo 1 1
Druhova skladba 1 1
Pivodnost stanoviste 2 2
Struktura porostu 3 3
Pfirozena obnova 1 1
Skody zvéfi 2 2

Tabulka 4. obsahuje vyznam odborné literatury pr¥i zhotovovani plania péce: 1 — vyznamné
ovlivnéni plani péce, 2 - Castecné ovlivnéni planii péce, 3 — plany péce nejsou vyznamné
ovlivnény
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Chranéna krajinna oblast | Chranéna Kkrajinna oblast
Krivoklatsko Brdy

< < < < < <
Z6ny ochrany CHKO 8 5 5 5 RS RS

N N N N N N

— (@) on — (@) on
Vztah ekosystémovych funkci EF > EF = PL > EF > EF = PL >
(EF) a péstovani lesa (PL) PL PL EF PL PL EF
Vodni rezim 1 1-2 3 1 1-2 3
Biotopové stromy 1 2 3 1 1-2 3
Mrtvé dievo 1 2 2-3 1 1-2 2-3
Druhova skladba 1 2 3 1 1-2 3
Pivodnost stanovisté 1 2-3 3 1 2-3 3
Struktura porostu 1 2 3 1 2 3
Pfirozena obnova 1 1-2 2-3 1 1-2 2-3

Tabulka 5. obsahuje vyznam jednotlivych ekosystémovych funkci v ramci plani péce: 1 — velmi
vyznamny, 2 — vyznamny, 3 — bez poti'eby zvlastni pozornosti

5.1 Vysledky terénniho vyzkumu

Nize popsané vysledky poslouzily pro zhodnoceni, na kolik lesnické organy (konkrétné
lesy Ceské republiky a vojenské lesy a statky) v praxi vyuzivaji doporuceni, popsana v planech
péce danych CHKO, zarovei se jedna o porovnani téchto dvou studovanych CHKO, a zptisobu

hospodateni v nich.

5.1.1 Vodni rezim

Zkoumal jsem piitomnost odvodnovacich kanali na tizemi jednotlivych CHKO ( viz.
grafy 1 a 2). V pripadé pfitomnosti téchto kanalti byl hodnocen jejich stav a tedy i schopnost
slouzit své ptivodni funkci (odvadéni vody z porostll). Kanaly silné prorostlé bufeni, zasypané
klestem ¢i s vyskytem pionyrskych dievin, popfipadé kanaly, jez byly v porostu jen minimalné
patrné, byly povazovany za neudrzované a tudiz hodnocené jako neschopné odvadét vodu z lesa

a naopak podporujici zadrzovani vody v porostu.
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Graf 1. Pritomnost odvodiovacich kanala v porostu CHKO Kfivoklatsko
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Graf 2. Pritomnost odvodiiovacich kanala v porostu CHKO Brdy

5.1.2 Biotopové stromy

Studoval jsem pfitomnost biotopovych stromt v porostu, jako biotopové stromy byly
hodnocenti jedinci, na nichz byly patrné vyznamné utvary, ¢i prohlubnég, pahyly po odumfielych
vétvich, vyznamné mnozstvi mechorost ¢i liSejnikd, pfitomnost hub na kmeni, popfipadé
dutiny a vyznamna poskozeni kmene nebo koruny (viz. grafy 3 a 4). Nejvyznamnéj§i mnozstvi
bylo dle ocekavani pfitomno predev§im v 1. zénach ochrany, kde nejsou tito jedinci povazovani

lesnim managementem za nevhodné k dalSimu péstovani.
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Graf 3. Pritomnost biotopovych stromi v porostu CHKO Krivoklatsko
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Graf 4. Pritomnost biotopovych stromii v porostu CHKO Brdy

5.1.3 Lezici mrtvé dievo @ < 30 cm

Pfitomnost mrtvého dieva do 30 centimetrti v prumeéru se podle ocekavani ukazala jako
jeden z opomijenych faktort v ramci vychovy porosti, hodnoceny byly jak padlé kmeny, tak i
silné vétve (viz. grafy 5 a 6). Vyjma 1. zon ochrany se mrtvé dievo téchto rozmért vyskytovalo

predevsim v mladsich porostech do 60. let, zatimco ze starSich porosti bylo odstrafiovano nebo

se vyskytovalo pouze minimalng.
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Graf 5. Mrtvé dievo @ < 30 cm v CHKO Kiivoklatsko
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Graf 6. Mrtvé dievo @ < 30 cm v CHKO Brdy
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5.1.4 Lezici mrtvé dievo 2 > 30 cm

Stejné€ jako v predchozim pfipadé€ se pritomnost mrtvého dieva nad 30 cm v praiméru
ukazala byt ojedinélym fenoménem, navzdory doporucenim plana péce je mrtvé dievo velkych
rozméru z porostu odstranovano, predevs§im z ekonomickych divodua (viz. grafy 7 a 8). A to
predevsim v CHKO Brdy, kde se vyjma 1. zony ochrany dfevo téchto rozmérd témeér
nevyskytovalo, coz je vzhledem k faktu, ze vétSinu izemi tohoto CHKO tvoti 3. zona ochrany
pochopitelné. Naproti tomu v CHKO Kiivoklatsko se podafilo objevit v 2. zoné ochrany

nékolik porostd, jez obsahovaly vy§si mnozstvi mrtvého dieva.
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Graf 7. Mrtvé drevo 2 > 30 cm CHKO Kiivoklatsko
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Graf 8. Mrtvé dievo 2 > 30 cm CHKO Brdy

5.1.5 Druhova skladba

Studoval jsem mnozstvi monokultur a vicedruhovych porosti na studovanych tzemich,
pfi¢emz hlavni myslenkou bylo ovéfit, do jaké miry se doporuceni plant péce o zvySeni

druhové rozmanitosti odrazi ve vychoveé lesa. Jak je z vysledkt patmé, ve studovanych
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uzemich obou CHKO prevazovaly vicedruhové porosty (viz. grafy 9 a 10), pfi¢emz

vSak monokultury i smiSené lesy mély nejvétsi zastoupeni v pievazné smrkovych

porostech.
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Graf 9. Druhova skladby porosti CHKO Kiivoklatsko
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Graf 10. Druhova skladby porosti CHKO Brdy

5.1.6 Puvodnost stanovisté

Hlavnim divodem hodnoceni ptivodnosti stanovisté byla snaha zjistit, do jaké miry se
na uzemich CHKO vyskytuji stanovi§tn€ neptivodni dieviny, pfedevsim pak porosty s prevahou
smrku (viz. grafy 11 a 12). Pficemz z vysledkt vyplyva, ze CHKO Brdy je z valné vétsiny
tvofeno stanovi§tné nepivodnimi dfevinami s pfevaznym zastoupenim smrku, coz vsSak
odpovida skutecnosti popsané v planech péce. Je vSak také patrna snaha o navraceni pavodnich
dfevin, kdy ve 23 z 53 porostd mladSich tficeti let pfevazovaly stanovistné€ puvodni dieviny a

ve vice nez poloving€ vSech téchto porosti mély vyznamné procentualni zastoupeni.
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Graf 11. Pavodnost stanovisté CHKO Kiivoklatsko
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Graf 12. Pivodnost stanovisté CHKO Brdy

5.1.7 Struktura porostu

Dulezitou ekosystémovou funkci porostii je mimo druhové rozmanitosti i rozmanitost
veékova, kdy spodni etaze porostii napomahaji k vychové jedinct starSich a napomahaji tvorbé
specifického mikroklima, kdy napf. viceetazové porosty chrani padu ptfed ztratou vody

v obdobi sucha lépe, nez porosty jednoetazové (viz grafy 13 a 14).
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Graf 13. Struktura porostu CHKO Kiivoklatsko
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Graf 14. Struktura porostu CHKO Brdy

5.1.8 Prirozena obnova

Casto opakovanym bodem v planech péée byla snaha o piirozenou obnovu porostd,
zejména o v 1. a 2. zon€ ochrany a v porostech sestavajicich ze stanovistné€ ptivodnich dievin.
Nicméné i na mnoha mistech v 3. z6n€ ochrany byl tento zptisob obnovy vyuzivan pro pfirozené
zmlazeni, minimalné Casti obhospodafovaného porostu. Z vysledki vyplyva, ze na uzemi
CHKO Kiivoklatsko neni pfirozena obnova pievazujicim zpusobem obnovy, naopak v CHKO

Brdy je tento zptisob obnovy lesnich porosta tspésny (viz. grafy 15 a 16).
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Graf 15. Pfirozena obnova v CHKO Krivoklatsko
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Graf 16. Prirozena obnova v CHKO Brdy
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5.1.9 Skody zvéFi

S pfirozenou obnovou porosti ve velké mife souvisi poSkozovani porosti zveéfi,
zejména pak zvéii sparkatou. Skody zvéfi na porostu byly zvalné &asti hodnoceny dle
poskozeni obnovy porosti ve starych porostech, ale také Skodami zpuisobenymi v umélé
obnové porostt prvni a druhé vékové tiidy, vEetné porosti oplocenych. Snahou bylo zhodnotit
do jaké miry jsou tyto nejohrozenéjsi skupiny poskozovany (viz. grafy 17 a 18). Ackoliv se
vysledky mohou zdat privétivé, je nutno vzit v potaz, ze ve vEtS§in€ porostl s nevyznamnym

poskozenim se pfirozena obnova ¢i mladi jedinci viibec nevyskytuji.
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5.1.10 Porovnani planu péce s realitou v porostu

Pro zavéreCné zhodnoceni, nakolik se doporuceni k ochrané pfirody obsazena
v planech péce jednotlivych CHKO odrazi v realném provozu, byla vytvoren tabulka 6. V ni
byly zhodnoceny vysledky terénniho vyzkumu, které také poslouzily k porovnani jednotlivych
z6n ochrany piirody mezi jednotlivymi CHKO.

Chranéna krajinna oblast Chranéna krajinna
Krivoklatsko oblast Brdy
Z6ny ochrany CHKO g g g g g g
N N N N N N
— (@) on — (@) on
Plocha zén ochrany 4443 | 26062 | 59,69 4291 44,17 288.6
v terénnim Vyzkumu (12%) (72%) (16%) (11%) (12%) (77%)
Vodni rezim 1 1-2 2 1 1-2 2
Biotopové stromy 1 2-3 3 1-2 2 2-3
Lezici mrtvé dievo @ < 30 cm 1 2 2-3 1 2 2-3
Lezici mrtvé dievo @ > 30 cm 1-2 3 3 1-2 2-3 3
Druhova skladba 1 2 2-3 1 1-2 2
Pivodnost stanoviste 1 2-3 3 1-2 3 3
Struktura porostu 1 2 2-3 1 1-2 2-3
Pfirozena obnova 1 2 2-3 1-2 2 1-2
Skody zvéfi 1-2 2-3 3 1-2 2-3 2-3

Tabulka 6. obsahuje vyznam plana péce pii ochrané prirody v realném provozu: 1 — realita
odpovida doporucenim, 2 - realita ¢astené odpovida doporucenim, 3 — realita neodpovida
doporucenim

Vysledky tabulky 6. ukazuji, Ze nejvice se doporuceni plant péce vyuzivaji v 1. zoné
ochrany, hlavnim divodem bude, Ze jsou ekosystémové funkce nadiazené péstovani lest,
nedochazi zde tak ke stfetu zajma snahou o dfevni hmotu. Ve 2. zon€ ochrany jiz byl patrny
konflikt s péstovanim dfevni hmoty, zejména v ponechavani mrtvého dfeva v porostech,
pravdépodobné z finan¢nich divoda. Piitomnost ptivodnich dievin na daném stanovisti také
naznaCuje konflikt mezi lesnickym hospodafenim a navratem ke stanovi$tn€ pavodnim
porostim, nicmén€ jsou v obou CHKO patrné snahy o zlepSeni, zvySuje se procentualni pomér
stanovi§tn€é puvodnich dfevin v mladych porostech. Treti zona odpovidala doporucenim
nejméng, jelikoz péstovani lesa zde prevazuje nad ekologickymi funkcemi, opét se jednalo

zejména o mnozstvi mrtvého dieva v porostech i pritomnost ptivodnich dievin, naopak druhova

40



bohatost se ukazala byt lepsi, nez bylo ocekavano, poskozeni zvéti v porostech odpovidalo

poskozeni ve 2. zoné.
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6 Diskuze

Prekvapujicim zjiSténim byl fakt, Ze navzdory odliSnym pfevazujicim zénam ochrany,

kdy nejvyssi pocty studovanych ploch CHKO Brdy tvofila 3. zoéna ochrany a v CHKO
Kftivoklatsko nejvyssi pocet studovanych ploch piredstavovala 2. zéna ochrany, nebyly
vysledky v nékterych piipadech vyrazné odlisné, pficemz mnohdy CHKO Brdy dosahovala
lepsich vysledkii nez druhé studované tizemi.
Rozporuplnou slozkou se ukazalo byt poskozeni porosti zvéfi (viz. obrazky 3. a 5.), které
tvorilo rozdily pouze v fadu jednotek. To i navzdory tvrzenim vyplyvajicich z plant péce, kdy
plan péée CHKO Brdy (AOPK CR., 2016) oznaduje podetni stavy zvéfe za unosné a stanovistné
udrzitelné, zatimco plan péée CHKO Kiivoklatsko (AOPK CR., 2016) hovoii o dlouhodobg
zvySenych stavech zamezujicich dosazeni vyznamné piirozené obnovy porosti, a proto ma
CHKO Kiivoklatsko, zejména vlivem unika zvéfe z Lanské obory podstatné slozit€jsi situaci.
Vysledky vSak naznacuji, ze v praxi neni mezi t€émito dvéma tzemimi pfili§ vyrazny rozdil.
Problematika poskozeni porosti loupanim kiry a okusem je v disledku narGstu evropskych
populaci vysoké zvére stale diskutovanéjsi, i v planech péce je zahrnuta, zejména v piipade
planu péCe CHKO Kifivoklatsko, kde je v souladu s prostudovanou literaturou doporuceno
snizeni stavl sparkaté zvéfe a vysoké omezeni, ¢i iplné odstranéni nepavodnich druhi sparkaté
zvéte napft. siky japonského (Cervus nippon). SouCasné by feSenim pro dlouhodobé zlepSeni
situace bylo vétsi zaméfeni na péstovani smisenych lesu. Jactel & Brockerhoff (2007) prokazali
snizené spasani ve smisenych porostech ve srovnani s monokulturami, Gamfeldt et al. (2013)
dale popisuji pozitivni vztahy mezi rozmanitosti druht stromt, ristem stromu a ukladani
uhliku.

K vét§imu druhovému zastoupeni v porostech by také mohla napomoci piirozena obnova
porostt (viz. obrazky 1. a 5.). Plany péce doporucuji ptirozenou obnovu lesa, predev§im v 1. a
2. z6n€ ochrany, ¢imz se snazi o podporu stanovistné ptivodnich dfevin, coz poukazuje na fakt,
ze se plany péce inspiruji odbornou literaturou, z niz vyplyva ze biodiverzita je nezbytna pro
podporu dalsich ekosystémovych funkci lesa (Bace a Svoboda., 2014). Pti studovani prostorové
rozmanitosti porostu se ukazalo, ze spodni etaz tvorila Casto prave pfirozené zmlazeni porostu
v kombinaci s pionyrskymi dfevinami (viz. obrazek 7.), zejména pak bfizou bélokorou,
vyjimecné se pak vyskytoval i javor klen, pfipadné uméla obnova v podobé& oplocenek. Za
ucelem usnadnéni pfirozené obnovy doporucuji plany péce ponechavani mate¢nych stromu ¢i
jejich skupin (viz. obrazek 6.), €imz by se zajistily nejen vyznamné zdroje semenného materialu

pro piirozenou obnovu, ale taktéz mnoho z té€chto jedinct ma diky del§imu vyvojovému cyklu
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moznost vytvaret na svém povrchu mikrostanovisté a podporuji tak zachovani starych stromu.
Historicky byly velké, staré stromy rozsifené, hospodateni v lesich, zaméfujici se predevsim na
vynos z dievni hmoty, vyzadovalo jejich odstranéni, protoze jejich piitomnost byla povazovana
za plytvani ekonomickymi zdroji a zdroj lesnich chorob. V planech péce je pak doporuceno
tyto stromy ponechat na misté az do doby rozkladu, diky ¢emuz se vytvari vhodné prostiedi i
pro vznik mikrostanovist’, nasledované navratem zivin do pady, vlivem rozkladu dfeva jedincu
ponechanych do konce jejich zivotnosti jako v pfirozenych lesich coz doporucuji napt. Vitkova
et al. (2018). Zajimavym zjisténim pifi vyhledavani mikrostanovist byl fakt, ze vétSina
mikrostanovist vyjma 1. zon ochrany se nachédzela na jedincich, jez byly vramci druhu
v porostu méné zastoupeny, obvykle se jednalo o listnaté stromy, vtrousené ¢i pionyrské
dfeviny, popfipadé jiz zmifiované matecné stromy, zejména stromy s dutinami, vyznamné
deformované stromy s vyraznym zastoupenim hub ¢i mrtvych vétvi. Vyjimku pak tvofily
mechorosty a lisejniky, jejichz vyznamné mnozstvi bylo mozné nalézt i na povrchu smrkt ve
3. zonach ochrany. Divodem tohoto jevu je s nejvétsi pravdépodobnosti snaha lesniki o
odstranéni atypickych jedincti z porostu béhem jeho vychovy, pro zlepSeni podminek pro
kvalitngj$i jedince z hlediska kvality dieva, a tedy 1 jejich zpenézeni.

Nizké mnozstvi ponechavaného dieva a starych stromi v hospodaiskych lesich
predstavuje problém pro vSechny lesnicky rozvinuté zemée Evropy. Prirod¢ blizké hospodareni
je mozné v kazdém lese obhospodafovaném pro produkci dieva (viz. obrazek 8.). Zacina to
zvySovanim druhové rozmanitosti dfevin, zadrzovanim vétStho mnozstvi mrtvého dieva a
stanovistnich stromu ve spojeni s vyuzivanim rusivych ploch, to vSe je v moznostech kazdého
lesniho hospodafe (Muys et al., 2022). Vyznamnym problémem rozvoje modernich metod
vychovy lest je dlouha ¢asova prodleva mezi zalozenim a smycenim porosti. To je také divod,
pro¢ ackoliv jsou mnohé metody péstovani porosti Casto piekonané, stale je mozné na né
v provozu narazit. Kupftikladu druhova a prostorova rozmanitost hospodarskych lest je vlivem
vétSinového zastoupeni porostil zalozenych v minulém stoleti stale z vétSiny tvorena porosty
s nejveétSim zastoupenim ve smrku k némuz jsou pak pfidruzeny v men§im procentu zastoupeni
jiné dreviny (viz. obrazky 1.). To v kombinaci s jiz zminénou neochotou nékterych lesnikti
vyuzivat nové péstebni metody vede k jen pomalému vyvoji v realném provozu, zejména
v lesich hospodarskych. Z vysledki dievinné skladby se muze zdat, ze porosty obou CHKO
jsou druhoveé velmi bohaté, nicméné je nutné poznamenat, Ze valna vétsina studovanych porosta
byla z vice nez 50 % tvorena smrkem ztepilym, ktery byl doplnén dvéma az tfemi druhy dfevin
v men§inovém zastoupeni. Nicméné mladsi generace porosti naopak dokazuji pfijeti

doporuceni plant péce o zvySovani druhové rozmanitosti v zakladanych porostech. Zejména
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porosty v prvni a druhé vékové tfidé byly na mnoha mistech tvofeny az péti druhy drevin,
s men§inovym zastoupenim smrku ve prospéch stanovistn€ puvodnich dievin jako je buk ¢i
dub, na vlh¢ich stanovistich dokonce olsi a jasani. Gamfeldt et al. (2013) poukazuji na fakt,
ze diverzita dfevin je predpokladem diverzity mrtvého dieva, ktera je zdkladnim kamenem
biodiverzity a stability celého lesa, a tedy i1 trvale udrzitelného lesniho hospodarstvi.
Biodiverzita v obhospodafovanych lesich je vSak ¢asto mnohem nizsi nez v pfirozenych lesich,
a to predev§im z divodu nedostate¢né rozmanitosti devin. Biodiverzita mrtvého dieva také
zavisi na zpusobu jakym se mrtvé dievo rozklada (viz. obrazky 2. a 4.), je znamym faktem, ze
rozklad a sukcese spoleCenstva vyvrati ubiha jinou cestou nez pro stojici strom, a tedy
poskytuje jiny biotop. Odlesiiovani ohrozuje biologickou rozmanitost na celém svéte, ale
znehodnocovani lesti odstraiovanim mrtvého dieva a starych stromu je Siroce opomijenou
hrozbou, ktera ma za nasledek znacnou dodate¢nou ztratu biologické rozmanitosti a zmény v
ekosystémovych procesech, takto popisuje soucasnou situaci tykajici se mrtvého dfeva Thorn
et al. (2020). Tomuto popisu také odpovidal stav mrtvého dfeva v porostech, kdy se ve tietich
zonach vyskytovaly 1 mensi kminky nebo silnéjsi vétve spise v mensim mnozstvi a mohutné
kmeny nad 30 cm @ se az na 1. zonu ochrany téméf nevyskytovaly, vyjimku tvotilo nékolik
jedinct na izemi 2. zony ochrany, jednalo se vSak vzdy o osamélé jedince ve vysoké fazi
rozkladu. Doerfler et al. (2017) povazuji zadrzovani silnych korunnich vétvi nebo celych korun
po tézebnich operacich za vhodny néstroj pro zvySeni mnozstvi leziciho mrtvého dieva. Timto
zpusobem by se zabranilo uplnému zamezeni kolob&hu Zivin v pudé vlivem rozkladu alesponi
Casti stromu a zaroven by pfili§ neutrpél ani lesni management, jelikoz prodej tézebnich zbytkt
neni prili§ vynosny. Lesni hospodafstvi musi vyvazit podporu pfirodnich procest a zaroven
uspokojit spoleCenské potieby dieva, vlakniny a dalSich surovin. Dal§im doporucenim je také
ponechavani méné kvalitnich kment po t€zbé. Z ekologického hlediska by se jisté jednalo o
ptijatelny ustupek, ktery je navic do jisté miry zejména v 1. zonach ochrany dodrzovan,
nicméné v lesich hospodarskych by se stento navrh svelkou pravdépodobnosti setkal
s neochotou lesnickych pracovniki, jelikoz ponechavani celych jedincti uz by jisté ekonomické
ztraty prineslo. Thorn et al. (2020) upozoriuji na fakt, Ze minimalizace degradace lesti v
budoucnu bude vyzadovat nejen udrzbu a obnovu mrtvého dreva v lesich, ale také programy
environmentalniho vzdélavani, které tvircam politik, spraveim puady, védcim a Siroké
verejnosti zdarazni kritickou hodnotu mrtvého dieva pro lesni biodiverzitu a procesy
ekosystému. Nejen z jejich prace také vyplyva fakt, ze mrtvé dievo je vlivem nespravného
pristupu vefejnosti predstavovano jako problém. Obecné je vefejnosti mnohem Iépe piijimam
jednoetazovy les bez pritomnosti mrtvého dieva, jelikoz jej vefejnost povazuje za ,,uklizeny*.
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Na tento fakt upozortiuji 1 Gobster et al. (2007), ktefi upozoriiuji, ze vnimani estetiky krajiny je
kulturni ekosystémovou sluzbou, ktera mize pomoci zvysit vefejnou podporu pro ochranu
ekosystému. Ponechavani mrtvého dieva v porostu je Sirokou vetejnosti, ale i mnohymi lesniky,
zejména starsi generace, vnimano jako plytvani dfevem, poptipadé jako zdroj paliva pro lesni
pozary. Je proto dulezita osvéta vefejnosti, jez by piirodé blizké zptisoby hospodareni ukazala
v lepSim svétle, stim je spojeno také Skoleni lesnich pracovnikd o novych hospodaiskych
postupech a jejich vyhodach.

Obdobné nespravné je vetejnosti vnimano i odvodriovani v lesich, kdy porosty s vysokym
obsahem vody S$kodici péstovani prumyslovych dfevin jsou povazovany na uzemich
hospodariskych lesti za nezadouci. Jak jiz bylo zminéno, jsou odvodnovaci kanaly vefejnosti
vnimany jako prostfedek pro je stabilizace silnic a lesnich cest (Lohmus et al., 2015), dale jiz
zmin€na nutnost pfizpasobovani prostifedi pro péstovani ekonomicky vynosnych dfevin,
z jinych uhla pohledu je vSak tato problematika pro Sirokou vetejnost prakticky neznama.
Posuzovani vodniho rezimu v lesnich porostech se ukazalo byt problematickou ¢asti béhem
terénniho vyzkumu. Hlavnim problémem bylo urcit, v jakém stadiu jiz nejsou odvodiovaci
kanaly schopny plnit svou funkci. Za kanaly neudrzované tak byly povazovany veskeré kanaly
jez obsahovaly vysoké mnozstvi rozkladajicich se tézebnich zbytk, vysoky stupen zabufenéni,
pfitomnost naletd a pionyrskych dfevin, ¢i kanaly mélké, obvykle vlivem postupného
navrstveni pudy. Na zakladé téchto kritérii vSak praktické vysledky ukazaly, ze zadny
z nalezenych kanall nelze povazovat za udrzovany, tedy i provozuschopny a do jisté miry Ize

tak tyto vysledky povazovat za nespolehlivé.
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7 Zavér
e Pro tvorbu plani péfe Chranénych krajinnych oblasti se vyznamné vyuziva odborné
literatury zabyvajici se danou problematikou. Vyjimkou je struktura porostu, jelikoz o

veékové diverzité se v planech péce hovoii jen malo.

e Vysledky terénniho vyzkumu naznacuji upusténi od umélého odvodiovani lesnich
porosti pomoci reten¢nich kanal a postupny navrat k pfirozenému kolobéhu vody

v lesich.

e Pfitomnost biotopovych stromid v porostech odpovidala ofekavanim, kdy ve vétsim
zastoupeni nez deset jedinci na porost vyskytovaly piredevsim v 1. zéné ochrany,

zatimco ve 2. a 3. zon€ ochrany se jednalo spiSe o ojedinély ukaz.

e Zastoupeni mrtvého dieva v porostech také odpovidala predpokladiim, vytvorenym na
zakladé studie odborné literatury a plant péCe. Nejméné zastoupenou ekosystémovou
funkci se ukazala ptitomnost dfeva o pruméru vét§im nez 30 cm, které se kromé prvnich

zon ochrany témér nevyskytovalo.

e Prekvapivé vysledky ukazala druhova skladba porosti, a to predevsim v CHKO Brdy,
kde 3. zona ochrany svym druhovym zastoupenim dosahovala stejné trovné jako 2.
zona ochrany. Zkreslujicim faktorem mohlo byt vétSinové zastoupeni smrku ztepilého,

doplnéného jen malou pfimési jiného druhu dfeviny.

e Prostorova rozmanitost a mnozstvi pfirozené obnovy v porostech ukazaly zajimavé
vysledky, pfestoze plo§né se vyskytovaly jen vyjimecné byla jejich ptitomnost zjisténa
ve veétsiné studovanych porosti. Nicméné vétsina té€chto ploch nesla alespori Casteéné
znamky okusu ¢i loupani sparkaté zvére, nevyjimaje ani oplocenky slouzici jako
podsadba v porostech pro zlepSeni druhové a prostorové rozmanitosti porosti, coz
odpovida nékterym soucasnym odbornym vyzkumum, které tvrdi, Ze pfirozena obnova

je vlivem vysokych stavi zvére jen tézko uskutecnitelna.

e Priuzkum pfitomnosti dfevin na nepivodnim stanovisti podpofil tvrzeni nékterych

autort i planu péce, kdy se na vétsiné izemi CHKO Brdy vyskytoval predevsim smrk
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ztepily, v menSim zastoupeni pak borovice lesni. Pfitomnost téchto dievin ve 2. zoné
ochrany CHKO Kifivoklatsko se ukazala byt méné Casta, nicméné 1 zde tyto porosty

prevazovaly.

Na zaklade vysledki 1ze usoudit, ze se 2. a 3.z6ny obou Chranénych krajinnych oblasti
velmi podobaly. Kvalitni lesni stanovisté, kterymi se tyto CHKO 1lisi se tak nachazeji
vétSinou jen v 1. zénach ochrany, coz bylo patrné 1 pfi studiu zpfistupnénych

hospodarskych knih.
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Obrazek 3. obnova poskozena okusem zvére (CHKO Krivoklatsko)
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Obrazek 4. biotopové stromy a mrtvé dievo velkych rozméra (CHKO Kiivoklatsko)

Obrazek 5. kombinovana obnova bukového porostu s patrnym poskozenim okusem zvére
(CHKO Kiivoklatsko)
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Obrazek 8. ptirodé blizky les s vyznamnou druhovou a vékovou rozmanitosti (CHKO
Krivoklatsko)
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