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Uvod

V dokg, kdy jsem navswvoval stedni Skolu, psobil v mé farnosti — v OleSnici
na Mora¥ — P. Roman Strossa, ktery fid Schonstattskému hnuti. Tehdy jsem jej
poznal jako duchovnih&lovéka, ktery stoji pevinohama na zemi a dokaze vnimat
jemné detaily kazdodenniho zivota. Diky této vniosv byl schopny vyvozovat
zawry, které secasem tém¥ vzdy ukazaly jako pravdivé. Kdyz vroce 2007
z oleSnické farnosti odeSel,czh mi jeho @istup chylst. Sam jsem se v té dokiz
pripravoval ke kizstvi a hledal jsem pevné zakotveni, o které byelves svém
duchovnim Zzivat mohl ogit a které by mi poskytovalo zadzemi domova, jistoty
a orientace. Tehdy — v ddhutv&eni své osobni spirituality — jsem vnimal, Ze
existuje mnoho dobrych nabidek pra@jmduchovni Zivot, ale Ze je nemohu vyuZzivat
vSechny zaroue Poteboval jsem si vybrat jednu duchovni cestu, ktdrgeh gijal
za vlastni. Bez velkého rozmysleni jsentaaza P. Romanem dojigdda pocase
jsem se rozhodnul uz&v umluvu lasky s Pannou Marii, a takijjmout za svou
spiritualitu Schonstattského hnuti. Moje zkuSerso8tnluvou byla, a stale je, velice
silna. Uvdomil jsem si, Ze Matka Bozi skdte prijala moji nabidku, psobi v mém
Zivot¢ a vede i ke svému Synu.

Tato zkuSenost #&nvedla k rozhodnuti, Ze se ve své diplomové prduii c
vénovat pra¥ zaswceni se ParinMarii, jeho teologickym zakladn a formam.
Cilem prace je zasadit z&seni se Matce BoZi do kontextiek’anské nauky i jeho
déjinného vyvoje a srovnat spiritualni aspekty za&sni u sv. Ludvika Grigniona
a v Schonstattském hnuti.

V praci se vychaziijrozert z Pisma svatého a dokumémtirkve, Fedevsim
z apostolské exhortace Pavla VI. Marialis cultug Rirekt&e o lidové zboznosti
a liturgii. Zakladni literaturu tvid prace znamého francouzského mariologa René
Laurentina, a veieti kapitole se pak vyragnuplatiuji prameny od sv. Ludvika
Grigniona z Montfortu a P. Josefa Kentenicha, zdddele Schonstattského hnuti.
Zmiréné zakladni zdroje jsou vho#ldopkhovany dily dalSich autér

K dosazeni stanoveného cile prace je vyuzito vietodh Prvni kapitola je
kompilaci z vice zdrdj s kontextualizénim zpracovanim dvou primarnich pramen
apostolské exhortace Marialis cultus a Dirékté lidové zboZnosti a liturgii. Ve
druhé kapitole se provadi analyza v navaznostiamapiativni metodologii s prvky
panoramatizace. i€ti kapitola vyuzZiva charakteriga postupy pro vystihnuti



spirituality sv. Ludvika a zakladu schonstattskéitslity. Nasledg je uplat@na
metoda srovnani dvou zngimych duchovnich cest.

Prace je roderena do ti kapitol. Prvni z nich se zabyva obe&&im kontextem
maridnské ucty: vymezuje se jeji misto v celkijirdspasy a v ramci ieg’anské
spirituality se zvlastnimietelem k déma cirkevnim dokumetiin, a to aposStolské
exhortaci Marialis cultus a Direkiao lidové zboZnosti a liturgii. Upoztuje se
rovneéZ na problémy, které mohou nastat, pokud roli Paktayie v keg'anském
kultu precenime, nebo pokud ji naopakeme ulohu, kterou od Boha obdrzela.

Druha kapitola se zatfuje na zassceni se ParnMarii. Vénuje se iiznym
rovinam pojmu zasiceni a zpsohim jeho vyuziti v keg’anské terminologii,
vyzdvihuje také roli Ku jako prvniho a nejzasagj@iho, v Uuzkém smyslu slova
dokonce jediného tks’anského zasieeni. Tim otvira fistup k pochopeni obsahu
zas¥ceni se Parin Marii: odhaluje jeho vyznam, teologické problémghato
zas\ceni a jeho vyvoj v fibéhu djin.

Treti kapitola se &nuje d¥ma vyznamnym formam za&seni se Matce Bozi,
a to pravé poboznosti k PanNarii od sv. Ludvika Grigniona a také uméulasky,
ktera je zakladem spirituality Schonstattského hnhNejprve se pblizuje Zivot
sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortu, inspirativvlivy, na které navazoval,
a charakterizuje se jeho nauk&etreé piinodi pro zas¥ceni se ParnMarii v jeho
teologické i praktické rovih Nasledd se poskytuje stimy vhled do djin
Schonstattského hnuti a do zZivota jeho zaklada®elelosefa Kentenicha spolu
s charakteristikou zakladu spirituality tohoto Hnudterym je zasiceni se Parin
Marii, nazyvané umluva lasky. Metodou srovnavaaivgrpoboznosti k PaarMarii
od sv. Ludvika a umluvy lasky Schonstattského hregi utuji odliSnosti
charakterizovanych spiritualit.

Prilohy prace vhod® doplni teti kapitolu. Textova ifloha @inasi profily ti
vyznamnych osobnosti, kteréfijply spiritualitu Schonstattského hnuti a zily
takovym zgisobem, ze se staly vzory pro druhé. Térmi tkapitoly dokresluje
obrazova filoha.



1 Misto marianskeé ucty v celku
kire’anské nauky a spirituality

Bah zahrnul Pannu Marii od pétku jejiho Zivota svoji milosti (srov. Lk 1,28).
Ona dala sfj souhlas, aby skrze nkipel na s¥t Bozi Syn — Jezi$§ Kristus, Spasitel
lidstva. Uloha Bohorodky tim nekowi, protoze Jezis ji daroval jako Matku nam
vSem (srov. Jan 19,26b — 27a)ieané se tak kni mohou utikat a prosit ji
o piimluvu u Boha.

1.1 Uloha Panny Marie v djinach spasy

Bah ve své proztelnosti pipravil pro Pannu Marii tlezité misto v celych
déjinach spasy. Aby byla schopna uskumi¢ své poslani, obdh ji Pan
mimoradnymi dary. RestoZze pdt k lidskému spolgenstvi obtizenému édi¢nou
vinou, byla jiz od svého @eti této viny uchr&ma, a to na zakl&d,predvidanych
zasluh Kristovych v isledku svého zazeni do spasitelné BoZiile“. Ze stejného
duvodu nespachala Maria¢teem svého Zivota zadnyiibh a nebyla podrobena
nezizené zadostivosti.

Aby divka z Nazaretu mohla splnit své poslani, abldr od Boha jeStdalSi
vysadu. Jde o panenstvied, i a po porodu. Toto znameni ukazuje, Ze Maria
paftila pouze Bohu, Ze byla jeh@mwou acistou sluzebnici (srov. Lk 1,38). Tato tak
neobvykla a neutitelnd skuténost znai, ,Ze zarové s JeziSem zéna radikalni
novy paéatek spasy a nikoli pokkavani djin lidstva poznamenanych vinou*
Maria se tak pro své panenstvi stava znamenim wopéfatku, které je dlezitou
soutasti celych gin spasy.

Vidime tedy, Ze Bh daroval chudé pagre Nazaretu vSe pi@bné pro to, aby
byla schopnaitstojn splnit ukol, ktery pro ni fipravil. Hospodin ale nec#lt aby se
Maria stala jeho loutkodi pasivnim nastrojem. Prdstnictvim andla ji oznamil
poslani, které pro nifjpravil a daroval ji i milost, aby byla schopna bedného
souhlasu. Slo o hluboké ano, které pronesla nejlucsvou bytosti, ale i ve jménu

! Srov.YOUCATI. 82-85.
2 Maria. In RAHNER, K. a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 204-206.
3 Tamtéz, s. 204-206.



celého lidstva. Panna Maria se tak stala panensiatiyou JeziSe Krista, Bozi Syn
prijal lidské €lo, stal sec¢lovékem i vykupitelem celého lidstva. Proto je Maria
matkou Péna (srov. Lk 1,43), i BoZi réktbu — Matkou BoZi (srov. LG 53).

Mariina Uloha v djindch spasy neka@i pocetim ¢i vychovanim JeziSe Krista.
Pismo ji vykresluje jako prototyp Zeny potidem (srov. Jan 19,25 — 27). Tim nam
ukazuje, Ze ona ukol peti spasy plni neustéle (srov. Jan 2,4) az do thodi
vykoupeni. Tajem# se tak opt dostavame k Mariih aktivni roli v Bozim planu
spasy. Pravpod Kizem JeZziS sffuje své Matce Jana a s nim vSechny \a@niky
v kazdé dob — tedy celou cirkev. Tim se Maria stala Matkoud&io z nas, Matkou
celé cirkve’

.KdyZ se uzayel beh jejiho pozemskeého Zivota, byla vzatalem i dusi do
nebeské slavy®Svoji tlohu matky cirkve tak nyni pini ve zcelayjith podminkéach
nez na této zemi podiikem ¢i ve veeradle (srov. Sk 1,14). &ime v gimluvu
svatych (srov. KKC 946 — 962), kfese za nas neustaléimlouvaji u Boha. Matka
Bozi vSak mezi nimi zaujima jeditr postaveni, protozegbyva v nebeské sléav
nejen s dusi, ale i se svyriem. Jeji vykoupeni je tak jiz nyni dokonano. Steda
prototypem vykoupenéhdloveka i cirkve wibec! Zaujima v nebeském kralovstvi
nejpredrejSi misto hned po boku Krista Krale, se kterymgk sjednocena, ze Zije
v naprostém souladu s Otcovoiiliv Proto také Marii fislusi titul Kralovng Pro
nas je zasadni, Ze své nfal@ poslani &i nam neopustila, a stale se za nas
piimlouva. Proto ji uctivame jako pomocnicijimluvkyni, ochrankyni a prostdnici
vSech milosti -mediatriX (srov. LG 62; 60).

1.2 Ucta k Panné Marii v celku k Fe’anské spirituality

Pokud chceme poznavat své misto ve spaisti a ukoly, které mame pinit,
musime se neustale zamyslet nad svou vlastni godssasmyslem své existence.
K tomu je nutné, abychom pociiwnledali vlastni kéeny a reagovali na vyzvy dnesni
doby. Takové zkoumani musi probihat neustale, a®e rposlani bylo skutes
aktualni. Tato vyzva stojifpd kazdymélovékem, kazdym spotenstvim i celym
lidstvem jako celkem.

* Srov. tamtézs. 204-206.

® Srov. tamtéZ, s. 204-206. Srov. té& PAVEL Il. Redemptoris Matekl. 24. Srov. téZ MC 37.
® Pus XII. Munificentissimus Deysl. 44.

" Srov.Maria. In RAHNER, K. a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 204-206.

8 LAURENTIN, R. Pojednani o PanhiMarii, s. 150-151.

° Srov. tamtéZ, s. 205. Srov. téZ KKC 964-975.



Samozejme i cirkev dnes musi znovu odhalovat své zakladkayl Kdyz se
zamysli nad svou vlastni podstatou, objevuje ,lieke tajemstvi Krista a jako
dokonaly obraz sebe samé Zenu — Pannu Marii — Jderarové Matkou Kristovou
i Matkou cirkve’. Poznavame tak, Ze role Panny Marie v cirkvi miemiikovou ¢i
dokonce nadbyt@mou, ale Ze Bohorotka ma své nezastupitelné misto.
. vatikdnsky koncil dal najevo, Ze Ucta k Bohadtme neni ¥ci pouze odéleného
traktatu;' ale Ze nauka o ni se prolin vSemi podstatrasimi nauky cirkve. Jeji
souhrn Ize najit v Katechismu katolické cirkve. Zge o Uloze Panny Marie
v déjinach spasy pojednava v textu o JeziSi Kristdlamku o cirkvi i v kapitole
o Duchu svatém. Zévecnd ctvrta ¢ast Katechismu se zabyva modlitbou, zde se
nachazeji dva odstavc&nované Mariig modlitts a modlité k Marii a s Marii*?

Z toho vyplyva, Ze pokud bychom osobu Matky Bozomenuli, ochudili bychom
kieg’anskou nauku otdeZitou osobu, ktera stoji u samych zakladrkve.

Tento postoj se pak musi naétpromitnout do praktického Zivotadg’ana i do
jeho spirituality. To se také stalo, protoze ,hlup®znani Ukolu sfeného Marii
vedlo k radostné marianské &ct, kterou v Pismu svaténiquipovida sama Matka
Bozi ve svém Magnificat (srov. Lk 1,48). Tato udedy rozhodd neni \&ci
doplhkovouci dokonce nadbytaou, ale ma svéitezité misto v Zivat kieg'ana.

Popsali jsme samégjmost, sjakou si Wlomujeme dlezitost
a nezastupitelnost marianské Uucty. Stepamozejmé ale musi byt i to, Ze ji
piisuzujeme spravné misto v celénte€anském kultu. Matka Bozi zaujima
jedingEné misto v gjinach spasy. Jednozfi& ji tak prislusi &tSi Gcta, nez jakou
prokazujeme ostatnim svatym. Tuto Uctu @mpeme slovemhyperdulie Pojem
pochazi zeckého hyperduleia coz se da ielozit jako \tSi ¢i zvlastni dcta.
Hyperdulii griznava JeziSavmatce nejen katolicka cirkev, ale i odtené vychodni
cirkve a dal$i feanska spokenstvi** Ostatnim svatym a asidm je giznavana
Ucta, kterou ozrijeme jakodulia. Stdle musime mit na pétn Zze hyperdulie
,nema nic spoléného s klasnim“*>. Klanénim (atria) oznaujeme nejvyssi Gctu,
ktera girozere nalezi Trojjedinému Bohu a kterou marianska ueinvpodporuje
(srov. LG 66). Pro uplnost musime dodat, Ze porakisti strance neni rozliSeni ucty

N4

na latrii a dulii co vytknout. Problém ale sjal v tom, Ze ¥fici tato kena slova

oMmc, avod.

1 Srov. FEscH O. H. Druhy vatikansky koncik. 188-190.

12 Srov. RATZINGER, J.a Ch.SCHONBORN. Maly Gvod do Katechismu katolické cirksef1-62.

3 Mc, avod.

4 Srov. Hyperdulie In RAHNER, K. a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 134. Srov. téZ ERRI, H.
a W. BEINERT. Uc¢eni o Marii s. 327-366.

!> Maria. In RAHNER, K. a H. VORGRIMLER Teologicky slovniks. 204-206. Srowlanéni. In RAHNER, K.
a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 164.
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neznali a v pib¢hu ¢asu zdali jejich odliSny vyznam spojovat do jediného témm
adorace Pastorani praxe pozéi obezetns zatala pojem adorace vyhrazovat dict
samotnému Bohu. Il. vatikdnsky koncil vyhradil aaltirpouze pro ozreni uctivani
Boha a kli zmingnému historickému pozadi slova latrie a dulieec nepouzit®
Ucta k Pan& Marii je tedy integralni saiésti keg’anského kultu a je tak ve
sluzk vrcholné uat — klareni, které prokazujeme Trojjedinému Bohu. Kdybychom
zboznost k ParinMarii néjak vyclenovali, osamostabvali ¢i nadhodnocovali, tak
bychom tim zneuctivali samu Matku BoZzi, kter4 chéama sebe jako ,sluzebnici*
(srov. Lk 1,38). Papez Pavel VI. rozviji tento g€bily postoj, ktery je marianskeé
uct vlastni a z#gazuje ho do celku ikg’anské zboZnosti, kterd je v pryad
trinitarni:
Rozvoj a prohloubeni marianské zbozZnosti, kteraaskenuje do jediného proudu
kultu, ktery se pravem nazyvaidg’ansky — protoZe pochazi a méinnost od Krista,

v Kristu dosahuje svého plného vyiadi a skrze Krista vede v Duchu svatém k Otci — je
jednim z typickych znakzboZnosti cirkve!

Vidime tedy, Ze opravdovaréx’anska zboZznost ma @gvpavod a @&innost
u Krista, on sdm je také vzorem a dokonalym idedMira nas dale vede v Duchu
svatém, ktery dava silu k pohybu, &em k Otci — fivodci a paéatku vsehd®
Zdrava ucta k ParnMarii se do tohoto proudu Fazuje, netvéi tedy zadnou
paralelni ¥tev, ale dlezitou sogast spirituality ket'ana. Papez dale podtrhuje, Ze
marianska zboznost je ,jednim z typickych zihaboZznosti cirkve'®. Proto neni
mozné, aby se v proududg’anskeé viry postugnrozmeélnovalaci ztracela, protoze
se stava dokonce jednim z poznavacich znamencktygh znak) zboznosti cirkve
— tedy tim, co ji charakterizuje, cocufe jeji svébytnost.

Bézny wrici ¢lovék se vSak neubira touto cestou rozumového hledani
a dokazovani. Nema vzdy pebu hledat kieny cirkve ani biblické zaklady, dgsto
se pirozere k Bohorodéce utika. Bozi lid vi, ze JeziS Kristus jé&Ba Vykupitel
lidstva, také vi o poslani, které od Boha obdridiria z Nazaretu. Ucta k Matce
Bozi pak vy¥ra z viry a lasky k Bohu — JeziSi Kristuéti€i se svym smyslem pro
viru snadno chapou zivé pouto, které spojuje Syrdasku. Proto se ifrozerg
utikaji nejen k Bohu, ale i kJeho Matce ParMarii — Ucta k ni se tak stava

,vyrazem poslugnosti viry®. Vnimajf totiz pra¥ tu Glohu v djinach spésy, kterou ji

18| AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayis. 74-75.

' Mc, avod.

'8 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirektér o lidové zboZnosti a liturgiél. 186.
¥'Mc, avod.

20 M EZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Pam, ¢l. 75.
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Bah swiil a ona ji svoboddé prijala. Ta spoivA vtom, Ze se ma stat matkou
Spasitele, a dokonce i matkou vSech lidi. To jeodlem, pré se k ni keg'ané
obraceji a hledaji u ni pomoc a zastani podghko se di utika ke své pozemské
matce. Proto ji sduji své ,bolesti a Gzkosti, radosti a rgel?’. Jako Matku ji
prijimaji do svého Zivota: sradosti oslavuji jejiady, vydavaji se k poutnim
svatynim, kde zvlaStnim #pobem zakouSeji jejicfpomnost, ,nedovoli, aby jigkdo
urézel, a instinktivéy nedivéiuji tomu, kdo ji necti®.

Z toho, Ze Maria je matkou BoZzZi i naSi matkou, tedplyvaji zavazné
skute&nosti pro nas teg’ansky Zivot i jeho rozumovou reflexi. deme se k Marii
utikat, hledat u ni zastani a prosit ji éinpluvu. Bohorodika ale neni pouhou
prosebnici u svého syna.il¥eme a mame vejit do vztahu k Marii a tento vztaéh m
vystupovat v klaégni samotnému Bohu. Spravna laska k matce nas nieaizao
individualistického pojimani vlastnich peb??, ale vede nas k lascédi bliznimu
a k oteveni se paebam cirkve a celého &a. Davérny vztah k nebeské matce nas
vede k jejimu napodobovani a k osvojovani si jegittosti (srov. LG 65). Pohled na
ni nas ponouka k usili o podobny zivot, jaky vedlaa, tedy bez komproniis
s ltichem a v dokonalé poslusnosti Otcovylev V zadném fipact tedy nejde
0 powrgivost, bezduchoutdigtivost & pouhé citové vzplanuff.

1.2.1 Zasady marianské zboznosti podle aposStolské exhoda
Marialis cultus

Papez Pavel VI. v ivodu apostolské exhortace Msralltus z 2. anora 1974
charakterizuje zdravou marianskou zboznost, kterge@inim z typickych znak
zboznosti cirkve: ,zéenuje se do jediného proudu kultu, ktery se pravemxyvia
'kfed’ansky' — protoze pochazi a méinnost od Krista, v Kristu dosahuje svého
plného vyjadeni a skrze Krista vede v Duchu svatém k GiciToto z&lensni do
trinitarniho charakteru feg’anstvi tak je charakteristikou i zakladnim pozadawk
marianské zboznosti.

Projevy zboznosti k PagrMarii — i kdyz ne vSechny stejnouénou — by nély
vyjadrovat trojini povahu novozakonniho zjeveni i kristologicky gityprotoze tyto
dvé skute&nosti pati k vlastni podstét marianské Ucty. Liturgie nastiy Ze dctu
prokazujeme Bohu Otci skrze Syna v Duchu svatéenttsnér by el byt patrny

2L Tamtéz gl. 76.

22K ONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekta o lidové zboZnosti a liturgil. 183.
2 MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Pam, ¢l. 76.

24 Srov. tamtéxl. 76.

% MC, Gvod.
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v kazdécasti Ked’anského kultu. Matka Bozi ma vyznamné misto ve pitkiském
dile Boziho Syna, a proto do tohoto kultu plnymvera nélezi; podokini ostatni
svati (srov. SC 103-104). Maria nikdy nezapominamaze je sluzebnici (srov.
Lk 1,38), proto ani my nezapominejme, Ze ipaPanu, co se imasSi darem
sluzebnici; tak souZzi ke cti Synu, co setoie Matce; [...] tak pechazi na Krale
pocta, kterd se prokazuje ve slaHralovns“?®.

K projevim marianské zboZnosti a zvl&&nodlitby pirozere paki i prvek
pneumatologicky. Vzdy kazdd spravna modlitba e vychazet jen od Ducha
svatého a jen vam se niizeme sprawh modlit (srov.Rim 8,26). Kdyz se snazime
spolupracovat s Duchem svatym, tak #léde nic jiného, nez Ze nasledujeme
Mariin priklad, protoZe jeji zZivot jeifkladem vztahu k Duchu svatému. VEidyna
.J€ prvnim tvorem, jejiz Zivot je zcela utten Duchem pos¥itelem
(pneumatoformni). Je také prvni nositelkou Duchee(matofora) [...] byla zcela po
pravu uznana za ikonu Ducha svatéfoJiz cirkevni otcové oziaji Bohorodiku
za snoubenku Ducha svatéeho a vetlswudalosti ve wgefadle prosi Ducha svatého,
aby jim ,dal na pimluvu Panny schopnost zrodit Krista ve vlastniruif®. Ve
swtle tchto skuténosti mizeme tvrdit, Ze ,posicujici ¢innost Ducha svatého
v nazaretské Paampati k vrcholnym okamZikm v dsjinach spasy®.

V projevech marianské ucty byéimbyt obsazen i cirkevni charakter, protoze
v modlitbé se &fici na zemi sjednocuji se spedastvim svatych v Pandymeénu
(srov. Mt 18,20)° ZvI&s& pii verejnych marianskych poboznostech bychom sk m
védoms spojovat s celou cirkvi a vytkgt tak mystickédo Kristovo®* Maria svou
matdskou laskou spolujsobi [ zrozeni a vychovavani kazdéhericiho; cirkev
¢loveéka pijima do svého spoéenstvi, podporuje jej a ozivuje svym Ducheni. P
zrozeni tohoto mystickéha@la tak spolupsobi jak Maria, tak cirkev. ,Gbjsou
Kristovou matkou, ale Zadna z nich nerodi célé bez druhé®. Tyto souvislosti
nam pomohou, abychom i, ¢innost cirkve ve sit¢ jako pokr&ovani starostlivé
pé&e Mariiny“®, ktera projevovala svofiinnou lasku v domv Nazaret, u Alzbsty,

v Kani a je& na mnoha jinych mistech. Cirkev pakuge v této aktivnicinnosti ve
SWté a stard se o hlasani Boziho slovaiupe o0 nemocné a p@bné, na mnoha
dalSich mistech po celou dobu své existence prgelasku, které & priklad

% MC 25.

27 MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Par, ¢l. 16.

B MC 26.

2 MC 26.

30 Srov.K ONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirektér o lidové zboZnosti a liturgigl. 186.
31 Srov. AN PAVEL Il. Redemptoris Matekl. 5.

2McC 28.

3 MC 28.
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nebeské Matky. ,Tak se laska k cirkwiepese na lasku k Marii a z Marie zase na
cirkev, protoZze nefize byt jedna bez druhé. [...] Né&ie se proto nazyvat cirkvi
shromazdni, v smz chybi Maria, Matka P&n s jeho brafmi“®**. Proto niizeme
mluvit o cirkvi, kterdA ma ,vnini marianskou dimenzl®. Marianska ucta i jeji
projevy musi vzdy ietelre ukazovat na misto, které naSe Matka v cirkvi radji
Vystizre toto jeji postaveni charakterizuje Il. vatikAnsgncil, ktery o Matce Bozi
mluvi jako ,0 té, kterd ma ve svaté cirkvi po Kuighisto nejvySsi a zarovenam
nejblizsi* (LG 54).

V marianské zbozZnosti aqdevsim v jejich u@jnych projevech bychom din
hojr¢ vyuzivat Pismo svaté. Neni vhodné stale opak@eaBible se o Matce BoZi
zminuje velice malo, protoZze BoZi slovo obsahtgéné zpravyi naznaky o matce
Spasitele. Panna Maria je dokonce ,po apoStoluoRetr Janu Kiteli postavou,
kterd se v kanonickych evangeliich objevujesas§iji“ *. Bible ale nesmi byt pouze
publikaci, ve které hledame argumenty prgitar tvrzeni. Ma se stat zakladni
modlitebni knihou keg’ana, ktery by rél jeji aryvky recitovat i zpivat. Cela ucta
k naSi Matce by #a byt prodchnuta velkymi tématydg’anstvi, které nam Pismo
nabizi®’

Jednim z problé které se bolestndotykaji cirkve, je nejednotards’ani.
Zvlase po poslednim ekumenickém koncilu se podnikaji kréknapraé tohoto
bolestného stavu. Mariansky kult by sél proto vystihat gepinani, které by mohlo
vyvolat mylnou pedstavu o spravné iei katolické cirkve u jinych feg’ani.
Samozejme nelze dlat libivé kompromisy, které by oslabily zvlaStrazr tcty
k nebeské Matc® ,Chceme doufat, e Gcta pokorné sluZzebnice&Péma niz
vSemohouci vykonal velikééei (Lk 1,49), nebude figkazkou, nybrz —i¢bas jen
pomalu — cestou a styym bodem k dosaZeni jednoty veétiaich v Kristu®®,

V souwasné dob se fipojuje k marianské U&tjeSe jeden pozadavek. Nein
bychom se fesgilis zabyvat dobovymi realiemi, ve kterych zila kihvz Nazaretu,
a vyvozovat z nich fiklad pro zivot dneSnich zen. Jejich role ve spubsti se
zmenila. Dnes maji mnohem SirSi polaigobnosti nez tehdy, pracuji v mnoha
oborech a funkcich, které bylytide vyhrazeny pouze maih. Proto nasilné
vyzdvihovani pikladu snoubenky sv. Josefaibe pisobit velice neaktuaén
Vznikaji tak bohuzel nedorozumi, ktera prameni z odmitnuti dobovyciegstav,

3 MC 28.

35 MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Par, ¢l. 17.
38 Tamtéz gl. 24.

37 Srov. MC 30.

38 Srov. MC 32.

¥MC 33.
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které mylr¢ identifikujeme s tenim cirkve. AvSak cirkev nedopétje nasledovat
Pannu Marii pro jeji zfsob Zivota,¢i podminky, ve kterych Zila. Maria je nam
trvalym vzorem proto, Ze zcela a svob®difilnula k Bozi wili (srov. Lk 1,38),
piijala BoZi slovo a uskut#ovala je, z jejiho jednani vyavala laska a ochota
slouzit. Musime fipomenout, Ze — zvlaStpii verejnych poboZnostech — nelze
upadat do sentimentalnihocéni starychcadi, ale své poznatky musime stale
ponmgtovat se slovem BoZim, ze kterého lze {aswycist Mariinu aktivitu

a aktualnost jejich postoj v dnedni dok&.*

1.2.2 Ucta k Matce Bozi podle Direktde o lidové zboznosti a liturgii

Pojemliturgie pochézi zeckého slovaleiturgia, coz gekladame jako konani
lidu. V feckém pekladu Starého zakona je timto terminem ¢awana starozakonni
chramova bohosluzba. Dnes liturgie podle encykliRia XIl. Mediator Dei
,oznaiuje celou oficialni bohosluzbu mystickéhdat Kristova, totiz hlavy i Gdt*".
Kazdé slaveni liturgie je tedy dilo Krista jako¢ke a jeho dla, to je cirkve.
»Z hlediska @&innosti se ji zadna jinéinnost cirkve titulem ani stugm nevyrovna.”
(SC 7) Jde proto &innost vynikajicim zpsobem posvatnou.

Protoze liturgie ma svou nenahraditelnou hodnotwoamativni charakter, je
nadazena kazdeé jiné mozné legitimni farkies’anské modlitby. Svatostné ukony,
které prozivame v liturgii, jsomezbytnépro zivot v Kristu. Naproti tomu vSechny
ostatni formy zboZnosti péat do oblasti fakultativni Liturgické modlitk®
a liturgickému roku méa byt proto davangegnost ped jakymkoliv jingm Ukonem
zboznostki jinou praxi. Liturgie ma vzdy ,vystupovat jaKptikladna formé, zdroj
inspirace, trvaly vztazny bod a kamg cil.“*> Tomu by ngla odpovidat i vijsi
podoba slaveni, aby byla liturgie vZzdy jaswzpoznatelna od neliturgickych forem
zboZnosti. Proto nelze $8¥pvat neliturgické formule $mi liturgickymi.*®

Tato gednost v zadném fipact neznamena vyliovani nebo vytlgovani
neliturgickych zfisobl zboznosti ze Zivotaikg'ana. Jereba se vyhnoutipnaSeni
prvka a vrgjSi podoby liturgického na neliturgické slaveni. Jioma ,uchovat Sy
styl, svou prostotu a vlastni jazyK."

Liturgie Rimskokatolické cirkve &nuje velkou pozornost Matce Boziho Syna.
V Ustredni ¢asti mSe svaté — v eucharistickych modlitbach —pi@ominka Panny

*0 Srov. MC 34-37.

I Liturgie. In RAHNER, K. a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 199-200.

“2 K ONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekta? o lidové zboZnosti a liturgil. 184.
3 Srov. tamtézcl. 11,13.

* Tamtéz ¢l. 13. Srov. téZl. 11.
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Marie velky vyznam. V prvni eucharistické modétbtedy starobylénrimském
kanonu, je fipomenuta slovy: ,Uctivame slavnou Pannu Marii, itkd naSeho
Boha a Péana JeZiSe Krisfd.Pamatuje na ni iiéti eucharistickd modlitba, kdyz
prosi, aby ¥¥ici spolu s ni i podil na ddictvi.*

Liturgicky kalend& je kehem celého roku protkdn slavnostmi, svatky
a pamatkami, ve kterychiimo uctivame Pannu Marii. TaktéZ si jligpminame
Vv jinych svatcich, fedevsim svatcich P&nNagiklad o slavnosti Zéstovani Pa#ici
svatku Uvedeni P&ndo chramu oslavujeme zéarav&rista i svatou Pannu. Cirkev
nam také dava cela obdobi, kdy nam liturgie ve uwextech fipomina JeziSovu
Matku. Jedna se o dobu adventni a vanoLiturgickou gipominku svaté Panny je
mozné slavit i v sobotni pamatce Panny Marie, gigieni pochazi jiz z karolinské
doby (9. stol.) a dnesni liturgicky kalerfd@am ji dovoluje slavit pogng casto?’
Rozsfena je i chvalyhodna praxe marianskéhgsite, u nas gsice kétna, a také
fijna jako mEsice fizence. Zde je nutné nezapominat, Ze liturgicky nddie ma
piednost ped slaveniméchto nesiai.*®

Prestoze jsme uvedtietné pipady, kdy liturgické texty vyznamnym agpobem
pamatuji na Matku Pé&n silné si uwdomujeme, Ze liturgicky kult, i@s svou
objektivni dilezitost, nenahraditelnou hodnotu, vzorovoginfost a normativni
charakter, opravdu netgrpava vSechny moznosti projevicty Boziho lidu wici
svaté Matce Bozf®. Neba’ nas vztah k PagnMarii rozvijime nejastji prave
v neliturgickych poboznostech, projevech zboznastisobni modlité, ve které se
k ni utikhme jako k naSi Matce. Sartitelsky Gad cirkve ve svych dokumentech
doporwuje mnohé marianské poboznosti a modlitby. iNdpd Direktd o lidové
zboznosti a liturgii se vysloenzminuje o naslouchani Bozimu slovu v modiitb
o modlitbach Andl Paré (Angelus Domini), Vesel se nebes Kralovno (Regina
caeli), o fznych druzich litanii a o dctyhodném vychodnim hymékathistos.
Velice dopordguje modlitbu tizence, které papez Jan Pavel IEnaval cely
apostolsky list, ve kterém se podrépprvénuje kontemplativnimu charakteru této
modlitby™® Direkt& dale mluvi o karmelitinském i dalSich Skagiol
a marianskych medailkach. Pojednava také o érasv — swieni se do ochrany

> Cesky misalPrvni eucharisticka modlitba.

“ Srov. tamtézTieti eucharisticka modlitba.

47 Srov. MC 1-10. Srov. téZ BNGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekt&" o lidové zboZnosti a liturgii,
¢l. 187-188.

“8 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekté&" o lidové zboZnosti a liturgiél. 190-191.

* Tamtéz ¢l. 183.

%0 JaN PAVEL II. Rosarium Virginis Mariaegl. 9-17.
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Marii.>* Pra¥ tomuto vyznamnému prvku marianské spiritualitybseleme v nasi
praci dale ¥novat.

1 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekta? o lidové zboZnosti a liturgigl. 192-207.
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2 Zaswvéceni se Paniéd Marii v katolické
tradici

Zaswceni zname jiz ze Starého zakona, znamend&vedeni osobyci
piedmétu do Bozi sféry. Prvni zminku nachazime v Ex 13kt slySime, Ze Bohu
pati vSe, co otviraiino>? V kieg'anstvi nese toto slovo vice vyznanZakladnim
zas¥cenim Keg’ana je jeho kest. Terminem zaggeni ozndujeme i dalSi svatosti
a svatostiny. Od nich odvozeny smysl maji osobrbtivni zas¥ceni, mezi nimi
zaujima pedni misto zasiceni se ParinMarii>>, kterému se budeme dal&novat.

2.1 Analogiénost pojmu zas¥ceni se a jeho uziti
v kire’anské terminologii

Slovo zas¥ceni (latinsky consecracip Konsekratiof se v cirkevnim prosdi
pouziva pro ozngeni vice skuténosti. Pro mnozstviifpravnych lidskych ukain
nesmime zapomenout, Zze z&sni je vzdyBozim dilemA to Ize rozdlit do dvou
krokd, prvnim jeodlouw’eni se (od profanniho) a druhy krok $pw ve ,sjednoceni
& ztotozm@ni se s Bohent™. To, co davame, se stavastb kterou Bih prijima,
nasled® ,dar a osoba, ktera dar nabiziephazeji tajemnym #igobem do Boziho
nitra“>>.

V ur¢itém (Uzkém) smyslu slova ja@dg’anské zassceni pouze jedno, atim je
kiest®® Dale konsekraci samimé oznaujeme vrcholnou¢ast mse sv., tedy
promenovani chleba a vina wlo a Krev JeziSe Krista. | svatostroovani nizeme
povazovat za zasueni.

Nejcastji se pojem konsekrace pouZziva praitér svatosti nebo svatostiny,
nagiklad zas¥ceni kostela, olt&, kalicha, biskupa, Kae ¢i opata, abatySe, nebo
panen. V &chto liturgickych obadech je jasny hlavni smysl zé&seni: misto

°2 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayi. 77-78.

3 Srov. DE FIORES, S.Maria. In DE FIORES S. a T. ®FFI. Slovnik spiritualitys. 483-502.
>* L AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mari. 77.

* Tamté, s. 78.

*% Kiestni zasiceni viz kap. 2.2 Kest jako zakladiles’anského zaseeni, s. 19-20.
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(kostel), gedn®t (kalich), ¢i osoba (k&z) je vyhata z obvyklého pouZivani a dana
zcela k dispozici Bohel,

V celé Ked'anské spirituald jsou vyznamna také zazeni, kterd jsou
svatostinami, ale uz nemusi mit (jednotnou) littkgu formu. Typickym fikladem
takového zasiceni jsouieholni sliby (srov. KKC 16728i zaswceni v sekularnich
spole&nostech (srov. CIC 711). | zde je novicihay ze svého dosavadnihotzpbu
Zivota a dava se zcela k dispozici svému Panuripag véenych slibi se jedna
o rozhodnuti korigné a platné po cely Zivot.

V cirkvi maji své dlezité misto i dalSi zageeni, ktera maji odvozeny a zavisly
vyznam od konsekraci svatostnych. Nemaji sice strdda ani liturgickou formu, ale
mohou byt provedeny slavnostnim afejaym zpisobent® Absence pedepsané
vn¢jSi formy nijak neumensSuje vaznost tohdtou: ze zastceni vyplyvaji zavazky
a prava po cely zbytek Zivota, gimac po dobu pedem ugenou v textu zaseeni.
Jedna se iedevSim o0 osobni za%eni, zas¥ceni Uzemi, nardd nebo i celého
swta. Zde ma velice vyznamné misto za®ni se ParnMarii.

2.2 Kirest jako zaklad KWeg’anskeho zaseceni

Zakladnim a v uitém uzkém vyznamu slova jedinym za&senim Keg’ana je
jeho krest ktery je zakladem fkes’anského Zivota. Préavve ktu jsme byli
osvobozeni oditichu a stali jsme se Bozimétthi a cleny cirkve (srov. KKC 1213).
To jsou velka privilegia, kterd jsou ale spojena mnohymi povinnostmi: nasim
ukolem je zachovavat jehdigazy a nauku (srov. 1Jan 3,24).

Prvotni cirkev si myslela, Zze darftk dava naraz protnu srdce, spojeni
s Bohem i podil na jeho moci. Za&seni je pak tedy pouze jedno, a tim fesk, ten
jiz nelze nijak doplnit¢i aktualizovat nebo obnovit. Postupse vSak fichazelo
k poznani, ze dorku je nutné darstat a jeiteba dlouhéhoiemahani sebe sama, aby
ktest pronikl do celého Zivot® V dgjinach cirkve byly postugh nalezeny izné
cesty, které vedly k uskutovani a naglovani kestniho zasiceni.

Cirkev si velice vazfeholnich i dalSich zasgeni. Pouzivani terminu z&seni
V jiném vyznamu neZ pouzddst, je pro mnohé velice palici a jejich namitky
jsou mnohdy smysluplné. AvSak jejich vytky by byigela opravéné v gipack,

57 Srov.0PITZ, F. Marienweihe s. 24.

%8 Srov. BENEDIKT z NURSIE. Rehole Benediktovas,14-29.
%9 Srov.0PITZ, F. Marienweihe s. 23.

60 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayis. 19.
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kdybychom zmitné feholni zas¥ceni povazovali za nové zaseni, které je lepSi
nez to kestni. Anebo pokud bychom je povaZovali jednodasgng zaseceni. Toto
zmateni lze dokonceripovnat k tomu, Ze bychom povazovali Krista za ljinéBoha,
nez Otce. Rtom bychom zapomenuli, ze existuje pouze jedéh Bjednot Otce,
Syna i Duch&?

Jak tedy sprawnchapat vztah zmémého ieholniho a kestniho zasiceni?
Z kreg’anskeé tradice Ize jasivypozorovat, Ze zaggeni Ktu neni v Zadnémifpact
feholnim zas¥cenim nijak zdvojnasobeno. Il. vatikansky koncin jgotvrdil
a zopakoval nauku, Ze Zivott&du nema zadny jiny cil, nefigledné uskut@ovani
kiestniho zasiceni. Zaswceni vieholi je tedy prosedek k zZiti a uskutgéovani
kitu. Lze protdtici, Ze aktualizuje test®

Tomu odpovida ¢eni klasické teologie, kterd mluvi o jednom daftukve
kterém lze rozliSitif roviny. Prvni je vijSi znameni, které ustanovil JezZi$ Kristus,
tedy ritus vody. Druhou Ize nazvat \vmitm znamenim, protoZe tato ini¢m svatost
vtiskuje nesmazatelny charakter, dava neopakowvaieaimilost, protailovék nentize
piijmout kiest vicekrat. fieti rovinou je milost, ktera dava zivot. Nejednavsak
o jednorazovy dar, ale o moznosist; kterou mMizeme ve svobaduskuté&novat
v pribéhu celého zivota. ,Tato milost passuje cely zivot [...] a tak realizuje
krest.

AvSak rektefi autdi, zvlase v 17. stoleti, nazyvajeholni sliby druhym kem.
Touto formulaci samdejmé nemysli ,zadny jiny kest, [...] ale moznost Zzitr&st,
aktualizovat tyto takasto zanedbané daf{*

Podobr i zassceni Ludvika Maria Grigniona z Montfortu nebo Gnduasky
v Schonstattském hnuti pokrai ve stejném sgu, jak bylo uvedeno vifpad
feholnich slili. Jde tedy o Zisob k aktualizovani a uskdt&ni zivota v plnosti, ke
kterému jsme byli na gatku povolani a ktery velicgasto Zijeme tak Spatri®

51 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott,s. 39.
52 Srov. tamtéZs. 40.

83 Tamtéz s. 40.

64 Tamtéz s. 40.

% Srov. tamtéZs. 40.
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2.3 Diferenciace Weg’anského zas¥ceni, jeho smysil
a vyvoj

Mucednik se stal idealem svatosti hned od@§tku cirkve, protoze prvnim
muednikem se stal sv. &&n, ktery zerrel kolem roku 4G° Mucednictvi bylo
radikalnim prosedkem, jak se dokonalym igobem zasitit Bohu. Po tomto
zpasobu smrti touzili mnozi s&ci v celych @jinach cirkve, k nejznagsim pati
sv. Ignéc z Antiochig&i sv. Terezie z Avily®’

V doke po Ediktu milanském z roku 313 ziskala cirkev @xb Kreg'ané jiz
nebyli mweni, ale pesto se mnozi z nich @fitdat cele k dispozici Bohu, ctit se
mu zcela zasitit a jen jemu slouZzit. Idedlem se tak stava svadsketi. Nejprve se
objevuji panny které se vzdaly manZelstvi aétskych radosti, aby se mohly
odevzdat Kristu. Svym Zivotem tak jizqujimaly zgsob byti po vzkiSeni, kde se
lidé nebudou ,Zenit ani vdavat* (Mt 22,30). Jejieliky prinos je v tehdejSi déb
i dnes stejny, svym Zivotemaistot totiZz nastavuji zrcadlo $tu s upadlymi mravy.
V prvnich staletich tento Zivotni stav nebyl nazayvaasé¥cenim, vice bylo
zdiraziovdno manzelstvi s Kristem (srov. 2Kor 11,2). Priext, ve kterém je
panenstvi nazyvano zasenim pochazi z roku 393 od autora Jeremiase oitdiy
pochézi i pojeti zageeni jako soukromého akfd:.

Koncem 3. stoleti se objevuje dalsi forma askeliok&vota, kterou praktikuji
muzi. Jedna se poustevnictyiprvnim poustevnikem se stal v Egygl. Antonin,
ktery odeSel do samoty kolem roku 271. Rgizéd snad v roce 320 — se vyWa
komunitni forma poustevnictvi klastery na jejichZz poatku stal sv. Pachomi(s.
Zpocatku poustevnici ani mniSi neskladali Zadné slibyty—se objevuji az ve
12. stoleti — a ani jejich Zzivot nebyl nazyvan jakaswceni. Slo o radikalni
uskut&néni touhy zit vyhradé pro Boha, ktera byla spojena s odienim se od
swta. O tomto zpysobu Zivota jako o zasgeni mluvi jiz sv. Augustin ve svém dile
De Civitate Dei (O BoZi obci} a Kodex kanonického prava zavrsuje proces hledani
identityfeholniho zivota, kdyz mluvi o ,za&weni celé osoby* (CIC 607).

Zivot zas¥ceny byl vzdy chapan jako Zivot v kladeytedy oddleny od s¥ta.
Az Pius XII. jej roku 1947 rozEI i na swtskérehole(sekularni instituty). Kodex je
definuje: ,spolénosti zas¥ceného Zivota [...] usiluji o dokonalou laskuiagevsim

% Srov. £HAUBER, V. a H. M. SHINDLER. Rok se svatyms. 664-666.
57 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mari, 20.

% Srov. tamtézs. 20-21.

%9 Srov. RANZEN, A. a R. ROHLICH. Malé dijiny cirkve,s. 84.

0 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mar#, 22-23.
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zevnit se snaZi fispivat k poswcovani s¥ta“ (CIC 710). Tato definice tedy
pojmenovava aigklenuje od¥ky dualismus tim, Ze ,smije s\¥tské a zasscené
prostednictvim vnitniho zaswceni s¥tského Zivota™.

AvSak nazev zageeni nepouzivame jen pro oZeai Zivotniho stavu radikalni
vydanosti Bohu. Pan radipne zas¥ceniclovéka, ktery se mu chce dét k dispozici.
Je @itom lhostejné, jaké vykonava povolani a jaky solivzivotni stav. Tento
zpasob zasvceni (konsekrace)ze chapat jako pozitivni reakci nadswcovani
(sekularizace)které pozorujeme ve &¢. Zde tedy vidime zageeni jako soukromy
akt — smlouvu, kterodlovek s Bohem uzavird, aby se &nu jeSE niterrgji piibliZil,

a tim reagoval na problémy dofyNa Gvod nutndici, Ze ods¥covani nemusi byt
chapano pouze jako Spatné. Jistd mira sekularigaoeitnd a Bohem c#nta. Od
renesance se aleiaa prosazovat sekularizace, ktera byla fgnprS€na a zhoubna.
Jako reakce se vynge proud konsekrace.

NejrargjSi etapu sekularizacetbeme vidt jiz v Bibli. Samotné BoZi zjeveni
totiz umoznilo Iépe rozliSit stveni od svého tuwce — Stvéitele, a tim ’odswtit’
stvaeni, povzneést jej nad panteismus. Proroci aslkazali, ze svatost neni
situovana v posvatnyctigdnetech a ritech, ale v srdci a v lasce. Tedy ¢tsv
formu a svatost fipsali samotnému zivotu. V Novém zaKodeziS pnasi vrchol
a jasné hranice biblické sekularizace, kdyz pralas,Odevzdejte tedy, co je
cisdovo, cis@, co je Bozi, dejte Bohu.” (Mt 22,21) Tim ifieuje, aby ods&ceni
melo své pevné hranice. Aby nikdy nekleslo k touzen8ayesnit ¢i Uplné pogit.
Abychom se fi oc¢istovani Boha a viry od pev a dalSich nands nezbauvili
samotného Pana a viry ¥ho.”?

Ve stedowku, zvlast od 13. stoleti, se zaly roz&kovat univerzity’* Do té
doby géstovali teologii pouze mnisii duchovni @sobici v pastoraci, Bohéga tak
byla spjata se zivotem a modlitbou. Na univerzitteiogii pistovali intelektualove,
ktefi bohuzel mnohdy povysili spekulativni a abstrakpoznani nad setkani
s Bohem a nad poznani ze zkuSenosti s Bohem a. Mok renesanceifsel na
scénu humanismus, ktery se vracée&kému aimskému setu — tedy k pohanstvi.
Cloveék se wil Zit skrze sama sebe a Boha vyillana okraj. V 18. stoleti se rozviji
osvicenstvi a s nim racionalismusédd, politika a ekonomickd moc uz nebyly
zavislé na cirkvi. Osvicenci navic vyilo systém girozeného nabozenstvi, ktery
nepoteboval BoZi zjeveni a natoZ cirkE\BohuZel i sama cirkev se nechovala vzdy

T Tamtézs. 23.

2 Srov. tamtézs. 8-13.

 Srov. tamtéZzs. 10.

" Srov. RANZEN, A. a R. ROHLICH. Malé dsjiny cirkve,s. 165-166.
S Srov. tamtézs. 255-256.
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v souladu se svym poslanim a narokovala si moca kteegisluSela. Bh tak nebyl
na okraji jako v renesanci, ale byl jiz zcela v§tla. Jako dalSi etapdighazi od
19. stoleti ateismus a materialismus. Tytoérymjdou jeS¢ dale a Boha zcela
popiraji, hlasaji jeho 'smrf® O stoleti pozgi se jest pridal scientismus a lidé jiZ
byli schopni u¥iit v zazr&nou mocclovéka, ktery vyl€i vSechny nemoci a zajisti
viem blahobyt’

V tomto ovzduSi se neiwieme divit, Ze mnoho lidi dnesni doby nenaSlo pro
Boha ve svém Zivétmisto. Touha po spojeni s Bohem je @t/eku vlastni, proto
jej hledaji, bohuzel mnozi zmatenymtugpbem, kdyZz nejdouifmo ke zdroji, ale
utapi se ve spiritudlnich technikach vseho drifhu.

Tyto mohutné proudy, které zmitaly ¢é&m a stadle maji velky vliv,
vyprovokovaly v cirkvi mohutnou pozitivni reakciteka se zé&ala roz&tovat a silit
jiz od 16. stoleti. Vznikl vyznamny proud z&seni, ktery se zevititzasazoval
o obnovu pouta mezlovékem a Bohent®

2.4 Zaswvéceni se Marii jako svébytna sodast
kire’anského zasgceni

Pokud touzime zastit se Bohu, a tim sefipodobnit Kristu v Duchu svatém,
pak musime hledat ten nejvha@ii a nejdokonalejSi Zigob, jak toho dosahnout. Ze
vSech lidi ma ke Kristu nejblize jeho Matka, prigorhodné fipodobnit se, zas#it
se Pan& Marii a tim se zas#it samému Kristu.Cim dokonaleji se vydame
a zas¥time Marii, tim dokonaleji se zasvme JeZiSi a celé Trojié.

2.4.1 Role Panny Marie v kire’anském zas¥ceni

VySe jsme popsali, Ze v za®eni je zasadnih, protoZe pouze on si povolava
a cela konsekrace je v prvac jeho dilem. | Panna Maria maildzity vyznam,
protoze to tak v celychéinach spasy ckit sdm Bih, a sam vladce vesmiru &ht
aby nEla podobw s€Zejni vyznam i v zasiceni. Nebd ,tato Matka zasécena mezi

® Srov.Ateismus|n RAHNER, K. a H. VORGRIMLER Teologicky slovniks. 47-50.
7 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mar#, 11-12.

8 Srov. tamtéz, s. 8-13.

" Srov. tamtéz, s. 17.

8 Srov. GRIGNION Z MONTFORTY, L. M. O pravé marianské G&tel. 120.
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vSemi totiz dala Synu BoZimu lidstvi, ¥mZ zas¥til sebe i nas®. Abychom si lépe
uvédomili jeji vyznam, je nutné mit stale na pdimyto skuté&nostP* Predrs role
Matky BoZi neni totozna s roli samého BohahBude vzdy naSimilema Maria
nejvznedesim prostedkent® Dale, Ze toto vysostné poslani ji bylo darfemo
Bohem. A nakonec si musimegiznat, Zze Mariina role igsahuje veSkeré lidské
vyjadiovani, protoZe v ni se harmonickymagpbem snoubi mnoho lidskému
rozumu nepochopitelnych skdtesti: Ona je dokonalym prototypem konsekrace
hned na prahu Nového zéakona, protoZe byla Bohuszasa \istot jiz od paatku
své existence. Navic byla s Bohem nejdokonalejiiosebré spojena, protoze jej
nosila ve svémuhné. Sama je snoubenkoieti BoZzské osoby, je jeho nejj@sim
odrazem ve stweni. Vzdy ,Duch svaty nas zbo#gje, ale Maria je s nim v Uplné
shods“®*. Dale Fimo v ni a skrze ni do$lo k ,hypostatickému z&sni Krista®.

A v neposlednfad je Matkou, kterd ndm pomaha v naSem &esri acini nas
vhimawjSimi vici tomuto daru. Sama nam jgeikladem jeji zas¥éceni se Bohu je
totiz tak naplno zité, Zze se stava vyzvou ke kaezdatmu sebegkonavani pro
cirkev i kazdého &iciho. Jeji piklad je pro kazdého a ve vSech situacich. Sam
Kristus ji napodoboval a poslouchal; kdyZlaime totéz, napodobujeme samého
Jezi&&® Mariin Gkol je v3ak jedt vatsi, neZ jen piklad, protoZze ona jezArodkem
a vychozim bodem v&ech novozakonnich zeswi*’.

Priklad a zarodekctaso¥ tadime do minulosti. Mariin Ukol vSak treéim
zpisobem zasahuje i do s@snosti, ona nam stale jako dobra Matka pomaha,
piimlouva se za nas a my v ni nalézame oporu. Kdyimle o jejiprimluw, tak to
evokuje zdani, Ze existuje vyrazny odstup mezikéera nas zastupuje a prosi za nas
u Boha a samotnym Panem. Uvedena propast je @kleputa ,dokonalym
sjednocenim se Panny Marie s Bozimi umy&lyMariina gimluva a BoZi vle je
proto dokonalou shodou, které Kristus vyhovi, ptetfi sdm chce. Toto sjednoceni
nam dava dokonce i moznost mluvit o Mat¢imoci na které se podili Jezis, protoze
to, co je il Krista, si feje i Maria. Tradice tak mluvi o ,V3emohouci prosieis ®.

81| AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayis. 90.
82 Srov. tamtéz, s. 90.

8 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott,s. 44.

84 AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayis. 96.
8 Tamtéz, s. 90.

8 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott,s. 43.

87 | AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayi. 103.
8 TamtéZ, s. 103.

8 TamtéZ, s. 104.
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2.4.2 Obsah, &el a forma zas¥ceni se Pan#é Matrii

Obsah jadro zaswceni spoiva v pgeneseni do sféry Bozi. Proto kdyz se
zas¥time Marii, znamena to, ze jsme se bytdsttotoznili s jistotou, Zze pr&ona
je naSi duchovni Matkou se vSemi nigkeymi pravy i povinnostmi. Dali jsme se ji
do sluzby a jsme jejim vlastnictvim. Z&senim se tedyikame sami sebe, svych
prednosti, zasluh, sil i moznosti v Jeji pradp Tuto niternou skut@ost lze vyjatit
| pozitivn¢é: Predavame ji sami sebe a vSe, co nanii.pAttoho jasa vyplyva, ze
zaswceni je skutek, ktery jde hlogip ma mnohem #Si dosah, nez klasicka slovni
modlitba?®

Kdyz se zamyslime naikelem zas¥ceni, vidime, Ze jeho charakter Ize dtid
ve ffech rovinach. Zaseeni se Matce Bozi je zasmenim oddanosti, ochrany
a sluzby. Tytofi roviny nemusi byt zcela vyrovnané, iznych obdobich rfizeme
vice prozivat jednu z nich. Kdo se Marii zé&$yten je jioddana vzdava jicest,
protoZe ji fijima jako Matku Krista, kegani i jeho samého a zarawvejako
Kralovnu celého sita, které vzdava hold. Si&rou se s¥tuje do jeji pée a pod jeji
ochranu Doufa v jeji zastani a&ii, Ze i ném bude stat ve vSech nebe&ipb, které
Zivot prinese. Zarovi ji chce slouzit, to znamendgulevSim Zzit tak, jak to odpovida
prikladu, ktery nam dal&.

Marianské zastceni ma jasnodormu smlouvy, nizeme jej povazovat za
pravni akt, ze kterého plynou jasnéskbdky. Stedowké marianské kongregace
dokonce pouzivalyiimo pravni formulace a pojmy. Ze smlouvy plynou ipoosti
a prava pro vSechny gastréné strany: TehdejSi sodalové se zavazovali k pogiin
vérné sluzby Marii do konce svého Zivota. Za to odeské Matky odekavali
mateéskou ochranu a milosti, které pebovali pro s\ Zivot. P. Josef Kentenich
navazal na tuto tradici a ,chapal z&seni se Marii jako oboustrannou smlouvu, jako
Gmluvu z lasky, jako Gmluvu lask3#

2.4.3 Teologické problemy a namitky k zaséceni se Pani& Marii

Jiz jsme si vys#tlovali, ze marianska zaseeni prystila a prysti z hluboké
potreby ¢lovéka reagovat na dobu a&\s jeho materialnimi hodnotami. Konsekrace
je 1ékem na duchovni prdzdnotu aigpbem, jak se radik&npiimknout k Bohu

% Srov. @Iz, F. Marienweihes. 24.
%1 Srov. tamtéZs. 25.
92 Tamtézs. 25.
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ajeho Matce. festo k zassceni se neni povolan kaZdy- nskdo jej miji, jiny
odmitad. A dalSi na &m vidi vazné teologické namitky, které mohou byelac
opodstatané.

Z&Kkladni potiz spfiva v tom,kdo zasycuje Jedig vSemohouci Bh mize
dokonalym zjgsobem nabidnout 8y Zivot. Pokud by se chit zas\gtit sdmclovek,
znamena to, Ze chce byt na jedné ré&\w@rBohem, Ze se sdm chce zboZstit. Toho ale
sam¢lovék neni schopen, pouze by si tidfispojoval moc, kterou nema. Pravdou je,
Ze jedirt sam Bih miZe ¢loveéka zboZstit a pozvat jej, abyéimicast na jeho Zivet
V nezuzZzeném teologickém smyslu slova se tak nikelmide zaswtit sam. AvSak
konsekrace se netbe uskuténit bez naSeho svobodného souhlastispni. Proto
nase zasiceni je pouhou odpédi na Bozi volani. Bh nas vola k Zivotu s nim, chce
ndm dat dast na svém BoZstvi, to je ptdovéka nesmirnd ibktojnost. Uznani
nadazenosti a prvotni iniciativy Boha tak neznamerdé,vZzas¥ceni zastdvame
pouze pothdnou a pasivni roli. Navic kdyZz mluvime o naSeswv&Eni, mame na
mysli posvatny zavazek. Z toho titulu jej Ize naatyzas¥cenim. Tedy nazvem,
ktery se objevuije jizip zaswceni panen vétvrtém stoletP”

Stale vSak musime davat pozor, abychom vyznam pgas¥ceni a jeho
formule nepecenili. Potom bychom mohli dojit tak daleko, azhiym z &) ucinili
magicky akt. | to se vginach bohuzel stavalo. Mnohetastji se vyskytuje zcela
opany pripad. Mluvime o znehodnoceni vyznamu zaswi, a to v fipac, Ze
osoby, které se za#li, nebrali tento akt dostate¢ vazre. Neuwdomily si, ze
zas¥cen| je skutenym zavazkem Zit Zivotem opravdové odevzdanostuBdh

DalSi probléem spfiva v tom, Ze keg’an se mize zasvtit pouze BohuJen On
nam dal zivot (srov. Sk 17,28), a proto jenom Jemiizeme Swuj Zivot zaswtit.
Kazdé zasgceni rtkomu jinému nez samému Bohu — tedy tvoru, kterymHRanna
Maria, by znamenalo povySovani steného na Grove stvaitele. Takové
povySovani nazyvame modlosluzebnictvim. Na druticang je feba namitnout, ze
Matka Bozi pebyva v nebi v bezprastdnim spoléenstvi s Bohem, a tak chvala
Matky snt®fuje zarové k Synu. Dokonce samotna Bible n&kterych mistech
vyzdvihuje Matku Bozi, festoze je hned nasletdljmenovan Syn, kterémuiglusi
chvala na prvnim mist(srov. Lk 1,42)° Kdyz vzdavame uctu ji, vzdavame ji tim
| samému Bohu. Kdyz se ji za$kme, zas¥time se i Panu, protoZze ona je tou, ktera
se Bohu zasttila nejdokonaleji. VZdy si ale musime davat pozarpouzity slovnik

9 Srov. QRIGNION Z MONTFORTU, L. M. Tajemstvi Mariinos. 3,16.

% Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayi. 55-56, 59-60.
% Srov. tamté?, s. 54, 56-57.

% Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott,s. 50.
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a nezapominat, Ze ijpkazdém zastceni ve vlastnim slova smyslu jde v piiaek
o Neho*?’,

Problém pouziti pojmu zaseeni i na Pannu Marii se vyznamni italSti
teologové snaziltesit rozvinutim myslenky Pia XII. Wpsnili rozdil mezi terminy
konsekracea affidamento které odpovida anglickémentrustment ,Affidamento
znamena o¥f, dar, opu&ni, Uplné odevzdani sebe sama, jez je mozimdtibez
vyhrad Pan#é Marii.“®® Problém v praktickém pouZitigdstavuje to, Ze affidamento
nema pesny ekvivalent ¥estire a dokonce ani ve francouz&tinMuseji se proto
pouZzivat rovnocenné vyrazy, coz mnohdyzm vést k jest vétSim zmatkm. Za
zminku stoji i vybornéeSeni Ludvika z Montfortu, ktery pouziva ozeai zas¥ceni
skrze Marii®®

Vyznamnou nesnazi v pouzivani pojmu konsekracégeve vlastnim Gzkém
smyslu slova je jedinym zassenim Keg'ana jeho kest. VSechna jinad pouZiti jsou
odvozena od festni konsekrace a aktualizuji ji podébako bimovacici fadové
zaswceni: %

Nesmime opomenout ani otazku, jakzamezaswtit i jiné osobykronmg sebe,
jak mizeme zasitit nékoho, kdo o to nema zajeni se proti tomu stavi fimo
negatelsky. Nejdive zminime tradici #tu malych dti. Ony si dobrovola kiestni
zas¥ceni nevybraly, afesto je rodie nechaji poitit, protoze ¥ti, Ze to je to
nejlepSi, co mohou pro své diucklat. Dnes jiz térd nezname tradici zasgovat
déti ihned po ktu Pang Marii. Tento ukon je vyslovnym vyjd&dnim toho, ze #em
vzniklo synovské pouto mezi Matkotideg’ani a now pokitsnym ¢lovekem

Zaswcovat jiné je tedy jist legitimni ,v té mfe, vjaké za & neseme
zodpowdnost: v mie roditovské odpo¥dnosti za dti, v mire autority, jez nam byla
swiena a k niz mame kompeterté? V tomto duchu mohli panovnici zagit své
iiSe, biskupové své diecéze a papezové celou cirkeely swt vzhledem
k univerzalnosti jejich poslani (srov. Mt 28,285.

Vedou se diskuze nad smyslem z&&ni pro vSechny ostatni krérteéch, ktei
s tim vyslove souhlasili. Zde je dezité rozliSovat mezi zasgenim vyslovnym
a votivnim. Vyslovné zagkeni nemize nikdo drunému bez jeho vyslovné touhy
ucklit. Do této kategorie pé#t vSechna osobni za%eni, svatostné konsekrace

97 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayi. 57-60.

% Tamtéz, s. 76.

% Srov. tamtéz, s. 76.

10 g5roy. tamtéz, s. 58,60. Zmeni v (zkém slova smyslu viz kap. 2.2kt jako zaklad fHes’anského
zas¥ceni, s. 19-20.

11 Srov. tamtéz, s. 58, 61-62.

102 Tamtéz s. 62.

103 Srov.OPITZ, F. Marienweihe s. 12-22.
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a kiest, kde vwli ditéte nahrazuji rode a kmati, protoZze za & maji plnou
zodpo¥dnost.Votivni zas¥cenije naproti tomu ,vyrazem BoZi touhy, protozéhB
chce, aby vsichni lidé byli spasetfi* V 7adném fpad nelze proto mluvit
0 omezovani lidské svobody, jde jen o vy snahyloveka dat druhému to, co
potiebuje a co bude k jeho praéspu. Jedna se tedy o hlubokou pro&bu.

2.5 Prehled vyvoje zas@ceni se Pan#é Marii v d €jinach

V prvnich fech staletich leg’anské éry marianska zboznost spiSe doutnda, aby
se vectvrtém stoleti pld rozhdela. V této dob uz Ucta k Matce Bozi vystoupila
z kultu JezZiSe Krista a osamostatnila s&gsp na &m zistala zcela zavisla.
U mnoha oté pozorujeme, Ze marianska Ucta jiz nebyla pouzéekulchvaly, ale
prijala svoji vlastni svébytnost odvozenou z UctydhBlovéku. Zde nizeme hledat
zaklady zassceni se ParinMarii. '

Nejdiive ze vSeho byly Matce BoZi z&sevany kostely. Uz ve 4. stoleti
sv. Helena nechala vystdvbaziliky v Betlend, Nazaretu a Jeruzalémkteré byly
zas¥ceny Bohorodice podob# jako pozdji chram v Efezu, ve kterém zasedal
koncil. VRime ziskala prvenstvi bazilika Santa Maria Maggioreétd nejragjsi
doby svobodného rkg’anstvi nizeme najit kostely zasvené Panh Marii i ve
Sparglsku a Galii. Matce Bozi nebyly zasovany pouze samostatné stavby, ale
dokonce i cela &sta. Pod jeji ochranu tak nechal Giamnstantin roku 328 s¥it
Niceu a o dva roky poz{i i své sidlo Konstantinopdf’

Po koncilu v Efezu (431) se rychle ran8ialy i marianské svatky — tedy dny,
které jsou zvlagt zas¥cené Panh Marii. Nejprve byl vyznam Matky Bozi
piipominan i prileZitosti Narozeni P&n a Zjeveni Pan'® Mezi nejstarsi
samostatné marianské svatkyrp&cistovani Panny Marie (dnes Uvedeni P&o
chramu), Z¥¢stovani Panh Marii a Nanebevzeti Panny Marie. Tyto svatky bjyky
od jejich p@&atku slaveny s velkou pozornosti a uctaiticich lidi. Od 9. stoleti
zname praxi slavit sobotu jako den zwagaswceny Marii. V tento den si mame

1041 AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayi. 63.
105 5roy. tamtézs. 62-63.

106 Srov.OPITZ, F. Marienweihe s. 12.

107 Srov.tamtéz s. 13.

198 pETRI, H. @ W. BEINERT. Uceni o Marii,s. 425.
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pripomenout, Ze i f@s udalosti Velkého patku a Bilé soboty JeziSovakdgako
jedina nezakolisala verei v Mesiasovo véizstvi®

Proud konsekrace se v cirkviiBdal, a proto se ujala praxe zaswvat nebeské
Matce také osoby. Jiz u nejstarSich cirkevnicli tte nalézt texty, které bychom
dnes mohli nazvat zassenim, pestoZe oni sami tento pojem nepouZzivaji. Prvni
formule s jednozraym vyznamem odevzdani se ParMarii nam zanechal ditel
cirkvesv. Efrém (+373), pro své basnické nadani nazyvaasfa Boz{*°

Opravdovy rozvoj naii¢ celou cirkvi pozorujeme od 7. stoleti. Na vychsd
Matce BozZi zasscuje Maxim Vyznava¢ — jeden z nejvyznandjsich teologickych
velikdni své doby. Zcela k dispozici 'VIadkyni' se vydavéital cirkve sv. Jan
Damassky (pravdEpodobrg 650 — 740). Tento mnich,¢hlasny teolog, dokonce
i basnik a hudebni skladatel v $akpojoval @eni mnoha vychodnich dtc¢'* Pred
Pannu Marii pedstupuje jako ifed svou svrchovanou VIadkynifipoutava se k ni
a odevzdava ji svou dusi, duchaloti celé svoje byti, chce se k ntigoutat
nezntitelnou kotvou. V této dabse jest termin 'zas¥ceni‘ v souvislosti s Pannou
Marii viibec nepouziv:?

Prvni znamy sétec na zapadg ktery stoji na p&atku spirituality zasgceni, byl
sv. lldefons z Toleda(606 — 667). Opat a pogd arcibiskup v stedoSpadélském
Toledu, ktery proslul svym literarnim stylefit. Vyjadiuje se s¥Ze a jas#, pritom
nikdy nepouziva terminy a formulace, které by mobyy teologicky diskutabilni.
Vyuziva terminuotroctvi a o této své athi nemluvi jako ozasvceni ProhlaSuje se
za otroka Panny Marie, to znamena, Ze se vzdavé upeho v jeji prosich a ze ji
chce slouzit jako oddany nevolnik. Ve svych fornoigh ,nezapomina na Kristovu
prvoradost a rové? Pannu Marii neustale na Krista odkaztjé“ Uvédomuije si
nesmirnou blizkost JeziSe ajeho Matky, a protoikely neoddluje, dokonce je
oslovuje ¥tSinou sodasre.

Poddanymi Panny Marie se nestavaji pouze vynikegabgove, oni jsou spise
celni predstavitelé praxe, kterd je meziekany v Africe roz&ena jiz v 6. stoleti
podobré jako o stoleti pozji v Italii ¢i Francii. Z dochovanych modliteb vysvita
jasny smys| zaseni: ,jsou progedkem, abychom zcela piitKristu“ **°. Po cely
sttedowk se pak dale odevzdani se RPamarii rozviji, stale se vSak neozhge
jako zas¥ceni. Tento termin znamy Zevrtého stoleti se totiz v marianské &St

19 5roy. @ITZ, F.Marienweihe s. 13-14.

10groy. tamtéys. 14. Srov. téZ@GHAUBER, V. a H. M. $HINDLER. Rok se svatyms. 283.

11 g5rov. RwiIK, S.O swtcich a patronechs. 290-291.

112 5rogv. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mars, 67. Srov. té®piTz, F. Marienweihe s. 14.
113 Srov. SHAUBER, V. a H. M. $HINDLER. Rok se svatyms. 34.

1141 AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mars, 67.

15 OpiTZ, F.Marienweihe s. 15.
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nepouziva. Setkavame se s vyuzitim tehéinich oznaéeni. Rikladem mohou byt
pojmy patronat a klientela pochazejici zimského prava, jimiz se ozfwvala
ochrana a podpora ubohych a znevytménych mocnymi a bohatymi. Sv. lldefons
tuto terminologii pejima a mluvi o Kristu a jeho Matce jako o vrchinoBgénto vztah
dohre ilustruje gesto, kterym poddany sliboval svémaupa ochranci Gctu a sluzbu,
pii ném vloZil své ruce do spojenych rukou pana. Dnesrmnfoto gesto iséry
napiklad z olfadu seéceni krézi.**® Zminsné vazalské pouto se Siroce uptatalo

i na vztah ¥iciho k nebeské Kralo¥n DneSnic¢lovek se i pohledu na tehdejSi
'porucnickou’ terminologii nesmi nechat zmast, protoZzezaeni skryval hluboky
a bohaty vnini Zivot i laskyplny, 8Zny a oteveny vztah ditte ke své Matcé'’

Zvlase v 11. stoleti se praxe odevzdani se Raiharii dale roz&iuje.
Bohorodtce jsou zasicovany nejen osoby, ale i celd spelestvi. Jedna se
predevSim a‘ddy kartuzian, premonstrdt a cistercialk. Objevuje se praxe, Ze sam
panovnik swtuje svoje Uzemi nebeské Ochrankyni. Tak slaviostas\til
madarsky kral sv. Span (997 — 1038) svojiisi i lid Patronce Mdarska. Tato
votivni i osobni zasiceni — i kdyz se tak tehdy jéStubec nenazyvala — nam
podavaji sedectvi o pazracné cistém vztahu k nebeské Matce, dokadzou se vyhybat
teologicky nepesnym vyjagékenim a davaji Spasitel®Watce to spravné misto, které
ji nalezi. Ripomeime Fulberta z Chartres (+1028), ktery chce odevzdanim se
Marii rozvijet a opravdo¥ uskut€novat svoje kestni zasgceni. DalSim fikladem
muze byt pozdjSi opat z Cluny —Odilon (+1049). Jako mladik se u jednoho
marianského oli@ siemenem na krku vydal Kralo¥rswta jako otrok a zcela se
odevzdal do jejich sluzeb. NeBmselme de Luequeg+1086) v modlité napsal, ze
do Mariinych gesvatych rukou vklada dusi élé. Mluvi o naprostém s¥eni se
| 0 znacich otroctvi. Za nevolnika Panny Marie gehfasil také bojovnik za
nezavislost cirkve na &tské moci a cirkevni ditel sv. Anselm z Canterbury
(1033 — 1109)®. Za otroky se ozrmdi i ti, co stali u zrodufradu servit, ti dokonce
povazuji Bohorodiku za svoji jedinou zakladatelRd’

Podobné formulace se vereddowku vyskytuji ¢asto. Vidime, ze stdowci
autai zachazeji velice daleko, protoze se nazyvajmleiuzebniky jako nevolnici
¢i otroci. Vzdy ale maji na patti, Ze se podrobuji Marii, ktera je sama sluzebnici
(srov. Lk 1,38) svého Syna a zefgphazi na Kréle Ucta, ktera bylazmana sluzé

Kralovny*.*%°

18 5rov. Rimsky pontifikéls. 168.

17 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mar, 69.

18 5rov. SHAUBER, V. a H. M. $HINDLER. Rok se svatyms. 169.
19 5rov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mari, 70-71.
120 5roy. tamtézs. 71.
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Od 12. stoleti roste vyznam ucty k Madisrdci, ndznaky této zboZnosti Ize
nalézt jiz v 6. a 7. stoleti. Tato zboZnost nar&imnohé problémy, proto musi byt
teology dikladns promyslena, aby se nedostala do slepgyfi** Vrchol stedowké
praxe zas¥ceni se Mariinu srdcifichazi s mystikou 12. — 14. stoleti, jeji vliv je
patrny i dale'??

Zvlase od 14. stoleti se rozsije paet poutnich mist, ktera jsou z@sena
Matce Bozi. Vyznaméchto mist je velky, protoZze se stavaji centry farenennoha
lidi vSech vrstev spolmosti, ktéi do marianskych svatyni putdff

V 15. a 16. stoleti se autesnazi nachazet j@Stalsi a kétnagjsi formulace.
Arnold Bost v roce 1479 nabada druhé, aby se nebali dat Marirukou to, co
pripravili k obétovani Bohu.F. Coster ve své modlith z roku 1586 navic ijnasi
prvek rytiskosti. Nazyva Marii Pani, Patronkou a Zastankywéchce ji nikdy
opustit ani vykonati tici cokoli, co by urdzelo jejtest. Prosi, aby jejifala jako
v&Eného otrokd?*

Pro soukromé poboznosti bylo od 15. stoleti vyznamozsieni modlitby
malého zassceni mezi Siroké vrstvy lidtf> Veiici si tak mohli dentiobnovovat své
osobni¢i jiné zas¥ceni. Tato modlitba ma vyznam i v rax8iani a upekovani
powdomi o zastceni wibec. S Usfchem ji z&ali pouzivat jezuité, i@devsim
Nikola Zucchi (1586 — 1670) fivychows své mladezé&*°

V 17. stoleti pichazi vyznamna z#éma terminologie, protoze je poprvé pouzit
termin zas¥ceni i v souvislosti s Matkou Bozi, coz jgcwdo té doby zcela nevidana.
V Neapoli roku 1613 uvejiuje A. Spinelli svoji marianskou afini formuli, ve
které slovo zasiceni nepouziva. Velkyiplom v pouzivani pojinpriSel pak v roce
1622, kdyFrantiSek de la Croix ve své knize Hortulus Marianus pojmenovava
Spinelliho formuli jako ,prvni zfisob zaswceni se (consecrandi) Blahoslavené
Pani“'?". Jako druhy zisob pak uvadi modlitbu F. Costera. Slovo konsekgsce
v jeho novém marianskem vyznamui,Shagiklad roku 1658 jej pouzildouisa
de Marillac pti zaswceni Pan&é Marii pro Dcery blizenecké |ask¢®

Prirozere ne vSichni v 17. stoleti pouzili v souvislosti afou Marii termin
zasvcenj ktery vtomto pipad lze chapat i kontroverzn Karmelska tradice
popisuje tuto skutaost fiznymi jmény jako ,oBt, vyvlastreéni, vnovani, uplna

121 5roy. tamtézs. 113-114.

122 5rov. @ITZ, F.Marienweihes. 17-18, 69.

123 5rov. tamtéz, s. 20.

124 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mar, 72.
125 5rov. @PITZ, F.Marienweihe s. 20, 75.

126 Srov. FETRI, H. @ W. BEINERT. Uéeni o Marrii,s. 405.

127 OpITZ, F.Marienweihe s. 72.

128 Srov. tamtézs. 72.
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prislusnost, oltovani se, vydani sebe sartfd“Lev od sv. Jana(+1634) mluvi
0 zas¥ceni, ale vztahuje jej na Boha a az nasief) rozStuje i na sv. rodinu
a samotnou Marii. V 17. stolelflarie od sv. Terezy(+1677) objevujenarianskou
Zivotni formu pritom pouZziva klasicky adini slovnik.

Konetn¢ 17. stoleti bylo stsdkem rgékolika vyznamnych zaseeni celycheisi.
Predevsim v roce 1638 vydal francouzsky a navarrsiyopnikLudvik XIIl. statni
zakon, kterym zas#il své kralovstvi ,skrze jeho Syna, ktery se dn@i k nam,

a tomuto Synu skrze jeho Matku, ktera byla pozdwzaz k Nmu“*°. Podobs
ucinili témet vSichni habsbursti cisavé, ktéi pired svou korunovaci vykonali ptu
do Mariazell a tam zasitili sebe i svojitiSi Marii. Také polsky krdDan Kazimir
zas\cuje svoji zemi svaté PaainZarover naizuje, aby se Zadné kralovna v Polsku
nejmenovala Marie, protoZze Polsko ma pouze jedik@ovnu, ktera se jmenuje
Maria. Nakonec zminime kuffa Maximilidna z Bavorska, ten své Zivotni
zasceni roku 1645 v Altottingu napsal dokonce viadtnii, prohlasil se v&m
nejvetSim Hisnikem, ktery chce Marii zcela piajako otrok. Jeho prvnim oficialnim
statnickymeinem byla psi pou’ praw do Altsttingu®®*

Zaswceni se Matce Bozi zalo zastavat stalegtsi roli i ve vycho¥ novych
generaci. V prbéhu 17. stoleti totiz vznikaji Marianské kongregakweré isobi
piredevSim ve vychav a vzdlavani. V jejich pedagogickych systémech ma
zasvceni se ParinMarii pevné a dlezité misto. PoziSi zas¥ceni zemi ma sve
koreny pra¥ v t¢chto kongregacich, protoze jejich formaci prodinozi pozdjsi
panovnici. K nejvyznan#§im pati kongregace nazvana Marianské kolokvium,
kterou zalozil jezuiteP. Jakob Remyv jihonémeckém Ingolstadtu. Jeho cilem bylo
inspirovat a vychovavat své studenty k nejvySSimpigim svatosti. Uctivali
milostny obraz, ktery nesl titul Matka fikrat Podivuhodnd® Skolou této
kongregace prosli naiklad poza@jSi habsbursky cigaFerdinand Il. nebo kuifi
Maximilian Maria z Bavorska® Ve 20. stoleti fevzalo Schoénstattské hnuti mnohé
inspirace pra¥ od kongregace P. Rema.

V naSi praci se budeme vice zabyvat sv. LudvikemridVi&rignionem
z Montfortu, ktery zil na felomu 17. a 18. stoleti. Ten zasgni se ParnMarii

129 Tamtézs. 73.

130 Tamtézs. 73.

131 Srov. @PITZ, F.Marienweihe s. 15-109.

132 NiIEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 13.
133 Srov. @PITZ, F.Marienweihe s. 18.
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prohloubil a upevnil natolik, Ze zho cerpali a dodnesterpaji mnozi jeho
naslednici**

V 19. stoleti se nebyvale stuge Ucta k Srdci Panny Marie, ktera segjirdhch
objevuje jiz od 12. stoleti. Od poloviny 17. stolpozorujeme zvla&tve Francii
praxi zas¥ceni se Srdci Matky Bozi mnoha farnosti, diecéd i celych zemi.
Kone&iné kolem roku 1830 nabyva na sile hnuti, jehoz citeido zas¥ceni celého
swta Mariinu Srdci. Mlo swvij zaklad jiz v nauce Jana Eudese a Ludvika Grignona
Na |. vatikanském konciluipdnesl biskup z Bourgesu prosbu vice francouzskych
biskupi o0 zas¥ceni celého sita. Velky vyznam fineslo i pdadani mezinarodnich
marianskych kongrésna toto téma v letech 1908 — 1914 a opakovanébpros
biskupi 0 zas¥ceni s¥ta. Mnozi teologové stalefipaseli i vazné namitky, které
dosud nebyly dostataym zpisobem zodpaszeny. Slo ¥tSinou o modifikace
zakladni otazky: Jak je mozné z&tivsebe a dokonce idruhé Neposkimému
Srdci Panny Marie — tedy srdélovéka? Obavy panovaly také ze zlidow, které ma
snahu opomijet teocentrismus, propojenost Srdcdérase Srdcem Krista a uctivat
pouze izolované Srdce Mariirt®”

Velkymi impulsy 19. stoleti bylo vyhlaseni naukyNeposkvrgném pdaeti
Panny Marie z&lanek viry Piem IX. roku 1854, i mnoha tehdejSilgoma zjeveni
Matky Bozi: 1830 Pidz, 1846 La Saletta, 1858 Lurdy a zjeveni Zéaéamedaile
roku 1830. 19. stoleti se neslo v duchu zanicen#nské zboznosti, které bohuzel
mnohdy schazela biblicka a dogmaticka hloubka.d”byio nesmirnym Gsjghem
vydani dosud nikdy nepublikovaného Monfortova dHlednani o pravé oddanosti
Panré Marii, které bylo velkym impulsem k prohloubenhtejSi praxe zaseeni.

V 19. stoleti také mnoho zakladdi¢hdi zaswcuje celé své dilo skrze Pannu Marii,
k nejznangjsim pati Chaminad (+185Qi Claret (+1870):*

Ve 20. stoleti se v cirkvi mohutrrozsfila nova hnuti, ktergasto stavla na
uct k Matce Bozi a na zasweni se ji. V naSi praci se budeme viemowat
Schénstattskému hnuti, které zaloZil roku 19140BeflKentenicH?’

Dalsi hnuti jménem Mariina Legie nese nazevevpaty z vojenske
terminologie. Zalozil jej 7. 9. 1921 Frank Duff. \&wé spiritualié hnuti pozvedlo
dvacasto opomijené aspekty Grignonova zaswi. Jednalo se o gmvzhiru, tedy

134 Sv. Ludvik Maria Grignion z Montfortu viz kap. 3Spiritualita zastceni se u sv. Ludvika Maria
Grigniona z Montfortu, s. 36-47.

135 Srov. tamtéz, s. 20, 69. Srov. té¥URENTIN, R. NAvrat k Bohu s Pannou Mar, 36, 113-114.

136 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mar#, 36. Srov. téZ @71z, F. Marienweihes. 20.

137 Schonstattské hnuti viz kap. 3.2 Spiritualita 2aewi se v Schonstattském hnuti, s. 48-57.

33



prvofadost vztahu k Duchu svatému a daleérsrdoli, to je blizenecka laska,
napiklad nav&vy chudych a nemocnychi evangelizacé>®

Vyznamnym zjgsobem se doginného proudu zageeni zapsal frantiSkansky
mucednik sv. Maxmilian Maria Kolbe. Od fijna 1916 se datuje jeho Usili tot&ln
nalezet Neposkvemé, v prosinci 1919 se v Krak&Weposkvriné zasktil a tento
nastoupeny sém dale prohluboval Usilim o ztoto&mi se s Neposkv#mou, jeho
cesta vy(tuje do ,trojiéni zkuSenosti totalnim odevzdanim sebe safa vrcholi
jeho muednickou smrti. Kolbeterpal z vice duchovnich pramignprvnim byla
modlitba sv. FrantiSka z Assisi, dale étdvani své Marianské kongregace,
kterou odkazal NejsigjSimu Srdci a Neposkvéné. Cerpal i z olstovani se Marii
podle Chaminada a ze z&seni sv. Ludvika z Montfortu, i kdyZ nepouziva
Ludvikav pojem otroctvi. Sv. Maxmilian vtisknul svému z&seni bojovnost, kterou
odhaloval jiz ndzev jeho kongregaddice Neposkvrané

NasSi pozornost by si zaslouzila i Modra armadarétenes vystupuje pod
nazvem Fatimsky s¥ovy apostolat, Marianské khské hnuti a dalSi hnudii
komunity, jejichZ spiritualita stoji na vztahu k Baroditce a konsekraci'?’

Zasadni vyznam pro zaseni celého sita nebeské Matce ¢to soukromeé
zjeveni Panny Marie ve Fatémoku 1917. Vizion&a Lucie adresovala roku 1937
papezi Piu Xl. zadost giglibem ukokeni pronasledovani v Rusku.¢M byt
vykonano véejné a slavnostni ,zadostinéni a zaswceni Ruska Nejs¥¢jSim
srdcim JeZi$e a Panny Mari&“ které ndl vykonat spolu se véemi biskupy. Pius XI.
prosbu nepjal. Lucie poté roku 1940 zadala Pia XIl. o ,z&seni s¥ta
Neposkvrgnému Srdci Panny Marie se specialni zminkou o Rd$kuTotéz nli
vykonat i biskupové celého &a. Pius XllI., ktery fijal biskupské s#ceni v den
posledniho fatimského zjeveni 13. 10. 1917, vykotwdb zas¥ceni uprosed
Il. svétové valky — 31. 10. 1942 a 8. 12. téhoz roku jepavil. 4. 5. 1943 Lucie
poukazala na nedostatemst vykonaného aktu, protoze schazela explicitninka
0 Rusku. Papez zaseni obnovil 7. 7. 1952 a ¥m zminku neopomenul. Tentokrat
ale chykla (ast vSech biskdp Ctvrtd obnova zasiceni prokhla bshem
Marianského roku 11. 10. 1954. JenZe text gostradal explicitni zminku o Rusku,
a tak BoZi sluZebnice Lucie uctitrvala na svych namitkacf®

138 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mars, 37.
139 5rov. tamtéys. 37.

140 5roy. PITZ, F.Marienweihes. 21.

141) AURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mari, 42.

42 Tamtéz s. 42.

143 Srov. tamtézs. 42-43.

34



Ani ve 20. stoleti rozhodmnevymizela praxe zagvovani celych tzemi Pa&in
Marii. Portugalsti biskupové zastili svoji zemi 13. 5. 1931. Po zaseni séta
Piem XIl. v z&¢ru roku 1942 nadSeénnasledovali jeho fiklad mnohé farnosti,
diecéze i zemjako napiklad Némecko. Italii zaswtila tamni biskupské konference
13. 9. 1959, a Jan Pavel Il. tuto konsekraci cletE979 a 1984 obnovil. V Polsku se
Pani Marii zaswtil po vzoru Ludvika z Montfortu kardinal WyszynsKiento
polsky primas tak ¢inil 8. 12. 1953 v dob své internace. Gritroky pozdji rozsitil
zassceni i na lid, ktery mu byl s¥en — tedy na celé Polsko. Zanedlouho poté byl
propusén a mohl zahajit sy program duchovni obnovy Polska, ktery prava
tomto zaswceni staw¥l. JeS¢ pred kardindlem vykonal své osobni z&mni
i tehdejSi dinik a tajny bohoslovec Karol Woijtyla, ktery jizkja papez 6. 6. 1979
zaswtil celou cirkev ped milostnym obrazem @enstochové. Sebe, své odbory
a svoji zemi zas#til v roce 1980 i Lech Wales&?

Také na Il. vatikanském koncilu se vyrazmrosazovaly hlasy, které volaly po
slavnostnim zag¢eni cirkve a sita Marii. PolSti biskupové pozadovali zasgni
v duchu Ludvika Grigniona a biskupové z PortugalsKtélie prosazovali zasgeni
Neposkvrignému Srdci v duchu pozadavku z Fatimy. Za doslogavatnou lze
ozn&it skute&nost, Ze se tyto dva vyznamné proudy nedostalyadimého ostrého
stretu, ale naopak splynuly. Pozadavek #aewni si nakonec ziskal podporu vice nez
500 biskui@. Papez Pavel VI. nakonec nové zg®ni nevykonal, aleipomrgl
konsekraci svéhoipdchidce Pia XII. z roku 194%°

Jan Pavel Il. se zal pozadavkem viziortky Lucie zabyvat po atentatu, ktery
byl na r&j spachan prav ve vyrani den zjeveni ve Fatin Rok po atentatu,
13.5.1982, pmo ve Fatind obnovil zas¥ceni, o které Lucie prosila. Poté s ni
| osobré mluvil. Stale nebyla zcela spokojena. Papez sigek® vyslovie nezminil,
ale uctlal zietelnou pauzu, kdy Rusko jmenoval v duchu. Nespolagt pramenila
z toho, Ze se k papezbwaktu nemohli v dostateé mie @ipojit biskupové. Proto
bl. Jan Pavel Il. dne 16. 10. 1983 za&=ni z Fatimy obnovil. Stalo se tak jSi se
synodalnimi otci, tedy delegaty vSech biskupouzil gitom tén®i stejnych slov
jako pred rokem v Portugalsku. Tato konsekrace byla¢jgétinou slavnostn
obnovena 24. 3. 1984jipéto @ilezitosti v za¥ru Svateho roku byla dokonce do
Rima pivezena socha Matky BoZi z Fatimyii Tnésice gedem vyzval vdechny
biskupy, aby se kému @ipojili. Plody tohoto zasiceni z&aly byt patrné jestpred
koncem desetileti, kdyr&g'ané na Vychodl zaZili konec pronasledovani totalitnim

144 Srov. tamtéz, s. 44-45. Srov. téBI€y, F. Marienweihes. 8, 21.
145 Srov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mayis. 47-48.
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rezimem. BoZzi sluzebnice Lucie p@fdv dopise z 29. 8. 1989 uvedla, Ze posledni
konsekrace v roce 1984 bylo dostaié a uspokojiva?®

16 Srov. tamtéz, s. 48-49. Srov. téRABER, R. Marienerscheinungers. 74.
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3 Spiritualni aspekty zaswceni se Pan#
Marii u sv. Ludvika M. Grigniona
a v Schonstattskem hnuti

V piedchozi kapitole jsme si nastinili, co je z&=ni se PartnMarii, jaky ma
vyznam a jak se tento specificky prvele&anske spirituality projevoval wgnach
kieg’anstvi. Nyni se za#hime na d¢ vyznamné etapy tohoto vyvoje, které si
priblizime detailgji. Pajde o dilo sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortu
a o umluvu lasky s Pannou Marii, ktera je zakladgmirituality Schonstattskeho
hnuti. Tyto d¢ duchovni cesty nasleéinzajemr srovhame.

3.1 Spiritualita zasvéceni se u sv. Ludvika Maria
Grigniona z Montfortu

Zaswceni se Marii se postuperasu stalo jednim ze zakladnich pivk
marianské spirituality. Ludvik Maria Grignion, vglkrancouzsky sitec zijici na
pielomu 17. a 18. stoleti, dal tomuto z&=ani jednoznéné kristologické aiestni

zameienil#’

3.1.1 Zivot sv. Ludvika

Sv. Ludvik Maria Grignion se narodil 31. 1. 1673uwntfortu, coz je malé
meéstetko nedaleko vyznamného francouzskéhésta Rennes. Narodil se jako
druhorozeny, ale jeho starSi bratr zehwe svych pti mésicich, proto byl Ludvik
povazovan za nejstarSiho. CelkenglinGrignionovi 18 dti, avSak dosglosti se
doZilo jen rkolik z nich*®V jeho dvou letech se rodinaégsthovala do nedalekého
Iffendicu. Celko¥ pochazel nas stec z chudSich poéni. Otec byl @isny a strohy
cirkevni pravnik Jean-Baptiste Grignion (1647 —6)7KdyZ na ®&j Ludvik pozd;ji

147 Srov. MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Par, &l. 56.
148 Srov. Zivotopis sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortin GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. O pravé
marianské tet s. 203-211.
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vzpominal, byl mu v&ny za to, Ze jej vychovaval v baznieg Hospodinen*
Matka nosila jméno Jeanne Robert, Zila v letecl9164718 a je iedstavovana jako
trpici Zend™® Vime, Ze jeji dva brét byli kn&zimi. Ale celko¥ o rodiich
Grignoniona nevime té& nic. Rodée vychovavali své &i v ovzdusi prosyceném
virou, o¢emz sedci i to, Ze ti synové se rozhodnuli pro &bstvi a d¢ dcery Sly do
klastera.

Roku 1684 byl Ludvik fijat do jezuitské koleje sv. TomaSe Becketa v Renne
Rodie jej chtli co nejlépe pipravit na budouci ievzeti spravy doméaciho
hospodéstvi. Grignion byl nadanym a velice pilnym ZakemmojBvoval se svoji
temperamentni a aktivni povahou. UZ v &alvych Skolnich let se ve volnétase
vénoval chudym. Za svého duchovnihidee si zvolil P. Philippe Descartesa, ktery
fidil marianskou kongregaci. V Rennes studoval spwlei s Jeanem-Baptistou
Blainem, ktery se stal jeho velkyniiifelem a poz&$im Zivotopiscent™

Na konci roku 1692 odchazi do i##. Pro mladého Ludvika je
charakteristické, ze odmita kba jde radji péSky. Nepohrdne vSak trochou gen
a novym obléenim, které brzy rozda chudym. Ubytovani studenfoati znama
jeho rodiny mademoiselle de Montigny, ale stepydli v dong, ktery pro chudé
studenty #idil monsieur de la Barmondiere, tehdejSi fava Saint-Sulpice. Ten
vysledky a postoje studenta sledoval s obdivem.zZKdyde Montigny nemohla dale
platit Ludvikovi ubytovani, pomohl mu tim, ze mul daisto n&niho hlid&e
neboztiki ve sveé farnosti. Grignion na¥sbval s vynikajicim prosfchem Sorbonnu
— akademicka dradha ale nebyla jeho cilem, stale we u Bho projevovalo
praktictéjsi zangteni a touha stat se &em pro chudé a uboh&.

V letech 1694 — 1700 Grignion pobyval ve&hlasném semiré u Saint-
Sulpice™® Nebyl gijat do klasického velkého semia kde se muselo platitips
vysoké Skolné 500 liber, ale do 'malého’, za ktsey platiio o 200 liber mén
Nenav&tvoval uz tedy Sorbonnskou univerzitu, aléastnil se pednasSek pro
pokrozilejsi studenty, které davali otcové od Saint-Szepr® | v semindi sv. Ludvik
vynikal svym nadanim, zboznosti a mnohymi tvrdyrkory pokani, které si —
v souladu se zvyklostmi tehdejSi doby — ukladabjéovaly se u &ho téz undlecké
sklony, skladal nabozenské pisa basw. AvSak v kolektivu spoluzak swtec
oblibeny piliS nebyl, provokoval je svoji neskryvanou zbo#hokorlivosti, také

199 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 78.

150 grov. tamtéz, s. 78.

151 grov. tamtéz, s. 79-80.

132 5rov. tamtéz, s. 82.

133 Srov. D= FIORES S. Ludvik Maria Grignion z Montfortuln BORRIELLO, L., aj. Slovnik Kes'anskych
mystili, s. 517-520.

%4 Srov. tamtéz, s. 83.
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zboznym ténem hlasu, kteryigmaSel i do &ného Zivota — ndjklad zbozZg
procienym hlasem vypr&l anekdoty. Toto jeho na prvni pohled podivinské
chovani vyvolavalo¢asto posm8ky a zneuznani od spolubfatrseminarisi

a dokonce i fedstavenych>® Predstaveni ale #fi v prvé rad® i opravréné divody
pro pochybnosti o opra¢nosti Grignionova tvrdého umrtvovahf. To ale nakonec
nebyla pekazka pro to, aby Ludvik Maria 5. 6. 170&jg) knéZské s¥ceni. Svoiji
prvni m3i sv. slavil v marianské kapli kostela Sulpice v P#zi."’

Ludvik od za&atku touzil po zahrathich misiich, coZz odpovidalo jeho
prirozenému sklonu starat se o chudé a mluvitie gilidmi, ktéi jsou mimo dosah
klasické farni spravy. Jehargustaveni s nim &h jiné plany, pro své vynikajici
studijni vysledky by se hodil pro akademickou draiNakonec byl poslan do
knézského spokenstvi v Nantes. Zde Grignion spokojeny nebyl, qitet mistni
kn&zi Zili piflis swstackym zgisobem Zivota>®

Poté v letech 1701 — 1703ghazi do hospice v Poitiers, sv. Ludvik se tak
konen¢ dostava na misto, které je blizké jeho srdci,g@®tje mezi chudymi. Sam
Zije podol skromnym zfisobem Zzivota jako jeho &tenci, ktéi jednou dokonce
sami mezi sebou @thji sbirku, aby si jejich duchovni pastynohl pdidit nové
obleteni. Chudym ¥nuje veSkerou svou pe pritom jeSE stihd pracovat pro zaky
a studenty, pro které kon@zné gednasky, pedevSim o povolani. Sam zaklada
marianskou kongregaci. Pozoruhodné je, Ze LudvikiaMayl nedlouho po svém
nastupu do Poitiers odvolan &pdo Nantes. Ale chudi neustale intervenovali
u biskupa, ktery jim po dkolika mesicich poslal zg apoStola chudych, jak
Grignionovi fikali. Montfort se zde snazil pro svou praci ziskpblupracovniky,
postupr ziskal rekolik Zen a polozil zaklady pozgiho spoléenstvi Bozi
Moudrosti. Moc ¢lenek na z&atku nengl, piedevSim Slo o nemocné a chudé
chovanky Spitalu, kde sv. Ludvikigobil, gipojuji se k nim i d¥ schopné mladé
divky Louise Trichet a Catherine Brunet. Do funkreni predstavené ale dosazuje
rackji jednu slepou Klientku Spitalu. Zpatku roku 1703 jim s#fuje jednoduché
Sedé Saty, které se stavaji jejidadovym odvem. O 10 let pozgi Dcery Moudrosti
oficialng zaklad&:>®

Jiz vroce 1703 dochazi k neshodam s vedenim heospisv. Ludvik musi
odejit. Richazi do P#ze, z&ina pracovat v gstském hospici, kde se nachazi na

155 5rov. tamtéz, s. 83-84. Srov. téDNDRUSKA, |. Zivotopisy svatych v padi &jin cirkevnich s. 44-45.

1% Srov. = FIORES S. Ludvik Maria Grignion z Montfortuln BORRIELLO, L., aj. Slovnik kesanskych
mystili, s. 517-520.

57 Srov. LAURENTIN, R.Allein Gott s. 85.

138 Srov. tamtéz, s. 85.

139 Srov. tamtéz, s. 86-88. Srov. t€HNDRUSKA, . Zivotopisy svatych v padi &jin cirkevnich s. 45.
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4000 chudych, o které spotest nejevila zajem. Po kratky¢tyrech ngsicich musi
ale znovu odejit. Proziva obdobi velké nejistogkausi nefizen ostatniho kléru.
Nema své stalé misto a tedy ani staijem, Zije rjaky ¢as bez sechy nad hlavou.
AZ na konci roku 1703 jej mezi sebéjimnaji poustevnici z hory Valérien, protoze
potiebuji rekoho, kdo by je duchowndoprovazet?®

V breznu 1704 vyslySel biskup na 400 proseb chov&wspice v Poitiers, kie
7&daji, aby jim vratil toho, ,ktery chudé tak modaval“*®. Ludvik-Maria tak mohl
znovu vzKisit k Zivotu svoji kongregaci Dcer Moudrosti.

Jen rok poté vyslySel biskup z Poitiei$vejSi Grignioniv navrh a jmenoval jej
misijnim kazatelem a vedoucim domu pro kajicnikudvik Maria pro pdeby
svého misijniho fisobeni rozviji i své ushecké viohy a piSe nabozenské texty
k pisnim na znamé melodie, aby si tak lidé jehtyterad®ji zapamatovali. Bhem
svych misijnich cest je sv. Ludvikiipny nejen na sebe, ale i na druhé. Neboji se
pokarat, kde jeféba. Proto si na¢ho rekteri obtas séZovali az u biskupa, ktery
kazateli z Montfortu dokonce zakazal celebrovat.ni¥e se nevzdava, pousti se do
obnovy Kestni kaple katedraly v Poitiersiegtoze bylo rozhodnuto, ze se kaple jiz
viabec nebude obnovovat. Zachwge tak ruinu, ktera je dnes povazovana za
,nejstarsi monument cirkve Gali€® V prvnich dvou nssicich roku 1706 se jiz
mize ot pustit do své misijni prace, kaze v Saint-Sauv@alvaire a Saint-
Saturnin. V praci cit pokratovat, ale zastihnul jej dopis od biskupaitkgzem
ihned opustit Uzemi diecéze.

Protoze ve Francii th jiz vSude dvée zavené, rozhodnul se vykonat podo
Rima, aby jej papeZ poslal, do ktefésti s¥ta uzna za vhodné. Stale se nevzdal
mysSlenky jit na misie do orientalnich zemi. Cestioudou 1500 km konal
samorejmé pesky. 20. 5. 1706 isel do Rima. Ri osobni audienci papez
Klement XI. vyslechl jeho touhu po dalekych misiiahvidél Ludvikovo nadSeni.
Rozhodnul ale jinak. Jako mistoagpbeni mu uil Francii, m&l pracovat
Vv podizenosti mistnim biskujpn. Udlil mu zvlastni titul aposStolsky misiona
a pozehnal jeho.**® Také mu ,schvalil jeho Pravou poboZnost k RaMurii
a jeho zasady®.

Od tel’ zatina zav¥recna etapa v zivétswtce. Jako misiorfakaze na mnoha
mistech: Dinan, Saint-Brieuc, Saint-L6, Rennes, tBgn Poitiers, Lucon,
La Rochelle, Rouen, Bi@. Nikoho nenechava chladnym, lidé jejdbprijimaji jako

10 5rov. LAURENTIN, R.Allein Gott s. 89-90.

181 Tamtéz, s. 90.

182 Tamtéz, s. 92.

183 Srov, tamtéz, s. 92-93.

164 \VONDRUSKA, |. Zivotopisy svatych v padi &jin cirkevnich s. 45.
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swtce, nebo ho odmitaji. T&tnh vSude se musel potykat s jansenisty, protoze
v Ludvikows dobs tuto mylnou nauku zastavali i mnozid'®® O jeho nezrrném
zapalu swdci jeho nejviditelgjSi aktivita @hem pisobeni v Pontchateau (1709 —
1710). Ch&l néjak viditelne uctit vigzstvi Kize, proto nadchnul velké mnozZstvi
mistnich ¥ficich ke stav®velkolepé kalvarie. Rin¢ donesenou zeminou navrsili
pahorek, ktery obehnali 5 stop vysokou zdi d@nmiru 80 stop, na které byly
piipevreny zrna gigantickéhouZzence. Na vrcholu pahorkuatrl kiiz, ktery nefil
neskuténych 80 stop. Ve bylo osazeno jedlemi aridywe skupinkach po 10, takze
tvorily jednotlivé desatkyizZzence. Sotasti bylo je&t mnoho jinych symbdl Cely
komplex tak tvail lidovou bibli pod Sirym nebem¢gi dokonce pozemsky ra;.
NejvyznamujSi bylo, Ze se nejednalo jen o dilo nadSenéhot&kzale Ze jej mistni
lidé prijali za vlastni a ztotoZnili se s nim. Sarfejre se ogt objevily pomluvy, vse
zatal feSit mistni biskup. Vigdveer zas¥ceni kalvarie biskup jeji pozehnani
zakazal. Montfort se snazil &gjnintervenovat, avsak ten naviciidl, aby bylo celé
dilo znceno. Resto si sv. Ludvik uchoval ve svém srdci pokoj. Kdidem
zvéstoval, co biskup r&il, pouzil i €chto slov: ,Doufali jsme, Ze postavime
Kalvarii zde; vybudujeme ji viak ve svych srdcicff“Ke zniteni pahorku byli
donuceni stejni lidé, kiejej piedtim nad$enstawli. **’

Sv. Ludvik se — také diky své tvrdé Zzivotosgrav netSil priliS pevnému
zdravi. Vime o jeho hospitalizaci v dgtkdy studoval na Sorbodtf®, a také v zin
na gelomu let 1694 a 1695, tedy v obdobi mezi jeho perioyv dong ziizeném
monsieurem Boucherem a vstupem do ,malého” samin@dalSimu vyraz)Simu
zhorSeni zdravotniho stavu doSlo v letech 1711 32 1KRdy misobil v La Rochelle
a musefkesit mnohé spory s mistnimi protestaffty.

Grignion se v této dabjiz blizi ke konci svého Zivota, proto se v rozbny se
svym pozdjSim Zzivotopiscem Blainem zamysli nad svym radikalrepisobem
Zivota a odvodiuje jej. O svém zjsobu ziti mluvi jako o povolani, které mu
nedovolovalo jednat jinak. Ludvik zivot charakterizuje pr&vona jinakost oproti
tomu, jak zili jeho sogasnici. Vys¥tluje to tim, Ze podohin,jako je vice pibytka
v doms nebeského Otce, tak existuje také vice cestmufi™®. Mluvi o riznych

185 Srov. tamtéz, s. 45. Srov. tdansenismusn RAHNER, K. a H. VORGRIMLER. Teologicky slovniks. 147-
148.

186 Zivotopis sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortn. GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. O pravé marianské
Ucts, s. 203-211.

157 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 94-95.

%8 Srov. D= FIORES S. Ludvik Maria Grignion z Montfortuln BORRIELLO, L., aj. Slovnik Kes'anskych
mystili, s. 517-520.

%9 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 84, 97.

0 Tamtéz, s. 98.

41



druzich moudrosti a aiznych stupnich. RozliSuje moudr@bveéka ve spolénosti,
ktery sefidi podle zazitéhdadu, necha se vést. Nemluvi seémnzije ve skrytosti.
Nepindsi nic nového. Druhou skupinou jsou misidnapostolskycinni lidé a jim
podobni. Ti museji pro BoZi slavitipaSet sebe sama, museji objevovat nové cesty
a zpisoby, rozvijet nové plany. Mnohem aktjinvedou boj se zlem a s nastrahami
swta. Kdyby Zili poklidnym zfisobem Zivota, zradili by své povolani.

Roku 1715 zanechava své stopy viHakde zaklada svoji dalsi kongregaci
Mision& tovarySstva MariinaV prvnich dvou masicich roku 1716 gada misie ve
meéstech Vouvant, Saint-Pompain, kde zalozZil bratr&ilgch kajicnik, a ve Villiers
en Plane. Citi, Ze mu dochazeji sily, proto sealrgpomoc k monsieurovi Carisovi,
superioru semirié sv. Ducha, ktery sdm pomahal zakladat. Prosi fejze, ktei
by mu byli napomocni a stali se jeho nasledovnipto také posila bratrstvo bilych
kajicniki na pod do Saumuru s prosbou, aby vyprosili misi@tei by po Em
pievzali jeho dilo. Sam vkladal ngd do ot Reného Mulota a Adriena Vatela,
ktefi s nim jiz rok spolupracovali, ale stalelimpochybnosti, zda je Pan vola pegav
k této sluzk.

Posledni pracéekala na Ludvika v Saint-Laurentu. Byl na pokrajéerpani.
Jest pred zahajenim misii piSe dopis do Nanntes, abytitajieod domu, ktery tam
pro nevylé€itelné nemocné zalozil. Posila tam icdsicery Moudrosti. Bhem misii si
sahd na samé dno. Kazgegtoze ma hotku, pripravuje uvitani biskupa, ktery
piijel na nav&vu. Zakladakongregaci 44 panea jeSt i spolekBilych kajicnil.
Celkow jsou misie velmi usgné, sv. Ludvik totiz doved! .k lidu hotib prostym
a nehledanym jazyker™. A to v8echno navzdorgikému zastu pohrudnicée’?

Poté vysilen uléha, teprve pétipdnech 27. 4. 1716 je schopen diktovatérav
ve které nazyva sam sebe ri$Him Hisnikem. Ma pouzeaitmuzské nasledovniky,
otce Mulota, Vatela a bratra Mathurinaegto @i v pokr&ovani sveho dila. Den
nato ijima svatost nemocnych. Do pravé ruky si bef&,kktery mu pozehnal
Sv. otec, a levou rukou drzi sochu Panny Marigokterzdy nosil s sebou. Nechava
si na nohy, paze a krk poloZ#étzy, aby i ve své posledni hodince dal najevo to, co
celou dobu Zil: Ze je ,otrokem JeZiSe, ktery Zij¢arii“'’®. Stale vzyval jméno
JeziSe a Marie. Uiakka umirajiciho se @taly zastupy lidi, kte prosili o jeho
pozehnani. Stec zentiel 28. 4. 1716. Pdhen byl o den pozgi v marianske kapli
kostela v Saint-Laurentd?

1 DE FIoRES S. Ludvik Maria Grignion z Montfortuln BORRIELLO, L., aj. Slovnik Keganskych mystik
s. 517-520.

12 5roy. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 101-102.

3 Tamtéz, s. 103.

1 Srov. tamtéz, s. 102-104.
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Teprve rkolik let po Ludvikow¥ smrti se jeho stoupenci spojili dontfortské
Mariiny spolenosti zkraceg SMM, nazyvanoumontfortani Grigniona blahtecil
Lev XIII. roku 1888 a svat@ien byl Piem XII. 20. 7. 1947

3.1.2 Predchadci Grignona z Montfortu

Sva gymnazialni léta stravil sv. Ludvik v jezuitdk@eji sv. TomasSe Becketa
v Rennes. Jeho prvnimi formatory tedy hylenové TovarySstva JeziSova. Siiej
ovlivnil P. Philippe Descartessynovec proslulého filosofa, ktery se stal ducatiov
vadcem mladého Grigniona. Descarte<tjisadchnul Ludvika i pro marianskou uctu,
neba sam vedl marianskou kongregaci. Dnes jiz ale neyimda k ni padi
i Ludvik-Maria¢i nikoliv.*"®

V doke své pipravy ke krzstvi studoval Grignion v semifia ktery vedli
knézi od kostela Saint-Sulpice, kterym i$kalo sulpiciani Ludvik z Montfortu zde
nezazival zrovna lehké obddBf. Formace v semifiéjej ale samoiejme silng
ovlivnila. Sulpiciani vychazeli ze spirituality takvanéfrancouzskeé Skoly spirituality
Zakladatelem a nejvyznam8im predstavitelem této Skoly byl kardin&ierre
de Bérulle (1575 — 1627). Ten prosazoval ostry teocentrismasjame totiz hled
na sebe, své ctnosti arasti, ale na Boha samého — prosazoval tak mystickstu,
kterou po ®m prebrala cela francouzska Skola. Bérulleovu spirituwdke nazvat
i kristocentrickou, protoze #ené Slovo je pro ¢ho — stej@ jako pro francouzskou
Skolu — zékladem duchovniho Zivota. Sam dokoncgilskiib, Ze bude slouZzit
JezZiSovi jako otrok. Za#beni na druhou Bozskou osobu se éhan projevuje také
uctou k eucharistii, JeziSovu a Mariinu srdci i Maamotné. Konéné¢ zakladatel
francouzské Skoly spirituality émoval mnoho Usili obnav knéZzského stavu.
Knézstvo povazoval za zvIlastiad, ktery zalozil sam Jezis Kristus a ktery sam své
knéze pos¥cuje. Bérulle pedaval své zkuSenosti svym hak ktei dale rozili
véhlas a vyznam francouzské Skoly. Mezi nejvyznggirpati Condren, Jan Eudes
nebo sv. Vincenc z Pauly. Sv. Vincenc zase ducheedl Oliera’® Jean-Jacques
Olier (1608 — 1657) ,je znam hla¥ngako reformétor pdzské farnosti Saint-Sulpice
a zakladatel stejnojmenného seniiné& krézského spokenstvit’®. Zasazuje se
o obnovu vychovy kléru v celé Francii a podporujgloZzeni rkolika novych
seminda. Zdarazioval Uctu k eucharistii a Gsili ocast na Bozim zZiveét tedy

175 Srov. $HAUBER, V. a H. M. SHINDLER. Rok se svatyms. 186-187.

76 Srov. LAURENTIN, R.Allein Gott s. 80.

Y7 Obdobi formace sv. Ludvika viz kap. 3.1.1 Zivotlsudvika, s. 37-43.

18 Srov. [EVILLE, R. Bérulle, Pierre deln BORRIELLO, L., aj. Slovnik Keg'anskych mystik s. 206-209.
9 DevILLE, R. Olier, Jean-Jacques$n BORRIELLO, L., aj. Slovnik Keg'anskych mystik s. 613-615.
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mystické sjednoceni se s Bohem, které ma bytéasilu Zivota kize a ki&z ma
k nému vést i wici.t® Spiritualita sulpiciah tedy gimo vychazela z francouzské
Skoly. Sv. Ludvik se sice nestafimym c¢lenem této Skoly, ale rozhoérse ji
inspiroval’®!

V dok¢ seminérnich studii & na Ludvikovu formaci vyznamny vliv také
jezuita P. J. Surin, se kterym si dopisoval a jehoz spisstl. Pod jeho vedenim
Grignion sta¥l a upewoval zaklady svého duchovniho Zivota, ktery @Spal na
chudol a sluzlg chudym. Diky P. Surinovi pochopil, Ze jeho vlasjaeding&na
spiritualita musi vyerat z tohoto zpsobu Zivota®?

Sv. Ludvik cerpal také ze spirituality a duchovniho bohatstvimthikanské
rodiny. Jako k#z vstoupil do lll. fadu sv. Dominika. ¥hlasny kazatel Ludvik
Grignion se tedy hlasil Kadu brati kazateh.'®

Zajimavou roli v poslednim roce Zivota sv. Ludvikastaval P. René Mulot.
Jedna se totiz o Grignionova nastupce, ktery dloutabu véhal, zda seivec ma
k naSemu misiorfa pripojit. Poté, co si nakonec vybral dobrodruzny Fiym
Ludvikow boku, si jej Grignion zvolil za svého zpminika. Na kazatele z Montfortu
meél vliv i jako duchovni vidce. Vime, Ze se stal pisatelem jehoc¢sadyz k lizku
umirajiciho swtce putovaly zastupy lidi a prosili o pozehnani,dik se citil
nehodny. Proto mu P. René poradil, aby jim poZekifiaém?!®*

3.1.3 Nauka Ludvika z Monfortu

V Zivot¢ sv. Ludvika, vjeho nauce a spiritudlitmiZzeme pozorovat troji
proces postupné zmy: V doke svych seminarnich studii byl Montfort spiSe
samotéem, jeho zboZnost byla kontemplativnghbm svéeho k&zského fisobeni
vS8ak rozvinul svoji apoStolskou angaZovanost akyetit, se kterym oslovoval
lidovost svych posluchki#@. DalSi postupnou zénou v jeho Zivat byl presun od
individualismu k pastokmimu a socialnimu zatieni, kdy je schopen davat druhym
zcela konkrétni rady?®> A posledni prornou je jeho odklon od géteini agresivity,
se kterou prosazoval svoje nazory, k vytrvalostpélivosti a stidmosti. Tyto
procesy swdéi o vyzravani a stalé sebevyckovkteré niizeme pozorovat

180 grov. tamtéz, s. 613-615.

181 perouAs L. Louis-Marie Grignion de Montfort (saintin VILLER, M., aj. Dictionaire de Spiritualité
s. 1073-1081.

182 5rov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 84.

183 Srov. Zivotopis sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortin GRIGNION Z MONTFORTUY, L. M. O pravé
marianské ue s. 203-211.

184 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 101, 102, 104.

185 Srov. GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. List pratelim kiize ¢l. 42-62.
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v celém Grigniono¥ Zivote. V nasledujicich odstavcich se pokusime prezehtova
Montfortovu nauku v kontextu jeho Zivot¥

Cela spiritualita sv. Ludvika stavi na tajemstituk Krest neni pro ¢ pouze
pocatek grislusnosticloveka ke Keg’anstvi, ale jedna se o pevny zaklad, na kterém
musi Keg’an cely Zivot stast. Duchovni Zivot je pak rozvojem a prohlubovanim
Ucasti na Bozském ZivetKrista — tedy rozvijeni daru, ktery jsmé fgitu obdrzeli.
JeziSe Grigniortasto nazyval titulenVécna a Velena Moudrost Ludvik kiestni
pondeni nechapal nijak abstraktnr- jak by se mohlo zdat — znamenalo p&p n
sjednoceni s Kristem. Tato jednota vSak neni jeromym plodem iku, ale
idealem, ke kterému se mame cely Ziviiblzovat. Krest stoji na p@atku tohoto
usili a skrze § prijimame nutné milosti, abychom po nastoupenésamshli kr&et.
Tato cesta smdva v napodobovani JeziSe, se kterym se chcemaaosigeda tak
rozvijime milosti, které jsme obdrzefigkitu.*®’

Pri naSem néasledovani Krista se mame sigtspoléhat na jeho milost a ne na
vlastni sily. Ludvik-Maria proto nikdy wte neusiloval o fizen nadizenych,
swtskych paf ¢i o hmotné bohatstvi, ale vzdy hledal jen Boha laojedli.
Napfhoval tak odkaz blahoslavenstvi o chudatucha (srov. Mt 5,3) a ve svém
uceni vyzdvihoval, Ze je nutné usilovat o nebeskéoksivi, které je fislibem prag
tohoto blahoslavenstvf®
0 kieg'anskou dokonalost neni snadné a ze se od tohogchd® jit za Kristem,
vyZzaduje snaset mnoha utrpéfii.Zarovei poznamenava, Ze utrpeni, které je
dobrovolre prijato od Boha, se stava velkou vysaddu.

Ve svych spisech nas sv. Ludvik stadle uptem na to, abychom si
uvédomovali své postaveniwi Bohu. Uwdomuje si, Ze jsme Panu zcela findni
a ze Kristus za nas prolil svou krev proto, abychwepatili htichu, ale jen zcela
jemu. Pro ozn&ni tohoto vztahu zavislosti mezi Bohem nebo netesiralovnou
Pannou Marii a nami, pouziva terminy ottkevolnik. To jsou jasné pojmy, které
se v jeho dob bézr¢ uzivaly. Navic navazuje na staleté pouziv&ochto termir

18 Srov. LAURENTIN, R. Allein Gott s. 100.

187 Srov. Spiritualita sv. Ludvika M. Grigniona z Montfortin GRIGNION Z MONTFORTY, L. M. O pravé
marianské et s. 212-214.

18 Srov. tamtéz, s. 212-214.

189 Srov. GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. List pratelim kiize &l. 12-23.

10 5rov. tamtézgl. 35-41.
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v kieg’anské terminologit® V dnesni dobjsou tato slovaiflis spjata s nesvobodou
a Utlakem, proto byva jejich uzivani kritizovalio.
Ludvikav diraz na kest jako vychozi a zasadni skirtest Keg’anstvi jej vede
k velice Zivé marianské Ugt ktera tak pedstavuje ,nutny rozem obnoveného
chapani ku: Kitem mame &ast na zivat Vtélené Moudrosti; avSak moudrost se
rozhodla pebyvat mezi nami jenom se souhlasem Zeny, neposkériPanny
Marie“!3. Jejifiat (srov. Lk 1,38) se stalaiteZitou sodasti djin spasy, bez Mariina
svobodného rozhodnuti by se dilo naSeho vykoupemibhlo odehréat Zisobem, jak
jej zname. Tento jeji souhlas ale nebyl pouze kuyd&ijinach, protoZe ona své ano
stale opakuje a je tak ustané disponovana pinit s ukol, ktery ji Bih uril.
Ludvik-Maria stavi svoji maridnskou Uctu na evangel kontextu celého
evangelijniho gibéhu vyplyva, Ze ,Bih chgl, aby @i Kristové vykupném Véleni
i pti vS8em, co ztoho vyplyva, hrala roli Mariina viraastupujici viru vSech
kieani“'®* NaSe vira tak bytostrsouvisi s Matkou BoZi, protoZe piéona je nasi
zastupkyni a fikladem aktivniho pjeti Bozi vile do svého Zivota. Koweg ji byla
swtena uloha Matky vSech JeziSovyalednild — kieg'anmi (srov. Jan 19,25 — 27).
Jelikoz vztah mezi matkou a jejim &@m pati k €tm nejhlubSim, kter&lovek
vibec mize gstovat, n&l by i nas vztah k nasi duchovni Matce Marii byttekné
Zivy a niterny.
Montfort ve svém &eni dava vztahu k Bohorddie jasny kristocentricky raz.
Marianska zboznost ma podle€jmodporovat Uctu ke Kristu a byt prostikem
k tomu, jak Krista nalézat, milovat jej a slouziumProto zastava Grignion jasny
nazor, ze kdyby nas Marianska lcta od JeziSe wzalalo bylo by nutné ji
zavrhnout:® PIng proZzivanou viru sv. Ludvik oztwaje jako zaséceni se ¥cné
a Velené Moudrosti— to je takova vira, Zze dokazeme pracovat i pratos lidi
a pomahat jim ke spase. Takova vira se vzdy zijergstedi Mariina vlivu, takze se
i my stavame jako Ona chramy Ducha svatého, atiakvajeme tvazens“ *°.
Ludvikav prinos tedy tkvi vtom, Ze jag&npopsal prameny a mantinely pro
marianskou (ctu a zasseni se Matce Bozi. Grignion byl hlubok§lovek
mystického zarreni a sotiasré véhlasny kazatel ip lidovych misiich, ktery dovedl

91 pouzivani pojr otroctvici nevolnictvi viz kap. 2.5 fehled vyvoje zasiceni se ParnMarii v dgjinach,
s. 28-36.

192 5rov. LAURENTIN, R. Navrat k Bohu s Pannou Mari, 38-41.

193 Spiritualita sv. Ludvika M. Grigniona z Montfortin GRIGNION Z MONTFORTUY, L. M. O pravé marianské
Ucts, s. 212-214.

19 Tamtéz, s. 212-214.

195 Srov. GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. O pravé marianské Ggtél. 62.

19 gpiritualita sv. Ludvika M. Grigniona z Montfortin GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. O pravé marianské
Uct, s. 212-214.
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uchvacovat duSe prostyckiicich, ale nemohlistat jen u popisu zaklada hranic
marianské zbozZnosti. Samieglstavil a lidem vysitloval své @eni o pravé
poboznosti k Partn Marii. Zdarazioval potebu této pobozZnosti, pouZivatitpm
mnoho argumeiit Nagiklad to, Ze kazdglovék musi mit otce i matku — to plati
nejen v pirozeném, ale i nadpozenémiadu. Kdyby se &do honosil svym
nebeskym Otcem a nepovaZzoval Marii za svoji Matko, by o podvodnik&’
Zduraziuje, Ze cesta k Bohu, kterou nam ukazuje Nebesk&avg mnohem
jasrgjsi, mér zdlouhava aiftom stejré dobra jako kterakoliv jina cesta k Panu.
Ludvik-Maria rozliSuje #i druhy poboZnosti k PagnMarii. Prvni spgiva
v tom, Ze se snazime Zit poctivyie#anskym Zivotem a alas vykoname &aky
ukon zboznosti k Matce Bozi. Druh& poboznost jelfikonalejSi, protoZer&g'an se
k Marii obraci pravidel&, ma k ni Uctu, gstuje si k ni vztah, ktery se stagi@n dal
vice osobgjSim. Stale se ale j@Shejedna o pravou poboZnost k PaMarii, kterou
piedstavuje a propaguje sv. Ludvik. Prava poboznust sp@&iva vtom, Ze se
blahoslavené Pagndobrovold a z lasky odevzdame a dame k dispozici &tejn
bezvyhradnym zjgsobem jako otroci p#itsvym paiim. Cilem je, ,abychom zcela
nalezeli JeziSi Kristu skrze Marii, a pak Ze konargdechny ¥ci s Marii, v Matrii,
skrze Marii, pro Marii, abychom je konali dokonakepJeziSem, v Jezisi, skrze JeziSe
a pro JeZise, &y posledni cil.**® Tato slova Grignion jeStkonkretizuje, kdy#ika,
Ze ¢lovek touto poboznosti ,cltuje JeziSi, co ma nejdrazsiho [...], totiz pravo
rozhodovat o hodnétsvych modliteb, almuzen, umrtvovani, takze nechagkeré
nakladani svaté Pa&naby podle své ile jich pouZila k ¥t&i sla¥ Bozi“'*°. To
znamena, Ze se svobadrfikame vSech svych zasluh, které jsme si svym dutdhov
Zivotem ziskali a ve progph Marie se #ikame i vSeho dobra, které jsmesladi. To
vSe davame Bohoraftie stim, Ze Ona e naSe zasluhy pouzit k libovolnému
ucelu. Maze je ¥novat napiklad rekteré dusi v sistci, aby ji ulekila v jejim Gclu
anebo ji Gpld vysvobodila, nebo je fite fivlastnit Kidnikovi, aby ho obratil&™

197 Srov. GRIGNION Z MONTFORTU L. M. Tajemstvi Mariings. 7-10.
1% Tamtéz, s. 16. Srov. tEAURENTIN, R. Allein Gott s. 44-47.

199 GRIGNION Z MONTFORTU, L. M. Tajemstvi Mariings. 17.

20 5rov. QRIGNION Z MONTFORTU, L. M. Tajemstvi Mariings. 16-19.
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3.2 Spiritualita zasvéceni se v Schonstattském hnuti

Schonstattské hnuti  je fgdevSim hnutim pedagogickym, protoZze chce
vychovavat ,novéhaloveka do nové spotmosti?®t. Zakladem spirituality tohoto
hnuti je zas¥ceni se ParinMarii, které je nazyvanamluva laskyjejim specifikem
je vazba na misto — revatyiku, ve které zvlastnim Zgobem jgsobi Panna Maria,
nazyvana titulemMatka Trikrat Podivuhodna, Vézna Kralovna Schonstattska
Maridnskou spiritualitu Schonstattského dila Izelsare vyjadiit: ,Per Mariam
ad lesum, per lesum cum Maria in Spiritu Sanct@anlem.?*®

Na nésledujicich stranach si pomoci zivota P. dogefntenicha fiblizime
vznik a poslani Schonstattského hnuti. Zdme se na umluvu lasky, coz je zaklad
jeho spirituality celého hnuti a zaravekijinna udalost, i které vzniklo. Pro
doplreni se v piloze prace nachazeji kratké Zivotopisskolika osobnosti, kterym

tato spiritualita pomohla stat se hrdinnymi vzorg druhé***

3.2.1Vznik Schonstattského hnuti, jeho poslani a konstitivni prvky
jeho spirituality

Schénstattské hnuti zalozil Josef Kentenich. Zizakladatele je &tSinou
zasadni pro ziskani vhledu do dila, ktef&qal k Zivotu. Ani Schonstattské hnuti
neni vtomto ohledu vyjimkou, proto si gaky hnuti i zasadni okamziky jeho
rozvoje fiblizime spolén¢ s zivotem zakladatele.

Josef Kentenich se narodil 16. 11. 1885 ve vegménem Gymnich pobliz
Kolina nad Rynem. Jeho matka se jmenovala Kath&t@rdenichova a zila v letech
1863 — 1939. Otec Matthias Josef Koep, kteryilpabohatSim vrstvam venkovské
spole&nosti, si ale chudou Katharinu nevzal za svoji zemo byl v tehdejSi
spole&nosti defekt, ktery zasadrovlivnil cely Zivot Josefa Kentenicha. Svobodna
matka totiz dla problémy, aby &#bec uzivila sebe i svého potomka. Zatku mohli
bydlet u matinych rodtt, potom se shovali vzdy tam, kde Katharinadha praci.
Roku 1894 je jiz situace neunosna a matka je nudé@havého syna do sitiice
s velmi @isnou vychovou ve w#st Oberhausen. Kdyz ho tam usouzena matka

21 KING, H. Neue Gemeinschaft BRANTZEN, H., aj.Schénstatt-Lexikqrs. 273-280.

202 7kracer Matka Trikrat Podivuhodna, latinsky Mater Ter Admirabilis,pasateinich pismen vzniklo
oznaeni MTA.

203 MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Parw, . 57.

204 profily tif osobnosti, kteréifaly spiritualitu Schonstattského hnuti vi#lP1: Vybrané piklady osobnosti,
které Zily podle Gmluvy lasky, s. 72-76.
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privedla, prozil mlady Josef udalost, ktera ovlivndaly jeho Zivot. €sre pied
bolestnym rozlotenim jej Katharina bere do kaple stiote ged sochu Matky
Bozi. Vzala to nejcerij§i, co ntla — zlatyietizek, ktery byl pamatkou na jeji prvni
svaté pijimani, a viozZila jej na krk Marii. V této bolegrchvili ji zas¥tila svého
syna. Pozadala ji, aby ho vychovavala a stala senatkou, protoZze ona sama uz ji
byt nemiize?*

Jiz od mladi podoval Josef povolani ke kiastvi. Protoze v3ak pochazel
z nemanzelskych paini, nemohl se podle tehdejSich pravidel stat diecézni
knézem. Proto se nakonec rozhoduje pro misijni spaistpalottini, kterou zaloZil
italsky swtec Vincenc Palotif® a ve které se kzem stat mohl. Nastupuje do jejich
gymnazia v Ehrenbreitsteinu a poté do novicidtuimbdurku. Zde zaziva silné
vnitini boje, ve kterych muséice zapasit, a tak budovat svoji identResi mnohé
otazky, usiluje o dokonalost. Tomuto obdobi kmith pnuti nerozudji jeho
spolubrati ani predstaveni, dokonce ani zgawik. Z €chto divodi nebylo wibec
jisté, zda budeijpusen ke krezskému s¥ceni. Nakonec se ale &em stava, a to
8.7.1910"

Jako mlady k&z vywoval v palotinském gymnaziu v Ehrenbreitsteinu,épot
byl ustanoven spiritualem v Schonstattu pobliz Kobk. Zde tehdy panovala
rozjittena atmosféra, protoze studenti setlhoproti velice grisnému rezimu. Mlady
spiritual neusiloval o zgmuiadu, ale se svym pedagogickym jemnocitarsgbil na
sveé s¥ience a fesunovaldzisg jejich zajmu na dlezitéjSi hodnoty, nez byla zéna
stanov koleje. Jasrto studenim formuloval hned ve své prvni prombuy,Chceme
se wit, pod ochranou Panny Marie vychovavat sami selpeweé, svobodné,
knzské charaktery’®® Tato grednaska pozii vesla do djin Schonstattského hnuti
pod nazvempredzakladaci listind”® Otec Josef nebyl svym studémt pouze
ucitelem, ale pedevSim otcem a vychovatelem, ktery je vedl k saabossti,
nadchnul je pro velké idedaly i gini nar@énych pozadavk Po gekonani mnohych
tézkosti spolén¢ zalozili marianskou kongregaci, ze které pgzdvzniklo
mezinarodni Schonstattské hnuti. Kongregace s@\sdtk v byvalé tbitovni kapli.
Zde spiritual pronesl svoji zasadnfednasku, kterou Schoénstattské hnuti nazyva
svoji prvni zakladaci listinod™ Stalo se tak 18. 10. 1914 a tento datum povaZuje
Schonstattské hnuti za datum svého zalozeni. O¢etelich tehdy fi@dnesl| sréy

205 Groy. SHLICKMANNOVA , D. M. Skryta létas. 17-97.

200 groy. SHAUBER, V. a H. M. SHINDLER. Rok se svatyms. 32.
297 Srov. SHLICKMANNOVA , D. M. Skryta létas. 182-223.

208 K ASTNER, F. Pod ochranou Mariinops. 14.

29 5roy, SHONSTATT. Die Griindungsurkunders. 9-20.
20groy. tamtéz, s. 21-27.
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plan na pozvani Matky BoZzi do kafky s ganim, aby si zde vyti¥da svij domov

a zjevila svou slavu. Jeho Zaci se k této ¥ypkipojili. Zaswtili se Pang Marii

a tento akt viry, ktery se pagdzacal nazyvat jakaimluva lasky se stal zakladem
spirituality Schonstattského hnuti. Vznikajici hnoswdéilo svoji Zivotaschopnost
v prvni swtové vélce, kdy studenti narukovali na frontu asggritudlem mohli
udrZovat jen pisemny styk. Pravyto dopisy jim pomohly fezit hfizy zakop.
Jejich Zivotni postoje byly inspirativni i pro dalfjaky, a tak se mySlenky nového
hnuti a jeho zakladateley $fit i mimo okruh palottinskych student®*

Po valce se schonstattské dilo dai@osiVznika apostolsky svazTen tvdi
lidé, ktai nepati k palottinim, ale gesto chiji tvorit jAdro Schonstattského hnuti.
Konstituuje seapostolska ligajejiz clenové maji ke hnuti jiz volijsi vztah*'? Diky
palottinim, ktei se po studiich v &mecku vydali na misie do celéhoésy, se
mysSlenky Schonstattského hnutii $iza hranice Evropy.

Roku 1933 se v Binecku dostava k moci nacisticky rezim, ktery azja
Schonstatt za svého uhlavniho fiegle. Gestapodzni také P. Kentenicha, ktery bez
ujmy prezil i ¢tyii tydny izolace ve sklepnim bunkru. Roku 194 byt presunut do
koncentraniho tAbora v Dachau. Dikyznym kontakim by se tomu mohl vyhnout,
ale on nakonec spaje Bozi wli v podrobeni se rozsudku. Toto rozhodnuti se
pozdji ukdZe jako zésadni pro budoucnost celého hnughb zakladatel&"
V nelidské atmosf@ ponizovani a mieni si otec Kentenich udrzuje vyrovnanost
a vnitrni svobodu. Ostatni jej proto vyhledavaji a P. pgednasi a diktuje dopisy
I v koncentrénim tabde. Navic ziskdva mnoho kontakbké mezi cizinci, kié jsou
v Dachau ¥znéni.*** Obdobi, ve kterém byl otec Josef Kentenich v Daclse tak
stalo paradoxh zcela zdsadnim pro organimé strukturu Schonstattského hnuti.
Oficialn¢ byla zalozena internacionala, tim byla vy®ma struktura mezinarodniho
hnuti?*® V koncentranim tabde také vznikli Mariini brat, ktefi jsou dnes
samostatnym sekularnim institutem, a svoji Kowei podobu dostaly i dalSi
instituty, které tvéi jadro Schoénstattského hndtf.

AvSak myslenky Schonstattského hnutielpctily hranice Nemecka i do
vzdalenych zemi jiz v mezivaleém obdobi. Jedna z né&§Sich obtizi byla, jak
zprostedkovat vztah ke svatge mistnim wticim. Ti nendli ani nadji, ze by rekdy
mohli uskuténit pou’ ke svatyice do Schonstattu. Proto vznikla mySlenka viitvo

21 grov. WRIBURU, E. Rikaji mu otegs. 34-54.

22510y, tamtéz, s. 52-66.

213 Srov. KENTENICH, J. Texte zum Verstandnis Schonstatt221-222.
24 5rov. LRIBURU, E. Rikaji mu otecs. 64-106.

215 Srov. KENTENICH, J. Texte zum Verstandnis Schonstatt221-222.
Z8 groy. tamté?, s. 205-206.
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presnou kopii originalni schonstattské svikly, kterd by participovala na poslani
a milostech, které jsou plodem umluvy laskyivqdni svatyice. O tomto planu se
poddilo informovat P. Kentenicha, ktery bykznén v Dachau. NadSénsouhlasil,
proto byla roku 1943 postavena v Uruguayi prvnalfili svatyika. Od té doby se
totozné svatyky stavi na vSech mistech, které jsou pro schdsktat rodinu
vyznamné. V Schonstattském hnuti se gpzdozSirily také svatyiky domaci,
putovni a u cest — jejich poslani je ébpodvozeno od {vodni svatyky.
Schonstattskd spiritualita znd i termsmatyika srdce Skrze Umluvu lasky totiz
Matka Trikrat Podivuhodna {sobi v srdci kazdéhdlovéka i s €mi milostmi, jako

v originalni svatyice (srovRim 5,5; srov. téZ 1Kor 3,16}’

Béhem valky se potvrdilo, Ze Maria skuateg prijala nabidku na vytv@ni si
svého domova v schonstattské syiagy Cely Schonstatt totiz nebybtivec Ehem
valky zpustoden,ipstoZe celé jeho okoli bylo silponiteno bombardovaniit?

P. Kentenich opustil koncentmai tabor 6. 4. 1945., ihned po valae@nasi po
celéem Nemecku. Diky kontakKim z Dachau je také zvan do ciziny, n&vsie
mnoho zemi nejen v Evrépale i v Americe a Africe. Schonstattské dilo thiistava
skute&né mezinarodni roz#r. Rok 1948 je vyznamny tim, Ze byl kanonickyzen
Institut Mariinych sester, které existovaly jiz ooku 1926. Roku 1948 arcibiskup
Bornewasser tento institut oficignschvalil ve své diecézi. Ne vsSichni ale
specifickym vyragm schonstattské spirituality, zvlast jejim zvlastnim
myslenkarfi®, rozungli. Nové hnuti tak budilo mnohé kontroverze. Prbido roku
1949 rozhodnuto o provedeni vizitace. Ta dopadlee/gozitivre. Vizitator pouze
pozadal P. Kentenicha o vydleni rekolika bodi, které se tykaly vychovy
Mariinych sester a také&lkolika texti pisni a modliteb. Na to zakladatel odpdst
rozsahlym traktatem, ve kteréntinesl ucelené pojednani o celém hnuti. Toto
prorocké dilo zpsobilo doslova smts Bylo zakazano pouzivat vice terrajrkteré
hnuti Bzn¢ uzivalo a do Schonstattu byl vyslan aposStolskytadiar. Ten vynesl
jasny rozsudek. Dal P. Kentenichovi na vybranowsd: bpusti své dilo dobrovain
S moznosti pozgSiho navratu, anebo bude odien rozhodnutim cirkevni autority,
a to by se pak jednalo o odimni dozivotni. Po zvazeni vSech arguniesée
zakladatel od svého hnuti dobrowdineodlouil. Ale hned dodal, Zze pokud mu to
bude pikazano, tak okami#itposlechne. 1. 12. 1951 mu bylo dekreteifikgzano

217 Srov. NEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 59-66.
218 grov. KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schénstats. 85.
219 Srov. KENTENICH, J. Texte zum Verstandnis Schonstagt21-75.
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opustit Evropu. Zbytek svého Zivota émstravit v exilu v severoamerickém
Milwaukee, kde dostal na starosti farnost ptmacké pistshovalce??°

V Evrop zatim stale probihala apoStolska vizitace hnuaércki ovSem papez
Pius XIl. nahle roku 1953 ukoih. Roku 1964 bylo Schonstattské hnuti
osamostattno a jiz nebylo zavislé na palottinech, z jejichi#edu vzeslo. Ulohu
palottimi prevzali krézi Schonstatt-Patres. Kafrg 13. 9. 1965 byl P. Kentenich
povolan doRima zahadnym telegramem, ke kterému se nikdo neS@ah Josef
Kentenich jej jednozrimé ozn&il jako dilo Panny Marie. Jeho rehabilitace byla
ukortena 22. 12. 1965 osobni audienci u papeze Pavia &¥dva dny pozgi odjel
zpst do Schonstattéf!

Pro P. Kentenicha nastala posledni etapa jeho &ivktera je vypléna
ustavénou praci pro dilo, které zalozil. Umira 15. 9. 89@atce po prvni mSi sv.,
kterd byla slouzena v novém adondn kostele. Paiben byl v givodni sakristii
tohoto kostela. Na jeho hréldteme d¢ prosta slova, kterd dokonale vystihuji jeho
zivot: ,Dilexit ecclesiam.?** Roku 1974 byl zahajen proces jeho biatieni.

Ve stejném roce se dostalo Mariingym bt diecézniho uznani jako
sekularnimu institutu a papezského uznani sekmamstitutim Mariinych sester,
Pani ze Schonstattu, Schonstatt-Patres a instdigaoeznich k&zi. FedevsSim
v latinské Americe postugndochazi k osamostaivani vyznamnych narodnich
schonstattskych rodin naémeckém vedeni. Vyznamné jubileum si schonstattska
rodina gipominala nafiklad vroce 1985, tedy 100 let od narozeni jejiho
zakladatele. Tehdejsi oslavy vyvrcholili gener&udienci u Jana Pavla“f’

Dnes je Schonstattské hnuti rdesio po celéem ¢ do vice nez 130 zemi, kde
bylo vysta¥no jiz téngt 200 filidlnich svatytk a duchovnich center. Schonstattskou
spiritualitou je formovano mnoho milianlidi, predevsim skrze kampgoutovnich
svatyrek.?** B&znéhoclovéka mize oslovit schonstattsky @gob modlitby, pi které
se ¢lovék snazi hledat stopy BoZihoagpbeni ve svém zivef?® Aktualnd se
Schonstatt fppravuje na vyreéi 100 let od svého zalozeni.

220 grgy. LRIBURU, E. Rikaji mu otegs. 107-126.

2L grov. tamtéz, s. 140-151.

222 Miloval cirkev. Tamtéz, s. 175.

22 grov. SHMIEDL, J.Schénstatt, Geschichtin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikqrs. 342-347.

224 yznik kampag putovnich svatyék a Zivotopisny nastin zakladatele této iniciatiig Pril. 1: Vybrané
piiklady osobnosti, které zily podle mluvy lasky72:76.

% grov. Postup pi hledani stop — zakladni fornjanline]. Dostupné na: http://www.schoenstatt. cayud 7/
content/schonstatt/postup-pri-hledani-stop-zaklddma
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3.2.2Umluva lasky s Pannou Marii

Terminemimluva laskyze v Schonstattské spiritualioznait dveé skute&nosti:
V uzkém smyslu slova jde o historickou udalost, ®dpasku P. Kentenicha
z 18. 10. 1914, ktera se udala v malé kapli sv.hisleta v 8meckém Schonstatt
a ktera vyustila ve vyslovné zaseni se Tikrat Podivuhodné Matce. V SirSim
smyslu slova se jedna o zakladni prvek spirituaghonstattského hnuti a jadro
duchovniho zivota jeholend. V tomto gipad se také pouziva naz&chonstattske
zasv¥ceni jehoz prosednictvim se jednotlive¢i skupina fipojuje k duchovnimu
proudu Zivota a milosti z roku 1914, ktery prouktze svatyiku.??®

Zakladatel Schonstattského hnuti P. Josef Kentepaghisuje umluvu lasky
jako akt viry, v@&mz prosili Bohorodiku, aby si v kapli jejich marianské
kongregace vytvila svij duchovni domov, svoji svatyfif, odkud by pak fxsobila
a kde by konala své ,zazraky milo$t® Prosili ji, aby z této svaiiky vytvoiila
misto milosti, ve kterém by zjevila svou slavu (srok 9,28 — 36) a milostiplnou
krasu®?® Nejednalo se v3ak pouze o velkolepou prosbu, atwbgvalé Hbitovni
kapli v Schonstattském Gdolginila svij domov. Slo o oboustrannou smlouvu, ve
které P. Kentenich se svymi&enci nabidnul i vlastni podil. Slibili, Ze ji &fit
poctivé davat ,spsvky do kapitalu milosti*®’. To znamena, Ze ji aljt vénovat
své usili o modlitbu, sebevychovu a apostolaérovali ji tedy veSkeré své zasluhy,
které ji dali k dispozici, aby s nimi nalozZila pedivého vlastniho uvazeni. Neslo jim
tedy o vytvdeni ochranného svazku, ve kterém by mohli naléz&tha; ale
o védomeé dani se k dispozici pro cile Matky Bozi, delotné nabidnuti se jako jeji
nastroje. A to vSe v atmos#é partnerstvi, ne bojacné gagbnosti. Byt nastrojem
tedy vtomto pojeti s sebou nese i siln&dami vlastni hodnoty a p@bnosti.
Uvedenou vzajemnou pgebnost shrnuje i heslo: ,Nic bez Tebe, nic bez‘&s!

PozdjSi zkuSenost ukazala, Ze Mater Ter Admirabilis idlab Umluvy
skut&n¢ prijala. Nemizeme mluvit 0 mnozstvi ¥sich zazrak, které by se ve
svatyice ctly. P. Kentenich dosidéuje, ze o ty ani neprosili. Po PanMarii ale
Zadali zazraky vninhi — v nadpirozenémiadu — a ty Matka BoZi skute praw
v schonstattské kagke hojré rozcEluje. P. Kentenich mluvi areéch zazracich, a to
duchovni domov, vnihi prongna a apostolska plodndst. Tyto nejtypitgjsi dary,

226 5rov. NEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 67.

227\ Schonstattském hnuti se pro kakili vZilo ozn&enisvatyika.

228 pENNERS L. Libesbiindnisin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikqrs. 229-233.

229 Srov, tamtéz, s. 229-233.

20 Tamtéz, s. 229-233.

1 HorN, Ch.Ein wunderbares Geschenk — das Liebesbiindnis pagikender Auftrags. 30.
232 grov. KENTENICH, J. Texte zum Verstandnis Schonstattsl94.
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které miZze poutnik ve svaire obdrzet, se ozdtaji jako poutni milosti¢i milosti
svatyiky.?*?

Za zminku stoji, Ze toto jeditieé zas¥ceni se Matce BoZzi netho po desetileti
sviij presny nazev. Howtlo se o zasiceni, smlouy, kontraktugi svazku®* Povaha
tohoto zas¥ceni se jash vyprofilovala az v obdobi druhé &wevé valky, kdy se
prestaly pouZivat uvedené pravnické terminy &lmse vyldné vyuzivat jméno
umluva které Iépe vystihuje povahu Ukonu viry z 18. 1914. A protoze hlavnim
motivem k uzageni umluvy nebylo nic jiného nez laskagal®m se uZivat ozieni
umluva lasky

Jednim z dvodi, prot se gestal ukon z 18. 10. 1914 nazyvat smlouvou, bylo
i to, Ze bychom Uumluvu lasky neéinpovazovat za klasickou dvoustrannou smlouvu,
kterou zname z pravnického pr@sti. V umlus totiz nejde jen o jednohd&lovéka
a Matku Bozi. Umluvou s&oveék védoms pripojuje k proudu, ktery vytryskl #jnu
1914 v Schonstattské svate. VZdy umluva ma mnohem univerzé|gi charakter:
Ve vertikalnim smru jde o svazek s Trojjedinym Bohem, o obnowteskniho
zasceni, ve kterém nasuB piijal za své dti. V horizontalni rovig vidime jeji
socialni charakter — iumluva lasky spojuje s otceant&nichem i se vSemi, kfe
umluvu jiz uzaveli, a saha az k celému steai. Umluva tak potom nevede 'pouze
k upevréni vztahu s Marii, ale k prohloubeni ,naboZenskietiské vydanost®®
celé lidské osoby.

13

Duchovni tradice, které ovlivnily tmluvu lasky

Celé djiny spasy lze nazvatégnami smlouvyci umluvy. Ze Starého zakona
zname smlouvy, které Hospodin ugalvs Noemem, Abrahametin MojziSem nebo
Davidem. V Novém zakannam JeZi$ Kristustimesl novou a &nou smlouvif*®
Umluva lasky navazuje na tuto tradici teologie smpv subjektivni rovig. Proto
chce byt stalou aktualizactdstniho zasiceni, tedy zakladni smlouvy, kterouitB
s konkrétnimélovékem uzavel. Umluva tak pedstavuje smlouvu, ktera se vyviji
a roste spolu &lovékem. Proto musi byt Ziva a neustale aktualizovaid. mohla
naphovat tento ideal, musi vychazet z viry v Bozi petelnost a zarowereagovat
na znamendasu i aktualni situagloveka.

Mozna, zectend&e udivila gimost, téndit az drzost, s jakou P. Kentenich se
svymi zaky pimél Marii, aby si zvolila jednu malou kapli zagwomov. Ri téchto

233 5rov. NEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 50-53.

234 Srov. AUTIER, P.Maria, die Erzieherins. 273.

235 PENNERS L. Libesbiindnisin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikgrs. 229-233.
238 5rov.Smlouvaln RAHNER, K. a H. VORGRIMLER Teologicky slovniks. 355-356.
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mysSlenkach bychom netin zapominat, Ze existuji i poutni mista, kterdarekla na
zaklad zadného zazrakdi zjeveni. Na jejich p&atku byly ’jen' modlitby a obti
véficich, takovym poutnim mistem je rédpad Valle di Pompei. Zakladatel
Schénstattského hnuti se k tomuto proudu jetoms pripojil. >’

DalSi inspiraci, kterd& uz byla mnohem vyzndjBih se stala tradice
marianskych kongregaci. ¥dahto spoléenstvich bylo zasceni se Parin Marii
formou gijeti novych ¢lena. Zakladajici generace Schonstattského hnuti rmalezl
piiklad toho, ¢eho by chila dosahnout, v kongregaci se jméne&dolloquium
Marianunt®, Tu zaloZil roku 1595 jezuita P. Jakob Rem v Istadtu s cilem
povzbudit svéileny k aposStolskémutgobeni a k vychay sebe sama ke svatosti.
Touto kongregaci proSlo mnoho peégich panovnik i vadéich osobnosti cirkve,
proto ve své dabvyznams prispsla k nutné obno¥ Zivota katolickych keg'ani.?*®
Prvni generace Schonstattského hnuti byla nadSdildagem Marianského
kolokvia, proto z#ala ozndovat své poslani a touhu po obBoswta pro Krista
skrze Marii jakoingolstadsko-schonstattskou paralelti Ingolstadtu pochazi také
titul Panny Marie Matka fikrat Podivuhodnd, ktery ma &vpivod v Loretanskych
litaniich a kterym zakladajici generace Schon$tétts hnuti nazvala obraz
Bohorodtky v Schonstattské svaige. Titul byl Bhem let postuph rozSten na
Matka Trikrat Podivuhodna, Vézna Kralovna Schonstattsk&.

Koneiné snad nejvyznan#si inspiraci pro uUmluvu lasky je dokonala
poboznost k ParnMarii, v niz dal sv. Ludvik Maria Grignion z Mowiftu zas¥ceni
se Matce Bozi formu a jasny teologicky zaklad. Uralibbychom mohli definovat
jako specificky schonstattské zaseni se ParnMarii. Proto inspirace Grignionem
z Montfortu snad nikoho népkvapi. Navic mizeme pozorovat, Ze ve svéemeai
dochazi sv. Ludvik i P. Kentenich nezavisle naésklpodobnym z&uiam. Oba
podobnym zpsobem mluvi o Uloze Panny Marie &idach spasy a z této ulohy
vyvozuji jeji pedagogické gzobeni. Shoduji se i v nazoru, ze zasni se Parin
Marii je rozvojem a aktualizaci&stniho zasiceni®**

Pojednali jsme o zakladech a duchovnich tradicktéré jsou ve spirituabit
umluvy lasky patrné. AvSak tyto inspirace nejsoo pasny mariansky charakter
umluvy lasky tim nejélezit¢jSim. To, co nejzasadjn urcilo charakter umluvy, byla
duchovni zkuSenost zakladatele Schonstattskéhad hudosefa Kentenicha. Ten

237 Srov.PENNERS L. Libesbiindnisin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikqrs. 229-233.

238 Marianské kolokvium.

239 Kongregace P. Rema viz kap. 2i®Rled vyvoje zasiceni se ParinMarii v dgjinach, s. 28-36.

2% Srov. NEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 12, 13, 1609.

241y/ztah Schénstattského hnuti a sv. Ludvika viz l&ap.Srovnani zaseeni podle sv. Ludvika a Gmluvy
lasky, s. 57-59.
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zazil Matku BoZi jako tu, ktera jej vedla Zivotemycchovavala jej misto jeho vlastni
matky — a to byla nejdeZit:jsi skuténost, ktera utila charakter umluvy lask3?
Tato zkuSenost dale poktge, proto Schonstatt vnima Matkiikrat Podivuhodnou
piedevsim jako Vychovatelku, kter&ijpla za vlastni Umluvu lasky a s ni i celé
Schénstattské dilo, které z ni vzesfd.

Stupné amluvy lasky

Schonstattské zasseni rozhod#é neni pouze vstupem do Zivota schonstattské
rodiny. Umluva lasky je totiz zasazen&ase, a proto se dynamicky vyviji spiié
s nami. Clovék potrebuje dilezité rozhodnuti svého Zivota neustéle obnovovat
a takové rozhodnuti se viim€hu ¢asu vyviji spoléné s nim — tuto zakonitost
respektuje i Umluva. Proto je zceldZhé, Ze Uumluva je v pravidelnych intervalech
obnovovana. Podmaké dok ¢i v ur¢ité Zivotni situaci vSaklovék zane vnimat, ze
dozral¢as k dikladrejSimu prohloubeni zageeni.

Z dgjin Schonstattského hnuti znadme za®ni, ktera radikaSim zpisobem
prohlubuji Gvodni Gmluvu. Ta vytvila urtité stupr ¢i dimenze, které zarove
urcuji stupe prislusnosti k celému hnuti.

Uvodnim zas¥cenim, kterym sefle’an @ipoji k celému schonstattskému dilu
je umluva lasky. DalSim stupm rozumimeblanko plnou mogcktera vyjaduje
pIngjSi pripravenost ¢lovéka Zzit v Uplné odevzdanosti Bohu. Termin pochéazi
z finartnictvi, kde je mozné podepsat Sek, ale nenapsatjakau castku byl
vystaven. Osoba, které takovou listinu dostane, gagiSe castku podle svého
vlastniho uvazeni. Tato transakce je podmdnabsolutni @vérou z&astrénych
stran. Umluva ve smyslu blanko pIné moci vzniklazasatku druhé sitové valky,
kdy chtl Schéonstatt vlozit svou nejistou budoucnost zadarukou Matky Bozi.
Analogii k tomuto aktu odevzdanostiideme nalézt vevaté indiferencignacianské
spirituality nebo u karmelitdnve vzdani se doile Bozi***

DalSi specificky stupe Uumluvy lasky se nazyvanscriptio. Tento termin
pochazi z definice lasky sv. Augustina, podlého¥ je laska inscriptio cordis
in cor?* V tomto zas¥ceni seiloveék védoms ztotoZiuje s laskou, ktera je ot&sna
k prijeti kazdého KZze. Wedome tak bojuje proti pirozenému sklonuclovéka
vyhybat se obtiznym situacim a ochptnit Bozi vili jen dokud to nefinasi zvlastni

242 74sadni Zivotni zkuSenost P. Kentenicha s Panramii Mz kap. 3.2.1 Vznik Schénstattského hnuéhg
poslani a konstitutivni prvky jeho spirituality,48-52.

#43Srov. RENNERS L. Libesbiindnisin BRANTZEN, H., aj.Schénstatt-Lexikqrs. 229-233.

244 5rov. NEHAUS, J.200 otazek o Schonstattu 75, 76.

245 \epsanici roztaveni jednoho srdce do druhého. SrovoH®, D. Inscriptio. In BRANTZEN, H., aj.
Schonstatt-Lexikaqrs. 174-175.
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obtize. Samaejnme inscriptio neznamena, Ze blpvek kiize sam vyhledaval, ale Ze
je ochotny je nést, pokud si to bude P&t '

Posledni a nejvySsi dimenzi zas¥ceni Josefa Englingarento oddany zak
P. Kentenicha totiz 31. 5. 1918 nabidnul Matd¢&rat Podivuhodné gy Zivot na
umysl uskuténéni BozZich plaf s Schonstattskym hnutim. Josef Engling zahynul
4. 10. 1918 na froatprvni s¥tové valky, gkolik dni predtim ngl sen, Ze Maria jeho
obét’ prijala. V Schonstattském hnuti panujeg&déeni, Zze Bh skuténé prijal jeho
opravdo¥ mySlenou nabidku, a to i s Umyslemelve prosgch BoZi vile s tehdy
now vznikajicim hnutim. Tento heroicky skutek viry paoru Englinga mnozi

svobod® napodobili**’

3.3 Srovnani zas¥ceni podle sv. Ludvika a umluvy lasky

Jednim z neptSich inodi sv. Ludvika bylo, Ze dal zasseni se ParinMarii
jasny kristocentricky rdz a zaravéo definoval na zakladkiestniho zasiceni, na
které marianské za&weni navazovalo a aktualizovalo jej. Schonstattdkduva
lasky neopakuje pouze to samé, co rozvinul Grigh&e pokrauje v cest, kterou
nastoupili jiz cirkevni otcové ve stakdwu. Ludvik-Maria jejich pojeti velice
obohatil a Schonstatt jej dale rozviji. Proto i uwa lasky ,jako u vSechikg’'an je
nejdiive zaloZenaitem, [...] historicky vznikla a projevila se hlubokymbbnovenim,
upevrenim a zajinim kestni Umluvy, to znamena Umluvy s Kristem
a s Trojjedinym Bohem??® Toto zakladni ¥domi je tedy spolmé jak pro Ludvika
z Montfortu, tak i pro umluvu lasky.

Schonstatt véti sv. Ludvikovi také zadkteré pojmyci mysSlenky, které od )
piejal a dale prohluboval. MAme na myslegevsimkapital milostf*’, weni o troji
cert dobrych skutlk, nauku o zasluzné fipluvné a smirné ce€na 0 moznosti sve
zasluhy darovat. Od Ludvika z Montfortu pochéaziétakrminMariino tajemstvi
ktery se také pouZiva v terminologii Schonstattsk@énuti®® Tim vSak zavislost
Schonstattu na sv. Ludvikovi kéin

O tom s¥dci i to, Ze umluva lasky neni pouhym podoaatelem dokonalé
poboznosti k ParnMarii, jak ji zname od sv. Ludvika. Grignion pra@mval svoji

4% grov. NEHAUS, J.200 otazek o Schénstattu 77. Srov. téZ @1z, F. Marienweihe s. 72-73.

247 grov. NEHAUS, J.200 otazek o Schénstattu 78.

248 K ENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schonstaftst 26.

249 5rov. RENNERS L. Gnadenkapital, Beitrage zurin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikgrs. 127-129.
20 grov. KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schénstafts. 36, 82.
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poboznost, protoZze doSel kiggwdceni, Ze to je nejlepSi mozny tgowb Ucty
k Bohorodéce. KdyZz gkdo jim navrhované zaseeni vykonal, Slo o osobni ukon
zboznosti. Nejednalo se o vstupni akt dgakého spoléenstvi podob# jako Kest
je vstupni branou ke r&g’anstvi. Z grignionského za&eni vyplyvala prava
a povinnosti pouze pro datyou osobu. Naproti tomu Umluva lasky je vstupem do
schonstattské rodiny, do Schonstattského hnutgzjgd amluva lasky zakladem.
Proto umluvu lasky nepochybmiazeme oznét jako ,zakladni smysl, formu, silu
anormu Schonstattt?’. Kdokoli miZe pocti¢ dodrzovat vSechny prvky
duchovniho Zivota pouzivané v Schonstattské gpdjako je duchovni denni
poradek®? ¢&i pravidelné udrzovani kontaktu se zpdmikem:; niize byt inny
apostolsky i charitativh a konat je$t mnoho dalSiho. Pokud byfgs to vSechno
neuzavel s Vigznou Kralovnou Schonstattskou umluvu lasky, ahyby mu
podstatny a konstitutivni prvek. To znamena, Zenblyl ¢clenem hnuti, ale pouze
jeho sympatizantem.

DalSi zetelny rozdil mezi Montfortovou pravou poboznostPani Marii
a umluvou lasky spva v tom, Ze u schonstattského za®ni rozeznavameskolik
stumid. RozliSujeme zakladni zaseni, dale blanko plnou moc, inscriptio a ukon
Josefa Engling&® Tyto ¢tyti dimenze zasiceni utuji stupé piislugnosti k celému
hnuti. Nic obdobného u sv. Ludvika nenajdénie.

Originalita Umluvy lasky a celého marianského tagem Schonstattu tkvi
piredevSim v tom, Ze se odvolava na konkrétni hidtoucudalost, ktera se udala
VvV urcitém mist a case. Odvolava se na Umluvu laskigkiat Podivuhodné Matky
a Kralovny schonstattsk€aso je tim mirgna udalost z 18. 10. 1914 ve staré kapli
v Schonstai kter4& veSla do &in pod nazvem Zakladaci listind>.

V Schonstattském hnuti je Umluva chapana jako pesp@eni se svaiikou

v Schonstatti se vSemi lidmi, kt# s Matkou Tikrat Podivuhodnou uzéeli umluvu
lasky. Proto ,mluvime o moralnim, mistnim upout&Pénny Marie®*® Proto
nedavame PawnMarii prispivky do kapitalu milosti — podoknjak to dclal

sv. Ludvik-Maria, ale davame je tikrat Podivuhodné Matce a Kralo¥n
Schonstattské v jeji svatge. \&time, ze Maria si zvolila Schonstatt za misto, ze
kterého fisobi a odkud chceipobit. Proto kazdgloveék, ktery chce k tomuto hnuti
pafit, musi mit vztah ke svaige. Obdobny princip GZzeme nalézt u sv. Benedikta

1 Tamtéz, s. 26.

2 YNKEL, H.-W. Geistliche Tagesordnunén BRANTZEN, H., aj.Schénstatt-Lexikqrs. 108-109.

253 Blanko plna moc, inscriptio, Ukon Josefa Englingakap. 3.2.2 Umluva lasky s Pannou Marii, s. 33-5
%4 grov. KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schénstats. 27.

25 Srov. SHONSTATT. Die Griindungsurkunders. 21-27.

56 KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schonstafts. 84.
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v jeho stabilitas locf>’, kdy z pevné vazanosti mnitta jedno misto dinil zaklad
svého obnovného difa®

Pres vSechny rozdily je zajimavé, Ze v mnoha zashdbi@dech nauky
o marianském tajemstvi nachazime mezi GrignionenSchdnstattem velkou
podobnost. Plati totpdevSim o postaveni Panny Marie v planu spasy &i agli
vychovatelky, kterda z mista v planu spasy vychBé#le o feswdceni, Ze nastala
doba, kdy Bh chce jedinén¢ oslavit svoji Matku (srov. Zj 12,1). Mnoho stych
bodi nachazime i v Usili o dokonalou oddanost. Sv. ikid\w. Kentenich popisuji
tyto skut&nosti jinym zmisobem, ale ffesto oba vede Duch svaty stejnymésam,

takZe se jejich zavy témst neligi®>®

%57 Stalost mista. )
2% Srov. KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schénstatts. 84-86.
%9 grov. KENTENICH, J. Zivotni tajemstvi Schénstafts. 82-84.
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Zaveér

Smyslem této diplomové prace bylalpizit cten&i zasvceni se ParhMarii
jako dilezity prvek Keg’anské spirituality. Tento prvek jgipmen v duchovnim
Zivote i teologické reflexi cirkve od patristické epoch¥ po sotiasnost. Prace ¢a
za cil zasadit zaseeni se Matce Bozi do kontextuekR’anské nauky i jeho
déjinného vyvoje a srovnat spiritualni aspekty z&swni u sv. Ludvika Grigniona
a v Schonstattském hnutititem mela poukazat na aktualnost zasgni jako ukonu
viry, ktery mize byt nosny také pr&lovéka zZijiciho v sodlasné spoknosti.

V prvni kapitole jsme ukazali, Zze marianska Uctaodmayslitelr® pati
k pokladu Keg'anské zboznosti, nebhana Uzky vztah k jadruikg’anskeého kultu —
tedy k act, kterou prokazujeme samotnému Trojjedinému Botegitimitu tohoto
kultu neruSi ani probléemy, které mohou vzniknoutegaiovanim ¢i naopak
opomijenim ulohy Matky Bozi v&inach spasy i v celku feganského kultu,
ani disledky €chto postaj v zivot clovéka. To potvrzuje i apoStolska exhortace
Marialis cultus papeze Pavla VI., ktera mariansiotu ,z&lenuje [...] do jediného
proudu kultu, ktery se pravem nazyvae&ansky“?®° a Direkt& o lidové zboZnosti
a liturgii, ktery tuto formulaci doslownprejim&°™.

Druha kapitola prokazala, Ze tiicezn&nosti pojmu zastceni v Keg'anské
terminologii nachadzime jeden zdroj zéseni, a to svatostiu. Toto givodni Kestni
zaswceni svébytnym zisobem rozviji zaseeni se ParnMarii, jehoz specifikum
spaiva vtom, Ze rozviji a aktualizujefdstni zasgceni a pitom — gestoze se
v dgjinach vyskytly problémy — jej nezastije. Doklada to i &inny vyvoj zas¥ceni
se Pan#& Marii, ktery zap@éal jiz ve étvrtém stoleti.

Treti kapitola ukéazala zasseni se ParinMarii ve spirituali€ sv. Ludvika
Maria Grigniona z Montfortu. Jehotipos tkvi gedevSim vtom, Ze za&eni se
Panre Marii dal pevny teocentricky a kristologicky zaftlaa Ze s®t kieg’anské
spirituality obohatil o pravou poboZnost k Parvarii, kterou grijaly nebo z niz
vychazeji mnohé duchovni $m nagi¢ staletimi dodnes. V Umlgv lasky
Schonstattského hnuti, které zalozil P. Josef Kacle se zasiceni dale profiluje.
Specifenost umluvy lasky se vyragnprojevila ve srovnani s pravou poboznosti
sv. Ludvika, neb® umluva lasky navicinasi svoji vazbu na konkrétni historickou
udalost a na misto. Nabizi tedy zakotvenost v démktery nam Matka fikrat

20 M, Gvod.
%1 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDirekté&" o lidové zboZnosti a liturgil. 186.
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Podivuhodng, Vézna Krélovna Schonstattska ve své skety nabizi. Dnesni
spole&nost potebuje znovu objevit své vlastniilemy, nalézt zakotvenost a stabilni
zdroj své spirituality i 'teplo domova’, které vy Matka. Nabidka domova ve
spiritualitt Schonstattského hnuti je proto v &asné dob velice aktualni.

Do piilohy prace jsou zazeny profily fi osobnosti, které svoji osobni
spiritualitu postavily na umluvlasky a diky tomu Zily Zivot takovym #pobem, Ze
se staly vzory pro druhé. Jejichilkdad zarové ukazuje, Ze Zit podle uamluvy lasky
ma smysl a Ze Schonstattské hnuti ma své pevné mesi duchovnimi rodinami,
které v cirkvi existuji.

Cil prace, ktery spival v kontextualizaci praxe zaseni se ParinMarii a ve
srovnani spiritualnich aspékrzasw¥ceni u sv. Ludvika a v Schonstattském hnuti, se
poddilo naplnit. Také dii cile jednotlivych kapitol iizeme povazovat za sghme.
Prvni kapitola totiz prokazalaitkzitost a nezastupitelnost marianské ucty prokcele
kieg’anské spirituality, fitom pojednala i o limitech a nebezjpeh precaiovanidi
opomijeni ucty k Matce Bozi. Druha kapitola prokazepravenost zasgceni se
Panr Marii, které sice nep#it k samému jadru marianské ucty, ale ma v ni své
pevné a jediné misto — mimo jiné proto, Zze prarzas¥ceni se Marii mnohym
pomahalo na cestke svatosti. Teti kapitola pak fiblizila dva dilezité mezniky
v déjinach zas¥ceni se Bohorodce, které jsou aktualni i pro zivot v dnesni &ob

NejvétSi slabinou prace je jeji stiost. To plati pedevsim profeti kapitolu,
ktera by si zaslouzila vice prostoru. Uvedeny nedek fFiliSného zjednodusSeni
plati v prvérad pro pojednani o Schonstattském hnuti a uglasky. Mohli jsme
se ¥novat pouze zakladu této spirituality, tedy samainduw lasky, coz nuté
vedlo k podstatné redukci na ukor komplexnosti appcovanosti, kterou
Schonstattska spiritualita nabizi.

| ptes uvedené nedostatky pradéspiva k zakladnimu vhledu do probirané
problematiky, lze ji pouzit i k dalSimu studiu pramh spirituality. Nej&tSim
piinosem prace bude prohloubeni duchovniho zivéiiich lidi a jejich obohaceni
o fascinujici prvek teg’anské spirituality, kterym je zasseni se PartnMarii — jak
jej prinesl sv. Ludvik, nebo s inspirativhimi prvky sugity, které nalezneme ve
spiritualit Schonstattského hnuti.
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Diplomova prace pojedndva o zaseni se Parin Marii jako specifickém
fenoménu keg’'anské spirituality a o jeho upl&m u sv. Ludvika Maria Grigniona
z Montfortu a v umlu¥ lasky Schonstattského hnuti. Vymezuje obsahézasy se
Matce Bozi vramci ietanské zboznosti, iphledé prezentuje historii tohoto
zas\ceni, jeho vyznam a aktualnost pro duchovni Zivedwasné dob.

62



Resumeé

ADAMEC, Karel. Zasvceni se Panh Marii u sv. Ludvika Grigniona
z Montfortu a ve spiritualit Schénstattského hnuti.
Diplomova prace

Diplomova prace Zaswceni se Panh Marii u sv. Ludvika Grigniona
z Montfortu a ve spirituakt Schonstattského hnuiteler’ zpracovava vychodiska,
historii a vyznam zaseni se Parin Marii a porovnava spiritualni aspekty
zaswceni u sv. Ludvika a ve spiritualiSchonstattského hnuti.

Vychodiskem prace je &eni ulohy Panny Marie wfinach spasy a v celku
kieg’anské spirituality. Druha kapitola vymezuje pojeas\#ceni se a pojednava
0 jeho mnohoznmosti v Keg'anské terminologii. Dale s&nuje zas¥ceni se Parin
Marii a popisuje jeho vyznam, formu a historiiteli kapitola pojednava o dvou
vybranych pinosech z&in zaswceni se Parin Marii, a to ve spiritualitach
sv. Ludvika Maria Grigniona z Montfortu a Schonisteého hnuti.

Diplomovéa préace prokazala, Ze marianska Ucta mangzastupitelné misto
v celku Keganské spirituality a Ze zasweni se Parin Marii je svébytnou
a dilezitou sodasti ucty k Matce Bozi. Dale potvrdila, Ze sv. LikdMaria Grignion
z Montfortu dal marianskému za®eni teologicky zéklad a Ze Schonstattské hnuti
obohatilo zastceni se Marii, které nazyva umluva lasky, o vazbuhistorickou
udalost a misto. Prace dokazala, Ze &@evi se je aktudlni i v dnesni dob
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Summary

ADAMEC, Karel: Dedication to the Blessed Virgin Mary by St. La@isgnon
de Montfort and in the spirituality of the SchoatisMovement
Master thesis

The Master thesiBedication to the Blessed Virgin Mary by St. Lo@isgnon
de Montfort and in the spirituality of the Schoextist Movementprocesses
comprehensive starting points, history and impaaof dedication to Virgin Mary
and compares spiritual aspects of this dedicatio®tb Louis and in the spirituality
of Schoenstatt Movement.

A starting point of the Master thesis is a deteation of Virgin Mary’s task in
the history of salvation and in the whole Christepirituality. The second chapter
defines the concept of dedication and deals with nitultivalent in Christian
terminology. Furthermore the Master thesis deatk dedication to Virgin Mary and
describes its importance, form and history. Thed bhapter deals with two selected
assets from history of dedication to Virgin Mary spirituality of St. Louis Marie
Grignon and in spirituality of Schoenstatt Movement

The Master thesis proved Marian dedication hasrgplaceable standing in the
whole Christian spirituality and that the dedicatim Virgin Mary is peculiar and
important part of dedication to Mother of God. FRarmore the Master thesis
confirmed St. Louis Marie Grignon de Montfort gave Marian dedication
theological basis and that The Schoenstatt Movemanthed the dedication to
Virgin Mary, which St. Louis calls the covenant love, of link to the historical
event and place. The Master thesis proved the afalicis relevant nowadays.
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Prilohy

Pril. 1: Vybrané priklady osobnosti, které zily podle
umluvy lasky

P. Franz Reinisch

Prvni osobnosti, kterou sirgdstavime, je mlady kKma P. Franz Reinisch.
Narodil se 1. 2. 1903 v Feldkirch-Levisu, ktery rs&chézi v rakouském Tyrolsku
acast mladi stravil v Innsbrucku. Studoval gymnaziymuté prava, vysokou Skolu
ale nedokodil, protoZe v #m uzralo krzské povolani, ke kterému se rozhodoval jiz
vice let. Po formaci a studiich v Brixenu byl 29. 28 vys¥cen na kaze,
nedlouho poté se rozhodl pfeholni Zivot a jegttéhoz roku nastoupil do noviciatu
k palottinim. Uchvacuje jej fedevsim Palottiho mySlenka&wvého apostolského
svazu, ktery by koordinoval &itané sneroval apoStolské a misijni aktivity cirkve po
celém s¥te. Kdyz zjisti, Ze Schonstattské hnuti tuto idegelpalo a dale rozviji,
zaina se zajimat i o toto mladé hnuti, které vze$tboxpze spolénosti palottiri.
Dale rostlo jeho nadSeni pro hnuti, které m# géklad v umlu¥ lasky, az se v roce
1938 nechal feradit primo do Schonstattu. Zde se stal blizkym spolupnait@m
P. Kentenicha, kterému velicéwdtroval. V schonstattském dile byl zodgdwny za
hnuti mu#.?®

Franz Reinisch byl znam svou prudkou povahou, keetgpicka pro Tyrolsko,
kde se narodil. Byl to muz pevnych zasad, pro seéypdceni se nebdl jit do sporu
i slidmi ze svého nejbliz§iho okoli. I on museljdvat se svymi slabostmi:
piirozenou prudkosti a také se zlozvykem iemi?®®

Nemohl souhlasit s nastupem k moci a zasadami nérodsocialismu, ktery
oznaoval za ,narodni bolSevismué®. Postupi dosel k peswdeeni, ze pokud by
dostal povolavaci rozkaz, #ivbdu vyhrad ve ssdomi by nemohl nastoupit do
armady, ktera podléhala Hitlerovi. Svym blizkymsse¥il, ze by mohl slozit fisahu
vérnosti remeckému lidu, ktera se skladalkdwe pri vstupu do armady, nedlouho po
nastupu Hitlera k moci se ale tato formule¢nita a Reinisch doSel kipeswdceni, ze

%2 groy. Tick, J.Kurzbiographien BRANTZEN, K. (red.).Pater Franz Reinisghs. 11-17.
253 5rov. BRANTZEN, K. Ein Wort zum Abschluf®n BRANTZEN, K. (red.).Pater Franz Reinisgrs. 130-134.
#4TicK, J.KurzbiographieIn BRANTZEN, K. (red.).Pater Franz Reinisghs. 11-17.
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by nikdy nemohl gisahat poslusnost muzi, jako je Adolf Hitler. Takgwisaha se
skladala na jeho vlajku s hakovyrfizem. Pokud byifisahal, zradil by své gdomi.

Své vyhrady k narodnimu socialismu neskryval, prota byl v zdéi 1940
udlen zékaz viejnych projewt a kdzani v cel®isi. V bieznu 1941 Reinisch obdrzel
rozkaz k vojenské pohotovosti. Jako duchovni maktat v civilu, pokud by fjal
misto v duchovni spré&v Proto se nakratko dostava na Sumavskou Kvilderakt
tehdy patila pod rémeckouRiSi. V bieznu 1942 jej ale jiz zastihuje povolavaci
rozkaz do Wermachtu. 8y nesouhlas vyjad tim, Zze se k posadce v Bad
Kissingenu dostavil o den posd Proto byl zaten a dostal se k soudu v Be#lin
Tegelu®®

Ve wzeni si psal denik, dochovalo se tak&alik dopisi, z €chto zprav se
dovidame vice o jeho viitich postojich. Je ¥iny za to, Ze poznal Schonstatt.
Zivot, ktery stoji na amluy lasky, mu daval silutstat \&rny svému ssdomi. Byl
preswdceny, Ze bez tohoto zakladu by uhnul z cegsmyesti svému stdomi, anebo
by propadl zoufalstvi. Velkou posilou prémost jeho peswdéeni mu byly dopisy,
které si vyndnil s P. Kentenichem. P. Reinisch veézeni prosil Matku Tikrat
Podivuhodnou, aby — pokud je to v souladu s j&ji v mohl dat suj zivot jako olgt’
za jeji dilo, které skrze Schonstatt vykorfifaleho prosba bylarijata. 21. 8 . 1942
byl P. Reinisch popraven gilotinou v BediBrandenburgu. V s@asné dob

267

probiha proces jeho blategseni:

Joao Luiz Pozzobon

Jodo Luiz Pozzobon [Soauo luis posobon] se naf@lill2. 1904 v Ribeirdo na
jihu Brazilie. Roku 1927 se ozenil s Teresou Tuoseatu. V roce 1932 se odsioval
do Santa Maria, aby mohl zajistit lepSi¢p&vé nemocné manzelce, ktera ale
zanedlouho uiiela. Jako vdovec se &imwa ctmi se ozenil podruhé a bere si roku
1933 Vitorii Filipeto, zivi se jako obchodnik ve éma malém kramku a jako
zentdélec. Se Schonstattskym hnutim se poprvé dostavkodtaktu 7. 9. 1947,
kdyz P. Kentenich v jejich #&st poklada zakladni kamen nové schonstattske
svatyiky. Poté se stawdlenem prvni skupinky mug ktera se v kapice setkavd®

V jubilejnim roce 1950 dostal ukol byt hlavnim kdoratorem gkolikamésicni

iniciativy putovani s poutnim obrazem MatkyikFat Podivuhodné do rodin. Slo

%% Srov. HORPENIAK, V. Bude mit Sumava novéhoeme? In Kasperohorsky zpravodag. 11 [online].
Dostupné na: http://www.sumavanet.cz/mukhory/ussid/zpravodaj/Zpravodaj%203 _2011%20web.pdf
26 Srov. REINISCH, F.2. 7. 1942n BRANTZEN, K. (red.).Pater Franz Reinisghs. 27-30.

%7 Srov. SHMIEDL, J.Reinisch, Franzin BRANTZEN, H., aj. Schonstatt-Lexikqrs. 334.

28 5rov. ARENDES H. Pozzobon, Jodo Luim BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikqrs. 310-311.
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o jedenéctikilovy obraz, jehoZz ram smtvar kaplicky.?®® zazitky a pozitivni
zkuSenosti s chozenim spolu s obrazem do domaciestpiimély pokratovat
s nav&vami i po ukoreni pa@&ateini iniciativy. V roce 1952 se Matcefiikrat
Podivuhodné zastil a slibil ji, Ze putovani s jejim obrazeminuje dens alespa
dvé hodiny. Nedlal rozdily mezi lidmi, s Matkou Boziti$el vSude, kde jejipali.
Proto se mnohdy setkal &/ tv& s velkou bidou a chudobou. Sam rgemnoho
majetku, ale festo zapéal rozsahlé socialni dilo.dBem svych cest tak byladci
silou i stavi® 13 donii, dvou zakladnich koki dvou kapli*”® Roku 1954 dostal
jeho apostolat s putovnim obrazem Mater Ter Adnligafes€ dalSi rozndr, kdyz
zatal navs¢vovat i Skoly a pozgi dokazal mit program i v 350 Skolacheng. DalSi
aktivitu pridal na p@atku roku 1950, kdy zaklad#&ganizaci rodin Nechal zhotovit
mensi kopii svého putovniho obrazu, a tptdovni svatyku si vzdy po misici mezi
sebou pedavalo asi 30 rodin. Do své smrti inicioval zaluZzasi 2000 podobnych
spoletenstvi rodin, které si mezi sebotegavali putovni obraZ?

Pozzobon navétoval s putovni svatlkou domy dlouho bez povSimnuti.
S €zkym obrazem v jedné ruce a kufrem v druhé putaeakazdého p@msi,casto
muselcelit posngéskam ¢i piimému nepatelstvi. Nkolikrat mu byla zakdzana nebo
omezena jeheinnost. Také jej nutili, aby vysmil obraz Matky TFikrat Podivuhodné
za jiny mariansky obraz. A Jodo Luiz musel snasettjmnoho dalSich
protivenstvi?’® To vSe dlal pro Matku Tikrat Podivuhodnou, které se zagk Je
obdivuhodné, Ze jehdaso¢ nara@nym apostolatem netla jeho rodina, festoze
musela byt ke svému otci shovivava — Jodo si&ie \zastaval vSechny povinnosti
sveho stavu. Od roku 1983 se jeho apostolatingesSdo celého s\ta, kdy z&inaji
mezi rodinami putovat menSi obrazy podobného tvdrieho dila se tak stava
nastroj nové evangelizace. Apostolat tohoto prastétazilce vysoce odeije sam
zakladatel Schonstattskeého hnuti P. Josef Kentepiotlle &jz ma velky vyznam
pro pastoraci budoucnosti. V roce 19%gima jahenské siceni, takze &hem svych
cest mohl nemocnymiimaset Eucharistii. 27. 6. 1985 umira na naslediayeni
pote, co ho $ ranni cest do svatyiky srazi automobil. S jedenactikilovym obrazem
Vitézné Kralovny Schonstattské uSeéhbm 35 let svého apostolatu 140 000
kilometri. V roce 1994 zap@l proces jeho blalieteni. V sodasnosti jeho dilo
stéle Zije, je roz#&no do 92 zemi, ve kterych putuje na 200 000 swhty/i

29 5rov. LRIBURU, E. Hrdinou dnes, ne aZ zitra. 5, 23-25.

21%groy. tamtéz, s. 23-33.

271 Srov. ARENDES H. Pozzobon, Jodo Luin BRANTZEN, H., aj.Schonstatt-Lexikqrs. 310-311.

22 5rgy. LRIBURU, E. Hrdinou dnes, ne aZ zitra. 53-57.

273 Srov. ARENDES H. Pozzobon, Jodo Luiin BRANTZEN, H., aj. Schonstatt-Lexikqrs. 310-311. Srov. téZ
URIBURU, E.Hrdinou dnes, ne az zitra. 5.
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P. Petr S&panek

Petr Sépanek se narodil 29. 6. 1912 v Nactio®tec mu zeitel v jeho dvou
letech, matka musela zivittyiclennou rodinu sama, proto wgtal v chudych
pongrech. Od dtstvi chodil na pout do Svatdiovic a do Rokole. Uz od svého
prvniho sv. pijimani v solé rozezndva touhu stat seékem. Studuje gymnazium
v Nachod, poté pechazi na arcibiskupské gymnazium do Prahy. Bokbslo
absolvuje v Hradci Kralové. Zde s nim studoval dge rEmecky bohoslovec
z Frankfurktu nad Mohanem. Dikymu se Petr dovidd o Schonstattském hnuti.
Spole&né absolvovali roku 1934 exercicie, které vedl P. Kastner, palottin
sceskymi kaeny. Ten jim vypra#l o hnuti, které zaloZil P. Kentenich. Vizd934
piijal P. Kastner Petra &tanka do apostolského svazu. Dal3i rok se Petaldost
dokonce na exercicie do Schonstattu, kde byl valgleven atmosférou a zapalem
tamnich bohoslovic Sadm v fivodni svatyice uzavel umluvu lasky s Pannou Matrii,
stava se tak prvnifiechem, ktery uzael imluvu s Matkou fikrat Podivuhodnou.
Po navratu zaklada spoenstvi bohoslovi ktefi maji zajem o schonstattskou
spiritualitu. Na kize je vys¥cen 29. 6. 1936. Mladi kii se i nadale schazeli, aby
mohli spoléné sdilet svoji spiritualitu. Kdyz jim to bylo biskep zakazano,
schézeli se v prazské arcidiecézi u P. Vaclava Quakktery byl za valky &znén
v Dachau, kde se setkal i s P. Kentenich&ém.

KdyZz se Schonstatt Zal Stit do celého s#ta, touZili i v jinych statech po
svatyice a poutnich milostech, které v ni Mater Ter Adibilis nabizi. Proto se
zataly budovat tak zvaneé filialni svatly, které byly identickymi kopiemi té
puvodni. Takécesti krezi touzili po svatiice ve své vlasti, kde to al€éhem valky
ani po ni nebylo mozné, proto hledali alesmiavajici duchovni misto, kam by
Pannu Marii pozvali. Nakonec vybrali kapli v RokoliNového Hradku, kde roku
1938 uzateli umluvu lasky. Casem skuiené dosli peswdeeni, Ze se Rokole
opravdu stala mistem milosti. P.&fének pak v letech 1945 — 195dspbil jako
dékan v nedalekém Nachédzde mezi mladezi zalozikkolik spoleenstvi, ktera se
inspiruvala spiritualitou Schonstattského hnuttééhto druzin pozéi vzesly prvni
Mariiny sestry WCeskoslovenskd’”

Otec Petr se za své nazory neshya vzdy nebojachcetl pastyské listy, coz
bylo statni moci zakazané. Také proto byl pékad 23. 4. 1954 z&tn @islusSniky
statni bezpenosti a poté odsouzen k 15uet vézeni za vlastizradu. ProSel si mnoha

2% Srov. McaNik, T. P. Petr Spanek [online]. Dostupné na: http://www.schoenstattdeapal7/
content/schonstatt/osobnosti/petr_stepanek
25 Srov. tamtéz.
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komunistickymi Zal& a po 6 letech byl propu8t na amnestii. Bydlel v &in¢,
pracoval v cihel®, poté na vratnici. Az 10. 5. 1969 se mohl vratit duchovni
spravy. Rsobil v Novém Mst nad Metuji. Byl zndm pro svou é&avost

a horlivost. Organizoval opravy mnoha cirkevniclekti; za penize, které dostal za
nespravedlivé &néni, nechal ke kostelu v Rokolitiptawt sakristii. Poslednich
20 let Zivota jiz trgl téZkymi zdravotnimi obtizemi, aleig@sto vSe dovedl davat
Matce Tikrat Podivuhodné jakoifspivky ke kapitélu milosti. Pro sy ptinos cirkvi
byl jmenovancestnym kanovnikem kréalovéhradecké kapituly. Umiga 1. 2000
v hospici vCerveném Kosteld’®

278 Srov. tamtéz.
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Pril. 2: Obrazova priloha

Sv. Ludvik Maria Grignion z Montfortu

i Y,

Dostupné nahttp://brno.minorite.cz/?dc=t-575

P. Josef Kentenich

Dostupné nahttp://schoenstattmn.blogspot.cz/2007_01_archive.htn
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Pavodni svatyiika v Schonstattu

Dostupné na: http://commons.wikimedia.org/wiki/Fdeheiligtum_Sch%C3%B6nstatt.jpg

Matka T rikrat Podivuhodna, Vitézna Kralovna Schonstattska

Dostupné na: http://www.schoenstatt.de/de/uploatsgies/material/mta-300dpi.jpg
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