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Uvod

Informace tykajici se genetiky jedince byvaji mnohdy povazovany za ty viibec nejdulezit¢jsi.
Ze vzorku DNA se da vycist cely genotyp osoby, z profilu DNA se da urcit napf. pohlavi ¢i
piibuznost. O pravni tpravé DNA se v Ceské republice vedou nékolikaleté pravni a politické spory.
Existuji jak nazory, ze zakonna uprava vyhovujici je a postacuje, tak nazory, ze ucelena pravni

123

uprava v podobé zakona o DNA chybi.

Ve své praci se zaméfuji na identifikaci clovéka pomoci DNA analyzy v trestnépravni praxi
ana otazky stouto problematickou souvisejici. Cilem diplomové prace je analyza dané
problematiky, zejména pravni upravy tykajici se zajisténi biologického materialu osob, postaveni
DNA v procesu dokazovani a otazka jejtho pfeceiovani a Narodni databaze DNA profila.
Vedlejsimi cili prace je nahlédnuti do historie objeveni DNA a pfiblizeni DNA samotné, pfiblizeni
procesu vyhledavani biologického materialu, jeho analyzy v laboratofi ¢i pfiblizeni komplikaci

nastavajici pfi interpretaci vysledka analyzy.

Diplomova prace vychazi z ¢eské pravni apravy tykajici se DNA, a to z trestnfho fadu,
zdkona o Policii CR, pokynu policejniho prezidenta, zdkona o znalcich a zakona o zpracovani
osobnich udaji. Dale vychazi z odbornych ¢lankd a literatury a pfislu$né judikatury. Ze zahrani¢ni
pravn{ Gpravy jsem si pro srovnani vybrala slovenskou. Slovenska pravni uprava tykajici se DNA
je obdobna jako éeska pravni iprava, na Slovensku vak pfijali uceleny zakon o DNA, ktery v Ceské

republice chybi.

Prvni kapitola diplomové prace se vénuje uvodu do forenzni genetiky. Pojednava o tom,
¢im se forenzni genetika zabyva a jaka je jeji historie. Pfiblizuje nastin vyvoje forenzni genetiky
v nejdulezitéjsich datech od roku 1865, kdy augustiansky mnich Johann Gregor Mendel formuloval
zakony dédicnosti, az do roku 1984, kdy britsky genetiky Dr. Alec Jeffreys uskutec¢nil prvni zcela
zasadni védecky pokus a objevil tak techniku genetického snimani otiskt prstd. Rovnéz je zde
zminén vubec prvni vyfeseny piipad na zakladé DNA analyzy a prvni pfipad vyuziti DNA analyzy
na tzemi Ceské republiky. Prvni kapitola je rovnéz ¢asteéné vénovéna deoxyribonukleové kyseling,

jejimu slozeni a jejim formam — jaderné a mitochondrialni DNA.

Druha kapitola diplomové prace se zabyva ziskavanim DNA. Stézejni ¢ast dané kapitoly

tvoif ohledani, nebot” se jedna o velmi duleZity postup v procesu analyzy DNA. V souvislosti

U MARTONIK, Juraj. Jesté k pravni upravé zpracovani DNA. Privai rozhledy, 2017, roé. 25, ¢. 7, s. 256.

2 Uceleny zakon o DNA byl pfijat napi. na Slovensku, a to jiz v roce 2002 (zakon o pouzivani analyzy DNA). Jedn4 se
o pomérné utly zakon, ktery ma vsak k ceské pravni upravé blizko.

3V dil¢ich zdkonech je problematika DNA upravena napi. v Rakousku ¢i Polsku.
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s ohledanim mista ¢inu a ohledani pfedmétt popisuji biologické stopy lidského ptuvodu, jak se déli
¢i jaké jsou kriminalistické taktiky jejich nalézani. Dale v dané kapitole pfiblizuji zajist’ovani
biologickych stop a zptisoby toho zajist’ovani v navaznosti na typ stopy. Rovnéz se v této kapitole
vénuji soupravam pro odbéry biologického materialu, nebot’ k odbéru biologickych stop je potieba
pouzit specialni soupravy k tomu urcené. Ve druhé kapitole je kromé ohledani mista cinu
a pfedméta zakomponovana i cast tykajici se zajisténi biologického materialu z téla Zivé osoby
v souladu s ustanovenim § 114 trestniho fadu. Podrobnéji zde rozebiram problematiku zasahu do
tyzické integrity ¢lovéka nebo to, kdo muize odbér DNA vzorku provést a také za jakych podminek.
Pro uplnost uvadim i zajisténi biologického materialu z téla mrtvé osoby. Vzhledem k tomu, ze
o ohledani musi byt sepsan protokol, taktéz jemu je v dané kapitole ¢ast vénovana. Zaméfila jsem
se rovnéz na zajisténi biologického materialu osob dle zikona o Policii CR pro téely jejiho
ztotozneéni a dle zakona o GIBS, rovnéz pro ucely ztotoznéni osoby, ale 1 pro tucely budouci
identifikace osoby. Zavér kapitoly tvofi pro porovnani zminka o zajistén{ biologického materialu

osob dle slovenské pravni tpravy.

Ttet{ kapitola je vénovana laboratorni analyze DNA. Zabyvam se v nf tim, co se se vzorkem
DNA dorucenym do laboratofe dile déje. Pfiblizuji tzv. RFLP a PCR/STR metody a nisledn¢

pfimou a nepfimou identifikaci jednotlivce.

Samozfejmé ne vzdy se interpretace vysledki DNA analyzy obejde bez probléma. Ctvrta
kapitola je tak zaméfena na komplikace, které pfi interpretaci vysledkd DNA analyzy nastavaji.
V dané kapitole se zabyvam tzv. degradaci DNA, problematikou vice jedinct se stejnou DNA
a problematikou jedinct s vice raznymi DNA (tzv. chimérismus) a zejména problematikou
kontaminace DNA. Kontaminace DNA je pokladana za nejzavaznéjsi chybu z hlediska svych
dusledkt. Proto povazuiji piiblizeni kontaminace a jednotlivych protikontaminacnich opatfeni za

velmi dulezité.

Pata kapitola se zabyva dokazovanim a postavenim analyzy DNA v procesu dokazovani.
Vzhledem k tomu, ze identifikace osob pomoci molekularni genetiky je vysoce odbornou ¢innost,
zaméfuji se v dané kapitole na to, zda ke zprostfedkovani odbornych poznatki postacuje odborné
vyjadfeni, nebo je vhodné¢jsi znalecky posudek. Blize je zde vsak rozebran znalecky posudek
a kritéria jeho hodnoceni. Rovnéz se zabyvam otazkou, zda je znalecky posudek precenovan
& nikoli. Danou problematikou se zabyval napt. Ustavn{ soud ¢ byvalj ombudsman JUDr. Otakar
Motejl. Vysledek analyzy DNA jedince interpretovany posudkem sepsanym odbornikem z oblasti

forenzni genetiky byva silnym argumentem jak v oblasti prava trestnfho, tak 1 v ramci prava
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obcanského. Jakozto mocny nastroj muze pfi spravném pouziti velice tcinné pomahat k nastoleni

spravedlnosti a prava, v opa¢ném pifpadé vsak muize napachat nesmirné skody.

Sesta kapitola se zabyva databazi DNA profild a otizkami s nf spojenymi. StéZejni ¢ast této
kapitoly tvofi problematika Narodni databaze DNA profili. Zabyvam se v ni také informacnimi
systémy na jejichz zakladé Narodni databaze DNA profila funguje, ¢i samotnym obsahem Narodni

databaze DNA profila.

Posledni kapitola je vénovana pravni uprave tykajici se Narodni databiaze DNA profila
a odbéru vzorku DNA. Nejprve se zaméiuji na zikon o Policii CR, a to konkrétné na jeho
ustanoveni § 65. Jednak se zabyvam tim, komu lze biologické vzorky odebrat a za jakych podminek.
Do kontrastu jsem rovnéz postavila ustanoveni § 65 odst. 1 zakona o Policii CR a ustanovenf ¢lanku
3 odst. 1 pism. b) pokynu policejniho prezidenta, a to z diivodu rozsifeni podminky pro provedeni
identifika¢nich dkond pokynem policejniho prezidenta, jakozto internim aktem. Rovnéz se
zaméfuji na problematiku uchovavani DNA profilt a likvidaci osobnich udaju, jejichz podrobnéjsi
Gprava v zikoné o Policii CR chybi. V navaznosti na to ptiblizuji kritiku ustanoveni § 65 zakona
o Policii CR odbornou veiejnosti. Stézejni ¢ast dané kapitoly vénuji navrhu Méstského soudu
v Praze tykajici se protidstavnosti absence podrobnéjsi pravn{ upravy dané problematiky se tykajici,
ktery podal Ustavnimu soudu. V posledni kapitole dale rozebiram pokyn policejniho prezidenta.
Opct se zabyvam okruhem osob, kterym lze biologické vzorky odebrat a za jakych podminek,
uchovavanim a likvidaci biologického materialu a osobnich udaja. Zavér kapitoly tvofi pro

doplnéni i pravni uprava ochrany osobnich udaji na zakladé zakona o zpracovani osobnich udajut.
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1 Uvedeni do forenzni genetiky

Forenzni genetika, oznacovana také jako forenzni DNA analyza, je véda, ktera se zabyva
genetickym zkoumanim pro potteby dokazovani a objasnovani v trestnich i civilnich fizenich pted
statnimi organy. Mimo to nachaz{ uplatnéni i vramci jinych védnich obord, pfipadné

v soukromych zaleZitostech fyzickych osob.*

Pro tucely diplomové prace je vramci forenzni genetiky stézejni kriminalistickd
a identifikac¢n{ genetika. Kriminalisticka genetika se zabyva ,genetickym zkonmanim biologickych stop
a srovndvacich vorkii osob v ramci vysettovani a dokagovani trestnych (inii ¢i jinych kriminalisticky relevantnich
«“5

uddlosti. Hlavnim dicelem téchto koumdni 3pravidla byva wurieni privodee prislusnych biologickych stop.

Identifika¢ni genetika se zabyva genetickou identifikaci Zivych ¢i zemfelych osob.

1.1 Historie

Forenzni genetika se jako védni obor zrodila v poloviné 80. let 20. stoleti.” ” * Prvni znamé
vyuzit{ analyzy DNA v kriminalistice se odehralo ve Velké Britanii.” V pondéli dne 10. zaf{ 1984
uskutecnil prvni a zcela zasadni védecky pokus britsky genetik Dr. Alec Jeffreyse v laboratofi
na Université v Leicesteru ve Velké Britanii. Objevil techniku genetického snimani otiska prstu,
tzv. DNA fingerprinting. Své poznatky o dostate¢né variabilité¢ urcitych opakujicich se sekvenci

lidské DNA publikoval v casopise Nature pod nazvem Hypervariable ‘minisatellite’ regions in human

DNA." Cesta k objeveni DNA viak byla dlouha.

Jiz vroce 1865 augustiansky mnich brnénského klastera, Johann Gregor Mendel,
formuloval zakony dédi¢nosti. Dlouha léta provadél pokusy kifzenim raznych odrad hrachu. Své
poznatky shrnul v roce 1866 ve své praci s nazvem Versuche iiber Pflanzen-hybriden (Pokusy krigeni
rostlin) a jeho zaveéry jsou dnes znamé jako Mendelovy zdikony. Mendel je tak povazovan za

pravdépodobného zakladatele genetiky.

V roce 1869 byla poprvé izolovana DNA a objasnéna jeji chemicka struktura. Zaslouzil

se o to Johann Friedrich Miescher. V roce 1901 se podafilo némeckému Iékafi Paulu Uhlenhuthovi

+ SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Breviar forenzni genetiky: forenzni DNA analjza v otizkdach a odpovédioh.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 13.

5 Tamtéz.

6 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 1.

7 STEFAN, Jiti, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 327.

8 BERAN, Michal a kol. Soudnélékarskd identifikace. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012, s. 154.

9 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 6.

10 STEFAN, Jit, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 327.
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rozlisit krev lidského a zvifectho pavodu.' Stejného roku se podatilo rakouskému patologu Karlu
Landsteineru objevit krevn{ skupiny A, B a 0. Za tento objev ziskal Nobelovu cenu za rok 1930.
Vroce 1907 se podafilo nezavisle na pracich Karla Landsteinera objevit systém krevnich

skupinovych vlastnosti, tedy systém ABO, ¢eskému lékafi Janu Janskému."

V roce 1944 Oswald Avery, Colin Macl.eod a Maclyn McCarty prokazali, ze geneticka
informace je uloZzena v DNA."” V roce 1953 nastal prilom ve studiu nukleovych kyselin, nebot’

byla objasnéna struktura DNA. Zaslouzili se o to James Watson a Francis Crick."

1.1.1  Prvni vyfeseny pfipad na zakladé DNA analyzy

V listopadu v roce 1983 byla ve Velké Britanii, v hrabstvi Leicestershire, nalezena
znasilnéna a zavrazdéna patnactileta Lynda Mann. Na mist¢ sexualné motivované vrazdy bylo
nalezeno sperma pachatele a Scotland Yard zahajil standardni patrani po pachateli. Piipad se vsak

vySetfovatelim nedafil dlouho objasnit."”

V srpnu roku 1986 byla blizko mistu prvni vrazdy nalezena znasilnéna a zavrazdéna stejné
stara Dawn Ashworth. VySetfovatelé nemohli provést standardné vyuzivanou metodu
k identifikaci pachatele pomoci krevni skupiny, nebot’ zadna krev nebyla na mistech ¢int nalezena.
Obratili se tak na genetika Aleca Jeffreyse s zadosti, aby v daném piipadé pouzil svou novou
metodu identifikace pomoci DNA k usvédéeni pachatele. Jeffreys prokazal, Ze sperma, které bylo
nalezeno na obou mistech ¢inu, patfilo jednomu a témuz pachateli.' "7 Zatcen byl nakonec jisty
Colin Pitchfork, jemuz byl odebran vzorek DNA a ten se shodoval s DNA zajisténou na mistech

¢int. Za své ciny odsouzen k trestu dozivotniho vézeni.® 1

1.1.2  Prvni DNA analyza v Ceské republice

Analjza DNA byla na izemi byvalého Ceskoslovenska poprvé dspéiné vyuzita v roce 1990.
Doc. RNDr. Vladimir Ferak, CSc. z Piirodovédecké fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé
tehdy aplikoval nejnovéjsi poznatky o hypervariabilnich oblastech na lidském genomu a pomohl

objasnit sexualn¢ motivovanou vrazdu studentky brnénské pedagogické ftéla akulty Jany

11 STRAUS, Jitf, NEMEC, Miroslav a kol. Teorie a metodologic kriminalistiky. 1. vydani. Plzefi: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 111.

12 Tamtéz.

13 SNUSTAD, D. Peter, SIMMONS, Michael J. Genetika. 2. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2017, s. 174.

4 Tamtéz, s. 4.

15 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019,s. 18.

16 KOZINA, Jitf. In: KOZINA, Jit{. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 7.

7 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obéansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019,s. 18-19.

18 KOZINA, Jitf. In: KOZINA, Jifd. Identifikaini genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 7.

19 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 19-20.
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Krkogkové.” *' Ta byla nalezena mrtva dne 27. 6. 1990 na toaletich v budové skoly, kterou
navstévovala. Standardni sérologicka expertiza v daném pfipadé nepfinesla zadny vysledek, nebot’
vrah mél shodnou krevn{ skupinu jako zavrazdénd studentka.” Kriminalisté se tak obratili na
docenta Ferdka, ktery provedl analyzu DNA. Vysledek provedené analyzy byl vyuzit jako
usvédcujici dikaz pachatele Milana Lubase, ktery byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce 23

let. Ten pozdéji ve vézeni spachal sebevrazdu.”

1.2 Deoxyribonukleova kyselina (DNA)

DNA je makromolekularni latka, ktera se nachazi ve vsech zivych organismech i virech.
Jeji nejdilezitéjsi funkci je pfenos dédicné informace. DNA se fadi mezi tzv. nukleové kyseliny.
Nukleové kyseliny jsou tvofeny tzv. nukleotidy. Kazdy nukleotid se sklada ze tif slozek: z molekuly
cukru, molekuly fosfatu a dusikaté molekuly. Cukernou slozkou je deoxyribéza. Uvniti DNA se
jednotlivé nukleotidy od sebe lisi svou dusikatou bazi. Jedna se o adenin (A), guanin (G), cytosin
(C) a tymin (T).** ® Podstatou pfenosu genetické informace je specifické parovani dusikatych bazi.
Adenin se vaze pouze s tyminem (A-T) a guanin se vaze pouze s cytosinem (G-C). Kriminalisticka
genetika vyuziva metodu zviditelnéni téch fragmenti DNA, které obsahuji hledané sekvence DNA
pomoci tzv. molekularni hybridizace s vhodné oznacenou sondou. Sondu tvoii usek DNA se
sekvenci nukleotidi zvolenou tak, aby se navazala pouze na hledany fragment DNA a tim ho

zviditelnila.?

1.2.1 Jaderna DNA

DNA se vlidském téle objevuje ve dvou odlisnych formach — jaderna DNA
a mitochondridlni DNA. Jaderndi DNA se nachazi vjadru bunc¢k, a to ve formé struktur
nazyvanych chromozomy. Chromozom je jaderna struktura, ktera nese geny. Pomoci genu je
pfenasena dédicna informace z rodicovské generace na potomstvo. Chromozomy pfedstavuji
nejvy$si hierarchickou droven uspofadini DNA v genomu organismi.”’ Lidské buriky jsou tvofeny

23 pary chromozomu, vcetné jednoho paru pohlavnich chromozomt XX nebo XY. Jeden

20 BERAN, Michal a kol. Soudnélékarskd identifikace. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012, s. 155.

2 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obéansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 20.

2 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 8.

2 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 21.

24 FERAK, Vladimir. IN: FERAK, Vladimir, SRSEN, Stefan. Genetika dovéka. 2. vydani. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1990, s. 22.

2 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 144.

26 Tamtéz, s. 144-145.

27 VANEK, Daniel a kol. Privodee DNA testovinim a genetickon genealogii. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
2016, s. 17.
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z kazdého paru chromozomu pochazi od otce, a druhy od matky.”® Primarn{ funkci pohlavnich
chromozomt je urceni pohlavi. Nepohlavni chromozomy, tzv. autozomy, nesou vétsinu genetické

informace a jsou pro urcity organismus shodné bez ohledu na pohlavi.”

DNA material chromozomu se sklada z kédujicich a nekédujicich sekvenci. Koédujici
sekvence obsahuji informaci pro tvorbu proteint. Nekodujici sekvence neobsahuje informaci pro
tvorbu proteiny, ale maze mit razné regulacni funkce. V nekédujici sekvenci jsou také lokalizovany

polymorfni markery, které jsou vyuzivany pro identifikaci osob na zikladé analyzy DNA.”

Jadernou DNA neobsahuji cervené krvinky a krevni desticky. Téméf Zzadnou jadernou
DNA neobsahuje trichologicky material — tzn. vlasy, chlupy. Analyzu DNA trichologického
materialu vsak zcela vyloucit nelze, nebot’ jadernou DNA lze nalézt v kofincich trichologického

materialu nebo v odpadlych koznich butikich.?!

1.2.2 Mitochondrialni DNA

Vétsina genetické informace bunky je obsazena v bunééném jadfe. Nepatrna ¢ast DNA se
vSak nachdzi i v cytoplazmé bunék, v tzv. mitochondriich.”” Mitochondrie je bunééni organela
zodpovédna z velké &asti za energetickou bilanci buriky.” Mitochondrialni DNA je z genetického

hlediska zajimava tim, Ze se dédi pouze po matciné linii.”*

Pro ucely zkoumani biologickych stop vyuziva kriminalistika nejcastéji jadernou DNA.
Prostfednictvim jaderné DNA lze totiz individualné identifikovat pavodce stopy. Analyza
mitochondridlni DNA se provadi vyjime¢né.” Molekula mitochondrialni DNA je stabilnéjsi nez
molekula DNA jaderné. Vysledek analyzy mitochondrialni DNA je vSak mozno interpretovat
pouze jako porovnani shody vysetfovanych vzorkt v ramci dané linie. Nejedna se vsak o vysledek

kompatibilni s DNA profilem stanovenym z DNA jaderné.”

28 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 144.

29 VANEK, Daniel a kol. Privodee DNA testovinim a genetickon genealogii. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
2016, s. 17.

30 Tamtéz, s. 18.

31 KOZINA, Jiff. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 12.
2 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 36.

33 VANEK, Daniel a kol. Privodee DNA testovinim a genetickon genealogii. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
2016, s. 18.

3 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obéansky prikaz: lekee 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 36.

35 STRAUS, Jiti, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Kriminalisticka identifikace osob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 15.

36 Tamtéz, s. 17.
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2 Ziskavani DNA

Odbér vzorku DNA muze byt zaprvé proveden v souvislosti s Setfenim konkrétniho
trestného c¢inu. V takovém piipadé mohou byt odebirany jak biologické stopy z mista ¢inu, tak
biologické vzorky konkrétnich osob. Opravnéni organu ¢innych v trestnim fizeni takové biologické
vzorky osob odebirat a nasledné provadét genetickou identifikaci je zakotveno v trestnim fade.
Ziskané vzorky nebo profily DNA nelze dale uchovavat pro jiné ucely, nez je konkrétni

vySetfovani.”” O dané problematice pojednava pravé tato kapitola.

Zadruhé muze byt vzorek DNA odebran osobé bud’ pro tucely jejtho ztotoznéni nebo pro
Gcely budouci identifikace. Takovy odbér vzorki DNA upravuje zikon o Policii CR.®
Problematika odebirani vzorki DNA osobé pro ucely jejiho ztotoznéni dle zékona o Policii CR je
rovnéz zakomponovana v této kapitole. Problematika odebirani vzorkia DNA osob¢ pro ucely jeji

budouci identifikace a problematika pravnfho zakladu existence Narodni databaze DNA profila

dle zakona o Policii CR jsou vsak podrobnéji rozebrany v kapitole 7.

2.1 Obecné k ohledani

Ohledani je dukaznim prostfedkem, ktery organum cinnym v trestnim fizeni umozuje
zajistit si pfimy prostfedek o skutecnosti, ktera se stala, a pfispiva k uplatnéni zasady
bezprostfednosti.” Pravni rimec pro ohledini poskytuje trestni fid v ustanoveni § 113 a nasl.
Ohledanim se zajist’'uje biologicky material, ktery ma byt posléze zkouman v ramci dokazovani.

Z hlediska kriminalistiky neni rozhodné, zda se jedna o stopu ¢i srovniavaci material.*

Ohledani je upraveno zejména kriminalistickou teorif a praxi. Podstatou kriminalistického
ohledani je vyhledani stop v prostoru pozorovanim a zanalyzovani vztaht a souvislosti stop
navzajem a vzhledem k mistu, které je pfedmétem ohledani."’ ** Kriminalistické ohledani zahrnuje
jednak smyslové pozorovani, jednak pozorovani a zkoumani pomoci technickych prostfedka. Na

tom, jak kvalitné bude ohledani provedeno, zavisi dspéch celého dalstho postupu. To jen utvrzuje

dtlezitost ohledani jako kriminalistické metody, stejné jako procesniho tkonu.”

7 VOBORIL, Jan. FERFECKI, Vit. DNA v policgini praxi. Anabjza pravni sipravy a prase vyuzivini DNA v sektorn policie.
Zpracovano pro luridicum Remedium, 2014 [online]. iure.org [cit. 1. unora 2022]. Dostupné
z: https://www.iure.org/d/15/942 /vydali-jsme-unikatni-studii-o-vyuzivani-dna-v-policejni-praxi.

38 Tamtéz.

39 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni #ad 1. § 1 a¥ 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1628.

4 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikaéni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 68.
# KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 29.

2 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2016, s. 33.

4 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistifa. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 278.
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Ohledanim je mozné ziskat prvotni poznatky, které bezprostfedné vyplyvaji z charakteru
materialni zmény. Dale je mozné ziskat poznatky odvozené, které je mozné logicky odvodit
z poznatka prvotnich. Poznatky odvozené maji znacny takticky vyznam pfi kriminalistickém
zkoumani a zejména pii vytvafeni kriminalistickych verzi.**

Pro urceni druhu ohledani jsou zakladnim hlediskem ohledavané objekty. RozliSujeme

ohleddni mista &nu, mrtvoly a mista jejiho nalen, predméts, listiny a doknmentsi, vitat, téla ivé osoby. “* *

2.2 Ohledani mista ¢inu a ohledani pfedmétha

Vyhledavani a zaji§tovani kriminalistickych stop je jednim ze zakladnich a nejdulezitéjsich
kol kriminalistické praktické ¢innosti.*’ Stopy mohou mit rGznorody charakter a mohou se
vyskytovat a byt zajist’ovany na raznych mistech a za raznorodych podminek. Vhodnost zvoleného
postupu a na to navazujici uspésnost nasledujicich kroka zavisi zejména na zkusenostech a praxi

odebirajici osoby.*

2.2.1 Biologicka stopa

Biologickym materidlem oznacujeme vse, co bylo ¢i co je soucasti zivého organismu nebo
jeho produktem. Biologicky material, ktery byl zajistén a stal se pfedmétem znaleckého zkoumani,
se oznacuje jako biologicka stopa.”’ Biologické stopy lidského pvodu se déli podle druhu materialu
na krev, tkané, sekrety (ejakulat, sliny, pot), kozni derivaty (vlasy, chlupy, nehty) a exkrementy (moc,
stolice).”” Mohou pochézet z organismu pachatele, obéti nebo nezicastnéné osoby. Stopy se
mohou nachazet na misté ¢inu, na predmétech ¢i nastrojich, jimiz byl trestny ¢in spachan, na odévu

a téle pachatele ¢i obéti, na vozidlech apod.

Biologické stopy se déli na stopy viditelné a neviditelné neboli latentni. Mezi viditelné stopy
se fadi napt. krev ¢i tkané. Mezi stopy neviditelné se fadi zejména pot, sliny apod. K vyhledani

viditelnjch stop ve vétdiné piipadd stadi peclivost a dikladnost kriminalistickych pracovnikd.”

# KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistifa. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 278.

¥ SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.o., 2016, s. 283.

4 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 279.

4 PORADA, Viktor, STRAUS, Jiti. Kriminalistické stopy. 1. vydani. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenck,
2012, s. 320.

48 STRAUS, Jifd, SUCHANEK,]aroslaV a kol. Kriminalistickd identifikace osob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 18.

4 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analjza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 18.

50 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 131.

51 PORADA, Viktor, STRAUS, Jifi. Kriminalistické stopy. 1. vydani. Plzesi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2012, s. 321.
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V urcitych situacich vSak muze byt obtizné vyhledat i stopy viditelné. Zejména se jedna o pfipady
zanechani velmi malého mnozstvi materialu ¢i o pfipady, kdy stopy barevné splyvaji se svym

nosic¢em.>

Lokalizaci neviditelnych stop lze v mnoha pfipadech pouze pfedpokladat. Na pfedem
vytipovanych mistech se poté jejich mozna piitomnost provéfuje. Pfi vyhledavani neviditelnych
stop se vyuzivaji rlizné kriminalisticko-technické prostfedky.” Pfi vyhledivani stop je vzdy potfeba
postupovat tak, aby vyuzitim technickych prostfedki nedoslo k jejich aplnému znehodnoceni nebo

jejich kontaminaci.

Riziko poskozeni DNA v zajidténé stopé nehrozi napft. pfi uziti kraitkodobého osvitu
ultrafialovym zafenim, pod kterym urcité biologické materialy svétélkuji modravym opaleskujicim
sveétlem (ejakulat) nebo vypadaji jako tmavé skvrny (krev). Dalsim moznym prostfedkem, ktery
umoznuje zviditelnéni krevnich stop, je roztok luminalu. Pfi reakci luminalu s hemoglobinem
v prostfedi peroxidu vodiku je mozné pozorovat vyvolané fosforeskujici namodralé zafeni.

S luminalem je vSak potfeba pracovat obezfetné, nebot’ jeho pouziti do urcité miry znehodnocuje

krevni stopy a znemoznuje tak jejich dals{ zkouméni.™

2.2.2 Postup pfi ohledani mista ¢inu

Ohledani je proces, ktery kriminalistika rozdéluje do tif fazi. Nazyvajl se efapy taktického
postupn pii obledani. V prvni etapé ohledavani se pfijimaji bezpecnostni opatfeni na misté ¢inu. Dale
je potfeba se na misté zorientovat a urcit hranice objektu. V navaznosti na to se ur¢i zptsob
ohledani a zvoli se misto pro fotografickou a topografickou dokumentaci. Druha etapa zacina
opatfenimi vedouctho ohledani na zajisténi stop. Samotné ohledani muze postupovat bud na
zakladé zpisobu koncentrického, excentrického ¢ frontilniho.” V této etapé se zajist'uji celé
objekty se stopami, ¢i se z objektt, které zajistit nejdou, stopy snimaji. Taktéz se provadi
dokumentace, a to zejména fotografovanim stop a predméta. Ve tfeti etapé se vyhotovuje protokol
o ohledani. Dale se v této etap¢ zajist'uji stopy a piijimaji se opatfeni na zajisténi dalstho zkoumani

stop.”

52 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 32.
53 PORADA, Viktor, STRAUS, Jifi. Kriminalistické stopy. 1. vydani. Plzesi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2012, s. 321.

5 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 132.

5% SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2016, s. 286.

56 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 282.
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2.2.3 Zajist’ovani biologickych stop

Zajistovani biologickych stop je specifické. Kazda biologicka stopa musi byt nejprve
oznacena a zadokumentovana, teprve poté muze dojit k jejimu zajiSténi. V navaznosti na typ stopy
se pouzije urcity zpusob jejiho zajisténi. , Krevni krusty, epitelidalni buriky na osaceni & material pod nehty™

>’ se zajist'uji seskrabnutim skalpelem & vyskrabem. Nehty lze alternativné ostithat. ,Latentni

<c 58

biologické stopy (dotekové stopy na predmeétech) & zaschlé biologické stopy™ > se zajist’uji stérem navlhéenym
4NG6 flocked swab tamponem nebo kombinovanym stérem. Prvni stér se provadi navlhéenym
tamponem a druhy stér se provadi suchym tamponem. , Krevni kaluge, posevni vytery, ritni vyjtery, sstni

«59

stery“”” se zajist’uji stérem suchym vatovym tamponem nebo suchym 4N6 flocked swab tamponem.
Latentni stopy (dotekové stopy na predmetech) ” 1ze zajistit rovnéz olepem na pasku. Tento zpisob je
vhodny v pfipadé, kdy je stopa zajist’ovana z hladkého povrchu (napf. volant, klika, fadici paka
apod.). K zajisténi je nutné pouzit specialni certifikovanou pasku, napt. 4N6 NucleicTape. ,, Zaschlé

«6l

stopy télnich tekutin na thkanindch, plastovych obalech nebo papirn“®’ se zajist'uji vystiizenim. Vlasy, kousky

tkan{ ¢i tlomky kosti se zajist’uji pinzetou.”

2.2.4 Soupravy pro odbéry biologického materialu

Pro odbér biologickych stop je potfeba pouzit specialni soupravu k tomu urcenou.

gICKY p Jj¢ p p p p

U souprav slouzicich k odbéru biologickych stop hraje dulezitou roli nejen schopnost vzorek
absorbovat, ale rovnéz schopnost co nejvétsi mnozstvi zajisténého vzorku pro potfeby analyzy
DNA uvolnit.” Samozfejmosti pfi odbéru biologického materidlu je uzivani certifikovanych
prostredkd a nastroju pro forenzni pouziti, u kterych je garantovano, ze neobsahuji Zzadnou
pfitomnost lidské DNA (DNA-free), Zadnou pfitomnost enzymu rozkladajici DNA (DNase-free)

a zadnou pfitomnost inhibitord PCR reakce (PCR inhibitor-free).

Pro uplnost je vhodné uvést, ze oproti certifikovanym prosttedkum neni v zadném ptipade
pro zajistovani biologickych stop a vzorka vhodny vyrobek sterilni, nebot’” muze jiz z vyroby
obsahovat lidskou DNA. Pokud je na medicinalnich prostfedcich napsano slovo sterilni, je tim

pouze deklarovano, Ze na vyrobku nejsou piitomny Zivotaschopné mikroorganismy.*

57 STEFAN, Jir, HLADIK, Jiti a kol. Soudni lekarstvi a jebo moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 341.

8 Tamtéz.

% Tamtéz.

60 Tamtéz.

6t STEFAN, Jit, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 342.

62 STRAUS, Jiti, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Kriminalisticka identifikace osob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 19.

6 KOZINA, Jifi. In: I(OZINA, Jitl. Identifikalni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 34.
¢4 STEFAN, Jiff, HLADIK, Jif{ a kol. Soudni lékarstvi a jebo moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 340.
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2.3 Zajisténi biologického materialu z téla Zivé osoby dle trestniho fadu

§ 114 odst. 3 trestnfho fadu stanovuje, ze ,,Je-li & diikazu tfeba ajistit totognost osoby, kterd se
drovala na misté Ginn, je osoba, o kterou jde, povinna strpét iikony potiebné pro takové zisténi.“ ” Ukony
potfebnymi k zjisténi totoznosti se rozumi mimo jiné i odebirani biologickych vzorkt umoznujici
ziskan{ informaci o genetickém vybaveni. Dfive vSak, nez organ ¢inny v trestnim fizen{ pfistoupi
k dkonum potfebnym k zjisténi totoznosti, mél by totoznost osoby, ktera se zdrzovala na misté
¢inu, provéfit nejprve podle prikazu totoznosti nebo podle sdélenych tdaju z evidence obyvatel.
Zjistovani totoznosti je povinna podrobit se kazda osoba, u niz je podezieni, Ze se zdrzovala na

misté ¢inu.

Zajisténi biologického materialu pro molekularné genetickou analyzu z téla zivé osoby je
upraveno v § 114 odst. 2 trestniho fadu. Ten stanovuje, ze je-li k dukazu tfeba provést zkousku
krve nebo jiny obdobny tkon, je osoba, o kterou jde, povinna strpét provedeni takového ukonu.
Biologicky material je potfeba zajistit vice ¢i mén¢ invazivnim zpusobem. Obdobnym tkonem se

rozumi napf. odbér modi, vzorku vlasti, ochlupeni®” nebo vytér z ustni dutiny - tzv. bukéln{ stér.*®

Odbér krve nebo biologického materialu, ktery je spojen se zasahem do fyzické integrity,
musi provést 1ékaf nebo odborny zdravotnicky pracovnik.” Odbér je v§ak mozny pouze za
pfedpokladu, ze nebude spojen s nebezpecim pro zdravi osoby, o kterou se jedna. Moznost odbéru
je pak potfeba posoudit jako pfedbéznou otazku, a to na zakladé¢ odborného vyjadfeni lékate,
odborného zdravotnického pracovnika nebo na zikladé posudku znalce.” Odbér biologického
materialu, ktery neni spojen se zasahem do télesné integrity jedince, které¢ho se tkon tyka, muze se
souhlasem této osoby provést organ ¢inny v trestnim fizeni. Odbér muze provést i sama dotcena
osoba, oviem za piitomnosti orginu ¢inného v trestnim fizeni.”! V piipadé, Ze by osoba souhlas
s odbérem nedala, muze odbér ucinit na pozadani organu cinnych v trestnim fizen{ lékat nebo

zdravotnicky pracovnik. Musi se v$ak jednat bud’ o osobu podezielou, nebo obvinénou.”

% Obdobne § 155 odst. 5 Trestného poriadku.

66 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. § 7 a$ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1637.

67 Tamtéz, s. 1635.

68 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jit{ a kol. Trestni gdkonik a trestni rid s poznamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.

6 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. § 7 a£ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1635.

0 Tamtéz, s. 1630.

T KOZINA, Jift. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 69.
2 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jit{ a kol. Trestni gdkonik a trestni rid s poznamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.
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2.3.1 Ptrekonani odporu a jeho pfiméfenost

Ustanoven{ § 114 odst. 4 trestnfho fadu upravuje pfekonani odporu podezielého nebo
obvinéného, tedy pfimé (fyzické) donuceni ke strpéni ukonu. V pfipadé, Zze se podezfely nebo
obvinény neopravnéné odmitne podrobit jinému obdobnému ukonu (odbéru biologického
materialu), ktery neni spojen se zasahem do télesné integrity, 1ze jeho odpor pfekonat. Prekonani
odporu u odbéru krve nebo jiného obdobného tkonu, s nimz je spojen zasah do télesné integrity
jedince, je vylouceno.” K odbéru biologického materialu, s nimz je spojen zasah do télesné integrity
osoby, muze provést pouze lékaf ¢i odborny zdravotnicky pracovnik a takovy tkon nelze provést

pfes nesouhlas a odpor dotcené osoby.

Ddalezité je zminit, ze organ cinny v trestnim fizeni muze odpor podezielého nebo
obvinéného pfekonat pouze po pfedchozi marné vyzve, u podezielého je navic nutny predchozi
souhlas statntho zastupce. Komentafova literatura pak dodava, ze byt neni v trestnim fadu
vyslovné stanoveno, v jaké formé by mél byt souhlas statniho zastupce udélen, pravidlem by mé¢l

byt pfedchozi pisemny souhlas, anebo souhlas v ovéfitelné formé (napf. elektronickou postou).™

Zakon klade rovnéz pozadavek na pfiméfenost zpusobu prekonani odporu. ,,Zprisob
prekonani odporu musi byt primeéreny intenzité odporn.“ 7 Pii ptekonivani odporu musi byt dodrzena
pravidla zdvofilosti, musi se dbat cti, vaznosti a distojnosti dotcené osoby i osoby, ktera odbér

provadi.”

Dale se musi zabranit vzniku bezdtivodné jmy a je zapotiebi v celém procesu odbéru
postupovat tak, aby piipadny zasah do prav a svobod dotéenych osob nepfekrocil miru nezbytnou
k dosazeni Ucelu sledovaného tkonem.” RovnéZ nesmi dojit k zdsahu do télesné integrity

podezielého nebo obvinéného.

Jednou z nejvhodnéjsich metod je napf. jiz vyse zminovany tzv. bukaln{ stér. Bukaln{ stér
je neinvazivni, bezbolestny a Setrny zpusob, ktery spociva v setfeni sliznice ustni dutiny pomoci
specidlntho tamponu.” Tento odbér neposkozuje integritu osoby a v zidném piipadé ani

neohrozuje zdravi osoby.

73 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #dd 1. 7 a$ 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1638.

4 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jit{ a kol. Trestni gdkonik a trestni rid s poznamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.

75 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. § 7 a£ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1639.

76§ 9 zakona o Policii CR.

77§ 11 zékona o Policii CR.

78 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 69.
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Podezfelému ¢i obvinénému, ktery se neopravnéné odmitne podrobit jinému obdobnému
tikonu, lze uloZit v souladu s § 66 trestniho #adu i pofadkovou pokutu.” Ostatni osoby je mozné

donucovat pouze uloZzenim pofadkové pokuty. Pofadkovou pokutu lze ulozit jen jednou.”

Je tfeba dodat, Ze existuji dvé kategorie trestné procesnich ukont. Jedna kategorie je
charakterizovana aktivitou obvinéného, pficemz obvinény nesmi byt pod hrozbou sankce k aktivité
donucovan, muze k nf byt pouze vyzvan. Druha kategorie zahrnuje ukony, pfi nichz je obvinény
pouze pasivhim objektem a k jejichz strpéni jej zakonnymi prostfedky pfinutit lze. Do druhé
kategorie lze zafadit napf. sejmuti otiska prstd a odbér biologického materidlu. Rozlisujicim

kritériem je tak mira pozadované aktivn{ sou¢innosti obvinéného.*

K problematice aktivniho jednani a pasivniho strpéni se se vyjadiil Ustavni soud ve svém
stanovisku pléna ze dne 30. listopadu 2010, sp. zn. PL US-st. 30/10. Dle tohoto stanoviska se na
ukony dle § 114 trestntho fadu ,,spoiivajici v segmuti pachové stopy, odebrdni vzorku viasi a bukdlniho stéru,
Jejichg cilem je iskdni objektivné existujicich diikazii pro forengni vysetteni a které nevygaduji aktivni jednani
obvinéného (i podezrelého, ale toliko strpéni jejich provedent, nelze pobliget jako na sikony, jimiz by byl obvinény i
podezrely donncovin k distavné nepripustnému sebeobviriovini. K zajisténi soncinnosti obvinéného (i podezrelého pii

opatiovdni téchto dikazi je tndig mogno uzit Zdakonnyeh donncovacich prostiedkii.

2.4 Zajisténi biologického materialu z téla zemielé osoby dle trestniho fadu

Zajisténi biologického materialu z téla zemfelé osoby je upraveno v ustanoveni § 115
trestnfho fadu, které nese oznaceni Problidka a pitva mrtvoly a jeji exhumace. Pojem problidka neni
v zakoné nijak upfesnén. Lze vsak dovodit, ze v ramci prohlidky Ize télo zemfelé osoby pozorovat
a popisovat, aniz by dochazelo k jakymkoliv zasahim.** Pitva dle § 115 trestnfho fidu je dle
§ 88 odst. 1 pism. c) zakona o zdravotnich sluzbach oznacovana jako pitva soudni a dle § 88 odst.

5 zakona o zdravotnich sluzbach provadéji pitvu soudni Iékafi.

Byt je prvotnim smyslem prohlidky a pitvy zemfelé osoby zejména zjisténi pficiny smrti,
neni vylouceno, ze v ramci tohoto procesu nemuze dojit k odbéru biologického materialu pro
vyuziti molekularné genetické analyzy. Druh odebiraného materialu se stanovuje v zavislosti na
stavu pitvancho téla, vétsinou se jedna o odbér ¢asti stehenni kosti. Déje se tak zejména v piipade,

kdy je potfeba zjistit totoznost zemfelé osoby.”

79 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. § 7 a£ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1636.

8 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské socialistické republiky ze dne 21. zaf{ 1982, sp. zn. 6 Tz 26/81.

81 Usneseni Ustavnfho soudu ze dne 18. prosince 2008, sp. zn. 1. US 900/08.

82 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jifi. Identifikaini genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 73.
83 Tamtéz.
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2.5 Protokol o ohledani

O ohledani musi byt sepsan protokol. Protokol o ohledani musi dle slov zakona ,poskytovat
haplny a vérmy obrazg o predmeétn obledini.“ ** Sepisovani protokolu o ohledini musi byt vénovina
mimofadna pozornost, zejména pokud se jedna o protokol o ohledani mista ¢inu nebo nalezu
mrtvoly clovéka. V takovych piipadech totiz ¢asto jiz nelze ohledani opakovat.* Protokolace musi

odpovidat jak obecnym, tak konkrétnim pozadavkim zakona.

Obecné nalezitosti protokolu stanovuje § 55 a nasl. trestnfho fadu. Konkrétni nalezitosti
protokolu stanovuje § 113 odst. 2 trestniho fadu. Protokol o ohledani musi obsahovat informace
o tom, ,,3a jakym dicelen a ga jakych podminek bylo obleddni provedeno, co bylo shieddno pri problidce mista linu,

“sIC protokolu o ohledani trestni

Jaké stopy a vécné diikazgy a kde byly nalezeny a jak s nimi bylo nalogeno.
tad zdliraznuje potiebu pfilozit fotografie, nacérty a jiné pomiicky.”” Protokol o ohledani spole¢né
s pfilozenymi dokumenty spolu tzce souviseji a vzajemné se dopliujl. Musi totiz poskytnout

ucelenou piedstavu o celé situaci, ktera byla v dobé ohledani na misté ¢inu.”

2.6 Zajisténi biologického matetialu osob dle zakona o Policii CR

Zajistovani biologického materialu osob dle zakona o Policii CR je upraveno v hlave
X tohoto zikona. V prvé fadé ustanoveni § 63 zakona o Policii CR upravuje prokazani totoznosti
osoby, tedy otazku okamzité identifikace osoby. Pfedmétné ustanoveni upravuje, co se prokazanim
totoznosti rozumi, a také obsahuje jednotlivé duvody, kdy je policista opravnén vyzvat osobu
k prokazan{ jeji totoznosti. Rovnéz je v ustanoveni upravena zasada pfiméfenosti, nebot’ vzdy neni

nutné, aby policista pozadoval prokazan{ viech tdajd v ustanoveni uvedenych.”

Nejcastéji jsou k prokazani totoznosti vyuzivany osobni doklady, jako je napf. obcansky
prikaz nebo cestovni doklad. Totoznost viak miiZe byt prokizana napf. i prohlagenim jiné osoby.”
V pfipadé, ze policista pozaduje prikaz totoznosti predlozenim obcanského prikazu, pak by mél
jiz na pocatku ukonu sdélit konkrétni davod, aby bylo mozné dovodit existenci nékterého ze
zakonnych davodu uvedenych v ustanoven{ § 63 odst. 2 zakona o Policii CR. ,,Dodatecné sdéleni

diivodn nemusi Za jistych skutkovych okolnosti postacovat pro 2avér o tom, Fe dsab policisti Ize hodnotit jako

84§ 113 odst. 2 trestniho fadu.

85 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. J 7 a% 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1630-1631.

86 Tamtéz, s. 1631.

87§ 113 odst. 2 trestnfho fadu 7 fine.

88 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ #id 1. § 7 a% 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1631.

8 SLESINGER, René. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky, Komentir: 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 156.

%0 Tamtéz.
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souladny se dakonem.“’" Pro uplnost je potfeba dodat, Ze konkrétni zakonny divod k prokazani

totoznosti posoudi policista na misté, a to podle jemu v té dobé dostupnych informaci.”

Pokud osoba odmitne prokazat svoji totoznost nebo pokud ji nemuze prokazat ani po
poskytnuti pfiméfené soucinnosti a policista nemuze totoznost osoby zjistit provedenim ukonu na
misté, je policista opravnén doty¢nou osobu pfedvést k provedeni ukont sméfujicich ke zjisténi
jeji totoznosti. V pfipadé, Zze totoznost pfedvedené osoby nelze zjistit ani na zakladé sdélenych
udajii v dostupnych evidencich, je policista opravnén ziskat informace, které jsou potreba
k prokazan{ jeji totoznosti, ,,suimdnim daktyloskopickych otiskii, jistovanim télesnych nakdi, mérenim téla,
porizovdanim obrazgovych, vukovych a jinych aznamii a odebiranim biologickych vzorki umorujicich iskdni
informaci o genetickém vybaveni.“” Postupy je tfeba provadét v souladu s ustanovenim § 112 zékona
o Policii CR, ktery stanovi, ze ,,Zjistovini télesnyjch znakii a méfeni téla providi policista nebo zaméstnanec
policie stejného pohlavi anebo odborné 3piisobily dravotnicky pracovnik. Odbér biologického vzorku, ktery je spojen
se zdsabem do télesné integrity, provadi na Zadost policisty pouze odborné 3prisobily dravotnicky pracovnik. Odbér
biologickych vorkii se providi prisobem, ktery neohrozi dravi osoby.

V ptipadé, ze nelze néktery z tkonu vyjmenovanych vyse provést z davodu odporu osoby,
je policista opravnén tento odpor prekonat. Piekonani odporu musi byt pfiméfené intenzité
odporu, pficemz policista je v souladu se zasadou pfiméfenosti opravnén pouzit donucovaci

prostredky, které upravuje hlava IX. zakona o Policii CR.

Dle mého nazoru je pravni aprava tykajici se zajisténi biologického materialu z téla zivych

¢i zemfelych osob jak dle trestniho fadu, tak dle zakona o Policii CR dostateéna.

2.7 Zajisténi biologického materialu osob dle zakona o GIBS

Pro dplnost je vhodné doplnit pravni upravu odbéru biologického materialu v zakoné
o GIBS. Dle § 32 odst. 4 zakona o GIBS lze ziskat biologicky material osoby za ucelem jejtho
ztotoznéni. ,,Nelze-li totognost predvedené osoby Zyistit na dakladé sdélenych sidayii ani v dostupnyeh evidencich,
Je prislusnik inspekce opravnén iskat informace potrebné k_jejimn totognéni snimdanim daktyloskopickych otiskii,
gyistovanim télesnych nakd, mévenim téla, porizovanin obrazovyeh, vukovych a jinyech agnamii a odebirdnim

biologickych vorki umoZriujicich iskant informaci o genetickém vybavent.*

Ustanoveni § 34 zdkona o GIBS upravuje ziskavani osobnich udaji pro ucely budouci

identifikace. Inspekce muze pfi plnéni svych tkola pro ucely budouci identifikace podle § 34 odst.

91 Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 28. ledna 2014, sp. zn. 11 A 69/2013-81.

92 SLESINGER, René. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky, Komentir: 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 157.

93 Tamtéz, s. 158.
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1 zakona o GIBS u osoby obvinéné ze spachani imyslného trestného ¢inu nebo osoby, které bylo
sdéleno podezieni pro spachani umyslného trestného ¢inu mimo jiné odebirat biologické vzorky
umoznujici ziskani informac{ o genetickém vybaveni. V situaci, kdy by osoba kladla odpor a tkon
by pro tento odpor nebylo mozno provést, je piislusnik inspekce po pfedchozi marné vyzveé
opravnén tento odpor piekonat. Opét musi byt pfekonani odporu pfiméfené intenzité odporu.
Prekonat odpor osoby nelze v pfipadé, jedna-li se o odbér krve nebo jiny obdobny ukon spojeny
se zisahem do télesné integrity.” O provedenych ukonech sepiSe pfislusnik inspekce ufedni
zaznam.” Odbéru biologického materidlu tak nemine ani osoby, jejichZ trestni stthani nepovede

Policie CR.

2.8 Zajisténi biologického materialu z téla Zivé €i zemfelé osoby v souladu
se slovenskou pravni apravou
Obdobnou pravni dpravu zajisténi biologického materialu z téla zivé ¢i zemfelé osoby
obsahuje slovensky Trestny poriadok v ustanoveni § 155 (Prebliadka tela a obdobné iikony)
avustanoveni § 156 (Prebliadka a pitva mitvoly a je exhumdcia) a zakon o Policajnom zbore

v ustanoveni § 20a (Oprdvnenie na snimanie identifikacnych nakov).

Pii odbéru vzorkia DNA se postupuje dle zakona o pouzivani analyzy DNA. V souladu
s ustanovenim § 3 odst. 1 zakona o pouzivani analyzy DNA je mozné DNA vzorek pro acely

%97 v souvislosti s identifikaci osob

analyzy DNA odebrat a) osobé¢, pokud tak stanovi jiny zakon
pro ucely trestniho fizeni, patrani po nezvéstnych osobach a s identifikaci osob neznamé totoznosti
k plnéni dkola organt ¢innych v trestnim fizeni a Policejnfho sboru, b) osob¢ ve vykonu trestu
odnéti svobody; tato osoba je povinna odebrani vzorku strpét a ¢) biologickym rodi¢im, détem
a jinym piibuznym nezvéstné osoby, jestlize se jedna o patrani po nezvéstné osobé. Osobam
vyjmenovanym v pism. ¢) je mozné vzorek odebrat jen s jejich predchozim pisemnym souhlasem

nebo s pfedchozim pisemnym souhlasem jejich zakonného zastupce.

94§ 34 odst. 2 zakona o GIBS.

% § 34 odst. 4 zakona o GIBS.

% § 155 odst. 2, 3,2 5a § 156 odst. 1 a 2 Trestné¢ho poriadku.
97§ 20a zdkona o Policajnom zbore.
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3 Laboratorni analyza DNA

Po piijeti neznamého biologického materialu do laboratofe by mél byt tento vzorek
podroben nejprve orientaénim nebo specifickym zkouskim.” V rimci orientaénich zkousek se
ov¢tuje, zda se jedna o material, za ktery je povazovan. Mezi orientacni zkousky fadime pozorovani
okem, pozorovani pod mikroskopem, senzorické posouzeni ¢i biochemické a chemické reakce.
Biochemické a chemické reakce se uskutecniuji pouze za pfedpokladu, Ze existuje dostatek
biologického materialu. Pokud tomu tak neni, provadi se pfimo zkousky specifické. Specifickymi
zkouskami se potvrzuje, zda se jednd o materidl, za ktery je povazovan.” Citlivost orientaénich ¢&
specifickych testt je ¢astokrat nizsi nez citlivost analyzy DNA. Vzorek s negativnim nalezem pfi
orientacni nebo specifické zkousce muze i pfes to tedy poskytnout dostatek DNA pro identifikacni

analyzu.'"

Ze vzorku biologického materialu pfijatého do laboratofe se stanovuje rovnéz druhova
pfislusnost. Dale lze ze vzorku biologického materialu stanovit krevni skupinové vlastnosti.'”!
Z biologického materialu lze stanovit rovnéz pohlavi osoby. Stanoveni pohlavi osoby je zalozeno
na principu dukazu pfitomnosti a struktury 23. paru chromozomalni vybavy lidskych bunck.
V ptipadé, Ze je struktura tohoto chromozomalntho paru XX, jedna se o zenu. V piipade, ze jeho

struktura je XY, jedna se o muze.'”

Charakter vzorku je dileZity z ddvodu nasledné strategie analjzy DNA.'” V soucasné dobé
se vyuzivaji dvé metody analyzy DNA, které vyuzivaji bud’ polymorfismus délky restrik¢nich
fragmenta (RFLP) nebo polymerdzovou fetézovou reakci a analyzu kratkych repetitivnich aseka

(PCR/STR)."™

3.1 RFLP metoda

Pii metodé, ktera vyuziva polymorfismu délky restrikénich fragmentt se postupuje

nasledujicim zptsobem. V prvé fadé dojde k extrakci neboli izolaci DNA. Tyto pojmy jsou bézné

98 STRAUS, Jitf, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Kriminalisticka identifikace osob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 20.

% KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 134-135.

100 STEFAN, Jitl, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 346.

101 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistifa. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 138.

102 Tamtéz, s. 143.

103 STEFAN, Jitl, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 3406.

104 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistifa. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 146.
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pouzivany jako synonyma. Izolace znamena oddéleni DNA od ostatnich latek, ex#rakce znamena
vytazeni DNA ze smési latek.'” Izolace DNA je dilezita z toho diivodu, Ze v biologickém
materialu je kromé DNA obsazeno velké mnozstvi dalsich litek. Rada téchto latek znemoziuje

nékteré dal§f kroky analyzy, a proto je potfeba je odstranit.'”

Dale nasleduje fragmentace DNA pouzitim restrikénich enzymu. Fragmentace znamena
rozstépeni na kratsi useky. Po fragmentaci nasleduje elektroforéza sefazeni fragmentt podle
velikosti. Elektroforézou se souhrnné oznacuji separacni metody zalozené na pohybu nabitych
castic ve stejnosmérném elektrickém poli, pficemz razné c¢astice maji raznou elektroforetickou
mobilitu. Elektroforézou dojde k separaci jednotlivych typa ¢astic.'”” '”® Poté dojde k denaturaci
fragmentt ponofenim gelu do alkalického prostfedi, pfeneseni na nylonovou membranu Southern
blotting, hybridizaci s DNA sondami oznac¢enimi RA izotopy, a nakonec se RTG snimek porovna

se znimym vzorkem.'”

3.2 PCR/STR metoda

PCR/STR metoda vyuziva opakujici se kratké useky DNA, které se vyskytuji za sebou
v nizsich nebo vyssich poctech opakovani a lisi se délkou piislusného fragmentu, ktery opakujici
se sekvenci obsahuje. Pfi této analyze je mozné vyuzit mensi mnozstvi i degradované DNA.
Piislusné tuseky je vsak potfeba pfed samotnou analyzou namnozit. K tomu se pouziva PCR
metoda, ktera umoznuje rychlé namnozeni cilovych useku vyuzitelnych pro analyzu DNA. V tomto
procesu se vyuziva fluorescencéni barvivo na oznaceni DNA sondy. Oznacena mista na gelech
s charakteristickou podobou riazné hrubych car se poté odecitaji pod UV lampou. K odéitani 1ze
vyuzit i laser. Vysledkem je graficky vystup, ktery zobrazuje vrcholky v mistech, kde se nachazeji
¢ary. Tyto vrcholky mohou byt konvertovany do digitalnich kodu, které 1ze vyuzit k vytvafeni DNA

databazi. '’

3.3 Piima a nepfima identifikace
Primarni typ zkoumani, pfi kterém se navzajem porovnavaji alespon dva profily DNA se

oznacuje jako identifikace pfima. Obvykle se takto porovnava DNA profil ze stopy s DNA

105 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analyza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 127.

106 Tamtéz, s. 129.

107 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistifa. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 146.

108 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analyjza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 153.

109 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 146.

10 Tamtéz, s. 147.
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profilem, ktery byl zajistén ze srovnavaciho materialu. Rovnéz lze porovnavat DNA profily ze stop

z ruznych mist, a to za Gcelem posouzeni, zda je zanechala tataz osoba.

Vzhledem k tomu, Ze pfi analyze neni zkoumana cela molekula DNA, jedna se tak o urcitou
miru pravdépodobnosti vyskytu jedinci s totoznym DNA profilem. Aby bylo dosazeno
pravdépodobnosti, ktera je dostacujici pro individualni identifikaci, je potfeba v jenom vzorku
vySetfit vice znakt na konkrétné vybranych lokusech."! Lokusem se oznacuje jakykoliv adresny
usek DNA ¢i misto v DNA. Pfi porovnavani vice tsektt molekuly DNA dochazi ke sniZzeni
pravdépodobnosti teoretické shody profila DNA dvou nepiibuznych jedinca. Po kazdém
porovnavan{ profila DNA nasleduje vyuziti kombinatoriky a statistiky, a to za Gc¢elem pfesvédcivé

identifikace osoby. Tim se dospéje k vypoétu pravdépodobnosti nzhodné shody.'™

Sekundarnim typem zkoumani je identifikace nepfima. Vzhledem k tomu, ze jaderna DNA
vznika splynutim DNA otce a DNA matky, umoznuje tak i ztotozniovani pifbuznych osob.
Zkoumani vychazi ze skutec¢nosti, ze biologicky rodi¢ musi pfedat svému potomkovi pro kazdy
lokus jednu ze svych alel. Pfi posuzovani se vypocitava tzv. paternitni ¢i maternitn{ index. Ten
srovnava pravdépodobnost, ze alelu predal ditéti domnély otec ¢ domnéla matka
s pravdépodobnosti, ze danou alelu pfedal ditéti ndhodné vybrany nepiibuzny muz ¢i nahodné

vybrana nepifbuzna zena.

Souc¢inem paternitnich ¢i maternitnich indexd vSech sledovanych markerd se zjisti
tzv. celkovy paternitni ¢i maternitni index. Ten udava, kolikrat je pravdépodobn¢jsi, Ze testovana
osoba je biologickym otcem nebo biologickou matkou v porovnani s nahodné vybranym muzem
nebo s nahodné vybranou zenou. Celkovy paternitni nebo maternitni index je dal$im vypoctem

pfeveden na hodnotu, ktera je oznacovana jako pravdépodobnost otcovstvi.'”

11 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jifd. Identifikaini genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 17.
12 Tamtéz.
13 Tamtéz, s. 19.
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4 Komplikace nastavajici pfi interpretaci vysledkit DNA analyzy
Lidska DNA je zputsobilda k individualni identifikaci jednotlivce. Existuji vsak urcité

okolnosti, které mohou interpretaci analyzy DNA zkomplikovat, ¢i dokonce uplné znemoznit.

Dé¢je se tak nejen v souvislosti s pfirodnimi zakonitostmi, ale i za pficinéni osob, které se na

kriminalistické identifikaci na zaklad¢ analyzy DNA podileji.

4.1 Degradace DNA

Tzv. degradovanou DNA je oznacovana DNA, ktera jiz neni v ptivodnim stavu, v jakém
byla v zivé bunce, ale byla poskozena chemickymi, fyzikalnimi ¢i biologickymi ¢initeli. Poskozeni
muize mit charakter fragmentace, coz znamend rozstépeni na krat$i useky a/nebo naruseni
struktury, ¢imz se rozumi zména jednotlivych bazi, vypadky bazi apod. Vzhledem k tomu, Ze

zmény mohou nastat v rizné mife, lze se setkat s rdznymi stupni degradace DNA. '

4.2 Kontaminace a protikontaminacni opatfeni
Nejzavaznéjsi chybou z hlediska svych dusledkt je vneseni nepivodniho biologického
materialu do stopy, tzv. kontaminace. Pivodcem cizorodé DNA muze byt jina stopa, zajist’ ovaci
o J ; ;o 1z PRV . I 115
pomucka, srovnavaci vzorek osoby, ktery je zasilan spolu se stopami ¢i manipulujici osoba.
Riziko kontaminace stoupa se stale pokrocilej$i schopnosti zanalyzovat ¢im dal mensi mnozstvi

biologického materialu. 16

K problematice kontaminace DNA se vyjadfil napf. odbornik RNDr. Daniel Vanck, Ph.D.,
ktery uvedl, Zze ,,Ke kontaminaci vzorkii cizorodon DINA miige dojit pii obleddni mista finn, transportn
a ulogent stop nebo pri pracovani vzorkii v laborators. Chyby tohoto typu jsou chronické a objevuji se dokonce
v renomovanych akreditovanych DINA  laboratorich. Kagdd laborator se tedy musi nejen neustile wujistovat

0 korektnosti a kvalité produkovanych vysledkd, ale také by méla své vysledky spravné vysvétlit a komentovat.“""”

Kontaminaci DNA lze pfedchazet dodrzovanim urcitych protikontaminacnich opatfeni
a zasad. V prvé fade¢ osoby, které provadéji odbér a které jsou odbéru ptitomny, musi vzdy pouzivat
ochranné prostfedky (jednorazové overaly, rousky, rukavice, pokryvky hlavy ¢i navleky na boty).
K zajistovani vzorka je tfeba pouzivat pouze prostfedky certifikované pro forenzni pouziti.
Vhodné je pouzivat jednorazové prostredky jako jsou plastové pinzety ¢i jednorazové skalpely.

K odbéru kazdého dalsiho vzorku je nezbytné pouzit novy par rukavic. Nutnost{ je rovnéz ulozeni

114 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analyjza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 166-168.

15 Tamtéz, s. 34.

116 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jitd. Identifikaini genetika v prvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 25.
117 VANEK, Daniel. Evropu obchazi strasidlo — strasidlo KONTAMINACE. Veswir, 2012, roc. 91, ¢. 4, 5. 199.
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kazdé stopy do samostatného obalu. Tim je zamezovano kifzové kontaminaci mezi vzorky
navzajem. Rovnéz je zapotfebi mit k dispozici DNA profil osoby provad¢jici odbér ¢i osoby

odbéru ptitomné.""*

V neposledni fad¢ je dulezité upozornit na to, ze v praxi existuji piipady, kdy je potfeba
analyzovat vzorek biologického materialu u kterého je znamo, ze je infekéni. Musime ovSem
pamatovat i na to, ze kazdy neznamy vzorek je potencionalné vzorkem lidskému zdravi
nebezpecny, nebot’” muze infekéni agens obsahovat. Takové vzorky je mozno bud’ ,zpracovat ve
specializovanych laboratoiich se vySenou ochranou, nebo je 0zdrit silnon davkou elektronsi, které zabiji

mikroorganismy, ale lidskd DINA je pomoci STR technik stile identifikovatelna.” "

4.3 Vice jedincu se stejnou DNA a jedinci s vice raznymi DNA

DNA kazdého jednotlivce je za normalnich okolnosti individualni. Z této individualnosti
vsak existuje vyjimka. Tuto vyjimku tvoii jednovajecna dvojcata. Genetickd informace obou

jedincu se totiz zcela shoduje.120

V praxi se muzeme setkat i s ptipady, kdy jedinec nema v t¢le jedinou DNA. Nejznaméjsim
pfipadem je tzv. chimérismus. Nékteré organy v téle jedince mohou nést odlisnou genetickou
informaci nez zbyla ¢ast jeho organismu. Pokud zajisténa stopa pochazi z organu — chiméry, ktery
nese odlisnou genetickou informaci od srovnavaciho vzorku, muze se to na vysledku DNA analyzy
samoziejmé negativné projevit. V Ceské republice zatim nejsou zndmy piipady tohoto typu
chimérismu, které by vedly k nespravné identifikaci, nicméné v zahranici takové piipady jiz znamé
jsou.'” Pod definici chimérismu je dile mozné zatadit i jedince, do jejichZ organismu byly cizorodé
populace bunék vpraveny lékafskym zakrokem. Zménu profilu DNA urceného z krve jedince
muzeme docasné pozorovat v piipadé krevni transfize a trvale v dusledku transplantace kostni

dfené.'”

K vyse uvedenému upozorniuji na skutec¢nost, ze se jednd o jevy pomérné vzacné, vuli
neovlivnitelné ¢i nevyvolané nebo Ze se jedna o nasledek lékafského zakroku. V kruzich odborné
vefejnosti by se o téchto anomaliich mélo mit alespon obecné povédomi, kazdopadné nenf tieba

se pfehnan¢ obavat jejich negativnich dopadu v kazdodenni kriminalistice.'*®

118 STEFAN, Jitl, HLADIK, Jit{ a kol. Soudni lékarstvi a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 340.

119 Tamtéz, s. 346.

120 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jitd. Identifikaini genetika v prdvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 27.
121 Zndmym je napf. pifpad Americanky Lydie Fairchild.

122 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jitd. Identifikaini genetika v prvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 27.
123 Tamtéz, s. 27-28.
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5 DNA v procesu dokazovani

Dokazovanim se obecné rozumi ,,zakonen upraveny postup orginii iinnych v trestnin 1i3ent, jehog
sikolem je umognit témto organiim pozndnt skutecnosti dilegitich pro rozhodnuti.“’* Dokazovani predstavuje
slozity komplex procesnich postupu organua c¢innych v trestnim fizeni a jinych subjektd, v némz
jsou obsazeny jejich teoretické odborné poznatky a mnohaleté praktické zkuSenosti. Vedle
rozhodovani se jedna o nejdulezitéjsi procesni ¢innost organu ¢innych v trestnim fizeni. Vysledek
dokazovani totiz ,,rozhoduje o vysledku celého trestniho rizent, spravnosti, spravedinosti, presvédiivosti a kvalité

rozhodnuti a tim o jeho vichovném a preventivnim iéinkn. >

5.1 DNA jako dikaz

Pro vyuziti DNA jako dtkazu je klicovy zejména § 89 odst. 2 trestnfho fadu, ktery stanovi,
ze ,,za diikaz, miige slougit vse, co mige prispét k objasnéni véci (...)" Trestni fad pouziva termin drikaz jak
pro pojem drikaz, tak 1 pro pojem drikazni prostiedek. Dikaznim prostfedkem se rozumi procesni
¢innost organu c¢inného v trestnim fizeni nebo opravnéné strany trestnfho fizeni, pomoci niz se
ziskavaji poznatky slouzici k poznani skuteénosti, kterd ma byt zjisténa.' Jedna se o nastroj, jehoz
prostrednictvim muze ,,orgdn Gnny v trestnim rizeni dospét k primémn pognatkn o predmétu dokazovini,
Y. k dikazu urdité relevantni skutenost.“’”” Zatimco dikazem se v procesnim slova smyslu rozumi

Visledek Ginnosti organii &nnych v trestnim 1#3ent prs dokazovant. <’

Jedna se o pfimy poznatek ,,0 existenci
& neexcistenci uriité okolnosti, kterd se md dokazovat. '’ Pro Uplnost je pak vhodné doplnit jesté pojem
pramen dikazn, ktery je nositelem informace, z niz se cerpa poznatek, ktery je pfedmétem

dokazovani.!*

Vycet dukaznich prostfedkt v § 89 odst. 2 trestniho fadu nenf taxativné vymezen. Dukaz

vsak musi mit k objasiované véci vztah a musi byt zpuasobily k prokazani ¢i vyvraceni dokazované

124 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jit{ a kol. Trestni zikonik a trestni #id s pondmkami a judikaturon. 8. vydani. Praha:
Leges, 2020, s. 797. )

125 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 1.

126 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni vid s poxnamkami a judikaturon. 8. vydani. Praha:
Leges/, 2020, s. 798. o

127 PURY, Frantisek. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni #dd 1. § 1 ag 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1333.

128 JELINEK, Jiti. In: JELINEK, Jit{ a kol. Trestni zdkonik a trestni #id s poxndmkami a judikatnron. 8. vydani. Praha:
Leges’, 2020, s. 798. )

129 PURY, Franti§ck. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni #id 1. J 1 a% 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1333.

130 Tamtéz.
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skute¢nosti.”' Dikaznim prostiedkem tak maze byt i ,,vysetsent biologického materidlu analjzon molekul

«132

deoxcyribonufeleové kyseliny.

5.2 Odborné vyjadieni nebo znalecky posudek?

Identifikace osob pomoci molekularni genetiky je vysoce odbornou cinnosti. § 105
trestntho fadu rozliSuje dvé formy zprostfedkovani odbornych poznatkd. Prvnim je odborné
vyjadfeni a druhym je znalecky posudek. V obou pfipadech se jedna o dukazni prostfedek, kterym

si organy ¢inné v trestnim fizeni nebo procesni strany obstaravaji odborné skutkové poznatky.

Vzhledem k tomu, ze odborné vyjadfeni dle § 105 odst. 5 trestnfho fadu muze podat
1 osoba, ktera je podle zvlastniho zakona zapsana jako znalec nebo znalecka kancelaf v seznamu
znalct, znaleckych kancelaff a znaleckych ustavy, a je fyzickou nebo pravnickou osobou, ktera ma
potfebné odborné predpoklady, lze se domnivat, Ze pro béznou praxi je odborné vyjadfeni
dostacujici. '’ Komplikovanost posuzované otizky vzdy hodnoti orgin ¢inny v trestnim fizeni,
ktery piibrani znalce zvazuje. Napomocna mu v rozhodovani bude nejen pravni tprava v trestnim
tadu, ale predevsim judikatura.”™ U identifika¢ni genetiky se vSak vyzaduje vysokd nirocnost na

preciznost i znalosti pfi vyhodnocovani vysledk.

Otazkou potfebnosti znaleckého posudku v pfipadech vyuziti DNA analyz v trestnim
fizeni se zabyval napf. Vrchni soud v Praze v usneseni ze dne 13. dubna 20006, sp. zn. 2 To
124/2005. V usneseni uvedl, ze pokud je vysetfeni biologického materidlu metodou zkoumani
DNA dukazem zvlast’ vyznamnym pro zjisténi skutkového stavu véci, nemuze byt podle § 105
odst. 1 trestniho fadu opatfen jen ve formé odborného vyjadfeni, nybrz o ném musi byt podan
znalecky posudek. Jedna se totiz o slozitou odbornou otazku. Rovnéz podotkl, ze v pfedmétném
piipad¢ se zaver odborného vyjadieni lisil od obsahu znaleckého posudku. Rozhodl tak, ze v dalsim
fizeni proto bude nezbytné, aby o pozadované otazce byl Kriminalistickym dstavem podan

pisemny znalecky posudek z odvétvi biologie, genetiky a poptipadé i antropologie.

Znalecké zkoumani slozitych odbornych otazek, jimz analyza DNA bezpochyby je, tak
umoznuje vhodnéjsi pfedpoklady pro poskytnuti kvalitntho a vérohodného dikazu nez pouhé
odborné vyjadteni. ,,To je garantovino preciznéjsi a podrobnéjsi procesni sipravon naleckého dokazovini

v trestnim vadu, (. ..) vysSimi ndaroky na ovéfovani odborné kvalifikace 3nalce zakotvenymi ve vldstnich predpisech

131 PURY, Frantisek. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni dd 1. § 1 a¥ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1334.

132 Tamtéz, s. 1335.

133 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jif{. Identifikaini genetika v prdvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 76.
13 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizent. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 53.
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0 gnalcich, mognosti Znalce pogadovat pristup k relevantnim informacim e spisu a podilet se na proviadént procesnich

sikoni. “"

5.2.1 Znalec versus odbornik

Znalcem se v trestnim fizeni rozumi fyzicka ¢i pravnicka osoba disponujici specialnimi
znalostmi a védomostmi v urcitém oboru, ktera je pfibrana za ucelem podani objektivniho
znaleckého posudku. Své znalosti a védomosti vyuziva k objasnéni skutecnosti potfebnych pro
trestni f{zeni. Znalce od odbornika odlisuji dvé skutecnosti. Znalec posuzuje déje minulé a obraci
se klaické vefejnosti, které vysvétluje odbornou problematiku takovym zpusobem, kterou
vefejnost pochopi. Naproti tomu odbornik se zajima o soucasnost a budoucnost a obraci se

k vefejnosti odborné. Znalec by mél byt mimo jiné vzdélan i v pravu.'*

Znalec je osoba vybavena specialnimi odbornymi znalostmi, ktera je rozdilna od procesnich
stran a organu c¢innych v trestnim fizeni a je pfibirdana za icelem objasnéni konkrétni skutecnosti
dtlezité pro trestni fizeni, jejiz objasnéni takovych odbornjch znalosti vyZaduje. " Pokud je
k objasnéni vice skute¢nosti dulezitych pro trestni fizeni tfeba odbornych znalosti z vice obort
a pokud nejde jen o diléi otizky, je nutné, aby byl pfibran znalec z kazdého z téchto obort."”
Znaleckou c¢innost mohou vykonavat znalci a znalecké ustavy zapsané do seznamu znalcu
a tlumocnikt. Znalci nezapsani do seznamu mohou vykon znalecké cinnosti provadét jen

s

vyjime¢né, a to za zdkonem stanovych zvlastnich podminek."”

Pro uplnost je vhodné doplnit, ze dle § 105 odst. 4 trestniho fadu je tfeba pfibrat znalce
dva, pokud jde o objasnéni skutec¢nosti zvlast¢ dulezité. Jde-li o prohlidku mrtvoly dle § 115

trestnfho fadu, je tfeba dva znalce pfibrat vzdy.

5.3 Obecné o znaleckém posudku

Znalecky posudek je samostatny dukazni prostfedek. Vztahuje se vzdy ke konkrétni trestni

véci."" Znalec podava posudek pouze o otizkich skutkovych a je omezen pouze svou konkrétni

141

znaleckou odbornosti, kterou nesmi prekrocit.© Znalci se zpravidla ulozi, aby znalecky posudek

vypracoval pisemné. Zakon nevylucuje ani podani posudku tstné do protokolu sepsaného organem

135 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizen. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, 5. 54.

136 Tamtéz, s. 28.

137 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni 74d I J 1 ag 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1568.

138 Tamtéz, s. 1569.

139 Tamtéz, s. 1568.

149 FENYK, Jaroslav. In: DRASTIK, Antonin, FENYK, Jaroslav a kol. Trestn/ #id. Komentaf. I. dil. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2017, s. 945.

141 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni 74d I J 1 a$ 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1594.
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¢innym v trestnim fizeni. Zda ma znalec podat znalecky posudek pisemné ¢i tstné urci organ cinny
v trestnim fizeni dle § 105 odst. 1 trestnfho fadu v opatieni o pfibrani znalce.'* V piipadé, Ze znalec
posudek vypracoval pisemné, dle § 108 odst. 1 trestniho fadu postaci, aby na néj pfi vyslechu
odvolal a stvrdil jej. V komentafové literatute se uvadi, ze je potfeba, aby po stvrzeni znaleckého
posudku soud vyzval znalce, aby posudek pfednesl, popiipadé neni-li to mozné, aby byl znalecky
posudek pfecten.'” Pokud posudek pisemné vypracovan nebyl, nadiktuje jej znalec pii vyslechu do

protokolu.

Znalecky posudek je nutné odlisit od dukazu vypovédi svédka. Svédek vypovida
o skutecnostech tykajicich se trestné cinnosti, o kterych nabyl védomost mimo trestni fizeni,
bezprostfedné. Je nezaménitelny, nenahraditelny, jedine¢ny a nezastupitelny. Znalec se naproti
tomu seznamuje se skutecnostmi tykajici se trestné ¢innosti teprve béhem trestniho fizeni dle § 107
odst. 1 trestntho fadu a podava rozbor skutecnosti, objasniuje je a vysvétluje jejich piavod. Je
nahraditelny a zastupitelny, a to jinym znalcem z oboru.'"* V pfipadé, Ze svédkem urcité udalosti
byla osoba, ktera by mohla byt pfibrana jako znalec v dané trestni véci, vyslechne se jako svédek
a za znalce se pfibere osoba jina. Spojeni funkci svédka a znalce v jedné osobé neni pfipustné,
nebot” osobn{ dojem znalce by mohl negativné ovlivnit hodnoceni vysledku fizeni, které znalec

provadi pro potfebu znaleckého posudku.145

V souladu s § 89 odst. 2 trestnfho fadu muze kazda ze stran vyhledat dukaz, predlozit jej
nebo jeho provedeni navrhnout. Skutecnost, ze dikaz nevyhledal nebo nevyzadal organ cinny
v trestnim fizeni, neni divodem k odmitnuti takového dikazu. Jedna se tak o realizaci prava
rovnosti stran. V souvislosti se znaleckym posudkem pak § 110a trestntho fadu stanovi, ze: ,, Jes#lize
gnalecky posudek predlogeny stranon ma vsechny gdkonem pogadované naleitosti a obsabuje dologku Znalce o tom,
Ze 5i je védom ndsledfkii védomeé nepravdivébo naleckého posudkn, postupuje se pii provadent tohoto diikazu stejne,
Jako by se jednalo o znalecky posudek vyzdadany organem cinnym v trestnim 1izent. Orgdan Ginny v trestnim 173ent
umoni nalci, kterého nékterd e stran pozddala o Znalecky posudek, nablédnont do spisu nebo mu jinak nmozni

sexndmit se s informacemi potrebnymi pro vypracovini Inaleckého posudkn.

142 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni #id I § 1 a¥ 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1596.

143 Tamtéz, s. 1599. ,

14 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 28.

145 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni #4d 1. § 1 a¥ 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1569-1570.
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5.4 Kritéria hodnoceni znaleckého posudku

5.4.1 Pravni korektnost dukazu

Pii hodnoceni pravni korektnosti znaleckého dukazu se posuzuje, zda byla dodrzena
pfedepsana pravidla provadéni znaleckého dukazu. Jedna se zejména o posouzeni nasledujicich
otazek. Zda je posuzovana odborna otazka jednoducha ¢i slozitd a v navaznosti na to, zda je
k jejimu fesen{ zapotfebi pfiznat znalce, nebo se 1ze spokojit s jednodussi formou, tedy odbornym
vyjadfenim (§ 105 odst. 1 trestniho fadu). Dale zda posudek podala osoba majici status znalce nebo
instituce, ktera je ke znalecké ¢innosti opravnéna a zda byly tyto subjekty v fizeni fadné pfibrany.
Zda znalec neni pro podjatost z podani posudku vyloucen. Zda znalec nepfekrocil své odborné
kompetence. Zda byl znalec fadné¢ poucen o nasledcich védomé nepravdivého znaleckého
posudku. Zda ma znalecky posudek potifebné obsahové a formalni nalezitosti stanovené trestnim
fadem a zakonem o znalcich, a zda byly zachovany procesni podminky vyslechu znalce (§ 108

trestniho fadu)."* '’

5.4.2 Dukazni vyznam znaleckého posudku

Hodnoceni dukazniho vyznamu znaleckého posudku nevykazuje zadné podstatné
odli$nosti od hodnocen{ dikazt jinych. Pfi hodnocen{ znaleckého posudku se posuzuje, zda z jeho
obsahu Ize vyvodit poznatky o pfedmétu dokazovani a jaké konkrétni poznatky to jsou. V pfipadé
analyzy DNA se napf. posuzuje, zda vysledek zkoumani biologické stopy poskytuje individualni
identifikaci ptivodce stopy nebo jen urceni jeho skupinové piislusnosti, eventualné zda o pavodci
stopy nevypovida vibec nic. Pravni relevanci expertizy musi organ ¢inny v trestnim fizeni zvazovat
jiz v okamziku, kdy zamysli pfibrat znalce a kdy pro n¢j formuluje otazky. Déje se tak z toho
davodu, aby se pfedchazelo neefektivnimu a nehospodarnému postupu. Nelze vsak zcela vyloucit

situaci, Ze teprve po ukonéeni zkouman{ se ukdze, Ze byla expertiza zbyte¢nd.'*

5.4.3 Vérohodnost znaleckého posudku

Trestni f{zeni je ovladano zasadou materialni pravdy. Tato zasada je zakotvena v § 2 odst.
5 trestniho fadu. ,,J¢j7 podstatou je snaba o dobrini se dostupnymi prostiedky pozndni skutkového stavu véci
v potiebném rozsabu a s pottebnon miron jistoty. Trestni vdd v principu nedovoluje spokgjit se se skutkovymi
jisténini, o nich¥ json divodné pochybnosti, a tyto pochybnosti aprobovat uréitymi procesnimi pravidly. <

Konstatovat pravdivost zavéru znaleckého posudku je vSak velmi obtizné. Ke zjistén{ pravdivosti

14 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizen. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 90-91.

147 MUSIL, Jan. Hodnocen{ znaleckého posudku. Kriminalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 182-183.

148 MUSIL, Jan. Hodnocen{ znaleckého posudku. Kriminalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 183.

149 KMEC, Jifi. In: DRASTIK, Antonin, FENYK, Jaroslav a kol. Trestni #4d. Komentaf. I. dil. 1. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2017, s. 14.

35



lze vsak dospét téz zprostiedkované, a to pomoci zkoumani jeho vérohodnosti. ,,O vérobodnosti se
milnvi tehdy, jestlize na pravdivost pogndni je usuzovdano 3 metody, 3 postupn, kterym jsme k pozndni dosl.
« 150

Vérohodnd je takovd cesta pogndni, kterd svymi podminkami Zarucuje pravdivy vysledek pogndnt. Kritéria

posuzovani vérohodnosti znaleckého posudku jsou dle prof. JUDr. Jana Musila, CSc. nasledujici.

Zaprvé se jedna o zpusobilost osoby znalce poskytnout vérohodné znalecké posudky.
Stézejni vyznam v ramci daného kritéria pfedstavuje pfedevsim odborna zpusobilost znalce.
Odbornou zpusobilost znalce upravuje blize § 8 zakona o znalcich. Dale je tfeba zohlednit
napf. délku znalecké praxe daného znalce, jeho publika¢ni ¢innost a ohlasy na ni ¢i védeckou
aktivitu znalce. Rovnéz je tfeba zohlednit objektivni vlastnosti znaleckého posudku, jeho

odiivodnénost, piesvéddivost, uplnost a bezrozpornost.'

Za druhé se jedna o Gplnost a bezvadnost podkladovych materiald. Mimo zhodnoceni toho,
zda podkladové materialy byly ziskany zakonnym zplisobem, je nutné rovnéz zhodnotit jejich
autenti¢nost. Autenti¢nosti se rozumi skutecny vtah podkladovych materialt k trestni véci, ,,gpzsob
Jejich objeveni a ajisténi, neporusenost jejich stavu, technické podminky jejich fixace a dornéeni nalei. '
V situacich, kdy by zavéry znalce mély byt opfeny o razné subjektivni udaje ¢i o podkladové
materialy, které jsou rozporné a vzajemné se vylucuji, mél by znalec vypracovat podminény nebo

alternativni zavér pro vsechny pfipadné varianty feSeni. Zavér o spolehlivosti podkladovych

materialt a vybér jedné z moznosti feseni pak ¢inf organ ¢inny v trestnim fizeni, a ne znalec.

Za tieti se jedna o odbornou odavodnénost znaleckého posudku. Byt organ cinny
v trestnim fizen{ nemuze nahradit odborné zavéry znalce svymi nazory laickymi, je nutné, aby
hodnotil znalecky posudek téz z pohledu jeho odborné spravnosti. Znalecky posudek je zapotiebi
hodnotit stejn¢ peclive jako kazdy jiny dukaz, nebot’ nepoziva zadné vétsi dukazni sily. Mus{ byt
podrobovan vsestranné provérce nejen pravai korektnosti, ale také vécné spravnosti. ,,Hodnotit je
teba cely proces utvareni gnaleckého dikazn, vietné pripravy znaleckého koumdni, opatiovini podkladi pro
gnalce, pritbéh naleckého koumdant, vérobodnost teoretickych vychodisek, jimis nalec odivodiuje své zdvery,
spoleblivost metod pougitych znalcem a prisob vyvoovdni avéri gnalce. (...) Ponechdvat beg povsimmuti vécnou
spravnost naleckého posudkn a slepé divétovat davérim nalce by znamenalo ve svych diisledcich poprit dsadu
volného hodnoceni diikazsi sondem podle jeho vnitinibo presvédient, privilegovat nalecky diikaz a prendset
odpovédnost za skutkovon spravnost soudnibo roghodovini na nalce; takovy postup nelze 3 sistavnépravnich

bledisek akceptovat.“ ™’ Pokud by vyvstaly pochybnosti o vécné spravnosti znaleckého posudku, je

150 MUSIL, Jan. Hodnocen{ znaleckého posudku. Kriminalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 184.
151 Tamtéz, s. 184-185.

152 Tamtéz, s. 185.

153 Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. dubna 2007, sp. zn. IIL US 299/06.
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organ ¢inny v trestnim fizeni povinen pokusit se odstranit vzniklé pochybnosti obstaranim dalsich
dakazi. V pfipadé zavaznych skutkovych rozport a pochybnosti o spravnosti znaleckého posudku,
které se nepodafi odstranit, je soud povinen postupovat dle pravidla zz dubio pro reo a rozhodnout

ve prospéch obvinéného."™

Hodnoceni odborné spravnosti znaleckého zkoumani v sobé dle profesora Musila zahrnuje
whodnocent teoretickych vychodisek, o né nalec opira svij zavér; hodnoceni empirického dakladn posudkn,
1. kvality a mnogstvi jisténych naksi koumanych objektsi; hodnoceni pougitych odbormych metod a postupiiy
hodnocent, da subsumpce konkrétnibo empirického akladu pod obecny teoreticky zdklad je spravnd. "’
K hodnoceni odborné spravnosti organy ¢innymi v trestnim fizeni je nezbytné, aby byl znalecky
posudek vypracovan srozumitelné 1 pro laiky. Znalecky posudek totiz zprostfedkovava odborné
poznatky nejen organum cinnym v trestnim fizeni, ale rovnéz procesnim stranam. Zejména

obvinénému musi byt dana moznost zapojit se do procesu dokazovani a do hodnoceni dikazu,

nebot’ neni-li tato podminka splnéna, nejsou dodrzeny podminky spravedlivého procesu."

5.5 Znalecky posudek je diikazem jako kaZdy jiny

5.5.1 Zasada volného hodnoceni dukazt

Trestni fizeni je ovladano zasadou volného hodnoceni dikazu. Tato zasada je vybudovana
na vnitfnim presvédceni organu c¢innych v trestnim fizeni. Nejedna se o projev vlastn{ libovtle, ale
jedna se o pfisné logické hodnoceni dikazi ve vzajemnych souvislostech, opirajici se o pravni
pofadek a pravni védomi. Vnitin{ pfesvédceni je budovano jak na slozce rozumové, tak i slozce
zkusenostni. Rovnéz je tfeba zduraznit, ze vychazi téz ze skutkovych okolnosti pfedmétného

piipadu a je jimi limitovano."’

5.5.2 Hodnoceni znaleckého diikazu v kontextu s dikazy ostatnimi

WSoud je povinen hodnotit i Znalecky posudek na podkladé peclivébo uvdzgeni vsech okolnosti pripadn
Jednotlivé i v jejich soubrnu s ostatnimi dikagy. “"* Skuteénost, Ze znalecky posudek soud hodnoti jako
kazdy dalsi dakaz, ktery je v ramci trestnifho fizeni veden, a ze je tfeba znalecky posudek hodnotit
v kontextu s diikazy ostatnimi se zabyval Ustavni soud napf. v nilezu ze dne 10. éervence 2001,
sp. zn. IIL US 77/01. Mimo jiné v daném nalezu Ustavni soud konstatoval, e G¢elem znaleckého
posudku je objasnéni skutkovych okolnosti na zakladé odbornych znalosti v pfislusném oboru.

V ptipade, Zze soud se zavery znaleckého posudku nesouhlasi, ,,zusi svij odlisny ndzor ve vtahn

154 Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. dubna 2007, sp. zn. IIL. US 299/06.

155 MUSIL, Jan. Hodnocen{ znaleckého posudku. Kriminalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 186.

156 Tamtéz. )

157 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokazovini v trestnim iizens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, . 4.

158 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. kvétna 1969, sp. zn. 11 Tz 26/69.
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& hodnoceni skutkové okolnosti peclivé a presvédiivé drvodnit, a to i s obledemr na obor, ve kterém nalec svou

odbornost uplatnil.* >

5.6 Je znalecky posudek pfecefiovan?

Trestni fad pfiznava véem dikazim stejnou vahu. V praxi tomu tak v§ak byt vzdy nemusi.
Organy ¢inné v trestnim fizeni mnohdy zcela neoduvodnéné prikladaji zasadni vyznam znaleckému
posudku, byt’ se jako dukaz od jinych dukazu nelisi. K vyznamu znaleckého posudku se vyjadril
Ustavni soud napt. ve svém nalezu sp. zn. ITI. US 299/06 ze dne 30. dubna 2007, kde uvedl,
ze: ,,Lnalecky posudek _je nepochybné vyiznammym drubem diikaznich prostiedksi a v ramei dokazovini v trestnim
rizent mn prisiusi vyznamné misto. Nelze vsak pustit ani na okamsik e Jretele, e e stédenich dsad dokazovini

v novodobém trestnim procesu vyphiva pogadavek kritického hodnocent vsech diikazii véetné inaleckého posndken.

K problematice tzv. naduzivani znaleckych posudkt se vyjadfil i byvaly ombudsman
JUDr. Otakar Motejl. Pan doktor Motejl prohlasil, ze ,,zrend je takovy, e soudci bez 3naleckého posudkn
1émer nerozhodnon, a vysledkem je ag takova absurdita, Se v podstaté nesondi soudce, ale znalec.“’™” Obdobné
se vyjadfil i Ustavn{ soud ve svém nalezu ze dne 13. prosince 2007, sp. zn. I1. US 2630/07. Ten
obecnym soudum v pfedmétném pifpadé vytykal formalni, schematicky postup, bez snahy
o individualni pfistup ke kazdému jednotlivému pfipadu, a naprosté nekritické pfejimani zavéra
znaleckych posudkd, které zasahovaly do rozhodovani soudud tim, ze davaly pfimy navod, jak ma
soud v dané véci rozhodnou. Ustavni soud uvedl, Ze ,Soudni rozhodnuti pak neni rozhodnutim

nezdvislého soudn, ale sondniho nalce. “™"'

Stale musime mit na paméti, ze ani véda a technika nejsou neomylné. Znalecky posudek tak
nemusi byt bezchybny. V pfipadech provadéni analyzy DNA je nutné zkoumat, zda napf. nedoslo
k tzv. kontaminaci biologického materialu. Nespravné provedena analyza by totiz mohla
v nekterych kauzach zcela jisté vést az k justicnimu omylu. K chybovosti analyzy DNA se vyjadfil
napf. RNDr. Daniel Vanék, Ph.D. v clanku ,,Projekt nevina“ a neomylnost védesi. Uvedl, ze ,,Chybovost
se méni v dvislosti na kvalitativnich a kvantitativnich ukazatelich hodnocenych DINA laboratori a dile na mire
implementace systému kontroly kvality do béného provozu téchto pracovist. Bohusel neexcistuji Zadné diikazy o tom,
% by analjza DNA provadénd v Ceské republice v ramei trestnich i5zeni byla vidy bezchybnd. Nagpak excistuji

pravomocné rozsudky, kde je konstatovino pochybeni & nediplnost privodni analyzy. «“'”

159 Nalez Ustavniho soudu ze dne 10. ¢ervence 2001, sp. zn. II1. US 77/01.

160 FRYSTAK, Marek. Znalecky posudek, jeho vjznam a hodnoceni v trestnim fizeni. Trestnépravni revue, 2019, roc. 18,
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6 Databaze DNA profila

V poloviné 90. let 20. stolet{ zacaly s rozvojem DNA analyzy vznikat databaze DNA
profilt. Prvni databaze DNA profila byla zfizena v roce 1995 ve Velké Britanii na zakladé zakona

Criminal Justice and Public Order Bill, ptijatého v roce 1994.'®

Databaze DNA profilt jsou organizovanymi soubory DNA dat, tj. informac{ vzniklych
analyzou urcitych markerd DNA, jejich primarnim cilem je objasfiovéani trestné ¢innosti.’” Jedna
se o databaze vedené vyhradné v elektronické podobé. Databaze obsahuji alfanumericky zapis
vysledkt analyzy DNA. Alfanumericky zapis je vhodny pro databazové zpracovani, nebot’
umoznuje dalsi a dal$i porovnavani bez toho, aniz by musely byt opétovné provadény nakladné
a technicky i persondlné niroéné analyzy.'” Kromé uchovavani DNA profild a provadéni

srovnavani vzork DNA profilti slouzi databaze rovnéz k vytvafen{ statistickych analyz.

Databaze DNA profilt jsou tvofeny pfevazné profily biologickych stop nalezenych na
misté trestny ¢ind, dale se jedna o profily pachatelt trestnych ¢ind, profily osob neznamé totoznosti,

166

profily osob pohfesovanych a jejich pfibuznych, profily obéti a také eliminacni profily *°, do kterych
jsou postupné zatazovany osoby, které by mohly kontaminovat zkoumany biologicky material svou

vlastni DNA. Kazda zem¢, ktera databazi DNA profila provozuje, ma sva vlastni pravidla.

6.1 Narodni databaze DNA profili
V Ceské republice je od roku 2002 zfizena Narodni databiaze DNA, ktera je urcena

pro odhalovani a pfedchazen{ trestné cinnosti. Narodni databaze DNA je svym charakterem fazena
mezi databaze komparac¢ni a je provozovana v ramci vrcholného expertizniho pracoviste, kterym
je Kriminalisticky ustav Praha.'” Piistup do databaze v§ak maji i odbory kriminalistické techniky
a expertiz lokalizované u jednotlivych krajskych feditelstvi. V soucasné dob¢ Narodni databaze

DNA obsahuje jiz desitky tisic profila.

Pro aplnost je vhodné uvést rozdil mezi pojmem vzorek DNA a profil DNA. Vzorek DNA
je zajistény biologicky vzorek, ze kterého se prostiednictvim analyzy DNA stanovuje profil DNA.
Profil DNA vymezuje pokyn policejntho prezidenta v ¢lanku 2 pism. b) jako ,,alfanumericky kdd,
ktery predstavuje sonbor identifikacnich gnaki nekddujici iasti analyzovaného vorkn DINA (konkrétni vyjadieni

163 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jit{. Identifikaini genetika v prdvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 8.
16+ SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analjza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 192-193.

165 KOZINA,JiH. In: KOZINA,JiH. Identifikacni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 37.
166 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzni genetiky: forenzni DNA analyjza v otizkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 193.

167 STRAUS, Ji, NEMEC, Miroslav a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. 1. vydani. Plzei: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 127-128.
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moleknldarni struktury na rignych mistech DINA), pricems nekidujicimi Castmi DNA jsou takové oblasti
chromozommu, o kteryjch neni ndmo, Ze by uriovaly jakékoliv struktnrni nebo funkini viastnosti organismu, vyjma
poblavi.” Vzorky DNA, které jsou odebirany osobam, tak neni mozné ztotoznovat s genetickymi
profily DNA, které jsou z nich ziskavany. Je tfeba zduraznit, ze v Narodni databazi DNA nejsou

uchovéavany vzorky DNA, nybrZ genetické profily ziskané ze vzorkt DNA.'®

6.1.1 Identifika¢ni systémy

Narodn{ databaze DNA je slozena z nékolika informacnich systému, které jsou oddéleny.
Prvnim z nich je systém FODAGEN, kterj je spravovan Utadem sluzby kriminalni policie
a vysetfovani. Do systému FODAGEN jsou zaznamenavany odbéry biologického materialu

a rovnéz jedinedné ¢islo odbérové soustavy, kterou byl odbér uskute¢nén.'”

Dalsimi informac¢nimi systémy jsou CODIS, INFO DNA a SHODA. Systém CODIS byl
vyvinut v USA a vyuziva ho fada statnich instituc{ po celém svété. Je tim zarucen standardni provoz
a jednotna sprava dat. Systém CODIS umoznuje napft. ,, ukliddni dat, vybledavani shod mezi jednotlivymi

genetickymi profily podle rigmych kritérii, import a export dat, generovani riizmych vistupnich sestav a dalsz.«"”" "’

Systém CODIS obsahuije jen profily DNA, které maji sviij jedineény identifikator.”? Zaznam je pak

pfes tento svij jedinecny identifikator propojitelny s ddaji v systému FODAGEN.

Systém INFO DNA je dle ¢lanku 58 odst. 4 pokynu policejntho prezidenta ,uréen
k uchovdvani informaci o laboratornim pracovini biologického materialu, 3 néhog byl stanoven profil DNA.
Systém SHODA je dle ¢lanku 58 odst. 5 pokynu policejniho prezidenta ,,uréen ke spojovini jedinecnych
kddii (identifikatori) shodnyeh profilii DNA zpracovivanych v systénu CODIS.

Pristup do informacnich systému je zabezpecen loginem a heslem. Do systému CODIS
je ptistup mozny pouze z pracovnich stanic pfipojenych k samostatné datové siti. U systémt INFO
DNA a SHODA tak lze ucinit i ze stanic pfipojenych k internetu. Jednotlivé stupné opravnéni jsou
vymezeny v ¢lancich 64 az 69 pokynu policejniho prezidenta. Narodni databaze DNA profilu tak

poziva vysoky stupen ochrany pfed zneuzitim dat v ni uloZzenych. Databaze slouzi pfevazné

168 VANTUCH, Pavel. Kriminalita a databdze DNA. Pravni rdadee. 2009, ro¢. 17, &. 3, s. 4.

169 VOBORIL, Jan. FERFECKI, Vit. DNA v policejni praxi. Analjza pravni iipravy a praxe vyuzivini DNA v sektoru policie.
Zpracovano pro luridicum Remedium, 2014 [online]. iure.org [cit. 1. dnora 2022]. Dostupné
z: https://www.iure.org/d/15/942 /vydali-jsme-unikatni-studii-o-vyuzivani-dna-v-policejni-praxi.

170 STRAUS, Jitf, NEMEC, Miroslav a kol. Teorie a metodologie fkriminalistify. 1. vydani. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 128.

1"t NEMEC, Miroslav a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studinm - L. dil. Aktndlni problémy kriminalistické
teorie. Praha: ABOOK s.r.0., 2018, s. 189.

172 KOZINA, Jift. In: KOZINA, Jitd. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 37-
38.
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k objasnovani zavazné trestné c¢innosti. Své uzitky vsak pfinasi i na poli objasnovani bagatelni

kriminality, kterd je velmi Castd a u které je spatfovan vysoky stupen recidivy.

6.1.2 Obsah Narodni databaze DNA profila

Do Narodni databaze DNA mohou byt zafazeny profily DNA osob, jimz byly vzorky
DNA odebrany bud’ podle § 114 odst. 2 trestnho fadu nebo dle § 63 odst. 4 zakona o Policii CR,
nelze-li totoznost predvedené osoby zjistit jinak, nebo podle § 65 odst. 1 zikona o Policii CR, ktery

umoznuje odebirat vzorky DNA za ucelem ziskani genetickych profili vymezenému okruhu

osob.'”

Dale jsou v Narodni databazi DNA profila zafazeny DNA profily dosud neztotoznénych
stop zajisténych na mist¢ dosud neobjasnénych trestnych ¢ina, DNA profily neznamych mrtvol
a eliminaé¢ni vzorky osob, které by mohly zpusobit kontaminaci zkoumaného biologického
materialu. Jedna se zejména o pracovniky policejnich DNA laboratofi, kriminalistické techniky
a o policisty, ktefi s biologickymi stopami pfichazeji do styku. Rovnéz jsou do eliminaéni casti

databaze na pfechodnou dobu fazeni vsichni navstévnici laborato#.!™

173 VANTUCH, Pavel. Krigninalita a databaze DNA. Pravni radce. 2009, ro¢. 17, ¢. 3, s. 14.
174 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 38-
39.
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7 Pravni uprava tykajici se Narodni databaze DNA profila
a odbéru vzorku DNA

7.1 Zakon o Policii CR

Z4dné ustanoveni zdkona o Policii CR neobsahuje vyslovné zmocnéni k vedeni databaze
DNA profild.'” Za pravni ziklad databize DNA profild a zakonnou upravu provadéni
identifika¢nich tkona se viak povazuje § 65 zikona o Policii CR. Podrobna pravidla, na jejichz
zakladé je Narodni databaze DNA profilt vedena, jsou obsazena v zavazném pokynu policejniho
prezidenta. Pokyn policejniho prezidenta neupravuje pouze vedeni Narodni databize DNA
profild, ale celou problematiku identifikacnich ukont. Jedna se o upravu postupu pii jejich

vyzadovani, zpracovani, vedeni evidenci a sbirek a pfi likvidaci dat.'™

7.1.1 Osoby, kterym lze biologické vzorky odebrat

V ustanoveni § 65 zikona o Policii CR jsou stanoveny podminky pro ziskani osobnich
udajt pro ucely budouci identifikace u taxativné vyjmenovanych osob. Jedna se o osoby obvinéné
ze spachani umyslného trestného ¢inu nebo o osoby, kterym bylo sdéleno podezfeni pro spachani
takového trestného cinu; o osoby ve vykonu trestu odnéti svobody za spachani umyslného
trestného cinu; o osoby, kterym bylo ulozeno ochranné lé¢eni nebo zabezpecovaci detence nebo
o osoby nalezené, po kterych bylo vyhlaseno patrani a jejichz svépravnost je omezena. Pro tplnost
je vhodné dodat, ze dle § 111 zakona o Policii CR tam, kde se ,,miuvi 0 trestnych Cinech, rogumi se tim

7 jedndni vykazujici 3naky trestnébo linu spdchané osobon, kterd nent trestné odpovédnad.

U takovych osob je tak mozné provést identifikacni tkon a ziskat identifikac¢ni udaje, které
ji umozni identifikovat v piipadé, ze se v budoucnu dopusti trestného ¢inu a na misté spachani
trestného ¢inu zanecha stopy. ,,Policie je opravnéna snimat daktyloskopické otisky, 3jistovat télesné 3naky,
provddét mérent téla, porizovat obrazové, zvukové a obdobné aznamy a odebirat biologické vzorky umozgiingici

iskant informact o genetickém vybaveni.“"”’

V piipadé, ze se osoba brani provedeni ukonu, policie je opravnéna po pfedchozi marné
vyzve piekonat odpor této osoby. Opét musi byt piekonani odporu pfimefené intenzit¢ odporu.
Rovnéz plati, ze v pifpadé odbéru krve nebo obdobného jiného dkonu je prekonani odporu

vylouceno. Pokud jakykoliv vyse uvedeny ukon nelze provést na misté, je policista opravnén osobu

175 Naproti tomu na Slovensku v souladu s § 5 odst. 1 zakona o pouzivani analyzy DNA databazi DNA profila zfizuje,
provozuje a spravuje Policejn{ sbor.

176 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 85-
86.

177 ZIMMERMANN, Miroslav. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zakon o Policii Ceské republiky, Komentar: 1. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 163.
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k jejimu provedeni predvést. O provedenych ukonech je policista povinen sepsat ufedni zaznam
ve smyslu § 109 zakona o Policii CR. Poté, co zpracovani osobnich idaji neni nezbytné pro téely
pfedchazeni, vyhledavani nebo odhalovani trestné cinnosti anebo stthani trestnych ¢int nebo
zajistovani bezpecénosti CR, vetejného potadku nebo vnitini bezpe¢nosti, je policie povinna tyto

osobni tdaje zlikvidovat.'™

Naproti tomu pokyn policejniho prezidenta v ¢lanku 3 odst. 1 pism. b) uvadi, ze v ptipadé
wobvinéného, podezrelého, odsouzeného, osoby, jiz bylo ulogeno ochranné lécent, a osoby s omezenon svépravnosti
DPrislusny ditvar vygada pro iicely predehazent, vybledavini nebo odbalovini tresté cinnosti anebo stibani trestnych
Gndi nebo zajistovini bezpecnosti Ceské republiky, vergného poridkn nebo vnitini bezpeinosti provedeni viech
identifikainich dikond.” Obvinénym je rozumi osoba obvinéna z umyslného trestného cinu

a podezfelym osoba, které bylo sdéleno podezfeni ze spachani trestného ¢inu.'™

7 uvedeného porovnani ustanoveni zakona Policie CR a ustanoveni pokynu policejniho
prezidenta vyplyva, Ze zatimco dle zékona o Policii CR u vyjmenovanych osob v § 65 odst. 1 tohoto
zakona policejni organ identifikacni ukony provést mize, dle pokynu policejniho prezidenta si
piislu$ny dtvar na djmu prav obvinénych, podezfelych i dal$ich osob, na kterych mohou byt
identifika¢ni dkony provedeny, toto provedeni vyzada. Pokyn policejniho prezidenta tak vyznamné
rozsifuje podminky pro provedeni identifikacnich ukont. , Takovy stav je zjevné nepiipustny, nebot’ stavi
policejni orgdn do pozice, kdy v nékterjch pripadech musi volit mezi pornsenim § 11 pism. ¢) zikona o Policii CR

« 180

a porusenim pro néj gavazného pokynu policejnibo prezidenta.

7.1.2  Uchovavani profild DNA a jejich likvidace
Vymezeni lhat pro uchovavani DNA profilt v databazi, stejné jako podrobnéjsi aprava

181

likvidace osobnich tdaji v zakoné o Policii CR chybi.® Dobu, pro kterou je mozno osobni udaje

zpracovavat, obecné upravuji ustanoveni § 82 a § 87 zakona o Policii CR.

Dle § 65 odst. 5 zdkona o Policii CR policie osobni udaje ziskané podle § 65 odst. 1 tohoto
zakona zlikviduje, , jakmile jejich pracovdavini neni nezbytné pro sicely predehazent, vybledavani nebo odhalovini
trestné Gnnosti anebo stihdni trestnych Gindi nebo zajistovdni bezpecnosti Ceské republiky, vergjného poridin nebo
vnitini bezpecnosti. N § 65 zékona o Policii CR véak neni Z4dna zminka o osobach neobvinénych,

0 osobach, jejichz trestni stthani bylo zastaveno, o osobach, které byly zprostény obzaloby nebo

178 ZIMMERMANN, Miroslav. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zikon o Policii Ceské republiky, Komentar. 1. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 164-165.

179 RICHTER, Jit{. Povinnost obvinéného podrobit se identifikacnim iikoniim podle § 65 zikona o Policii CR [online]. epravo.cz,
22. cervence 2015 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/povinnost-obvineneho-
podrobit-se-identifikachim-ukonum-podle-65-zakona-o-policii-cr-98380.html.

180 Tamtéz.
181 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jitd. Identifikaini genetika v prvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 83.
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o osobach, které nebyly pravomocné odsouzeny pro trestnou cinnost. K pravdépodobné
odlisnému vykladu § 65 odst. 5 zakon o Policii CR tak budou dochazet policejni organy, a naproti
nim podezfeli, u kterych nedoslo k obvinéni, a obvinéni a obzalovani, u kterych nedoslo
k odsouzeni. Ti budou dovozovat, ze jejich geneticky profil je nezbytné zlikvidovat, policejni

organy vSak mohou uchovavani jejich genetického profilu odivodnovat predchazenim trestné

&innosti v souladu s § 65 odst. 1 zékona o Policii CR.'®

Ztotozfiuji se s nazotem Doc. JUDr. Pavla Vantucha, CSc."™, Ze likvidace informaci
o genetickém profilu osoby, ktera nebyla odsouzena a jejiz vzorek DNA byl odebran, je nutna, a to
z nasledujicich davodu. Nejedna o nezbytnost pro ucely pfedchazenti, vyhledavani nebo odhalovani
trestné ¢innosti. Jedna se o rozpor s clankem 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod a v neposledni fadé se jedna i o rozpor s rozhodnutim ESLP S. a Marper proti Spojenému
kralovstvi ze dne 4. prosince 2008. Obdobn¢ se velice citlivou otazkou odbéru biologického
materialu odsouzeného za tcelem identifikace osoby v trestnim fizen{ zjisténim genetického profilu
DNA a pfiméfené dobg, po kterou muze byt uchovavan, zabyval ESLP napt. i v rozsudku ve véci
Aycaguer proti Francii ze dne 22. ¢ervna 2017. ESLP v daném rozsudku mimo jiné zduraznuje, ze
wochrana osobnich didayii je 2akladnim prokem vikonu priva na sonkromy Fivot a ge vnitrostdtni pravni iiprava

musi poskytovat odpovidayici zaruky k gabranéni jakéhokoli Znengivani osobnich sidaji.

7.1.3 Kritika § 65 zakona o Policii CR

Pravni dprava postupu Policie CR pfi odebirini a uchovavani biologickych vzorka je
dlouhodobé podrobovana kritice ze stran odbornikt. Méstsky soud v Praze, konkrétné senat v cele
se soudkyni Vierou Horéicovou, tak piistoupil k razantnimu kroku. Navrhnul totiz Ustavnimu
soudu zruseni dvou ustanoveni § 65 zikona o Policii CR, kterd odebirani a uchovavani vzorka
DNA upravuji.'™ Trnem v oku soudci bylo jednak to, ze vzorky biologického materialu je mozné
odebirat kterékoliv osobé¢, ktera byla obvinéna, ¢i jiz bylo ve zkraceném trestnim fizeni sdéleno
podezfeni ze spachani umyslného trestného cinu, a jednak velice nejednozna¢na doba uchovavani
takovych vzorka. Dle soudcu pfedstavuje odebirani biologického vzorku, na rozdil od snimani

otisku prstd, vétsi zasah do télesné integrity dané osoby, nebot’ z uchovavaného profilu DNA Ize

182 VANTUCH, Pavel. Kriminalita a databaze DNA. Pravni radce. 2009, ro¢. 17, ¢. 3, s. 10.

183 Tamtéz.

184 DIMUN, Petr. Odbér a uchovdvini vzorki DINA policii je podle sondedi protiristavni, navrbuji Zruseni Zdkona [online]. ceska-
justice.cz, 17. ledna 2018 [cit. 2. tnora 2022]. Dostupné z: https://www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-
vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/.

44


https://www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/
https://www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/

ziskavat rozsahlé informace o jeho puvodci, pifpadné o jeho pfibuzenskych vazbach. U vzorka

DNA pak hrozi riziko z divodu jejich zneuziti pii jejich ztraté nebo odcizeni.'™

Soudci v navrhu nezpochybnovali analyzu vzorki DNA jakozto vyznamny nastroj
kriminalistiky, ale poukazovali na jeji uskali. Jednak je to skutecnost, Ze analyza DNA nemusi vést
vzdy ke spravnym vysledkd nebo to, Ze vytvofeni Siroké databaze vzorki DNA nemusi vést

k opatfeni nezvratnych dikazli o totoznosti pachateld urcitého typu trestné ¢innosti.'*

Soudci
rovnéz upozornovali, ze ,,biologické vorky jsou odebiriny osobdm omezgenym na osobni svobodé (vazba, vikon
trestu, ochranné lécent, detence), které jsou daleko ranitelnéjsi vili svévolnym dsahim do jejich osobni integrity ze
. . v v o v . v, %7 s, Vv o -1 v . v 2187
strany stdtu, a aroven pro né miige byt obtigné vyngivat pravnich prostredkii obrany, o nichg nejsou poucent.
Mimo vagnost pravni upravy soudci upozornovali i na to, ze upravu uchovavani biologickych

materialt upravuje pouze interni pfedpis Policie CR.

Protidstavnost soudci spatfovali v absenci podrobnéjsi pravn{ tpravy. Vzhledem k vyse
uvedenym duvodum tak povazovali za nutné trvat na jednoznacné a dostatecné konkrétni zdkonné
upravé odebirani a uchovavani profild DNA statnimi organy, a to vcetné¢ adekvatnich omezeni

a procesnich garanci.188

7.2 Pokyn policejniho prezidenta o identifika¢nich tkonech

Zavazné pokyny policejniho prezidenta jsou internimi akty fizeni policie. Pokyn policejniho
prezidenta upravuje jak pravidla vedeni Narodni databaze DNA profila, tak i pravidla pro
provadéni veskerych identifika¢nich dkonu. Identifika¢nim dkonem je mimo jiné dle ¢lanku 2 pism.
a) bod 4 pokynu policejniho prezidenta i odebirani biologického materialu osob pro tcely stanoveni

profilu DNA.

7.2.1 Osoby, kterym lze biologické vzorky odebrat
Pokyn policejniho prezidenta vymezuje kategorie osob, které lze podrobit identifikacnim
ukonum. ,,Prztom sméSuje pravni tituly, na jejichg zakladé json identifikalni sikony provadeny. Jednd se o pripady

ve 189

vychizeici 3 § 65 zdkona o Policii CR, ale i 0 piipady odbéru ve smysiu § 114 trestnibo fidn a dalsi.

Provadeéni identifika¢nich dkont u tzv. zdjmovych osob vymezuje pokyn policejniho

prezidenta ve své ¢asti druhé. Specialista biologicky material zajmové osobé odebere, pokud

185 DIMUN, Petr. Odbér a uchovdvini vzorki DINA policii je podle soudesi protisistavni, navrhuji grusent zdkona [online]. ceska-
justice.cz, 17. ledna 2018 [cit. 2. tnora 2022]. Dostupné z: https://www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-
vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/.

186 Tamtéz.

187 Tamtéz.

188 Tamtéz.

189 KOZINA, Jiti. In: KOZINA, Jitd. Identifikaini genetika v prvni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 86.
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v systému FODAGEN zjisti, ze profil DNA zajmové osoby bud do systému databiaze DNA
vlozen neni nebo do ni jiz vlozen je, ale ,,existuje drivodné podezrent, e djmova osoba Znengiva totoZnost

Jiné osoby nebo vyugiva smyslenou totognost. “™”

Tzv. zajmovou osobou je dle ¢lanku 2 pism. c¢) pokynu policejniho prezidenta osoba, ,,# ni%
Je provedent identifikacnich rikonii potrebné k objasnéni a provéteni skutecnosti divodné nasvédiujicich tomu, Ze byl
spéchan trestny ¢in“ (osoba proveétovana); osoba, ,,&ferd byla obvinéna ze spdchani simysiného trestného cinn“
(obvinény); osoba, ,,které bylo sdéleno podezreni ge spdchani simysinébo trestnébo inu“ (podeztely); osoba,
\Rterd se nachdazi ve vykonu trestu odnéti svobody za spdchani simysinébo trestného cinun‘ (odsouzeny); osoba
Wiz bylo nlogeno distavni ochranné léceni nebo gabegpecovaci detence” (osoba, jiz bylo ulozeno ochranné
lécenti); osoba nalezena, ,po nig bylo vybldseno patrini a jejig svépravnost je omezgena“ (osoba s omezenou
svépravnost); osoba, ,kferd odmitla nebo nemiige prokdzat svoji totognost, s vyjimkon osoby, n ni¥ json
identifikaini dikony provadény podle pravnich predpisi‘ (osoba neznamé totoznosti); mrtvola ,nezndmé
totognosti, cdst lidskeého téla nexndamé totoZnosti nebo kosterni ndleg nexndamé totoZnosti* (mrtvola neznamé
totoznosti); eliminacni osoba (tzv. domaci osoby, osoby biologicky piibuzné s osobou v patrani,
osoby biologicky pfibuzné s neznamou osobou, tcastnik plosného screeningu) a osoby, kterym

byla zneuzita identita, a tyto pozadaji o provedeni odbéru.

U osoby provéfované muze pifslusny utvar vyzadat odbér biologického materialu tehdy,
Wpokud byly v daném pripadé v souvislosti s trestnim 1izenim ajistény kriminalistické stopy drubu odpovidajicibo

vyZadovanému identifikacninu dikonn.“ "'

U osoby obvinéné, podezielé, odsouzené, osoby, jiz bylo ulozeno ochranné 1éceni, a osoby
s omezenou svépravnosti si pfislusny utvar vyzada provedeni vsech identifika¢nich dkont pro
ucely |, predehazent, vyhleddavini nebo odhalovani trestné cinnosti anebo stibani trestnych Cinsi nebo Zajistovani

bezpecnosti Ceské republiky, verejného poridku nebo vnitini bezpecnosts. '

U osoby neznamé totoznosti ¢i mrtvoly neznamé totoznosti muze pifslusny utvar vyzadat
provedeni jakychkoliv identifika¢nich dkonti za ucéelem zjisténi jeji totoznosti.'” Podminky, za
nichz je mozné vyzadat provedeni identifikacnich tkonu u eliminaénich osob a osob se zneuzitou

identitou jsou upraveny v ¢lanku 3 pism. d) a f) pokynu policejniho prezidenta.

19 Clanek 11 odst. 1 pokynu policejniho prezidenta.
191 Clanek 3 pism. a) pokynu policejniho prezidenta.
192 Clanek 3 pism. b) pokynu policejniho prezidenta.
193 Clanek 3 pism. ¢) a €) pokynu policejniho prezidenta.

46



7.2.2 Uchovavani a likvidace biologického materialu a osobnich udajua

Dle c¢lanku 74 odst. 1 pokynu policejntho prezidenta biologicky material odebrany
tzv. zajmové osob¢ uvedené v clanku 59 odst. 1 pism. a) pokynu policejniho prezidenta pomoci
standardni odbérové soustavy, ktery byl vyuzit ke stanoveni profilu DNA, znalecké pracovisté
zlikviduje do 1 roku po jeho zpracovani. Biologicky material, ktery vyuzit ke stanoveni DNA profilu
nebyl, ,,znalecké pracovisté uchovava za sicelen mognosti dotestovani v pripadeé yistént shody profilii DINA po dobu
5 let od jebo doruceni znaleckému pracovisti a likviduje jej do 31. biegna rokn ndsledujicibo po roce, v néms

uplynula uschovaci lhiita (...). "

Dle ¢lanku 74 odst. 2 pokynu policejniho prezidenta, biologicky material, ktery byl odebran
\provérovanémn v souvislosti s trestnym linem spachanym 3 nedbalosti, domici 0sobé, sicastnikovi plosného screeningu
(7 0s0bé biologicky piibuzné s nexndamon osobou, ktery nebyl prisiusnym ditvarem aslin k provedeni naleckého
gkoumdni v oborn kriminalistika odvétvi genetika, likviduje prisiusny sitvar prednostné jako biologicky odpad

nejpozdési v okamikn ugavient trestniho spisu.

Uschovaci lhita osobnich idaji odsouzenych, osob s ulozenym ochrannym lé¢enim a osob
s omezenou svépravnosti je dle ¢lanku 81 pokynu policejniho prezidenta v systému FODAGEN
automatizovan¢ nastavena do 100 let véku osoby. U osoby odsouzené se tak déje, aniz by byla
jakkoli zohlednéna zavaznost ¢inu odsouzeného, jakoz i ulozeny trest, dal$i chovani pachatele
apod.” Uschovaci lhtta osobnich tdaji mrtvoly neznimé totoznosti je dle ¢lanku 84 pokynu
policejniho prezidenta v systému FODAGEN automatizované nastavena na 100 let od provedeni

identifika¢niho tkonu.

Dle ¢lanku 80 odst. 1 pokynu policejniho prezidenta jedenkrat rocné pracovisté povéfené
proveétovanim adaju ,,vygeneruje v systémn FODAGEN prebled osob, které spdchaly simysiny lin jinak trestny,
u nich% byly provedeny identifikacini sikony pred dovrsenim véku 15 let a které v aktudlnim roce dosdhnon vékn
18 let. “Poté provéfi, zda u této osoby nenastal po dosazeni 15 let véku duvod pro dalsi zpracovani
jejich osobnich ddaju. V piipadé, ze takovy duvod neexistuje, ,,navrhne pracovisté povérené provérovanin
idagii sprivei Zpracovani osobnich ridaji 2ajmovych osob prostiednictvim systému FODAGEN likvidaci osobnich
ddajii. ' V ptipadé, Ze takovy dtvod existuje, ,,nastavi v systému FODAGEN uschovact lhiitu osobnich
lidajii tak, aby byly zlikvidoviny v roce, v néms osoba dosibne vékn 21 let.“ " Pokud vak osoba spichala
umyslny c¢in jinak trestny, k jehoz projednani je v prvnim stupni pfislusny krajsky soud, ,pracovisté

povérené provétovdnim tidajii v roce, v némz osoba dosabne 18 let véku, nezjistuje, da existuje diivod pro dalsi

194 IV{OZINA, Jif. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 87.
195 Clanek 80 odst. 1 pism. a) pokynu policejniho prezidenta.
19 Clanek 80 odst. 1 pism. b) pokynu policejniho prezidenta.

47



gpracovdvini osobnich didaji, a védy nastavi v systémun FODAGEN uschovaci Ihiitu osobnich ridajii tak, aby byly

likvidovany v roce, v néms osoba dosdhne véku 21 let. "

7.3 Zakon o zpracovani osobnich udaja

Ochranu osobnich udaji pfi jejich zpracovani za Ulelem ,predohazent, vybleddavini nebo
odbalovini trestné (innosti, stibani trestnych ¢ind, vykondi trestii a ochrannych opatieni, ajistovdni bezpecnosti
Ceské republiky nebo zajistovini veiginého poradkn a vnitini bezpeinosti upravuje Hlava I zikona

o zpracovan{ osobnich udaju.

Zasady zpracovani osobnich udaji upravuje § 25 zakona o zpracovani osobnich udajt.
Spravujici organ pfi zpracovani osobnich udaja za prvé ,,stanovi konkrétni sicel pracovini osobnich ridayi
v souvislosti 5 plnénim iikoln woedeného v § 24 odst. 1.“Uéel zpracovani by mél byt dostateéné konkrétné
vymezen."” Spravujici organ dale ,piFjimd opatieni ajistujici, aby osobni iidaje byly presné ve vtahu
k povaze a ticeln pracovani® a ,,uchovava osobni sidaje v podobé umogiinici identifikaci subjektn iidaji jen po
dobu  nezbytnon k dosageni dicelu jejich 3pracovani.“ V ptipadé, kdy by spravujici organ neusiloval
o dodrzeni zasady pfesnosti osobnich udaji nebo by uchovaval osobni tdaje nikoli jen po dobu

nezbytné nutnou k naplnéni déelu zpracovani, dopustil by se pfestupku.'”

§ 29 zakona o zpracovani osobnich udajt upravuje ,,Privo na opravu, omezeni 3pracovini nebo
vymazg, osobnich sidayi. “ Spravujici organ dle odst. 2 daného ustanoventi ,,na Zdadost subjektu ridajii provede
vymazg, osobnich sidajii vitabujicich — se  kjeho  osobé,  pokud  spravwjici  organ  porusil  dsady
gpracovini osobnich sidayii podle  § 25 nebo  jiného  pravniho  predpisu nebo  omegeni gpracovdni nékterych
kategorii osobnich sidajil, nebo pokud mdi spravmjici organ povinnost tyto sidaje vymazat.” Odst. 5 daného
ustanoveni pak stanovuje, kdy zadosti vyhovét nelze vibec, ¢i ¢astecné. Jedna se o situace, kdy
by vyhovénim doslo k ohrozeni dle § 28 odst. 2 zdkona o zpracovani osobnich udaju. Jednim
z duvodu je napt. ohrozeni ,pluéni sikolu v oblasti predehizent, vybleddvini a odbalovani trestné innost,
stibdni trestnych Gindi, vikonu trestii a ochrannych opatieni, zajistovini bezpeinosti Ceské republiky nebo

Rajistovant verginého porddkun a vnitini bespecnosti, vietné patrani po vsobich a vécech. “*”

Ustanoveni § 32 zakona o zpracovani osobnich udaji upravuje obecné povinnosti
spravujictho organu a zamérnou ochranu osobnich udaja. Dané ustanoveni vymezuje ,,povinnost

spravujiciho orgdnu pijjmont dostateind technickd a organigacni opatieni k ajisténi stanovenyeh povinnosti

197 Clanek 80 odst. 2 pokynu policejniho prezidenta.

198 VLACHOVA, Barbora, MAISNER, Mattin. Zdkon o gpracovani osobnich sidaji. Komentaf. [online databaze]. 1. vydant,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

199 Tamtéz.

200 § 28 odst. 2 pism. a) zdkona o zpracovani osobnich udaju.
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k ochrané osobnich didaji. “*"" Uéelem téchto opatfeni je ochrana osobnich ddajii a zachovani zasady

minimalizace osobnich udaji. Mezi povinnosti spravujictho organu se fadi rovnéz nalezita
dokumentace pfijatych opatfeni, ktera musi byt k dispozici po celou dobu, kdy dochazi ke

zpracovani osobnich tdajd.*”

201 VLACHOVA, Barbora, MAISNER, Martin. Zdkon o gpracovani osobnich sidaji. Komentaf. [online databaze]. 1. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
22 VLLACHOVA, Barbora, MAISNER, Martin. Zdkon o 3pracovini osobnich sidaji. Komentét. [online databéze]. 1. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo provést rozbor problematiky identifikace ¢lovéka pomoci
DNA analyzy v trestnépravni{ praxi. Zaméfila jsem se zejména na pravni tpravu tykajici se zajisténi
biologického materialu osob, na postaveni DNA v procesu dokazovani a otazku jejiho precenovani
a na Narodni databazi DNA profili. Vedlejsimi cili bylo rovnéz zaméfit se na historii objeveni
DNA, na pfiblizeni DNA samotné, na pfiblizeni procesu vyhledavani biologického materialu, jeho

analyzy v laboratofich ¢i na pfiblizeni komplikaci nastavajici pfi interpretaci vysledka analyzy.

Diplomova prace vychazela z ¢eské pravni upravy tykajici se DNA, z odbornych clanka
a literatury a pfislusné judikatury. Nejdulezitéjsi aspekty dané problematiky jsem rovnéz porovnala

se slovenskou pravn{ upravou.

Prvni kapitola diplomové prace byla zaméfena na uvedeni do forenzni genetiky, jeji
historii a na pfiblizeni DNA samotné. Druha kapitola se zabyvala ziskavanim DNA se zaméfenim
na ohledani mista ¢inu, pfedméta a osob. V dané kapitole jsem vychazela z pfislusné pravni dpravy
zakotvené v trestnim fadu a zakoné& o Policii CR. Dospéla jsem k zavéru, ze v souladu s trestnim
fadem mohou byt odebirany vzorky DNA osobam v souvislosti s konkrétné vysetfovanym
trestnym c¢inem. Tyto vzorky a nasledné profily DNA z nich vytvofené neni mozné v souladu
s trestnim fadem dale uchovavat pro jiné tcely, nez je pravé vysetfeni konkrétntho trestného cinu.
Naproti tomu zakon o Policii CR upravuje problematiku identifikace osoby pomoci DNA pro
ucely prokazani jeji totoznosti a pro ucely jeji budouci identifikace. Rovnéz jsem zjistila, Ze
identifikaci pomoci DNA v souladu se zakonem o GIBS nemine ani osoby, jejichz trestni stthani
nepovede Policie CR. Zavér kapitoly jsem pro porovnani vénovala slovenské pravni upravé dané

problematiky se tykajici.

Treti kapitola se pfevazné zabyvala analyzou DNA v laboratofich, jejim procesem
a naslednou piimou & neptimou identifikaci osoby. Ctvrta kapitola byla zaméfena na komplikace
nastavajici pfi interpretaci vysledkt DNA analyzy. Danou kapitolu povazuji za velice dulezitou
zejména v souvislosti s dokazovanim. Upozornila jsem na moznou degradaci DNA, na
problematiku vice jedinct se stejnou DNA a na jedince s vice ruznymi DNA. Dospéla jsem zavéru,
ze v kazdodenni kriminalistice se neni tfeba negativnich dopadu téchto anomalif pfehnané obavat,
ale v odborné vefejnosti by se o nich alespon obecné povédomi mit mélo. Rovnéz jsem se zaméfila
na problematiku kontaminace DNA, ktera je povazovana za nejzavaznéjsi komplikaci a jeji riziko
stoupa se stale pokrocilejsi schopnosti zanalyzovat ¢im dal mensi mnozstvi materialu. V souvislosti
s problematikou kontaminace DNA jsem pfiblizila i pohled odbornika na genetiku, pana doktora

Vanka. Ten poukazuje na skute¢nost, ze ke kontaminaci muze dojit i k v renomovanych
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akreditovanych DNA laboratofich.*” V nivaznosti na vyse uvedené jsem tedy dospéla v dané
kapitole k zavéru, ze ani véda na vysoké urovni neni vzdy neomylna a ze 1 analyza DNA neni vzdy

bezchybna. Danou skute¢nost je tak tfeba mit zejména v procesu dokazovani vzdy na paméti.

Pata kapitola byla vénovana DNA v procesu dokazovani. Zaméfila jsem se na to, jakou
formou je vhodné zprostfedkovat vysledky analyzy DNA — zda postaci odborné vyjadfeni nebo je
vhodnéjsi pouzit znalecky posudek. Dospéla jsem k zavéru, ze v pifpadé analyzy DNA je vhodnéjsi
pouzit znalecky posudek, nebot’ u identifikacni genetiky se vyzaduje vysoka narocnost na
preciznost i znalosti pfi vyhodnocovani vysledka. K tomuto zavéru jsem dospéla zejména na
zakladé rozboru judikatury. V navaznosti na vyse zminéné jsem se zaméfila i na to, jak by soudy
v Ceské republice mély piistupovat k hodnoceni znaleckého posudku, a jak ve skute¢nosti
piistupuji. Dospéla jsem k zaveéru, ze znalecky posudek by mél byt hodnocen jako kazdy jiny dukaz,
a ze soud je povinen hodnotit znalecky posudek na podkladé peclivého uvazeni vSech okolnosti
ptipadu jednotlivé i v jejich souhrnu s ostatnimi dtikazy.*” Byt’ trestni fad pfiznava viem diikaziim
stejnou vahu, v praxi tomu vzdy tak neni. Na zakladé judikatury Ustavniho soudu & viroku pana
doktora Motejla jsem vyhodnotila, ze soudci bez znaleckého posudku téméf nejsou schopni
rozhodnout a dochazi az k naduzivani znaleckych posudku. Zavérem paté kapitoly jsem opét
upozornila na skute¢nost, ze DNA analyza provadéna v Ceské republice v rimci trestnich fizeni

neni bohuzel vzdy bezchybna.

Sesta kapitola byla vénovana databazim DNA profili se zaméfenim na Narodni databazi
DNA profilt. V dané kapitole jsem mimo jiné rozebrala identifikac¢ni systémy, na jejichz zakladé
Narodni databaze DNA profilt funguje. V navaznosti na to jsem poukazala na skutecnost, ze
Narodni databaze DNA profild poziva vysokého stupné ochrany pfed zneuzitim dat v ni

ulozenych.

Posledni kapitola se tykala pravni pravy Narodni databaze DNA profilt a odbéru vzorku
DNA. Dospéla jsem k zavéru, Ze 7adné ustanoveni zdkona o Policii CR vyslovné zmocnéni
k veden{ databaze DNA profila neobsahuje, ale za pravni zaklad databaze DNA profilt a zakonnou
Gpravu provadéni identifika¢nich dkoni se povazuje § 65 zdkona o Policii CR. Podrobna pravidla,
na jejichz zakladé je Narodni databaze DNA profila vedena, jsou obsazena v zavazném pokynu
policejniho prezidenta. Pokyn policejniho prezidenta neupravuje pouze vedeni Narodni databaze
DNA profily, ale celou problematiku identifikacnich tkonu. V dané kapitole jsem poukazala

rovnés na kritiku § 65 zakona o Policii CR, kterd vygradovala aZ v piedlozeni nivrhu soudct

203 VANEK, Daniel. Evropu obchazi strasidlo — strasidlo KONTAMINACE. Veswir, 2012, ro¢. 91, ¢. 4, s. 199.
204 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. kvétna 1969, sp. zn. 11 Tz 26/69.
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Méstského soudu v Praze Ustavnimu soudu na zruseni pfedmétného ustanoveni. Trnem v oku
soudcti byl zejména okruh osob, kterym je mozné vzorky DNA odebirat a velice nejednoznacna
doba uchovavani takovych vzorkd. Zavér kapitoly je zaméfen na upravu problematiky s DNA

spojenou v pokynu policejniho prezidenta a v zakoné o zpracovan{ osobnich udaju.

Zavérem bych shrnula, Ze trestnépravni prava tjkaji se DNA je v Ceské republice dle
mého nazoru znacné nepichledna. I pfes vypracovani diplomové prace nedokazu zcela jisté
odpovédét na to, zda je uceleny zdkon o DNA v Ceské republice potiebny, ¢i nikoliv. Piiklanéla
bych se spise k tomu nazoru, ze zfejmé neni realné upravit ucelenou trestnépravni problematiku
tykajici se DNA v jednom pravnim piedpise, byt’ by to bylo pro pfehlednost dle mého nazoru
vhodnéjsi. Jako dulezité vSak shledavam danou problematiku podrobnéji upravit, a to z dvodu

pravn{ jistoty osob, kterym se vzorky DNA odebirajf a z nich vytvofené profily dale uchovavaji.
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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je rozbor problematiky identifikace clovéka pomoci DNA
analyzy v trestnépravni praxi a otazek s danou problematikou souvisejicich. Stézejni ¢ast prace je
zaméfena na pravni upravu tykajici se zajisténi biologického materialu osob (Zivych ¢i mrtvych), na
postaveni DNA v procesu dokazovani a otazku jejtho pfeceniovani a na Narodni databazi DNA
profilt. Prostfedkem k ziskan{ poznatkt o dané problematice je ¢eska pravni uprava tykajici se
DNA. Prace je rozclenéna do sedmi kapitol. Prvni kapitola se vénuje uvodu do forenzni genetiky
vcetné jeji historie. Druha a tfeti kapitola se zaméfuji na proces ziskavani DNA a jeji naslednou
analjzu. Ctvrta kapitola je vénovana komplikacim, které mohou pii interpretaci vysledka DNA
analyzy nastat. Pata kapitola je vénovana DNA v procesu dokazovan{ se zaméfenim na znalecky

posudek. Sesta a sedma kapitola se zaméfuji na Narodni databazi DNA profila.

Summary

The aim of this diploma thesis is to analyse the issue of human identification by DNA
analysis in criminal law practice and the related issues. The core part of the thesis is focused on
the legal regulation concerning the obtaining of biological material of people (living or dead), the
position of DNA in the process of taking the evidence and the issue of its overestimation and the
National Database of DNA Profiles. The Czech legislation on DNA is a means of gaining
knowledge on the issue. The thesis is divided into seven chapters. The first chapter is devoted
to an introduction to forensic genetics including its history. The second and third chapters focus
on the process of obtaining DNA and its analysis. The fourth chapter describes the complications
that can arise when interpreting the results of DNA analysis. The fifth chapter is devoted to DNA
in the process of taking the evidence with a focus on expert opinion. Chapters six and seven focus

on the National DNA Profile Database.
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