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Uvod

Informace tykajici se genetiky jedince byvaji mnohdy povazovany za ty vabec nejduleZitéjsi.
Ze vzorku DNA se da vycist cely genotyp osoby, z profilu DNA se da urcit napf. pohlavi ¢i
piibuznost. O pravni ipravé DNA se v Ceské republice vedou nékolikaleté pravni a politické spory.
Existuji jak nazory, Ze zdkonna aprava vyhovuyjici je a postacuje, tak nazory, ze ucelend pravni

123

uprava v podobé zdkona o DNA chybi.

Ve své praci se zamértuji na identifikaci clovéka pomoci DNA analyzy v trestnépravni praxi
ana otazky s touto problematickou souvisejici. Cilem diplomové prace je analyza dané
problematiky, zejména pravni upravy tykajici se zajisténi biologického materialu osob, postaveni
DNA v procesu dokazovani a otazka jejitho precenovani a Narodni databiaze DNA profilt.
Vedlejsimi cili prace je nahlédnuti do historie objeveni DNA a pfiblizeni DNA samotné, pfiblizeni
procesu vyhledavani biologického materialu, jeho analyzy v laboratofi ¢i pfiblizeni komplikaci

nastavajici pfi interpretaci vysledka analyzy.

Diplomova prace vychazi z ceské pravni Gpravy tykajici se DNA, a to z trestniho fadu,
zikona o Policii CR, pokynu policejniho prezidenta, zikona o znalcich a zikona o zpracovani
osobnich udaju. Dale vychazi z odbornych ¢lanku a literatury a ptislusné judikatury. Ze zahraniéni
pravni apravy jsem si pro srovnani vybrala slovenskou. Slovenska pravni uprava tykajici se DNA
je obdobni jako Ceska pravni uprava, na Slovensku viak pfijali uceleny zakon o DNA, ktery v Ceské

republice chybi.

Prvni kapitola diplomové prace se vénuje uvodu do forenzni genetiky. Pojednava o tom,
¢im se forenzni genetika zabyva a jaka je jeji historie. Priblizuje nastin vyvoje forenzni genetiky
v nejdulezitéjsich datech od roku 1865, kdy augustiansky mnich Johann Gregor Mendel formuloval
zakony dédicnosti, az do roku 1984, kdy britsky genetiky Dr. Alec Jeffreys uskutecnil prvni zcela
zasadni védecky pokus a objevil tak techniku genetického snimani otiski prsti. Rovnéz je zde
zminén vubec prvni vyfeseny pripad na zakladé DNA analyzy a prvni ptipad vyuziti DNA analyzy
na Gizemi Ceské republiky. Prvni kapitola je rovné ¢asteéné vénovana deoxyribonukleové kyseling,

jejimu slozent a jejim formam — jaderné a mitochondrialni DNA.

Druhd kapitola diplomové prace se zabyva ziskavanim DNA. Stézejni ¢ast dané kapitoly

tvoii ohledani, nebot” se jedna o velmi duleZity postup v procesu analyzy DNA. V souvislosti

1 MARTONiK, Juraj. Jesté k pravni Gpravé zpracovani DNA. Privui rozhledy, 2017, rocC. 25, €. 7, 5. 256.

2 Uceleny zakon o DNA byl pfijat napt. na Slovensku, a to jiz v roce 2002 (zakon o pouzivani analyzy DNA). Jedna se
o pomeérmné utly zakon, ktery ma vsak k Ceské pravni uprave blizko.

3V dilcich zakonech je problematika DNA upravena napf. v Rakousku ¢i Polsku.
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s ohledanim mista ¢inu a ohledani pfedmeéta popisuji biologické stopy lidského puvodu, jak se déli
¢t jaké jsou kriminalistické taktiky jejich nalézani. Dale v dané kapitole pfiblizuji zajist'ovani
biologickych stop a zpusoby toho zajist'ovani v navaznosti na typ stopy. Rovnéz se v této kapitole
veénujt soupravam pro odbéry biologického materialu, nebot” k odbéru biologickych stop je potreba
pouzit specidlni soupravy k tomu urcené. Ve druhé kapitole je kromé ohledani mista ¢inu
a pfedmeéta zakomponovana 1 ¢ast tykajici se zajisténi biologického materialu z téla Zivé osoby
v souladu s ustanovenim § 114 trestniho fadu. Podrobnéji zde rozebiram problematiku zasahu do
tyzické integrity clovéka nebo to, kdo muze odbér DNA vzorku provést a také za jakych podminek.
Pro uplnost uvadim i zajisténi biologického materialu z téla mrtvé osoby. Vzhledem k tomu, Ze
o ohledani musi byt sepsan protokol, taktéZ jemu je v dané kapitole ¢ast vénovana. Zameérila jsem
se rovné? na zajisténi biologického materialu osob dle zakona o Policii CR pro ulely jejiho
ztotoznéni a dle zdkona o GIBS, rovnéz pro ucely ztotoznéni osoby, ale 1 pro ucely budouci
identifikace osoby. Zaveér kapitoly tvofi pro porovnani zminka o zajisténi biologického materialu

osob dle slovenské pravni apravy.

Treti kapitola je vénovana laboratorni analyze DNA. Zabyvam se v ni tim, co se se vzorkem
DNA dorucenym do laboratofe dale déje. Pfiblizuji tzv. RFLP a PCR/STR metody a nasledné

pfimou a nepfimou identifikaci jednotlivce.

Samozfejmé ne vidy se interpretace vysledkit DNA analyzy obejde bez problémi. Ctvrtd
kapitola je tak zaméfena na komplikace, které pfi interpretaci vysledki DNA analyzy nastavaji.
V dané kapitole se zabyvam tzv. degradaci DNA, problematikou vice jedincu se stejnou DNA
a problematikou jedincu s vice raznymi DNA (tzv. chimérismus) a zejména problematikou
kontaminace DNA. Kontaminace DNA je poklidana za nejzavaznéjsi chybu z hlediska svych
dusledka. Proto povazuji priblizeni kontaminace a jednotlivych protikontaminacnich opatreni za

velmi daleZité.

Pata kapitola se zabyva dokazovanim a postavenim analyzy DNA v procesu dokazovani.
Vzhledem k tomu, Ze identifikace osob pomoci molekularni genetiky je vysoce odbornou ¢innost,
zaméfuji se v dané kapitole na to, zda ke zprosttedkovani odbornych poznatku postacuje odborné
vyjadreni, nebo je vhodnéjsi znalecky posudek. BliZze je zde vSak rozebran znalecky posudek
a kritéria jeho hodnoceni. Rovnéz se zabyvam otizkou, zda je znalecky posudek pfecenovan
& nikoli. Danou problematikou se zabyval napt. Ustavni soud & byvalj ombudsman JUDr. Otakar
Motejl. Vysledek analyzy DNA jedince interpretovany posudkem sepsanym odbornikem z oblasti

forenzni genetiky byva silnym argumentem jak v oblasti prava trestniho, tak 1 v ramci prava
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obcanského. JakoZto moceny nastroj muaze pfi spraviném pouziti velice Gcinné pomahat k nastoleni

spravedlnosti a prava, v opa¢ném ptipadé v§ak muze napachat nesmirné skody.

Sesta kapitola se zabyvé databdzi DNA profilii a otizkami s ni spojenymi. StéZejni &ast této
kapitoly tvofi problematika Narodni databaze DNA profilu. Zabyvam se v ni také informacnimi
systémy na jejichz zakladé Narodni databaze DNA profila funguje, ¢i samotnym obsahem Narodni

databaze DNA profilu.

Posledni kapitola je vénovana pravni Upravé tykajici se Narodni databaze DNA profila
a odbéru vzorku DNA. Nejprve se zaméfuji na zikon o Policii CR, a to konkrémé na jeho
ustanoventi § 65. Jednak se zabyvam tim, komu Ize biologické vzorky odebrat a za jakych podminek.
Do kontrastu jsem rovné” postavila ustanoveni § 65 odst. 1 zakona o Policii CR a ustanoveni danku
3 odst. 1 pism. b) pokynu policejniho prezidenta, a to z duvodu rozsifeni podminky pro provedeni
identifikac¢nich ukona pokynem policejntho prezidenta, jakozto internim aktem. Rovnéz se
zamefuji na problematiku uchovavani DNA profilt a likvidaci osobnich adaju, jejichz podrobnéjsi
tprava v zikoné o Policii CR chybi. V nédvaznosti na to pfiblizuji kritiku ustanoveni § 65 zikona
o Policii CR odbornou vefejnosti. StéZejni ¢ast dané kapitoly vénuji ndvrhu Méstského soudu
v Praze tykajici se protiGstavnosti absence podrobnéjsi pravni ipravy dané problematiky se tykajici,
ktery podal Ustavnimu soudu. V posledni kapitole dile rozebiram pokyn policejntho prezidenta.
Opét se zabyvam okruhem osob, kterym lze biologické vzorky odebrat a za jakych podminek,
uchovavanim a likvidaci biologického materialu a osobnich udaju. Zavér kapitoly tvoti pro

doplnéni 1 pravni uprava ochrany osobnich daju na zakladé zakona o zpracovani osobnich udaju.
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1 Uvedeni do forenzni genetiky

Forenzni genetika, oznacovana také jako forenzni DNA analyza, je véda, kterd se zabyva
genetickym zkoumanim pro potfeby dokazovani a objasnovani v trestnich i civilnich fizenich pred
statnimi organy. Mimo to nachdzi uplatnéni i1 vramci jinych védnich oboru, pfipadné

v soukromych zdleZitostech fyzickych osob.?

Pro ucely diplomové price je vramc forenzni genetiky stéZejni kriminalistickd
a identifikacni genetika. Kriminalistickd genetika se zabyva ,genetickym koumdinim biologickych stop
a srovndvacich 101k 050b v rdmct vySetiovdni a dokagovdni trestnjch Gnii & jinych kriminalisticky relevantnich
«5

uddlosti. Hiavnim dcelem téchto koumani pravidla byjva urieni privodee prisiusnych biologickych stop.

Identifikacni genetika se zabyva genetickou identifikaci zivych ¢ zemrelych osob.

1.1 Historie

Forenzni genetika se jako védni obor zrodila v poloviné 80. let 20. stoleti.® ” ® Prvn{ znimé
vyuziti analyzy DNA v kriminalistice se odehrilo ve Velké Britanii.” V pondéli dne 10. zatfi 1984
uskutecnil prvni a zcela zasadni védecky pokus britsky genetik Dr. Alec Jeffreyse v laboratofi
na Université v Leicesteru ve Velké Britanii. Objevil techniku genetického snimani otisku prstu,
tzv. DNA fingerprinting. Své poznatky o dostatecné variabilité urcitych opakujicich se sekvenci

lidské DNA publikoval v ¢asopise Nature pod nazvem Hypervariable ‘minisatellite’ regions in human

DNA." Cesta k objeveni DNA vsak byla dlouha.

Jiz vroce 1865 augustiansky mnich brnénského klastera, Johann Gregor Mendel,
formuloval zakony dédi¢nosti. Dlouha 1éta provadeél pokusy kriZzenim raznych odrud hrachu. Své
poznatky shrnul v roce 1866 ve své pract s nazvem VVersuche iiber Pflangen-hybriden (Pokusy kiigeni
rosthin) a jeho zavéry jsou dnes znamé jako Mendelory ikony. Mendel je tak povazovan za

pravdépodobného zakladatele genetiky.

V roce 1869 byla poprvé izolovana DNA a objasnéna jeji chemicka struktura. Zaslouzil

se o to Johann Friedrich Miescher. V roce 1901 se podafilo némeckému 1ékati Paulu Uhlenhuthovi

4+ SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidf forenzni genetiky: forenzni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.

1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 13.

5 Tamtéz.

6 KOZINA, Jafd. In: I\OZINA Jiti. Identifikacni genetika v pravnd praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 1.

7 STEFAN, Jitf, HLADIK, Jii{ a kol. Soudui lékarsti a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,

s. 327.

8 BERAN, Michal a kol. Soudnélékarskd identifikace. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012, s. 154.

K I\OZINA Jafd. In: I\OZINA Jiti. Identifikacni genetika v pravnd praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 6.

10 STEFAN, Jifi, HLADIK, Jif1 a kol. Soudni lékaisti a jeho moderné trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 327.
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rozlisit krev lidského a zvifectho puvodu.' Stejného roku se podafilo rakouskému patologu Karlu
Landsteineru objevit krevni skupiny A, B a 0. Za tento objev ziskal Nobelovu cenu za rok 1930.
Vroce 1907 se podafilo nezavisle na pracich Karla Landsteinera objevit systém krevnich

skupinovych vlastnosti, tedy systém ABO, ceskému lékafi Janu Janskému."

V roce 1944 Oswald Avery, Colin MacLeod a Maclyn McCarty prokazali, ze geneticka
informace je uloZzena v DNA.” V roce 1953 nastal prilom ve studiu nukleovych kyselin, nebot’

byla objasnéna struktura DNA. ZaslouZili se o to James Watson a Francis Crick."

1.1.1  Prvni vyfeseny pfipad na zikladé DNA analyzy

V listopadu vroce 1983 byla ve Velké Britanii, v hrabstvi Leicestershire, nalezena
znasilnéna a zavrazdéna patnictiletd Lynda Mann. Na misté sexualné motivované vrazdy bylo
nalezeno sperma pachatele a Scotland Yard zahdjil standardni patrani po pachateli. Ptipad se vsak

vySetfovatelim nedafil dlouho objasnit."

V srpnu roku 1986 byla blizko mistu prvni vrazdy nalezena znasilnéna a zavrazdéna stejné
stara Dawn Ashworth. Vysetfovatelé nemohli provést standardné vyuZivanou metodu
k identifikaci pachatele pomoci krevni skupiny, nebot’ Zadna krev nebyla na mistech ¢int nalezena.
Obratili se tak na genetika Aleca Jeffreyse s zadosti, aby v daném pfipadé pouzil svou novou
metodu identifikace pomoci DNA k usvédceni pachatele. Jeffreys prokazal, Ze sperma, které bylo
nalezeno na obou mistech cinu, patfilo jednomu a témuZ pachateli.’® ' Zatéen byl nakonec jisty
Colin Pitchfork, jemuZ byl odebran vzorek DNA a ten se shodoval s DNA zajisténou na mistech

¢ind. Za své Ciny odsouzen k trestu doZivotniho vézeni."™ v

1.1.2  Prvni DNA analyza v Ceské republice

Analyza DNA byla na tizemi byvalého Ceskoslovenska poprvé tspéiné vyuZita v roce 1990.
Doc. RNDr. Vladimir Ferdk, CSc. z Prirodovédecké fakulty Univerzity Komenského v Bratislave
tehdy aplikoval nejnovéjsi poznatky o hypervariabilnich oblastech na lidském genomu a pomohl

objasnit sexualné motivovanou vrazdu studentky brnénské pedagogické ftéla akulty Jany

11 STRAUS, Jifi, NEMEC, Miroslav a kol. Tewie a metwdolygie kriminalistiky. 1. vydani. Plzesi: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 111.

12 Tamtéz.

13 SNUSTAD, D. Peter, SIMMONS, Michael J. Genetika. 2. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2017, s. 174.

4 Tamtéz, s. 4.

15 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA juako obiansky prikaz; lekee 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 18.

16 KOZINA, Jiff. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravei praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 7.

17 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz; lekee 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 18-19.

18 KOZINA, Jiff. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravei praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 7.

1 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA juako obiansky prikaz; lekee 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 19-20.
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Krkoskové.” *' Ta byla nalezena mrtvd dne 27. 6. 1990 na toaletich v budové skoly, kterou
navstévovala. Standardni sérologicka expertiza v daném ptipadé nepfinesla Zzadny vysledek, nebot’
vrah mél shodnou krevni skupinu jako zavrazdéna studentka.” Kriminalisté se tak obratili na
docenta Ferdka, ktery provedl analyzu DNA. Vysledek provedené analyzy byl vyuZit jako
usvedcujici dukaz pachatele Milana Lubase, ktery byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce 23

let. Ten pozdéji ve vézeni spachal sebevrazdu.”

1.2 Deoxyribonukleova kyselina (DNA)

DNA je makromolekularni latka, kterd se nachdzi ve vsech Zivych organismech i virech.
Jeji nejdulezitéjsi tunkei je prenos dédicné informace. DNA se fadi mezi tzv. nukleové kyseliny.
Nukleové kyseliny jsou tvoreny tzv. nukleotidy. KaZzdy nukleotid se sklada ze i sloZek: z molekuly
cukru, molekuly fosfatu a dusikaté molekuly. Cukernou slozkou je deoxyriboza. Uvnitt DNA se
jednotlivé nukleotidy od sebe lisi svou dusikatou bazi. Jednd se o adenin (A), guanin (G), cytosin
(C) a tymin (T).** ® Podstatou prenosu genetické informace je specifické parovani dusikatych bazi.
Adenin se vaze pouze s tyminem (A-T) a guanin se vaze pouze s cytosinem (G-C). Kriminalisticka
genetika vyuziva metodu zviditelnéni téch fragmenta DNA, které obsahuji hledané sekvence DNA
pomoci tzv. molekuldrni hybridizace s vhodné oznacenou sondou. Sondu tvori usek DNA se
sekvenci nukleotidu zvolenou tak, aby se navazala pouze na hledany fragment DNA a tim ho

zviditelnila.”®

1.2.1 Jaderna DNA

DNA se vlidském téle objevuje ve dvou odlisnych formiach — jaderna DNA
a mitochondrialni DNA. Jaderna DNA se nachazi vjadru bunck, a to ve formé struktur
nazyvanych chromozomy. Chromozom je jaderna struktura, ktera nese geny. Pomoci genu je
prenasena dédi¢na informace z rodi¢ovské generace na potomstvo. Chromozomy predstavuji
nejvys§i hierarchickou troven uspofadani DN A v genomu organismu.”’ Lidské buriky jsou tvoreny

23 pary chromozomu, vcetné jednoho paru pohlavnich chromozomia XX nebo XY. Jeden

20 BERAN, Michal a kol. Soudnélékarskda identifikace. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012, s. 155.

2L LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikas: lekee 7 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 20.

2 KOZINA, Jid. In: KOZINA, Jifi. Identifikaini genetika v privné praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 8.

23 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz: lekee 7 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 21.

24 FERAK, Vladimir. IN: FERAK, Vladimir, SRSEN, Stefan. Gererika dovéka. 2. vydani. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1990, s. 22.

25 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 144.

26 Tamtéz, s. 144-145.

27 VANEK, Daniel a kol. Privodee DNA testovinin a genetickon genealogii. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
2016, s. 17.
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z kazdého paru chromozomu pochdzi od otce, a druhy od matky.” Primarni funkci pohlavnich
chromozomu je urceni pohlavi. Nepohlavni chromozomy, tzv. autozomy, nesou vétSinu genetické

informace a jsou pro urcity organismus shodné bez ohledu na pohlavi.”

DNA material chromozomu se sklada z kédujicich a nekodujicich sekvenci. Kodujici
sekvence obsahuji informact pro tvorbu proteinu. Nekodujici sekvence neobsahuje informact pro
tvorbu proteinu, ale muZze mit rizné regulacni funkce. V nekodujici sekvenct jsou také lokalizovany

polymorfni markery, které jsou vyuzivany pro identifikaci osob na zakladé analyzy DNA.*

Jadernou DNA neobsahuji Cervené krvinky a krevni desticky. Téméf Zadnou jadernou
DNA neobsahuje trichologicky material — tzn. vlasy, chlupy. Analyzu DNA trichologického
materialu vsak zcela vyloucit nelze, nebot” jadernou DNA lze nalézt v kofincich trichologického

materidlu nebo v odpadlych koZnich butikich.”

1.2.2 Mitochondrialni DNA

Vétsina genetické informace bunky je obsazena v bunééném jadfe. Nepatrna cast DNA se
vSak nachdzi i v cytoplazmé bunék, v tzv. mitochondriich.”® Mitochondrie je bunéénd organela
zodpovédna z velké Casti za energetickou bilanci buriky.” Mitochondrialni DNA je z genetického

hlediska zajimava tim, Ze se dédi pouze po matciné linii.”*

Pro ucely zkoumani biologickych stop vyuziva kriminalistika nejcastéji jadernou DNA.
Prostfednictvim jaderné DNA lze totiz individudlné identifikovat puvodce stopy. Analyza
mitochondridlni DNA se provadi vyjimecné.” Molekula mitochondridlni DNA je stabilnéjsi nez
molekula DNA jaderné. Vysledek analyzy mitochondrialni DNA je vsak mozZno interpretovat
pouze jako porovnani shody vySetfovanych vzorka v ramci dané linie. Nejedna se vsak o vysledek

kompatibilni s DN A profilem stanovenym z DNA jaderné.”

28 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislgve, 2017, s. 144.

2 VANEK, Daniel a kol. Privodce DNA testovdnin a genetickon genealogiz. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
2016, s. 17.

30 Tamtéz, s. 18. 5

31 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v pravné praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 12.
32 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikaz;: lekce 3 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 36.

3 VANEK, Daniel a kol. Privodce DNA testovdnin a genetickon genealogiz. 1. vydani. Praha: Forenzni DNA servis, s.r.0.,
20106, s. 18.

34 LIZAL, Pavel. In: LIZAL, Pavel. DNA jako obiansky prikas: lekee 7 genetiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2019, s. 36.

3 STRAUS, Jiti, SUCHANELK, Jaroslav a kol. Kriminalistickd identifikace 0sob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 15.

36 Tamtéz, s. 17.
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2 Ziskavani DNA

Odbér vzorku DNA muze byt zaprvé proveden v souvislosti s Setfenim konkrétniho
trestného cinu. V takovém ptipadé mohou byt odebirany jak biologické stopy z mista ¢inu, tak
biologické vzorky konkrétnich osob. Opravnéni organu cinnych v trestnim fizeni takové biologické
vzorky osob odebirat a nasledné provadét genetickou identifikaci je zakotveno v trestnim rade.
Ziskané vzorky nebo profily DNA nelze dile uchovavat pro jiné tucely, neZ je konkrétni

vysetfovani.”” O dané problematice pojednava pravé tato kapitola.

Zadruhé muze byt vzorek DNA odebran osobé bud’ pro tcely jejiho ztotoznéni nebo pro
téely budoudi identifikace. Takovy odbér vzorka DNA upravuje zikon o Policii CR.*®
Problematika odebirani vzorki DNA osobé pro téely jejiho ztotoznéni dle zikona o Policii CR je
rovnéz zakomponovana v této kapitole. Problematika odebirani vzorki DNA osobé pro ucely jeji
budouci identifikace a problematika pravniho zakladu existence Narodni databaze DNA profilu

dle zikona o Policii CR jsou véak podrobnéji rozebrany v kapitole 7.

2.1 Obecné k ohledani

Ohledani je dukaznim prostredkem, ktery organim c¢innym v trestnim fizeni umoziuje
zajistit si pfimy prostfedek o skuteCnosti, kterda se stala, a pfispiva k uplatnéni zasady
bezprostfednosti.”” Pravni ramec pro ohledani poskytuje trestni fad v ustanoveni § 113 a nasl.
Ohledanim se zajist'uje biologicky materidl, ktery ma byt posléze zkouman v ramci dokazovani.

Z. hlediska kriminalistiky neni rozhodné, zda se jedna o stopu ¢i srovnavaci material.*

Ohledani je upraveno zejména kriminalistickou teori a praxi. Podstatou kriminalistického
ohledani je vyhledani stop v prostoru pozorovanim a zanalyzovani vztahu a souvislosti stop

navzajem a vzhledem k mistu, které je pfedmétem ohledini.*"

Kriminalistické ohledani zahrnuje
jednak smyslové pozorovani, jednak pozorovani a zkoumani pomoci technickych prostredka. Na
tom, jak kvalitné bude ohledani provedeno, zavisi uspéch celého dalsiho postupu. To jen utvrzuje

dulezitost ohledani jako kriminalistické metody, stejné jako procesniho dkonu.”

37 VOBORIL, Jan. FERFECKI, Vit. DNA v policejui praxi. Analjza pmz'm pravy a praxe zyu@zz'dm i DNA v sektoru policie.
Zpracovano pro Iuridicum Remedium, 2014 J[online]. iure.org [cit. 1. udnora 2022]. Dostupné
z: https:/ /www.iure.org/d/15/942/vydali-jsme-unikatni-studii-o-vyuzivani-dna-v-policejni-praxi.

3 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresui #dd I. § 1 af 156. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1628.

0 KOZINA, Jard. In: KOZINA, JitL. Identifikacni genetika v pravui praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 68.
41 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krzinalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 29.

2 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2016, s. 33.

43 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krzinalistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 278.
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Ohledanim je mozné ziskat prvotni poznatky, které bezprostredné vyplyvaji z charakteru
materialni zmény. Dale je mozné ziskat poznatky odvozené, které je mozné logicky odvodit
z poznatku prvotnich. Poznatky odvozené maji znacny takticky vyznam pii kriminalistickém
zkoumini a zejména pti vytvateni kriminalistickych verz{.**

Pro uréeni druhu ohledani jsou zakladnim hlediskem ohleddvané objekty. Rozlisujeme

wohleddni mista Gnu, mrtroly a mista jejiho ndleu, predméti, listiny a dokumentsi, vitat, téla Své osoby. i

2.2 Ohledani mista ¢inu a ohledani pfedméta

Vyhledavani a zajist’'ovani kriminalistickych stop je jednim ze zakladnich a nejdulezitéjsich
tkold kriminalistické praktické ¢innosti.*” Stopy mohou mit riznorody charakter a mohou se
vyskytovat a byt zajist’ ovany na ruznych mistech a za raznorodych podminek. Vhodnost zvoleného
postupu a na to navazujici uspésnost nasledujicich krokt zavisi zejména na zkusenostech a praxi

odebirajici osoby.*

2.2.1 Biologicka stopa

Biologickym materialem oznacujeme vse, co bylo ¢i co je soucasti zivého organismu nebo
jeho produktem. Biologicky materidl, ktery byl zajistén a stal se pfedmétem znaleckého zkoumani,
se oznacuje jako biologicka stopa.* Biologické stopy lidského pivodu se déli podle druhu materidlu
na krev, tkané, sekrety (ejakulat, sliny, pot), kozni derivaty (vlasy, chlupy, nehty) a exkrementy (moc,
stolice).” Mohou pochédzet z organismu pachatele, obéti nebo nezicastnéné osoby. Stopy se
mohou nachazet na misté ¢inu, na pfedmeétech ¢i nastrojich, jimiz byl trestny ¢in spachan, na odévu

a téle pachatele ¢1 obét, na vozidlech apod.

Biologické stopy se déli na stopy viditelné a neviditelné neboli latentni. Mezi viditelné stopy
se fadi napr. krev ¢i tkané. Mezi stopy neviditelné se fadi zejména pot, sliny apod. K vyhledani

viditelnych stop ve vétiiné pfipadt stadi peclivost a dukladnost kriminalistickych pracovnika.”

44 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 278.

5 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2016, s. 283.

46 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 279.

47 PORADA, Viktor, STRAUS, Jifi. Kiminalistické stgpy. 1. vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenck,
2012, s. 320.

48 STRAUS, Jitf, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Kriminalisticka identifikace 0sob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 18.

49 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevid# SJorenzui genetiky: forensni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 18.

50 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 131.

51 PORADA, Viktor, STRAUS, Jifi. Krminalistické stgpy. 1. vydani. Plzesi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2012, s. 321.
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V urcitych situacich vsak muze byt obtizné vyhledat i stopy viditelné. Zejména se jednd o pripady
zanechani velmi malého mnozZstvi materidlu ¢i o pripady, kdy stopy barevné splyvaji se svym

52
nosicem.

Lokalizaci neviditelnych stop lze v mnoha ptipadech pouze pfedpokladat. Na predem
vytipovanych mistech se poté jejich mozna pritomnost provétfuje. Pii vyhledavani neviditelnych
stop se vyuzivaji rizné kriminalisticko-technické prostfedky.” Pfi vyhleddvani stop je vzdy potfeba
postupovat tak, aby vyuzitim technickych prostredku nedoslo k jejich uplnému znehodnoceni nebo

jejich kontaminaci.

Riziko poskozeni DNA v zajisténé stopé nehrozi napf. pfi uziti kratkodobého osvitu
ultratialovym zafenim, pod kterym urcité biologické materialy svétélkuji modravym opaleskujicim
svetlem (ejakulat) nebo vypadaji jako tmavé skvrny (krev). Dalsim moznym prostredkem, ktery
umoznuje zviditelnéni krevnich stop, je roztok luminalu. Pfi reakci luminalu s hemoglobinem
v prostfedi peroxidu vodiku je mozné pozorovat vyvolané fosforeskujici namodralé zafeni.
S luminalem je vsak potreba pracovat obezfetné, nebot’ jeho pouziti do urcité miry znehodnocuje

krevni stopy a znemozZfiuje tak jejich dalsi zkoumani.™

2.2.2  Postup pii ohledani mista ¢inu

Ohledani je proces, ktery kriminalistika rozdéluje do tif fazi. Nazyvaji se etapy taktického
postupu pii obledani. V prvni etapé ohledavani se pfijimaji bezpecnostni opatfeni na mist¢ cinu. Dale
je potfeba se na misté zorientovat a urcit hranice objektu. V navaznosti na to se urci zpusob
ohledani a zvoli se misto pro fotografickou a topogratickou dokumentaci. Druhd etapa zacina
opatfenimi vedouctho ohledani na zajisténi stop. Samotné ohledani muze postupovat bud na
zakladé zpusobu koncentrického, excentrického & frontilniho.” V této etapé se zajist'uji celé
objekty se stopami, ¢i se z objektu, které zajistit nejdou, stopy snimaji. TaktéZz se provadi
dokumentace, a to zejména fotografovanim stop a pfedmétu. Ve treti etapé se vyhotovuje protokol
o ohledani. Dale se v této etapé zajist'uji stopy a ptijimaji se opateni na zajisténi dalsiho zkoumani

stop.”

52 KOZINA, Jid. In: KOZINA, Jifi. Identifikaini genetika v privné praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 32.
53 PORADA, Viktor, STRAUS, Jifi. Krminalistické stgpy. 1. vydani. Plzesi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2012, s. 321.

54 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krimindlisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 132.

5 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2016, s. 286.

56 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 282.
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2.2.3 Zajistovani biologickych stop

Zajistovani biologickych stop je specifické. Kazda biologicka stopa musi byt nejprve
oznacena a zadokumentovana, teprve poté muze dojit k jejimu zajisténi. V navaznosti na typ stopy
se pouzije urcity zpusob jejtho zajistent. ,,Krevni krusty, epitelidini buiiky na osaceni & materidl pod nehty™
7 se zajistuji seSkrabnutim skalpelem & vySkrabem. Nehty lze alternativné ostithat. ,,Latentni
biologické stopy (dotekoré stopy na predmétech) & saschlé biologické stopy *® se zajistuji stérem navlhcenym
4NG6 flocked swab tamponem nebo kombinovanym stérem. Prvni stér se provadi navlhéenym
tamponem a druhy stér se provadi suchym tamponem. ,,Krevni kaluge, posevni vjtéry, 1itni vytéry, dstni
stéry“” se zajidt'uji stérem suchym vatovym tamponem nebo suchym 4N6 flocked swab tamponem.
,Latentni stopy (dotekoré stopy na predmétech) ” 1ze zajistit rovnéz olepem na pasku. Tento zptsob je
vhodny v pfipadé, kdy je stopa zajistovana z hladkého povrchu (napf. volant, klika, radici paka
apod.). K zajisténi je nutné pouzit specidlni certifikovanou pasku, napt. 4N6 NucleicTape. ,, Zaschlé

« o6l

stopy télnich tekutin na thanindch, plastovych obalech nebo papiru® " se zajist'uji vystfizenim. Vlasy, kousky

tkani ¢ Glomky kosti se zajist’uji pinzetou.”

2.2.4 Soupravy pro odbéry biologického materiilu

Pro odbér biologickych stop je potfeba pouzit spectalni soupravu k tomu urcenou.
U souprav slouzicich k odbéru biologickych stop hraje dulezitou roli nejen schopnost vzorek
absorbovat, ale rovnéZ schopnost co nejvétsi mnozstvi zajisténého vzorku pro potreby analyzy
DNA uvolnit.” Samozfejmosti pti odbéru biologického materidlu je uZivani certifikovanych
prosttedku a nastroju pro forenzni pouziti, u kterych je garantovano, Ze neobsahuji Zadnou
pritomnost lidské DNA (DNA-free), Zadnou pfitomnost enzymu rozkladajici DNA (DNase-free)

a zadnou pfitomnost inhibitora PCR reakce (PCR inhibitor-free).

Pro uplnost je vhodné uvést, Ze oproti certifikovanym prostfedkim neni v zadném ptipadé
pro zajistovani biologickych stop a vzorka vhodny vyrobek sterilni, nebot’ muaZe jiz z vyroby
obsahovat lidskou DNA. Pokud je na medicinalnich prostredcich napsano slovo sterz/ni, je tim

pouze deklarovino, ze na vyrobku nejsou pfitomny zivotaschopné mikroorganismy.**

57 STEFAN, Jifi, HLADIK, Jif{ a kol. Soudni lékaisti a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 341.

58 Tamtéz.

59 Tamtéz.

60 Tamtéz. )

01 STEFAN, Jifi, HLADIK, Jifi a kol. Soudui lékarsti a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 342.

62 STRAUS, Jitf, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Kriminalisticka identifikace 0sob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republivky v Praze, 2008, 5. 19.

63 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 34.
o4 STEFAN, Jifi, HLADIK, Jifi a kol. Soudni lékarsti a jebo moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 340.
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2.3 Zajisténi biologického materialu z téla Zivé osoby dle trestniho fadu

§ 114 odst. 3 trestniho fadu stanovuje, ze ,Je-li & ditkazu tieba ajistit totosnost osoby, kterd se
drovala na misté Gnu, je osoba, o kierou jde, povinna stipét iikony potiebné pro takové zjistéini. “ Ukony
potfebnymi k zjiSténi totoznosti se rozumi mimo jiné i odebirani biologickych vzorka umoznujici
ziskani informaci o genetickém vybaveni. Drive vSak, neZ organ cinny v trestnim fizeni pfistoupi
k tkonum potrebnym k zjisténi totoznosti, mél by totoZznost osoby, kterd se zdrzovala na misté
¢inu, proverit nejprve podle prukazu totoznosti nebo podle sdélenych ddaju z evidence obyvatel.
Zjist'ovani totoznosti je povinna podrobit se kazda osoba, u niZz je podezfeni, Ze se zdrZzovala na

misté Cinu. ®

Zajisténi biologického materialu pro molekularné genetickou analyzu z téla zivé osoby je
upraveno v § 114 odst. 2 trestntho fadu. Ten stanovuje, Ze je-li k dukazu tfeba provést zkousku
krve nebo jiny obdobny ukon, je osoba, o kterou jde, povinna strpét provedeni takového tkonu.
Biologicky materidl je potfeba zajistit vice ¢i méné invazivnim zpusobem. Obdobnym tkonem se

rozumi napf. odbér modi, vzorku vlast, ochlupeni®” nebo vytér z Ustni dutiny - tzv. bukdlni stér.*”

Odbér krve nebo biologického materialu, ktery je spojen se zasahem do fyzické integrity,
musi provést 1ékat nebo odborny zdravotnicky pracovnik.” Odbér je vSak moZny pouze za
predpokladu, Ze nebude spojen s nebezpecim pro zdravi osoby, o kterou se jedna. Moznost odbéru
je pak potfeba posoudit jako pfedbéznou otazku, a to na zakladé odborného vyjadreni lékare,
odborného zdravotnického pracovnika nebo na zikladé posudku znalce.” Odbér biologického
materialu, ktery neni spojen se zasahem do télesné integrity jedince, kterého se ukon tyka, muze se
souhlasem této osoby provést organ ¢inny v trestnim fizeni. Odbér muze provést 1 sama dotcena
osoba, ovSem za ptitomnosti organu ¢inného v trestnim fizeni.”" V pfipadé, Ze by osoba souhlas
s odbérem nedala, muze odbér ucinit na pozadani organu cinnych v trestnim fizeni lékat nebo

zdravotnicky pracovnik. Musi se vsak jednat bud’ o osobu podezfelou, nebo obvinénou.”

% Obdobné § 155 odst. 5 Trestného poriadku.

66 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresui #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1637.

67 Tamtéz, s. 1635.

68 jELiNEK, Jift. In: ‘]ELiNEK, Jifi akol. Trestui dkonik a trestni vdd s pogndmbkanii a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.

6 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresui #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1635.

70 Tamtéz, s. 1636.

7 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiid. Identifikaini genetika v pravué praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, 5. 69.
72 JELINEK, Jifi. In: JELINEK, Jiff a kol. Trestui <dkonik a trestui ad s pogndmkani a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.
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2.3.1 Priekonani odporu a jeho pfiméfenost

Ustanoveni § 114 odst. 4 trestniho fadu upravuje prekonani odporu podezfelého nebo
obvinéného, tedy primé (fyzické) donuceni ke strpéni ukonu. V pfipadé, Zze se podezfely nebo
obvinény neopravnéné odmitne podrobit jinému obdobnému dkonu (odbéru biologického
materialu), ktery neni spojen se zasahem do télesné integrity, lze jeho odpor prekonat. Prekonani
odporu u odbéru krve nebo jiného obdobného tkonu, s nimz je spojen zasah do télesné integrity
jedince, je vylouceno.” K odbéru biologického materialu, s nim? je spojen zasah do télesné integrity
osoby, muze provést pouze lékar ¢i odborny zdravotnicky pracovnik a takovy ukon nelze provést

pres nesouhlas a odpor dotcené osoby.

Dulezité je zminit, ze organ cinny v trestnim fizeni muZze odpor podezifelého nebo
obvinéného ptekonat pouze po predchozi marné vyzvé, u podeztelého je navic nutny predchozi
souhlas statnitho zastupce. Komentarova literatura pak dodava, Zze byt neni v trestnim fadu
vyslovné stanoveno, v jaké formé by mel byt souhlas statniho zastupce udélen, pravidlem by mél

byt pfedchozi pisemny souhlas, anebo souhlas v ovéfitelné formé (napt. elektronickou postou).™

Zikon klade rovnéz pozadavek na pfiméfenost zpusobu pfekonani odporu. ,,Zprisob
prekondni odporu musi byt priméfeny intenzité odporn.“ 7 Pii prekonivani odporu musi byt dodrzena
pravidla zdvortilosti, musi se dbat cti, vaznosti a dustojnosti dotcené osoby 1 osoby, kterd odbér
provadi.”® Dale se musi zabranit vzniku bezddvodné Gjmy a je zapotrebi v celém procesu odbéru
postupovat tak, aby pripadny zasah do prav a svobod dotcenych osob nepfekrocil miru nezbytnou
k dosazeni ucelu sledovaného ukonem.”” Rovnéz nesmi dojit k zasahu do télesné integrity

podeztelého nebo obvinéného.

Jednou z nejvhodnéjsich metod je napft. jiz vySe zminovany tzv. bukalni stér. Bukalni stér
je neinvazivni, bezbolestny a Setrny zpusob, ktery spociva v setfeni sliznice dstni dutiny pomoci
specidlnfho tamponu.” Tento odbér neposkozuje integtitu osoby a v Zadném pfipadé ani

neohrozuje zdravi osoby.

73 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresui #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1638.

74 jELiNEK, Jift. In: ‘]ELiNEK, Jifi akol. Trestui dkonik a trestni vdd s pogndmbkanii a judikaturon. 8. vydani. Praha: Leges,
2020, s. 840.

75 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresi #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1639. ;

76§ 9 zakona o Policit CR.

77§ 11 zakona o Policii CR.

8 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravii praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 69.
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Podezfelému ¢i obvinénému, ktery se neopravnéné odmitne podrobit jinému obdobnému
tkonu, lze uloZit v souladu s § 66 trestniho fadu 1 pofadkovou pokutu.” Ostatni osoby je mozné

donucovat pouze uloZenim pofadkové pokuty. Porddkovou pokutu lze uloZit jen jednou.”’

Je tfeba dodat, ze existuji dvé kategorie trestné procesnich tkonu. Jedna kategorie je
charakterizovana aktivitou obvinéného, pficemz obvinény nesmi byt pod hrozbou sankce k aktivité
donucovan, muze k ni byt pouze vyzvan. Druha kategorie zahrnuje tkony, pfi nichZ je obvinény
pouze pasivnim objektem a k jejichz strpéni jej zdkonnymi prostredky pfinutit lze. Do druhé
kategorie lze zafadit napf. sejmuti otiski prsti a odbér biologického materialu. Rozlisujicim

kritériem je tak mira poZzadované aktivni soucinnosti obvinéného.”

K problematice aktivniho jednani a pasivniho strpéni se se vyjadfil Ustavni soud ve svém
stanovisku pléna ze dne 30. listopadu 2010, sp. zn. Pl. US=st. 30/10. Dle tohoto stanoviska se na
ukony dle § 114 trestniho tadu ,spodfvajici v sejmuti pachové stopy, odebrini vorku vlasi a bukdlniho stéru,
Jegjichs cilem je iskdni objektivné existujicich dikazsi pro forenni vysetieni a které nevyiaduji aktivni jedndni
obrinéného ¢ podezrelého, ale toliko strpéni jejich provedent, nelze pohlistet jako na sikony, jimist by byl obrinény &
podezrely donncovdn k distarné nepiipustnému sebeobririovani. K gajistént soucinnost obvinéného & podezrelého pri

opatiovini téchto dikazi je tudis moiino uit zdakonnych donucovacich prostiedkes.

2.4 Zajisténi biologického materialu z téla zemielé osoby dle trestniho fadu

Zajisténi biologického materidlu z téla zemfelé osoby je upraveno v ustanoveni § 115
trestniho fadu, které nese oznaleni Problidka a pitva mirtvoly a jeji exhumace. Pojem problidka neni
v zakoné nijak upfesnén. Lze vsak dovodit, Ze v ramci prohlidky lze télo zemfelé osoby pozorovat
a popisovat, aniz by dochazelo k jakymkoliv zdsahum.** Pitva dle § 115 trestniho fidu je dle
§ 88 odst. 1 pism. ¢) zakona o zdravotnich sluzbach oznacovana jako pitva soudni a dle § 88 odst.

5 zakona o zdravotnich sluzbach provadéji pitvu soudni Iékari.

Byt je prvotnim smyslem prohlidky a pitvy zemfelé osoby zejména zjisténi pficiny smrti,
neni vylouceno, ze v ramci tohoto procesu nemuze dojit k odbéru biologického materidlu pro
vyuziti molekuldrné genetické analyzy. Druh odebiraného materialu se stanovuje v zavislosti na
stavu pitvaného téla, vétsinou se jedna o odbér ¢asti stehenni kosti. Déje se tak zejména v ptipade,

kdy je potfeba zjistit totoznost zemfelé osoby.”

7 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresui #4d 1. § 1 af 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1636.

8 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské socialistické republiky ze dne 21. zafi 1982, sp. zn. 6 Tz 26/81.

81 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 18. prosince 2008, sp. zn. I. US 900/08.

82 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravui praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 73.
83 Tamtéz.
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2.5 Protokol o ohledani

O ohledani musi byt sepsan protokol. Protokol o ohledani musi dle slov zakona ,poskytovat
haplny a vérmy obray o predmétu obledani.“ ** Sepisovani protokolu o ohleddni musi byt vénovana
mimoradna pozornost, zejména pokud se jedna o protokol o ohledani mista ¢inu nebo nalezu
mrtvoly clovéka. V takovych pfipadech totiZ ¢asto jiz nelze ohledédni opakovat.*> Protokolace musi

odpovidat jak obecnym, tak konkrétnim pozadavkam zakona.

Obecné nalezitosti protokolu stanovuje § 55 a nasl. trestntho fadu. Konkrétni nalezitosti
protokolu stanovuje § 113 odst. 2 trestniho fadu. Protokol o ohledani musi obsahovat informace
o tom, ,,za jakyjm dcelem a za jakych podminek bylo obleddni provedeno, co bylo shleddno pii problidee mista Gnu,
Jjaké stopy a vécné dikazy a kde byly naleseny a jak 5 nimi bylo nalogeno. “* K protokolu o ohledéani trestni
fad zdurazfiuje potfebu pfiloZit fotografie, nacrty a jiné pomucky.*”” Protokol o ohledani spole¢né
s prilozenymi dokumenty spolu uzce souviseji a vzijemné se doplnuji. Musi totiz poskytnout

ucelenou predstavu o celé situaci, kterd byla v dobé ohledini na misté ¢inu.*

2.6 Zajisténi biologického materialu osob dle ziakona o Policii CR

Zajitovani biologického materialu osob dle zéikona o Policii CR je upraveno v hlavé
X tohoto zikona. V prvé fadé ustanoveni § 63 zékona o Policii CR upravuje prokizini totoZnosti
osoby, tedy otazku okamzité identifikace osoby. Pfedmétné ustanoveni upravuje, co se prokazanim
totoznosti rozumi, a také obsahuje jednotlivé duvody, kdy je policista opravnén vyzvat osobu
k prokazani jeji totoznosti. Rovnéz je v ustanoveni upravena zasada primérenosti, nebot’ vzdy neni

nutné, aby policista poZadoval prokazani vSech tdaji v ustanoveni uvedenych.”

Nejcastéji jsou k prokazani totoznosti vyuzivany osobni doklady, jako je napt. obcansky
prukaz nebo cestovni doklad. Totoznost v§ak muze byt prokdzina napt. i prohlisenim jiné osoby.”
V ptipadé, Ze policista pozaduje prukaz totoznosti predlozenim obcanského prukazu, pak by mél
jiz na pocatku ukonu sdélit konkrétni divod, aby bylo mozné dovodit existenci nékterého ze
zakonnych duvodu uvedenych v ustanoveni § 63 odst. 2 zakona o Policit CR. wDodatené sdéleni

diivodu nemusi a jistjch skutkovjch okolnosti postacovat pro zdvér o tom, e dsah policisti [ze hodnotit jako

84§ 113 odst. 2 trestntho fadu.

85 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresni #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1630-1631.

86 Tamtéz, s. 1631.

87§ 113 odst. 2 trestniho fadu 2 fine.

88 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresi #4d 1. § 1 a 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1631.

89 SLESINGER, René. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky, Komentdr. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 156.

9 Tamtéz.
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souladny se zakonem.“”" Pro uplnost je potfeba dodat, ze konkrétni zikonny duvod k prokizani

totoZnosti posoudi policista na misté, a to podle jemu v té dobé dostupnych informaci.”

Pokud osoba odmitne prokazat svoji totoznost nebo pokud ji nemuze prokazat ani po
poskytnuti pfiméfené soucinnosti a policista nemuze totoznost osoby zjistit provedenim tkonu na
misté, je policista opravnén dotycnou osobu predvést k provedeni ukonu smétujicich ke zjisténi
jeji totoznosti. V pfipadé, Ze totoznost predvedené osoby nelze zjistit ani na zakladé sdélenych
udaju v dostupnych evidencich, je policista opravnén ziskat informace, které jsou potteba
k prokazani jeji totoznosti, ,suimdnin daktyloskopickych otiskd, 3jistovdnim télesnjch naki, métenim téla,
porizovdnim obragovyeh, svukorych a jinych dsnami a odebirdnim biologickych vorki umodnujicich iskdnt
informaci o genetickém vybavens.“” Postupy je tfeba provadét v souladu s ustanovenim § 112 zikona
o Policii CR, ktery stanovi, Ze ,, Zjiftovdni télesnjch znakii a mévent téla provadi policista nebo zaméstnanec
policie stejného pohlavi anebo odborné piisobily dravotnicky pracovnik. Odbér biologického v3orkn, ktery je spojen
se gdsahem do télesné integrity, provddi na Zadost policisty pouse odborné piisobily sdravotnicky pracovnik. Odbér

biologickych vorki se provadi spiisobem, ktery neohrod drart osoby.

V piipadé, ze nelze néktery z ukonu vyjmenovanych vyse provést z davodu odporu osoby,
je policista opravnén tento odpor prekonat. Prekonani odporu musi byt pfiméfené intenzité
odporu, pficemz policista je vsouladu se zasadou pfiméfenosti opravnén pouzit donucovaci

prostiedky, které upravuje hlava IX. zikona o Policii CR.

Dle mého nazoru je pravni uprava tykajici se zajisténi biologického materialu z téla zivych

¢t zemfelych osob jak dle trestntho fadu, tak dle zakona o Policit CR dostatecna.

2.7 Zajisténi biologického materialu osob dle zakona o GIBS

Pro aplnost je vhodné doplnit pravni upravu odbéru biologického materidlu v zakoné
o GIBS. Dle § 32 odst. 4 zakona o GIBS lze ziskat biologicky material osoby za tcelem jejiho
ztotoznéni. ,,Nelze-li totoSnost piedvedené osoby jistit na zakladé sdélenyeh sidaji ani v dostupnych evidencich,
Je prislusnik inspekce opravnén iskat informace potiebné R _jejimu totoinént snimdnim daktyloskopickych ofiski,
Sjistovdnim télesnjch snakil, métenim téla, poriovdnim obraovych, syukovych a jinjch dznamii a odebirdnim

. AN . A S IPINN , ’ o § 7 A , 11
biologickych vorki umognujicich iskdnt informact o genetickém vybavent.

Ustanoveni § 34 zakona o GIBS upravuje ziskavani osobnich udaju pro acely budouci

identifikace. Inspekce muze pri plnéni svych ukola pro ucely budouci identifikace podle § 34 odst.

91 Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 28. ledna 2014, sp. zn. 11 A 69/2013-81.

92 SLESINGER, René. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky, Komentdr. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 157.

93 Tamtéz, s. 158.

24



1 zdkona o GIBS u osoby obvinéné ze spachani umyslného trestného ¢inu nebo osoby, které bylo
sdéleno podezfeni pro spachani umyslného trestného ¢inu mimo jiné odebirat biologické vzorky
umoznujici ziskani informaci o genetickém vybaveni. V situaci, kdy by osoba kladla odpor a ukon
by pro tento odpor nebylo mozno provést, je prislusnik inspekce po predchozi marné vyzvé
opravnén tento odpor pfekonat. Opét musi byt pfekonani odporu pfiméfené intenzité odporu.
Prekonat odpor osoby nelze v pripadé, jedna-li se o odbér krve nebo jiny obdobny ukon spojeny
se zasahem do télesné integrity.” O provedenych dkonech sepiSe prislusnik inspekce ufedni
zaznam.” Odbéru biologického materidlu tak nemine ani osoby, jejichZ trestni stthdni nepovede

Policie CR.

2.8 Zajisténi biologického materialu z téla Zivé ¢i zemfelé osoby v souladu
se slovenskou pravni upravou
Obdobnou pravni Gpravu zajisteni biologického materidlu z téla Zivé ¢ zemfrelé osoby
obsahuje slovensky Trestny poriadok v ustanoveni § 155 (Prebliadka tela a obdobné iikony)
avustanoveni § 156 (Prebliadka a pitra mitroly a je exhumdcia) a zakon o Policajnom zbore

v ustanoveni § 20a (Oprdvnenie na snimanie identifikacnyjch nakor).

Pti odbéru vzorka DNA se postupuje dle zikona o pouzivani analyzy DNA. V souladu
s ustanovenim § 3 odst. 1 zakona o pouzivani analyzy DNA je mozné DNA vzorek pro ucely

%97 v souvislosti s identifikaci osob

analyzy DNA odebrat a) osobé¢, pokud tak stanovi jiny zdkon
pro ucely trestniho fizeni, patrani po nezvéstnych osobach a s identifikaci osob neznamé totoznosti
k plnéni tkolu organu ¢innych v trestnim fizeni a Policejntho sboru, b) osobé ve vykonu trestu
odnéti svobody; tato osoba je povinna odebrani vzorku strpét a ¢) biologickym rodi¢um, détem
ajinym piibuznym nezvéstné osoby, jestlize se jedna o patrani po nezvéstné osobé. Osobam
vyjmenovanym v pism. ¢) je mozné vzorek odebrat jen s jejich pfedchozim pisemnym souhlasem

nebo s predchozim pisemnym souhlasem jejich zdkonného zastupce.

94§ 34 odst. 2 zakona o GIBS.

% § 34 odst. 4 zakona o GIBS.

% § 155 odst. 2,3,a 5 a § 156 odst. 1 a 2 Trestného poriadku.
97§ 20a zakona o Policajnom zbore.
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3 Laboratorni analyza DNA

Po pfijeti neznamého biologického materidlu do laboratofe by mél byt tento vzorek
podroben nejprve orientatnim nebo specifickym zkouskam.” V rimci orientacnich zkousek se
oveétuje, zda se jedna o materidl, za ktery je povazovan. Mezi orientaéni zkousky fadime pozorovani
okem, pozorovani pod mikroskopem, senzorické posouzeni ¢i biochemické a chemické reakee.
Biochemické a chemické reakce se uskutecnuji pouze za pfedpokladu, Ze existuje dostatek
biologického materidlu. Pokud tomu tak neni, provadi se pfimo zkousky specifické. Specifickymi
zkouskami se potvrzuje, zda se jedna o materidl, za ktery je povazovan.” Citlivost orientaénich ¢i
specifickych testu je Castokrat nizsi nez citlivost analyzy DNA. Vzorek s negativnim nalezem pfi
orientacni nebo specifické zkousce muzZe 1 pres to tedy poskytnout dostatek DNA pro identifikacni

analyzu.'”

Ze vzorku biologického materialu pfijatého do laboratofe se stanovuje rovnéz druhova
ptislusnost. Déle lze ze vzorku biologického materidlu stanovit krevni skupinové vlastnosti."”
Z biologického materidlu lze stanovit rovnéz pohlavi osoby. Stanoveni pohlavi osoby je zalozeno
na principu dukazu pritomnosti a struktury 23. paru chromozomalni vybavy lidskych bunék.

V ptipadé, Ze je struktura tohoto chromozomalniho paru XX, jedna se o zenu. V ptipade, Ze jeho

struktura je XY, jedna se o muze.'”

Charakter vzorku je dileZity z davodu nasledné strategie analyzy DNA.'” V soucasné dobé
se vyuzivaji dvé metody analyzy DNA, které vyuZivaji bud polymortismus délky restrikénich
fragmentia (RFLP) nebo polymerazovou fetézovou reakci a analyzu kratkych repetitivnich aseku

(PCR/STR).™

3.1 RFLP metoda
Pri metodé¢, kterda vyuziva polymortismu délky restrikénich fragmenta se postupuje

nasledujicim zpusobem. V prvé fadé dojde k extrakci neboli izolact DNA. Tyto pojmy jsou bézné

9% STRAUS, Jitf, SUCHANEK, Jaroslav a kol. Krizinalistickd identifikace 0sob. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008, s. 20.

99 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 134-135.

10 STEFAN, Jif{, HLADIK, Jif{ a kol. Soudui lékatsni a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 346.

101 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krimindlisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 138.

102 Tamtéz, s. 143.

103 STEFAN, Jif{, HLADIK, Jif{ a kol. Soudui lékatsni a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
s. 346.

104 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krimindlisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 146.
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pouzivany jako synonyma. Izo/ace znamena oddéleni DNA od ostatnich latek, extrakce znamena
vytazeni DNA ze smési latek.'” Izolace DNA je duleZiti z toho divodu, Ze v biologickém
materidlu je kromé DNA obsaZeno velké mnoZstvi dalsich litek. Rada téchto ltek znemoZiuje

nékteré dalsi kroky analyzy, a proto je potfeba je odstranit.'"

Dale nasleduje fragmentace DNA pouzitim restrik¢nich enzymu. Fragmentace znamena
rozstépeni na kratsi useky. Po fragmentaci nasleduje elektroforéza serazeni fragmentd podle
velikosti. Elektroforézou se souhrnné oznacuji separacni metody zalozené na pohybu nabitych
Castic ve stejnosmérném elektrickém poli, pricemz razné Castice maji ruznou elektroforetickou
mobilitu. Elektroforézou dojde k separaci jednotlivych typa ¢astic.'”” ' Poté dojde k denaturaci
fragmenti ponorenim gelu do alkalického prostredi, pfeneseni na nylonovou membranu Southern
blotting, hybridizaci s DNA sondami oznacenimi RA izotopy, a nakonec se RTG snimek porovna

se znamym vzorkem."”

3.2 PCR/STR metoda

PCR/STR metoda vyuziva opakujici se kratké useky DNA, které se vyskytuji za sebou
v nizsich nebo vyssich poctech opakovani a lisi se délkou pfislusného fragmentu, ktery opakujici
se sekvenci obsahuje. Pfi této analyze je mozné vyuzit mensi mnozstvi 1 degradované DNA.
Prislusné useky je vsak potfeba pfed samotnou analyzou namnozit. K tomu se pouziva PCR
metoda, kterd umoznuje rychlé namnozeni cilovych useka vyuzitelnych pro analyzu DNA. V tomto
procesu se vyuziva fluorescencni barvivo na oznaceni DNA sondy. Oznacena mista na gelech
s charakteristickou podobou ruzné hrubych ¢ar se poté odecitaji pod UV lampou. K od¢itani lze
vyuzit 1 laser. Vysledkem je graficky vystup, ktery zobrazuje vrcholky v mistech, kde se nachazeji
cary. Tyto vrcholky mohou byt konvertovany do digitalnich kodu, které lze vyuzit k vytvareni DNA

databdzi.1?

3.3 Piima a nepfima identifikace
Primarni typ zkoumani, pfi kterém se navzajem porovnavaji alespon dva profily DNA se

oznacuje jako identifikace pfima. Obvykle se takto porovniava DNA profil ze stopy s DNA

105 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzui genetiky: forenzni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 127.

106 Tamtéz, s. 129.

107 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalisiika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bgatislave, 2017, s. 146.

108 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzui genetiky: forenzni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 153.

109 KURILOVSKA, Lucia, SVOBODA, Ivo a kol. Krimindlistika. 1. vydani. Bratislava: Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2017, s. 146.

10 Tamtéz, s. 147.
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profilem, ktery byl zajistén ze srovnavactho materialu. Rovnéz lze porovnavat DNA profily ze stop

z ruznych mist, a to za Gcelem posouzeni, zda je zanechala tataz osoba.

Vzhledem k tomu, Ze pfi analyze neni zkoumana celd molekula DNA, jedn4 se tak o urcitou
miru pravdépodobnosti vyskytu jedincu s totoznym DNA profilem. Aby bylo dosazeno
pravdépodobnosti, kterd je dostacujici pro individualni identifikaci, je potfeba v jenom vzorku
vySetfit vice znaka na konkrétné vybranych lokusech."" Lokusem se oznacuje jakykoliv adresny
usek DNA ¢ misto v DNA. Pfi porovnavani vice useku molekuly DNA dochazi ke sniZeni
pravdépodobnosti teoretické shody profila DNA dvou nepfibuznych jedincu. Po kazdém
porovnavani profild DNA nasleduje vyuziti kombinatoriky a statistiky, a to za tcelem presvedcivé

identifikace osoby. Tim se dospéje k vypoctu pravdépodobnosti nahodné shody."

Sekundarnim typem zkoumani je identifikace nepfima. Vzhledem k tomu, ze jaderna DNA
vznikd splynutim DNA otce a DNA matky, umoznuje tak i ztotoZnovani pribuznych osob.
Zkoumani vychazi ze skutecnosti, ze biologicky rodi¢ musi pfedat svému potomkovi pro kazdy
lokus jednu ze svych alel. Pfi posuzovani se vypocitava tzv. paternitni ¢i maternitni index. Ten
srovnava pravdépodobnost, ze alelu predal ditéti domnély otec ¢ domnéla matka
s pravdépodobnosti, Ze danou alelu pfedal ditéti ndhodné vybrany neptfibuzny muz ¢i ndhodné

vybrana nepfibuzna Zena.

Soucinem paternitnich ¢i maternitnich indext vSech sledovanych markert se zjisti
tzv. celkovy paternitni ¢i maternitni index. Ten udava, kolikrat je pravdépodobnéjsi, Ze testovana
osoba je biologickym otcem nebo biologickou matkou v porovnani s nahodné vybranym muzem
nebo s nahodné vybranou Zenou. Celkovy paternitni nebo maternitni index je dalsim vypoctem

preveden na hodnotu, ktera je oznacovana jako pravdépodobnost otcovstvi.'”?

1 KOZINA, Jifh. In: KOZINA, Jifd. Identifikacni genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 17.
112 Tamtéz.
113 Tamtéz, s. 19.
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4 Komplikace nastavajici pfi interpretaci vysledka DNA analyzy
Lidska DNA je zpusobilda k individualni identifikact jednotlivce. Existuji vsak urcité
okolnosti, které mohou interpretaci analyzy DNA zkomplikovat, ¢i dokonce uplné znemoznit.

Deéje se tak nejen v souvislosti s pfirodnimi zdkonitostmi, ale 1 za pficinéni osob, které se na

kriminalistické identifikaci na zakladé analyzy DNA podileji.

4.1 Degradace DNA

Tzv. degradovanou DNA je oznacovana DNA, kterd jiz neni v puvodnim stavu, v jakém
byla v Zivé bufice, ale byla poskozena chemickymi, fyzikalnimi ¢i biologickymi Ciniteli. Poskozeni
muze mit charakter fragmentace, coz znamena roz§tépeni na krat$i useky a/nebo naruseni
struktury, ¢imZ se rozumi zména jednotlivych bazi, vypadky bazi apod. Vzhledem k tomu, Ze

zmény mohou nastat v rizné mife, lze se setkat s riznymi stupni degradace DNA. '

4.2 Kontaminace a protikontaminacni opatfeni

Nejzavaznéjsi chybou z hlediska svych dusledka je vneseni nepuvodniho biologického
materialu do stopy, tzv. kontaminace. Puvodcem cizorodé DNA muze byt jina stopa, zajist’ovaci
o , , ;o 12 © v . s, 115
pomucka, srovnavaci vzorek osoby, ktery je zasilan spolu se stopami ¢1 manipulujici osoba.
Riziko kontaminace stoupa se stile pokrocilejsi schopnosti zanalyzovat ¢im dal mensi mnoZstvi

biologického materialu."*

K problematice kontaminace DNA se vyjadtil napt. odbornik RNDr. Daniel Vanék, Ph.D.,
ktery uvedl, Ze ,Ke kontaminaci 101k agorodon DNA miige dojit pii obleddni mista &nu, transportu
a ulogent stop nebo pii pracovani vorkii v laboratori. Chyby tohoto typu jsou chronické a objevuji se dokonce
v renomovanych akreditovanych DINA laboratorich. Kagdd laborator se tedy musi nejen neustile wujistovat

0 korekinosti a kralité produkovanych vysledki, ale také by méla své vjsledky spravné vysvétlit a komentovat.“""”

Kontaminaci DNA lze predchazet dodrZzovanim urcitych protikontaminacnich opatfeni
a zasad. V prvé fadé osoby, které provadéji odbér a které jsou odbéru pritomny, musi vzdy pouzivat
ochranné prostredky (jednorazové overaly, rousky, rukavice, pokryvky hlavy ¢i navleky na boty).
K zajistovani vzorku je tfeba pouzivat pouze prostfedky certifikované pro forenzni pouziti.
Vhodné je pouzivat jednorazové prosttedky jako jsou plastové pinzety ¢i jednorazové skalpely.

K odbéru kazdého dalsiho vzorku je nezbytné pouzit novy par rukavic. Nutnosti je rovnéz ulozeni

114 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Brevidr forenzui genetiky: forenzni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tribun EU, 2012, s. 166-168.

115 Tamtéz, s. 34.

16 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jid. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 25.
17 VANEK, Daniel. Evropu obchazi strasidlo — strasidlo KONTAMINACE. Veswdr, 2012, roc. 91, €. 4, s. 199.
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kazdé stopy do samostatného obalu. Tim je zamezovano kfizové kontaminaci mezi vzorky
navzajem. Rovnéz je zapotfebi mit k dispozici DNA profil osoby provadéjici odbér ¢i osoby

odbéru ptitomné.""*

V neposledni fadé je dulezité upozornit na to, ze v praxi existuji pfipady, kdy je potteba
analyzovat vzorek biologického materialu u kterého je znamo, Ze je infekéni. Musime ovsem
pamatovat 1 na to, ze kazdy neznamy vzorek je potencionalné vzorkem lidskému zdravi
nebezpecny, nebot’ muze infekcni agens obsahovat. Takové vzorky je mozno bud , zpracovat ve
specialiovanych laboratorich se vysenou  ochranon, nebo je ozdiit silnou ddavkou elektrond, Rkteré abiji

mikroorganismy, ale lidskd DNA je pomoci STR technik stile identifikeovateind.” "

4.3 Vice jedincu se stejnou DNA a jedinci s vice raiznymi DNA
DNA kazdého jednotlivce je za normalnich okolnosti individualni. Z této individualnosti
vsak existuje vyjimka. Tuto vyjimku tvofi jednovajecna dvojcata. Genetickd informace obou

jedinct se totiz zcela shoduje."’

V praxi se muzeme setkat i s ptipady, kdy jedinec nema v téle jedinou DNA. Nejznaméjsim
ptipadem je tzv. chimérismus. Nékteré organy v téle jedince mohou nést odlisSnou genetickou
informaci nez zbyla ¢ast jeho organismu. Pokud zajisténa stopa pochazi z organu — chiméry, ktery
nese odlisnou genetickou informact od srovnavaciho vzorku, muze se to na vysledku DNA analyzy
samozfejmé negativné projevit. V Ceské republice zatim nejsou zndmy piipady tohoto typu
chimérismu, které by vedly k nespravné identifikaci, nicméné v zahranici takové pripady jiz znamé
jsou.”” Pod definici chimérismu je dile mozné zafadit 1 jedince, do jejichZ organismu byly cizorodé
populace bunék vpraveny lékafskym zakrokem. Zménu profilu DNA uréeného z krve jedince
muzeme docasné pozorovat v pripadé krevni transfize a trvale v dusledku transplantace kostni

122

drené.

K vyse uvedenému upozorfuji na skutecnost, ze se jednd o jevy pomérné vzacné, vuli
neovlivnitelné ¢i nevyvolané nebo Ze se jedna o nasledek lékarského zakroku. V kruzich odborné
verejnosti by se o téchto anomaliich mélo mit alespon obecné povédomi, kazdopadné neni treba

se pfehnané obdvat jejich negativnich dopadt v kazdodenn{ kriminalistice."

18 STEFAN, Jif{, HLADIK, Jif{ a kol. Soudui lékatsni a jeho moderni trendy. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2012,
5. 340.

19 Tamtéz, s. 346.

120 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jid. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 27.
12l Znamym je napf. piipad Ameri¢anky Lydie Fairchild.

12 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jid. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 27.
123 Tamtés, s. 27-28.
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5 DNA v procesu dokazovani

Dokazovanim se obecné rozumi ,,zdeonem upraveny postup organii Gnnyeh v trestnim 1izent, jehos
sikolem je umosinit témto orgdniim pondnt skutecnosti diileitjch pro roghodnuti.“** Dokazovani pfedstavuje
slozity komplex procesnich postupu organu cinnych v trestnim fizeni a jinych subjektd, v némz
jsou obsazeny jejich teoretické odborné poznatky a mnohaleté praktické zkusenosti. Vedle
rozhodovani se jednd o nejdulezitéjsi procesni cinnost organu cinnych v trestnim fizeni. Vysledek
dokazovani totiz ,,rozhoduje o vysledku celého trestniho 1ient, spravnosts, spravedinosts, presvédivosti a kvalité

rozhodnuti a tim o jeho vjchorném a preventivnim dsnku. <>

5.1 DNA jako dikaz

Pro vyuziti DNA jako dukazu je klicovy zejména § 89 odst. 2 trestniho fadu, ktery stanovi,
ze ,,za dikazy mise slout vse, co miie prispét k objasnéni véi (... )" Trestni fad pouziva termin drikas jak
pro pojem dikas, tak 1 pro pojem dikazni prostiedek. Dukaznim prostfedkem se rozumi procesni
¢innost organu ¢inného v trestnim fizeni nebo opravnéné strany trestniho fizeni, pomoci niz se
ziskavaji poznatky slouZici k poznani skute¢nosti, kterd ma byt zjisténa." Jedna se o nastroj, jehoZ
prostrednictvim muze ,,01zdn &nny v trestnim 1izeni dospét k primému poznatkn o piedmétu dokagovdni,
1. k ditkazu ursité relevantni skutecnosts.* "’ Zatimco dikazem se v procesnim slova smyslu rozumi
\Lisledeke Gnnosti orgdnii Snnyeh v trestnim 153eni pii dokazovani.“ ™ Jedné se o pfimy poznatek ,,0 existenci
& neexistenci nrté okolnosts, kiterd se md dokazovat.“’’ Pro tplnost je pak vhodné doplnit jesté pojem
pramen diikazn, ktery je nositelem informace, z niz se cerpa poznatek, ktery je predmétem

dokazovani.!®

Vycet dukaznich prostfedku v § 89 odst. 2 trestniho fadu neni taxativné vymezen. Dukaz

vsak musi mit k objasfiované véci vztah a musi byt zpusobily k prokazani ¢i vyvraceni dokazované

124 JELINEK, Jifi. In: JELINEK, Jifi a kol. Trestui sdkonik a trestni td s poznamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha:
Leges, 2020, s. 797.

125 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Zualecké dokazovdni v tresmim fzens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 1.

126 JELINEK, Jifi. In: JELINEK, Jifi a kol. Trestui sdkonik a trestni #d s posnamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha:
Leges, 2020, s. 798.

127 PURY, Frantidek. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresni #id 1. § 1 a5 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1333.

128 JELINEK, Jifi. In: JELINEK, Jifi a kol. Trestui sdkonik a trestni #d s poznamkani a judikaturon. 8. vydani. Praha:
Leges, 2020, s. 798.

120 PURY, Frantidek. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresni #id 1. § 1 a5 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1333.

130 Tamtéz.
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skutecnosti.”" Dukaznim prostredkem tak maZe byt i ,,vysetfent biologického materidlu analjzou molekul

« 132

deoxcyribonnleové kyseliny.

5.2 Odborné vyjadreni nebo znalecky posudek?

Identifikace osob pomoci molekularni genetiky je vysoce odbornou cinnosti. § 105
trestntho fadu rozlisuje dvé formy zprostfedkovani odbornych poznatka. Prvnim je odborné
vyjadreni a druhym je znalecky posudek. V obou pfipadech se jedna o dukazni prostredek, kterym

st organy ¢inné v trestnim fizeni nebo procesni strany obstaravaji odborné skutkové poznatky.

Vzhledem k tomu, Ze odborné vyjadreni dle § 105 odst. 5 trestntho fadu muZe podat
1 osoba, ktera je podle zvlastniho zakona zapsana jako znalec nebo znalecka kancelat v seznamu
znalcu, znaleckych kancelafi a znaleckych ustavy, a je fyzickou nebo pravnickou osobou, ktera ma
potrebné odborné predpoklady, lze se domnivat, Ze pro béznou praxi je odborné vyjadfeni
dostacujici. "’ Komplikovanost posuzované otazky vzdy hodnoti orgin ¢inny v trestnim fizen,
ktery pfibrani znalce zvazuje. Napomocna mu v rozhodovani bude nejen pravni iprava v trestnim
fadu, ale predevsim judikatura.”™ U identifikaéni genetiky se vSak vyZaduje vysoka narocnost na

preciznost 1 znalosti pfi vyhodnocovani vysledku.

Otazkou pottebnosti znaleckého posudku v pfipadech vyuzitt DNA analyz v trestnim
fizeni se zabyval napf. Vrchni soud v Praze v usneseni ze dne 13. dubna 2006, sp. zn. 2 To
124/2005. V usneseni uvedl, Zze pokud je vySetreni biologického materidlu metodou zkoumani
DNA dukazem zvlast’ vyznamnym pro zjisténi skutkového stavu véci, nemuze byt podle § 105
odst. 1 trestniho fadu opatfen jen ve formé odborného vyjadreni, nybrz o ném musi byt podan
znalecky posudek. Jedna se totiz o sloZitou odbornou otazku. RovnéZz podotkl, Ze v predmétném
ptipadé se zavér odborného vyjadreni lisil od obsahu znaleckého posudku. Rozhodl tak, Ze v dalsim
fizeni proto bude nezbytné, aby o pozadované otazce byl Kriminalistickym ustavem podan

pisemny znalecky posudek z odvétvi biologie, genetiky a popftipadé 1 antropologie.

Znalecké zkoumani slozitych odbornych otazek, jimz analyza DNA bezpochyby je, tak
umoznuje vhodnéjsi predpoklady pro poskytnuti kvalitniho a vérohodného dukazu neZz pouhé
odborné vyjadteni. ,To je garantovdno precznéisi a podrobnéisi procesni dpravou naleckého dokazovdni

v trestnim Tadu, (...) vysSimi ndaroky na ovétovdani odborné kualifikace nalce Jakotvenymi ve vldstnich predpisech

131 PURY, Frantidek. In: SAMAL, Pavel a kol. Treszui #id 1. § 1 a5 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1334,

132 Tamtéz, s. 1335.

13 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikaini genetika v privé praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 76.
134 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Zualecké dokazovdnt v tresmim fzens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, 5. 53.
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0 znalcich, mognosti nalce pogadovat pristup k relevantnim informacim e spisu a podilet se na provddént procesnich

ko,

5.2.1 Znalec versus odbornik

Znalcem se v trestnim fizeni rozumi fyzickd ¢i pravnickd osoba disponujici specialnimi
znalostmi a védomostmi v urcitém oboru, kterd je pfibrana za ucelem podani objektivniho
znaleckého posudku. Své znalosti a védomosti vyuziva k objasnéni skutecnosti potfebnych pro
trestni fizeni. Znalce od odbornika odlisuji dvé skutecnosti. Znalec posuzuje déje minulé a obraci
se klaické vefejnosti, které vysvétluyje odbornou problematiku takovym zpusobem, kterou
verejnost pochopi. Naproti tomu odbornik se zajima o soucasnost a budoucnost a obraci se

k vefejnosti odborné. Znalec by mél byt mimo jiné vzdélan i v pravu.'™

Znalec je osoba vybavena specialnimi odbornymi znalostmi, ktera je rozdilna od procesnich
stran a organu cinnych v trestnim fizeni a je pfibirana za tcelem objasnéni konkrétni skute¢nosti
daleZité pro trestni fizeni, jejiz objasnéni takovych odbornych znalosti vyZaduje. ’ Pokud je
k objasnéni vice skutecnosti dulezitych pro trestni fizeni tfeba odbornych znalosti z vice oboru
a pokud nejde jen o diléi otazky, je nutné, aby byl pfibran znalec z kazdého z téchto obora."
Znaleckou ¢innost mohou vykonavat znalci a znalecké Ustavy zapsané do seznamu znalcu
a tlumoc¢nikd. Znalci nezapsani do seznamu mohou vykon znalecké cinnosti provadét jen

vyjimecéné, a to za zakonem stanovych zvlastnich podminek."”

Pro aplnost je vhodné doplnit, Zze dle § 105 odst. 4 trestniho fadu je tfeba pfibrat znalce
dva, pokud jde o objasnéni skutec¢nosti zvlasté duleZité. Jde-li o prohlidku mrtvoly dle § 115

trestniho fadu, je tfeba dva znalce pribrat vzdy.

5.3 Obecné o znaleckém posudku

Znalecky posudek je samostatny dukazni prosttedek. Vztahuje se vzdy ke konkrétni trestni
véci.™ Znalec podava posudek pouze o otazkich skutkovych a je omezen pouze svou konkrétni
znaleckou odbornosti, kterou nesmi pfekrocit."*! Znalci se zpravidla uloZi, aby znalecky posudek

vypracoval pisemné. Zakon nevylucuje ani podani posudku tstné do protokolu sepsaného organem

135 FRYSTAK, Marek. In: FERYSTAK, Marek. Zualecké dokazovdni v tresmim fzens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 54.

136 Tamté, s. 28.

157 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresuz 7id I § 1 af 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1568.

138 Tamtéz, s. 1569.

139 Tamtéz, s. 1568.

190 FENYK, Jaroslav. In: DRASTIK, Antonin, FENYK, Jaroslav a kol. Trestn/ fid. Komentat. 1. dil. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2017, s. 945.

141 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresuuz 7dd I § 1 af 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
5. 1594.
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cinnym v trestnim fizeni. Zda ma znalec podat znalecky posudek pisemneé ¢i ustné urci organ cinny
v trestnim fizeni dle § 105 odst. 1 trestniho fadu v opatfeni o pfibrani znalce."* V pripadé, Ze znalec
posudek vypracoval pisemné, dle § 108 odst. 1 trestniho fadu postaci, aby na néj pfi vyslechu
odvolal a stvrdil jej. V komentarové literature se uvadi, ze je potfeba, aby po stvrzeni znaleckého
posudku soud vyzval znalce, aby posudek prednesl, poptipadé neni-li to mozné, aby byl znalecky
posudek precten."” Pokud posudek pisemné vypracovan nebyl, nadiktuje jej znalec pti vyslechu do

protokolu.

Znalecky posudek je nutné odlisit od dukazu vypovédi svédka. Svédek vypovida
o skutecnostech tykajicich se trestné cinnosti, o kterych nabyl védomost mimo trestni fizeni,
bezprostfedné. Je nezaménitelny, nenahraditelny, jedinecny a nezastupitelny. Znalec se naproti
tomu seznamuje se skute¢nostmi tykajici se trestné ¢innosti teprve béhem trestniho fizeni dle § 107
odst. 1 trestntho radu a podava rozbor skutecnosti, objastiuje je a vysvétluje jejich puvod. Je
nahraditelny a zastupitelny, a to jinym znalcem z oboru.'* V pfipadé, Ze svédkem urcité udalosti
byla osoba, ktera by mohla byt pfibrana jako znalec v dané trestni véci, vyslechne se jako svédek
a za znalce se pribere osoba jina. Spojeni funkci svédka a znalce v jedné osobé neni pripustné,
nebot’ osobni dojem znalce by mohl negativiné ovlivnit hodnoceni vysledku fizeni, které znalec

provadi pro potfebu znaleckého posudku.'

V souladu s § 89 odst. 2 trestniho fadu muze kazda ze stran vyhledat dukaz, predlozit jej
nebo jeho provedeni navrhnout. Skutecnost, ze dikaz nevyhledal nebo nevyzadal organ cinny
v trestnim fizeni, neni duvodem k odmitnuti takového dukazu. Jedna se tak o realizaci prava
rovnosti stran. V souvislosti se znaleckym posudkem pak § 110a trestniho fadu stanovi, ze: ,, Jest/ize
snalecky posudek predlogeny stranou md vsechny akonem pogadované ndlesitosti a obsahuje dolokn nalce o tom,
Se st je védom ndsledkii védomé nepravdivého naleckého posudkn, postupuje se pit provddént tohoto diikazu stejné,
Jako by se jednalo o 3nalecky posudek vyZidany orgdanem Gnnym v trestnim 1izent. Organ dnny v trestnim 1ient
umozini snalci, kterého nékterd e stran pogidala o snalecky posndek, nablédnout do spisu nebo mu jinak umosni

sexndmit se s informacemi potrebnymi pro vypracovdni Inaleckého posndken.

12 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresuz 7dd I. § 1 af 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1596.

15 Tamtéz, s. 1599. o .
14 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokagovdni v trestnim fizent. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 28.

145 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresz/ #id I. § 7 at 156. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 1569-1570.
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5.4 Kritéria hodnoceni znaleckého posudku

5.4.1 Pravni korektnost ditkazu

Pri hodnoceni pravni korektnosti znaleckého dukazu se posuzuje, zda byla dodrzena
predepsana pravidla provadéni znaleckého dukazu. Jednd se zejména o posouzeni nasledujicich
otazek. Zda je posuzovana odbornd otazka jednoducha ¢i slozita a v navaznosti na to, zda je
k jejimu feseni zapotrebi priznat znalce, nebo se lze spokojit s jednodussi formou, tedy odbornym
vyjadrenim (§ 105 odst. 1 trestniho radu). Dile zda posudek podala osoba majici status znalce nebo
instituce, ktera je ke znalecké ¢innosti opravnéna a zda byly tyto subjekty v fizeni fadné pfibrany.
Zda znalec neni pro podjatost z podani posudku vyloucen. Zda znalec neprekrocil své odborné
kompetence. Zda byl znalec fadné poucen o nasledcich védomé nepravdivého znaleckého
posudku. Zda ma znalecky posudek potrebné obsahové a formalni nalezitosti stanovené trestnim
radem a zikonem o znalcich, a zda byly zachovany procesni podminky vyslechu znalce (§ 108

trestntho radu)."** '

5.4.2 Dukazni vyznam znaleckého posudku

Hodnoceni dukazntho vyznamu znaleckého posudku nevykazuje ziadné podstatné
odlisnosti od hodnoceni dukazu jinych. Pfi hodnoceni znaleckého posudku se posuzuje, zda z jeho
obsahu lze vyvodit poznatky o predmeétu dokazovani a jaké konkrétni poznatky to jsou. V pripadé
analyzy DNA se napf. posuzuje, zda vysledek zkoumani biologické stopy poskytuje individualni
identifikaci puvodce stopy nebo jen urceni jeho skupinové prislusnosti, eventualné zda o puvodci
stopy nevypovida vabec nic. Pravni relevanci expertizy musi organ ¢inny v trestnim fizeni zvazovat
jiz v okamziku, kdy zamysli pfibrat znalce a kdy pro néj formuluje otazky. Déje se tak z toho
duvodu, aby se pfedchazelo neefektivnimu a nehospodarnému postupu. Nelze vsak zcela vyloucit

situaci, ze teprve po ukonceni zkoumani se ukdze, Ze byla expertiza zbyte¢ni."*®

5.4.3 Vérohodnost znaleckého posudku

Trestni fizeni je ovladano zasadou materialni pravdy. Tato zasada je zakotvena v § 2 odst.
5 trestniho fadu. ,,J¢i7 podstatou je snaha o dobrdni se dostupnymi prostiedky pozndni skutkového stavu véc
v potiebném rozsahu a s potrebnon miron jistory. Trestni 7dd v principn nedovoluje spokgjit se se skutkovymi
jisténimi, o nich$ json divodné pochybnosti, a tyto pochybnosti aprobovat uritjmi procesnimi pravidly. < '

Konstatovat pravdivost zavéru znaleckého posudku je v§ak velmi obtizné. Ke zjisténi pravdivosti

146 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Zualecké dokazovdni v tresmim fzens. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 90-91.

147 MUSIL, Jan. Hodnoceni znaleckého posudku. Krizznalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 182-183.

148 MUSIL, Jan. Hodnocgni/ znaleckého posudku. Krzminalistika, 2010, roc. 43, ¢. 3, s. 183.

149 KMEQG, Jifi. In: DRASTIK, Antonin, FENYK, Jaroslav a kol. Trestu 7dd. Komentat. 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2017, s. 14.
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Ize vsak dospét téz zprostredkovane, a to pomoci zkoumani jeho vérohodnosti. ,,O érohodnosti se

mlur? tehdy, jestlie na pravdivost pogndni je usugovdno 3 metody, 3 postupu, kterym jsme k pogndani dosh.

Vérohodnd je takovd cesta posndni, kterd svymi podminkami saruiuje pravdivy vysledefe pozndni. ™’ Kritéria
X g 2%

posuzovani vérohodnosti znaleckého posudku jsou dle prof. JUDr. Jana Musila, CSc. nasledujici.

Zaprvé se jednd o zpusobilost osoby znalce poskytnout vérohodné znalecké posudky.
Stézejni vyznam v ramci daného kritéria predstavuje predevsim odborna zpusobilost znalce.
Odbornou zpusobilost znalce upravuje blize § 8 zakona o znalcich. Dile je tfeba zohlednit
napt. délku znalecké praxe daného znalce, jeho publikacni ¢innost a ohlasy na ni ¢ védeckou
aktivitu znalce. Rovnéz je tfeba zohlednit objektivni vlastnosti znaleckého posudku, jeho

odtvodnénost, presvéddivost, Gplnost a bezrozpornost.™

Za druhé se jedna o uplnost a bezvadnost podkladovych materiala. Mimo zhodnoceni toho,
zda podkladové materialy byly ziskany zdkonnym zpusobem, je nutné rovnéz zhodnotit jejich
autenticnost. Autenti¢nosti se rozumi skuteény vtah podkladovych materialt k trestni véci, ,,3pss0b
Jgjich objeveni a ajisténi, neporusenost jejich stavm, fechnické podminky jejich fixcace a doruceni snale. '
V situacich, kdy by zavéry znalce mély byt opfeny o ruzné subjektivni udaje ¢i o podkladové
materidly, které jsou rozporné a vzajemneé se vylucuji, mél by znalec vypracovat podminény nebo

alternativni zavér pro vSechny pfipadné varianty feseni. Zavér o spolehlivosti podkladovych

materialu a vybér jedné z moznosti feseni pak Cinf organ ¢inny v trestnim fizeni, a ne znalec.

Za treti se jednd o odbornou oduvodnénost znaleckého posudku. Byt organ cinny
v trestnim fizeni nemuze nahradit odborné zavéry znalce svymi nazory laickymi, je nutné, aby
hodnotil znalecky posudek téZ z pohledu jeho odborné spravnosti. Znalecky posudek je zapottebi
hodnotit stejné peclivé jako kazdy jiny dukaz, nebot’ nepoziva zadné vétsi dukazni sily. Musi byt
podrobovan vsestranné provérce nejen pravni korektnosti, ale také vécné spravnosti. ,,Hodnotit je
tieba cely proces utvareni Inaleckého dikazu, vietné pripravy snaleckého koumdni, opatiovdni podkladi pro
snalce, pribéh snaleckého koumdnit, vérohodnost teoretickych vjchodisek, jimist snalec odivodiinje své dvéry,
spoleblivost metod pounsatych snalcem a prisob vyvogovdni Zdvéri nalce. (...) Ponechdvat bes povsimnuti vécnon
sprdvnost Znaleckého posudku a slepé divérovat savérim nalce by snamenalo ve svyeh disledcich popiit dsadn
volného hodnoceni ditkazii sondem podle jeho rnitiniho presvédient, privilegovat nalecky diikay a prendset
odpovédnost sa skutkovou spravnost soudniho rozhodovdni na Inalce; takory postup nelze 3 distarnépravnich

hledisek akceprovat. ™’ Pokud by vyvstaly pochybnosti o vécné spravnosti znaleckého posudku, je

150 MUSIL, Jan. Hodnoceni znaleckého posudku. Krimnalisika, 2010, roC. 43, €. 3, s. 184.
151 Tamtéz, s. 184-185.

152 Tamtéz, s. 185.

15 Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. dubna 2007, sp. zn. IT1. US 299/06.
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organ cinny v trestnim fizeni povinen pokusit se odstranit vzniklé pochybnosti obstaranim dalsich
dukazua. V pripadé zavaznych skutkovych rozporu a pochybnosti o spravnosti znaleckého posudku,
které se nepodati odstranit, je soud povinen postupovat dle pravidla 7z dubio pro reo a rozhodnout

ve prospéch obvinéného."™

Hodnoceni odborné spravnosti znaleckého zkoumani v sobé dle profesora Musila zahrnuje
whodnoceni teoretickych vychodisek, o nég nalec opirda svij dvér; hodnoceni empirického akladu posudken,
1. krality a mnogsti gisténych snaki Skoumanyeh objektd; hodnoceni poussitjch odbornyeh metod a postupiis
hodnoceni, zda subsumpce konkrétniho empirického dkladn pod obecny teoreticky zdklad je spravnd. "7
K hodnoceni odborné spravnosti organy cinnymi v trestnim fizeni je nezbytné, aby byl znalecky
posudek vypracovan srozumitelné i pro laiky. Znalecky posudek totiz zprostrfedkovava odborné
poznatky nejen organum cinnym v trestnim fizeni, ale rovnéz procesnim stranam. Zejména

obvinénému musi byt dana mozZnost zapojit se do procesu dokazovani a do hodnoceni dukazu,

nebot’ neni-li tato podminka splnéna, nejsou dodrzeny podminky spravedlivého procesu.'™

5.5 Znalecky posudek je dukazem jako kazdy jiny

5.5.1 Zasada volného hodnoceni diikazu

Trestni fizeni je ovladano zasadou volného hodnoceni dukazu. Tato zasada je vybudovana
na vnitfnim presvédceni organu c¢innych v trestnim fizeni. Nejedna se o projev vlastni libovile, ale
jedna se o prisné logické hodnoceni dukazu ve vzijemnych souvislostech, opirajici se o pravni
poradek a pravni védomi. Vnitfni presvédceni je budovano jak na sloZzce rozumové, tak i sloZce
zkuSenostni. RovnéZz je tfeba zduraznit, ze vychazi téz ze skutkovych okolnosti predmétného

pfipadu a je jimi limitovano."’

5.5.2 Hodnoceni znaleckého diikazu v kontextu s diikazy ostatnimi

WSoud je povinen hodnotit i gnalecky posudek na podkladé peclivého nvdgeni viech okolnosti piipadu
Jednotlivé i v jejich soubrnu s ostatnimi diikazy. “”* Skutenosti, Ze znalecky posudek soud hodnoti jako
kazdy dalsi dukaz, ktery je v ramci trestniho fizeni veden, a Ze je tfeba znalecky posudek hodnotit
v kontextu s dikazy ostatnimi se zabyval Ustavn{ soud napt. v nalezu ze dne 10. Cervence 2001,
sp. zn. 1L US 77/01. Mimo jiné v daném nalezu Ustavni soud konstatoval, Ze ti¢elem znaleckého
posudku je objasnéni skutkovych okolnosti na zakladé odbornych znalosti v prislusném oboru.

V pripadé, Ze soud se zavéry znaleckého posudku nesouhlasi, ,,zusi svij odlisny ndgor ve vtabu

15 Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. dubna 2007, sp. zn. IT1. US 299/06.

155 MUSIL, Jan. Hodnoceni znaleckého posudku. Krimnalistika, 2010, roC. 43, €. 3, s. 186.

156 Tamtéz.

157 FRYSTAK, Marek. In: FRYSTAK, Marek. Znalecké dokagovdni v trestnim 1izent. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR,
2021, s. 4.

158 Rozsudek Nejvysstho soudu ze dne 27. kvétna 1969, sp. zn. 11 Tz 26/69.
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k hodnoceni skutkové okolnosti peclivé a presvédiivé sdivodnit, a to i s obledem na obor, ve kterém nalec svou

odbornost uplatnil.* 159

5.6 Je znalecky posudek precenovan?

Trestni fad priznava véem dukazam stejnou vahu. V praxi tomu tak vsak byt vzdy nemusi.
Organy ¢inné v trestnim fizeni mnohdy zcela neodivodnéné prikladaji zasadni vyznam znaleckému
posudku, byt’ se jako dukaz od jinych dukazu nelisi. K vyznamu znaleckého posudku se vyjadril
Ustavni soud napf. ve svém ndlezu sp. zn. IIL US 299/06 ze dne 30. dubna 2007, kde uvedl,
ze: ,, Znalecky posudek je nepochybné vjznamnym drubem dikaznich prostredid a v rdmc dokazovdni v trestnin
1izent mu prisiusi vyznamné misto. Nelze vsak pustit ani na okamsik e Jretele, Se e stéseinich sdsad dokagovdani

v novodobém trestnim procesu vypljra pogadavek kritického hodnocent vsech diikazsi vietné Inaleckého posudken.

K problematice tzv. naduzivani znaleckych posudku se vyjadfil i byvaly ombudsman
JUDr. Otakar Motejl. Pan doktor Motejl prohlasil, ze ,,zrend je takovy, e soudci beg naleckého posudku
1éméi nerohodnon, a vyjsledkem je ast takovd absurdita, e v podstaté nesoudi soudce, ale snalec.“’™ Obdobné
se vyjadfil i Ustavn{ soud ve svém nalezu ze dne 13. prosince 2007, sp. zn. IL. US 2630/07. Ten
obecnym soudim v pfedmétném ptipadé vytykal formalni, schematicky postup, bez snahy
o individualni piistup ke kazdému jednotlivému pfipadu, a naprosté nekritické prejimani zavéra
znaleckych posudku, které zasahovaly do rozhodovani soudu tim, ze davaly primy navod, jak ma
soud v dané véci rozhodnou. Ustavni soud uvedl, e ,Soudni rozhodnuti pak neni rozhodnutim

nezavislého soudn, ale soudniho nalce. "’

Stale musime mit na paméti, Ze ani véda a technika nejsou neomylné. Znalecky posudek tak
nemusi byt bezchybny. V pfipadech provadéni analyzy DNA je nutné zkoumat, zda napt. nedoslo
k tzv. kontaminaci biologického materidlu. Nespravné provedend analyza by totiz mohla
v nekterych kauzach zcela jisté vést az k justicnimu omylu. K chybovosti analyzy DNA se vyjadril
napt. RNDr. Daniel Van¢k, Ph.D. v clanku ,,Projekt nevina™ a neomylnost védei. Uvedl, ze ,,Chybovost
se méni v dvislosti na kvalitativnich a krantitativnich nkazatelich hodnocenych DINA laboratory a dale na mire
implementace systému kontroly krality do béného provozu téchto pracovist. Bobusel neexistuji %idné dikazy o tom,
Ze by analjza DNA provadénd v Ceské republice v vdmai trestnich Tizent byla vdy beschybnd. Naopak existuji

pravomocné rozsudky, kde je Ronstatordno pochybent & nedplnost privodni analyyy. «'”

1% Nalez U§tavnﬂ10 soudu ze dne 10. éervence 2001, sp. zn. 111 US 77/01.

160 FRYSTAK, Marek. Znalecky posudek, jeho vyznam a hodnoceni v trestnim fizeni. Trestuépravnd revue, 2019, roc. 18,
¢.9,s. 186.
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6 Databaze DNA profila

V poloviné 90. let 20. stoleti zacaly s rozvojem DNA analyzy vznikat databiaze DNA
profilt. Prvni databaze DNA profila byla zfizena v roce 1995 ve Velké Britanii na zakladé zakona

Criminal Justice and Public Order Bill, ptijatého v roce 1994.'°

Databaze DNA profilu jsou organizovanymi soubory DNA dat, tj. informaci vzniklych
analyzou uritych markerit DNA, jejichZ primarnim cilem je objasfiovani trestné ¢innosti.’” Jedna
se o databdze vedené vyhradné v elektronické podobé. Databaze obsahuji alfanumericky zapis
vysledkt analyzy DNA. Alfanumericky zapis je vhodny pro databazové zpracovani, nebot’
umoznuje dalsi a dalsi porovnavani bez toho, aniz by musely byt opétovné provadény nakladné
a technicky i persondlné niroéné analyzy.'® Kromé uchovavani DNA profild a provadéni

srovnavani vzorku DNA profilt slouzi databdze rovnéz k vytvareni statistickych analyz.

Databiaze DNA profild jsou tvofeny prevazné profily biologickych stop nalezenych na
misté trestny ¢ind, dale se jedna o profily pachatelu trestnych cinu, profily osob neznamé totoznosti,
profily osob pohfesovanych a jejich pfibuznych, profily obéti a také eliminacni profily'*, do kterych
jsou postupné zarazovany osoby, které by mohly kontaminovat zkoumany biologicky material svou

vlastni DNA. Kazda zemé, kterda databazi DNA profila provozuje, ma sva vlastni pravidla.

6.1 Narodni databaze DNA profila

V Ceské republice je od roku 2002 zfizena Nérodni databize DNA, kterd je urdena
pro odhalovani a predchazeni trestné cinnosti. Narodni databdaze DNA je svym charakterem fazena
mezi databaze komparaéni a je provozovana v ramci vrcholného expertizniho pracoviste, kterym
je Kriminalisticky dstav Praha.'’ Pfistup do databize v§ak maji i odbory kriminalistické techniky
a expertiz lokalizované u jednotlivych krajskych feditelstvi. V soucasné dobé Narodni databaze

DNA obsahuje jiz desitky tisic profilt.

Pro uplnost je vhodné uvést rozdil mezi pojmem z50rek DNA a profil DNA. Vzorek DNA
je zajistény biologicky vzorek, ze kterého se prostrednictvim analyzy DNA stanovuje profil DNA.
Profil DNA vymezuje pokyn policejniho prezidenta v clanku 2 pism. b) jako ,alffanumericky kid,
ktery predstavuje soubor identifikacnich nakii nekodujici fsti analyzovaného vorku DINA (konkrétni vyjadient

163 I\OZINA it In: I\OZINA Jith. Identifikacni genetika v pravnd praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 8.
164 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Breridr forenzui genetiky: forenzni DNA analjza v otdkdch a odpovédich.
1. vydam Brno: Tribun EU, 2012, s. 192-193.

165 I\OZINA it In: I\OZINA Jiti. Identifikacni genetika v pravnd praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 37.
166 SIMKOVA, Halina. In: SIMKOVA, Halina. Breridr forenzui genetiky: forenzni DNA analjza v otdzkdch a odpovédich.
1. vydani. Brno: Tnbun EU, 2012, s. 193.

167 STRAUS, Jird, NEMEC Miroslav a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. 1. vydani. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 127-128.
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molekuldrni struktury na rignych mistech DNA), pricem nekodujicimi Cdstmi DNA jsou takoré oblasti
chromozomu, o kterych neni ndmo, e by urcovaly jakékoliv strukturni nebo funkini viastnosti organismu, vyjma
poblavi.* Vzorky DNA, které jsou odebirany osobam, tak neni mozné ztotoznovat s genetickymi
profily DNA, které jsou z nich ziskavany. Je tfeba zdaraznit, Ze v Narodni databazi DNA nejsou

uchovaviany vzorky DNA, nybrz genetické profily ziskané ze vzorku DNA.'®

6.1.1 Identifikacni systémy

Narodni databaze DNA je sloZena z n¢kolika informacnich systému, které jsou oddéleny.
Prvnim z nich je systtm FODAGEN, ktery je spravovan Utadem sluzby kriminalni policie
a vySetrovani. Do systému FODAGEN jsou zaznamenavany odbéry biologického materidlu

a rovnéz jedinené ¢islo odbérové soustavy, kterou byl odbér uskuteénén.'?

Dalsimi informacnimi systémy jsou CODIS, INFO DNA a SHODA. Systém CODIS byl
vyvinut v USA a vyuziva ho fada statnich instituci po celém svété. Je tim zaruéen standardni provoz
ajednotna sprava dat. Systém CODIS umoznuje napt. ,uklidaini dat, vyhleddvdni shod mesi jednotlivymi
genetickymi profily podle rignyjch kritérid, import a export dat, generovant rinych vystupnich sestav a dals.“ "7’
Systém CODIS obsahuje jen profily DNA, které maji svijj jedinecny identifikitor.'” Zaznam je pak

pfes tento svuj jedinecny identifikator propojitelny s udaji v systému FODAGEN.

Systém INFO DNA je dle ¢lanku 58 odst. 4 pokynu policejnitho prezidenta ,uréen
k uchovdvdnt informact o laboratornim pracovdni biologického materialu,  ného byl stanoven profil DNA.“
Systém SHODA je dle clanku 58 odst. 5 pokynu policejniho prezidenta ,uréen ke spojovani jedinecnych
kddii (identifikedtorsi) shodnych profili DINA spracovavanyeh v systému CODIS.

Pristup do informacnich systému je zabezpecen loginem a heslem. Do systému CODIS
je pfistup mozny pouze z pracovnich stanic pfipojenych k samostatné datové siti. U systému INFO
DNA a SHODA tak Ize ucinit i ze stanic pripojenych k internetu. Jednotlivé stupné opravnéni jsou
vymezeny v clancich 64 az 69 pokynu policejniho prezidenta. Narodni databaze DNA profila tak

poziva vysoky stupent ochrany pfed zneuzitim dat v ni uloZenych. Databaze slouZi prevazné

168 VANTUCH, Pavel. Kriminalita a databaze DNA. Pravai rddce. 2009, roc. 17,¢. 3, s. 4.

16 VOBORIL, Jan. FERFECKI, Vit. DNA v policejui praxi. Analjza pmz ni ipravy a praxe zyu@zz dni DNA v sektoru police.
Zpracovano pro Iuridicum  Remedium, 2014 J[online]. iure.org [cit. 1. udnora 2022]. Dostupné
z: ht www.iure.org/d/15/942/vydali-jsme-unikatni-studii-o-vyuzivani-dna-v-policejni-praxi.

170 ST]L%US Jiti, NEMEC, Miroslav a kol. Teore a meiodologie kriminalistiky. 1. vydani. Plzef: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009, 5. 128.

17t NEMEC, Mitoslav a kol. Teorie metodologie kriminalistiky pro magisterské studinm - 1. dil. Aktudlnd problémy kriminalistické
teorze. Praha: ABOOK s.r.0., 2018, s. 189.

12 KOZINA, Jif{. In: KOZINA, Jid. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 37-
38.
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k objasnovani zavazné trestné cinnosti. Své uzitky vSak pfindsi i na poli objasnovani bagatelni

kriminality, kterd je velmi Castd a u které je spatfovan vysoky stupen recidivy.

6.1.2 Obsah Narodni databaze DNA profila

Do Narodni databaze DNA mohou byt zafazeny profily DNA osob, jimz byly vzorky
DNA odebrany bud podle § 114 odst. 2 trestniho #adu nebo dle § 63 odst. 4 zikona o Policii CR,
nelze-li totoZnost predvedené osoby zjistit jinak, nebo podle § 65 odst. 1 zikona o Policii CR, ktery

umoznuje odebirat vzorky DNA za ucelem ziskani genetickych profild vymezenému okruhu

osob.'®

Dile jsou v Narodni databazi DNA profila zarazeny DNA profily dosud neztotoznénych
stop zajisténych na misté dosud neobjasnénych trestnych ¢inu, DNA profily neznamych mrtvol
a eliminacni vzorky osob, které by mohly zpusobit kontaminaci zkoumaného biologického
materidlu. Jednd se zejména o pracovniky policejnich DNA laboratofi, kriminalistické techniky
a o policisty, ktefi s biologickymi stopami pfichazeji do styku. Rovnéz jsou do eliminaéni ¢asti

databdze na prechodnou dobu fazeni vSichni navstévnici laboratoti."™

173 VAI\VITUCH, Pavel. Kriminalita a databaze DNA. Pravui radee. 2009, roc¢. 17, €. 3, s. 14.
17 KOZINA, Jifl. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravud praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 38-
39.
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7 Pravni uprava tykajici se Narodni databaze DNA profila
a odbéru vzorku DNA

7.1 Zakon o Policii CR

Zadné ustanoveni zikona o Policii CR neobsahuje vyslovné zmoenéni k vedeni databize
DNA profild.'” Za pravni ziklad databize DNA profili a zdkonnou upravu provadéni
identifikacnich tkoni se viak povazuje § 65 zikona o Policii CR. Podrobni pravidla, na jejichz
zakladé je Narodni databdze DNA profila vedena, jsou obsazena v zavazném pokynu policejniho
prezidenta. Pokyn policejniho prezidenta neupravuje pouze vedeni Narodni databize DNA
profilt, ale celou problematiku identifikacnich tkonu. Jednd se o upravu postupu pii jejich

vyzadovani, zpracovani, vedeni evidenci a sbirek a pfi likvidaci dat.'™

7.1.1 Osoby, kterym lze biologické vzorky odebrat

V ustanoveni § 65 zikona o Policii CR jsou stanoveny podminky pro ziskini osobnich
udaju pro ucely budouci identifikace u taxativné vyjmenovanych osob. Jedna se o osoby obvinéné
ze spachani umyslného trestného ¢inu nebo o osoby, kterym bylo sdéleno podezfeni pro spachani
takového trestného ¢inu; o osoby ve vykonu trestu odnéti svobody za spachani umyslného
trestného Cinu; o osoby, kterym bylo uloZeno ochranné lé¢eni nebo zabezpecovaci detence nebo
o osoby nalezené, po kterych bylo vyhlaseno patrani a jejichZ svépravnost je omezena. Pro uplnost
je vhodné dodat, Ze dle § 111 zikona o Policii CR tam, kde se ,,mkuzi o trestnjeh Gnech, rozumi se tim

Z jedndni vykazujici znaky trestného &nu spachané osobon, kterd nent trestné odpovédnd.

U takovych osob je tak mozné provést identifikacni tkon a ziskat identifikacni udaje, které
jt umozni identifikovat v pfipadé, Ze se v budoucnu dopusti trestného ¢inu a na misté spachani
trestného Cinu zanechd stopy. ,,Policie je opravnéna snimat daktyloskopické otisky, 3jistovat télesné naky,
provadét méfeni téla, porizovat obragové, Jrukoré a obdobné aznamy a odebirat biologické vorky umosingict

iskdnd informaci o genetickém vybaveni.“ "’

V piipadé, ze se osoba brani provedeni ukonu, policie je opravnéna po predchozi marné
vyzve prekonat odpor této osoby. Opét musi byt prekonani odporu pfiméfené intenzité odporu.
Rovnéz plati, ze v ptipadé odbéru krve nebo obdobného jiného tkonu je pfekonani odporu

vylouceno. Pokud jakykoliv vyse uvedeny tkon nelze provést na misté, je policista opravnén osobu

175 Naproti tomu na Slovensku v souladu s § 5 odst. 1 zakona o pouzivani analyzy DNA databazi DNA profilu zfizuje,
provozuje a spravuje Policejni sbor.

176 KOZINA, Jifl. In: KOZINA, Jifi. Identifikacni genetika v pravud praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 85-
80.

177 ZIMMERMANN, Miroslav. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zikon o Policii Ceské republiky, Komentdr. 1. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 163.
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k jejimu provedeni predvést. O provedenych tkonech je policista povinen sepsat tfedni zaznam
ve smyslu § 109 zikona o Policii CR. Poté, co zpracovani osobnich tdaji neni nezbytmé pro ucely
predchazeni, vyhledavani nebo odhalovani trestné cinnosti anebo stthani trestnych ¢ina nebo
zaji§tovani bezpecnosti CR, verejného pofadku nebo vnitini bezpecnosti, je policie povinna tyto

osobni udaje zlikvidovat.'™

Naproti tomu pokyn policejniho prezidenta v ¢lanku 3 odst. 1 pism. b) uvadi, Ze v ptipadé
wobrinéného, podezielého, odsouseného, osoby, ji bylo ulogeno ochranné lécent, a osoby s omesenon svépravnosti
Dprisiusny ditvar vygada pro ddcely predchdzent, vyhledavani nebo odbalovani trestné &nnosti anebo stihdni trestnych
&nii nebo zajistovdni bespecnosti Ceské republiky, vereiného porddku nebo vnitini bespecnosti provedent vsech
identifikacnich dikons.” Obvinénym je rozumi osoba obvinénd z udmyslného trestného cinu

a podeztelym osoba, které bylo sdéleno podezfeni ze spachani trestného ¢inu.'”

7. uvedeného porovnani ustanoveni zdkona Policie CR a ustanoveni pokynu policejniho
prezidenta vyplyva, ze zatimco dle zdkona o Policii CRu vyjmenovanych osob v § 65 odst. 1 tohoto
zakona policejni organ identifikacni dkony provést muze, dle pokynu policejniho prezidenta si
pfislusny atvar na Ujmu prav obvinénych, podeztelych i1 dalsich osob, na kterych mohou byt
identifikacni ukony provedeny, toto provedeni vyZzada. Pokyn policejniho prezidenta tak vyznamneé
rozsifuje podminky pro provedeni identifikacnich Gkonu. ,, Takovy stav je jevné nepripustny, nebot’ stavi
policejni organ do pogice, kdy v nékterjch pripadech musi volit mesi porusenim § 11 pism. ¢) akona o Policit CR

a porusenim pro néj zdvasného pokynu policeiniho prezidenta. '™

7.1.2 Uchovavani profilii DNA a jejich likvidace
Vymezeni lhut pro uchovavani DNA profilt v databazi, stejné jako podrobnéjsi uprava

181

likvidace osobnich tdaji v zdkoné o Policii CR chybi.®™ Dobu, pro kterou je moZno osobni tidaje

zpracovavat, obecné upravuji ustanoveni § 82 a § 87 zékona o Policii CR.

Dle § 65 odst. 5 zékona o Policii CR policie osobni tidaje ziskané podle § 65 odst. 1 tohoto
zakona zlikviduje, , jakmile jejich pracovdavani neni nexbytné pro sicely predehdsent, vyhledavdni nebo odhalovani
trestné Gnnosti anebo stihdni trestnych Gnii nebo ajistovdani bespecnosti Ceské republiky, verejného poradku nebo
vnitind bespecnosti. N § 65 zakona o Policii CR viak neni Zidna zminka o osobich neobvinénych,

o osobach, jejichZ trestni stihani bylo zastaveno, o osobach, které byly zprostény obzaloby nebo

178 ZIMMERMANN, Miroslav. In: STEINBACH, Miroslav a kol. Zikon o Policii Ceské republiky, Komentdr. 1. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 164-165.

"9 RICHTER, Jifi. Povinnost obvinéného podrobir se identifikacnim iikonim podie § 65 zdikona o Policii CR [online]. epravo.cz,
22. Cervence 2015 [cit. 2. Gnora 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/cdanky/povinnost-obvineneho-

podrobit-se-identifikacnim-ukonum-podle-65-zakona-o-policii-cr-98380.html.
180 Tamtéz.

181 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jid. Identifikaini genetika v privni praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 83.
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o osobach, které nebyly pravomocné odsouzeny pro trestnou cinnost. K pravdépodobné
odlignému vykladu § 65 odst. 5 zikon o Policii CR tak budou dochazet policejni orginy, a naproti
nim podezfeli, u kterych nedoslo k obvinéni, a obvinéni a obzZalovani, u kterych nedoslo
k odsouzeni. Ti budou dovozovat, ze jejich geneticky profil je nezbytné zlikvidovat, policejni
organy vsak mohou uchovavani jejich genetického profilu oduvodnovat pfedchazenim trestné

&nnosti v souladu s § 65 odst. 1 zikona o Policii CR.'*?

Ztotozfwji se s nizorem Doc. JUDr. Pavla Vantucha, CSc.'®; Ze likvidace informaci

o genetickém profilu osoby, kterd nebyla odsouzena a jejiz vzorek DNA byl odebran, je nutna, a to
z nasledujicich duvodu. Nejedna o nezbytnost pro tcely predchazeni, vyhledavani nebo odhalovani
trestné Cinnosti. Jedna se o rozpor s clankem 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod a v neposledni radé se jedna i o rozpor s rozhodnutim ESLP S. a Marper proti Spojenému
kralovstvi ze dne 4. prosince 2008. Obdobné se velice citlivou otazkou odbéru biologického
materialu odsouzeného za icelem identifikace osoby v trestnim fizeni zjisténim genetického profilu
DNA a primeéfené dobé, po kterou muze byt uchovavan, zabyval ESLP napt. 1 v rozsudku ve véci
Aycaguer proti Francii ze dne 22. ¢ervna 2017. ESLP v daném rozsudku mimo jiné zduraznuje, Ze
wochrana osobnich ddaji je zdkladnim prokem vikonn prava na soukromy vot a Se vnitrostatni pravni dprava

, , 7 sz 7 N S ’ . PP . ”, Lo ¢
must poskytovat odpovidajici drnky k sabranént jakéhokoli sneusivani osobnich ddayi.

7.1.3 Kiritika § 65 zikona o Policii CR

Prévni Gprava postupu Policie CR pfi odebirani a uchovavani biologickych vzorka je
dlouhodobé podrobovana kritice ze stran odborniku. Méstsky soud v Praze, konkrétné senat v cCele
se soudkyni Vierou Hordicovou, tak pfistoupil k razantnimu kroku. Navrhnul totiz Ustavnimu
soudu zrufeni dvou ustanoveni § 65 zikona o Policii CR, kterd odebirani a uchovavani vzorkd
DNA upravuji.'™ Trnem v oku soudcti bylo jednak to, Ze vzorky biologického materialu je mozné
odebirat kterékoliv osobé, ktera byla obvinéna, ¢i jiz bylo ve zkraceném trestnim fizeni sdéleno
podezfeni ze spachani umyslného trestného ¢inu, a jednak velice nejednoznacna doba uchovavani
takovych vzorku. Dle soudcu predstavuje odebirani biologického vzorku, na rozdil od snimani

otiskll prstu, vétsi zasah do télesné integrity dané osoby, nebot’ z uchovavaného profilu DNA lze

182 VANTUCH, Pavel. Kriminalita a databaze DNA. Pravns rddee. 2009, roc. 17, C. 3, s. 10.

183 Tamtéz.

184 DIMUN, Petr. Odbér a uchovavani vzorki DNA policit je podle soudcii protisistavni, navrhuji syuseni dikona [online]. ceska-
justice.cz, 17. ledna 2018 [cit. 2. inora 2022]. Dostupné z: https: //www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-
vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/.
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ziskavat rozsahlé informace o jeho puvodci, pfipadné o jeho ptibuzenskych vazbach. U vzorka

DNA pak hrozi riziko z divodu jejich zneuziti pfi jejich ztraté nebo odcizeni.!®

Soudci v navrhu nezpochybnovali analyzu vzorki DNA jakozto vyznamny nastroj
kriminalistiky, ale poukazovali na jeji uskali. Jednak je to skutecnost, ze analyza DNA nemusi vést
vzdy ke spravnym vysledk nebo to, Ze vytvofeni Siroké databaze vzorka DNA nemusi vést
k opatfeni nezvratnych dikazii o totoZnosti pachateld urcitého typu trestné cinnosti."*® Soudci
rovneéz upozornovall, ze ,biologické vo1Ry jsou odebiriny osobdm omeenym na osobni scobodé (vazba, vykon
trestu, ochranné lécent, detence), které jsou daleko Jranitelnéjsi vici svévolnym dsahim do jejich osobni integrity e
strany stdtu, a sdroveri pro né mise byt obtisné vyusGivat pravnich prostiedkdi obrany, o nichs nejsou poucens.“ "
Mimo vagnost pravni Upravy soudci upozorniovali 1 na to, Zze Gpravu uchovavani biologickych

materidlll upravuje pouze interni predpis Policie CR.

Protiistavnost soudci spatfovali v absenci podrobnéjsi pravni Gpravy. Vzhledem k vyse
uvedenym duvodum tak povazovali za nutné trvat na jednoznacné a dostatecné konkrétni zakonné
upravé odebirani a uchovavani profila DNA statnimi organy, a to véetné adekvatnich omezeni

a procesnich garanci.'

7.2 Pokyn policejniho prezidenta o identifika¢nich ikonech

Zavazné pokyny policejniho prezidenta jsou internimi akty fizeni policie. Pokyn policejniho
prezidenta upravuje jak pravidla vedeni Narodni databaze DNA profilu, tak 1 pravidla pro
provadeéni veskerych identifikacnich dkonu. Identifika¢nim tkonem je mimo jiné dle ¢lanku 2 pism.
a) bod 4 pokynu policejniho prezidenta 1 odebirani biologického materialu osob pro tcely stanoveni

proﬁlu DN[‘\

7.2.1 Osoby, kterym lze biologické vzorky odebrat
Pokyn policejniho prezidenta vymezuje kategorie osob, které lze podrobit identifikacnim
ukonum. ,,Pritom smésuje pravnd tituly, na jejich zakladé jsou identifikacnt sikony provddény. Jedna se o pripady

v ¢ 189

vychazeict 3 §f 65 dkona o Policii CR, aleio pripady odbéru ve smyslu §§ 114 trestniho fddu a dalsi.

Provadéni identifikacnich dkonu u tzv. zdjmovych osob vymezuje pokyn policejniho

prezidenta ve své Casti druhé. Specialista biologicky material zajmové osobé odebere, pokud

185 DIMUN, Petr. Odbér a uchovavani vzorki DNA policid je podle soudcii protisistavni, navrhuji syuseni dkona [online]. ceska-
justice.cz, 17. ledna 2018 [cit. 2. Gnora 2022]. Dostupné z: https://www.ceska-justice.cz/2018/01/odber-a-uchovani-
vzorku-dna-policii-je-podle-soudcu-protiustavni-navrhuji-zruseni-zakona/.

186 T'amtéz.

187 Tamtéz.

188 T'amtéz.

18 KOZINA, Jifi. In: KOZINA, Jiti. Identifikacni genetika v privé praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 86.
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v systému FODAGEN zjistl, Ze profil DNA zajmové osoby bud do systému databiaze DNA
vlozen neni nebo do ni jiz vloZzen je, ale ,existuje diivodné podezient, e zdjmovd osoba neniva totosnost

iné osoby nebo vyuivag smyslenou totonost. <"’
< B¢

Tzv. zajmovou osobou je dle clanku 2 pism. ¢) pokynu policejniho prezidenta osoba, ,,u 7/
je provedent identifikacnich rikoni potiebné k objasnéni a provérent skutecnosti diivodné nasvédiujicich tomu, Ze byl
spdchdn trestny &n* (osoba provétovana); osoba, ,,&terd byla obvinéna e spdchant simysiného trestného Gnu“
(obvinény); osoba, ,,&teré bylo sdéleno podeieni e spchdni dimysiného trestného Gnu® (podeztely); osoba,
WRlerd se nachdd ve vjkonu trestu odnéti svobody za spdchdni dmysiného trestného éGnu* (odsouzeny); osoba
X bylo uloeno distavni ochranné leleni nebo zabegpecovaci detence® (osoba, jiz bylo uloZeno ochranné
1éCeni); osoba nalezena, ,po ni% bylo vyhldseno pdtrani a jejis svépravnost je omeena (osoba s omezenou
svépravnosti); osoba, ,kterd odmitla nebo nemiise prokdzat svoji totonost, s vyjimkon osoby, u niz json
identifikacni sikony provdadény podle pravnich predpisi® (osoba neznamé totoznosti); mrtvola ,nendmé
totonosts, Cdst ldského téla neznamé totosnost nebo Rosterni ndle nexnamé totognos® (mrtvola neznamé
totoznosti); eliminaéni osoba (tzv. domaci osoby, osoby biologicky pfibuzné s osobou v patrani,
osoby biologicky pfibuzné s neznamou osobou, tGcastnik plosného screeningu) a osoby, kterym

byla zneuzita identita, a tyto pozadaji o provedeni odbéru.

U osoby provérované muze prislusny utvar vyzadat odbér biologického materialu tehdy,
Wpokud byly v daném pripadé v souvislosti s trestnim Tizenim ajistény kriminalistické stopy drubu odpovidajiciho

vyZadovanému identifikeacnimu sikonn.« "'

U osoby obvinéné, podeztelé, odsouzené, osoby, jiz bylo uloZzeno ochranné léceni, a osoby
s omezenou svépravnosti si pfislusny atvar vyzada provedeni vsech identifikacnich tkonu pro
ucely ,predchdsent, vybleddvani nebo odhalovini trestné Gnnosti anebo stihdni trestnyeh Gnii nebo ajistovdni

«192

bespecnosts Ceské republiky, vereiného porddrn nebo vnitini bespecnost.

U osoby neznamé totoznosti ¢i mrtvoly neznamé totoznosti muze ptislusny utvar vyzadat
provedeni jakychkoliv identifikacnich dkont za tcelem zjisténi jeji totoZnosti.'” Podminky, za
nichZ je mozné vyzadat provedeni identifikacnich tukonu u eliminacnich osob a osob se zneuzitou

identitou jsou upraveny v clanku 3 pism. d) a f) pokynu policejniho prezidenta.

19 Clanek 11 odst. 1 pokynu policejniho prezidenta.
191 Clanek 3 pism. a) pokynu policejniho prezidenta.
192 Clanek 3 pism. b) pokynu policejniho prezidenta.
193 Clanek 3 pism. ¢) a €) pokynu policejniho prezidenta.
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7.2.2 Uchovavani a likvidace biologického materidlu a osobnich udaju

Dle clanku 74 odst. 1 pokynu policejniho prezidenta biologicky material odebrany
tzv. zajmové osobé uvedené v clanku 59 odst. 1 pism. a) pokynu policejniho prezidenta pomoci
standardni odbérové soustavy, ktery byl vyuZit ke stanoveni profilu DNA, znalecké pracovisté
zlikviduje do 1 roku po jeho zpracovani. Biologicky materidl, ktery vyuzit ke stanoveni DNA profilu
nebyl, ,,znalecké pracovisté uchovdvi a dicelem monosti dotestovani v piipadeé jistént shody profili DINA po dobu
5 let od jeho doruieni gnaleckému pracovisti a likviduje jej do 31. biegna roku nasledujiciho po roce, v néms

uplynula nschovact thiita (...). "

Dle ¢lanku 74 odst. 2 pokynu policejniho prezidenta, biologicky materidl, ktery byl odebran
Wprovétovanému v sonvislosts s trestnym cinem spachanym g nedbalosts, domdci 0sobé, ricastnikors plosného screeningu
(2 0sobé biologicky piibuzné s nezndmon osobou, ktery nebyl prisiusnym ditvarem askin & provedeni naleckého
SkRoumdni v oboru kriminalistika odvéti genetika, likiiduje piislusny sitvar prednostné jako biologicky odpad

. o Ve oo, . . «
nejpodeji v okamiku nzavient trestniho spisu.

Uschovaci lhata osobnich tdaja odsouzenych, osob s ulozenym ochrannym lécenim a osob
s omezenou svépravnosti je dle ¢lanku 81 pokynu policejniho prezidenta v systému FODAGEN
automatizované nastavena do 100 let véku osoby. U osoby odsouzené se tak déje, aniz by byla
jakkoli zohlednéna zavaznost ¢inu odsouzeného, jakoz i uloZeny trest, dalsi chovani pachatele
apod.” Uschovaci lhita osobnich udaji mrtvoly neznimé totoznosti je dle ¢linku 84 pokynu
policejniho prezidenta v systému FODAGEN automatizované nastavena na 100 let od provedeni

identifikacniho tkonu.

Dle ¢lanku 80 odst. 1 pokynu policejniho prezidenta jedenkrat rocné pracovisté povérené
proverovanim udaja ,,eygeneruje v systémun FODAGEN prebled osob, které spdchaly dimysiny &n jinak trestny,
u nich byly provedeny identifikacni sikony pred dovrsenim véku 15 let a které v aktudlnim roce dosdhnon vékn
18 let.“ Poté proveti, zda u této osoby nenastal po dosazeni 15 let véku duvod pro dalsi zpracovani
jejich osobnich udaju. V pripadé, Ze takovy duvod neexistuje, ,,narrhne pracovisté povérené provétovanim
ddaji spravet pracovani osobnich ddajii 3ajmorych osob prostiednictrim systémn FODAGEN likiidaci osobnich
didajii.“"” V ptipadé, ze takovy duvod existuje, ,,nastavi v systémn FODAGEN uschovact lhiitn osobnich
lidajii tak, aby byly likvidovany v roce, v néms osoba dosdhne vékn 21 let.“ "’ Pokud vSak osoba spéachala
umyslny ¢in jinak trestny, k jehoZ projednani je v prvnim stupni prislusny krajsky soud, ,pracovisté

ovérené provétovanim sidajii v voce, v némE osoba dosihne 18 let véku, neziistuje, da existuje diivod vro dalst
3] < ] SR

194 KOZINA, Jif. In: KOZINA, Jifi. Identifikaini genetika v pravné praxi. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 87.
195 glémek 80 odst. 1 pism. a) pokynu policejniho prezidenta.
19 Clanek 80 odst. 1 pism. b) pokynu policejniho prezidenta.
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Spracovdvani osobnich sdaji, a vidy nastavi v systému FODAGEN uschovact [hitu osobnich tidaj tak, aby byly

ikvidovdny v voce, v némE osoba dosdhne véken 21 let. <

7.3 Zakon o zpracovani osobnich udaju

Ochranu osobnich udaju pti jejich zpracovani za Glelem ,predchdzent, vyhleddvini nebo
odhalovdni trestné Gnnosts, stihdni trestnjch Gni, vykond trestii a ochrannych opatient, ajistovdni bespeinosti
Ceské republiky nebo ajistovdni vereného porddiu a vnitini bespelnosti upravuje Hlava IIT zikona

o zpracovani osobnich udaju.

Zasady zpracovani osobnich udaju upravuje § 25 zakona o zpracovani osobnich udaju.
Spravujici organ pfi zpracovani osobnich Gdaja za prvé ,,stanovi konkrétni sicel 3pracovdni osobnich idaji
v somvislosti s plnénim iikolu nvedeného v § 24 odst. 1.“ Uel zpracovani by mél byt dostatecné konkrétné
vymezen."” Spravujici orgin dale ,pi%jimd opatieni ajistujici, aby osobni vidaje byly presné ve vtahu
k povaze a iceln pracovani® a uchovdvd osobni iidaje v podobé umoiinjici identifikaci subjektu iidaji jen po
dobu nezbytnon k dosageni diceln jejich spracovdni.“ V ptipadé, kdy by spravujici organ neusiloval
o dodrzeni zasady presnosti osobnich udaju nebo by uchovaval osobni tdaje nikoli jen po dobu

nezbytné nutnou k naplnéni icelu zpracovani, dopustil by se prestupku.'”

§ 29 zakona o zpracovani osobnich udaja upravuje ,,Prdro na opravu, omezeni Spracovdni nebo
vymag; osobnich sdaji. Spravujici organ dle odst. 2 daného ustanoveni ,,na Zidost subjektn sidaji provede
vymaz osobnich didaji vitabujicich — se R jeho  osobé,  pokud  spravujici  orgdn  porusil  dsady
Spracovdni osobnich didajii podle  § 25 nebo  jiného  prdvniho  predpisu nebo  omegent pracovdani nékterych
kategorii osobnich didaji, nebo pokud mdi spravujici organ povinnost tyto sidaje vymazat.” Odst. 5 daného
ustanoveni pak stanovuje, kdy zadosti vyhovét nelze vubec, ¢i ¢astecné. Jedna se o situace, kdy
by vyhovénim doslo k ohrozeni dle § 28 odst. 2 zdkona o zpracovani osobnich udaju. Jednim
z duvodu je napt. ohrozeni ,pluéni sikolu v oblasti predchdzent, vybleddvdni a odhalovdni trestné Gnnosts,
stihdni trestnjch Gni, vjkonn tresti a ochrannjch opatient, SajiStovdni bespecnosti Ceské republiky nebo

ajistovdnt vereiného porddku a vniting bespednosts, véetné patrani po osobdch a vécech. <"

Ustanoveni § 32 zakona o zpracovani osobnich udaju upravuje obecné povinnosti
spravujictho organu a zamérnou ochranu osobnich udaju. Dané ustanoveni vymezuje ,porinnost

spravujiciho organu prejmout dostatecnd technickd a organizacni opatieni R ajisténi stanovemjch povinnosti

197 Clanek 80 odst. 2 pokynu policejniho prezidenta.

198 VLACHOVA, Barbora, MAISNER, Martin. Zdkon o gpracovant osobnich sidajii. Komentat. [online databaze]. 1. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

199 Tamtéz.

200 § 28 odst. 2 pism. a) zakona o zpracovani osobnich udaju.
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k& ochrané osobnich didaji.“ " Ulelem téchto opatteni je ochrana osobnich tidajt a zachovani zasad

Y
minimalizace osobnich udajua. Mezi povinnosti spravujictho organu se fadi rovnéz ndlezita
dokumentace piijatych opatfeni, kterd musi byt k dispozici po celou dobu, kdy dochazi ke

zpracovani osobnich tdaja.*”

201 VLACHOVA, Barbora, MAISNER, Martin. Zdkon o gpracovant osobnich sidajii. Komentat. [online databaze]. 1. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. inora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
22 VLACHOVA, Barbora, MAISNER, Martin. Zdkon o pracovini osobnich sidajii. Komentaf. [online databaze]. 1. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2019 [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo provést rozbor problematiky identifikace clovéka pomoci
DNA analyzy v trestnépravni praxi. Zaméfila jsem se zejména na pravni apravu tykajici se zajisténi
biologického materidlu osob, na postaveni DNA v procesu dokazovani a otazku jejiho precenovani
a na Narodni databazi DNA profila. Vedlejsimi cili bylo rovnéZ zaméfit se na historii objeveni
DNA, na priblizeni DNA samotné, na ptiblizeni procesu vyhledavani biologického materidlu, jeho

analyzy v laboratofich ¢i na priblizeni komplikaci nastavajici pfi interpretact vysledku analyzy.

Diplomova prace vychazela z Ceské pravni upravy tykajici se DNA, z odbornych clanka
a literatury a prislusné judikatury. Nejdulezitéjsi aspekty dané problematiky jsem rovnéZz porovnala

se slovenskou pravni upravou.

Prvni kapitola diplomové priace byla zaméfena na uvedeni do forenzni genetiky, jeji
historii a na pfiblizeni DNA samotné. Druhd kapitola se zabyvala ziskavanim DNA se zaméfenim
na ohledani mista ¢inu, pfedméta a osob. V dané kapitole jsem vychazela z pfislusné pravni upravy
zakotvené v trestnim ¥adu a zakoné o Policii CR. Dospéla jsem k zavéru, e v souladu s trestnim
radem mohou byt odebirany vzorky DNA osobam v souvislosti s konkrétné vysSetrovanym
trestnym cinem. Tyto vzorky a nasledné profily DNA z nich vytvofené neni mozné v souladu
s trestnim radem ddle uchovavat pro jiné ucely, nez je prave vysetfeni konkrétniho trestného cinu.
Naproti tomu zikon o Policii CR upravuje problematiku identifikace osoby pomoci DNA pro
ucely prokazani jeji totoznosti a pro ucely jeji budouci identifikace. Rovnéz jsem zjistila, Ze
identifikaci pomoci DNA v souladu se zikonem o GIBS nemine ani osoby, jejichZ trestni stithani
nepovede Policie CR. Zavér kapitoly jsem pro porovnani vénovala slovenské pravni Gpravé dané

problematiky se tykajici.

Treti kapitola se pfevazné zabyvala analyzou DNA v laboratofich, jejim procesem
a naslednou pfimou & neptimou identifikaci osoby. Ctvrta kapitola byla zaméfena na komplikace
nastavajici pii interpretact vysledkit DNA analyzy. Danou kapitolu povazuji za velice dulezitou
zejména v souvislosti s dokazovanim. Upozornila jsem na moznou degradaci DNA, na
problematiku vice jedincu se stejnou DNA a na jedince s vice ruznymi DNA. Dospéla jsem zaveéru,
ze v kazdodenni kriminalistice se neni tfeba negativnich dopadu téchto anomalii prehnané obavat,
ale v odborné vefejnosti by se o nich alespon obecné povédomi mit mélo. Rovnéz jsem se zamértila
na problematiku kontaminace DNA, ktera je povazovana za nejzavaznéjsi komplikaci a jeji riziko
stoupa se stale pokrocilejsi schopnosti zanalyzovat ¢im dal mensi mnozstvi materialu. V souvislosti
s problematikou kontaminace DNA jsem pribliZila i pohled odbornika na genetiku, pana doktora

Vanka. Ten poukazuje na skutecnost, Ze ke kontaminaci muZe dojit i k v renomovanych

50



akreditovanych DNA laboratotich.”” V nivaznosti na vyse uvedené jsem tedy dospéla v dané
kapitole k zavéru, Zze ani véda na vysoké urovni neni vzdy neomylna a Ze 1 analyza DNA neni vzdy

bezchybna. Danou skutecnost je tak tfeba mit zejména v procesu dokazovani vzdy na paméti.

Pata kapitola byla vénovana DNA v procesu dokazovani. Zameéfila jsem se na to, jakou
formou je vhodné zprostredkovat vysledky analyzy DNA — zda postaci odborné vyjadreni nebo je
vhodnéjsi pouzit znalecky posudek. Dospéla jsem k zavéru, Ze v pripadé analyzy DNA je vhodnéjsi
pouzit znalecky posudek, nebot’ u identifikaéni genetiky se vyZaduje vysoka narocnost na
preciznost 1 znalosti pfi vyhodnocovani vysledki. K tomuto zavéru jsem dospéla zejména na
zakladé rozboru judikatury. V navaznosti na vyse zminéné jsem se zameéfila i na to, jak by soudy
v Ceské republice mély pfistupovat k hodnoceni znaleckého posudku, a jak ve skute¢nosti
pristupuji. Dospéla jsem k zavéru, ze znalecky posudek by mél byt hodnocen jako kazdy jiny dukaz,
a ze soud je povinen hodnotit znalecky posudek na podkladé peclivého uvazeni vsech okolnosti
ptipadu jednotlivé i v jejich souhrnu s ostatnimi dukazy. Byt’ trestni fad pfiznava vSem dukazim
stejnou véhu, v praxi tomu vidy tak neni. Na zikladé judikatury Ustavniho soudu & vyroku pana
doktora Motejla jsem vyhodnotila, Ze soudci bez znaleckého posudku téméf nejsou schopni
rozhodnout a dochdzi az k naduzivani znaleckych posudku. Zavérem paté kapitoly jsem opét
upozornila na skute¢nost, Ze DNA analjza provadénd v Ceské republice v rimci trestnich fizeni

neni bohuzel vzdy bezchybna.

Sesta kapitola byla vénovina databdzim DNA profili se zaméfenim na Narodni databdzi
DNA profila. V dané kapitole jsem mimo jiné rozebrala identifikacni systémy, na jejichz zaklade
Narodni databaze DNA profila funguje. V navaznosti na to jsem poukazala na skutecnost, Ze
Narodni databaze DNA profild poziva vysokého stupné ochrany pred zneuZitim dat v ni

ulozenych.

Posledni kapitola se tykala pravni upravy Narodni databaze DNA profila a odbéru vzorku
DNA. Dospéla jsem k zavéru, Ze Zidné ustanoveni zikona o Policii CR vyslovné zmocnéni
k vedeni databaze DNA profilu neobsahuje, ale za pravni zaklad databaze DNA profila a zakonnou
tpravu provadéni identifikacnich tkont se povazuje § 65 zakona o Policii CR. Podrobna pravidla,
na jejichz zakladé je Narodni databaze DNA profila vedena, jsou obsazena v zavazném pokynu
policejniho prezidenta. Pokyn policejniho prezidenta neupravuje pouze vedeni Narodni databaze
DNA profilu, ale celou problematiku identifikacnich tkonu. V dané kapitole jsem poukazala

rovnéZ na kritiku § 65 zdkona o Policii CR, kterd vygradovala a% v predloZeni nivrhu soudct

203 VANEK, Daniel. Evropu obchazi strasidlo — strasidlo KONTAMINACE. Veswdr, 2012, roc. 91, €. 4, s. 199.
204 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. kvétna 1969, sp. zn. 11 Tz 26/69.
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Méstského soudu v Praze Ustavnimu soudu na zruseni pfedmétného ustanoveni. Trnem v oku
soudcu byl zejména okruh osob, kterym je mozné vzorky DNA odebirat a velice nejednoznacna
doba uchovavani takovych vzorka. Zaveér kapitoly je zaméfen na pravu problematiky s DNA

spojenou v pokynu policejniho prezidenta a v zakoné o zpracovani osobnich udaju.

Zavérem bych shrnula, Ze trestnépravni tprava tykaji se DNA je v Ceské republice dle
mého ndzoru znaéné neprehledna. I pfes vypracovani diplomové price nedokazu zcela jisté
odpovédét na to, zda je uceleny zikon o DNA v Ceské republice potfebny, & nikoliv. Pfiklinéla
bych se spise k tomu nazoru, Ze zfejmé neni realné upravit ucelenou trestnépravni problematiku
tykajici se DNA v jednom pravnim pfedpise, byt’ by to bylo pro pfehlednost dle mého nazoru
vhodnéjsi. Jako dulezité vsak shledavam danou problematiku podrobnéjt upravit, a to z duvodu

pravni jistoty osob, kterym se vzorky DNA odebiraji a z nich vytvorené profily dale uchovavaji.
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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je rozbor problematiky identifikace clovéka pomoci DNA
analyzy v trestnépravni praxi a otazek s danou problematikou souvisejicich. StéZejni ¢ast prace je
zaméfena na pravni apravu tykajici se zajisténi biologického materialu osob (Zivych ¢i mrtvych), na
postaveni DNA v procesu dokazovani a otazku jejiho preceniovani a na Narodni databazit DNA
profila. Prostfedkem k ziskani poznatka o dané problematice je Ceskd pravni Gprava tykajici se
DNA. Prace je roz¢lenéna do sedmi kapitol. Prvni kapitola se vénuje tvodu do forenzni genetiky
véetné jeji historie. Druha a treti kapitola se zaméfuji na proces ziskavani DNA a jeji naslednou
analjzu. Ctvrta kapitola je vénovana komplikacim, které mohou pii interpretaci vysledkit DNA
analyzy nastat. Pata kapitola je vénovana DNA v procesu dokazovani se zaméfenim na znalecky

posudek. Sesta a sedma kapitola se zaméfuji na Narodni databizi DNA profili.

Summary

The aim of this diploma thesis 1s to analyse the issue of human identification by DNA
analysis in criminal law practice and the related issues. The core part of the thesis is focused on
the legal regulation concerning the obtaining of biological material of people (living or dead), the
position of DNA in the process of taking the evidence and the issue of its overestimation and the
National Database of DNA Profiles. The Czech legislation on DNA 1s a means of gaining
knowledge on the issue. The thesis 1s divided into seven chapters. The first chapter is devoted
to an introduction to forensic genetics including its history. The second and third chapters focus
on the process of obtaining DNA and its analysis. The fourth chapter describes the complications
that can arise when interpreting the results of DNA analysis. The fifth chapter is devoted to DNA
in the process of taking the evidence with a focus on expert opinion. Chapters six and seven focus

on the National DNA Profile Database.

57



Klicova slova

DNA, vzorek DNA, profil DNA, analyza DNA, biologicka stopa, identifikace, ohledant,
kontaminace, dokazovani, dukaz, znalec, znalecky posudek, Narodni databiaze DNA, trestni rad,

zakon o Policii CR.

Keywords

DNA, DNA sample, DNA profile, DNA analysis, biological trace, identification,
examination, contamination, taking the evidence, proof, expert, expert opinion, National Database

of DNA Profiles, Criminal Procedure Code, Police Act.

58



