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Abstrakt

V soucasné dobé¢ se vzdélavaci instituce Castéji rozhoduji pro pritomnost zvifat ve svych
prostorach. Mnoho vyzkumii v€etné tohoto se zamétuje na vztahy mezi zaky a zvifaty a
zkouma potencialni ptinosy, které zvifata mohou pro skolni prostiedi pfinést. Na skupiné
29 zaku sekundy nizsiho stupné gymnazia byla realizovana modelova vyucovaci hodina,
ve které byly vyuzity ¢tyfi druhy plazi — agama vousata (Pogona viticeps), chameleon
jemensky (Chamaeleo calyptratus), zelva zelenava (Testudo hermanii) a gekon¢ik no¢ni
(Eublepharis macularius). Diky dotaznikovym Setfenim, ktera byla provedena pied a po
modelové vyuCovaci hodin€, byla testovana uroven znalosti zaki o plazech, vcetné
znalosti o jejich anatomii, fyziologii, systému, ohroZeni a ochrang. Zaroven byla pomoci
dotaznikl zjistovana ptitomnost chovu zvifat na Ceskych skolach. Z vysledka vyplyva,
ze po modelové hodin¢ se zmeénil postoj zakl k plazim v ucebné, z neutralniho az
negativniho na velmi kladny. V této praci se neprokédzala zavislost mezi strachem ze
zvitat a touhy s nimi pracovat v hodinach. Polovina otazek zamétenych na znalosti o
plazech vykazovala zvySeni poctu spravnych odpovédi a u tfetiny otdzek nedoslo k zadné
zmén€. Chov zvirat je provozovan na 23 z 53 Skol, které se zucastnily prizkumu. Pfestoze
80 % pedagogii souhlasi s tim, Ze je pro zaky pfinosné vyuzivat zvifata, mnozi se nakonec

rozhodnou zvifata nechovat, protoze by to pro n¢ byla dalsi nezanedbatelna zatéz.

Klicova slova: chov, plazi, ochrana, fobie, vyuka



Hanzlova E. Breeding and utilization of reptiles for educational purposes. [bachelor’s
thesis]. Department of Ecology and Environmental Sciences, Faculty of Science, Palacky
University of Olomouc. 83 pp. In Czech.

Abstract

Nowadays, educational institutions are more often opting for the presence of animals on
their premises. Much research, including this one, focuses on student-animal relationships
and explores the potential benefits that animals can bring to the school environment. A
model lesson using four reptile species - the bearded dragon (Pogona viticeps), the veiled
chameleon (Chamaeleo calyptratus), the Hermann's tortoise (Testudo hermanii), and the
leopard gecko (Eublepharis macularius) - was implemented with a group of 29 junior
high school students. Through questionnaire surveys conducted before and after the
model lesson, the level of students' knowledge about reptiles was tested, including
knowledge of their anatomy, physiology, system, threats, and conservation. At the same
time, questionnaires were used to investigate the presence of animal breeding in Czech
schools. The results show that after the model lesson, the students' attitude towards
reptiles in the classroom changed from neutral or negative to positive. In this work, no
relationship between fear of animals and the desire to work with them in the classroom
was demonstrated. Half of the questions focusing on knowledge about reptiles showed an
increase in the number of correct answers, and there was no change in a third of the
questions. Animal breeding is practiced in 23 of the 53 schools that participated in the
survey. Although 80% of teachers agree that it is beneficial for students to use animals,
many choose not to keep animals because it would be an additional non-negligible

burden.

Key words: animal breeding, reptiles, conservation, phobia, teaching



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem bakalaiskou praci vypracovala samostatné pod vedenim Mgr. Lukase

Webera a jen s pouzitim citovanych literarnich prament.

V Olomouci dne 8.kvétna 2023



Obsah

SEZNAM TADUIEK ........eiiiiii e VI
SEZNAM ODTAZKIL. ....eiiiiiiiiie ettt e et e e e snbbe e e e VIl
Seznam PIION......cocviiiiiii VIl
SEZNAM ZKIALEK ..o IX
POACKOVANT ...ttt et e s e e X
LUV 11
1.1 Pl1azi (REPLIHIA) ....eeieeeei e 11
1.2 Systém plazll (Reptilia) .......coovimiiiiiiiiiii e 13
1.2.1 Rad: Zelvy (TeStUAINES).......cueveverererereeececeeeeieie e eseseeeeee e, 13
1.2.2 Rad: Haterie (Rhynchocephalia) ...............ccoceueveveveveeereeecceceseee e, 14
1.2.3 Rad: Supinati (SqUAMALA) ........ceveveverreececeereieieeseses e esseeeeee et eneeen, 14
Podiad: JEStEIT (SAUITIA) .....vvveeeiiieie e 14
Podiadd: Hadi (SEIPentes)........cooumrreeiiiriiieiiiiiiee e 15
1.2.4 Rad: Krokodyli (CTOCOAYIA) .....vvverececeeieieieieieeeeeeececeeieie e 16

1.3 ChOV ZVIFA ...eviiiiiiiiiiic i 16
1.3.1 Chov zvifat ve SKOIE ........cccoviiiiiiiiiiiii i, 17
1.3.2 ChOV Plazll ... e e 18
1.3.3 Chov konkrétnich druht@t plazli............cooiiiiiiiiiiiiiiii e 19
1.3.4 Financni néklady chovu plazil ...........cevviiiiiiiiiiiiiiiiiie e 19
1.4 Legislativa a Welfare ...........c.ooooiei i 20
1.4.1 Ochrana druhtll...........ccooiiiiiiiii 20
VELETINAINT Z ..ot 22
LA 2WEITAIE ... 24
1.5 PrOStOTY PIO VUKL ...eiiiiiiiiiii ettt e e e 26
1.6 FODIC....eiiei i 27
B O (S o) - T T SO PSP TP PP 30
3. Materil @ MELOAY ..ocooeveiiieiiiii et 31
3.1 Charakteristika vybrané SKoly a tHidy........c.cveeiiiiiiiiiiiiiiie e 31

3. 2 DOtaAZNTKY ...t 34
3.2 MOdeloVA ROAINA. .....cciiiiiiieiiiiii e 35

A VYSIEAKY ... 39
4.1 Vysledky prvniho dotazniku pro ZaKy..........ccccoviiieiiiiiiii e 39
4.2 Vysledky druhého dotazniku pro ZAKY ........cccveeiiiiiiiiiiiiiie e 41
4.3 Vysledky dotazniku pro ucitele biologie..........ccoveviiiiiiiiiiiiic e 43

VI



© N oG

DISKUSE ... 47
ZLAVET ..ottt bbbttt 52
LIEEIAEUIA ... 53
PTHIONY e 64
Ptiloha 1: Navod na chov vybranych druhti plazii...........cccccoveiiiiiiiiiiiiec, 64
Ptiloha 2: Strukturace piipravy na hodinu biologie. ...........cccooveiiiiiiiiiiiniiiciieen, 73
Ptiloha 3: Pracovni listy vyuZzit€ v hodindch...........ccceriiiiiiiiiii e 80

VII



Seznam tabulek
Tabulka 1: Finan¢ni ndklady vybranych druhii plazt (ceny roku 2023 v¢. DPH). ........ 20

Seznam obrazku

Obrazek 1: Propojeni jednotlivych oblasti tykajici se welfare.............ccccevvviiiiiiininnn, 25
Obrazek 2: Hadnik na zahrad¢ (zdroj: zahradajeradost.Cz)..........ccovvvviiiiiiiiiiiiicninnns 27
Obrazek 3: BiologICKa UCEDNA. .......coiiiiiiiiiiic e 32

Obrazek 4: Terarium gekoncika no¢niho (vlevo), terarium agamy vousaté (vpravo).... 33

Obrazek 5: Terarium Zelvy zelenavé (vlevo), terarium chameleona jemenského

(7 o121V ) OO U R UPRTPUPOURTPPRUPTN 33
Obrazek 6: Prace Zakl s chameleonem jemenskym. .........cccooocvvviiiiinne e 36
Obrazek 7: Prace zaki s Zelvou zelenavou. ..........cc.evvveiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiiie e 36
Obrézek 8:Prace Zakll s agAMOU VOUSALOU. .......covvvrriiiiiiiiieeiireeee e 37
Obrazek 9:Ukéazka manipulace s gekoncikem nocnim. ...........cccccooviiivniiiiiiiniciiiinnens 37
Obrazek 10: Pomiicky vyuzité pii modeloveé hoding. .............ccccvvvviiiieiiiiiiiiiiiiieeee 38
Obrazek 11: Vztah k plaziim z uc¢ebny biologie, hodnoceno zndmkou 1 nejlepsi az 5

NEJNOTST. 1ttt 40
Obrazek 12: Moznosti pouziti zvifecich taxonll pii VYUCE. .....cccvvvvvviieeeiiiiiiiiiiiiieeeennns 46

Seznam priloh

Ptiloha 1: Navod na chov vybranych druhti plazii............cccccceviiiiiiiiiiiiiiie, 64
Ptiloha 2: Strukturace piipravy na hodinu biologie. ........ccccceveiiiiiiiiiiiiiiiee i, 73
Ptiloha 3: Pracovni listy vyuzité v hodindch............ccccooiiiiiiii e 80

VI



Seznam zKratek

CITES — Umluva o obchodu s ohroZenymi druhy voln& Zijicich Zivogichd a pland

rostoucich rostlin

CNR — Ceska narodni rada

CR — Ceska republika

EU — Evropska unie

FAWC — Britska rada pro ochranu hospodaiskych zvirat
KBT — kognitivné-behavioralni terapie

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

OST - terapie jednim sezenim

SNAQ — Snake Questionnaire

TSD - teplotni zavislost determinace pohlavi



Podékovani

Za odborné vedeni prace a pomoc pii psani dékuji Mgr. LukaSovi Weberovi. Déle bych
zde také chtéla podekovat fediteli svitavského gymnazia PaedDr. Bc. Milanovi Bacovi,
MBA, a také ucitelim biologie Mgr. Jifimu Machovi a Mgr. Michalovi Stiestikovi, ktefi
mi povolili na jejich Skole realizovat praktickou ¢ast moji bakalatrské prace, pomohli mi
pfi samotné realizaci a poskytli mi velké mnozstvi informaci o pribéhu chovu u nich na
Skole. Déekuji taky vSem pedagogiim, ktefi mi vyplnili dotaznikové Setfeni a poskytli mi
tak potfebné informace o situaci chovu na §kolach v celé¢ Ceské republice. Své rodiné a

pratelim dékuji za podporu, kterou mi béhem studia poskytuji, moc si toho vazim.

V Olomouci, 8.5. 2023



1.Uvod

Stale castéji se ve Skolnich zafizenich setkdvame s pfitomnosti zvifat
(Brelsford et al. 2017). Vétsina vyzkumd se vénuje zejména vztahim mezi détmi a
zvitaty a zkoumad potencidlni vyhody, které mohou zvifata v prostfedi skol pfinaSet.
(Daly & Suggs 2010). Mnoho ucitelt prirodnich véd je toho nazoru, ze zivé organismy
jsou nejen nejzajimavéjsim, ale také nejvice motivujicim zptisobem uceni, a proto by
mély pozitivné prispivat k procesu vzdélavani (Hummel & Randler 2012). U¢itelé ocenuji
Vvyznam zvifat pii predavani odbornych védomosti, ale 1 huméannich hodnot a ucty
k Zivotu (Zasloff et al. 1999). I kdyZ ucitelé vnimaji ptinosy spojené s chovem zvifat ve
Skole, jsou si také védomi moznych negativ, které se netykaji ptimo samotnych zvifat,
ale spiSe zaka, a tyto problémy intenzivné sleduji. NejCastéji pak tfesi otazky alergii,
strachu déti ze zvifat, zoonotickych onemocnéni, €asu a ndakladi potiebnych na

prubéznou péci o zvitata a celkového blaha 74kt 1 welfare zvitat (Zasloff et al. 1999).

1.1 Plazi (Reptilia)

Na nasi planeté¢ dnes zije témet 12 000 druht plaz (Uetz 2022). Celosvétove ohrozeno
je az 21,1 % druht plazt, a toto ¢islo neustale roste (Cox et al. 2022). NejveEtsi hrozbou
je pak ztrata vhodnych stanovist, avSak problém predstavuji také invazni druhy,
zarustani, ilegalni odchyt, nemoci nebo zména klimatu (Diaz et al. 2020;
Emery et al. 2021). VSechny u nas vyskytujici se druhy plazi jsou chranény zakonem
(Chobot & Némec 2017). Jejich ubytky z nasi piirody jsou alarmujici, a jako efektivni

nastroj ochrany funguje prave i vzdélavani zakh v této problematice.

Plazy fadime mezi poikilotermni zivoéichy (Shine 2005). Télo pokryvaji Supiny
¢i stitky (Vitt & Caldwell 2014) a kize je silna a sucha (Schneider et al. 2001). Pokozka
rohovati a je relativné nepropustna (Ford 2018). Plazi produkuji jak B-keratin, tak a-
keratin. B — keratin tvofi povrch Supin a a — keratin tvoii malé $vy, coz umoznuje
vytvorfeni odolné pokozky, ktera je zaroven elasticka, a tak napomaha pohodlnému rastu
zivocicha. U plazii probihd v pravidelnych cyklech ekdyze (s vyjimkou zelv)
(Vitt & Caldwell 2014).

Fosilie prvnich plazi jsou staré zhruba 300 milionu let (Vitt & Caldwell 2014).
Plazi vznikli z praobojzivelnika skupiny Anthracosauria (Romer 1967) a postupem ¢asu

se rozdélili do dvou vyvojovych vétvi — Synapsida, ktera vedla ke vzniku savca a
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Sauropsida, kam dnes patii plazi a ptaci (Ford 2018). V obdobi druhohor doslo k rozvoji
plazl, nazyvanému také "veék plazii", ktery datujeme zhruba od pted 251 milionti let az
do pted 66 miliony let (Sues 2019). Skupina Diapsida byla jiz na konci prvohor velmi
rozriznéna. Vznikla linie Lepidosauria a Archosauria. Plazi v tomto obdobi obyvali
vSechna zivotni prostfedi — sous$, vzduch i vodu. Skupina Lepidosauria byla od triasu
reprezentovana hateriemi s dal$im vyvojem k Supinatym Squamata, kam dnes patii
jestéfi, hadi a dvouplazi. Archosauria se vyvijela az od triasu, a to smérem ke
krokodylim, dinosaurim a ptaktim (Smrz et al. 2004). Skupina Testudines (zelvy) byla
plaztim, jelikoz jejich lebka nemé spankové jamy. Nedavné vyzkumy jejich jaderné DNA
vSak ukazuji, Ze jejich anapsidni lebka mtize byt odvozena z lebky Diapsida, a tudiz se

jedna o sesterskou skupinu krokodyla a ptaku (Vitt & Caldwell 2014).

Jiz u prvnich plazii se objevily jisté evolu¢ni adaptace — vnitini oplozeni a
amniotické vejce (Thompson et al. 2010, Stewart 1997). Plazi projevuji i teplotné
zévislou determinaci pohlavi (TSD) a mohou byt heterogametni, coz znamena, ze maji
bud’ sam¢i nebo samiéi pohlavni chromozomy. (Bull 1980). Dal§im variabilnim znakem
je také zptsob rozmnozovani — piestoze vétsina plazd snasi vejce, piiblizné 20 % jestért
se rozmnozuje zivé narozenymi mlad’aty, coz je znak, ktery se vyvinul konvergentné
(Blackburn 1985). Plazi jsou vysoce pfizptuisobeni zivotu na sousi. Maji vétsi pohyblivost
koncetin a hlavy, vyrazné je vyvinuta kréni ¢ast patefe, svaly Celisti a iponové plochy
piislusnych svali ve spankové oblasti hlavy (Smrz et al. 2004). Plicemi dychaji
atmosféricky kyslik (Cihat 1993) a vykazuji velkou variabilitu v potiebé Oz, podle ¢ehoz
se vyvinula jejich plicni struktura (Powell & Hopkins 2004). Ve skuping 1ze pozorovat tti
druhy plic: jednokomorové (hatérie Sphenodon), nékolikakomorové (chameleoni —
(krokodyli — Crocodylidae) (Perry 1983). Srdce je dokonalej$i nez u obojzivelnikd
(Smrz et al. 2004). Typické srdce zelv a jestérd ma dvé samostatné predsiné a srdeéni
komorou rozdélenou netplnou blanou. Okysli¢ena a odkysliena krev se zde misi
minimalné (Vitt & Caldwell 2014). Naproti tomu, krokodyli srdce ma interventrikularni
pfepazku a zfetelnou pravou a levou komoru (White 1968). Plazi se vétSinou Zivi
zivocisnou potravou, ale n€ktefi mohou konzumovat i rostlinnou potravu, jako jsou
leguani, agamy a nékteré druhy Zelv. VétSina plazii nema péci o potomstvo, s vyjimkou

krokodyla a n€kterych hadi, a inkubace vajec je pasivni. Teritoridlni chovani je u plazt
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bézné, obvykle se vyskytuje u samcd, ale existuji i ptipady, kdy teritorium brani samice.

(Smrz et al. 2004; Vitt & Caldwell 2014)

1.2 Systém plazi (Reptilia)

Jedna se o parafyleticky taxon, ktery je rozdélen celkem do 4 tadi: zelvy (Testudines),
haterie (Rhynchocephalia), Supinati Squamata (jestéti — Sauria, hadi — Serpentes,
dvouplazi — Amphisbaenia) a krokodyli (Crocodilia) (Vitt & Caldwell 2014).

V Ceské republice se trvale vyskytuje 13 druhil plazd, z nich 12 je ptvodnich.
Jako neptivodni druh se na nasem Uzemi rozsifila zelva nadherna (Trachemys scripta
spp.), ktera se do ptirody dostala od nezodpovédnych chovateli. Nejpocetnéjsi skupinou
jsou u nas jestéti (6 druhtl), tésn€¢ za nimi hadi (5 druhi) a poté zelvy (2 druhy)

(Dungel 2011).

1.2.1 Rad: Zelvy (Testudines)

Vyskyt prvnich zelv datujeme zhruba 220 az 210 milionti let zpét do obdobi pozdniho
Triasu, kdy byl objeven druh Proganochelys quenstedti (Vitt & Caldwell 2014). Zelvy
jsou skupinou plazii s vysokou ekologickou a morfologickou diverzitou. Mohou byt
sladkovodni, motské i suchozemské druhy (Carr 1995). Krunyt je zdsadnim odliSovacim
znakem Zelv od ostatnich plazl, jehoz forma se za poslednich 200 miliont let téméft
nezmeénila. Krunyft se sklada z horniho karapaxu a spodniho plastronu, které jsou spojeny
kostnim mustkem nebo vazivem (Ernst & Lovich 2009). Pletenec hrudni koncetiny se u
zelv nachazi uvnitt hrudniho koSe, coz je unikatni mezi obratlovci. Krunyf je sloZzen z
rohovitych desek a kosténého Stitu tvoifené¢ho dermalnimi deskami, ktery piirasta k
Zebraim, obratlim a hrudni kosti (Smrz et al. 2004). Zelvy jsou také charakterizovany
absenci zubi, které nahrazuji rohovité okraje Celisti (Vitt & Caldwell 2014). Koncetiny
jsou bud’ kracivé s drapy nebo jsou uzpisobeny k plavani (Smrz et al. 2004). VSechny
druhy Zelv kladou vejce (Ernst & Lovich 2009) a vétSinou jsou dravci, ale existuji i
byloZravé Zelvy (Smrz et al. 2004). KdyZ jsou Zelvy ohroZeny, mohou zatdhnout hlavu,
nohy i ocas do krunyte, bud’ ¢aste€né nebo Uplné (Vitt & Caldwell 2014). V soucasné
dobé je popséno na 363 druht Zelv, které lze najit na vSech kontinentech a ve vSech
oceanech s vyjimkou Antarktidy (Uetz 2022). V Ceské republice se pfirozené vyskytuje
pouze zelva bahenni (Emys orbicularis), ta je ovSem v poslednich letech vytlacovana

nepivodnim invazivnim druhem Zelvou nadhernou (Trachemys scripta spp.). Z dalsich
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nepivodnich druhti nasi fauny je mozné spattit kajmanku dravou (Chelydra serpentina),

vzacné lze potkat i zelvy suchozemské (Sandera & Sanderova 2014).

1.2.2 Rad: Haterie (Rhynchocephalia)

Prvnim druhem haterie byl Brachyrhinodon taylori z pozdniho triasu (Vitt & Caldwell
2014). V obdobi druhohor, tedy zhruba 225 milionu let zpét, to byla pomérné vyznamna
skupina, dnes jsou povazovany za tzv. zivouci fosilie (Angliss 2003). Jedinym pieziv§im
druhem této skupiny je hatérie novozélandska (Sphenodon punctatus), ktera se vzhledem
podoba jestérkam. Druhy druh Sphenodon guentheri byl pojmenovan v roce 1877,
nicméné rozbory jeho mitochondridlni a jaderné DNA naznacuji, Ze ackoli se geneticky
1181 od ostatnich haterii, neni tento rozdil natolik vyznamny, aby opraviioval samostatny
druhovy nazev (Jones & Cree 2012). Zvlastnosti hatérii je, Ze maji zachované temenni
oko. Nachazi se tésné pod kiizi, na stiedové linii ¢ela a sméfuje vzhiru. Slouzi ziejmé pro
detekci svétla (Flemming 1991). Jedna se o no¢ni tvory, ktefi se zivi dravé. Mohou se
dozit az 100 let (Smrz et al. 2004). Vyskytuji se pouze na n¢kolika ostrivcich

v novozélandském Cookove¢ prilivu (Angliss 2003).

1.2.3 Rad: Supinati (Squamata)

Podrad: Jestéii (Sauria)

Za prvniho zastupce jeStéru je povazovan rod Paliguana ze svrchniho permu
(Vitt & Caldwell 2014). Jestéfi maji trup s odliSitelnou hlavou, ocasem a Ctyimi
koncetinami s péti prsty (vyjimku tvofi slepy$) (Dungel 2011). Od hada se odlisuji
piitomnosti o¢niho vi¢ka (existuji ale vyjimky — napf. Tiliqua occipitalis) a nepohyblivou
spodni Celisti (Smith 1946). Zajimavosti je schopnost kaudalni autotomie, ktera u jestért
zastava funkci antipredaéni strategie (Clause & Capaldi 2006). Ocas se téméf vzdy
regeneruje a novy regenerovany ocas se obvykle 1isi od puvodniho ve velikosti, tvaru a
funkci (Higham et al. 2013). Jestéti maji schopnost pravidelné svlékat svrchni vrstvu kiize
v riznych ¢astech téla, av§ak u jednotlivych druhti se mize frekvence svleku lisit (Smith
1946). Sam¢i pohlavni organy jsou tvofeny hemipenisy (Cope 1896). Vétsina jestéru je
vejcorodych, u nékterych druhti lze pozorovat i viviparii ¢i primitivni zivorodost
(Vitt & Gorman 2022). Vétsinou aktivné, béhem dne, lovi a potravu, kterou tvoii

prevazné hmyz a rostlinna strava (Vitt & Gorman 2022).

V prosinci roku 2022 se na svété nachazelo 7 310 druhu jestéra (Uetz 2022). Nejvetsim

recentnim zastupcem jestéra je varan komodsky (Varanus komodoensis) (Angliss 2003).
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V CR miiZzeme v piirodé narazit na Sest druhd jestérd. Jedna se o jestérku Zivorodou
(Zootoca vivipara), jestérku zedni (Podarcis muralis), jestérku obecnou (Lacerta agilis),
jestérku zelenou (Lacerta viridis), slepySe kiehkého (Anguis fragilis) a slepyse
vychodniho (Anguis colchica) (Dungel 2011).

Podiad: Hadi (Serpentes)

Hadi jsou vyvojové nejmladsi skupinou plazu, jejichz nejstarsi fosilie pochazi z obdobi
svrchni kiidy. Za piedky hadt jsou povazovany druhy Lapparentophis defrennei a
Najash, coz byl druh, ktery mél vyvinuté koncetiny, které u hada s postupem evoluce
vymizely (Vitt & Caldwell 2014). Spojovacim ¢lankem mezi hady a jestéry by mohli byt
varanoviti, konkrétné pak druh Lanthanotus (Griehl 1998). Hlavniho rozvoje hadi dosahli
v tfetihorach (Smrz et al. 2004). Hadi maji volné pohyblivé ¢asti lebky a dolni Celisti
spojené pouze vazy, coz jim umoznuje polykat kofist mnohem vétsi, nez jsou oni sami
(Smrz et al. 2004). Jejich protahlé télo bez konéetin vede k protazeni nékterych organd,
a dokonce i jejich absenci, jako napiiklad levé plice u nékterych druht (Greene 1997).
Pohybuji se plazenim, pfi¢emz jim pomahaji Supiny, které kryji té€lo (Griehl 1998).
Hadlm chybi temenni oko a moc¢ovy méchyt (Vitt & Caldwell 2014). Oproti jeStéraim
mayji srostla o¢ni vicka, chybi jim usni bubinky a vnéjsi ucho (Boos 2001). Kuzi svlékaji
vcelku (Greene 1997). Jsou vejcorodi €i vejcozivorodi (Boos 2001) a maji omezeny zrak,
ale vynikajici schopnost detekovat pohyb (Angliss 2003). Hadi lovi Zivou koftist, kterou
polykaji vcelku, zpravidla zac¢inaji od hlavy (Griehl 1998). N¢kteti hadi jsou jedovati a
vyuzivaji k lovu jedové zuby, bud’ duté s kanalkem nebo ryhované s jedovymi zlazami,
které jsou preménéné slinné zlazy. Jini hadi svou kofist zabiji stiskem, nebo udusi (Smrz
et al. 2004). Vyznamnym znakem hada je dlouhy rozeklany jazyk, ktery slouzi jako
chemoreceptor a umoziuje jim stopovat feromonové stopy kofisti (Schwenk 1994). Hadi

¢ichové podnéty piijimaji Jacobsonovym organem (Griehl 1998).

Ve svété se podle odhadii nachazi az 4000 druhti hadi (Uetz 2022). V Ceské
republice miizeme najit pét druhti ze dvou ¢eledi — zmijoviti (Viperidae) a uzovkoviti
(Colubridae). Jedinym jedovatym hadem je zmije obecna (Vipera berus), jeji jed by ale
dospé€lého CEloveéka zabit nemél (Ertner 2019). Lidé si mohou plést zmiji s uzovkou
hladkou (Coronella austriaca), avsak uzovky nemaji jedové zuby, maji kruhové
ziitelnice, a také hladké Supiny. V pfirodé mlzeme narazit na uzovku stromovou
(Zamenis longissimus), uzovku hladkou (Coronella austriaca), uzovku obojkovou

(Natrix natrix) a uzovku podplamatou (Natrix tessellata) (Dungel 2011).
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1.2.4 Rad: Krokodyli (Crocodylia)

Ptimymi piedky krokodyll jsou dinosauti a nejblizsimi zijicimi pfibuznymi ptaci (Aves)
(Smrz et al. 2004). Nejstarsi fosilie krokodyli datujeme do obdobi pozdni kiidy (85 az
71 milionu let zpét), avsak jejich predek Effigia okeeffeae, se objevil jiz pfed 210 miliony
lety (Vitt & Caldwell 2014). Jedna se o dnesni nejvétsi zastupce plazti (Pooley & Gans
1976). Krokodyli osidluji tropické a subtropické oblasti jezer, fek a pobiezi (Grigg &
Gans 1993). Vsechny druhy krokodylt maji podobny télni typ — télo je robustni
s kylovitym ocasem, maji kratky krk a prodlouzené ¢elisti s alveolarnim chrupem (Vitt &
Caldwell 2014). T¢lo kryji rohovité Stity Casto vyztuzené osteodermy (Grigg & Gans
1993). Druhotné patro i choany jsou pfitomny. Dobie plavou, k ¢emuz pouzivaji ocas
jako kormidlo a pod vodou dokazou vydrzet pomérné dlouho, zaroven se ale i rychle
piesouvaji po sousi a jsou i schopni bézet (Smrz et al. 2004). Zivi se dravé, mlad’ata
rybami ¢i korysi a dospé€li pak riznymi obratlovci ¢i mr§inami, v extrémnich ptipadech
mohou poziit i ¢loveka (Vitt & Caldwell 2014). VSechny druhy krokodyld jsou oviparni
s vnitinim oplozenim (Vitt & Caldwell 2014) a nékteré druhy se staraji o sntisku i o své
mléd’ata (Smrz et al. 2004).

Na svété se v soucasnosti nachazi 27 druhti krokodyld, kajmant a aligatora
(Uetz 2022). Krokodyl moisky (Crocodylus porosus) je nejvétsim druhem plaza
(Britton et al. 2012). Zastupce aligatora (Alligatoridae) 1ze nalézt v Severni, Stiedni a
Jizni Americe a také na vychodé Ciny. Jedna se napiiklad o aligatora amerického
(Alligator mississippiensis) (Vitt & Caldwell 2014). Celed’ gavialovitych (Gavialidae) se
pak vyskytuje v oblasti jizni Asie, kde se naléza gavial indicky (Gavialis gangeticus)
(Angliss 2003).

1.3 Chov zvirat

Lidé zacali chovat zvifata béhem neolitické revoluce pied 14 tisici lety, kdy zacala
domestikace divokych druhli pro zdroj potravy (Derry 2015). Dnes rozliSujeme
hospodaiské a zdjmové chovy domadcich zvifat. Zpravidla se za zdjmové chovy povazuji
chovy exotickych druht, které jsou pivodné z volné piirody (Bouckova 2011). V
zapadnich spolecnostech je tento druh chovu oblibeny, nicméné obchod s exotickymi
druhy je pfisné regulovan (Rockova 2012). Chov zvifat ma mnoho vyhod, véetné zlepseni
kvality zivota majitele i zvifete a pozitivniho vlivu na psychické a fyzické zdravi

(Marousova 2014). V CR vlastni zvite 58 % obyvatel, nejéastéji psy, kocky a ryby (Burza
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2022). Lidé za své mazlicky utraceji velké castky, jelikoz je povazuji za Cleny rodiny
(Tipper 2011). V CR ma chovatelstvi jiz dlouhou tradici a polet chovatelti druht
chranénych amluvou CITES ptesahuje 10 000 (Hrda & Jelinkova 2015). Pfi chovu zvitat
je vsak nezbytné brat v uvahu etiku chovu a zajistit vhodné prostiedi pro zZivocichy

(Kellnerova 2013).

1.3.1 Chov zvirat ve Skole

Skolni chovatelské zafizeni by méla slouZit jako vzor pro Zaky, ktefi maji zajem o chov
zvitat doma (Kellnerova 2013). Je dilezité poradit se s odbornikem pii vybéru druhti
zvitat do Skolniho zatfizeni a zajiSténi vhodnych podminek pro jejich chov. Chovy zvitat
v Skolnich zafizenich mohou byt motivovany pozitivnim vztahem ke zvifatim,
estetickym pisobenim nebo pro pobaveni ¢lovéka a mohou byt provozovany bud v
exteriéru nebo interiéru (Babackova 2011). Kdyz hovotfime o chovu zvifat ve $kolach,
neomezujeme se jen na zvirata v terdriich umisténych na chodbach, v kabinetech nebo na
Skolni zahrad¢. Pokud to podminky dovoluji, je zddouci mit né¢jaké zvite 1 v klasické t¥ide
(Kellnerova 2013). Pfed zaloZzenim chovu, musime mit vy¢lenéné finan¢ni prosttedky,
mistnost a povéfeného pedagoga, ktery se o chov bude starat. Zalezi také, k Cemu
primarn¢ chceme chov vyuzivat a k jak starym détem ho potizujeme. Chov ve skole 1ze
organizovat i jako nepovinny pifedmét, chovatelsky krouzek ¢i nezavisle na vyuce
(Pipkova 2008). Neme¢li bychom opomenout, zdali néjaké z déti netrpi na alergie
(Kellnerova 2013). Pric¢inou alergie na plazy mohou byt Supinky klize vznasejici se ve
vzduchu, roztoci ¢i alergeny v krmivu nebo plisné ve vodé (Babackova 2011). Plazi
mohou byt pfenase¢i mnoha onemocnéni ohrozujici lidské zdravi, naptiklad salmonelozy
(Hassl 2007). Zivo¢icha mizeme umistit do bézné tiidy, kabinetu, biologické ucebny, na
chodbu ¢i do vestibulu, na skolni zahradu ¢i do specifické u¢ebny slouZici pouze pro ucel
chovu (Kellnerova 2013). Plazi v zajmovém chovu mohou byt umisténi ve vnitinim
prostoru neboli vivariu, néktefi vSak mohou byt chovani i ve venkovnim prostiedi
(Hedley et al. 2018). Jednou z nejlepsich alternativ je biologicka u¢ebna ¢i $kolni zahrada.
Biologickd u¢ebna byva po vyu€ovani volna, a proto v ni mohou probihat zajmové
krouzky (Kellnerova 2013). Za negativa pojici se k biologické ucebné Kellnerova (2013)
oznacuje nutnost diisledné kontroly provozu, vedeni zdznamu (kdo, co, kdy), a také

naroky na spolupraci pedagogii a ptipadné rozdéleni kompetenci.

Do zvolené mistnosti je nutno vybrat vhodné ubikace, kdy pro plazy se nejlépe hodi

terarium. Definice teraria podle Ustiedni komise pro chov zvitat zni: ,, zarizeni, v néemz se
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chovaji plazi, obojzivelnici a dalsi Zivocichové, s vyjimkou savcii, ptdkii a vodnich
zivocichu' (Hes et al. 2003). Obdobami terarii jsou pak paludaria ¢i pralesni nebo poustni
teraria (Cihai 1993). O zvifata ve §kolnich chovech se &asto staraji uéitelé biologie ¢
ekologie, to ale rozhodné neni podminkou. Pokud se na Skole nachazi néjaky zkuSeny
chovatel, mize se o chov, alespon ¢aste¢né starat i on. Pomoc muiize poskytnout i $kolnik
¢i uklizeCka, ale az po tfadném proskoleni. Zakladem je spoluprace vSech 0sob,
nachdazejicich se na ptd¢ skoly. Za zvazeni stoji i realizace Klubu chovatelt, jejiz ¢lenové
se o tvory chované na ptidé $koly, mohou starat. Zaci pak pievezmou ¢ast zodpovédnosti,
¢imz se vzdé€lavaji 1 v jinych dovednostech nez jen v téch biologickych. Ve Skolnim
prostfedi pak rozliSujeme aktivity za pomoci zvifat (Animal Assisted Activities) a
vzdélavani za pomoci zvirat (Animal Assisted Education). Pii aktivitach rozvijime rizné
dovednosti (napf. socialni), a to pifedev§im pomoci aktivizace osob. U vzdé€lavacich
aktivit dochazi ke kontaktu lidi s Zivo¢ichem za ucelem udrZeni pozornosti, motivace ke

vzdélavani a rozvoje osobnosti (Jancatikova & Havlova 2014).

1.3.2 Chov plazi

Obecné je znamo, ze chov plazl neni zcela vhodny pro chovatele zacatecniky. Rozdily
jsou pak viditelné v naro¢nosti jednotlivych druhti a specifickych podminek, za kterych
je chov mozny. Cihat (1993) upozoriiuje na to, Ze teraristika je naro¢na zéliba, a to jak
Casove¢, tak finan¢né. Hedley et al (2018) uvadéji, ze plazi obvykle nevykazuji
spolecenské chovani a mnozi z nich trpi, pokud jsou chovéni vétSim poctem jedinci v
jedné mistnosti. Na zakladé dostupné literatury nelze potvrdit, Ze by plazi potiebovali
lidskou spolecnost nebo si uzivali kontakt s lidmi. Podle Svétové databaze mezinarodniho
obchodu je dlouhodobé celosvétové nejobchodovanéjsim druhem plazu leguan zeleny
(Iguana iguana), ktery nejéastéji pochazi ze Salvadoru ¢i Kolumbie. V zebii¢ku dovozu
do CR v letech 2011-2014 zaujala prvni misto vodni Zelva mississippska (Graptemys
pseudogeographica), druhy pak byl leguan zeleny (lguana iguana) a tieti Zelva
ouachitska (Graptemys ouachitensis). Dovoz zelvy nadherné (Trachemys scripta
elegans) byl do CR zakazan, jelikoz se jedna o invazivni druh. Nejvice vyvazenym
plazem z CR, byl v letech 2011-2014 chameleon jemensky (Chamaeleo calyptratus)
(Hrda & Jelinkova 2015).

Specifikem chovu plazi jsou mnoha nafizeni a vyhlasky. V roce 2003 vydala
Usttedni komise pro ochranu zvifat doporuéeni ,,Podminky chovu plazii volné Zijicich

druhti v zajeti“. Toto doporuéeni vychazelo piedevsim ze zakona CNR & 246/1992 Sb.

18



(aktualn¢ 501/2020 Sb), na ochranu zvifat proti tyrani a slouzi jako pomticka pro osoby
chovajici zvitata v zajmovych chovech (Hes et al. 2003). Nékteré druhy plaz navic
spadaji pod vyhlasku ¢. 451/2021 Sb., o ochran¢ druht zvitat vyzadujicich zvlastni péci,
jejichz chov musi byt nejprve schvalen mistni pfislusnou Krajskou veterinarni spravou.
Do skupiny plaz vyzaduji zvlastni péci patii vSechny jedovaté druhy a vSechny druhy
radu krokodyli (Ministerstvo zemédélstvi 2023). Pokud se jedné o druh exoticky, ktery
byl dovezen ze zahranici, musime mit také na paméti zakon ¢. 100/2004 Sb., o ochrané
druhil volné Zijicich zivo€ichl a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a
dalsich opatienich k ochrané¢ téchto druhit a o zméné nékterych zdkoni (zdkon o
obchodovani s ohrozenymi druhy — CITES) a 0 zméné a doplnéni zakona Ceské narodni
rady ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich ptedpisi
(Hes et al. 2003).

1.3.3 Chov konkrétnich druhi plaza

Kellnerova (2013), ve své publikaci Chov zvifat na Skolach, vybrala deset druht plazi,
které je podle ni, dobré mit ve Skolnim chovu. Zatradila mezi n¢ gekoncika no¢niho
(Eublepharis macularius), chameleona jemenského (Chamaeleo calyptratus), agamu
vousatou (Pogona vitticeps), leguana zeleného (lguana iguana), Zelvu nadhernou
(Trachemys scripta), Zelvu zelenavou (Testudo hermanii), Zelvu zlutohnédou (Testudo
graeca), uzovku cervenou (Elaphe guttata), hroznyse kralovského (Boa constrictor) a
krajtu kralovskou (Python regius). Tento seznam jsem zazila a vybrala druhy, které se
hodi k détem na druhém stupni, jsou nenarocné, zvysSuji atraktivitu Skoly a daji se vyuzit
pii mnoha aktivitach (Pfiloha 1). Zaroven jsem sestavila tabulka (Tab.1), ktera hodnoti

finan¢ni naro¢nost jednotlivych druht od nejlevnéjsiho po nejdrazsi.

1.3.4 Finan¢ni naklady chovu plazi

Dftive byl chov plazl pfevdzné doménou zoologickych zahrad a chovatelskych krouzki,
avSak v soucasnosti se stava stale popularnéjsi i jako koniek v domadacnostech
(Fokt 1998). Je tieba si uvédomit, Ze tento konic¢ek neni z nejlevnéjsich a potizovaci cena
zvitete mizZe byt vysokd. Pfesto by vSak teraristika neméla byt pouze o zisku a penézich,
ale mé&la by byt zaloZzena na upfimné lasce k piirodé a viem Zivym bytostem (Cihat 1993).
Pro Skoly se miize vynofit otazka, jak zajistit finance pro zaloZeni chovu plazi. V dnes$ni
dobé¢ existuje mnoho projektt, které podporuji zalozeni biologickych uceben na Skoléach.
Naptiklad Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy nabizi fadu dota¢nich programt
pro 3koly, které zahrnuji financovani uéeben i nakup zvitat (MMST 2023). V roce 2022
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Ministerstvo pro mistni rozvoj ohlasilo plan na investici bezmala 3,2 miliardy korun do
zlepseni vybaveni zékladnich §kol v Ceské republice. Tyto prostiedky mohou byt vyuZity
pro zhotoveni novych odbornych uceben nebo pro jejich rekonstrukci, coz muze byt
vyuzito i pro zalozeni chovu plazii na Skole (MMR 2022). Vzhledem k vysokym
pofizovacim nakladim je tfeba peclivé zvazit zodpovédnost spojenou s chovem plazt, at’
uz jako soukromé osoba nebo skola. V kazdém ptipadé by vSak mélo byt zajisténo, ze

chov bude zalozen s ohledem na respekt k zivym tvortim a na jejich potieby.

Tabulka 1: Finanéni naklady vybranych druhti plazt (ceny roku 2023 v¢. DPH).

Krmivo a | Voda,
Cena )
Druh K9 Ubikace | Vybaveni vitaminy/ | elektFina/
¢
mésic mésic
Gekoncik no¢ni 1000 1500 1800 350 350
Uzovka Cervena 900 2400 2450 260 350
Felzuma 1500
2200 2125 350 350
madagaskarska
Zelva zelenava 1500 | 3000 2000 280 350
Chameleon
800 3200 2700 235 350
jemensky
Agama vousata 1000 4000 2350 310 350

1.4 Legislativa a welfare

1.4.1 Ochrana druhu

Existuje n€kolik zakonti, vyhlasek a doporuceni pro chov a manipulaci s jednotlivymi
druhy zvifat, a to jak na mezinarodni, tak narodni Urovni. Pro laika mize byt velmi
naro¢né se v pravu tykajici se chovu orientovat. I chov zvifat na $kolach podléha pravni
problematice, kterou jako chovatel musime znat. V této kapitole jsou uvedeny casti
zakon, které se nds jako chovatelll plazli na Skolach, budou tykat. Nejsou zde zminény

zadné nafizeni ani zdkony, které se sice tykaji chovu, avSak pojednéavaji 0 hospodarskych

20



¢i zvlastné chranénych zviratech. Tato ustanoveni lze nalézt ve Vyhlasce ¢. 451/2021 Sb.
(ve znéni zmén a doplikll) 0 stanoveni druhti zvitat vyzadujicich zvlastni péci (jedovaté

druhy plazt a krokodyli) nebo Zakonu o zemédélstvi ¢. 252/1997 Sb. (Kellnerova 2013).

CITES (Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich
zivoCichl a plan¢€ rostoucich rostlin) neboli Washingtonska konvence je nejvice
zminovany dokument mezi chovateli plazd. V platnost vesla v ¢ervenci roku 1975.
V Ceskoslovensku se pak nafizenimi v ni stanovenymi fidime od 28. unora 1992
(Klougek 2020). Po vstupu CR do Evropské unie 1.5.2004 nabyl uginnosti zakon
¢. 100/2004 Sb., o ochran¢ druhti voln¢ Zzijicich zivocichti a plané rostoucich rostlin. V
¢ervnu 2010 nabyla platnosti vyhlaska €. 210/2010 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona ¢. 100/2004 Sb. (Novakova 2013). Tento zdkon jasn¢ stanovuje
podminky dovozu a vyvozu a nutnost oznamit novy exemplai na Ceskou inspekci
zivotniho prostiedi (Ministerstvo zemédélstvi 2023). Tato imluva upravuje podminky
obchodu s ohrozenymi druhy rostlin i Zivoéichi po celém svété (Jes 1998). Kloucek
(2020) uvadi, ze podle statistickych udaji je vyuzivani divoké piirody pro tucely
mezinarodniho obchodu druhou nejvazné;si pii¢inou ubyvani druhti na nasi planeté. Aby
se zmirnily dopady obchodu s druhy, a tak i jejich ztrata z volné ptirody, byly zavedeny
tzv. CITES permity. V praxi to znamena, ze chovatelé musi mit k danému druhu povoleni
k jeho chovu a registraéni list jedince, tzn. ,,Zluty list* a ,,bily list*. Pokud povoleni nemaji
hrozi jim pokuta az do vysi 1 500 000 K¢ za nelegalni drzeni (Babackova 2011). Podle
Plesnika (2015) tvoti jednu z nej¢astéji obchodovanych polozek fauny a fléry v globalnim
métitku prave plazi. Jednotlivé druhy rozdélujeme podle ohrozeni do tfech kategorii. Do
CITES | tadime plazy, ktefi jsou ohrozeni vyhynutim. Obchod s nimi je tedy zakazan
(Griehl 1998). Hlavnim kontrolnim orginem CITES v CR je Ceska inspekce Zivotniho
prostiedi, a také Celni sprava (Ceské inspekce Zivotniho prostiedi 2021). S odchovanci
chranénych druhi uvedenych v pfiloze CITES II a CITES III lze obchodovat
(Wilke 1998). Jako chovatel téchto druhti pak musime chov pravidelné hlasit. Nutnosti je
registrace na krajském ufadé, a to do 30 dnil od zakoupeni (Jes 1998). Z plazii, ke kterym
musime mit zvlastni povoleni, patii zelva zelenava (Testudo hermanii), zelva zlutohnéda
(Testudo graeca) ¢i zelva stepni (Testudo horsfieldii) (Wilke 1998). Druhy bézné
rozmnozované v chovech nebo na farméch jsou oznamovaci povinnosti nepovinné. Stale

Knim ale musime mit prikaz plivodu. Mluvime o chameleonu jemenském
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(Chamaeleo calyptratus), leguanovi zeleném (Iguana iguana) ¢i felzumé madagaskarské

(Phelsuma madagascariensis) (Jes 1998).

Zakon na ochranu zvitat proti tyrani ¢. 246/1992 Sb., platny ve znéni pozdéjsich
ptredpist. V roce 2020 byla schvalena aktualizace tohoto zékona ¢.501/2020 Sb., ktera
plati od 1.2.2021. (Ministerstvo vnitra 2023). Zakon obsahuje a zpracovava i jednotlivé
predpisy a smérnice stanovené Radou Evropské Unie, které se tykaji ochrany zvirat.
Utelem zakona je chranit viechna zvifata pied tyranim & bezd@ivodnym usmrcenim
Clovékem. V paragrafu 2 je jasn€ stanoveno, ze se zakazuje tyrani zvirat ¢i propagace
tyrani (Ministerstvo zemédélstvi 2023). Paragraf 4 definuje, co se za tyrani povazuje.
Nesmime nutit zvife k vykonlim, které prokazatelné pfekracuji jeho sily. Podrobit zvite
vycviku nebo vefejnému vystoupeni, je-li toto pro zvife spojeno s bolesti nebo jinym
poskozenim. Je zakdzano omezovat vyzivu zvifete véetné jeho napajeni ¢i svobodu
pohybu nutnou pro zvife urcitého druhu, pokud by omezovéni zptsobilo utrpeni zvitete.
Také se nesmi vyvolavat bezdiivodné neptimétené plisobeni stresovych vlivii biologickeé,
fyzikalni nebo chemické povahy (Kellnerova 2013). Zakon definuje jesté celou fadu
nafizeni a informaci, co je a neni tyrani, pro povahu chovu plaza, je vSak tato ¢ast zakona
dostacujici. V tomto zakon¢ najdeme také definici zajmového chovu a chovatele. Za zviie
V zajmovém chovu, povazujeme zivoc¢icha, ktery neni primarné vyuzivan k hospodarské
produkci. Zvite tak chovame jako spole¢nika ¢lovéka ¢i pro zajmovou ¢innost ¢lovéka.
Skola neni povazovana za chovné zafizeni, protoZe se v ni nenachazeji zvifata, ktera by
slouzila pro laboratorni uéely (Babackova 2011). Ustiedni komise pro ochranu zvifat

sestavila doporuceni pro podminky chovu Vv zajeti, které vychazi pravé z tohoto zakona.

Veterinarni zakon ¢. 166/1999 Sb. byl v roce 2022 novelizovan, nyni jde o zakon

W

¢. 246/2022 Sb. Tento zakon popisuje, Vnavaznosti na predpisy Evropské unie,
odst. 1., ktery dale upravuje povinnosti chovatelti. Zkracené je chovatel povinen chovat
zvitata zpisobem, ktery je pro né pfirozeny ve volné pfirodé a podavat zvifatim lécivé
ptipravky, pokud jsou nemocni. Pfedchazet poskozeni jejich zdravi. V ptipadé potieby
musi poskytnout veterinarni péci. Jeho povinnosti je také branit vzniku a $ifeni nakaz a
jinych onemocnéni zvifat (Ministerstvo zemédé€lstvi 2023). Zminény jsou také nafizeni
Evropského parlamentu a Rady EU, které se zabyvaji neobchodnimi pfesuny zvifat
v zdjmovych chovech, ¢i oznamovani o kategoriich zvifat, kterd jsou do EU dovazena

Z jinych zemi (Ministerstvo zemédé€lstvi 2023). Chovatelé, kteti hodlaji s danym druhem
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zvitete podnikat, si také musi vyzadat osvédceni podminek v Gzemnim, stavebnim a
kolaudacnim tizeni. Toto osvédceni vydava ptislusnd Krajska veterinarni sprava, ktera
dale kontroluje podminky probihajiciho chovu (Hes et al. 2003). Zakon uvadi mimo jiné
I povinnosti veterinarnich lékaid, pravomoci krajské veterinarni spravy, podminky
pokusti na zvitatech, ¢i rehabilitace a fyzioterapie zvirat. Uvedeny jsou zde také postupy,
které chovatel musi dodrzet pii odstranéni zvifete po jeho uhynu (Ministerstvo

zemédelstvi 2023).

Chov druht z ¢eské pfirody je zakazan bez ptisluSného povoleni v souladu se
zakonem o ochrané ptirody a krajiny €. 114/1992 Sb., jehozZ tc¢elem je ochranovat naSe
narodni pfirodni bohatstvi, kterym rozumime volné Zijici zivoCichy, plané rostouci
rostliny a jejich spoleCenstva, nerosty, horniny, paleontologické nalezy a geologické
celky, ekologické systémy a krajinné celky (Ministerstvo zemé&dé€lstvi 2023). Soucasti
tohoto zédkona jsou provadéci vyhlasky — MZP CR &. 175/2006 Sb. doplitujici vyhlasku
395/2002 Sh. Péci o chranéné subjekty uskutecnuje stat i fyzické a pravnické osoby.
Vsechny druhy plazii na naSem tzemi jsou ohrozeny, a proto jsou také vSechny chranény
(K#ivan & Styblo 2016). Zasadni je ochrana jejich stanovist, kterym se muze stat i Skolni
pozemek ¢i zahrada. K tomuto tGcéelu posta¢i vytvofit jednoduchy tkryt z hromady
kameni a dfeva, ktery umistime na proslunéné misto. Do skulin v této konstrukci se pak

muze schovat jeStérka ¢i had, ktery by zavital na Skolni zahradu (Ktivan & Styblo 2016).

V zakon¢ ¢ 27/2002 Sb. je stanoven zpusob organizace prace, ktery zaméstnavatel
musi zajistit pfi praci souvisejici s chovem zvifat. Patii sem i chov, ktery ma vzdélavaci
funkci. Pii tomto vyuzivani zvifat by méla byt pozornost zaméfena piedevsim na zvifata
samotna a méla by byt v souladu se zdkonem na ochranu zvitat proti tyrani ¢. 246/1992
Sb. (Ministerstvo zemé&dé€lstvi 2023). Stanovuje se zde také povinnost zamé&stnavatele,
aby zajistil bezpe¢né podminky chovu zvifat pro zvifata samotnd, ale i pro zaméstnance
¢i zéky, kteti se zvifaty manipuluji. Vyhlaska ¢. 410/2005, a jeji zmény provedenymi
vyhlaskami €. 343/2009 Sb. a €. 465/2016 Sb., se zabyva hygienickymi pozadavky na
prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych

(Ministerstvo zeméedélstvi 2023).

Kellnerova (2013) jako uzite¢ny uvadi Zakon ¢. 20/1966 Sb. o zdravi lidu (ve
znéni zmén a doplikt), ktery se zabyva hygienickymi predpisy, ten byl vsak k 1.4. 2012

zruSen. DalSim zakonem, ktery je pro skolu dilezity je Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané
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vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl. Zde jsou uvedeny hygienické
pozadavky na prostory a provoz skol a skolskych zatizeni. Soucasti jsou i pravidla tykajici
se Skoly v ptirodé ¢i jinych zotavovacich akei, které by skola mohla poradat (Ministerstvo
zemédéelstvi 2023). Babackova (2011) dale upozoriiuje na nutnost znalosti mistnich
vyhlasek. Pro kazdé mésto se mohou lisit, proto je dobré najit si aktualni znéni predpist
pro misto, kde se chov ma nachazet. Mésto Svitavy, kde se uskutecnila prakticka ¢ast této
prace, mélo do 31.12. 2002 platnou vyhlasku ¢. 4/2001 o cistoté a poradku, kterd
vychazela ze zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich. V ¢lanku Sest byly rozepsany podminky
chovu zvitat (Zastupitelstvo mésta Svitavy 2001). Nyni ve mésté funguje pouze vyhlaska
¢. 3/2016 o mistnim poplatku ze psi, o chovu zddna vyhlaska nepojednava, fidi se tedy

obecnymi pravidly zakont Ceské republiky.

1.4.2 Welfare

Welfare je termin, ktery pochazi z anglictiny a odkazuje na kvalitu Zivota a zdravi zvifat.
Jakymkoliv zplsobem, jakym zvifata vyuZzivame, pfijimame odpovédnost za kvalitu a
délku jejich zivota. M¢Eli bychom proto zajistit nejlepsi mozny piistup k zviratim a chovat
se k nim s uctou, kterou bychom projevovali i lidem (Mellor et al. 2009). Definice welfare
se vSak 1isi mezi riiznymi védci a odborniky. Nekteti se zamétuji na zdravi a bolest,
zatimco jini se soustfedi na emoce zvifat nebo na jejich pravo na ptirozené prostiedi
(Fraser 2008). I kdyZ neexistuje jednotna definice, je diilezité si uvédomit, ze zvirata jsou
citlivé bytosti, které si zaslouzi nalezitou péci a respektovani svych potieb. Kellnerova
(2013) popsala welfare jako ,,stav naplnéni vSech materialnich a nematerialnich
podminek, které jsou predpokladem zdravi organismu, kdy je zvire v souladu se svym
Zivotnim prostiedim.” Nezaméfujeme se pouze na fyzické zdravi zvifete, ale i to
psychické. Védci stanovili tfi zdkladni oblasti, podle kterych se urcuje welfare zvitat.
Jedna se o zdravi a fungovani zvifat, jejich afektivni stavy (emoce a pocity) a pfirozeny
zpusob zivota. Tam, kde se tyto oblasti protinaji miizeme najit definici welfare (Obr 1.1,

Fraser 2008).
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Obrazek 1: Propojeni jednotlivych oblasti tykajici se welfare.

Neshody ohledné welfare zvifat se zakladaji na rtznych hodnotach, které
jednotlivi odbornici povazuji za dilezité pro kvalitni Zivot zvirat. Britska rada pro
ochranu hospodarskych zvirat definuje pét zékladnich svobod, které by mély byt
dodrZzovany pro zajisténi plnohodnotného Zivota zvitat. Ty zahrnuji odstranéni hladu,
zizné€ a podvyzivy, zajisténi vhodného ubytovani, potlaceni bolesti, moznost vykonavat
piirozené chovani a odstranéni strachu a deprese (FAWC 2009). Fraser (2008)
zduraziuje, ze tyto neshody jsou zalozeny na hodnotach, které jsou povazovany za
dulezité pro dobry zivot zvifete. Podle Hedleyho a spol. (2019) mohou byt naznaky
nemoci, pomaly rast nebo netspésna reprodukce indikatorem Spatného welfare zvirat.
Nekteti védci také zduraziuji, ze hra mize byt ukazatelem welfare, protoze zvirata
vystavena stresu si obvykle nehraji (Held & Spinka 2011). Avsak potieba hry miize byt
zpusobena 1 stresovymi situacemi nebo obdobim deprivace a nemusi vzdy znamenat
trvale piiznivé podminky prostiedi. V CR je dodrzovani podminek welfare zajisténo
zdkonem CNR &. 246/1992 Sb. a vyhlaskou & 464/2009 Sb. (Ministerstvo zemé&dglstvi
2023). Kontrolu chovu zvifat provadi Statni veterinarni sprava, kterd pravidelné vydava

informacni bulletiny, jako je naptiklad bulletin 3/2022, shrnujici situaci za pedchozi rok.

Problematikou poskytovani veterinarni péée pro plazy se v Ceské republice
zabyva pouze mala Cast zverolékait, coz muze byt prekazkou pfi zajisténi dobrého
welfare. Doporucenou klinikou pro plazy je ta na Veterinarni a farmaceutické univerzité

v Brn¢, kterd je specializovand na exotickd zvifata a ma vysokou odbornou uroven
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(Wilke, 1998; Ministerstvo zemé&délstvi, 2023). Jedna se o Kliniku chorob ptakd, plazi a
drobnych savci, kterd je v ramci Ceské republiky jedinym univerzitnim pracovistém
zaméfenym na problematiku exotickych zvifat (ordinuje zde naptiklad prof. MVDr.
Zden€k Knotek, CSc., Dipl. ECZM,). Pti cestovani s plazem je ovSem tieba mit na paméti

také stres a rizika spojena s teplotami.
1.5 Prostory pro vyuku

Nékteré stfedni a zakladni §koly v CR disponuji biologickymi uéebnami, které maji
slouzit k vyuce biologie, chemie a fyziky. Kromé& zakladniho vybaveni musi mit
specifické prvky, jako uzamykatelné skiiné pro chemikélie a vystavovaci police s
piirodovédnymi pomtickami. Teraria a akvaria s Zivymi organismy jsou nadstandardem,
avSak umoznuji lepsi porozuméni organismiim a jejich interakcim v pfirozeném prostiedi
(Capounova 2020; Janéatikova 2017). Podle Cingera et al. (2017) ma 73 % vsech kol v
CR $kolni zahradu, ale pouze 6 % z nich vyuziva zahradu k vyuce venku. Prizkum z roku
2016 ukazal, Ze rodice jsou nejvice nespokojeni s nedostatkem zelené u Skoly (73 %) a
malo podmétnym prostiedim pro déti (47 %) (Nadace Karla Komarka 2016). Dé&ti
vetsinou travi Cas venku na betonovych a asfaltovych plochach, coz mize mit negativni
vliv na jejich vztah k pfirodé a jejich agresivitu (Kfivankova 2014). Zahrady by mohly
pomoci zlepsit situaci a zvysit zajem déti o piirodovédné obory. Skolni zahrady byly
populdrni jiz v minulosti a ucitelé v nich piedavali znalosti z botaniky, zoologie a
péstitelstvi. Problémem je financovani Skolnich zahrad. Podle Ktivankové (2014) Ize
Skolni zahradu definovat jako "jakykoli prostor v blizkém okoli Skoly, kde se mohou ucit
nejriznéjsi predméty v interakei s okolni pfirodou." AvsSak, aby mohla zahrada slouzit
jako ucebna, je tieba splnit nékolik kritérii, jako naptiklad absenci chemikalii, technické
vybaveni, stanovisté pro zvifata, plochy zelen¢ a vyucovaci pomiicky (Ktivankova 2014;
Cesnakova et al. 2017). Dtlezité je nechat zahradu co nejvice pfirozenou, aby
podporovala rozvoj zakii (Luka$ 2010), coz Vv praxi znamend naptiiklad i nechat na
zahrad€ mrtvy strom ¢i hromadu listi (Kfivan & Styblo 2016). U¢eni venku ma fadu
pozitivnich vlivli na zdravi déti, vzdélavaci vysledky, vztahy ucitel-zak a zvySuje zdjem
o objevovani (Cesnakova et al. 2017). Podle Ktivana a Stybla (2016) je dilezité pfilakat
plazy na Skolni zahradu, jako jsou jeStérky obecné, slepysi a uzovky. Plazi se Zivi
hmyzem, takze zdhony a louky by mély byt plné kvétin a rostlin, které ptildkaji hmyz.

K vytvofeni idealniho prostfedi pro plazy mtze byt uZitecné postavit zidku z kamend,
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zimovisté z listi nebo kompostu a vodni plochy pro vlhkost a ptistup k vodé. Hadnik
(Obr. 2), ktery se nepiehazuje, muze byt také uzitecnym nastrojem pro prilakani plazt na

Skolni zahradu (Vlasinova et al. 2023; Mazancova, 2019).

Obrazek 2: Hadnik na zahrad¢ (zdroj: zahradajeradost.cz)

Pfitomnosti plazt na $kolni zahradé lze vyuzit k badatelsky orientované vyuce,
kde Zaci mohou pozorovat jejich piirozené prostiedi a dokumentovat proces vzniku
nového Zivota. Skola miize také chovat druhy jako Zelvu zelenavou a vyuZit venkovni

vyb&h na zahrad¢ pro vyuku péée o dany druh po cely rok (Kolektiv Lipky 2019).

1.6 Fobie

Cast populace trpi fobiemi, které ovliviuji Zivot, véetné §kolnich vykond. Pro uéitele
biologie miize byt problémem ophidiofobie, strach z hadi a dalSich fobii, jako je
arachnofobie nebo musofobie (Bragazzi & Del Puente 2014). Fobické tizkostné poruchy
jsou definovéany jako tzkost vyvoland v urcitych situacich, které nejsou nebezpecné,
S vyhybanim se témto situacim a anticipacni uzkosti (Mezinarodni klasifikace nemoci,
2018). Specifické fobie jsou jednou ze tii zakladnich skupin fobii (Prasko et al. 2008).
Specifické fobie jsou charakterizovany nadmérnym nebo extrémnim strachem z urc¢itého
objektu, zvitete nebo situace. Vznikaji obvykle jiz v détstvi nebo rané dospélosti a pokud
jsou nelécené mohou pretrvavat desitky let (Prasko et al. 2008). Studie ukazuji, ze
specifickymi fobiemi ve spolecnosti trpi 3 % az 15 % lidi a mezi nejCastéjsi fobie patii
strach z vysek (lépe strach z padu) a ze zvifat (Eaton et al. 2018). Bylo také prokazano,
ze obavy srovnatelné se specifickymi fobiemi se vyskytuji u 5 % déti z béznych komunit
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a u déti s problémy s duSevnim zdravim tato hodnota dosahuje az 10 %
(Ollendick et al.1997). Dilezité je si zde rozlisit rozdil mezi strachem a fobii. Uzkost a
strach jsou normalni stavy organismu, které slouzi jako reakce na ohrozeni a pomahaji
mobilizovat télo i mysl. Jelikoz se jedna o adaptivni emoce je jasné, ze je potifebujeme a
bez nich bychom neptezili (Prasko et al. 2008). U déti navic strach poukazuje na jejich
zdravy fyzicky a emoc¢ni vyvoj (Muris et al. 2002). Naproti tomu fobie definujeme jako
trvaly a nadmérny strach z urcitého objektu nebo situace, ktera ve skute¢nosti nebezpe¢na

neni (Prasko et al. 2008).

Hadi vyvolavaji izkost az u 53,3 % populace a ophidiofobie se vyskytuje mezi 2
az 3 % populace (Klieger 1987; Davey 1994). Pro vyhodnoceni ophidiofobie existuje
pouze jeden psychometricky dotaznik — Snake Questionnaire (SNAQ, Klorman et al.
1974). Strach z hadi miize byt zptisoben tim, ze se jednd o pfirozené predatory primata,
vcetné Cloveka (Isbell 2006). Lidé se mohou zadit bat néjakych véci nebo zvitat riznymi
zpusoby, vcetné klasického podminovani, modelovani, negativnich informaci nebo
neasociativniho ziskavani strachu (Poulton & Menzies 2002). Specifické fobie lze
uspesné 1écit pomoci psychoterapie nebo 1€ka. U déti je preferovana terapie zamétena na
vystaveni  strachu, jako je  napiiklad  kognitivné-behaviordlni  terapie
(Thompson et al. 2009). Ucitelé by méli spolupracovat se Skolnim psychologem a
rodinou zéka, ktery trpi ophidiofobii, aby se naSlo vhodné feSeni pro vyucovani
(Prasko et al. 2008). Je dulezité stanovit si cile a problémy spojené s feSenim situace,
poznat spoustéCe strachu a zacit pracovat s vystavenim témto situacim. Modifikujici
faktory strachu mohou zahrnovat velikost, barvu, rychlost pohybu hada, pfitomnost druhé
osoby, vzdalenost a okoli (Prasko et al. 2008). Lécba fobie u déti miize kompenzovat
vyvojové dopady, které by se v dospé€losti mohly projevit, pokud by nebyly léceny
(Thompson et al. 2009).

Kognitivné-behavioralni terapie (KBT) je ii¢innou metodou 1é¢by psychiatrickych
stavll, kterd se zaméfuje na souvislosti mezi mySlenkami, emocemi a chovanim. KBT
pomaha pacientim rozvijet adaptivnéj$i mySleni a chovéani s cilem zmirnit Gzkost.
(Fenn & Byrne 2013). Terapie trva n€kolik mésict s frekvenci sezeni jednou az dvakrat
tydné (Zehnal 2023) Krat$i variantou KBT vhodnou pro déti je tzv. "one-session
treatment" (OST), kterd spociva v odstupiiované expozici "in vivo", tvarovani, posilovani,

psychoedukaci a tréninku dovednosti (Ost 1997). OST je t¢innou metodou v 1&&bé
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fobickych reakci u déti. Primérna doba 1écby u série dvaceti pacientli byla 2,1 hodiny
s 90 % zlepsenim nebo iplnym zotavenim v prib&hu nasledujicich &ty let. (Ost 1989).
OST by neméla trvat déle nez tfi hodiny a méla by byt co nejvice zdbavna pro déti

(Thompson et al. 2009).

Ucitel by pro zadka mél byt predevsim podporou. Dulezité je mit povédomi o tom,
ze 1idé s fobiemi se ve spolecnosti bézné vyskytuji a mohou mit problémy v situacich,
které nam pfijdou naprosto ptfirozené. Jestlize mame v biologické ucebné terarium s
hadem, z pocatku doporucuji hada ptesunout naptiklad do kabinetu, aby se zak mohl ve
tfidé uvolnit. Kontakt s rodi¢i a terapeutem ditéte je také podstatny, abychom védéli,
¢emu dité¢ miZeme jiZ vystavit a co by ho mohlo v 1€¢bé posunout zpatky. Po konzultaci
muzeme zkouset dit€ na hada ptivykat, a to po malych krocich. Pokud je jiz zak schopen
se na hady koukat na obrazku, o pfestavkach ho vezmeme na chvili do kabinetu, kde se
had vyskytuje. Nechame ho si hada prohlédnout a postupné si na néj piivykat. Az pokud

usoudime, ze je dité pfipraveno, miizeme hada vratit na jeho ptivodni misto.

Jestlize zak netrpi fobii, ale zkratka se jenom boji, ucitel by se mél snazit, aby
tento strach vymizel. Za zddouci se povazuje kontakt ditéte se zvifetem. Pedersen (2010)
tuto techniku na zacich zkousela a od Zaka si potvrdila, ze mu kontakt se zvifetem, kterého
se bal, pomohl zbavit se strachu. Déti (a lidé obecné) hady povazuji za nezadouci 1 proto,
7e je optada fada mytu. Kopanicova (2016) uvadi, Ze za nejcastéji uvadéné a ¢asto mylné
vlastnosti hadl se povazuje slizkost, Istivost, jejich nutnost pronéasledovat t&, dokud té
nechyti, €i to, ze svou kofist hypnotizuji pohledem. Pedersen (2010) vSak u nékterych déti
zaznamenala, Ze plazim pfifazuji i atributy jako ,,roztomilost”, coz neni bézné. Pii
probirani uciva o plazech je dobré hada vzit, ukazat détem, jak ho drzet, jak se chova, co

ji atd. Kdyz dit€ vidi, Ze se ucitel neboji zvife do ruky.
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2. Cile prace

Cilem prace je podrobné objasnit podminky, které umoznuji chov plazi na ceskych
Skolach a co miize chov plazi $kole prinést. Tato prace mize byt pouzita i jako metodicka
prirucka urcena pro skoly, které chtéji zalozit chov plazi. Poskytuje konkrétni doporuceni
pro vhodné druhy plazii v Skolnim prostfedi. Prace také zahrnuje informace o legislative
tykajici se chovu plazli na Skolach a uvadi i finan¢ni naklady. DalSim z cilii prace je
zkoumat vztah déti k Zivodichim a zjistit, zda vyuziti plazi pfi vyuce ma vliv na
zapamatovani uciva. V ramci této prace je také predstavena vyukovad hodina, kterd

ukazuje, jak lze plazy vyuzit pti vyuce a zda takova vyuka miize byt uspésna.
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3. Material a metody
3.1 Charakteristika vybrané skoly a tiidy

Prakticka ¢ast této prace probihala na Gymndaziu, obchodni akademii a jazykové Skole s
pravem statni jazykové zkousky ve Svitavach. Svitavské gymnazium poskytuje
vzdélavani v oborech 79-41-K/81 Gymnazium (8leté) a 79-41-K/41 Gymnazium (4leté).
Na gymnaziu vyucuje 32 uciteld, z nichz ¢tyfi maji aprobaci v oboru biologie —
jmenovité: Mgr. Jaroslav Najbert, Mgr. Martin Srajbr, Mgr. Michal Strestik a Mgr. Jiti
Mach. V roce 2020 na $kolu dochazelo 465 studentti (GySy 2023).

Od 1.9.2022 vesel v platnost novy Rdmcovy vzdélavaci program pro gymnazia.
Piedmét biologie (piirodopis) vychazi z obsahu vzdélavacich oblasti Clovék a zdravi a
Clovek a piiroda. Ugivo je rozdéleno do kapitol obecné biologie, biologie virti, biologie
bakterii, biologie protista, biologie hub, biologie rostlin, biologie zivo€icht, biologie
¢loveéka, genetiky a ekologie. U¢ivo o plazech spada do biologie zivocichd a ¢asteéné
zasahuje i do kapitoly ekologie. Zaci by si méli osvojit morfologii, anatomii i fyziologii
skupiny, méli by chépat jejich pozici v systému zivocichli, rozumét jejich chovani a

pochopit provazanost plazti s jingmi skupinami (MMST 2021).

Skoly vypracovavaji SVP na zakladé RVP. Svitavské gymnazium vychazi z SVP
pro nizsi stupen, kde jsou dvé hodiny biologie v kazdém ro¢niku. Cilem predmétu je
pomoci zaklim porozumét piirodnim jeviim, osvojit si zakladni dovednosti a sezndmit se
s terénni praktickou pfipravou a naukou morfologie a ekologie organismt. Vyuka probiha
vétsinou v odborné ucebné biologie spojené s laboratofi biologie ¢i v arboretu
environmentalni vychovy u Skoly, kde je vybudovéna venkovni ucebna s pifivodem
elektfiny. Ucebna ptirodnich véd je vybavena moderni audiovizualni technikou a od
14.3.2023 je zde naistalovan novy dotykovy displej, ktery Skola poftidila v ramci projektu
“Polytechnika” (GySy 2020). Po obvodu ¢asti ucebny jsou vestaveny skiiné urcené jak
pro chov zivocicht, tak pro uchovavani ptirodnin a pomicek urc¢enych k vyuce ptirodnich

véd. Soucasti uéebny je hygienicky koutek s tekouci teplou vodou a 1ékarni¢kou (Obr. 3).
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Obrazek 3: Biologicka ucebna.

Ucebna je propojena s laboratofi biologie, kde se nachazi teraria a jsou zde
veSkeré pomicky a materialy, které ucitelé vyuzivaji pii vyuce biologie. Na zakladé
povahy didaktickych pomiicek je rozdélujeme do ¢tyt kategorii: zobrazeni, 3D modely,
sbirky piirodnin a modelové (Zivé organismy) (Janc¢atikova 2017). Ucebna disponuje i 15
druhy Zivoc¢icht, zejména plazi. V hlavni tfidé je 12 terarii s 9 druhy plazi, 3 teraria s
hmyzem a 2 akvaria s rybami. V zadni laboratofi je jedno terarium. Druhy Zivo€ichti se v

tfidé méni kazdé 2 roky, kdy se vyméni 3—4 druhy.

Ze zastupci hmyzu zde najdeme $vaba argentinského (Blaptica dubia), cvréka
stepniho (Gryllus assimilis), pakobylku indickou (Carausius morosus) a strasilku
australskou (Extatosoma tiaratum). Prvni dva uvedené druhy jsou chované piedev§im
jako krmny hmyz pro zastupce plazl ve tiid¢. Ze zastupcti plazii zde miZeme najit Ctyii
druhy gekonl. Konkrétné dva samecky a dvé samicky druhu gekon zlaty
(Gekko ulikovskii), jednoho samce gekona paskovaného (Gekko vittatus), jednoho samce,
jednu samicku a tfi mlad’ata gekona obrovského (Gekko gecko) a sedm gekonéiki
noc¢nich (Euplepharis macularius) (Obr. 4), u kterych neni pohlavi ur¢eno. Dale se zde
nachazi jeden samec a jedna samice agamy vousaté (Pogona viticeps) (Obr. 4), jeden
samec a jedna samice felzumy madagaskarské (Phelsuma madagascariensis) a jeden

neurceny jeStérkovec velky (Gerrhosaurus major).
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Obrazek 4: Terarium gekonéika noéniho (vlevo), terarium agamy vousaté (vpravo).

Zelvy jsou zastoupeny samici zelvy zelenavé (Testudo hermanii). V uéebné jsou také dvé

samice a jeden samec chameleona jemenského (Chamaeleo calyptratus) (Obr. 5).

Obrazek 5: Terarium zelvy zelenavé (vlevo), terarium chameleona jemenského (vpravo).

Ve dvou oddé€lenych akvariich pak Ziji bichir kalabarsky (Erpetoichthys calabaricus) a

parmicka Ctyipruha (Puntigrus tetrazona). V minulosti na skole probihal chov napf.
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leguana zeleného (lguana iguana), axolotla mexického (Ambystoma mexicanum) nebo

kraba upitiho (Geosesarma dennerle).

K realizaci vyukového programu doslo ve tfidé 2V.A, tedy sekundé nizsiho stupné
gymnazia. Ve tfidé je celkem 29 zakd, z toho 11 klukt a 18 divek ve vékovém rozpéti

12-13 let. Osm zaku této z téidy patii do Klubu chovateld na skole.

3. 2 Dotazniky

Pro hodnoceni efektivity vyuzivani plazl pti vyuce, a jejich vlivu na pamét’ a vztah zaki
k ptirodé€, jsem pouzila dva nestandardizované dotazniky vlastni konstrukce. Dotazniky
obsahuji oteviené a uzaviené otazky, v€etné dichotomickych, polytomickych a skalovych
komparativnich otazek, které se zamétuji na fakta, znalosti, postoje a motivy zakua. Prvni
dotaznik vyplnilo 20 zaki, zatimco druhou verzi 22 74kl z celkového poctu 29. Vzhledem
k anonymité dotaznikli neni mozné urcit, ktery z pfitomnych 74kl se nezlcastnil

dotazovani.

Prvni verze dotazniku byla distribuovana mezi zaky sekundy A dva tydny pied
realizaci modelové hodiny s vyuzitim plaz. Dotaznik obsahoval 24 otdzek rozdélenych
do tii oddila, pficemz prvni oddil se vénoval bd&Znym hodinam biologie. Zaci byli
dotazovani na jejich vztah k biologii, pouzivané pomucky v hodinach, a schopnost si
ucivo pamatovat. Dotaznik také zahrnoval dotazy na silné zazitky nebo informace spojené
s hodinami biologie a véci, které by jim v hodindch chybély. Druhy oddil dotazniku pro
zéky se zamétoval na jejich znalosti biologické ucebny a zivocichi, které se v ni
nachazeji, véetné vyuzivani téchto zivocichii a ptipadnych fobii Ci strachu ze zvifat. Treti
oddil mél ovétit znalosti zakt z uciva plazi, veetné fyziologie a anatomie, druhti plazii a

jejich ekologickych narokd.

Druha verze dotazniku pro zdky byla distribuovana dva tydny po modelové
hodinég, ktera se vénovala vyuzivani plazii pii vyuce. Dotaznik obsahoval 26 otazek, z
nichz 23 bylo shodnych s prvni verzi dotazniku a ovéfovaly, zda si zaci zapamatovali
ucivo o plazech a zda se jejich vztah ke skuping plazti zménil. Tii nové otazky se tykaly
hodiny, ktera probéhla, kde Zaci hodnotili svou praci v hodin¢ a poskytli ptipadné

pfipominky a vytky.

Dotaznik pro ucitele obsahoval 22 otazek a nebyl rozdélen do oddili. V tvodu
jsem se zaméfila na informace o vzdélani a praxi dotazovanych uciteli, skole, na které
vyucuji a na to, jaké pomicky pii vyuce biologie vyuzivaji. Déle jsem se dotazovala na
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pritomnost specialnich prostor pro vyuku biologie ve $kole a na ndzory uciteli na
alternativni Skoly a praktickou vyuku. V posledni ¢asti jsem se vénovala tématu chovu
zivych organismt na Skolach. Dotazovala jsem se na postoj ucitelti k chovu, na pfitomnost

chovu v u¢ebnach, na naro¢nost chovu i na vybér vhodnych druhd.

3.2 Modelova hodina

Studium plazii je v osnovach svitavského gymndazia zatazeno v prvnim ro¢niku, ale ucitel
biologie si prohodil ué¢ivo a probira biologii Zivodichii ve druhém roéniku. Zaci by méli
znat stavbu téla plazi, jejich fyziologii, zptisob Zivota a vyznam hlavnich skupin plazi.
Dale by méli byt schopni porovnéavat zékladni vnéjsi a vnitini stavbu vybranych zivocichti
a rozliSovat a porovnavat jednotlivé skupiny zivocichti. Také by méli umét urcovat
vybrané zivo€ichy, zafadit je do hlavnich taxonomickych skupin, zhodnotit vyznam plazii
v ptirodé i pro ¢lovéka a poznat druhy vyskytujici se v jeho okoli (GySy 2020). Modelova
hodina se uskutecnila 16.3.2023 a byla vedena jako opakovaci hodina, kde si Zaci pied
pisemnou praci mohli ovéfit nabyté védomosti. Pfed realizaci jsem se seznamila se vSemi
druhy plazut, ktefi se na Skole nachazeji. Z dostupnych informaci a hlavné moznosti, ve
kterych by bylo mozné jedince vyuzit, jsem sestavila seznam ¢ty druhd, na které jsme se
v ramci hodiny zaméfili. Jednalo se o chameleona jemenského (Chamaeleo calyptratus)
(Obr. 6), zelvu =zelenavou (Testudo hermanni) (Obr. 7), agamu vousatou
(Pogona vitticeps) (Obr. 8) a gekoncika no¢niho (Eublepharis macularius) (Obr. 9)
Chtéla jsem, aby Zaci pfimo pracovali s jednotlivymi druhy Zzivocichti, vyzkouseli si
kritické mysleni a pfemysleli o spojitostech mezi védomostmi, které jiz maji a specifiky
vybranych druht, o kterych nevédéli. Zaroven bylo cilem navazani kontaktu a vytvoteni
,pouta® k danym druhtim, ov§em zpisobem, ktery zvifatim neublizuje. Zvolila jsem
formu skupinové prace na stanovistich, ke kazdému stanovisti jsem vytvoftila pracovni
listy (Ptiloha 3), které¢ si Zaci béhem hodiny vypliiovali a pak si je zatadili do materidld,
které k tomuto tématu maji v seSitech. Ptiloha 2 obsahuje kompletni strukturaci pfipravy
na danou hodinu, jeji zhodnoceni, i vyuziti danych pomucek (Obr. 10). Prace probihala
ve skupinach po Sesti aZ osmi détech. Na praci zakti dohliZeli celkem tii pedagogicti

pracovnici.
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Obrazek 7: Prace zaku s Zelvou zelenavou.
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Obrazek 8:Prace zakt s agamou vousatou.

Obrazek 9:Ukazka manipulace s gekonc¢ikem no¢nim.
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Obrazek 10: Pomucky vyuzité pti modelové hoding.
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4. Vysledky
4.1 Vysledky prvniho dotazniku pro Zaky

Prvni dotaznik byl urcen pro 20 zakt, vyplnili jej vSichni dotazovani. Ze Skolniho
prazkumu vyplyva, ze 60 % zakl hodnoti hodiny biologie jako velmi dobré nebo nejlepsi
ze vSech a pouze 20 % zaku uvedlo, ze se jim hodiny nelibi. Primérna znamka tedy
dosahuje 3.60. Nejvice oblibené je uéivo o savcich, které vybralo 65 % respondentd,
zatimco u udiva o parybach to bylo jen 25 %. Zadny student nevybral ryby jako své
oblibené téma, 15 % studentl oznacilo jako oblibené pravé plazy. K nejcastéji
pouzivanym pomickam patii seSit a pracovni listy, které pouziva 100 % studentd,
ucebnice, interaktivni tabule a mikroskopy pouziva 95 % zakl. Pouze 15 % studentd
vyuziva zvitata v terariich. Nejvice zakti bylo zaujato praci s mikroskopem, kterou
zminovalo 45 % respondentii. Studenti by radi do vyuky zatadili hru Kahoot! (zminéna
9krat) a 30 % z nich by rado pracovalo s zivymi zvitaty. Podle priizkumu si polovina zaka
pamatuje ucivo, zatimco 40 % z nich si v§imlo, Ze existuje souvislost mezi tim, zda se

jim ucivo libi, a tim, zda si ho pamatuji. Nikdo z zaki neuvadi, Ze si u¢ivo nepamatuje.

Nikdo z dotazovanych neuvedl, ze by ucitelé pouzivali zivoCichy v uebné,
pficemz az 90 % vSech respondentl by chtélo, aby ucitelé zvitata do vyuky zapojili. Dva
zéci se vyjadrili, ze nechtéji mit kontakt se zviraty, z nichz jeden z nich ma strach ze
zvitat. VétSina zakia souhlasi s tvrzenim, Ze by se jim ucivo Iépe pamatovalo, kdyby si
latku mohli vyzkousSet ,,na vlastni kiizi“. Z respondentl jich 70 % vybralo moznost
,urcité ano* ¢i ,,je to mozné*. Dva z zaki uvadéji, Ze by je v tom piipad¢ biologie zacala
i bavit a Ctyfi pak toto tvrzeni spiSe vyvraci. Na otazku vztahujici se k fobii 65 %
respondentll uvedlo, Ze se zvifat boji. Z uvedenych druhll zici nejvice maji strach
Z pavoukil (45 %) a hadii (30 %). Sedm lidi uvedlo, ze se boji jinych nez zde uvedenych

druhil Zivocichi (35 %) a pouze 35 % zaki se zvitat neboji.

Na dotaz ke druhlim chovanych na Skole VSichni studenti spravné oznacili
ptritomnost chameleona jemenského, dale gekoncika no¢niho oznacilo 60 %, agama
vousatou 90 % a gekona obrovského 55 %. Zadny z dotizanych neoznacil uzovku
cervenou, zelvu zelenavou, mloka skvrnitého, gavidla indického, karetu obrovskou nebo
colka horského. Z tohoto vybéru se v uc¢ebné nachdzi pouze Zelva zelenava. Na Skole
nechovaji leguana zeleného, ale v minulosti se zde vyskytoval a 40 % Zaki ho oznacilo a

jeden zak dokonce varana komodského.
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Obrazek 11: Vztah K plazim z u¢ebny biologie, hodnoceno znamkou 1 nejlepsi az 5 nejhorsi.

Odpovédi na otazku tykajici se vztahu k plaziim jsou rozdéleny podle Gaussovy kiivky
(Obr. 11). Nejvice zaki oznacilo neutralni vztah ke zvifatim v uc¢ebné (35 %). Negativni
(30 %) a pozitivni vztah byly zastoupeny téméf stejnym poctem odpoveédi S malym

naklonem k pozitivnimu vztahu (35 %).

Druh, ktery nepatii mezi zastupce plazi, spravné oznacilo 90 % vSech respondentil.
Pouze dva zaci nespravné uvedli hatérii novozélandskou. Plazi maji proménlivou teplotu
t&la, ktera se méni v zavislosti na okoli. Ze zalezi na okolni teploté védélo v odpovédich
90 % vSech zaki, ze je teplota proménlivd pak oznacilo uz jen 55 %. Pouze dva
respondenti na tuto otazku odpovédéli Spatné. Celkem 90 % zaku znalo definici autotomie
a uvedli i druh, u kterého lze tento jev pozorovat. Pouze dva odpovéd’ neznali (10 %).
V druzich nasi piirody se orientuje 70 % zakd. Ctyfi Zaci (25 %) vypsali pouze jeden &
dva druhy z poZadovanych tfech. Jediny student chybné povazoval gekona za druh nasi
ptirody. To, Ze Zelvy ke spravnému zdravi jejich krunyte potiebuji vapnik védelo 95 %
respondentt. V potravé gekonéika no¢niho se orientuje 95 % zaku, kde spravné vybrali
cvrcky a 80 % pak Svaby. Nejvice problematicka byla otdzka tykajici se ochrany druht.
Pouze sedm zakt (35 %) uvedlo spravnou odpovéd’, kterou bylo CITES. Deset student
(50 %) odpovédélo ,,nevim* a tii (15 %) odpovedéli ,.Cerny trh*. VSechny odpovédi
tykajici se pficin ohroZeni druhti byly spravné. Nejvice Zaci jako pticinu ohrozeni uvadeli
ztratu jejich prirozeného prostiedi a kaceni lesti (45 %), dalsi astou pfic¢inou pak byli lidé
(30 %). Mezi dalsi odpovédi, které¢ se objevovaly po jednom pattily ,,zemédé€lstvi®,

»predator®, ,,vymfeni“ a ,,zneCisténi“ Prostfedi agamy vousaté znalo 75 % zakt. Vsech
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80 % zaki oznacilo spravng, Ze v terdriu chameleona chybi néjaka vétev. Tti studenti
odpoveédéli ,,vice rostlin®, coz je také spravné. Pouze jeden student napsal ,,voda“, coz je

chybna volba.

4.2 Vysledky druhého dotazniku pro zaky

Druhou verzi vyplnilo 22 zakl z celkového poctu 29. Vzhledem k anonymité dotaznikti
neni mozné urcit, ktery z pfitomnych zakl se nezucastnil dotazovani. Hodnoceni
oblibenosti hodin biologie vzrostlo ze znamky 3,60 na 3,50. Piesto vice nez polovina zakt
uvedla (59 %), Ze se jedna o hodiny velmi oblibené ¢i uplné nejoblibenéjsi. Jeden zak
uvedl, Ze ho hodiny nebavi. Zijem o ucivo zZivociSné fiSe, oproti prvnimu
dotaznikovému Setfeni, mirné vzrostl. Stejny pocet zaki oznacil skupinu savci (59,1 %)
jako jejich nejoblibengjsi. Druhou pficku zaujali bezobratli (27,2 %), ktefi v prvnim
dotazniku nebyli uvedeni viibec, a také plazi, jejichz popularita vzrostlaz 15 % na 27,2 %.
Paryby a ptaci obdrzeli stejny pocet hlast, jako v prvnim dotazniku, stejné tak i moznost
,bavi mé jina ¢ast nez zvifata®“. Vybér obojzivelnika se zvysil z 5 % na 13,7 % a ryby
byli z 0 % oznaceni jednou (4,54 %). V otazce na pouzivané pomucky vsichni studenti
oznacili vybérem sesit, interaktivni tabuli, mikroskopy, pracovni listy a karticky. Zvysil
se pocet 0 zajem u her a videi z 55 % na 77,5 %, a také u vyuzivani plastovych modeli a
modeli zvitat z 0 % na 9,2 %. Nartst zaznamenalo 1 vyuzivani zvifat v terariich, které se
zvysilo ze 3 na 12 odpovédi (t]. z 15 % na 54,5 %). U miry pamatovani u¢iva 50 % vsech
respondentt odpovédélo, Ze si ucivo pamatuji, ¢i spiSe pamatuji. Vztah mezi tim, kdyz je
latka bavi, a tim, jestli si ji zapamatuji uvedlo 36,4 %, coz odpovida prvnimu dotazniku.

Dva z dotazovanych odpovédéli, Ze si ucivo spiSe nepamatuji a jeden, Ze se snazi.

V otazce, ktera se zamérovala na modelovou hodinu 91 % vSech zaka oznacilo
hodinu jako velmi dobrou ¢i skvélou. Pouze 9 % uvedlo neutralni nazor a nikdo neuvedl,
7e by se mu hodina nelibila. Zaroven na 91 % zminilo, Ze by takovéto hodiny ,,chtéli ,,¢i
urcité chtéli®. Jeden zak zde vyjadfil negativni postoj k vyuzivani zvitat v hodinach a
jeden se pak ptiklonil k volb¢ ,,spiSe ne“. Obecné bylo hodnoceni ze strany studentl a
jejich reakce na modelovou hodinu kladné. Jedna zdkyné se zminila o castecném
pfekonani strachu ze zvifat a lepSim zapamatovani informaci. Tti z Zaki na této hodiné
bohuzel nebyli. Na 96 % studentt si pfeje, aby ucitelé ZivoCichy v hodinach pouzivali,
pouze jeden tuto moznost nevybral, protoZe se zvitat boji. Pii otazce tykajici se vyuzivani
zvifat v prvnim dotazniku 85 % zaka uvedlo, ze si nikdy nic na danych zvitatech

neukazovali, v druhém dotazniku tuto moznost vyplnili pouze tii zaci, ktefi se dané
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hodiny zifejmé nezicastnili, ale na 63,6 % uvedlo, Ze jsem zvitata pfi vyuce pouZzivala
jenom ja. Moznost, kterou nikdo v prvnim Setieni nevybral bylo ,,max. jednou do roka“,
ktera zde byla zminéna u 18,2 % zaki. Pouze jeden 74k, z pivodnich tiech, uvedl, ze si
zvitata mize vytdhnout o prestavce. Snizil se 1 pocet zaku, ktefi uvedli, Ze jsou si jisti ¢i,
ze je dost mozné, ze by jim piitomnost zvifat pomohla pii zapamatovani uciva, a to ze 70
% na 59 %. Naopak Zaci vice uvade¢li, ze vidi souvislost mezi tim, jak si u¢ivo pamatuji,
a tim, jestli si danou latku miizou vyzkouset na ,,vlastni ktizi“, z 10 % na 22,3 %. Stejny
pocet zaku uvedl, ze by jim to nepomohlo ¢i spise nepomohlo (4 odpovédi). Naopak se
zvysil pocet zaku, ktefi se boji n¢jaké skupiny zvirat, a to z 65 % na 77,3 %. Pouze 22,7
% se zvifat neboji. Zaci se stale se nejvice boji pavoukil, coz uvedlo 50 % vsech
respondentll. Pocet 74k, ktefi oznacili moZnost ,,hadi® ziistal stejny. Nejvice se zvysil
pocet odpovédi u moznosti ,,v¢éely”, ktera se zvysila z 5 % na 31,9 %. Pouze jeden zak,
oproti pavodnim tfem, uvedl, Ze se boji pst. Mezi nejoblibenéjsi druhy zvitat zaku patii
koc¢ka s 27,3 %. Casto také uvadéli rizné druhy plazii od Zelv, pies krokodyli az po hady

(22,8 %). Trikrat byl zminén pes, a kin. Dva z respondentti nemaji zadné oblibené zvife.

Z4ci si 1épe zapamatovali zvifata, které maji v expozicich v udebng. Vsichni
respondenti uvedli dva druhy, které byly vyuzity v modelové hodiné — gekon¢ika no¢niho
a agamu vousatou, u obou pocet odpovédi vzrostl. Chameleona jemenského oznacilo 95,5
% zakt oproti predchozim 100 %. Na 22,7 % spravné oznacilo, ze v terariich maji gekona
obrovského. Zelva Zlutohnéda se objevila v odpovédich u 77,3 % zaku, ale v udebné ji
stejné jako leguana zeleného nenajdeme. Nikdo neoznadil uzovku, varana, gaviala, karetu
a ¢olka, coZ jsou nespravné odpovédi. Jeden Zak nespravné oznacil. Vztah k zvifatim
vV ucebné se vyrazné zlepsil, kdy 64 % zaka uvedlo, Ze k Zivo¢ichim maji nejlepsi ¢i
velmi dobry vztah, pfitom v prvnim dotaznikovém Setfeni tuto moznost vybralo pouze 35
% respondentli. Velké mnozstvi Zakli ma k zvifatim neutralni vztah. Nikdo neuvedl, ze
je nema rad, i kdyz v pfedchozim dotazniku se jednalo o moznost u 10 % zaku. Pouze 20

% zaku (z puvodnich 30 %) oznacilo, ze zivoCichy ,,moc nemusi‘.
b

V nékolika otazkach ze znalosti o plazech doSlo k n¢kolika zménam. U definice
poikilotermie se vyrazné zvysil pocet nespravnych odpovédi. V prvnim dotazniku 58 %
studentli vybralo moZnost, Ze se teplota méni v zavislosti na prostfedi a 35 %, Ze teplota
neni stald. V novém dotazniku vSak pouze 35 % spravné oznacilo zavislost na prostedi
a 31 % proménlivost teploty. Naopak 34 % studentli vybralo nespravné odpovédi, coz je

témer Sestinasobek ptivodniho poctu 6 %. Definici autotomie a druh, u kterého probiha
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poprvé uvedlo spravné 90 % vsech respondentli. V druhém dotazniku to bylo jiz jen 68,5
%. Spravnou definici, ale nespravny druh ¢i druh zadny uvedlo 27,3 % z ptivodnich 0 %.
Snizil se pocet odpovédi ,,nevim* ze dvou na jednu. U otazky tykajici se vyskytu plazi v
CR bylo zaznamenano zvyseni frekvence spravnych odpovédi. Viichni studenti uvedli tii
druhy, z toho 91 % znalo spravné odpovédi. Pouze dva studenti méli v odpovédi chybu,
jeden povazoval mloka za plaz a druhy gekoncika za druh nasi ptirody. Pét zakt uvedlo
spravné nejen rodové, ale i druhové jméno. Oproti prvnimu dotaznikovému Setieni se také
zlepsily znalosti tykajici se potravy gekonéikd nocnich. VSichni zaci oznacili cvréky
(z pavodnich 95 %) a na 77, 3 % oznacilo moznost ,,$vabi®. Pouze tii Zaci (13,7 %)
odpovédeli nespravné. V prvnim dotazniku byla otdzka vénujici se CITES nejvice
problematicka. Pouze 35 % védélo spravnou odpoved’, avSak u druhého Setteni jiz 91 %
zakl uvedlo spravné odpoveéd’ ,,CITES®. Jen jeden zak nevéd€l a jeden zdk zkomolil
zkratku na ,,CITOC*. VSichni Zaci na pii¢iny ohroZeni plazi odpoveédéli vesmés spravné.
Nejcastéji Zaci uvadéli jako pficinu lidské aktivity, kterymi pfimo ovliviuji pfirozené
prostfedi plazi. Tato pfi¢ina zaznamenala nariist z 30 % na 45,5 %. Dalsi ¢astou odpovédi
byla ztrata prostfedi ¢i zména klimatu, kterou zminilo na 31,8 %. Vyhynuti zminili tfi
zaci a dva uvedli problémy plazh pii svlékani jejich svrchni epidermis, coz mize také
ohrozit zivot dané¢ho druhu. V neposledni fadé si zaci 1épe uvédomovali pozadavky na
prostiedi u jednotlivych druhti. Pocet spravnych odpovédi se, U otazky na misto vyskytu
agamy vousaté, zvysil ze 75 % na 91 %. Pouze dva Zaci oznacili chybné , tropicky destny
prales“. Co chybi v terariu, aby v ném spokojené mohl Zit chameleon, pak véd¢lo celkem
95,5 % respondentil, kdy se frekvence této odpovédi oproti prvnimu Setieni zvysila o

15,5 %, pouze jeden student odpovéd¢l ,,nevim®.

4.3 Vysledky dotazniku pro ucitele biologie

Dotaznik byl distribuovan ucitelim biologie na gymndziich a ucitelim ptirodopisu na
zékladnich a stfednich $kolach z celkem 86 $kol po celé CR, z &ehoZ odpovédélo 53
oslovenych Skol. Ze vSech kraji odpovédél alespont jeden ucitel, kdy nejvice bylo
z Pardubického kraje (18,8 %), Jihomoravského (13,2 %) a Olomouckého kraje (9,5 %).
Z Karlovarského a Zlinského kraje mi pfiSlo nejméné odpovédi, a to pouze 1,8 %
z kazdého kraje. Celkem Sest odpovédi bylo ze zakladnich $kol (11,3 %), u Ctyf nebyla
Skola uvedena (7,6 %) a zbytek byli ucitelé gymnazii (81,1 %). Zaroven ma 79,2 %
respondentl vice nez 10 let pedagogické praxe, z toho 60,4 % uci jiz vice nez 15 let.

Pouze 20,8 % respondenti ma mén¢ nez 10 let praxe a nikdo neuvedl, Zze by ucil méné
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nez jeden rok. Nejcast&jsi aprobaci je kombinace biologie a chemie, kterou uvedlo 32 %
ucitell. Kombinace biologie a télesné vychovy byla uvedena u 17 % respondentd,
kombinace biologie a geografie pak u 15,1 % a kombinace biologie a matematiky u 9,4 %.
Jen 7,5 % respondentti uvedlo, ze maji aprobaci pouze v biologii. Pouze malé procento
respondentll mélo kombinace s jazyky (5,6 %) nebo informac¢nimi technologiemi (3,7 %)
a jeden ucitel mél aprobaci na prvnim stupni. Vétsina uciteld (90,5 %) pak ma aprobaci
odpovidajici predmétim, které vyucuji, u 7,5 % se ¢astecné lisi a pouze jeden ucitel ma
aprobaci odlisnou. Na vSech Skolach jsou k dispozici mikroskopy a ucebnice. Plastové
modely zvitfat a kostry jsou dostupné na vice nez 94,3 % Skol. Tablety a pocitace jsou
k dispozici na 71,7 % S$kol a interaktivni tabule na 68 % Skol. Nejméné Skol zajistuje
vyuzivani Moodle nebo jinych platforem (32 %) a zivych zvitat (39,6 %). Nejcastéji
pouzivanou pomiickou pii vyuce jsou plastové modely, které vyuziva 96,2 %
respondentt. Elektronické pomucky, jako jsou interaktivni tabule, jsou zatazovany do
vyuky U 60,4 % pedagogt, coz je o 7,6 % mén¢ nez jejich dostupnost na Skolach. Tablety
a pocitace se rozhodlo vyuzivat stejné mnozstvi pedagogt - 60,4 %. VSichni respondenti,
ktefi uvedli, Ze maji k dispozici ziva zvifata, je pouzivaji pii vyuce. Nejméné ucitela

(28,3 %) pouziva Moodle nebo jiné platformy.

Vice nez polovina (60,4 %) dotazovanych ucitel vyjadiila spokojenost s
casovymi dotacemi pro vyuku. Pouze 20,8 % uciteli oznacilo tyto dotace za
nevyhovujici. Zbyli pedagogové (18,8 %) jsou s dotacemi spiSe spokojeni, ale maji k nim
urcité ptipominky. Pouze 26,4 % ucitelt se vyjadfilo k tomu, zda ¢asové dotace upravuji,
z toho 9,4 % uvedlo, Ze nemohou byt upraveny a dalSich 9,4 % dotace nijak neupravuje.
Zbyli ucitelé prodluzuji laboratorni cvi€eni ¢i pofadaji terénni exkurze. VétSina uciteld
(92,5 %) organizuje vyuku i venku, pficemz 30,1 % ucitelti chodi s Zaky do terénu a
dalSich 30,1 % potfada rizné druhy exkurzi. Pouze 7,5 % dotazovanych pedagogl neuci
venku, neorganizuje terénni vyuku ani neporada exkurze. Jen 9,4 % uditeld uci venku na
Skolni zahradé. Celkové Ize tedy fici, Ze vétSina ucitell je spokojena s Casovymi dotacemi

pro vyuku a vétSina z nich se snazi integrovat venkovni vyuku do svého vyucovani.

Vysledky dotaznikového Setfeni naznacuji, Ze vétSina ulitelll zatazuje prakticka
cviceni do svych hodin. Pravé laboratorni cvi€eni jsou nejcastéjsi formou praktického
vyucovani, a to podle 68 % respondentt. DalSich 15,1 % pedagogt vyuZziva pro praktické

vyucovani rizné formy venkovniho vzdelavani. Jeden ucitel dokonce vyuziva pitvy jako
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soucast vyuky. Zajimavym zjisténim je, ze tfetina dotazovanych pedagogti vyuziva prvky
alternativnich skol, jako je projektova vyuka a badatelskd metoda. Nicméné nékteti
ucitelé tyto metody nemaji radi nebo o nich nevédi dostatek informaci, aby je mohli
zhodnotit. Celkové se zda, ze vétSina uciteld se snazi v ramci vyuky biologie poskytnout

studentim co nejvice praktickych zkusenosti.

Vice nez polovina dotazovanych respondenti (56,6 %) uvedla, ze jejich skola
disponuje pouze jednou biologickou u¢ebnou. Specializovanou uc¢ebnu a $kolni zahradu
ma pouze 39,6 % Skol. Dva respondenti uvadéji, Ze na jejich Skole neexistuje ani ucebna
biologie, ani $kolni zahrada. Pokud jde o chov zvifat na Skolach, na 56,6 % z nich se
neuskuteciiuje zadné forma chovu. U zbyvajicich 43,4 % Skol se néjakd forma chovu
organizuje. Ze zminéného poctu ma 15,1 % Skol zvitata, avSak nevyuziva je v ramci
aktivit ¢i zooterapie. Na 26,4 % skol je vyuziva jak v ramci vyuky, tak i mimo ni. Pouze

jedna Skola mé zvitata ur¢ena vyhradné pro ucely zooterapie.

Konkrétni vyuziti zvitat ve Skolnim prostfedi uvedlo pouze 35 respondentt. Z
tohoto poctu 22,6 % odpoveédi zminovalo, Ze zvifata nevyuzivaji. DalSich 11,4 %
respondentl zminovalo, ze na Skole chovaji plazy. Pedagogové dale uvadéli, ze zvirata
mayji spiSe pro zpestieni u¢ebny, ze se o n¢€ staraji v ramci krouzku ¢i ze ve Skole zivoc¢ichy
nemaji, ale ze Zaci, ktefi doma chov provozuji, ob¢as zvitata donesou do $koly. Celkové
se 85 % vSech dotazovanych pedagogt stavi k chovu zvitat pozitivn¢ a podporuje ho, a
nevadilo by jim, kdyby se na Skole vyskytoval. Na druhé strané 13,2 % pedagogti je proti
chovu zvitrat ve Skole. Nejvice udavanym problémem je péCe o zvifata béhem letnich
prazdnin a spravné uskutecnény chov. Pokud jde o konkrétni druhy zviiat, ktera by byla
vyuZita pfi vyuce, nejvice pedagogli by pii vyuce vyuZilo bezobratlé (90,5 %). Plazy
zvazuje vyuzit 66 % ucitelli. Nejmén€ zminovanou skupinou byli ptaci, které uvedlo

pouze 35,8 % respondent (Obr 12).
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Obrazek 12: Moznosti pouziti zvifecich taxont pii vyuce.

Nejvice ucitelil povazuje za dulezité, aby se o zvirata staral nékdo, koho to bude bavit a
bude tomu rozumét. Tuto moZnost zvolilo 54,8 % z nich. Druhou nej€astéjsi odpovédi
byla kombinace spoluprace vSech osob ve skole (18,8 %) ¢i moznost ,,jiné* (18,8 %).
Nejméné ucitelé volili za odpovéd ,ucitel biologie, ekologie® s 3,8 %. VétSina
dotazovanych hodnoti chov na Skole jako velmi ndrocny (45,3 %). Podil ucitelli, ktefi
hodnoti naro¢nost chovu jako primérnou, ¢ini 24,5 %, zatimco 30,1 % ucitelti naro¢nost
hodnoti jako vysokou. Nikdo z ucitelti nevyjadiil nazor, ze by chov zvifat byl méné

naro¢ny nebo nenaro¢ny.

Témét 80 % vSech respondentl si je jistych, Ze pfitomnost zvifete ve tfid€ zlepSuje
vztah mezi ditétem a ZivoCichem, a také pfispiva k zapamatovani uciva. Pouze 11,3 %
pedagogt si mysli, ze by chov zvifat ve Skole nemél na zéky ¢i jejich pamét’ zadny vliv.
Pouze 7,5 % ucitelt uvedlo, Ze zalezi na fad¢ dalSich faktora, které podniceni vztahu ¢i
ziskani védomosti podminuji. Podil pedagogii, ktefi by radi vyzkouseli chov zvirat ve
Skole, ¢ini 32 %. Naopak 20,8 % odpovédelo, Ze si nedokaze predstavit, Ze by s zivo€ichy
pracovali, a jeden pedagog uvedl, Ze by nevédél, co s nimi d¢lat, jelikoz na to nema

vzdélani.

Podle prizkumu mezi pedagogy, je nejvétsim negativem chovu zvitat na Skole
jejich naroénost — jak ¢asova (22,6 %), tak obecna (17 %). Podle vétSiny dotazanych
Organizacni zaleZitosti povaZuje za narocné 62,2 % pedagogli a financni otazky 49 %.
Bezpecnost (28,3 %) a legislativni zalezitosti (28,3 %) jsou naopak nejméné
problematické. Nejvice se fesilo poskytnuti péce o zvifata béhem prazdnin a Casto byl
zminén finan¢ni aspekt (15,1 %) a obtézovani vyuky zipachem a rusenim (5,6 %).
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Naopak jako pozitivum byla nejcastéji uvadéna nazornost pro zaky (35,8 %) a obohaceni
¢i oziveni vyuky (41,5 %). Nekolikrat se také objevila zminka o tom, ze chov zvitat
umoznuje zaktim vidét péci o zvifata na vlastni oci a piijit do kontaktu se zviraty. VétSina
uciteld na gkole (58,5 %) neprojevila zajem o klub a ani ho nema. Skoly, které by byly o
klub zajem, tvoti 28,3 % z celkového poctu dotazanych. Pouze 13,2 % kol uvedlo, ze uz

klub maji.

5. Diskuse

Vysledky prvniho Setfeni ukazaly, Ze témér polovina 74kt hodnoti sviij vztah k plazim v
ucebné jako primérny. Na 35 % zakti ma nadprimérny vztah ke zviratim a 30 % spise
negativni. Na vybrané Skole byl zalozen i Klub chovatelii, do kterého patii osm zaki
z této tiidy. Zaci se 0s0bné o zvitata staraji a maji moznost s nimi manipulovat, coz mtize
byt zakladem pozitivniho vnimani danych zvitat. Vétsina téchto zaku navic provozuje
néjaky druh chovu i doma, takze jsou zvykli o zvifata pecovat. Odendaal (2007) popisuje
ulohu zvifat v zajmovych chovech a jejich interakci s lidmi s dirazem na vyznam
naplnéni lidské potieby kontroly, na moznost lidské sebekontroly a sebepoznani,
uskutecnéni zakladnich lidskych potieb (pratelstvi, laska) ¢i na motivaci, kterou nam
chov miZe poskytovat. Zaci, ktefi do klubu nepatfi a v hodinach s danymi plazy

nepracuji, Si nemohou tento vztah utvofit, coz do zna¢né miry ovliviiuje ziskané vysledky.

Z odpovedi, které jsem v ramci prvniho Setfeni nasbirala 1ze pozorovat, Ze zaci
maji o praci se zvitaty zajem. | piesto, Ze se dle vysledku 65 % Zaku boji zvitat, tak 90 %
vSech zakl uvedlo, Ze by si prali vyuzivat Zivoéichy ve vyuce. V mém pruzkumu se tak
neprokazala zavislost mezi strachem ze zvifat a touhy s nimi pracovat v hodinach. Ve
Skolnim prostfedi 1ze i pro Gcely prace se strachem vyuzit metod zooterapie, coZ je metoda
zalozend na pozitivni interakci mezi zvifetem a clovékem, kdy zvife plsobi jako

prostiedek terapie, nikoli terapeut (Nerandzi¢ 2003).

Hodinu, kterou jsem pro zaky vymyslela na 91 % z nich hodnotilo jako dobrou ¢i skvélou
a zbylych 9 % jako neutralni. Zaci pak méli moznost slovné hodinu okomentovat a
veskeré komentate byly kladné a zminovaly napiiklad ,,konecne mé biologie i bavila* ¢i
bylo super, zZe jsme si je mohli nakrmit a pochovat*. Podle vyzkumi ma pfitomnost zvitat
ve vyuce mnohem vétsi vyznam nez jen jako pomicka pro vyuku, zvifata ve tfidé€ totiz
umoznuji détem vzdélavat se v oblastech, na které nelze dosdhnout pouze pomoci uc¢ebnic

¢i sesitl (Herbert & Lynch 2017). Jirdskova (2018) ve své praci jako pozitiva zvifat
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uvedla napt. zvySeni emociondlni stability, snaz§i zapamatovani uciva, zlepSeni
socidlnitho klimatu ve tfidé, rozvoj motorickych schopnosti zdkd ¢i zvySeni
zodpovédnosti déti a propojenosti s realnym svétem. Hodiny tohoto typu vsak nelze vzdy
zatazovat, jelikoz se Skoly musi fidit ¢asovou dotaci, kterou na dané u¢ivo maji, a ne vzdy
zbyva &as na tyto aktivity (viz SVP). Ostatné v pipominkach od zaka lze vytky na
nedostatek ¢asu na praci také najit. To potvrzuje i 20,8 % vSech dotazovanych pedagogti,
kterym ¢asové dotace nevyhovuji a potfebovali by alespon trochu vice ¢asu, s ¢imz z mé

praxe souhlasim 1 ja.

V druhém dotaznikovém Setfeni byla znovu polozena otazka na vztah zakd a
zvitat v biologické ucebné. Vysledky tohoto vztahu se oproti prvnimu Setéeni vyrazné
zlepsily. Az 64 %, z ptivodnich 35 %, respondenti uvedlo, Ze k plazim v u¢ebné maji
vztah skvé€ly ¢i velmi dobry. Nikdo neuvedl, ze by plazy v ucebné nesnasel a jen 20 %
uvedlo, Ze je moc nemusi. Potvrdila jsem si tedy, Ze nastane jisty narst sympatii vaci
zvitatim, se kterymi Z4ci pracuji a stejného nazoru bylo také téméer 80 % vSech
dotazovanych pedagogu. Killermann (1998) se také zabyval vztahem zaku ke zvifatim
sklenikovou. Tyto zivoc¢ichy vybral proto, aby si zaci uvédomili, Ze 1 zvifata, ktera jsou
obecné neoblibena maji pravo na zivot a hraji dilezitou roli v ekosystémech. Pti vybéru
zvitat, kterd jsem v hodiné pouzila ja, jsem také vnimala, Ze plazi nejsou détmi zrovna
viele vnimani. Plazi byli tedy vybrani tak, aby byli pfivykli na lidsky kontakt, byli pro
zaky atraktivni a nebylo nutné zaky pfemlouvat, aby si je vzali do ruky. P¥ed hodinou, ve
které Killerman (1998) s témito Zivymi zvifaty pracoval, vétSina zaku vnimala snovacku
siln€ negativné. Po hodiné se vSak jejich pohled zménil na pozitivni coz byla vyznamna
zména V jejich vztahu K Zivo€ichovi. Z tohoto zjisténi muze vyplynout, Ze pouZzivani
zivych zvifat ve vyuce milze mit pozitivni vliv na chovani a postoje zdka vici
zivo¢ichiim. To jsem si ostatné€ potvrdila i j, jelikoZ Zaci pred hodinou nevnimali plazy
zcela kladné, avSak po hoding se jejich postoj k nim zménil. Ve tfidé se nachédzela jedna
zakyng, ktera mé béhem hodiny informovala, Ze s plazy pracovat nechce, jelikoz se jich
boji. Nevnimala rozdily mezi druhy, bala se vSech, a tak jsem ji vénovala prostor navic,
kdy jsme u daného druhu zGstaly samy a ja ji ukazovala, jak se zvife chova, kdyZ ho
drzim. Zakyné na konci hodiny jiz sama v ruce drzela Zelvu. Do komentafi, které mi po
hodin¢ mohli Zaci poskytnout pak zminila ,, Konecné mé biologie bavila a trochu jsem

prekonala svij strach, takZe super. V Killermannové prizkumu (1998) také doslo
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K vyraznému snizeni strachu a znechuceni u zakd, kteti pfimo byli v kontaktu s zivymi
zivoCichy, zatimco u Zzaka, ktefi pracovali pouze s obrdzky ke snizeni doslo jen
minimalné. To lze povazovat za priklad toho, Zze strach lze odstranit, pokud je ucitel

schopen zvifata ve vyuce pouzivat.

Jednim z cili mé prace, bylo ovéfit, zdali existuje zavislost mezi probiranou
latkou a pouzitim zivych zvifat. Z vysledkd, které jsem zaznamenala bylo vidét mirné
zlepSeni v mitfe znalosti. U 50 % otazek mifenych na védomosti zakl se zvysil pocet
spravnych odpovédi, u 30 % jsem nezaznamenala zménu. Nejvétsi zlepSeni pak bylo vidét
u otazky, ktera se zabyvala ochranou druht. Zaci pfed mou hodinou neméli znalost o tom,
co zkratka CITES znamen4, ale po vyuce uvedlo 91 % spravnou odpovéd’. Tomuto tématu
se vV ramci hodiny intenzivné vénovali. Na stanovistich se Zaci imluvou CITES zabyvali
v souvislosti s Zelvou zelenavou a pomérné hodné diskutovali, pro¢ musi chovatel zelvy
registrovat. Polovina studentd uvedla, Ze si bézné u¢ivo pamatuji ¢i spise pamatuji a 8 %
pak uvedlo, ze si mysli, Ze existuje souvislost mezi tim, zdali je u¢ivo bavi, a tim, jestli si
latku pamatuji. Hodina, ve které pracovali se zvifaty by se tedy dala klasifikovat jako
netradi¢ni vzhledem k skolnimu vzd¢lavacimu programu a podle odpovédi vétSinu zaku
velmi bavila, coz ovlivnilo narist spravnych odpovédi u zakd. V minulosti byl vliv zivych
zvirat ve tfidé na mnozstvi znalosti, které si Zaci odnesli z hodin, nékolikrat studovan. I
sam Killermann (1998), kterého jsem zminovala vyse, zaznamenal u zakd, které vystavil
zivym druhtim zlepSeni v jejich znalostech, oproti skuping, ktera méla k dispozici jenom
obrazky. On sam to pak komentoval tak, ze je pravdépodobné, Ze pro zaky byla prace s
zivymi zvifaty vice motivujici a tato motivace pak vedla k lepSimu zvladnuti uc¢iva. Co
tedy stoji za tim, Ze si zaci né¢jaké ucivo zapamatuji Iépe a jiné naopak zapomenou? Je
mnoho podnétt, které modifikuji, zdali si informaci zapamatujeme ¢i nikoli. Dilezitou
roli hraje vnitini stav Zaka, tzn. neboli ho néco, netrapi ho néco, nepise dalsi hodinu
je tak rychlejsi. Zaci mohli byt i nervozni, jelikoZ je uéil nékdo jiny a vyzadoval, aby
jistym zpusobem potvrdili miru svych védomosti. Hlavni roli ale hraje motivace, zaci
pracuji 1épe, kdyz v praci vidi smysl a prace je pro né zabavna (tzn. jedna se o néco
nového, neobvyklého). Hummel a Randler (2010) potvrdili, Ze ziva zvifata jsou pro zaky
velmi motivujici, jelikoz pozitivni emoce hraji klicovou roli pii utvafeni znalosti. V jejich
prazkumu, ve kterém také vyuzivali ziva zvifata (mys, Snek, stinka obecnd) zjistili, Ze

pouziti zivych zvitat nutné nevede ke zvySeni znalosti skupiny, spiSe naopak, kdy v dobé

49



po prvnim testovani jsou jesté nizsi. Kdyz se ale zaméfili na dlouhodobé hledisko piisli
na to, ze se tyto rozdily ¢asem srovnaji. Tyto vysledky pak odpovidaji i mym vlastnim
vysledkiim, a vysvétlovaly by, pro€ se uroven nékterych znalosti po kratké dob¢ zhorsila.
Oni sami si pak potvrdili, ze pfi manipulaci s zivymi zvitaty se rozviji pozitivni emoce a
znudénost je nizSi, coz ma na uceni vliv, a proto doporucuji zvifata pouzivat
(Hummel & Randler 2010). Existuji ale rozdily, mezi pfistupem studentd k chovu ve
Skole. V mém prizkumu si zadny zak nemyslel, Ze by se skola drzenim zvitete dopoustéla
tyrani zvirat, ale studenti, ktefi pochdazi z jinych kultur (napf. Indie a chov krav v
zeméede€lskych Skolach) mohou vnimat vyuzivani Zivych tvorti pfi vyuce negativné

(Phillips & McCulloch 2005).

V posledni ¢asti prace jsem se zabyvala ptistupem ucitelti k pfitomnosti chovu ve
Skolach a objasnénim podminek, které¢ chov plazli na ceskych Skolach umoziiuji. Celkem
43,4 % pedagogt uvedlo, ze se u nich chov na Skole realizuje, avSak uz jen 26,4 % z nich
zvifata vyuziva pfi vyuce i mimo ni. Jesté v 90.letech probéhl vyzkum, ve kterém drtiva
vétsina uciteld uvedla, Ze zvifata ve vyuce pouzivaji pouze pro ucely pitvy v biologii a
jinak by zvifata ani nevyuzivali (Mayer& Hinton 1990). Neékteti z dotazovanych
pedagogu, takto zvitata pouzivaji i dnes, ale v mnohem vétSim méfitku se snazi zvirata

pouzivat ziva, na priblizeni dané latky.

U otazky, kterd se tykala vlivu zivych zvifat na vztah déti k zivoCichlim a
pamatovani uciva na 80 % dotazovanych pedagogt souhlasilo s tim, ze vyskyt téchto
zvifat ma pro déti ve Skolnim prostiedi piinos. Ve starSim prizkumu zaméfeném na
nazory ucitelt biologie na pfinosy, které chov domacich zvitat v prostfedi Skoly nabizi,
se ukazalo, Ze tito ucitelé véti, ze ptitomnost zvifat ve tiidach ptispiva k rozvoji zaka, jak
z hlediska socialné-emocionalniho, tak i s ohledem na jejich akademicky rist (Daly &
Suggs 2010). Vétsinoveé by také ucitelé chtéli zvitata vyuzivat ¢i je jiz vyuzivaji, kdy
pouze 20,8 % respondenti uvedlo, Ze by je nevyuZivali, jelikoZ chov povazuji za naro¢ny
do té miry, Ze negativa pievazuji pozitiva chovu ve Skole. Ja vidim v chovu ve skole velky
pfinos a jsem zastdncem vyuky, kterd se snazi co nejvice pfiblizit venkovni svét tomu ve
Skolnich uc¢ebnach. Konkrétné plazy pak povazuji za nejleps$i moznou skupinu zivocicht,
kterou lze chovat, jelikoZ jsou téméf nenarocni (Gasové a finan¢né) a nepoji se k nim
alergické problémy a lze velmi dobie pii vyuce vyuzivat. I kdyZ se védci hromadné
shoduji na tom, Ze je interakce Zaki s Zivymi tvory piinosnd, vyskytuji se i jista negativa,

ktera se s chovem poji a toho jsou si védomi i ucitelé (Daly& Suggs 2010). Celkem 45,3
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% dotazovanych pedagogti hodnoti chov jako velmi ndro¢nou aktivitu. Nejcastéji zminuji
Casovou naro¢nost chovu a problém s poskytnutim péce v obdobi prazdnin. Témér 80 %
o zvifata lze ale uskute¢novat i v ramci krouzki, které jsou se vznikem chovu zakladany
(Pipkova 2008). Ucitelé jsou za praci V téchto krouzcich placeni, a tak nedojde k tomu,
ze by museli obétovat sviij volny ¢as na ukor péce o zvifata. O prazdninach se ve skole
porad n¢kdo pohybuje, at’ uz ucitelé, feditel ¢i uklizeCky nebo ekonomka Skoly. Staci se
S témito lidmi domluvit a rozdélit si péci o zvifata tak, aby nestradali. Mezi negativni
aspekty chovu, kterym zvifata ve tfidé¢ mizeme vystavit, patti stres, Gjyma zvifat ¢i krutost,
kterou zvifeti projevujeme tim, Ze ho chovame zaviené mimo jeho pfirozené prostredi
(Hummel & Randler 2012). Ptitom odpovédi ucitelti, kde chov probihd byly vice nez
kladné. Nikdo si nestéZoval na Cas, ktery zvifatim vénuje ¢i na to, Ze by se zvitaty byl
néjaky problém. To miiZze byt i tim, Ze se u nich na Skole chovaji druhy, které jsou
nenaro¢né a péce o né nezabere moc Casu ani snahy. Mertlova (2020) jako idealniho
spole¢nika k détem vybrala gekoncika no¢niho (Eublepharis macularius), mezi méné
naroéné druhy fadi napf. agamu vousatou (Pogona vitticeps) nebo chameleona
jemenského (Chamaeleo calyptratus). Naopak pro zacate¢niky nedoporucuje pofizovat
leguana. | v ramci jinych vyzkumut dochazi pfedevsim ke kritice nedostatku odkazi na
hodnoceni rizik chovu ve Skolach a dobrych Zivotnich podminek zvifat, které nemusi byt
vzdy dodrzovany (Brelsford et al. 2017). Tém¢f tietina respondentt uvedla, ze za nejvice
komplikovanou stranku chovu povazuji i legislativni zalezitosti. Naopak okolo 10 % pak
zminilo, ze si viibec nebyli védomi, ze by se na chov zvifat ve Skole néjaka legislativa
vztahovala. I proto, jsou tyto zakony v této praci shrnuty tak, aby bylo vSe potiebné na
jednom mist€. Polovina vSech dotazovanych také zminovala finan¢ni zalezitosti chovu.
M¢li pocit, Ze je chov drahy a Skola na n&j nebude mit finance. Osobné& si myslim, Ze se
do chovu na Skole vyplati investovat. Chov pro Skolu neni nijak drahy, jelikoz vydaje,
které se tykaji vzdélavani jsou ziskavany pifedev§im z vefejnych zdroji — statniho

rozpoctu kapitoly Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy (Novotna 2012).

Pedagogové si Casto stanovuji jasny cil, pro¢ si pofidili chov zvitat, ale bohuZzel
ne vzdy jsou tyto cile dobfe definovany (v¢. Casového rdmce). Proto se stava, ze Skoly
ukonéi chov, protoze nevidi o¢ekavané vysledky. Existuje mnoho vyhod pfitomnosti
zvitat ve Skolnich zafizenich, otdzkou vSak zlstava, zdali si tyto vyhody miiZzeme né&jak

overit. Kellnerova (2013) vidi pfinos zvifat pro Skoly pfedevsim ve zvyseni atraktivity
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instituce, vzniku zajmovych krouzki, obohaceni vyuky, vzniku pfijemného prostiedi i
praktikovani zooterapie. Pedagogové si uvédomuji piinos, ktery pfitomnost zvifat pro
zaky ma, a radi by je vyuzivali. AvSak obavaji se, ze nebudou schopni poskytnout
zvitatim to, co potiebuji. Celkoveé tedy zélezi na individudlnim ptistupu kazdého
pedagoga k jeho profesi. Z odpovédi bylo bohuzel ¢asto znat, ze ucitelé nejsou ochotni
obétovat néjaky cas navic, i kdyz by to pro jejich zaky bylo pfinosné. Je dulezité si
uvédomit, ze ucitel je pro zaky vzorem a mnozi z nich vnimaji u¢itelovu snahu dé¢lat véci
jinak. Kazdy chov ma teda sva pozitiva i negativa, presto ale pozitiva pievazuji a
odbornici se shoduji, Ze pokud jsou vhodné podminky, chov by m¢l na Skole existovat v

kterékoliv z podob (Bouckova 2011).

6. Zavér

Z mé¢ prace vyplyva, ze chov zvifat na Skolach je v mnoha aspektech piinosny, pomaha
utvaret zaktim vztah K pfirodé a mtize mit vliv i na zapamatovani si latky. Za pozitivni
zjisténi povazuji, ze vztah 74kl k pfirodé jde pomoci zvifat ve Skolnim prostiedi
zlepSovat, V n¢kterych piipadech také pomoci s odstranénim strachu ze zvitat. Jsem velmi
rada, ze jsem se se mohla podivat na Skolu, kde se chov realizuje a pfesvédcit se o tom,
ze se nejedna o nic zvlasté slozitého ani z pohledu legislativy ani z pohledu financi.
Zaroven jsem zjistila, ze ucitelé se obCas boji chovat zvirata nebo nechtéji vynakladat
svij Cas, coz je velka Skoda. V této praci jsem snazila objasnit pozitiva chovu a zminit
vSe potiebné k realizaci chovu plazli na Skolach. Z mého pohledu byla tato prace pfinosna.
Nicméné, vysledky by byly pfesnéjsi, pokud by byla studie provedena na n¢kolika ttidach
na ruznych Skolach, coz by umoznilo srovnani Grovné znalosti a vztahu ke zviratim.
Zaroven jsem si védoma, Ze jedna hodina, kde se takto realizovana vyuka odehrava, je na

posouzeni malo. Do budoucna se tfeba n¢jakého takového vyzkumu dockame.
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8. Prilohy

Piiloha 1: Navod na chov vybranych druhi plazi

Gekoncik no¢ni (Eublepharis macularius, Blyth, 1854)

Vyskyt: fran, Irak, Afganistan, Indie
mE Velikost: az 20 cm

vy Délka Zivota: 8-12 let, v zajeti az 25 let
@ Néroc¢nost: nenarocny

Povaha: Jedna se o nejznaméjsiho a také nejoblibenéjsiho chovaného gekona. Pomérné
lehko se d4a ochoCit a je vhodny k détem. Byva popisovan jako mirumilovny,
pozoruhodné diveétivy a vhodny je 1 pro chovatele zac¢atecniky. Gekoncici jsou pomérné
spolecensti, pokud chceme chovat ve skuping, lepsi je zvolit dvé samicky, jelikoz samecci
vykazuji teritoridlni chovani.

v

/ﬂ\ Terarium: Nejvhodnéjsi je chov v terariu s minimalnimi rozméry 50 x 50 x 40

cm. Pomérné radi Splhaji, proto do teraria umistime vyvySeniny a alespon jednu

silnou vétev. Jsou zvykli na suché podnebi a teplo. Vhodnym substratem jsou akvarijni
kaminky nebo ¢isty bentonit. Pokud se rozhodneme gekon¢iky rozmnozovat, nechavame
¢ast substratu vlhkou, aby do ni samicka mohla naklast vajicka. Nemély by chybét
kameny ¢i paleny kvétinaé, které mize gekon¢ik vyuzit jako ukryt. Teplotu v terariu
béhem dne udrzujeme kolem 27 °C s mirnym poklesem b&hem noci. V terariu nesmi

chybét miska na vodu.
Potrava: cvrcei, Svabi, moucni Cervi, kobylky, sarancata mensich druhti
N

Rozmnozovani: Ideélni je chov ve skuping, a to tfi samic¢ky na jednoho samecka.

@ Pokud rozmnoZovani neplanujeme, je dobré si pofidit alespont dvé samicky, aby
zvite nebylo samo. Tato zvifata jsou velmi plodna. Samicky kladou dvé vajicka,

ktera zahrabavaji do vlhkého substratu. Mlad’ata se lihnou zhruba po 50 dnech a dosahuji
délky kolem 8 cm. Vhodny je odchov v menSich plastovych do6zach. Chovna sezona

zacina vétSinou v unoru. Na zacatku biezna samicky kladou prvni vejce.

Zimovani: Gekoncici hibernuji, tzn., Ze u nich probihd vyrazné nizsi aktivita. Zimni

spanek u gekonc¢ikll zastava funkci stimulantu reprodukéniho chovéani. Hibernace tedy
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neni nezbytné nutna, ale je pfirozena. Béhem zimniho spanku sniZzime osvétleni na Sest
hodin denn¢ a teplotu béhem dne na zhruba 18 °C. V tomto obdobi také omezime piisun

potravy.

Pozor: Jedna se o no¢niho tvora, kterého v§ak mizeme naucit na denni krmeni a
rezim. Pokud gekoncika Spatné chytneme, mizeme zapfiCinit autotomii jeho
ocasu. Nikdy nedavame do teraria dva samecky, mohli by si ublizit. Pfed svlékanim kiize
(které probiha zhruba dvakrat do mésice) ptirozené mén¢ konzumuji potravu, nemusime

se tedy bat, Ze by s nimi bylo néco v neporadku.

Kde pofidit: Koupit lze prostfednictvim inzerati ¢i v béZnych obchodech
teraristiky, zooprodejnach ¢i na tera-burzach.

Literatura: Fokt 1998, Jes 1998, Cerha 2001, Klatil 2004, Forejt 2010, Landova et al.
2013, Petrickova 2019.

Chameleon jemensky (Chamaeleo calyptratus, Duméril et Duméril,
1851)

m Vyskyt: jihozapad Arabského poloostrova
@® Velikost: s ocasem 45 az 65 cm
% Délka zivota: 4-6 let

Néroc¢nost: stfedné naroény

Povaha: Jedna se o nejcastéji chovany druh chameleona v zajeti. Chameleoni jsou spiSe
samotarska zvitata, kterd je vhodné chovat oddélené. Vyskytuje se u nich nachylnost na
stres a problémy pii zméné prostiedi. Kazdy jedinec je ale jedine¢ny a zdlezi na procesu

ochoceni, ktery musi probihat od mala.

A\ Terarium: Chameleon je stromové zvite, které potfebuje mnoho vétvi, proto je

dilezité, aby terarium bylo vysoké se silnymi i slabS§imi vétvemi. Pro jeden
exemplaf jsou vhodné rozmeéry 50 X 50 X 70 cm. V terariu by mélo byt 1 vétsi mnozstvi
rostlin. Rostliny musi byt navyklé na prostfedi destného pralesa, jedna se tedy o druhy
jako zebrovnice (Blechnum gibbum) nebo paroznatka losi (Platycerium alciicorne).
Chameleoni nepiji vodu z misek, ale olizuji kapky rosy na rostlinach, proto musime denné
rosit. Podstatna je i teplota, ktera by béhem dne méla dosahovat 28 °C az 35 °C, toho
dosdhneme umisténim bodové Zarovky. Jako vhodny substrat poslouzi smés raSeliny S

piskem v poméru 2:1.
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Potrava: Tento druh plaza je na potravu narocny, jelikoz toho sezere pomérné
dost. Zaklad jidelni¢ku piedstavuje zivy hmyzy. Idealni piijem se sklada z 5-10

cvrckl dvakrat tydné. Déle do stravy zafazujeme sarancata, kobylky, Svaby, lu¢ni koniky
a obcasn¢ sni i muru, pavouka ¢i mouchu. Potravu je vhodné dopliiovat vitaminy ve forme

Nutrimixu.

Rozmnozovani: Pafit se zacinaji od pul roku stafi. Samicky snasi 20-50 vajicek,

ktera zahrabavaji hluboko do vlhkého pisku. Vajicka je nutno inkubovat, a to po

dobu 6 mésict. U narozenych mlad’at hlidame dostateny piisun vapniku a vitamindg.
Zimovani: Nezimujeme.

A Pozor: Chameleoni nemaji Upln¢ radi lidsky kontakt, proto zvife zbytecné
nestresujeme vystavovanim a neustalym vytahovanim. Pokud se zvite citi byt po

tlakem sy¢i a miiZze 1 pomérné osklivé kousnout.

Kde potidit: Ve specializovanych obchodech ¢i od chovateld, jejichz kontakty

sezeneme v akvaristickych a teraristickych ¢asopisech. Ptes internet Ize tento druh

sehnat na strankach ifauna.cz ¢1 bazos.cz.

Literatura: Fokt 1998, Griehl 1998, Jes 1998, Kofinek 1999, Cerha 2001, Klatil 2004,
Velenska 2007,

Agama vousata (Pogona vitticeps, Ahl, 1926)
m Vyskyt: sttedni a jizni oblasti Australie

@ Velikost: az 55 cm

wma  élka zivota: pres 10 let

Narocnost: stfedné naro¢na

Povaha: Patii mezi nejcastéji chované agamy. Jedna se o pomérné nenaroéného tvora
S mirnou a krotkou povahou. I diky svému vzhledu pusobi jako atraktivni druh. Lehko ji
lze ochoCit a rdda vyhledava lidsky kontakt. Je dokonce oznacovana za ,idedlni
metodickou pomiicku vhodnou pro navazovani kontaktu jestéra a ¢lovéka. ©“ Nejsou nijak

agresivni, pokud nechovame vice samctll v jednom terariu. Aktivni jsou béhem dne.

A\ Terarium: SpiSe nizsi s rozméry 150 x 60 x 70 cm pro jednoho samce a dvé

samice. Dobré je dat jim velké mnozstvi prostoru a pravidelné je ,,vencit* po
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mistnosti. Agamy se ptirozené vyskytuji v sussich oblastech, proto jako substrat volime
pisek, ktery zvl¢ime tam, kde samiCky budou klast vajicka. Dale nesmime zapomenout
na lokalni vyhiev a UV zafeni, které zajisti piijatelné klima. Udrzujeme teploty kolem 30
°C sno¢nim poklesem na 20 °C Atraktivitu prostfedi zvySime umisténim kamend,
zvySenou polici a rostlinami jako naptiklad cisus (Cissus antartica). Rady se koupaji,

takze pridame 1 misku na vodu. Vodu piji olizovanim rosy, takze denn¢ rosime.

Potrava: Jsou vSezravé. Jidlo maji velmi rady a dokdZou ho zkonzumovat
opravdu hodné. Potravu z 80-90 % tvoii hmyz (moucni Cervi, larvy) a drobni
obratlovci. Radi pfijimaji také rostlinou potravu jako kvéty pampelisek nebo podbélu ¢i

ovoce jako maliny nebo hroznové vino.

@ Rozmnozovani: Reprodukce v zajeti byva bezproblémova. Samci i sami¢ky jsou

téméf stejni, ale samci maji vyrazné zduienou oblast hemipenisti. Samicky snasi
az tfi snusky rocné po zhruba 10 az 25 vejcich. Inkubujeme v teplotach okolo 28 °C s
vyssi vlhkosti po dobu 70 dni. Cerstvé vylihld mlad’ata dosahuji délky zhruba 9 cm a

mohou si mezi sebou okusovat prsty nebo ocasky.

Zimovani: Funguje jako spoustéci mechanismus pro obdobi rozmnozovani. Obdobi
odpocinku trva obvykle od listopadu do tnora. Teplotu udrzujeme kolem 20 °C, ale mély

by vydrzet i teploty do 10 °C.

A Pozor: Agamy vam sice neutecou, pokud je pustite ven z terdria, ale pozor davejte,
aby vam z ubikace nevypadly a nezranily se. Pokud je budete pfekrmovat, mohou

také trpét fadou onemocnéni spojenych s travicim ustrojim. Vlhkost v terariu by mohla

vrwe

oooooo

chovatele. Znamym chovatelem u nas je tfeba David Muzicek, popiipadé
chovatelka Barbora Stépanova. Agamy ale z velké &asti byvaji dostupné i v lokalnich

zverimexech.

Literatura: Jes 1998, Cerha 2001, Klatil 2004, Klatil 2011,
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Felzuma madagaskarska (Phelsuma madagascariensis grandis, Gray,
1870)

m Vyskyt: severozapad Madagaskaru, ostrivek Nosy Be
@® Velikost: 25 az 30 cm

% Délka zivota: zhruba 8 let (mtize se vSak dozit az 20 let)

Naro¢nost: nenaro¢na

Povaha: Mezi chovateli je tento druh velmi oblibeny. Détem se bude libit jejich syté
zelend barva s mnoZstvim ¢ernych skvrn. Jedna se o denniho tvora, ale hluk ned¢la, takze
muze byt umistén v bézné tiidé. Kontaktu s lidmi se snazi vyvarovat, proto se s nim neda
uplné mazlit. Velmi Casty kontakt mu miize pisobit stres. Samci 1 samice jsou silné
teritorialni a navzajem se se stejnym pohlavim nesnesou. Idealni je tak chovat jednoho

samce a jednu samici.

ey

/ﬂ\ Terarium: Ve volné piirodé€ Ziji na stromech, proto volime terarium orientované

na vysku. Pro par felzum je idedlni terarium s rozméry 50 x 50 x 60 cm vysypano
lignocelem ¢i raSelinou. Nutnosti je fada vétvi ¢i bambusové tyCe a také pfitomnost
rostlin. Maji radsi vlh¢i prostiedi, proto umistime misku s vodou a denné rosime. Aby si
zachovaly svoje syté barvy, musime jim dostate¢né svitit, k ¢emuz nam pomiize umisténi

UV zéteni. Teplotu udrzujeme kolem 28 °C s no¢nim poklesem na 23 °C.

Potrava: Felzumy krmime pfedevsim hmyzem, dospélci mohou pfijmout i mysi
holatka. Za vhodnou stravu povazujeme cvrcky, pavouky, kobylky ¢irazné larvy,

které podavame dvakrat do tydne. Dulezité je také podavat sladké krémy ¢i ovoce, které
maji moc raddy. Ovocné kaSi¢ky ¢i ochuceny tvaroh zafazujeme jednou tydné. Mlad’ata
jsou velmi citliva na nedostatek vitamint. To vyfeSime pfidanim piipravku Roboran,

Plastin ¢i Reptivit do jejich stravy.

@ Rozmnozovani: Pohlavné jsou jedinci dospéli v jednom roce. Obdobi pateni

zacina obvykle v kvétnu. Po oplozeni samicka snasi po dvou spojenych vajickach,
které uklada do dutin (napf. duty bambus). Samice snasi vicekrat za rok — pétkrat az
inkubovat pfi teploté 28 °C. Pti teploté vyssi se bude lihnout vice samct, pfi nizsi spise

samicky. Mlad’ata se lihnou za zhruba 60 dni, pii nestalé teploté i déle.

Zimovani: Nezimujeme.
68



A Pozor: Tento druh spada pod ochranu CITES II kategorie B. Jedince tedy

nemusime registrovat na krajském aradeé (tzv. ,,zluty list*), ale musime k nému mit
prikaz puvodu (tzv. ,bily list). Ma schopnost autotomie ocasu. Kize je tenka a tudiz
muze, pti nespravné manipulaci, dojit k jejimu poskozeni.

v

Kde potidit: Vhodné jsou terarijni burzy, nejjistéjsi si totiz mizeme byt ndkupem
pravé od chovatele. Dalsim zptisobem je inzerce v odbornych casopisech, kde
byvaji uvedeny odchovy jestéri. Mezi tyto Gasopisy fadime naptiklad magazin Ziva,

ktery vydava nakladatelstvi Academia v Praze.

Literatura: Fokt 1998, Jes 1998, Kofinek 1999, Cerha 2001, Klatil 2004, Klatil 2008

Zelva zelenava (Testudo hermanni, Gmelin, 1789)

I3

m Vyskyt: Balkan, jizni Italie, jizni Francie, vychodni Spanélsko, Korsika, Sardinie
=® Velikost: do 20 cm

% Délka zivota: 70 az 100 let

Néroc¢nost: sttedné€ naro¢na

Povaha: Chovatelé ji popisuji jako nenaro¢nou zelvu, ktera se rozhodné hodi i do malého
bytu. Pokud je chov Zelvy spravny, jedna se o ¢ilého mazli¢ka. Ptes den je dost aktivni,
hodné¢ hrabe a dava o sobé védét, predevsim pak, pokud ma hlad. Problém muze nastat
V obdobi pafeni, pokud mame v terariu dva samce. Samci o sami¢ky bojuji, krouzi kolem
sebe, oteviraji tlamku a sy¢i. V piipadé nutnosti pak muze dojit i na pietlaovani krunyii

a kousance.

/\ Terarium: Doporucuje se chov ve venkovnim vyb¢hu, a to alespont béhem letnich

ﬁ mésictl. Zelvy zelenavé se nepodhrabuji, takZe se nemusime bat, ze by utekly.
Dulezité je, aby zelva méla dostatek prostoru, a to i po dobu jejiho dospivéani a ristu.
Substrat v terariu tvoii hruby pisek. Néktefi chovatelé doporucuji 1 smés lignocelu
S piskem ¢i smé&s raseliny s piskem. Jako u téméf vSech plazi by bylo dobré zajistit Zelvé
néjaky ukryt, ten mize tvofit napiiklad kiira z vétSiho stromu. Teplotu v terariu je vhodné
udrzovat mezi 28-30 °C pies den a 16 °C pies noc. Zelvy se rady vyhiivaji na kamenech
s teplotou 32-36 °C, proto, pokud je chovame v terariu, je zapotiebi umisténi bodové

zarovky. Miska s vodou je také dilezitd, zelvy se rady koupou.
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Potrava: Pfirozena potrava se sklada ze zeleného krmeni, jelikoz se jednéd o
vyhradni bylozravce. Idealni jsou riizné traviny ¢i listy bylin jako pampelisky,
jetel, kopftivy, jitrocel a dalsi. Preferuji potraviny jako Cinské zeli, salat, rukolu nebo

mrkev. Pro zpestieni miizeme obcas zaradit jahody ¢i jablko.

@ Rozmnozovani: K rozmnozovani dochézi po ukonceni zimovani zelv. Samicka

snasi okolo 5 vaji¢ek. Vejce zahrabava do pidy nebo do pisku a dale se o n¢
nestara. Inkubace trva 70—100 dni a méla by probihat pii teploté zhruba 31 °C a vihkosti
80-100 %.

Zimovani: Tento druh zimujeme, ptedev§im pak pokud chceme Zelvy rozmnoZovat.
Pozor ale, aby Zelva byla dostate¢né velka, jinak by mohla uhynout. K zimovani je
vhodné wvnitini terarium. Pfed zacatkem zimovani alespoii meésic nekrmime, aby se
zelvam vyprézdnilo zazivaci ustroji. Toto obdobi trvd zhruba 2 mésice a zacina
Vv polovin¢ fijna. Teplota v terariu by se méla pohybovat okolo 18 °C. Pokud chovame
zelvu celoroéné doma a ven ji vilbec neddvame, zimovat se nemusi, jelikoZ neni na

chladnéj$i podminky piivykla.

vvvvvv

Jedna se o druh chranény tmluvou CITES (kategorie A) a pro obchod s timto
druhem musime mit tzv. ,zluty doklad“. Zelvu po pofizeni registrujeme na krajském
uifad¢ — odboru zivotniho prostiedi, a to do 30 dnii od jejiho pofizeni. Kazda legaln¢
chovana Zelva v zajeti musi mit vystaveny i prikaz puvodu, kterému se mezi chovateli
piezdiva ,,bily list”. Pokud se zjisti nelegalné chovana Zelva, mize byt chovateli odebrana

a navracena na jeji ptivodni misto.

Déle dbame na zdravotni stav Zelvy, kterd mize trpét pieristinim zobdku a drépd na
koncetinach. Pokud se tyto problémy u nasi Zelvy vyskytuji, chov neprobihd spravné a

povrch teraria je moc hladky.

Kde pofidit: Tyto Zelvy neseZenete v Zadné lokalni chovence, jedinci se musi brat
pfimo od chovatelll, kteti maji pritkaz a povoleni k chovu. Vhodné je zi¢astnit se
prednasek v Zoo Praha, které organizuje Klub chovatelti Zelv. Odbornici jsou naptiklad
chovatel¢ Natasa a Petr Velensti, ktefi vam radi poradi, u koho Zelvu zakoupit. Vhodné
je mit kontakt i na Ceskou spole&nost pro herpetologii a teraristiku v Praze, jejiz soudasti
je 1 terrabazar, kde po zakoupeni vstupenky miizete obchodovat s chovateli jednotlivych

druhti plazi.
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Literatura: Wilke 1998, Kofinek 1999, Klatil 2004, Velenska 2011

Uzovka ¢ervena (Elaphe guttata, Linnaeus,1766)

m Vyskyt: sttedni USA az severovychodni Mexiko
=R Velikost: 120 az 180 cm

% Délka zivota: az 18 let v zajeti (ve volné prirod¢ zhruba 6 let)

Naro¢nost: nenaro¢na

Povaha: Druh je vhodny i pro uplné zacate¢niky, i proto mozna patii mezi nejcastéji
chované druhy uzovek. Popisovani jsou jako mirumilovni hadi, ktefi nebyvaji agresivni.
Netadime je mezi jedovaté druhy a lze jich chovat vice ve skuping. Zvife na mazleni
Z nich nikdy nebude a nelze je ochocit. Béhem jara jsou aktivni ve dne, v 1ét€ vylézaji az

po setméni.

/ﬂ\ Terdrium: Terarium pro par se doporucuje 60 x 100 x 60 cm a mélo by byt

orientovano na Sifku. Jako vhodny substrat 1ze vyuzit kiemenny pisek nebo smés
pisku a rasSeliny. Zbytek teraria se pak bude sestavat z misky na vodu, vétvi na lezeni a
kamenu ¢i kury, kam se bude moc had schovat. Prostor vyhfivame na 28 °C s no¢nim
poklesem na ptiblizné 20 °C. Vhodn¢ je také umisténi odolné;jsi rostliny pro dotvoieni
piijemného prostiedi. Terdria pro hady musi byt stabilni, pozor tedy na posuvna dviika ¢i

Stérbiny, kterymi by uzovka mohla utéct.

Potrava: Krmeni hadii se nedoporucuje pro slabsi povahy. Dospélé uzovky krmime
hlodavci. Vybiravé nejsou, lovi vSechno, co dokazou pozfit. Za vhodné jsou
povazovany laboratorni mysi, potkani ¢i mastomysi. Hadim je lepsi podavat
hlodavce usmrcené, aby jim neublizili. Podle stafi také uréime frekvenci krmeni — mladé
krmime jednou tydn€ myS$im holatkem, uzovku starsi dvou let pak krmime jednou za

zhruba 14 dni, a to dvéma potkany.

@ RozmnoZovani: Uzovky se pati po ukonceném zimovani, coZ se uskutecnuje casné

z jara. Mezi kvétnem a ¢ervnem klade samice zhruba 13 vajicek. V zajeti miva
klidné dvé€ sniiSky rocné. Inkubace trva 2-3 mésice a narozené mlad€ méii piiblizné 20—
24 cm. Mali hadi mohou zprvu odmitat potravu, takZze miize byt zapotiebi je krmit silou,

nez se sami rozezerou. Odchov v terariu se zpravidla dafi.
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Zimovani: Neni nutné, pokud nechceme odchovavat mlad’ata. Pokud zimuje, tak po dobu

dvou mésict pfi teplotach okolo 18 az 19 °C. Neuskodi jim ani teploty kolem 5 °C.

A Pozor: Davame pozor na uchopeni, pokud si ji chceme vyndat z teraria. Hada
podebereme v pilce téla a zdvihneme. Pokud se nas had lekne, miZe nas kousnout.
Také bychom mu méli vzdy zajistit klid po tom, co ho nakrmime. Nejednd se o

chranéného hada, takze nespada pod Washingtonskou konvenci (CITES).

Kde potidit: Ve specializovanych obchodech ¢i od chovateld, jejichz kontakty
sezeneme v akvaristickych a teraristickych €asopisech. Ptes internet 1ze tento druh

sehnat na strankach ifauna.cz ¢i bazos.cz.

Literatura: Griehl 1998, Cerha 2001, Klatil 2004, Macha¢ 2009, Hedley et al. 2019
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Priloha 2: Strukturace pripravy na hodinu biologie.

Téma: Systém obratlovcl — plazi
Vypracovala: Eliska Hanzlova

Skola/ t¥ida: Gymnéazium, obchodni akademie a jazykova $kola s pravem statni jazykové

zkousky Svitavy / II. Ttida — Sekunda A
Datum: 16.3.2023

Misto realizace: biologicka u¢ebna

Casovié dotace: 55 minut

Forma vyuky:

- normativni hledisko: vyucovaci hodina — opakovaci

- socialni hledisko: skupinova vyuka (68 zakl ve skupiné, 4 skupiny), tymova
prace
Prosttedky: interaktivni tabule, vytiS§téné pracovni listy, zvitata v terariich, krmivo pro

zvitata v terdriich, seSity, internet, mobilni telefon, krejcovsky metr, ochranné rukavice,

aplikace Bakalafi, poptipad¢ hra Kahoot!

Zarazeni do vyuky dle RVP:

- oblast: Clovék a piiroda
- obor: Biologie
- celek: Biologie Zivoc¢ichli

Formulace vychovné-vzdélavacich cila:

. cil: Zaci se orientuji v systému plazf, jednotlivych druzich, predevsim pak téch,

které se nachazeji v biologické ucebné.

=> vystup: Zak dokaze uréit a zatadit do systému nejméné 5 druhti plazi.
=> vystup: Zak determinuje jednotlivé druhy plazil nachazejici se v biologické

ucebné.
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. cil: Zaci aplikuji na jednotlivych ptikladech védomosti z anatomie a fyziologie

plazt ziskané v predchozich hodinach, rozpoznavaji jedine¢né vlastnosti plazi.

= vystup: Zak porovnava rozdily ve struktuie vajicek a oplozeni u plazi vs. u ryb.

= vystup: Zak vyhodnocuje zmény, kterymi plazi museli projit, aby se ptizptsobili
zivotu na sousi.

= vystup: Zak popise funkci Jacobsonova organu u plazi.

= vystup: Zak nacrtne stavbu kiize plazii a zvazuje, jakou ma funkci.

. cil: Zaci posuzuji rozdily mezi ochranou pomoci umluvy CITES, zidkonem ¢.

114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny v platném znéni a ¢ervenym seznamem [UCN.

= vystup: Zak definuje pojem CITES a rozpoznava jeho vyznam.

= vystup: Zak navrhuje zptsoby ochrany druhii, které se nachazi na erveném
seznamu IUCN.

= vystup: Zak kriticky zhodnoti diivody, pro¢ se na druhy plazii u nas ijici ve volné

piirodé vztahuje zdkon €.114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny.
. cil: Zak vnima prostredi, ve kterém se uci, vi, co se v u¢ebn¢ nachazi a proc.

= vystup: Zak posoudi, zda a piipadné pro¢ je vhodné mit ve t¥idé Zivé zastupce

plazt v terariich.

ANALYZA UCIVA
1. Pojmy:

- nové: ochrana, CITES, IUCN, zékon o ochrané piirody a krajiny CR

- opérné: nokturni zvitata, poikilotermni zivocichové, lepkavy jazyk, krunyf,
pohybliva vicka, systém plazii, zastupci plazli (agama vousata, zelva zelenava, chameleon
jemensky, gekonc¢ik no¢ni a dalsi, ...).

2. Dovednosti:

- senzomotorické: feSeni jednotlivych kol pomoci dedukce (napf. naudi se, jak
spravné drZet chameleona, nakrmi Zelvu a agamu, prohlédnou si stavbu téla jednotlivych

druht)
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- intelektuadlni: dojde k propojeni faktickych a praktickych znalosti a dovednosti
(napf. vi, co znamena pojem autotomie a jak k ni mtize dojit, v praxi se pak nauci, jak

jestéry zvedat, aby k autotomii nedoslo), zopakuji si u¢ivo
- socidlni: prace v tymu

3. Myslenkové operace: dedukce, analyza, srovnani

4. Mezipifedmétové vztahy

- vertikalni — ptirodovéda — piirodopis — biologie

- horizontdlni — chemie — vyznam vapniku v téle Zivo€ichti — Zelv — co zplsobuje

jeho nedostatek
- zemg&pis — kontinent Australie — jaké oblasti sem spadaji a jaké ne

5. Prakticky dopad

- Z4ci vi, jak se spravné chovat k jednotlivym druhtim plazd, jaky je jejich vyznam
v ptirod€é. Maji zkuSenost s ochranou i metodikou, vi, jak spravné a v ptipadé potieby
manipulovat s plazy, a to i poranénymi. MliZe se objevit zajem o chov téchto druht zvirat
a zéci diky ptikladu svého ucitele a chovu probihajiciho ve Skole budou mit zakladni
znalosti tykajici se chovu. Zaci se orientuji v jednotlivych druzich, dokaZi je rozpoznat a
spravné zaradit do systému. Maji znalosti z oblasti fyziologie 1 anatomie a znaji zakladni
zékony a umluvy tykajici se ochrany plazt (CITES, Zakon ¢.114/1992 Sb. o ochrané
piirody a krajiny, provadéci vyhlaska ¢. 395/1992 Sb. Ministerstva zivotniho prostiedi
CR, Cerveny seznam IUCN, Natura 2000).

SCENAR VYUKY
Etapy vyuky

1. Uvodni &ast: as: 10 minut

- zahgjeni hodiny:
=>» ucitel zapiSe do aplikace Bakalari téma hodiny a zaky, ktefi na hodin€ chybi
- seznameni zaki s cilem hodiny:

=> ucitel predstavi téma a ¢asové rozvrzeni hodiny
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7

4

evokace:

ucitel se zaka ptd, zdali se mezi nimi nachdzi né¢jaky chovatel (poptipade, co
chovaji)

ucitel zjist'uje, co si zaci mysli, o vyuzivani zivych zvitat pfi vyuce

ucitel se dotazuje, jestli zaky napadaji néjaké zajimavé otazky k chovu plazi ve

skole
motivace:

snazime se upevnit vztah zaki s plazy v terariich
praci vedeme tak, abychom odstranili mozné fobie z plazt
skupina, ktera bude mit nejvice informaci spravné, obdrzi hodnoceni za praci v

hodin¢

prostiedky: aplikace Bakalafi
metody: vysvétlovani, rozhovor
¢as: 10 minut

Hlavni ¢ast: ¢as: 38 minut

1. opakovani

Z4ci maji na tabuli napsanych 10 otazek k tématu plazi, na které by jiz méli znat
odpoveéd’. Ucitel otazku precte nahlas a zéci, ktefi znaji odpovéd’ se piihlasi a
mohou odpovédét. Pokud Zaci budou ostychavi, 1ze tuto ¢ast hodiny vykonat i
pomoci aplikace Kahoot!, kde si mizou vyplnit jméno, jaké oni sami chtéji a
odpovidat, pokud chtéji a jak rychle chté&ji, aniz by s ucitelem museli komunikovat
napiimo.

prostfedky: interaktivni tabule (hra Kahoot!)

metody: rozhovor

¢as: 8 minut
2. expozice nového uéiva — 10 minut

Tuto hodinu bude probihat prace s zivocichy v terariich. Jedné se o chameleona
jemenského (Chamaeleo calyptratus), zelvu zelenavou (Testudo hermanni),

agamu vousatou (Pogona vitticeps) a gekoncika noc¢niho (Eublepharis
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macularius) (Obr. 8.17, 8.18). U¢itel pomoci interaktivni tabule seznamuje zaky
s pravidly prace se zviraty. Jasné vysvétluje, co se délat smi a co neni povoleno.
Demonstruje, jak jednotlivé druhy brat do ruky, aby nedoslo k autotomii ocasu. U
druhii, které neni dobré vytahovat, tuto informaci zdiraznuje. Vysvétluje, jaké
krmivo je vhodné podavat jakému druhu a co jinym nedavat.

Ucitel na zaklad¢ losovani roziadi zaky do 4 skupin po 7 az 8 Zzacich. Kazdé
skuping bude nasledné pridéleno stanovisté s ukoly, kde budou Zaci za¢inat svou
praci. Ucitel vysvétli organizaci hodiny.

Z4ci zpracovavaji nové informace a zafazuji je do souvislosti s informacemi, které
J1Z znaji.

prostiedky: interaktivni tabule, letacky s instrukcemi vztahujici se k praci s plazy,
papirky s ¢isly na losovani

metody: vysvétlovani, instruktaz

¢as: 10 minut
3. fixace jiz probraného uciva — 20 minut

Zéci pracuji ve skupinach. Kazda skupina mé pracovni list, ve kterém jsou ukoly
tykajici se vzdy jednoho zastupce skupiny plazii, ktery se nachéazi ve tfidé. Na
zéklad¢ jiz nabytych informaci z ptfedchozich hodin ¢i dedukce (popiipadé
vyhledani na internetu nebo v sesité) odpovidaji na jednotlivé otazky. Zivodichy
si pod dohledem ucitele mohou vytdhnout z teraria a prohlédnout z blizka, u
nekterych druhit mohou vyzkouset jejich reakce (pf.: vystieleni lepkavého jazyka
chameleona nebo zplsob, jakym miize pozorovat kazdym okem néco jiného).
Zéci pracuji jako tym, sami si rozdéli ¢innosti a kazdy se zaméfuje na jeden z
tikold s tim, Ze se o zbytek informaci podéli se zbytkem tymu. Zaci si sami uréuji
tempo prace, avSak s tim, Ze na konci hodiny musi odevzdat skupinou praci a

navstivit vSechna Ctyfi pracoviste.

prostfedky: pracovni listy, zvifata v terariich (Zelva, chameleon, agama,

gekoncik), sesit, internet

metody: skupinova prace, prace s textem, badatelstvi

¢as: 20 minut — 5 minut na jedno zvite
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3. Zavérecna ¢ast — max. 5 minut

hodnoceni aktivity zaka — reflexe

=> ucitel shrne praci, kterou pozoroval béhem hodiny
=> vybere si pracovni listy, které do dalsi hodiny vyhodnoti

=>» Zaci maji moznost zhodnotit praci ucitele, polozit otazky

- seznameni s tématem dal$i hodiny

ukonceni hodiny
Prilohy
1. prezentace

- vyuzita v hlavni ¢asti hodiny — opakovaci otazky, sezndmi s pravidly prace se

zvitaty

- odkaz na prezentaci:
https://www.canva.com/design/DAFASIKIYPs/cgN8VtlzdK2YVdCiolMSeQ/edit?utm
_content=DAFAsIKIYPs&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_sou

rce=sharebutton

2. pracovni listy (Pfiloha 2)

- vyuzity v hlavni ¢asti hodiny
ZAVERECNE ZHODNOCENI

- Pted zacatkem hodiny bylo zapottebi vSe nachystat. Pfiprava nezabrala vice nez
20 minut. Z terarii jsem vyndala jednotlivé druhy plazi a dala je na ,,plastové tacy*.
Pfipravila jsem Ctyfi samostatné stanovisté, kam jsem, dle potfeby, umistila ochranné
rukavice, krejéovsky metr a jednotlivé druhy krmiva — cvréek domaci (Acheta
domesticus), maliny, rukola, hroznové vino, mrkev (Obr. 8.19). Vytiskla jsem piipravené

pracovni listy a po osmi kopiich je umistila k jednotlivym stanovistim.

- Na zacatku hodiny mé& pan ucitel jeSté znovu predstavil pro ty, ktefi meé jeste
neznaji, s vétSinou jsem se vSak jiz vidé€la. Nasledovala prezentace s informacemi o tom,
jak se k zvifatiim, se kterymi budou pracovat, maji chovat a zapis chyb¢jicich zaka do

aplikace Bakalafi. Déle jsem dala prostor na jakékoli otazky, a i ja jsem se snazila navodit
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téma otazkami ohledné chovu plazii a chovu ve skolach. Nechala jsem zaky, aby se sami

rozdélili do Ctyt skupin, a to zvladli velmi dobte, v klidu a samostatné.

- Samostatna prace s plazy byla velmi uspésna. V zacich bylo vidét nadseni, ze si
noéni, se kterym se chtéli viichni fotit. Zaci pracovali ve skupinach a snazili se kriticky
uvazovat u feseni jednotlivych otazek. Zde bylo vidét, jaky maji vSeobecny piehled, a jak
davali pozor u vypliovani prvniho dotaznikového Setfeni. V hodiné mi pomahali 1 dalsi
dva pedagogové — Mgr. Stiestik a Mgr. Mach, ktefi se nachazeli u dvou stanovist’ a zaky
navadéli ke spravnému feSeni otazek. Za tuto pomoc jsem moc vdécna, jelikoz poméhala

udrzet ad. Ja sama jsem pak kontrolovala praci u dalSich dvou stanovist'.

- Préaci obecné hodnotim jako povedenou, je vSak par véci, které¢ bych pro pfiste
zménila. Pokud bych ve tfidé méla asistenta pedagoga, také bych ho zapojila, aby u
kazdého stanovi§té byl jeden uéitel jako kontrola poradku a prace. Zakim by se 1épe
pracovalo, kdyby na tukoly méli vice Casu. Idedlni by byla naptiklad dvouhodinovka
biologie &i seminat. Zaci sice dobrovolné pracovali i pies piestavku, a prace je tak moc
bavila, Ze chtéli mit biologii i namisto nasledujici hodiny dé&jepisu, to v§ak nebylo mozné
a ani ideélni. Pokud bych m¢la v budoucnu tuto hodinu opakovat, zafadila bych i vice
ukold, u kterych budou pfimo pracovat s danym zvifetem — naptiklad méteni rychlosti

zelvy zelenavé oproti agame vousaté Ci vazeni jednotlivych zvifat.

- S praci tfidy jako celku jsem naprosto spokojena. Co se tyka mého vykonu, tak se
da jist€¢ vylepsit miyj piednes, ktery mohl byt vice sebejisty. Jsem vSak rada, ze jsem
dokazala odpovédét na pripadné dotazy zaki a predat jim néjaké nové a pro n€ i zajimavé
informace. Zpétnou vazbu od zdkd samotnych ziskdm po vyplnéni druhého
dotaznikového Setfeni. Pfitomni ucitelé hodinu hodnotili jako zajimavou a pro Zaky

pfinosnou, zminili v§ak také nedostatek ¢asu na jednotlivé ukoly.

79



Priloha 3: Pracovni listy vyuzité v hodinach

1. GEKONCIKNOCNi )z

(

f»:'y > ‘,'

V nasledujicich 6 minutach se budes zabyvat zajl’mav;)stmi o gekonciku
noc¢nim. Na zakladé znalosti ziskanych v piedchozich hodinach se
pokusi$ spravné odpovédét na nasledujici otazky. PomuzZe ti, pokud si
gekoncika vezmes do ruky a bedlivé si ho prohlédnes.

1.Gekoncici maji velmi zajimavé koncetiny. Spocitej kolik maji prsti na kaZdé koncetiné
a zkus odvodit zdali dokdZou Splhat?

Maji ...... prstll a jsou / nejsou na nich drapky.
DokaZou 3plhat? ANO/NE

2. Gekoncici patFi mezi plazy. Jejich télesnd teplota tedy neni stdld. Co se podle tebe
stane s gekoncikem, je-li mu zima?

3. Nyni se zaméF na ocas gekoncika. Pozoruj a zméF jakou md 3ifku a zkus vymyslet, o
cem by tato hodnota mohla vypovidat. Jsou schopni svij ocas upustit?

SIFKA POUKAZUJE NA coevvevreeeeeeee st ss s st
Ocas na Sitku méri . ISR o 1 B

Jsou schopni svij ocas upustlt‘«‘ ANO/NE
Pokud ano, v jaké situaci ho Ulamuji? ..o

4. Podle toho, co jiZ o tomto druhu vis, zkus odhadnout, ¢im se asi Zivi?

Jedna se o byloZravce? ANO/NE
VYJIMENUJ VEE, €O Jiiuuurrriiririantiisiseiiessesssseissstsssess sasesessssssssssssssssssssesesesssssssseassesssssasssssssssssssesssns

5. Prohlédni si terarium gekoncika. Jakd je podle tebe jeho pFirozend oblast vyskytu?

ZH V coveeeevreesessessssies s ese s
Jaké je podnebi v této ObIaSti? ...
Co by v terariu gekoncika nemeélo chyb&t? ...

6. V poslednim tikolu se jesté jednou zamysli nad tim, co uZ o gekoncicich vis.
Zakrouzkuj spravnou odpovéd a dokondi tak vétu.

Jedna se o spolecenského / samotarského tvora.
DoZiva se v praméru 5/ 20 let.

Maiji srostla / pohybliva o&ni vitka.

Jsou to denni / nocni tvorove.

Nemusi / musi pit vodu.

Jejich nejblizsimi pFibuznymi jsou hadi/ hatérie.
U nas jsou chranéni zakonem CITES / Bonnskou Umluvou.
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(2. AGAMA VOUSATA =

V téchto 6 minutach se zaméfiS na agamu vousatou, ktera je nedilnou
soucasti plazi na naSi Skole. Na zakladé znalosti ziskanych v
predchozich hodinach se pokusiS spravné odpovédét na nasledujici
otazky. Agamy jsou pomérné spolecenské a patFi mezi klidnéjsi druhy,
takze si ji klidné vezmi do ruky. :)

1.Druhové jméno "vousatd” dostaly diky trojihelnikovitym vouskiim po strandch hlavy.
Dokdzal bys odvodit, k Eemu by tyto vousky mohly slouZit?
VOUSKY SIOUZT JAKO ettt sttt ettt et

JSOU VOUSKY Pro agamy AUIBZITE? .......cccceeueiriririeeiitiesieieissseeseses s s esese s sssse e sssens

2. Agamy jsou zvifata pochdzejici z Austrdlie. Z ndsledujici nabidky oblasti vySkrtni ty,
kde se pFirozené tento druh NEMUZE vyskytovat.

NIKARAGUA TASMANIE EKVADOR MEXIKO  NOVY JIZNi WALES VICTORIA

NORFOLK CHILE KOKOSOVE OSTROVY ARGENTINA PORTUGALSKO

3. Patfi agamy vousaté mezi jedovatd zvifata? 1
Jsou agamy vousaté nebezpecné pro Clovéka ANO/NE
Maji agamy jedové Zlazy? ANO/NE

Pokud ano, k emu jim jed MUOZE SIOUZIL? ........ccevuiieieieiriiereeesesessee s sesesssesesseses

4. Agamy jsou dost podobné legudnim, oba druhy patFi mezi jestéry. Myslis, Ze by tak
mohly Zit spolu v jednom terdriu. Své tvrzeni podloZ alespoii 2 fakty. P.S. Zamysli se
nad prostredim a ekologickymi ndroky obou druhd.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

5. Agamy patfi v ramci ohroZenych druhi mezi ty mdlo ohroZené. To viak neznamend,
Ze se jim vyhybaji nemoci a jiné problémy. Napis mi alespoii 3 nemoci ¢i problémy,
které by agamu mohly potkat.

e nr

6. Jedny z nejcastéjSich chorob, kterymi v zajeti mohou trpét jsou ty, spojené trdvicim
traktem. Vyber z nabidky ty potraviny, které jsou pro agamu vhodné. Zkus si agamu
nakrmit ;)

HROZNY MALINY ZELi POMERANC AVOKADO PAMPELISKA CVRCEK SVAB
K jidlu se hodi:
Mohlo by ji ublizit:
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CHAMELEON lEMENSKY)

e

DalSich 6 minut se zamé¥iS na jednoho z nejoblibenéjSich obyvatel
terarii v této tFidé. Chameleoni nejsou sice upIné spolecensti, ale ani ti
nijak moc neubliZi. Jsou to také velmi zajimava zvirata a témér vesSkeré
jejich zajimavosti muZes pozorovat pouhym okem.

1.Jednim z nejzndméjsich fakti o chameleonech je jejich schopnost ménit barvu. Védéli
byste pro¢ barvu méni a jaké jsou faktory, které ke zméné vedou? Poradim, Ze podklad,
na kterém se nachdzi, vtom nehraje Zadnou roli.

Zména barvy zavisi na .....c..ccceceeee. j eesEe e R
Odrazi celkow, . unumnsnstmmninim chameleona.
Méni se barvy u obou pohlavi stejné? ANO/NE

2. Chameleoni jsou stromovi jeStéfi. K tomu samoziejmé maji uzplsobené télo.
Prohlédni si poradné chameleona a napis, co mu pomdhd pri lezeni ve vétvich, tyto
casti popis.

PFi pohybu ve stromech mu pomaha predeviim
3| <15 > S—— Al PISYY cvwenvmnsenss

3. Prohlédni si terdrium, ve kterém se chameleon nachdzi. Vidis zde misku na vodu?
Piji chameleoni vodu normdlné nebo je potfeba specidlni péce, aby nezemreli na
Zizen?

Miska na vodu se v terariu VYSKYTUJE / NEVYSKYTUJE.

Piji chameleoni vodu jako tfeba morcata? ANO/NE

Co je zapotiebi délat, aby chameleoni neuschli? ...

4. Chameleoni jsou specificti i tim, jak prijimaji potravu. SlouZi jim k tomu jejich
lepkavy jazyk. €im se chameleoni Zivi a co je duleZité zachovat, aby svou potravu
prijali?

Zivi se predeviim .........cceereerurerrennne. ; TAKO 80U uspwmnmins S h— .
Je dulezité, aby potrava, kterou pfijimaji byla ............... , protoZe jsou to lovci.

Jejich jazyk je zhruba'tak dIoUnY ... aiimniiisiuiissmiindmsii.

5. Tento druh patFi mezi nejvyvdZenéjsi plazy z CR. VSechny, u nds pivodni druhy
plazd, jsou chrdnéni. Vztahuje se na obchod s timto druhem stejnd ochrana? Podléhd
tento obchod néjakému zakonu? VyuZij internet.

6. Chameleoni patfi mezi jeStéry, o kterych je znamo, Ze maji schopnost
autotomie ocasu. Co to znamena?

ALTEOTOMNIE OCASU ZIVATTVETNA woisissvsssivess s e susayos sy o s o oo S T SRR SN SRy
Chameleon tuto schopnost  MA / NEMA.
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(" a.ZEvaZELENAVA -

Jednim z dalSich obyvatel naSich terarii je Zelva zelenava. Zelvy jsou
pomérné béZnymi domacimi mazlicky, i pres to, Ze se doZivaji vysokého
véku. Jsou to zajimavi tvorové, a to predevsim stavbou svého téla. Jejich
predci se na Zemi objevili pFed vice neZ 170 miliony let.

1.Na Zelvdch je velmi zajimavy krunyF. Aby kruny¥ sprdvné chrdnil télo je potreba
sprdvného sloZeni potravy Zelvy.

V potraveé Zelvy se musi vyskytovat .......c.cceceeveevennenne , ktery zpUsobi tvrdost krunyre.
Chovatelé ho Zelvé podavaji ve formé .........iiiiiieniennne nebo rozdrceného
....................... NEDO i

2. Zelva zelenavd je u nds nepiivodni. Chrdni je ochrana CITES a k jejimu chovu je
potreba mit povoleni a registraci. Pomoci internetu zjisti, co zkratka CITES znamend. K
jakému orgdnu verejné spravy tuto Zelvu registrujeme a proc?

CITES je zkratka pro:
Zelvu registrujeme na:
K registraci musi dojit, protoZe Zelvy zelenave jSOU .......ccccceeverceesveeseesneneens

3. Zelvy maji rddy teplo, i proto je souédsti terdria Zdrovka s UV zdFenim. Otdzkou je
tedy, zdali je potFeba Zelvy zimovat? Pokud ano, jak takové zimovdni vypadd? Pokud
ne, co délame namisto toho?

Je potfeba Zelvy nutné zimovat? ANO/NE
Jak pro Zelvu vypada zimni obdobi? Jak dlouho trva a co je potfeba zménit v terariu?

4. Maji Zelvy zuby? Cim zpracovavaji potravu? Musi se o tuto €ast hlavy chovatel
néjak zvlast zajimat? Pokud ano, jak se o ni pecuje? Zkus si nasi Zelvu nakrmit! :)
Maiji Zelvy zuby? ANO/NE
Cim kousaji @ trhaji POtravu? = .o

Co se muZe s touto Casti téla stat? Jak to vyreSime?

DR B oo veonoiss oo onns 2 ATOSIINEE consommesmrnmmmvssmmmmnsmsissosnesnamsmssminsss

5. Které z terarii na fotkach dole je vhodné pro Zelvu zelenavou a proc?

83



