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UvOD

Systém vzdlavani ¢ceskoslovenskéhdgetnictva je oblasti, ktera nem& v doméci
odborné literatte mnoho zastugc Kvalitnich tituli, které by se &novaly bohaté historii
bezpénostnich sbdr, neni @ilis a autdi se v nich pevazre zabyvaji problematikou
organizace strukturyetnického sboru nebo podavaiepled o vyvoji, fungovani, vykonu,
poslani a Ukolecketnictva. Prezentuje je ndklad ¢tyrdilnd monografie Bjiny policie
acetnictva od Pavla Macka a Lubomira Walistudie Straz obrany statu od autorského
kolektivu Roberta Speychala, Radka Galade, Vilénemck a MartinaRihy, diki
piispivky Marcely Machutové, Radka Galase a dalSich pplich historiki, uveaejiované
v rozlicnych periodikach. Vyznamnym autorem a odborniketerykdlouhodob publikuje
v oblasti historie bezgaostnich sbdr, zvlast pak ceskoslovenskéheetnictva, je Michal
Dlouhy. V neposlednfadé pak gedstavuje viet i now vydana obsahla kniha o vyvoji
cetnické a policejni kynologie odiiho Rulce.

Predkladana zaretna prace se nechce stat pouhym pokusem o shrnaii, ud
rozptylenych viiznych pramenech z oblasti historie bezmestnich slozek. Jeji ambici je
navazat na vySe uvedenou tvorbu a vyplnit bila anéstnické historie zpracovanim
informaci o vzdlavanicetnictva a tak prezentovat tuto specifickou Skalskoustavu jako
vyznamny a nenahraditelny prvek utedi kvality tehdejSiho sboru bezpesti. Sodasré
chce tato kvalifikani prace pispét k objektivitt a cisté nazoti nacetniky a pipojit se
k dilam autofi, ktefi pojali mysSlenku rehabilitovat nepravem zapomentdtnicky sbor
a jejichz krédem je prosazovandjid bezpé&€nostnich sbdr na naSem Uzemi. V historii
ponejvice komunisticky rezim nahlizel né&etnictvo jako na protilidovou slozZku,
znevazoval jeho veSkerotinnost na poli ochrany vejného ptadku a bezpmosti
a usiloval tak o vytvieni jednoznéné negativniho obrazu.

Vymezenym cilem bakaigké prace je systematické zpracovani ¢léachciho
systémuceskoslovenskéhdgetnictva a demonstrovani vyznamu $t&dani @i profesni
vychow prislusniki sboru, ktery se déle promital do kvality fungovahoru jako celku.
PredloZzeny text by se mohl stat vychodiskem pro daldilubSi studium jednotlivych
stumia cetnickych Skol a metodiky vZthvaciho systému prvorepublikového

bezp&nostniho aparéatu.



Zakladni informace o vzthvani nejsou vytrzeny z kontextu doby, ba naopak,
vramci Usili o komplexni pojeti se zabyvaji vyzmgmi historickymi udélostmi,
politickymi a spoléenskymi okolnostmi a vzajemnymi vztahyj gterych ¢etnické Skoly
vznikaly a fungovaly. Text prace pojednava o aigké wdomosti a dovednosti
v propojené soust&skol, v kurzech, na stanicich a samostudiem pmucgbbu aktivniho
pracovniho Zivotacetniki. Zanmgfuje se na podporu Skoly a motiwdho opateni
k posileni studijnich pegb a vykonnosti Za&k Zaroveé se vSima pozitivniho formovani
a kultivace osobnostiCetnicka sprava si velmi déd uwdomovala, Ze j@dpokladem
aspsSného fungovani sboru je nalezité &lai vSech kmenovychifslusniki. To doklada
fakt, Ze jako jeden z prvnich UKolpti budovani bezpmostniho sboru bylo zaji&ii
fadného praktického a teoretického vycviku &ipifjatého muzstva. O vyznamu v&dni
jako nejcengjSiho bohatstvi ukazuje jiztigny vykEr novaka, jejich formovani, motivace
a dalSi podpora rozvoje jejich potencialu. Celycpsprofesniifpravy vedl ke zddému
vykonu a rozvoji shoru a v obegaim smyslu také rozvoji spalrosti.

Zkoumané obdobi zahrnuje roky 1918 az 1945 s @ioémia vznik prvni republiky,
ale text se vraci i kidezitym souvislostem a gatkim fungovanicetnictva v naSich
krajich v roce 1850. ilevazié se ¥nuje pisobenicetnického sboru na Uzemi naSeho
sowasného statu, zabyva se tedy printdristorickymi zen$mi Cech, Moravy a Slezska.
Nedrzi se ovSemifsné tohoto rdmce, nelsov rozsahu byvalé habsburské monarchie by
tak ziskal jen déi obraz, nevystihujici celkovou situaci. Oblasti kBaska-Uherska,
Slovenska a Podkarpatské Rusi vSak popisuje pouzigevnezbyts nutné pro pehlednost
daného tématu.

Prvni d¥ kapitoly prace jsou historickym exkurzem, kteryegstavuje zrod
ceskoslovenskéhocetnictva v kontextu vzniku svobodné republikyiefi kapitola
pojednava o problematiceetnického vzdlavaciho systému a rozebira ¥guaci proces
spolu s kontrolou jeho kvalityCtvrta kapitola podrobh prezentuje jednotlivé typy Skol
a jejich naph. Na ni pak navazuje dalsi, vijpoli pata kapitola, jejimz obsahem jeiety
a popis odbornych kuiiza pokr&ovaciho vycviku, ktery byl vedle klasického vfa/ani
ve Skolach realizovanifmo nacetnickych stanicich. Posledni Sesta kapitola Saije
dok® nesvobody za okupace v obdobi druhétesxe valky a kratkému povaleému
obdobi, ve kterém pomalu kély idealy demokratické masarykovskeé tradice a byly
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nahrazovany komunistickou ideologii, coz se velyehie projevilo i v oblasti organizace
a vzatlavani bezpéostnich sbdi.

Vysledky prace jsou zaloZeny zejména na studiu d®db® odborné literatury
azvlast pak na badani v Narodnim archivu a v archivu MuBamdicie CR. Zcela
zasadnimi informé&nimi zdroji pro gedkladany text jsou dobové publikace, zpracované
samotnym prvorepublikovymetnictvem¢i sepsané specidrmpro jeho pateby. Jedna se
piedevsim dnstrukci procetnické SkolySbirkucetnickych pedpisi, Rukov? cetnictva
Pokyny pro sluzbu patraci a daktyloskopickou bézpstnich orgaf, Teoreticky
a prakticky vycvikéetnictvaa Prirucka vSeobecného wddvani pro cetnictvg zahrnujici

dvanact debnic.
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1 HISTORICKE SOUVISLOSTI VZNIKU CESKOSLOVENSKEHO

CETNICTVA

1.1 Vznik Ceskoslovenska v roce 1918

Stale zoufalejSi vnihi stav Rakousko — Uherska ukazoval znamky bligicih
se uplného politického a socialniho zhrouceni. Déowéalka vyerpala hospodaké
a finartni sily fiSe, nedostatek potravin a drahota uvrhly milioiy ¢élo bidy a stradani.
V&eobecna touha po ukiEmi valky propukala den ze dnéepngjil. Ténsi denrs
dochéazelo ke stavkam, demonstracim, @itoka obchody a Zelezmif vagony.

V revolwenich dnech roku 1918eskeé ¢etnictvo vypo¥délo poslusnost k hajeni
rakouskych zajmn a p@ipojilo se k manifestujicimu davu v prazskych ufgi ¢imz
prokazalo prvni, avSakiimno neocenitelnou sluzbu rodici se samostatnéestkého
narodd. Pozdji byla v ¢lancich Narodni politiky hodnocena ulohagianost ¢etnictva
v poprevratové dob nasledovs: ,, ... v ceskoslovenskeéretnictvu ndla viada po pevratu
organ zcela bezpgay a spolehlivy, na rozdil od vojska s uvolou disciplinou, jemu
vdécime, Ze se nas stat vyvaroval v prvnictépeich nejistot a zmadk .

Zpréva o statnimigvratu se rychle roza8ia po celychCechach a Narodni vybor
jese toho veera vydal své prvni prohlaSenLige ceskoslovensky! Tiyodwky sen se stal
skutkem. Stateskoslovensky vstoupil dnesniho dn@adu samostatnych, svobodnych,
kulturnich staé swta. Novymiciny v chto chvilich zahajuji se nové, bohda slavéjing
Tvoje*. Nasledujici den byla svobodna i Morava a Slezslax&si se k spokné statnosti
prihlasili prijetim Deklarace slovenského naroda @fha 1918 v Twtianském Sv. Marti&

a ohlasili rozchod se statem uherskym. Dobrovolmgeihodnutim obyvatelstva byla jest

k zemiméeskoslovenskymijpojena Podkarpatska Rus.

Y LEISER, A.,Déjiny ceskoslovenskérahaCeskéa graficka unie, 1924, s.71.
2 GALANDAUER, J.,VznikCeskoslovenské republiky 1918. Programy, projeldysmektivy Praha:
Nakladatelstvi Svoboda, 1988, s. 216. 25-045-88.
¥ GALAS, R., Vzpoura. InAlmanach pispsvki I11. konference policejnich historik Praha: Muzeum Policie
CR, 2008, s. 7.
“ BOHATA, 1., Protilidova tlohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 16.
® GALANDAUER, J.,VznikCeskoslovenské republiky 1918. Programy, projekdysgektivy Praha:
Nakladatelstvi Svoboda, 1988, s. 315. 25-045-88.
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Monarchie se rozpadla a na troskach st&é§é se za slozité situace zrodila prvni
ceskoslovenska republika. V letech 1918 aZ 1920os§ mtat formoval a stabilizovalo se

jeho tzemi. Vznikl demokraticky statni aparat ahvoj ramci keskoslovenskéetnictvd’.

1.2 Statopravni usp#adani

Od jara roku 1918 byly sice zpracovavairggiohy zakof budouciho statu, ale po
ptevratu nebyl Zadny k dispoziciProto podle tzv. recépi normy zistaly v platnosti
v Cechach, na Morava ve Slezsku dosavadni zemskéigské zakony (edlitavské)
s celym administrativnim aparatem staré monarc@iének lll. zZetelrt stanovil, Ze:
»...vSechny dady samospravné, statni a Zupni, Ustavy statniskasnokresni, Zupni
a obecni jsou podlzeny Narodnimu vyboru, prozatinmaduji a jednaji dle dosud platnych

zakom: a naizeni...®.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi platily zakonyrskée
(zalitavské)®. Nemlo vzniknout ?a4dné mocenské nebo pravni vaku@ilem tohoto
opateni byla snaha o zachovani pravni kontinuity a $ery pechod bez sociélnich
otresi k novému statnimu Zivotufipemz prvni zékladni zakon st&twstoupil v platnost
roku 1920. Jednalo se spiSe na navazani a souvielodoposud platny pravni, spravni
i politicky mechanismus, nez o jeho ruSeni. Neexise revolani d&lnické strany byla
z&kladni picinou, pr@& si ¢eska burzoazie ive dnech statopravnitfevpatu udrzela
politickou nadvladu a iniciativid.

Ustavené Narodniho shrom&hd na zahajovaci séhi 14. listopadu 1918
oznamilo sesazeni habsbursko — lotrinské dynadb@yené vSech narbkna cesky tan.

Novy stat byl oficidlg prohlaSen republikou a za souhlasu vSecBagti®nych byla

® FAJMON, H., Konec I. sitové valky a vznilCeskoslovenska v roce 1918. In: KRATOCHVIL, J. et al
Obnova nasi statnosti v roce 19Katalog k vystay. Brno: MuzeunCeského a slovenského exilu, s. 5.
"MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenska republika (1918 — 193%aha:
Police history, 1999., s. 12. ISBN 978-80-902679-0-

8 Zakong. 11/1918 Sb. z. a n., ¢izeni samostatného stateskoslovenského, ze dne 2fna 1918.

® HLEDIKOVA, Z., JANAK, J., DOBES, JD¢jiny spravy weskych zemich od ¢fitku statu do saiasnosti
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 33BN 978-80-7106-906-5.

1 MACEK, P., UHLRR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenska republika (1918 — 193%gha:
Police history, 1999., s. 9. ISBN 978-80-902670-0-9

11 7&kon¢. 121/1920 Sb. z. a n., kterym se uvozuije Ustastina Ceskoslovenské republiky, ze dne 29.
Unora 1920.

12 GALANDAUER, J.,VznikCeskoslovenské republiky 1918. Programy, projekdysmektivy Praha:
Nakladatelstvi Svoboda, 1988, s. 235. 25-045-88.

13



jednomysli zvolena prvni vlada s hlavou stturoméas Garrigue Masaryk se vratil do
vlasti za velkolepéhoijvitani PraZzaf 21. prosince 1918 jako ,¥z nad Habsburky“. Den
po svém triumfalnim fjjezdu slozil v sidle Narodniho shromé&ad prisahu a stal se
tadnym prezidentem nového stétu

Vznik Ceskoslovenské republiky poskytnéleskému a slovenskému narodu
dobrodini statni samostatnosti a realitu moderd#mokratického statu s vy&pm trznim
hospodéstvim, ale také vytvd pudu, na niz programovy zapas, v novych podminkach

a v novych forméach, poktaval'®.

1.3 Vznik a vyvojéetnictva na naSem uzemi

Revolwni rok 1848 pinesl sitadou znén v cisdstvi i snahy ofeSeni otazky
bezpeénostni sluzby. Vzniketnictva na naSem uzemi byl ovlémtim, Ze oblast nasSeho
statu spadala az do roku 1918 do rakousksti habsburské monarchie, a takgiky
fungovani ¢etnického sboru na naSsem Uzemi jsou netoZluspojeny s monarchii
predstavovanou osobnosti disd&rantiSka Josefa I. Za rakouského moetgly poloZzeny
zaklady zcela nové institucequgici o verejny pdadek a bezpmost bezmala jedno stoleti.
Do Rakouska se dostala vroce 18%% pFiclenéni Lombardie. Organizaceetnickych
Lombardskych pluk byla pouzita jako vzor profizeni ¢etnictva na celém uGzemi
Rakouska’.

Panovnik svym podpisem stvrdil zakladajici dokumeastaveny ministrem vnitra
Alexandrem von Bachem dne. 8ervna 184%. Tento propracovany navrh se stal
piedlohou Prozatimniho organického zakonaetnictvu v cisgstvi Rakouském. Jako

prvni zavadjici sluzebni pedpis pracetnictvo byl zasluhou velitele nejvySSiho policemi

13 OLIVOVA, V., Déjiny prvni republiky Praha: Spotmost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.

4 Navrat Tomase G. Masaryka do vlasti. In: KRATOCHMJ. et al.Obnova nasi statnosti v roce 1918
Katalog k vystaw. Brno: MuzeuntCeského a slovenského exilu, s. 140.

> GALANDAUER, J.,VznikCeskoslovenské republiky 1918. Programy, projekdysmektivy Praha:
Nakladatelstvi Svoboda, 1988, s. 239. 25-045-88.

1 BOHATA, 1., Protilidova Glohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
S. 6.

Y MACEK, P., UHLRR, L. D¢jiny policie acetnictva |. Habsburska Monarchie (1526 — 198 ha: Theis,
1997., s. 64. ISBN 978-80-85821-52-4.
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Gfadu Johanna Kempena von Fichtenstamma vydan v leakw 1850. Nasledn byl
preloZzen daseského jazyka.

Ve stedowku a dlouho do novaku byly straze udrzujici bezpeost u nas
zpravidla omezeny jen nadsta. Venkov si musel poméhat sam, jak doVedf celé
rakouské monarchii @atkem roku 1850 bylo fizeno ¢etnictvo, které vyuZivalo
oswdéenych princii fungovani lombardskéhocetnického pluku. Tento atvar
koncipovany jako elitni sbor vojensky organizovangirzoval véejnou bezpénost, dbal
na zachovani géadku a pokoje v zemi a tagdevsim na venka?. Ukolem bylo stihani
piestupki a podpora fednich nafizeni. Tvoril sowast ¢. a k. armady a podléhal
vojenskému soudnicfi Major Pelant vroce 1929 k zakladani benpstnich sbdr
napsal: Yelky pokrok to byl, kdyz po francouzském vzeizerno bylo i v naSich krajich
cetnictvd®. Postupi bylo vytvareno 16¢etnickych pluk oznaenych psadovyméislem
s pisobnosti na celém Gzemi monarchieC&thach zajival bezpénostni sluzbu pluk
&. 2. (Gendarmerie — Regiment Nr. 2 fiir Bohnfén)

Od svého zaloZzentetnicky sbor proSel dkolika zménami ve svécinnosti,
organizaci i pravni Uprav Od roku 1868 bylaetnictvo podizeno ministerstvu zemskeé
obrany ve ¥cech vojenskych, hospaag&ych, administrativnich afripkontrole sluzby.
Avsak ve sluzebnich otazkach podléhalo ministershitra®’. K posledni zrsng pravni
Upravy dodlo vroce 1885 Dobré vysledky, kterychietnictvo za svého vice nez
padesatiletého trvani dosahloiingely nasi prvni viadu k rozhodnuti, tuto uiteou
instituci zachovat i v nasSi néwzniklé republice a spoléhat na ni jako na opdaing

moci®.

¥ DLOUHY, M., Sluzebni pedpisy, upravujictinnostéetnictva v oblasti trestnihidzeni. In:Almanach
prispevkii IX. konference policejnich historikPraha: Muzeum Polici€R, 2014, s. 42. ISBN 978-80-86466-
64-4.
YPELANT, J., Gtetnictvu.NaSe vojsko1929¢. 8, s. 128.
2 HLEDIKOVA, Z., JANAK, J., DOBES, JD¢jiny spravy weskych zemich od ¢ftku statu do
sowasnosti Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s..48BN 978-80-7106-906-5.
?L BOHATA, |., Protilidovéa Glohacetnictva v letech 1918 — 193Braha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 7.
22 PELANT, J., Qetnictvu.Nase vojsko1929. 8, s. 128.
2 MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva I. Habsburska Monarchie (1526 — 19F¥aha: Theis,
1997., s. 65. ISBN 978-80-85821-52-4.
** HLEDIKOVA, Z., JANAK, J., DOBES, JD¢jiny spravy weskych zemich od ¢gitku statu do
souwasnosti Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s..28BN 978-80-7106-906-5.
%> DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 23. ISBN 978-80-87567-42-5.
%6 PELANT, J., Otetnictvu.NaSe vojsko1929¢. 8, s. 128.
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1.4 Prevzeti &etnictva rakousko-uherské monarchieCeskoslovenskou

republikou

Cetnictvo bylo no¥ vzniklou republikou pevzato tak, jak existovalo na konci
valky. Samostatnyceskoslovensky statigvzal viijnu 1918 recefni normou rakouskou
pravni Gpravu organizacgetnictva a jehatinnosti na Uzemech, Moravy a Slezska.
Organiz&ni predpisy pro ¢etnictvo a sluzebni instrukce pro tento sbor, skEmé
rozhodnutim byvalého moci&g byly po pevratu cast€éné poznenény a doplgny.

S nutnymi Upravami poté doslo k zavedetddpisi na celém Uzemi néwzniklého stéatu,
tedy i na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Rakotestkéckd sprava se rozldila s dosud
rakousko-uherskymietniky slovy:,S cetnictvem pejimaji nové narodni staty velmi cenné
dedictvi. Ve svém vlastnim zajmudlynby mu ¥novat zaslouzenou §iéa pozornost, nebd
tim si zajiguji svou bezp@mou budoucnoét .

V této komplikované situactetnictvo ze zakorfA podléhalo ministerstvu pro
zemskou obranu. Podle rozkazu tehdejsiho zemskélitele cetnictva general®ezée
pieslogetnictvo vCechach dnem 2%ijna 1918 do sluzeb Narodniho vyboru. Stalo se tak
prvni ucelenou slozkou ozbrojené moci na doméadé p vykonnym organem statuDale
byl timto na&izenim dan pokyn k odsttavani rakouskych odznakze stejnokraj
a soudasre se zavadla ceskéa sluzebriec.

KdyZ byl v listopadu 1918 zvolen ministrem vnitreuZeny politik a pedstavitel
agrarni strany Antonin Svehla, vyuZil své nadami wmitini politiku a hned zpgtku
roz&fil pravomoc ministerstva tim, Ze&gved|&etnictvo do svého resorfl Déle se viak
vedly spory o poiizenosti¢etnického sboru a existovaly snahy i o jeho odarilfbvani.
Ministr narodni obrany Vaclav Jaroslav Kléfée pokousel zisk&etnictvo zg@t pod svoji
pusobnost. V fipadt neusgchu ho chil alespa oslabit a s nim oslabit i agrarniky. fleg

tento vedeny odpor bylo nakonec zakoftestanoveno, Z&etnicky sbor #stal definitivre

2" DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzenm@eské
republiky. Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 30. ISBN 978-80-87567-42-5.
28 74kong. 1/1895t. z., o&etnictvu, ze dne 25. prosince 1894.
2 GALAS, R., Vzpoura. InAlmanach pispevki II1. konference policejnich historik Praha: Muzeum
PolicieCR, 2008, s. 8.
0 HLEDIKOVA, Z., JANAK, J., DOBES, JD¢jiny spravy weskych zemich od ¢itku statu do
souwasnosti Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s..3SBN 978-80-7106-906-5.
81 7akong. 218/1920 Sh. z. a n., kterym se upravuji hrapitslu$nosti mezi ministerstvem vnitra a
ministerstvem narodni obrany, ze dne Z&zbha 1920.
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v resortu MV. Kooperace obou ministerstev bylaawpna a rozpracovana v ustanoveni
§ 5 a 6 zaks. 299/1920 Sb. z. a¥. MNO mohlo zasahovat pouze do zaleZitosti vyzbroje
cetnictva. Také mohlo povolavaetniky v ugitych lhatach k vojenskym céenim ve

vycviku v polni bezpénostni sluzb.

1.5 Budovanié¢eskoslovenskéh@etnictva

Nelehkého Gkolu vystavb§etnictva se ujal general Vacl&ez& . Od Narodniho
vyboru ziskal plnou moc jako generalni veliteskoslovenskéhéetnictva. Stalaied nim
fada zasadnich problémMusel urychlen feSit upeviini hranic, doplnit p&etni stav po
odchodech MNmci, po valénych ztratach a zarowe posilit stavajici stanice na
dvojnasobny peet a vybudovat stanice noVé Sowasré bylo 4. ledna 1919 v prezidiu
MV rozhodnuto dadném praktickém a teoretickém vycviku Bgiijatého muZstvd.

Patetni stavy cetnictva v samostatnémieskoslovenském statbyly vzhledem
k mimafadnému povalmému naiistu zl@innosti zcela nedostateé. Jednalo se o celkovy
Upadek moralky, neuctued zakonenti kradeze. Situaci velmi komplikoval fakt, Ze mezi
obyvatelstvem kolovalo velké mnozstvi vojenskychapld a munice, kterych se #Zloci
nerozpakovali pouZzit i proti strazm zakona. Jiz v prvnich dnech samostatnosti dotthaze
k napadani a vrazdaniiplugniki sboru ve sluzs”®. Cetnici se museli vyg@dat s pytlaky,
podvodniky, zlodji a vrahy, ktéi se snaZili za kazdou cenu uniknout spravedinosti.
Rozmach zlsinnosti vSak nastal i z hlediska kvalitativnihogdmuz gispél technicky
pokrok. Projevilo se to zejména rafinovanosti jednpachatel a kvalifikovargjSim
zpisobem péachéni trestni¢ma. Témito okolnostmi byla vyvoldna pi@ba zintenziveni
sluzebni¢innosti vykonnych utvdr, zaloZzenych v dabmonarchie. Existujici velky get

takzvanych jednomuZovychtetnickych stanic nepostaval a postuph se stavy

%2 74kong. 299/1920 Sh. z. a n. getnictvu, ze dne 14. dubna 1920.

3 KLECACKY, M., Generalmajor VaclaRez& — cetnickym distojnikem z monarchie do republiky. In:
Almanach pispevki VII. konference policejnich historikPraha: Muzeum Polici€R, 2012, s. 303. ISBN
978-80-86466-26-2.

% MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenska republika (1918 — 193®%ha:
Police history, 1999., s. 55. ISBN 978-80-902679-0-

% DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 31. ISBN 978-80-87567-42-5.
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dophiovaly. Pro bezp@ost éetnikii byly stanice ustavovany po 13, 17, 19 a 40 muzich,
co? dive nebyvald®.

Protoze doSlo ktomu, Zze v kratkém obdobi byfjap ponmerné velky paet
dustojniki stejného ¥ku a hodnosti,ieSila se otazka stanoveni jejich hodnostnihi@agtio
Postupovalo se podle zasady, Ze byvali raka@esticti dastonici s dloholetou praxi &h
tvorit zakladni slozkwetnického dstojnického sboru a ostatni riopfijati distojnici neli

tuto slozku doplnit.

1.6 Specifické skupiny a podminky

Budovani ¢etnického sboru neprobihalo v homogenni spalsti. Bylo poteba
vyrovnat se se slozitou spoénskou situaci a existencigetnych narodnostnich mensin.
Vubec nejvyznam$sSim krokem byl nastup legioftado sluzeb na¥ vznikléhocetnictva,
dale integraceéetniki némecké narodnosti a nemedilezita byla i stabilizace po#ni na

Slovensku.

1.6.1 Z&lenéni legionara do ¢eskoslovenskéhdetnictva

PrisluSnici legiongské armady, vracejici se do vlastiegstavovali znény podil
mezi novymi pislusniky sborti.Ceskoslovensky stat projevil snahu aghit osoby, které
se icinily o jeho vznik, a tak wli legion&i pfii piijimani kcetnictvu gednost ped
ostatnimi Zadateli a ze zakona ziskatitér vyhody®. Nemuseli vZdy spbvat vypsané
podminky. Jednalo se ndidad o vysku &la,kde ngli byvali legion&i dispens ze zakona
ze stanovené minimalni vysky 165 cm na 160 cnik, vstav, formalni pikaz
o predepsanych studiich atd. Ve statni¢ad@ch byla pro &urcita ¢ast mist rezervovana
a doba stravena v legiich se jim zé&ipévala trojnasobf) a to jak do sluzby, tak i do

vysluzby. Sluzebni stejnokroj byl na pravém nadlaznaen krokvicemi podle ptiu let

% DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 36. ISBN 978-80-87567-42-5.
¥ Tamtéz, s. 35.
¥ Vynos ministerstva vnitra z 12idzna 1919, jimZ se zavadi vyhody prestupuseskoslovenskych
legion&u k ¢etnictvu. Kratce nato bylipat zakoné¢. 282/1919 Sb z. a n., o Ulevaadh pijimani legion& do
statnich éadi ze dne 23. kitna 1919.
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odslouzenych v legiich, nazyvanyniégiona'ska létd. K ¢etnickému sboru nastoupilo po
prevratu z legii fiblizné 2 300 mui®.

1.6.2 Otazkaéetniki némecké narodnosti na naSem tzemi

V pohranénich oblastech po vzniku samostatnostisqgbila 6znd rEmeckéa
separatistickd hnuti usilujici o odtrzeni GUzemiiggjeni k Nemecku nebo Rakousku.
Prvre byla vyhlasena émecka provincie tzv. Deutschbéhmen s centrem vrtipgoté
Sudetenland v severovychodni€lechach a nasledovali dalsi. Republika situadila
vojensky a po potlgeni iredentistického @@ koncem roku 191&etnici remeckeé
narodnosti zéali opoustt naSe Uzemi.@tala po nich volna mista u sboru, ktera se musela
zaplnit. Z &tSi casti vSak smecti cetnici Zistali a dobrovola vstupovali do sluzeb
¢eskoslovenského statGetnickd sprava proti této situaci nic nenamitalaopak, tito
¢etnici se oskdcili pii udrzovani pokoje mezismeckym obyvatelstvem. Ridat se muselo
s tim, Ze Weském stétbude Zit vice neZitmiliony Némci*®. Podle vyjageni generalniho
velitele etnictva nebylo zasmem udlat z rsmeckychéetniki Cechy, ale ragi z nich
vychovat oddané, spolehlivé a loajalni republikany.

Jako nej¢tSi problém v procesu integrovaréinmeckych¢etniki do novych poréra
se ukazala neznalost sluzebniho jazyka. Nedub3. listopadu 1918 &eskych oblastech
bylo na&izeno vedeni agendy vyhradiesky’. Lhata poskytnuta Ministerstvem vnitra
k osvojeni si tednifeci, byla pivodne do paéatku roku 1921. Do této dobyda byt
situacereSena vzajemnymigkladanim smeckych aeskych pislusniki sboru. Opateni
se neobeslo bez probléna nElo celouradu Uskali. Bylo upozéovano na fakt, Zeesti
cetnici, kté¢i nastoupi v &meckych oblastech, nebudou zdejSim obyvatelstvéipatip

vstiicné. Velkou pgekazkou byla absenceeskych Skol, proto byli vybirangetnici

%9 Ov&em smutnou pravdou je, Ze situaci statem rederych legion& nevahali vyuZit i dkteii podvodnici
ve s\ij prosgch. Obec znama oddanost legiofi&eskoslovenské republice se projevila i v &ob
protektoratu, kdy v roce 1941 byly vSichrfiglusnici slouzici v legiich z protektoratnitetnického sboru
propustni jako nepijatelni pro no¥ ustaveny rezim. DLOUHY, M(etnici a legiond. In: Historicky
kaleidoskogonline]. 2007 &. 3 [cit. 2015-01-20] Dostupné z: http://www.histkykaleidoskop.cz/3-
2007/cetnici-a-legionari.html.
9 GALANDAUER, J.,VznikCeskoslovenské republiky 1918. Programy, projeldysgektivy Praha:
Nakladatelstvi Svoboda, 1988, s. 162. 25-045-88.
“IBOHATA, 1., Protilidovéa tlohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 15.
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svobodni nebo be#thi. O hromadicich se problémechedd Zadosti o zruSenkc¢hto
piesazeni. Bohuzel z kapacitniclvdd je ¢etnicka sprava byla nucena rézdmitat.

Na MV zaaly pribyvat stiznosti a oznameni nanmecké cetniky od ¢eského
obyvatelstva. Provimi dotynych ¢etniki vSak nebyvalo zjigho, nejednou se ukazalo, ze
obvingni maji ficinu pouze v osobni zasti. Setim se naopak zjistilo, Zetnici rimecké
narodnosti Ziji ve strachu zgitasného penzionovani a snazi se nezadatinp
k sebemensi nespokojenosti.

Pro funknost cetnického sboru musely byt podminky postipmimovany,
protoze vysledkycéetniki v jazykovych zkouSkach byly Zalostné. reilna neochota
v osvojovani si fedniho jazyka vladlarpdevSim v éimeckém Uzemi a pohrahi Znalost
sluzebniho jazyka u vSecketnickych dstojniki byla prokazovana vysdcenim
o absolvovani Skol &skou, pipadré slovenskou vyEovaci reci. Ostatni se musel
podrobit zkouSce obsahujici diktat s minimeificeti fadki, koncept sluzebniho hlaseni
acetbu vcestire nebo slovenstih Neuspokojivé vysledky si vyzadaly vypsani dalSich
opravnych termith a prodluzovani lt. Z celkového p&u 1305 vrchnich strazmistr
a strazmistt zkousku neobhéjilo Cechach 491, na Morave7, ve Slezsku 152 a na
Slovensku 7 zkouSenych. Négdad i kontrole jazykového vztavani v Olomouci bylo
zjisttno nedbalé vypracovani pisemnych tikal zadana témata hodnocena jako velice
nekonkrétni a nelogicka. Velitelé byli vyzyvani,yabycviku jazyka ¥novali pati¢nou
p&i. Vcelku vSakéetnicka spravaifstupovala k jazykové otadzce shovigaw v pfibéhu

gasu se problém samostatryresil postupnou personalni obnou cetnického sboft.
1.6.3 Ceskoslovenskéetnictvo na Slovensku

Situace na Slovensku se vyvijela odtiSakolem bylo vytlgit odsud mdarsky
mocensky aparat a vybudovat zgéinicky sbor. 4. listopadu 1918C¥ v Praze a Bré
dostala rozkaz k odeslani 4@@tniki k presunu na Slovensko a nasledovaly dalSi
skupiny zCech a Moravy. Dne 7. listopadu 1918 bylo V Traaiizeno prvni prozatimni
cetnické velitelstvi pro Slovensko. Za&kolik dni vypuklo ve néstt povstani. R jeho

potlaieni a pi dalSi snaze udrzeni fmku v boji s Mdary a Polaky si okolnosti vyZzadaly

“2PLOSOVA, J.ReSeni otazkyetniki nsmecké narodnosti v prvnich letech po vzniteskoslovenské
republiky. In:Almanach pispsvki VII. konference policejnich histofikPraha: Muzeum Polici€R, 2012, s.
2. ISBN 978-80-86466-26-2.
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zivoty rekolika cetniki®®. Rytmistr JeZek byl odvelen do Bratislavy k napemo
plukovniku Mrazkovi ve velmi nelehké débvybudovat a zorganizovaetnicky sbor. Po
rozpadu monarchieiastaly mnohé tamndetnické stanice prazdné, jelikoz uhek&tnici
byli vyhradre mafarské narodnosti aétsinou ze svych stanovist odedDpuseéné
stanice byly obsazovanieskoslovenskyntetnictvem a nafelomu let 1918 a 1919 se
poddilo zakladni strukturucetnictva vybudovat a zasadni problémy s odstrém
madarské nadvlady weSit. V nejvychod§si ¢asti republiky na Uzemi Podkarpatské

Rusi byla organizaceetnictva zavedena do roku 1920

43 BOHATA, ., Protilidova Glohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 17.

“ DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 35. ISBN 978-80-87567-42-5.
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2 ORGANIZACE CETNICTVA PO VZNIKU CSR

VSestranny vyvoj Zzivota spaleosti ovliiioval rozvoj organizéni struktury
cetnictva, ktery probihal po celé obdobi let 19181938, kdy byl nasilé& ukonien
Mnichovskym diktatem a naslednou okupadi,iperé doslo ke z&nmam Uzemi statu a ke

zmeéné politického rezimu.

2.1 Organizani struktura ¢etnictva

Organiz&ni strukturacetnictva na uzemCech, Moravy a Slezska na Jaku
noveho statu byla recipovanou rakouskou organizZsdaino dodat, Ze tato organizace
fungovala beze z#m jiz od roku 1895. Rozvoj spival ve vzniku specializovanych
vykonnych utval, které doptovaly ¢innostéetnickych stanic. V usgadani nebylo zprvu
pristoupeno k podstatnym strukturalnim &mam. Jen doSlo k nahradetniki némecké
narodnosti, ktd odmitli podepsat slib &rnosti ¢eskoslovenskému statu.ugdbnost
piedpisi byla postupt zavedena i na Slovensko a Podkarpatskou Rus. ¥gjinbyla
statutarni mista, kde psobila néstska policie Cetnictvo plnilo Gkoly v mensich #stech
a na venko¥. Na vykonu bezpmostni sluzby se podle zakona z roku 1862 jpétilela

komunalni policie placena z obecnich pregki’.

Tabulka 1: Pevzata rakouska organizd strukturatetnictva, stav ke dni 28ijna 1918

. zemskééetnické éetnicka okresniéetnicka | _ . . ., .
Zemé . , o, . , detnické stanice
velitelstvi oddéleni velitelstvi

Cechy Praha 29 104 889
Morava Brno 12 36 350
Slezsko Opava 4 12 132

Zdroj2

! DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzenmdeské republiky

Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 34. ISBN 978-80-87567-42-5.

2 Tamtéz.
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V roce 1928c¢etnictvo vykonavalo bezprostni sluzbu na rozloze 138 000 km,
kdeZto obvod policejniinil jen néco kolem 1 200 kfh Z toho vyplyva univerzalnost
cetnictva a specialnost policie.

Cetnictvo fredstavovalo celkay dobre stabilizovanou slozku. Svou organizaci,
vyzbroji a vycvikem se fiblizovalo armad, svymi Ukoly, dislokaci a pdtzenosti
ministerstvu vnitra bylo blize poliéii Z hlediska discipliny a vykonnosti piéd na
nejvyznamgjSi misto mezi tehdejSimi ozbrojenymi sbory, a #orozdil od policie, ktera
se stala po vznikiCeskoslovenské republiky prakticky nejslabsi bémpstni slozkou,
navic bez jednotného ved&nZa byvalé monarchie &a totiZ jen rkolik malo adoven,
protoze vykon policie byl s¥en pgedevSim obcim, ve kterych bezpestni sluzbu
vykonavali clenové obecnich, resp. komunalnich policejnich boniformovana straz,
ktera konala pi@dkovou sluzbu, §sobila pouze v Praze, sidle n#giho policejniho
feditelstvi. Neuniformovani policisté provwdid sluzbu zpravodajskou, patraci
a vySetovaci. Z divodu tohoto nedostajiciho stavu se sistatnich policejnichiadi po
roce 1918 postugrozsiovald.

Ministr vnitra Antonin Svehla 5. ledna 1919 ve sdpowdi na dotaz ze zasedani
Narodniho shromazdi ohled® organizace ¢etnictva mimo jiné také vypovidal
o predk®znych pracich tykajicich se organizace beémpstni sluzby aetnictva, které
zataly ihned, jak byl tento sbor ptiden MV a hledt se n&lo k tomu, aby organizace byla
zavedena modernim poZadawmk statni bezpmosti a vyhovujici lidli Nows vydany
zakon ocetnictvu ze dne 14. dubna 1920 byl modifikaci paisienonarchistické Upravy
z biezna 1895. Faktickyustal platny, provedly se pouze nezbytné Upravy ymaglci
z republikanského charakterdedevsim v odstrami privlastku ,c. k.“, nebo ,c. a k.“, coz
znamenalo  ,cigako-kralovsky® ¢ ,cisafsky a  krélovsky®, v #améiné

.Kaiserliche und Konigliche®. Kongou zakonnou Upravou pe@tnicky sbor byl zakon,

¥ BOHATA, I., Protilidové tlohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 12.

4 Cetnictvo. In: KRATOCHVIL, J. et al Qbnova nasi statnosti v roce 191@atalog k vysta#. Brno:
MuzeumCeského a slovenského exilu, s. 166.

> SPEYCHAL, R., et al.Str4Z obrany statiPraha: MV&H s.r.o., 2002, s. 18. ISBN 978-80-F#28-3.
® MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenska republika (1918 — 193%aha:
Police history, 1999., s. 21. ISBN 978-80-902678-0-

"SVEHLA, A., Odpowd’ ministra vnitra na dotazlena Nar. shromazahi J. V. Hroudy a soudruh(c. t.
215) o organisacietnictva Zasedani Narodniho shroméadéceskoslovenského r. 1919. Poslanecka
srémovna ParlamentGeské republiky, digitalni depozitfonline]. [cit. 2015-01-21]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0333_0Ofht
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ktery dophoval a ngnil zakony ocetnictvu ze dne 31. ledna roku 1828statni sluzebni
piedpisy prosly pouze dimi Upravami a platily po celou dobu existeregnictva, az do

jeho zruSeni v roce 1945.

2.2 Poslani a ukolyetnictva

Pisobnostetnictva byla v prvéads vymezena zakonem &@tnictvu, ktery vydalo
Narodni shromézahi v dubnu roku 1920. Zde bylo v §i#&ceno: ,Cetnictvo republiky
Ceskoslovenské jest vojensky organizovany sbomstrignz uen jest k tomu, aby podle
stavajicich zakonnychredpis: a podle ndéizeni gislusnych dadi statnich udrzoval
v celém Uzemfeskoslovenské republikyegy paadek a veejnou bezpenost’. Dale
§ 2 stanovil potizenost sboru: (etnictvo jest organem politické spravy statni & fasiz
v pricine vykonavani sluzby bezpp@stni podizeno politickym &adizm statnim. V ficine
vycviku, vydovani, kadzé a kontroly sluzby, pak vesesech spravnich a hospogkych
podiizeno jestcetnictvo cetnickym dstojnikim. V obojim s@ru podléha cetnictvo
v posledni instanci ministerstvu vnitra. K udrZzeojenského p@dku a k&zé v cetnictvu
pridélen jest ministerstvu vnitra generalni velitetnictva®®.

Od vzniku ¢etnictva bylo jeho hlavnim poslanim udrZzovateyey paadek, klid
a bezpénost na Gzemi naseho statueho fisobeni bylo vymezeno SluZebni instrukci pro
cetnictva a zajifoval jeho distojnou povahu ve spdieosti jako apolitické instituce
vyznaujici se vysokou odbornosti, profesionalitou, miawal a hrdosticetniki na
prislusnost ke svému stavu. Podle sluZebnigllgisi méla preventivni¢innost éetnictva
piednost ped ¢innosti represivni. #@dchazeni a prevenci trestnigihi se také snmoval

powny rozkaz ze dne 18ervna 1921. Z&r obsahoval: Tezko se hasi velky pozar a jest

8 Zakone. 28/1928 Sb. z. a n., jimz se digyi a meni zakony asetnictvu a o sbhorech straZe bespesti, ze
dne 31. ledna 1928.

% Zakon¢. 299/1920 Sb. z. a n.getnictvu, ze dne 14. dubna 1920.

1 MACEK, P., UHLR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenskéa republika (1918 — 193%gha:
Police history, 1999., s. 75. ISBN 978-80-902679-0-

1 Sluzebni instrukce préetnictvo. In: ERHART, J.Rukov? cetnictva Praha: nakladem mijtetn. Josefa
Erharta, 1937.
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lépe pedejiti mu zaSlapnutim malé jiskry, odstranitidny a prilezitosti ku negsti
a trestnimvinzm batlosti, proziravosti a neutuchajici ostrazitt&ti

V nékolika okruzich problérn instrukce charakterizovala ktikladu obecné
poslani cetnictva, povinnost islusniki sboru vykonat sluzebnifigahu ihned
nastoupeni sluzby na zkousku, kdecdsenici zavazovali &n¢ slouzit Ceskoslovenské
republice. Fisaha se konala Ustzvolanim: ,Tak pisaham a potvrzovala se podpisem.
Slozit slib bylo podminkou i pro kanceéské zizence. Déle instrukce zahrnovala vztahy
k jinym orgarim, problematiku sluzby, ktera selith na obyejnou bez pdebnosti
zvlastnich pokyh od Gadi a =zvlastni, ktera se tykala vykonavani zvlastnich
vrchnostenskych riizeni konanych na vyzvani, sluzby asigténa eskortovani ézni.
Kromé toho upravovala zakeovani éetnictva wetrg zateni. Cetnik, kdykoliv ve své
sluzks proti nretkomu zakrgil, mé¢l uzit slov: Ve jménu zakoriav jazyce v mist
obvyklém. Ri Spatné viditelnosti, n&p v noci, bylo doporéovano, aby se dal poznat
zvolanim: ,Zde cetnik®. Obleten musel byt vZzdy doifpdepsaného stejnokroje, coz bylo
znevyhodgnim oproti policejni neuniformované strazi, ktergkenavala sluzbu zasagin
v ob¢anském o&vu. Provaéni domovnich prohlidek charakterizovano jako prdaiéni
bytu nebo jinych mistnosti, nalezejicich k domatrs®s mohlo uskutait za gedpokladu
odivodreného podezni, Ze se tam ukryvd osoba pa@é& ze zIdinu nebo pecinu.
Prokthnout né€la bez zbyt&ného rozruchu. Podi&dé osoby mohly byt podrobeny
prohlidce &la o odtvu. Soudni fikaz musel byt dodan nejdéle do 24 hodin tomu,jed®
tykal.

Hlava Il. instrukce pojednavala o chovadétniki a o jejich wdomostech,
potrebnych k vykonu sluzby, n#&glad to, Ze seietnik nel chovat tak, aby nedoSlo
k poznamkam, pomluvam nebo dokonce p&dm gihlizejicich a neutida vaznost
jednotlivce, ale i celého sboru,¢hbyt dol¥e ustrojen a ozbrojenfipvstupu do @ednich
mistnosti bylo zakazano kit v dokg sluzby byl vstup do hostific vycepl a kavaren
piisné zakazan, ve slufbcéetnik kazdému vykal a s vojenskou sluSnosti seilsnaz
pozadani ochotnvyhowt, jeho hlavni ctnosti éha byt neuplatnost a pravdivosti BInéni
sluzebnich povinnosti se¢hrsnazit osvojit si ve svém obvodu co nejlépe niiatosobni
znalost. Obctizky mel konat pozortt a @i zpozorovani &eho podeielého ndl byt
opatrny a chladnokre¥nzvazit vS8echny okolnosti. Projiténnejen osady a tovarny, ale

12 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky ¢etnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 7. ISBN 978-80-87567-42-5.
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i samoty, les, foviny, mel znat vSechny byty nocleharny a skrySe neb&zpeh osob a
tulaka. Bylo nutné dote znat pidéleny terén, aby i v noci nalezl cestu. Co se tyhalasti
osob, &l se ponejvice vSimat narodnosti, nabozenstviisapu Zivota, zvyk apod.
V posledni ¢asti obsahovala instrukce zvlastnfegpisy pro vojenské fpdstavené
cetnictva.

Sluzebni instrukce pr@etnictvo platila bez podstatnych #m po celou dobu
okupace a zajimavosti je, Ze po osvobozeni¢ je$bce 1945 byla vydana pro peby
now vytvoreného Sbhoru narodni bezpesti. Téngi jedinou zndnou bylo nahrazeni slova
,éetnictvo® zkratkou ,SNB®.

Radny vykongetnické sluzby se zdokonaloval i technickym vybamemayiklad
zavadnim spojovacich a dopravnich pi@estki. Prvnim dopravnim pragtdkem se stala
jizdni kola. Postupna telefonizace byla prasréad od roku 1922. Situace si vyzadala
zkvalitnéni patraci sluzby a z tohot@wbdu bylo ke dni 1. ledna 1928izeno 40 pétracich
stanic. Vybaveny byly motorovymi koly s postrannivozikem a od roku 1931

automobily*.

2.3 Ridici organy &etnictva

Cetnickou agendu #o na starosti 13. odteni MV (od roku 1937 12. odteni).
[Il. prezidialni odbortidil zaleZitosti ¢etnictva spoléné s vojenskymi ¥cmi, branného
zakona, domobrany a mobilizace. Gléahi vydavalo néizeni a instrukce ve forérnvynosi
MV. Nejvyssim#idicim organem se stalo Ministerstvu vnitra. Jeradighalo i Ustedni
cetnické patraci oddeni, které milo za ukol zajistit zkvaliténi péatrani po hledanych
osobach a zaloZeni daktyloskopické sluzby.

Funkce generalniho velitele byl&gizena dekretem Narodniho vyboru ZFjna
1918. Do tdiadu byl gidélen general VaclaRez& prezidentem republiky a ministru vnitra
odpovidal za udrzeni k&ra vojenského géadku. DohliZel na vytovani v hodnostnich

Skolach. Podaval navrhy na povysSeni, schvalovaloldo¥ a povoleni naitku pro

13 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzendeské
republiky. Cheb: Set kiidel, 2014, s. 116. ISBN 978-80-87567-42-5.
Y Tamtéz, s. 158.
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dustojniky. Dilezitou naplni prace a poslanim generalniho velitbylo u cetniki
vzbuzovat zajem a lasku k povolani,dmuz se sami rozhodli.

V kazdé zemi se sidly v Praze, BrrOpaw, Bratislaw a Uzhorod byla Zizena
zemska cetnicka velitelstvi. Cechach, na Morav a ve Slezsku byla pbrana jiz
existujici velitelstvi z doby monarchie a na Slaslan a Podkarpatské Rusi byly tyto
souwasti vytvdaeny v prvnich letech Zivotaeskoslovenského statu. U kazdého z nich
vznikla dophovaci oddleni, u kterych probihal teoreticky vycvik aspirargro vykon
cetnické sluzby a zaroxieSkola slouzila jako rezerva sil pro pathucetnické asistence. Od
1. ledna 1921 bylafizovana funkce exponovanych Stabnidlstdjniki. Davodem byla
pomoc rkterym zemskym velitém. Prosazovali jejich rozkazy a prowfidkontrolu
vycviku, Skoleni, kazh a vykonu sluzby. Obvody @/ byly rozdleny na &etnicka
odckleni a jejich Uzemi zahrnovalo¢kolik okresnich velitelstvi, kterym podléhaly
jednotlivé stanic®.
vykonnym organengetnického sboru. Na Gzer@ech, Moravy a Slezska bylyizeny jiz
v obdobi monarchie. Naéijxlad véervenci roku 1920 spadalo pod zemsieainickeé
velitelstvi vCechach 188 itstojniki a 4 472¢&etniki a na Slovensku 207ustojniki
a 10 261 c¢etniki. Mimo tuto obecnou strukturu, existovaly v orgadid struktde
cetnického sboru dkteré dalSi specializované uUtvary, podléhajici Zeimsu cetnickému
velitelstvi. Tyto celky bylycasto dg@asné, postugn vznikaly na vhodnych mistech
republiky, dophovaly vykon sluzby a obstaravaly zvlastni ukolygkderé z nich zanikaly
nebo se skovaly™.

2.4  Hijimani uchazeti k ¢etnictvu

Mlady stat na z&tku roku 1919 zagal s rozsahlym naboretetniki na zkousku
a vypomocnychktetniki. Do pripravnécéetnické sluzby seifimali uchazeéi pro utvaeni

Mriviw s

1 MACEK, P., UHLR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenskéa republika (1918 — 193%gha:
Police history, 1999., s. 53 - 59. ISBN 978-80-9026-9.

' DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 51. ISBN 978-80-87567-42-5.
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pouzivané vyhradnk etnickym asistencif. V8ichni uchazé byli piijimani na zaklad
dobrovolnosti. Zdjemci o sluzbucetnickém sboru byli ovSem mnohdy nuceni vykonavat
bezpeénostni sluzbu, aniz by k ni byli dostéte vyskoleni a vycuieni, protoZzez divodu
velkého pdétu prazdnych mist u sboru byktnicti aspiranti zpéatku zaazovani pimo na
cetnické stanice a teprve p@fdpodle moznosti, povolavani do nastupni Skolg ©ku
1922 nastupovalo neévprijaté muzstvo do Skol ihned. Ndklad zemskécetnické
velitelstvi pro Slovensko hlasilo generalnimu \editv Praze, Ze dnem 25.iz&1919
zapaal novy kurz Skolycetniki na zkouSku. Do tohoto kurzu bylo povolano 248
Gcastniky, kteri byli zarazeni na stanicich bez teoretického vycviku s fiman do
20. prosince 191§,

Obecna kritéria pro dofbvani muzstva byla stanovena zakonen299/1920 Sb.
z.an. v 8 17. VSichni uchasienuseli vyhovovat zvySenym sluzebnim pozadawkkteré
na r¢ byly kladeny a splovat vSeobecné podminkyrdénosté byli prijimani byvali
legion&i a déleslouzici ktojnici. Dophovani distojniki se provado bud’ postupnym
povySovanim \etnictvu nebo festupem dstojniki vojska, nejvySe vSak v hodnosti
kapitand®. MuZstvo se dopibvalo na zékladl dobrovolnosti a uchaze se gijimali
nejprve jakocetnici na zkousSku. U kazdého Zadatele byla gmxéana jeho minulost,
bezuhonnost, svépravnost a duSevniusppilost, muselo se jednat o osoby
sceskoslovenskou statniiplusnosti ovladajici tédni jazyk slovem i pismem. Zajemce
musel byt ve ¥ku od 21 do 35 let se silnym a zdravytem a s vyskou nejmérle5 cm.
DalSimi podminkami byl svobodny stav nebo kigaé vdovstvi, vzélani alespa obecné
Skoly a absolvovani vojenského vycviku dle branngékona. Nktery pozadavek, n#p
véku a stavu, na podanou Zadost ministerstvo vnitoenfjelo. Znalost tedniho jazyka
ceskoslovenského ovSsem pouze s podminkou, Ze siatetadejdéle do dvou let jazyk
0svojf°.

Vybér u detnictva nél celkow prisrgjsi metitka neZ u vojskaCetnictvo nelo
napiklad nar@ngjSi kritéria osobnich fedpoklad. V UGvahu pichazeli jen muZi

bezvadného chovani. KW trestni a mravni bezuhonnosti byli pgggvani i nejblizsi

" BOHATA, I., Protilidova Glohacetnictva v letech 1918 — 193Braha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s. 21.

18 Archiv Muzea Polici&€R. Dopis zCs. zemského velitelstvi pro Slovensko, adresovaeye@lnimu
velitelstvicetnictvacsl. statu o zahajeni kurzu ptetniky na zkousku. Bratislava, 26iz#919.

¥ MACEK, P., UHLRR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenskéa republika (1918 — 193%gha:

Police history, 1999., s. 100. ISBN 978-80-902679-0

20 PELANT, J., Ocetnictvu.Nase vojsko1929.¢. 10, s. 163.
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piibuzni uchaz&e a dbalo se na dobrou st jeho rodinyCekatelé se hlasili u zemského
cetnického velitelstvi, kde absolvovali lékkou prohlidku a byli Zazeni k doplovacimu
odckleni. Ri zjisténi €lesné vady, ktera sicdip/ojenské sluzbnebo v obanskéem Zivat
nepekazela, byl nejeden Zadatel I&a odmitnut. Jestlize se vipghu zkuSebni doby
mlady cetnik os¥dcil a prokazal glesné a duSevni schopnosti, byl jmenovan stréZenmstr
V opainém [Fipack, kdyZz se projevila nezigobilost v jakémkoliv siru, byl ze sboru

okamZit propustn?’.

2.5 Systéntlenéni hodnosti

Personalni strukturaetnictva po roce 1920 byldenéna podle dvou zakladnich
hledisek, a to podle hodnostnich staps dwma zakladnimi skupinamiétnicti gazisté
bez hodnostnitidy a distojnici ¢etnictva — gazisté v hodnostnichidach) a podle

sluzebnich kategorii. Systém hodnosti se s merg@ignami udrzel do roku 1939.

Ve sborwetnickych gazist bez hodnostniitdy byly zavedeny tyto hodnosti a skupiny:
— muZstvo <¢etnici na zkousku,
— sbhor strazmistr— strazmistr, Stabni strazmistr, praplky
— vrchni strazmist — vrchni strazmist zbrani, vrchni strazmistsluzeb,
a nosili olgansky odv bez jakéhokoliv ozn#ni, ale i oni podléhali vojenskym
trestnim z&kotm a cetnickym disciplinarnim fedpisim, jejich pracovni néplni
bylo vykonavani pomocnych kancidiych praci.

Dustojnici ¢etnictva - gazisté v hodnostnickidach, se dili se na nizsi dstojniky
a vySSi dstojniky. NejvysSim distojnickym stupsm byla hodnost gener&ttnictva.

Podle sluZzebnich kategorii bylo platn#lethi na distojniky zbrani, ktéd se rozdlovali
nacetnické distojniky spravni (mohli zastavat mista vetitéétnickych oddleni a witeli
na cetnickych Skolach) acetnické distojniky vykonné (byli zpravidla okresnimi

cetnickymi veliteli a diteli na cetnickych Skolach). Druhou kategorii bylistojnici

2L PELANT, J., Ocetnictvu.Nase vojsko1929.¢&. 10, s. 163.
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sluzeb. Sem p#li piislusnicicetnictva, ktéi vykonavali sluzby justni, intendantstva,
sluzby &etnictva a Getni kontroly, déale zdravotni sluzby a pravni sifzb

2.6  Stejnokroj éetnického sboru

Vyjma ¢etniki na zkousku bylo povoleno nosit@msky odv mimo sluzbu vSem
prislusnikim ¢etnictva.Vojensky razetnictva byl zeva vyznaen stejnokrojem a pokud
¢etnik vystupoval na w¥ejnosti, musel byt vzdy podlggrpisu obléen a ozbrojen polsai
zbrani. Prvni fedepsany aty a vystroj obdrzel kazdyetnik na zkousku odetnické
spravy na et cetnického eraru bez ohledu na jeho cenwoEni cetnické stejnokroje
byly rakouské , které se viiehu republiky ndnily a vyvijely. Posledni typ pochazel
z roku 1921 a v nasledujicim obdobi sesmihpouze v detailedi. Komplexni pedpis,
upravujici vzhled, byl vydan Vynosem MV v roce 19Ztejnokrojceskoslovenského
cetnicva nél typicky Sedozelenou barvu se zlatymi knofliky pifstojniky a ve stbrném
provedeni praietniky na zkousku. Oztani hodnosti se vzdyfippasobovalo ozn&ni
v ¢s. armad. Umiseny byly na naramenicich, které byly péwsity do ramen pla§tnebo
bliizy*®. K predpisové vyzbroji pail bodak, $avle, samonabijeci pistole, kratka opakd
pusSka (karabina) a obuSek. VeSkera vyzbroj spolese stelivem byla poskytovana do

sluzby zdarma.

2.7 Povinnosti, prava a zakazy stanovenietnikam

Mezi ozbrojenymi sbory #to cetnictvo velmi vyznamné misto. Bylo vykonnym
organem politické statni sprdvy a zamvéylo vojensky organizovanym sborem.
Podléhalo vojenskému trestnimu zakonu a &oudFislusnici ¢etnictva se zavazovali

k ¢tyileté povinné sluzba skladali pisahu pislusnikacs. cetnictva se slibem gdomitého

2 MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenska republika (1918 — 193®%aha:
Police history, 1999., s. 99. ISBN 978-80-902679-0-

2 Tamtéz.

24 SPEYCHAL, R., et al.StraZ obrany statiPraha: MV&H s.r.0., 2002, s. 26. ISBN 978-80-2828-3.
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plnéni mimo povinnosticetnika i povinnosti vojaka, jez jim byly vojenskymakony
uloZeny”.

SluZzba ucetnictva sice nebyla snadna &lanurita omezeni, ktera se dotykala
i osobniho Zivota, ale stala se prestizni zalsfiita zajifovala gislusnikim jistotu
uréitého Zivotniho standardu nizsfedini ¥idy. SluZebni instrukce dopodrobna upravovala
chovéanicetniki a stanovovalatizna néizeni afadu zakai, které ngly za cil zajistit
dobrou po¥st sboru a jeho vaznost. Négad siatek byl povolovan az po odslouZenyt
let sluzby nebo po dosazeni 30 l€ékw s povolenim fislusného velitelstvi. V roce 1927
bylo volebni pravasetniki do zakonodarnych shioomezeno zékonerm 56/1927 SB°,
stejré jako u ostatnich ffsludniki ozbrojenych sil.Cetnici také nesiti vstupovat do
spolki a organizaci s politickotinnosti, ale ani nagklad do Sokola, i kdyz se v tomto
piipadt o politické uskupeni nejednalo. Ministerstvem ranibyla povolovana pouzeast
v nékterych nepolitickych spolcich, jako naw Ceskoslovenské obci legioiské, Svazu
seskoslovenskychigtojniki ¢i Spolku stiteli policejnich a uslechtilych ps’.

DalSim opatenim byl pokyn nézujici trvalé ubytovanicetnickych gazist
v kasarnach obsaZzeny v Kasarnitredpisd®. Podle § 11 svobodni gaZisté mimo sluzebni
tiidy a Zaci Skoly pro vycviketniki na zkouSku, Skoly pro vycvik velitelstanic
a odbornych kurz méli povinnost bydlet v kasarnach. Vyjimky byly &gdny pouze fi
vedeni spolkené domacnosti v mists rodinou nebo nejblizSimitijpuznymi, kt&i byli
odkazani na podporu samotnéteinika. Povoleni udilel vzdytimny predstaveny velitel.
Vzdalovani z kaséaren upravoval § 21, kdy v hodind@videlného sluzebniho zastnani
nebylo povoleno vzdalovat se z kasaren z jinych siezebnich @ivodi. Kazdé vzdaleni
musel ¢etnik nahlasit veliteli nebo jeho zastupci, v jejicegitomnosti dozafimu nebo
pohotovostni sluzb Fri déletrvajicim vzdaleni nechavaletnici na ¥Saku u postele
zpravu s mistem pobytu praipadné odvolani do sluzby. Jednou v tydnu migthik
opustit kasarna do vzdélenosti 30 km, fippcE divadelnich pedstaveni, narodnich
slavnosti a zadglem vzélavani a pednaSek dostal povoleni na vzdalenost do 50 km .

% PELANT, J., Qetnictvu.Nase vojsko1929. 8, s. 128.

%6 7&kong. 56/1927 Sb. z. a n., o volebnim pravistu$niki branné moci &etnictva, ze dne 28. ktna

1927.

2" BOHATA, I., Protilidova Glohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
S. 47.

28 Kasérni pedpis. In:Sluzebni pedpisycs. cetnictva Vestnikéetnictvag. 13 z roku 1924. Praha: Statni
tiskarna, 1924.
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3. SYSTEM VZD ELAVANI P RiISLUSNIK U CETNICTVA

Cetnick& sprava si @domovala, Ze vzani se vyplaci nejen samotnému jedinci,
ale i celému sboru, proto jako jeden z prvnich tkpti budovani¢eskoslovenského
cetnictva bylo zajigini fadného praktického a teoretického vycviku &opfijatého
muzstva. Rozhodnuto bylo na zaklagdnani MV na z&tku roku 1919 &etnici na
zkouSku nastupovali do nastupni Skoly ihned, jakntal bylo mozné. Vzadavaci systém
zakotveny vinstrukci pro cetnické Skol; jeZ bude pro dalsi text této kapitoly hlavnim
voditkem, stanovil nejen organizaci Skol, ale vygsaakladni vychovné a vddvaci
principy platily i pro instruktory kunz, velitele ¢etnickych stanic a jejich zastupce. V § 1
instrukce serikalo: ,Nezbytnym fedpokladem pro spravné a @Spé konanicetnické
sluzby jest nalezity teoreticky vycvik, jeh@&lém je jednak ziskatied#omosti odborné
a zdokonaliti a prohloubiti vSeobecné wtéahi, jednak téz dociliti nezbytného stépn
fysické zdatnosti a vyptovati moralni vlastnosti, jimiz m#&tnictvo vynikati“.

Také zé¥r rozsahlého pawného rozkazu woval dikladny odborny vycvik,
swdomité a horlivé vykonavani sluzby, nébgak hlasal General Skorkovsky
i v etnickém povolani platilo:\/ praci a \¥deni jest nase spaséAi Frijimaci pozadavky
ke sboru se staly jen vychodiskem geminy vykoncetnické sluzby. Podle Skpietn.
Roberta Vani, ktery se ¢etnictva prosadil zejména v oblasti ¥&lani a ossty, nestéila
jen kratké praxe, ale no¥&k musel ziskat dalSi znalosti a dovednosti. Dajmwal proto
vytrvalou préaci, studium, zkuSenosti aistednou vychovu nejmladSichrigiusnika
cetnického sboru tak, aby vSechny Ukorfggty neustalym cvikemipmo do krve vSech
cetniki. Dale navrhoval ddie vyuzivatéas a sotasré odstranit vie, co bezprostrs
nesouviselo s vycvikem

Systém vzdlavani ucetnictva, pestoze se vyzraval jednoduchosti, byl efektivni,
konkrétré zaneieny a doke propracovany. Zadnyéetniki nestudoval bezilng, protoze
urgity stuper vzalavani byl poskytovan vyhradntam, kde to skuteé potrebovali.

V obecném néitku vzcElavaci systém zvySoval kvalitu praéetniki po celou dobu jejich

sluzebniho Zivota. Major Pelant v roce 1929 uvedivot cetnika je neustaléceni ve

! Instrukce prasetnické Skoly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnikeetnictvag. 11 z roku 1928. Praha:
Stétni tiskarna, 1928.

2 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzendeské republiky
Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 7. ISBN 978-80-87567-42-5.

$VANA, R., Teoreticky a prakticky vycvitetnictva Sluzebni firutka. Praha, 1937, s. 1.
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Skolach i na stanici. | pak, kdyZz ma posledni Skalisebou, nesmiétnik zahaleti, chce-li
zistati stale na vySi doby, a musi soukromym studienstale doplovati svoje ¥domosti
a zkusenostf. Vysledky teoretického a praktického vycviku byha kazdém stupni
vzklavaciho procesu fibézre kontrolovany a hodnoceny. Znalosti byly vyZzadovampyi
zarazeni v BZné vykonné sluzba kazdycetnik se tak musel nagirzitt vzoslavaf.
Vzdélavaci systém zdazioval i vyznam vzélavacich aktivit, které ne#h organizovany
raz, nap. samostatné ¢eni na stanicich (sebewddvani) a deni @ praci, zarove
s boulivym rozvojem dy a techniky pruzhreagoval na nové poznatky a sgelesky

VYVOJ.

3.1 Soustavaetnickych skol

Cetnické 3koly fungovaly u dopbvaciho oddleni Zemskych velitelstvietnictva
v Praze, Bra, Bratisla¥ a Uzhorod. Délily se dle &elu a @ebni latky naii druhy:

— Skola pro vycvikietniki na zkousku,

— Skola pro vycvik velital ¢etnickych stanic,

— Skola pro vycvik vykonnychigstojniki.

Mimo vSeobecného a odborného vycviku poskytovalplyski nezbytny vycvik
vojensky. DalSi specializovany vycvik byl z@p&an ve zvlaStnich odbornych kurzech,
které byly Zizeny u Zemskych velitelstvi nebo i u jinych Utvavybrani gisluSnici sboru
si zde mohli doplnit a prohloubit jiz nabytéédomosti a dovednosti. VEvani

pokratovalo i po gichodu naetnické stanice.
3.1.1 Organizace vyukyetnickych skol

Velitel Skoly sestavoval tydenni rozvrh, ktery fe§pro jeho odsouhlaseni

predkladal zemskému veliteli. Jednotliveegméty se nély dle mozZnosti gtdat, s tim, Ze

4 PELANT, J., C¢etnictvu.Nase vojsko1929. 10, s. 164.

> HERAJT, T.,Pripady dokonanych sebevrazdstusnilé cetnictva v gisobnosti Zemskéhtnického
velitelstviCechy v letech 1918 — 1928 Almanach pispsvka VII. konference policejnich historik Praha:
Muzeum PolicieCR, 2012, s. 29. ISBN 978-80-86466-26-2.
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na dopoledne se vypisovaly né&mejSi discipliny a odpoledne se Wavaly snadyySi
predmety nebo praktickyi vojensky vycvik. Frekventanti na prvni hodinustgovali jiz
po rozcvice. Restoze v jednotlivychiidach nemdlo byt vice jakétyricet zaki, dalSi

paralelni tida se #izovala, az kdyZ p&et dosahl Sedesati.

3.1.2 ZkousSky a klasifikace

V prab¢hu Skolycetnici prochazeli &kolika typy zkousek. Mimo zkouskyigimaci
a informativni to byly zvlagtzkousky klasifikéni a za¢recné, které hodnotily prosph
Zaka. K hodnoceni se pouzivalyyii klasifikaéni stupi, ozna&enécislicemi:
— velmi dobry prospch (4),
— dobry prospch (3),
— dostatény prosgch (2),
— nedostatéeny prosgch (1).

Krome prosgchu zaki se hodnotilo chovani Zala pilnost.
Chovani Zak se ozn&ovalo jako:

- vzorné (4),

— uspokojivé (3),

— zakonneé (2),

- nezakonneé (1).

Pilnost zak: byla:
- vytrvala (4),
— uspokojiva (3),
— meére uspokojiva (2),

- nestéla (1).

Celkovy prospch Zaka se doval z prospchu v jednotlivych pedmetech a skupinach,
z chovani a pilnosti, a to znamkou:
- velmi dobrou,

— dobrou,
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— dostaténou,

— nedostaténou.

Tato koneéna znamka slouzila jeSpro séazeni vSech Z@ékdo pdadi dle prosgchu.
P shodt u¢itelsky sbor rozhodoval dlefiplédnuti k individuali¢ konkrétniho Zaka.

3.1.3 Kontrola kvality vychovné vzdélavaciho procesu

Obcasné hospitace provédvelitel Skoly kontrolou postupucitela pii vyucovani
a schopnosti Zék Také zemsky velitetetnictva nejmé# jednou zactvrt roku LEinil
hospitaci. PednEtem kontroly, mimo samotné v§ovani, bylo pouzivani aebnich

pomicek, pisemné prace Zglstav Skolniho Zézeni a dalsi.

3.2 NejvyznamréjSi zasady vychovatelské a vyiovaci

Velmi dualezity byl pe&livy vybér ¢leni witelského sboru, protoZze na nich
v koneéném disledku zalezelo, jaka bude kvalitgetniki. Vyuku provadli cetnicti
dustojnici nebo smluwh mohli na ¢etnickych Skolach vytovat i civilni pedagogové.
Cetnicti ucitelé a instruktéi méli byt vybirani z nejlepsich prakiik s vyteénou kvalifikaci

a charakterem, aby se tak stali vzoregiewym zakm.
3.2.1 Hlavni zasady vychovatelské

Vychovné misobeni diteld mélo vypéstovat weetnicich uSlechtilé vlastnosti,
umoznit jim, aby se stali #gobilymi strazci zédkona a radci svych spokeoti.
Vychovatelské progedky byly rozmanité a zaviselo na kazdéditali, jakého prosedku
v daném pipact pouzil. Musel vSak vzdy bytidlednym a spravedlivym. VSichlienové
ucitelského sboru i mit na pandti zasady, Ze vlastni dobryiiglad je jednim

s

Z nejdilezit¢jSich vychovatelskych prastdki.
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3.2.2 Hlavni zasady vydovaci

Dukladné osvojeni vytovaci latky samotnym ditelem bylo zakladnim
piedpokladem pro ugpnou pracicetnického ditele, nebd ,, Nemize dolie mluvit ten,

wb

kdo neni znalyéci“®. Podle navrh tehdejSich pedagadsvadlenky a Kapnina z roku 1927
a 1931 ndla peiliva priprava a opakovani latky probihat nasledovn

- dakladnym gectenim sluZebnichipdpisi, které maji byt vysitleny,

— promyslet si, jak nejnazok vysvétlit pojem pro spravné porozusmi,

— rozhodnout seifipdem o navazani na latku ji#ivk probranou,

— procviit si urity cvik pii praktickém pedveden

Pro hospodamn vyuZzity ¢as kvycviku si mil kazdy witel systematicky rozit
vyucéovaci hodinu na Gvod, staa zaé¥r. Mluvit mél srozumitelg, bez cizich slov.
Z odborného materialu se vybiralo pouze to, @omejtsi dilezitost pro vykon sluzby.
Jiz podle zéasady KomenskéhoRe; neclr souhlasi srozumem jak mluviciho, tak
naslouchajiciho. Mluviciho, aby nevyjagal réco jiného, nez citi, poslouchajiciho, aby se
to hodilo k jeho chapavosfi*

Instrukce charakterizovala agob gFednasSeni ziskanych poznatkmetodou
genetickou, i niz zak nabyval novych édomosti na zaklad svych zkuSenosti
a rozebiranim ikladi se spoluzaky, ijxemz Witel pouze vedl a usémoval diskuzi. B
druhé metod dogmatické se naopak stal zékladem souvisly vykléitele, Zaci jen

naslouchali a dle ptaby si zapisovali poznamky.

3.3 Pouzivané vydovaci metody a principy

VySe jmenovana metoda genetickd byla charakterimpvéejména igdnaskou,
metoda dogmaticka pak rozpravou. U obou je hlawinazl kladen na komunikacit’ giz

jednosnérnou, nebo dialogickou. Pouziti slova vzdyipatmezi nejvSestrar#si metody

® CICERO, citat in: VOJREK, L., Cetnické Skolstvi. InKriminalisticky sbornik1992¢. 3, s. 77.

7VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firucka. Praha, 1937, s. 9.

8 KOMENSKY, J. A., Pansofie. In: BARTAK, JJak vzdlavat dosglé. Praha: Alfa, 2008, s. 52. ISBN 978-
80-87197-12-7.

36



vyuky. Slovo je pro titele nastroj efektivniho a nejrychlejSihdeposu pozadovanych
informaci. Zcela specifické postaveni ve vyucélyraké, stejs jako i dnes, didaktické
principy. Instrukce se vyslo¥n/énovala pednaskam, rozpravam a principu trvalosti, ktery

byl zohledrn pravidelnym opakovanintiva.

3.3.1 Hednésky

Rétorické umini witele bylo jeho velkou vyhodou, neb@ii vyucovani ngl
vykladat latku tak, jakoby pronasel své vlastni lenyBy bez nahlizeni do knih nebo
doslovnéhaiteni. Aby se fedeSlo Una¥zaki a nenastaly problémy s vypadky pozornosti,
nentla byt grednaska moc dlouha. ProtoZze nazornosti paezi nejdinnéjSi nastroje
vzklavaciho procesu, #m se pouzivat vSude tam, kde to jefedmt dovoloval.
Uplatreni konkrétniho fednttu, jeho cileédomého pozorovani argdvadni vliastnosti,
dale demonstrace obfgzlustraci, tiznych schémat, fotografii a map &awvalo k tomu,
aby si Zaci vytvieli predstavy a pojmy na zakladezprostdniho sledovani a vnimani
téchto prostedki vyucovanf. PouZiti nazornych poisek vedlo k lep&imu pochopeni
atrvalejSimu zapamatovani¢iva, dochazelo krozvijeni pozorovacich schopnosti
a myslenkovych procés

Didaktickou techniku tehdy vlastrpiedstavovala jen tabule spoluisdou a prav
ucitelovy nakresy a rozbory na Skolni tabutitphovaly pozornost Z@éka os¥déovaly se
jako velice @inné poniicky. Protoze nejlepSi nazor poskytuje sam Zivotagaly se
vychazky mimo Skolu do ffrody, muzei, vystav a obrazéren, aby se caaseji
pouzivaly piklady z praktického Zivota. Na zakkadowasnych ¥deckych objeu se tento
postup ukazuje jako velmicinny a nadasovy. Vyzkumy totiz ukazuji, Ze informace
vstupuji do naSeho mozku z 87 % pravakem. Z toho vyplyvatdezitost vizualizace ve
vyucovacim procesu. Je vSak pravdou, Ze demafmstraetody maji velmi dlouhou tradici,
vzdyr zasadu nazornosti rozpracoval jiz J. A. KomensRy vstoleti ve svém dile Velka
didaktika. V sodasnosti jsou ukazky posilovany modernimi technickypnostedky

a ovliviwji je multimedialni a informi technologié&”.

® MUZIK, J., Didaktika profesniho vzthvani dosplych. Plzei: Fraus, 2005, s. 78. ISBN 978-80-7238-220-
9.
OMUZIK, J., Androdidaktika Praha: ASPI, 2004, s. 67. ISBN 978-80-7357-045-9.
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3.3.2 Rozpravy

Metoda rozhovoru p#tk nejstarSim metodam a sipea v tom, Ze formou otazek
a odpo¥di oswtluje urity jev, problém a vede k novym poznamk. Vyucovani
uskuténované zfisobem rozpravy poutalo zajem halka vyvolavalo jejich radost
ze spolupréace ip vyuce. Witel ovSem musel dbatiipkladeni otazek witych pravidel,
otazkach vyvolaval zaky nadgsi a s odposdi mére schopnym pomahal. Za nespravné
zodpo¥zeni hned nekéaral a vyvaroval se chovani, ktendblylo Zadka ponizit. Podstatnou
meérou pispival k atmosfie beze strachu, kdy chyby jsou dovoleny a Izerselz Lit.

3.3.3 Opakovani ve Skolach

Princip trvalosti vyjatbval poZadavek, aby si Zaci dokazali zapamatos@dmosti
a dovednosti trvale a s odstupeasu byli schopni si je znovu vybavit a pouzit, rnebo
ucebni latka byla zakladem sluzebniho vykonu. Pr@&$keré tivo muselo byt osvojeno
dokonale. Na fechodu mezi kratkodobou a dlouhodobou g@niunguje filtr, do
dlouhodobé pasi projde informace, ktera najde asociaci nebadjgazrena opakovanim.
To znamenalo vyuziti didaktické zasady: ,\twjitrvale“. Ukolem koly bylo se tomuto co
nejvice giblizit.

Podstatné byl@asové rozvrzenidgbniho planu, aby v hodirebyl ¢as dikladre
zopakovat probranodast k prvotnimu upewni, tedy hned po iedneseni noveé latky.
Jevilo se to jako velmi uziteé a nepostradatelné. DalSi opakovani probihaledsich
Usecich diva. Fedpokladem potom bylo navozeni aktivniho vztahuckSgaki
k procesam opakovani, protoZze usnaaalo osvojeni si novéhaiva i méré nadanym, ale
melo vyznam i pro ditele samotné. Bylo jedigaou filezitosti, kdy se mohlifeswdcit
0 svém vygovatelském urni.

Také byla navrhovana soustavna&epé wdomosti vSechtlena sboru vhodnym
systémem pokemvacich Skol a kufg jejichz ukolem bylo soustavné opakovani vSech
védomosti a dovednosti v plném rozsahu. K tématudstiaosvojeni, kde je rozhodujici
sila, hloubka a trvani dojmu okresni inspektor Jadvarka v odbornéntasopisu

Bezpe&nostni sluzba z roku 1931 uvedDpakovanim prodluZzujeme trvani nového dojmu
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a tim pimo pisobime na trvalost jeho osvojenf* Pro spravné pochopeni, osvojeni
a zapamatovanic¢ebni latky doportoval opakovat vzdy a odsuzoval zvykkterych
ucitelt, kteri po vykladu pokladali otazkuRozun¥li jste vSichni*? Ze zkuSenosti znal
realitu, Zetfada zak se zfiznych divodi k nepochopeni latky rozho&nnegizna.

Nejpodstatyjsi vSak podle &ho bylo porozungt novému divu a schopnost jej spra¥n
pouzit?

1 ODVARKA, J., Opakovani a nacvik a jejich vyznam pro naseeskoln: Bezpénostni sluzba. 193%, 2,
s. 27.

12 Tamtéz.
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4  CETNICKE SKOLY

4.1 Skolatetniki na zkousku

Od roku 1922 nastupovatietnici na zkousSku ffmo do Skol p dopliovacich
oddslenich. Po absolvovani vSeobecnych a odbornyigdmsti v obdobi 5 nisiai (od
roku 1925 — 8 rsiai) byli rozmig’ovani na jednotlivé stanice, kde se pak po zbyvajic
dobu zkuSebniho roku aii v praktické sluzls. Poté, jestlize se ve sluzbswdcili, mohli
byt pijati do definitivniho stavu a zaroiigmenovani straZzmistfy O rozsahu fedmeti
a zpisobu teoretického a praktického vycviku vypovid8ly 24 — 29 v Instrukcpro
etnické Skoly. Tento dimysIns vypracovany sluZebnitedpis byl zavazny pro v&echny
prislusniky cetnictva. Zamirem Skoly bylo poskytnuti spolehlivého zakladu psofi
piipravy pro dalSi systematicky vycvik a pro vykonshezk.

Pred gijetim k¢etnictvu se museli uchagiepodrobit psychologické zkouSce pro
zZjisténi zpisobilosti obecné inteligence, zvi&sisudku. Dale se prékovaly kombingni
schopnosti a pa#d k pracovnim ukdim, které jecekali u ¢etnictva. @ekavana byla
schopnost k rychlému rozhodovani v nebémgeh situacich, posh a chpani pojin
a eli zakori, sluZzebnich fedpidi a specialnich s#énnic. Krone inteligence zalezelo
také velmi mnoho na pracovni zdatnosti, kterou ipjadevSim podmima soustedinost
a zajem, rozhodoval i charakter a temperament kew&étnika. Tyto vSechny vlastnosti
byly dulezité pro spravn&etnické jednani ve slu&b aby cetnik sprava postehl
jakoukoliv situaci, rychle se rozhodoval, sluze&lpmozira¥ zakraoval a aby byl schopen
posoudit, je-li ukity d¢j v souladu nebo rozporu se zadkonem a sluzebnidpisy.
Vykony kazdého jednotlivce museli byt vzdy kontndoy Witelem, aby v praktické
bezpénostni sluzb nevznikly i jejich postupu konflikty mezi zakoném

V priabéhu absolvovani nastupnické Skoly byly po aspirant@azadovany obsahlé

znalosti pedevSim z odbornychigdméti. Po ukoreni vyuky ngli ovladat zakladni

! MACEK, P., UHLR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenskéa republika (1918 — 193%aha:

Police history, 1999., s. 55. ISBN 978-80-902679-0-

2 Organizéni predpisy proetnictvo. In. ERHART, JRuko¥? cetnictva Praha: vlastnim nakladem, 1937, s.
30.

% Instrukce prasetnické Skoly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnik &etnictvag. 11 z roku 1928. Praha:
Statni tiskarna, 1928, s. 16 - 20.

*VANA, R., Teoreticky a prakticky vycvifetnictva Sluzebni firutka. Praha, 1937, s. 3.
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pojmy a podstatu trestniho pravajvdd a @el trestu, z oblasti kriminalistikginnost
zlo¢incovu, z kriminalistické techniky néilad zpisob zaji&ni trestnihocinu a jeho
pachatele, naprosto dokonale ovladat zakamtaictvu a trestni zakon.&domosti byly
vyZzadovany i pi zafazeni v Bzné vykonné sluzba kazdycetnik se tak musel fioézrne
vzklavat. Osvojené znalosti byly &tovany tak, Ze byly pozadovany doslovné citace
zéakori a sluzebnichiedpigi®.

Podle Stdbniho kapitdna Roberta Vani bylehni ponicky od JUDr. Alberta
Miloty Uc¢ebnice obojiho prava trestného a komentované spfegpisi pro ¢etnictvo od
majora Josefa Erharta vybeérrsystematicky usgédany a tim usnadvaly studium.
ovladat i ostatni f@dnety v rozsahu fedepsaném Instrukci ptetnické skoly. V tehdejSi
situaci byla dlezitd i znalost menSinového jazyka, tak abycéetnik dolie domluvil
s ol¥any svého obvodu. Dopafovalo se pokréovaci studium i v praxi. Cyit se
v prekladani ziestiny (slovenstiny) do mensSinového jazykait se spravaé vyslovovat
a zbyt€né se netiit slova, kterych se nevyuzije, protoze k plynnékerzaci posiélo asi
300 slov. DalSi dopoteni se tykalo &novani zvySené pozornosti pisemnym pracim,
kanceldské agendl s administrativnimi pracemi, jeZ se konaly denickych stanicich,
Ccvicit se v psani na stroji, Morseovym zkadm a zvlast tésnopisu, ktery byl @lezity
k zaznamen&vani zprav bezpestniho rozhlasu

Skola z&inala zpravidla 1. z& a nejpozdji 14 dn pred jejim ukodenim byl
podan navrh na zérkecné zkousky. Ty se konalyigd komisi, které f@dsedal zemsky
cetnicky velitel, dale byli fitomni witelé Skoly a politicky éednik. Prosgch se zapisoval
na Klasifika&ni listinu a kazdy jednotlivec obdrzel vypis. Jestlcetnik z jakého

prednitu neuspl, mohl do utené doby vykonat zkousku opraviou

® HERAJT, T., Ripady dokonanych sebevraztigusniki cetnictva v fisobnosti Zemskéhgetnického
velitelstviCechy v letech 1918 — 1928. lAlmanach pispsvki VII. konference policejnich histofikPraha:
Muzeum PolicieCR, 2012, s. 29. ISBN 978-80-86466-26-2.

® VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firucka. Praha, 1937, s. 4.

" Instrukce prasetnické $koly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnik&etnictvad. 11 z roku 1928. Praha:
Statni tiskarna, 1928, s. 19.
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4.1.1 Webni osnova
Vyucovaci gednety nacetnickych Skolach sestily na dwe skupiny:

— skupina A - pedmety vSeobecného vztani,

— skupina B - pedméty odborné.

Predméty ze skupiny A se nesfly vyucovat na ukor vytovani gedneta odbornych.
Rozsah byl omezen pouze na nezbytny zakladepoy pro sluzebni a spoknské
postaveni frekventafit V praxi to znamenalo vyuZiti nejvice % vSech doracich hodin
pro prednety vSeobecného vzthni. Jednotlivé fedméty se pak pimérerg stidaly,
piicemz praktickd cweni a vojensky vycvik &y byt vrozvrhu 5 hodin tydh
Desetiminutové festavky zajiSovaly oddech studedtmezi hodinami dvou tznych
predmetu.

Pred vywovanim, které zdnalo wtSinou v 8 hodin rano, se konala prostn&ewi
obycejna nebo s karabinou, Serm bodakem a Savli po @gbblizné 15-20 minut. Tato

rozcvicka nendla byt vysilujici, ale spie ¢ podporovatdiesnou vzpruhu a otuzéni
Skupina A — predméty vSeobecného vzélavani

Zakladnim materidlem k vyuce, speciabestavenym proipdnity ze skupiny A, byla
Prirucka vSeobecného vikdni procetnictvo. Vynosem prezidia ministerstva vnitra re d
16.1ijna 1924 ¢. 17.920, byla schvalena jakéalbni ponicka procetnické Skoly a stanice.
Tvorilo ji dvanact samostatnych atlych séSitlozenych v tvrdych deskach. Celkobyla
ucebni latka napsana na zhruba 830 stranach textlbsahovypracovali profegio
jednotlivych oboéi. Pro nazornost byla v seSitech pouzita vyobrazé&rgslena

i fotograficka.

8 Instrukce prasetnické $koly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnik&etnictvad. 11 z roku 1928. Praha:
Statni tiskarna, 1928, s. 8 - 9.
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Ve Skole pro vycvikietniki na zkousku se vyovalo €mto vSeobecnymipdmetam:

— Jazyk sluzebni— webni poniickou byla Mluvnice jazyk&eského a slovenského.
Obsah zahrnoval pravopis, nauku o 8loskladbu ¥t, rozdtlovaci znaménka,
hlaskovani, sklbovani a slovesa. Veidti kapitole byl strény nastin djin
literatury ¢eskoslovenské. V zé&w stylistika obsahovala vzorceéegnich podani.
Cetnici nacviovali spravnécteni dle vyslovnosti i smyslu a sepisovali kratka
sluzebni hlaseni.

- Jazyk menSinovy — @i vyuce se pouzivaly debnice zavedené na obecnych
Skolach v sidle zemskéhmtnického velitelstvi. #devsim se jednalo o zakladni
cviceni v psani a mluy osvojovani slov a memorovandzmych obrai v potebs
nutné pro pouziti ve slugb Jestlize bylo v obvodu velitelstvi¢kolik jazyka
mensinovych, Wil zemskycetnicky velitel vzdy pouze jeden jazyk, ktery by n
Skole vyuwovan.

- Pokty a mérictvi — tento pedmet byl rozctlen na aritmetiku obsahujici zakladni
pocetni vykony, obyejné zlomky, rovnice, tréjenku, dlitelnost cisel a rozklad
v prvaéisla. Druh&gast seSitu zahrnovala geometrii. V obsahu byl&ikiaal cara,
piimka Kivka, kruh, vzdjemn& polohaimek a rovin v prostoru a vypty plochy,
objemu a povrchu obraic

- Déjepis — v seSi s nazvem Bjiny ¢eskoslovenské byly na 68 strankdch popsany
dgjiny v hlavnich rysech, od praku az po vznikéeskoslovenského statu v roce
1918.

- Zemépis — predmeét byl rozctlen na vSeobecny a vlastony. Obsahoval z&klady
zenepisu fyzikalniho a matematicko - astronomickéhojaubk porozunini globu
a mapam, fehled zemského povrchu a podrobny pajeskoslovenské republiky.
Dodatek se Skizzou ve sluZpatraci popisoval jak nakreslitghled& znazorgni
terénu, grafickowast, nefitko, vyswtlivky, legendu a zakresleni trestnétiou.
Ohledrg smluvenych znzek se zde dopotovalo studium publikaci vojenského
zenepisneho Ustavu v Praze Zaklady kartografigemi map s Kiiem smluvenych
znaek map specialnich a generalnichétdiha cetnickych stanic totiz negfa
k dispozici fotograficky fistroj acetnik mél povinnost mist@inu dikladné popsat.
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Nakreslena skica slouzila jako podklad pro seznansemistem, kde bykin
spachan, a stavala se &asti oznameni u soudu.

- Prirodopis — vywovalo se probiranim latky ze séSi¥ivocichopis, Rostlinopis
a Chemie. Zakladem byla povSechnd znalost atejdéjSich Zivaichd, rostlin
a nerosi, predevsimach, které se vyskytuji ¢eskoslovenské republice.

— Zdravovéda — charakterizovala zakladni pravidlacpéo zdravi, popis lidského
téla, nakazlivé nemoci, prvni pomoéi iirazech a otravach. Pouzivala sehnice

Prvni pomoc fi Urazech a jinych nehodécheg grichodem lékge.

Skupina B — predméty odborné

Zakladem vyuky ve Skole byly odborné disciplinyptpZzecetnik nemohl plnit své
povinnosti bez dokonalé znalosti trestniho zakonakani o ¢etnictvu. Odbornéfedmety

byly tyto:

— Z&akon o ¢etnictvu ze dne 14. dubna 1920¢is. 299 Sb.z. a n., organiZai
ustanoveni pro ¢etnictvo a ¢etnickd sluzebni instrukce (byly vywovany
v rozsahu pdebném pro padzenéhaietnika.

— Kasarni predpis— obsah fedpisu se skladal 2 ¢asti. Zahrnoval vSe @izovani
a vrejSim i vnittnim ozn&eni kasaren. Ndfklad v § 2 se psalo o najimani kasaren
pokud mozno ve Btdu obce, pobliz hlavnich ulic a cest, ale ne ri§npaby
cetnictvo nebylo ok#zovano piliSnym hlukem. V dord se nesrla provozovat
hostinska Zivnost, okna Wigemi musela byt zabezmna niizemi a ngla byt
zajiStna pitna voda. Hlava Il. obsahovaltegpisy o p#adku v kasarnach, hlava
[ll. pifedpisy o ubytovani a organizaci \nit sluzby. Poslednitést gedpisu
pojednavala o oslavach a smiurtieh projevech.

— Pravo ustavni a spravni - uéebni ponickou byl Vybor zakoa a nd&izeni
republiky Ceskoslovenské, &stniky cetnictva, zakony zemské, ifeeni
a vyhlasky. Cetnici se zde dili nejvyznammjsi ustanoveni Gstavni listiny

— Obecny trestni zakon- frekventanim Skoly studium usnaivala kniha univ.

prof. JUDr. Alberta Miloty Webnice obojiho prava trestniho, ktera byla velice
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dolre utidéna a s#azena. Jako sluZzebni &ebni poniicka pro cetnictvo byla
schvalena vynosem ministerstva vnitra z 13. 6. 1825 32.889/1925. Vyborna
byla i komentovana sbhirkargrpidi pro ¢etnictvo vydana majorerdetn. Josefem
Erhartem.

Trestni ¥ad - organizace trestnich sauda statnich zastupitelstev, jejich
kompetence, postup trestnikfi@aeni v hlavnich rysech. Paickami byl trestnirad
pro Cechy, Moravu a Slezsko a trestafl uhersky pro Slovensko a Podkarpatskou
Rus

Vojensky trestni zakon a vojensky trestnifdd — byly probirany nejzavazsi
vojenské trestnéiny, kuptikladu poruSeni povinnosti ve strazni slzbdezerce.
Cetnici vtéto oblasti zejména studovali sluzebnimijpcky od Josefa Lepsika
O vojenskych trestnich zakonech, Josefa Hafneraenstiy trestni zakon a od
Jaroslava Steinbacha Vojensky trestni sougihi

Sluzba patraci a daktyloskopickd— pouzivaly se zejména sluzebni &hni
pomicky pro ¢etnictvo od autar Povondry a Pinkase Pokyny pro sluzbu pétraci
a daktyloskopickou bezpeostnich orgain a Instrukce pro daktyloskopickou
sluzbucetnictva. Pro velitele stanic byladgena Prozatimni instrukce péetnické
patraci stanice. Vybornou pdickou pro sbr daktyloskopickych stop byla
Guskova daktyloskopicka souprava.

Sluzebni ¥a4d branné moci republiky Ceskoslovenské- vyusovano v rozsahu
pottebném pro padzenéhocetnika (88 1-13, 21, 26, 29, 45, 47, 48 Instrukce).
Pomickou se stal I. dil SluZzebnitiadu (A-1-1).

Nauka o zbranich a skelbé — pomickou byl Redpis o zbranich aistbé ¢etnictva

a nalezejici vojensk&@dpisy. RisluSnici¢etnictva museli ovladat podrobny popis
a ¢innost cetnické karabiny a pistole, lehkého &kého kulometu. Také si

osvojovali zachdzeni stnim granatem a sluzebni Savli.

Z téchto odbornych fedneta byl nejwtsi diraz kladen na vyuku kriminalistiky, ktera

vtéto dole zaznamenala dynamicky rozvoj. Jeji poznatky bylyuaty zejména

v predn®tu sluzba patraci a daktyloskopicka, ktdryl vyuéovan ve vSechtetnickych

Skolach, na rozdil od policejnich straZnych sbdRealitou tak byly znmé rozdily

v odborné zpisobilosti a teoretické ppraw. Zatimco u policejnich sbérnebylo ani
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z&kladni, natoz specialni Skolenétnici byli vzdtlavani v mnozstvi odbornychigdneta

a kurdi. Pra¢ v kriminalistice dosahovali velmi dobré Gra’n Pro novéky se tento
prednt vyucoval v rozsahu peébném pro padzenéhosetnika v délce 8 #sic. Cetnici
na zkouSku si ®&li osvojit znalost nejpdiebrgjSich pravidel z oboru kriminalni taktiky
a techniky, moderni princip daktyloskopie, zépgani stopy atd. Paimeésicni teorii ve
Skole absolvovali prakticky vycvik sichzem na spravné pozorovani okolnikkaidhejen
ve dne, ale také v noci. Cilem bylo rozvijet schagihkombingni, isudkové, posilovat
koncentraci a nedy chybét ani psychologické zkouSky pa&in PodrobrjSi probrani
latky tohoto pednmitu absolvovalitetnici ve $kolach pro vycvik velitestanic®.

Patraci sluzba nefta po celé 19. stoleti jakékoli specifické metodRozvoje se
dockala na z&atku 20. stoleti. Jiz v nejstarSi znamiérygéce z roku 1914 pouzivané na
nasem Uzemi je pojednano oiedt moderniho vySébvani procetniky ve sluzb patraci.
Zajimavosti je, Ze firucku do ceského jazyka ieloZil policejni dednik ve Vidni
JUDr. Karel Klgka. Aktualnost ustanovenitippéla k jejimu pouzivani po celou dobu
samostatného statu. £2mou vSeobecnych podminek a Upadku moralky v pométa
obdobi, kdy se rozméahala zZionost, nebylicetnici jiz s to obvyklymi prosédky pisobit
k zamezeni zkbinu. Vznikla situace si vyzadala nové taktické ppgt technické
prostedky a specialni metody patraci sluZiietnicky sbor, jestlize chit dosahnout
aspechu v potirdni zl&inu, musel dostat navod jak shrorda¥at dikazy trestnéh@inu
a jakym zpgisobem osoby usucit.

Metody identifikace zléincia se v pabéhu wku vyvijely. Ve stedowku byl takovy
¢lovék nesmazateth poznamenan fiznutim jednotlivych Gdl, nosuc¢i usi nebo se mu
rozzhavenym Zelezem vypalilo #alo znameni. Ohledrtéchto praktik si mohli zldinci
na pa&atku 20. stoleti oddychnout, protoze doslo k modew a hlave humanizaci
evidertniho systému. PouZivaly se metody bertilonaze ekt zakladaly nar@sném
meieni jedenacti desnych rozmiri. Pdizsky zakladatel Bertillon fedpokladal, ze
rozmery kosti se po dvacatém roceku u zdravéha@lovéka jiz nengni a tak neni mozno

najit dva jedince se stejnymi rozrng m¢renychcasti gla.

® MACHUTOVA, M., Bezpe&nostni rozhlas — nastroj boje proti &lou. In: Almanach pispevk 111
konference policejnich historikPraha: Muzeum Polici€R, 2008, s. 128.

1 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 134. ISBN 978-80-87567-42-5.
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Postupg tento antropometricky systémdcada nahrazovat daktyloskopie zaloZzena na
neopakovatelnosti papilarnich linii na vnit strar ¢lanka prsiti, na dlanich a chodidlech,
které Zistavaji po cely zZivot relativn neneénné a jsou neodstranitelné. Zabyvala se
porovnavanim otisk prsti za &elem identifikace osoby. Ve dvacatych letech 26lest se
stala plnohodnotnym soudnimilhzem. O zpracovani této problematiky se zaslouZili
kapitani ¢cetnictva Josef Povondra a @tth Pinkas. V roce 1922 vydali prvni ucelenou
publikaci s ndzvem Pokyny pro sluzbu patraci a ylakkopickou bezpaostnich
organi*’. Vynosem ministerstva vnitra bylafipucka schvélena jako sluZebni @ebni
pomicka procetnictvo a stala se zakladni pockou @i vyucovani na vSech stupnich
etnickych 8kof. Obsahovala $estasti popisujicich metody a prietky zji§ovani
a us¥dceni pachatele, paioky, vyhledavani stop, zde se poprvé setkavamegnsepo
stopa a jejim &eni na otisky, skvrny a jiné stopytvrta cast se ¥novala popisu osob
nazyvaného ,portrait parlé“ podle francouzskéhankmnialisty Alphonse Bertillona. Byl to
jakysi technicky slovnik, ktery uma@aval svou jednoduchosti popsat fyziognomii tak, aby
kazdy rys a kazda napadnost byly speawenaeny a vyvolaly pesnou pedstavu
0 popisované os@b Jedna Zzasti publikace postihovala problematiku osob Zfici
potulnym Zivotem, se z&rem podchyceni jejich nekontrolovaného pohybu ssmjidiho
s trestnim jednénim.

V zawru byla uvéejnéna Instrukce pro daktyloskopickou sluztetnictva, upravujici
vykon této sluzby. Auti® se neopomili zminit o pinosu ¢eského fyziologa Jana
Evangelisty Purky&s Nazvali ho zde jako zakladatele moderni daktydpsk, zjiovani
osob podle otiskacar prstovych. | kdyZz mu prvenstvi nelzéspudit, byl jednim z &dci,
ktef{ poukazali na iznotvarnost papilarnich lidit Rizeni daktyloskopické sluzby
a patraci sluzby sho za dkol ¢etnické oddleni v Praze. Osamostatnilo se v roce 1928
a zmeénilo nazev na Usednigetnické patraci oddeni. Po souhlasu ministerstva Skolstvi
byl vytvoren Kriminologicky Ustav  pravnické fakuk Univerzity Karlovy, ktery vSak
krom¢ paradani odbornych kubézpro organy justice a bezpr@stnich sbar nevyvijel &tsi

aktivitu.

' DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzendeské
republiky. Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 121. ISBN 978-80-87567-42-5.

12 5chvaleno Vynosem ministerstva vnittéb4015-13 ze dne 28ervence 1922 jako sluzebni &ebni
pomicka procetnictvo.

¥ DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky ¢etnictva na GzenGeské
republiky Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 214 - 215. ISBN 978-80-87567-42-5.
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DalSi webni poniickou procetnictvo, ktera se vyhradreabyvala prvorepublikovou
kriminalistickou taktikou, byla Bebnice pétraci taktiky z roku 1935. Autor major Bifid
Kostak se ve dvou dilech knihy¥roval metodice vySsavani, tzn. postupu na mistinu,
zkoumani plikazniho materialu, popisu osob, daktyloskopiifgpgchm Zh&stvi. Rovrez
se vc¢asti prace zattil na vySetovani gripadi usmrceni. Enosem pro rozvoj metodiky
vySetovani nejzavafjSich trestnicktint byla prace Stabniho kapitana, velitédenického
odckleni v Nachod Jana Vaji pod nazvem Vysevani zl@&ina proti Zivotu a majetku.
Tento skutény praktik v prvni¢asti podrobi popisovalcéasti lidského dla s odbornou
terminologii a popisem znamek smrti, nasledovalip@ostupu fi zjiStovani totoZnosti
mrtvoly, navazujici ukony vyslechu, zatykani a demigrohlidky. Samostatrse ¥noval
patrani na mistcinu pri zavrazéni ditte s ukadzkou skuteého pipadu. Jedna pasaz

pojednavala o vysvani zhéstvit.

4.1.2 Vojensky vycvik, os¥tova a spolé€éenska vychova

Vojensky vycvik ¢etniki na zkousku

V tomto pipadt se jednalo o ziaé dulezitou sloZzku vycvikwetnictva dle 88 27,
35 a 43 Instrukce praetnické Skoly z roku 1928. Podle gmého rozkazu generédla
Skorkovského tkladnym vojenskym vycvikemcetnictva a raznym, vojenskym
vystupovanim v jeho sluZbmaze cetnik trestnim¢inim a ne&istim timto zgsobem
ptedejit®. Vynos MV z prosince 1935 pak zvl&&ipozotioval, aby se vycvik prové&t
prakticky a vyhradé se zetelem kéetnické sluzb. To znamenalo konani nacviku podle
sluzebni knihy branné moci, jiny &gob byl zakazanyCetnici na zkousku si #i osvojit
metody z cwiebniho fadu pro pchotu spoléné¢ s pdadovym vycvikem v rozsahu
nezbytném pro vykon sluzby a vykonat ostrodelbu z karabiny a pistole. Bylo
doporwovano cvéeni gizpisobovat dod vhodnymi Upravami a dopinim se fetelem
k pokrokiim armady. Zvlast s ohledem na rozvoj ochrany proti bojovym iign
a leteckym Otokm a na selbu z nejmoder)Sich kulomet. Také ¥novat pozornost

novym snérnicim pro vojenské asistence, branné vychovy a ilimabe. Rislusnici

Y DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzendeské
republiky Cheb: Sut kiidel, 2014, s. 145. ISBN 978-80-87567-42-5.
> Tamtéz, s. 7.
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¢etnictva se cvili rovnéz v &lesné vychov. Vedle toho pstovali pevnou #li, vojenskou
¢estnost a chladnou muznou mysl, poroZnimpro poteby olEani, to vSe s umyslem
zachovani viejného peadku, klidu a bezpmosti na tzemi celé republitdy

Na zéklad Vynosu MV zroku 1919 mohlo Z'V v piipadt nutnosti pouZit
k praktické bezp@ostni sluzb ¢etniky na zkouSku, kie se nachazeli v teoretickém
vycviku. To bylo mozné, jen pokud se nepiildazajiS€ni vojenské asistence a vyhradn
na dobu nutné pieby. Cetnici nikdy nezasahovali jednottia samostath ale vzdy pod

vedenim zkugenycketnickych distojniki v hlidkach nebagetacH®.

Oswtova a spolé€enska vychova

Po vzoru armady byla u daplvaciho oddleni zavedena ostova vychova, kterou
provadli vybrani adepti s pedagogickymigulpoklady - osétovi referenti. Jejich ukolem
bylo rozstovani vSeobecnychédomosti, pochopeni politické situace a otaziagové
(aktuélni), poznani vlastidy, utuZeni pospolitosti a pravého statniho viasterd®. V z&f
1927 vznikl projekt putovnich knihowek. Mely postupr cirkulovat mezi jednotlivymi
¢etnickymi stanicemi, zejména prostinictvim Zelezini drahy. Jednalo sergrevsim
o stanice v mistech vzdalenych od kulturnidiedisek, kde nebyly obecni knihovny nebo
kde byly knihovny bez¢eskych knih, ponejvice v pohranich oblastech. Putovni
knihovnicku nel, tvoril kuftik, ve kteréem by byly zastoupenwizné druhy publikaci.
Oswtovy referent ovSem argumentoval, Ze existuje wyyazajem o literaturu odbornou,
zejména velka poptavka byla po litefa@kriminalistické. Nakonec zigtodu nedostatmé
vybavenosti knihovny Zemskéh&etnického velitelstvi v Praze bylo od navrhovaného
projektu ustoupeno i@Seni problému odloZeno na nst?®.

Sousasti vzdlavani se stala vychova spéémského chovaniCeskoslovenskéa
¢etnicka sprava dbala na udrZzeni dobrého jmériaického sboru. DodrZzovalo se, aby
piislusny vyklad jednotlivych pravidel vychézel zikbadi ze Zivota a vychova se

provadtla vice prakticky. Nacvik vybraného chovani a vpsiwani byl zprosedkovan

18VVANA, R., Teoreticky a prakticky vycviketnictva Sluzebni firucka. Praha, 1937, s. 10.

7\ynos Ministerstva vnitr&. 21.876-13-19 z 1%ervna 1919.

8 MACEK, P., UHLR, L. Déjiny policie acetnictva Il.Ceskoslovenskéa republika (1918 — 193%gha:

Police history, 1999., s. 71. ISBN 978-80-902678-0-

Y BOHATA, I., Protilidova Glohacetnictva v letech 1918 — 193Braha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
S. 47.

22 NA, fond Zemskéhdgetnického velitelstvi Praha, ka. 361, sign. 9711/27
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navStvou muzei, obrazaren, vystav, vhodnych kulturnich seciélnich instituci,
vyznamnych podnik a tovaref. K vyuce se pouZivala broZuras piivodns uréena pro
vojsko, vydana roku 1921 pod nazvem Speieska vychova vojenska. Dilo pochazelo od
plodného spisovatele Dr.tfiho Gutha-Jarkovského, jehoz knihy po desetiletiiety
bontonc¢eské spolkénosti. Publikace seznamovala s obecnymi pravidigreého chovani,
pojednano bylo o pozdravu, o drzesliat o chovani na ulici a na promegadiale ve
spole&nosti a také v divadle a na koneerV Gvodu textu se kufkladu psalo: ,Slusné
chovani je zalibnym tenkrate, jevi-li séirpzenym a nenucenym. Bude takovym jenom
tehdy, kdyZ je nalezithacvieno, to jest, kdyz jste si je osvojili tak, Ze memirem znati

74dné nucenosti, aniz strojendsti

4.2  Skola pro vycvik velitefi stanic

Plan vycviku, ¢etrg vojenského stanovily 88 30 az 38 Instrukce petnickée
Skoly. Cilem Skoly bylo zdokonalit, doplnit a roiSivzdelani definitivnichéetniki pro
zpasobilost k vykonu funkce velitelecetnické stanice, detrg zakladnich zasad
vyucovatelskych a vychovatelskych. Zadatel musel miimdzené u sboru nejmentyfi
roky, poté mohl pedlozit prosbu o povolani Kigmaci zkouSce. PoZzadavkem byiast
pisemnd, $ niZ ¢etnici vypracovavali témata vSeobecného a odbormého. V druhé
¢asti zkouSky se ustni formou peggvaly znalosti ze zakdno cetnictvu, organizéni
piedpisy, vSeobecny trestni zakomidal, pravo Ustavni a spravni. Kréoho v potebné
mite meli prokazat znalost menSinového jazyka. Nppc neusgchu a konéné
klasifikace neschopehmohl uchazeé zkousku je&t jednou opakovat. U vSech zemskych
cetnickych velitelstvi z&inala Skola 1. zéa trvala 10 rssia.

Podle univerzitniho profesora Serackéhoslinkandidati @i vybéru pro vyssi
sluzebni mista vykazovat vysSi stiapeykonu, nez jaky byl poZadovan uijpmani
novaku ke sboru a saasré méli mit na dobré Urovni schopnosti vojenské, pedaziey
a spoléenské. Budouci velitaletnické stanice totiz négtaval pouze velitelem, ale staval

L Instrukce prasetnické Skoly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnik&etnictvag. 11 z roku 1928.
Praha: Statni tiskarna, 1928, s. 19.

22 SMAKAL, F., Chovani pislusniki uniformovanych shérv obraze doby. InAlmanach pispevki VI.
konference policejnich historikPraha: Muzeum®R, 2011, 121 — 140. ISBN 978-80-260-0974-0.
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se i poradcem mladSich a m¥érekuSenych cetniki, dale jejich instruktorem
a vychovatelem. Znalogestiny nebo slovenstiny ¢ia byt dokonalou a jazyk menSinovy
byl dileZitym prvkem pro sluZebni i spalnské styk§’. Vzdslavaci systém pamatoval na
to, aby vyuka u jednotlivych Skol na sebe navazmval vzdy se rozvijely édomosti
a dovednosti ziskané naepichozim stupff. Ve Skole pro vycvik velitél stanic byla
podrobré probirana veSkera latka spadajici do konkrétnifemrtu. Stejre tak bylo
dbano vycviku ve vychovatelstvi a Wavatelstvi, paebného fi vyuce podizenych
etniki na stanicicfr.

Ve Skole pro vycvik velitél stanic se fevazri vyucovaly prednety stejné jako ve
Skole pro vycvikcetniki na zkouSku, ale vSeobecna latka byla ter& a probirana
podrobrEji. Ucebni poniickou byla Rirucka vSeobecného vildni procetnictvo. Nekteré
predntty ovSem byly vynechany, jiné naopakipmjeny tak, aby frekventanti ziskali

Mrivrw s

kriminologie a upozormo na rozdily mezi vojenskou a bezpestni taktikou.

Ve vywovani gribyly cetnikiim tyto gredmety:

— Hospodarské predpisy pro ¢etnictvo, které pedkladaly pravidelné a miné@dné
pozitky cetnictva, vypracovaniiznych &ta a podani, paebna pro velitele stanice,

- Jednaci rad ¢etnictva obsahoval ustanoveni vSeobecna a pro veliteleicstan
ustanoveni s pisemnymi ukoly a ukazkami z 1. dilu Jednacih#aducetnictva,

— Nauka o terénupopisovala orientaci vifrod, ¢teni map, kresleni skiz a dréa,
pomickou byla Vojenska mapa a Zaklady kartografieemi z map,

— Mobiliza¢éni predpisy a zpravodajska sluzbanapsané v rozsahu peibném pro
soutinnostéetnickych stanic v zalezitostech mobilinéch a zpravodajskych,

— Predpisy ocetnické polni sluzt# a o vojenskych asistencich

— vodborném fedn®tu Sluzba patraci a daktyloskopicka byly predepsané
pomicky rozSfeny o Prozatimni instrukci proetnické patraci stanice, ktera
upravovala oblast patraci sluzby a obsahovala vamyvisejicich pisemnosti.
SluZzba se zde vymezovala jakosopstavné stihani pachatekrestnych ¢ini

a patrani po osobach peébSovanych a nezstnych, po totoZnosti neznamych

2 VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firucka. Praha, 1937, s. 5 - 6.
*VOJACEK, L., Cetnické kolstvi. InKriminalisticky sbornik1992.¢. 3, s. 76.
% VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firutka. Praha, 1937, s. 5.
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mrtvol a po majitelich &i a zvfat, jejichZ givod ma byti zjign“?°. Zdokonalovali
se ve znalosti praktik, zvyka vlastnosti zl&inct a prostedki k jejich vypétrani.

Podle 8§ 35 Instrukce préetnické Skoly se jednou az dvakrat za&sio konala
praktick& cvi¢eni ve sluzlg obchizkové a ve sluzb patraci s ndcvikem p#ivého
pozorovani a spravného posuzovani poznafitejré dilezité bylo natiit se nosit zbra
tak, aby ji mohlicetnici Was a podle i@dpisu pouzit. Na zakladkonstruovanych trestnich
¢inu si Zzaci osvojovali jejich vySavani s naslednym pisemnym zpracovanim cetého
ve vywovacich hodinach. Zacélem roz&eni zkuSenosti se mohlgastnit @i vétSich
trestnichrizenich.

Podle ustanoveni § 36 byla provéd prakticka cviéeni ve vywovani. Z divoda
pedagogickych fsobili frekventanti jako hospitujici posluchati vyucovani ve Skolach
pro vycvik ¢etniki na zkousku a #i moZznost vyzkouSet si pod dohledeniitele své
vzklavaci schopnostiifmo pi vyuce. Zakoteni Skoly se realizovalo Ustni zkouSkou,
pied zkuSebni komisi. Vypsana klasittka listina se pedkladala zemskéméetnickému
velitelstvi a jeji vypis velitel odfleni pipojil ke kvalifikacnim dokladim kazdého
jednotlivce. V pipac neusgchu frekventarit, bylo mozno povolit zkouSku opravnou.

Nezbytnou sokasti byly inavstvy kulturnich a socialnich zaizeni, v ramci kterych
rozvijeli a upeiovali etické a mravni zdsady. V praxi poté plniteprezentativni ukoly,
mezi které patla Ucast na iiznych spoléenskych akcich. Vifpad absence nachkteré

vyznamneé udalosti to mohlo znamenat fetnikareSeni nefjjemnych nasledk

4.3  Skola pro vycvik vykonnych distojniki

Skola si kladla za cil podle § 39 Instrukce pednické $koly poskytnout vtani
kvalifikovanym vrchnim strazmisim, kteti aspirovali na dstojnickou hodnost a funkci
okresnihotetnického velitele. Stabni kapitan agadopordoval Sestinisini trvani skoly
prodlouzit na 10 rsial. K piisnym podminkdmifjeti doporioval jeS¢ pripojit zkousku
na zjiséni jednotlivych sloZzek osobnosti a zvyraznit paktualnich odbornych disciplin

kriminologie, kriminalni antropologie, kriminalniosiologie a kriminalistiky. Rkladny

%6 \/ynos ministerstva vnitré. 72.991/13-1929, prozatimni instrukce pro patsacibugetnictva, §1.
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vybér kandidah predpokladal, Ze vrchni straznfistnaji odslouZzeno nejménl5 let ve
vykonné sluzb, jsou absolventi Skoly pro velitele stanic s nejnéelmi dobrym
prosgchem, dokonalou znalost sluzebniho jazyka a scrstmmnluvit se alesgiojednim
jazykem mensinovym. Uchazenusel mit praxi nejmé&n2 roky na pozici veliteleéetnickée
stanice.

Prakticky a teoreticky vycvik byl velmi podobny wjku ve Skole pro velitele
stanic. Prohluboval a rozéval jiz ziskané znalosti a dovednosti teghazejiciho
Skolského stuph

- Predméty vSeobecneho vzélani se vywovaly z Rirucky vSeobecného vztani
pro ¢etnictvo.

- V literatu e se latka obohatila o novinky a vhodna dila literaz osétovych
knihoven.

- V prirodovédé o prednasky novych objé&y jejichz znalosti byly pdebné
v kriminalistice.

— DalSi gilezitost roz&it si zkuSenosti, ®li frekventanti i navstvach policejnich
a kriminologickych muzei.

— Ve zdravovédé se probirali dlezité stati ze soudniho lélstvi se retelem k patraci
sluzke. Pridanou ponickou bylo Soudni lIékatvi pro mediky a pravniky od prof.
MUDr. Vladimira Slavika.

— DalSim gipojenym webnim pedmétem se stalovychovatelstvi a vywovatelstvi
s obsahem vSech forem, metod a Fealéi vychovy a vydovani.

— Delikatni otazkou iastavalospolaenské chovani a vystupovani na vejnosti.
Protoze vykonni d@ktojnici ¢etnictva se neséh stranit spoléenskym stykm na
verejnosti, ale naopak museli vyt reprezentovatetnicky sbor. Pro tuto oblast
bylo dopor@ovano dilo francouzského spisovatele André Gavetarli velitelské
a k soukromému studiu Vyklady o mravni vychovojenské vydané v Praze
19277,

Zawretné ustni zkouSky se konalyrgal komisi, které igdsedal generalni velitel
Cetnictva. Sepsana klasifikai listina Zistdvala uloZena u ministerstva vnitra a jeji vypis

byl posléze zaslan n&iplusné zemské&etnické velitelstvi.

2"VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firutka. Praha, 1937, s. 7.
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4.4  Vycvik €éetnickych distojnikia spravnich

Povolani dstojnici vojska byli podle 8§ 51 Instrukcefigilovani zemskému
cetnickému velitelstvi tam, kde pr&yprobihala Skola pro vycvik vykonnychigtojniki
nebo aspw pro vycvik veliteli stanic. Aspiranti @i byt mimoradre vycviceni ve vSech
oborechetnické vykonné a spravni sluzby. Piongsicnim teoretickém studovani ve Skole
nastupovali Ketnickym oddlenim vedenymi starSimi a zku®gimi dastojniky. V této
etagE se prakticky seznamovali s kandskbu sluzbou a zkuSenosti sbirali i na sluzebnich
obchizkach.

Na zavr jedenactinisicniho teoretického a praktického vycviku aspiraktadal
odbornou zkousku ipd komisi, které i@dsedal generalni veliteéletnictva nebo jeho
zéstupci. ZkouSka probihala pisemmistreé a distojnici i ni meli prokdzat pinejmensim
ty védomosti, které nezbygnpotrebovali kiddnému vykonu funkce velitele ogeni. Pro
dustojniky bylo navrhovano dalsi vddvani formou odbornych kuiiz Nagiklad kurz
s disciplinami kriminalistickymi  kriminologickém ustavu Karlovy univerzity. Do
hodnosti plukovnické a generalské selitmmavrhovat pouze nad mér vynikajici
dustojnici ¢etnictva s rozsahlymi znalostmi. Hlavnim poslanéjich prace bylo zvySovat
silu a vaznostetnického sboru. V&povat podizenym smysl pro solidaritu, sdgomovani
si povinnosti, schopnost k sebetdvani a sebezapirani kazdého jednotlivce ve 8&luzb
Jakozto hybna pékaetnického sboru spolu s velitatietnickych stanic usilovali o co
mozné nejlepsi plmi povinnosti tak, aby pro&p své vlasti. Stabni kapitan ¥a
k dustojnické otazce napsalMjizeme sile rict, Zecetnicky spravni éstojnik vytveil za
Gcinné pomoci odpa@dnychciniteli a za ochotné i vynikajici spoluprace vSech vykomny

prisludnilé sboru z'eskoslovenskéhi@tnictva nejlepsi bezpieostni sbor v Evrafi 2.

#VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva SluZebni firucka. Praha, 1937, s. 7 - 8.
54



5 ODBORNE KURZY A POKRA COVACI VYCVIK

5.1 Cetnické odborné kurzy

Namisto prodluzovani doby trvani Skobetniki se dle pdtby pro vybrané
piislusnikycetnictva Zizovaly specializované kurzy. Ke kazdému kurzu bwigy vydany
zvlastni pedpisy o jeho &elu, webnim planu, délce trvani a moznych zkouskach.

Podminkou byla skut@é nutnost dal$ich znalosti a dovednestiika pi vykonu sluzby.
Odborny patraci kurz

Z davodu zvySené ochrany kggné bezpénosti a veéejného psadku se od 1. ledna
1928, na zakladnavrhu tehdejSiho plukovnikatnictva Josefa JeZkaiizovaly cetnické
patraci stanice. Jejiclkinnost fidil vrchni strazmistr (strazmistr), ktery museltby
absolventem hodnostni Skoly, nebo musel projit iagpdgm kurzem vycviku v patraci
a daktyloskopické slu#bu Ustedniho¢etnického patraciho odiéni v Praze, které sidlilo
v kasarnach zemskékietnického velitelstvi na Malé Stram Karmelitské ulicic. 388. Na
patraci kurzy bylo od roku 1928 postépwysilano ¢tyricet cetniki fidicich jednotlivé
cetnické patraci stanice v celé republice#ednasky pojednavaly o zawsd novych
védeckych metod, technickych prietki a taktickych postuppii vykonu sluzby. Nap
vyznam skici nebo téma evidence potulnych cika&taktyloskopie afd

Informa éni kurz pro polni éetnictvo

V publikaci Organicka ustanoveni a sluzebiédpis pro polni¢etnictvo z roku
1929 v oddilu I. se pojednava d@izeni polnihocetnictva za mobilizace vojska nebo
jednotlivych jehocasti a pideleni vysSim velitelstvim armady v poli. &mo bylo k tomu,

aby vykonavalo sluzby v pasmu etapnim, bylo napomalistojnikim generalniho Stabu,

! Instrukce prasetnické Skoly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnikeetnictvag. 11 z roku 1928. Praha:
Stétni tiskarna, 1928.

2 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky detnictva na Gzend'eské republiky
Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 159. ISBN 978-80-87567-42-5.
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vykonavalo asistence ailézité sluzby eskortni a ordoram. Vycvik polnihocetnictva se
provadl jiz v miru, a to zasti vcetnickych Skolach, zasti ve zvlastnich kurzech pro

polni getnictvo.
Zpravodajsky kurz

Dulezitou sogasti vykonu sluzbyetnictva byla rozsahla zpravodajska agenda. Jiz
pievzatacetnicka instrukce i@depisovalaietnikovi dobrou mistni a osobni znalost. Ta
byla zékladem pro kvalitni informovanost vlastnivdasného informovani ifslusnych
Uradi a nadizenych velitelstviRadre zavedené a spolehéiviungujici zpravodajstvi bylo
povazovano za zaklad wgmého vykonu sluzby. Jednaéd naizoval ¢etnickym stanicim
hlaSeni vSech mintddnych udalosti, a to Hu pfimou cestou vipad nebezpé&

z prodleni, nebo sluzebnim postupem zemské&atnickému velitelstvi. Na jejich zaklad
informoval @islusny velitel pednostu zemskéhaoradu o vSech vyznamnych udalostech,
které se tykaly vi@jného peadku, klidu a bezgmosti. Cetnické stanice informovaly téz
okresni ¢etnické velitelstvi, které bylo v pravidelném spojes okresnim hejtmanem.

Zvlastni fredpisy pak upravovaly spolupraci se zpravodajslgiiednou a jejimi odbofy
Kurz pro vycvik sluzebnich psi €etnictva a jejich viadci

PrestoZe jiz v roce 1897 vys$ajici soudce Dr. Hans Gross pojednaval o vyznamu
psi pro ¢etnickou sluzbu, k jejich zavedeni péetnictvo setrvavala rakousk#tnicka
sprava |lhostejnou. Zakaz vad psi do sluzby astaval a postugnbyl ruSen az v obdobi
samostatnéhdeskoslovenského statu. V roce 1911 jeden ze zakladseské kynologie
rytmistr Theodor Rottrvydal prvni smirnici pojmenovanou Vycvik a pouZiti sluzebnich

psi®. Prvniho owackého psa zakoupil patkem roku 1909 pro bezg®ostni sluzbu

% Organicka ustanoveni a sluzebifedpis pro polnéetnictva Kromgiiz: J.Gusek, 1929, s. 3.

“ BOHATA, 1., Protilidova tlohacetnictva v letech 1918 — 1938raha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
S. 67.

® Zajimavosti je, Ze se jedna ptavonohatetnika, o kterém pise Jaroslav Hasek v Osudectétohmjaka
Svejka, jak dlal na Kladensku pokusy s policejnimi psy na vaoiiid HASEK, J.Osudy dobrého vojaka
Svejka za s¥ové valky PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1983, s. 41.

® DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky detnictva na Gzend'eské republiky
Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 235 - 241. ISBN 978-80-87567-42-5.
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c. k. etnictva vCechéach. Po gevratu bylo na Gzemi néwzniklého statu 27 sluzebnich
psi, navic byl pisecky psinedizeny v roce 1915 zrusen a psi rozprotiani

Od roku 1921 byly na ministerstvo vnitra adresovamyohé opakované zadosti
cetniki o povoleni chovu sluzebniho psa a brani jej ssewosluzby. Proto byla drzba
vlastnich p8 postup® povolena s podminkou jejich prigpeni v gipad poteby pro
bezpénostni sluzbu na celé Gzemi soudniho okresu. péstu 1921 se v Praze na
Pankraci konala prvni zkousSka policejnichi geskoslovenskéhdetnictva. Od nového
roku byl ministerstvem vnitra ipat zkuSebni fad pro vycvik policejnich s
ceskoslovenskéhdetnictva a to vynoseniislo 2.427/13. VSichni psi ve sluZbmusel
splnit prezkou$eni podle tohotadu fred zkusebni komisi

Kurzy pro vycvik sluZzebnich jsa jejich vadci byly zahajeny ve vycvikovém
sttedisku v Novych Hradech v Jizniciechach 15. ledna 1923. Prvniho kurzu se
zW&astnilo @t psi erarnich a dalSich détvpsi ve vlastnim drzeni jednotlivyctetnika.
Celkem se zde uskutely ctyii dvanactitydenni kurzy. Po #azeni psa na&etnickou
stanici n#l vycvik pokrasovat minimalg jednu hodinu denrl®. V roce 1924c&etnik
FrantiSek Jurka vydalipucku s ndzvem Policejni pes jako pomocnik bémpstnich
orgari*’. Dilo zahrnuje historii kynologie, vycvik policdjo psa a jehoddce, stopovani
acast pojednava o lidském pachuSluzebni psi se pouZivali ke sledovani pachosfch
a ochranni psi vykné k ochrag psovoda. Ozr#ni podeielého psem byl pouze
podpirny dikaz a sam o s@émemohl byt dvodem k zateni, gipadné podeeni muselo
byt doloZeno jinymi dkazy.

Za vadce sluzebnich fisbyli vybirdni vyhrads gazisté mimo sluZzebnfidly, kteri
se ktomu sami dobrovainpiihlasili a méli o vycvik psi zajem. Kurzy po roce 1925
zaji¥oval Ustav pro chov a vycvik sluZebnichigetnictva v PySelich u Prahy Také zde

byla realizovana ifprava widcai a psi k zachrad osob zbloudilych, nemocnychi

"RULC, J., STAUDINGER, J., NEVOLNY, PQ¢jiny ceskoslovenské sluzebni kynologleaha: CanisTR,
2014, s. 31. ISBN 978-80-904210-8-0.

8 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky detnictva na Gzend'eské republiky
Cheb: S¥t kifdel, 2014, s. 235 - 241. ISBN 978-80-87567-42-5.

' Tamtéz, s. 243.

YRULC, J., STAUDINGER, J., NEVOLNY, PDQ¢jiny ceskoslovenské sluzebni kynologieha: CanisTR,
2014, s. 79. ISBN 978-80-904210-8-0.

" JURKA, F., Policejni pes jako pomocnik bespestnich orgah Kromgiiz: J. Gusek, 1924.

12 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Uzendeské
republiky. Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 243. ISBN 978-80-87567-42-5.

¥RULC, J., STAUDINGER, J., NEVOLNY, PDéjiny ceskoslovenské sluzebni kynologieaha: CanisTR,
2014, s. 89 - 101. ISBN 978-80-904210-8-0.
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postizenych Zivelnou pohromou a kurzy redresurtdrétrvaly gt tydni'®. O tom jak
probihala sluzb&etnictva se sluzebnim psem za prvni republiky, uj@zobovy vstup

Z Gvodu do metodické paioky pro ¢etniky v podani Stabniho kapitana FrantiSka Kunce,
vydané v roce 1936 s nazvem Pes, jefimzpenosti a jejich aplikace pro prakticky chov
a vycvik:,... NejvymluvejSim dopordenim pro pouzivani sluzebnichipsietnické sluz®é
jest jise smutna statistika Utakna Zivotycetniki ve sluzb a povézlivy seznam jmen
hrdiniz, skosenych zakeou rukou v dod konani sluzby. Kratce, pes je nejlepSim
a nej\wernejSim pomocnikem ve slézla jeho vydrzovani je tak levne, Ze naklad s nim

spojeny nefichazi ve srovnani s vykoneribec v Gvahu..*.

Kurz pro vycvik Fidiéa sluzebnich motorovych vozidetetnictva

Cetnictvo, pro zvySeni mobility, bylo vybavovano mwavymi koly s postrannim
vozikem pro pepravu psovoda se sluzebnim psem depoe techniky. V roce 1931
prvnich patnact kus erarnich automohil obdrzely nejzatizessi patraci stanice,
v nasledujicim roce pak ty ostdthiS postupujici modernizaci a motorizaci bylo ndwvyc
fidica stle vice zap#ebi. Absolvovali vycvik nejen ¥izeni automobil a autokai, ale
i stdle roz&ergjSich motocykli, které byly postuph zaazovany jak na patracti
pohotovostni stanice, tak i na séni kontrolni stanice. Vybaveny jimi byly i¢bné

éetnické stanice.

LyZarsky kurz

Na cetnickych stanicich, zejména v horskych oblasteehpauzivani lyzi velmi
dolie osedcilo. Mnozily se gipady, kdy pra¥ cetnikova jizda na lyzich v hlubokém
sréhu vedla k dopadeni pronasledovaného pachatetéhdfa divodu gredpis pro lyZesky
vycvik c¢etnictva z roku 1921 v Gvodu &aa: ,Proto jest ve vlastnim zajmu kazdého

cetnika, aby se s ly#anim dokonale obeznamil.Cetnické lyzaské kurzy trvaly Sest

Y DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzendeské
republiky. Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 245. ISBN 978-80-87567-42-5.

1 RULC, J., STAUDINGER, J., NEVOLNY, PDQ¢jiny ceskoslovenské sluzebni kynologieha: CanisTR,
2014, s. 14. 1SBN 978-80-904210-8-0.

' DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na GzenGeské
republiky Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 305 - 311. ISBN 978-80-87567-42-5.
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tydnd a k vycviku byl zpracovan detailni rozpis na jetliné dny. O jejich tizeni
rozhodovalo ministerstvo vnitra, ro¥h urovalo misto kondni a petni stavy
frekventant a instruktofi. PFrednost nili dostavat dobrovolnici, dalgetnici byli ucovani.
Predpokladem &asti v kurzu byl ¥k do 35 let, Uplné zdravi aiz@eni v oblastech, kde
bylo pouzivani zimni vystroje nutnosti. V obdobi 1921 az 1928 byly lyXaké kurzy
organizované kugkladu v gchto méstech: Zeleznd Ruda, Jablonec nad Jizerou a na
Hrebienoku u Tatranského Starého Smokovce.

Lyzarsky vycvik probihal v tydennich intervalech, svatkyedle byly volné. Na
zatatku kurzu se frekventanti néjde seznamili s lyzakym vybavenim a jeho udrzbou.
Poté nasledoval jiz prakticky nacvik jednotlivychvipi lyZovani a narénéjsi vyjizdky.
Cely kurz byl zakoten vojenskym cwienim spojenym seigibou na te.

Zakladem lyzgské vyzbroje byly tevéné lyze s tzv. Bilgeriho vazanim, &mice
s dobovym ozngenim ,srEhové obrde” a lyZzaské hilky z liskového #leva. Z vystroje se
nagiklad doporgovala tepla hiza, @ vétSich mrazech vhna, pla&né spodky
s nakolenicemi, bavimé a pes ¢ vinéné ponozky a sluzebni kalhoty. Na tehdejSi dobu
ponerné drahé lyZzéské boty mohly byt nahrazeny vojenskowrdwaci obuvi. Misto
cetnické nevhodnéapky se pouzivala véma capka, pouzitelna i jako kukla a prakticka
chranitka usiCetnikim sice byly piznavany tzv. pozitky, ale vzhledem k tomu, Ze si
v pribéhu kurzu sami hradili &Sinu vydaf, prevaznoucast gchto gidavka utratili za
ubytovani a stravovaHi

Dne 8. 2. 1927 vykonal general Knoblocrelpiidku ¢etnického lyzéského kurzu
v Zelezné Rué a predlozil o ni zpravu: Zdravotni porgry v kurzu byly dobré, ubytovani
odpovidalo, stravovani rovi. Kazeé byla dobra, ohled# vystroje a vyzbroje nebylo
zavad. Lyzesky material je celkem dobry, zajedastnili velky. Nmecké obyvatelstvo se
chovalo velmi sludfi. General Knobloch sefpswdcil, Ze vSichni frekventanti si osvaojili
velmi dobré znalosti lyZaké procetnickou sluzbu a zapsal:\, vSech jest/ejma jistota
Vv jizck, ziskana pilnym cvikem a zdarnym vlivem instraktot) nejlepSich lyz& z kurzu
navrhnul, aby jim byla udena odndna ministerstva vnitra ve fomékterého dila nasi

literatury*®.

" SKOREPA, M., LyZaské kursyetnictva. In:Almanach pispevkii VI. Konference policejnich historik
Praha: Muzeum®R, 2011, s. 109 — 112. ISBN 978-80-260-0974-0.

'8 Archiv muzea PR. Zprava zemského velitele gen. Knoblocha didbtu lyZzaského kurzug. j. 226.
Referat ki. 67 div./28. Ze dne 8. 2. 1927, Zelezna Ruda.
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Cetnicky kurz pro silniéni policii

Rozvojem motorismu vyvstala feba zajiSovani bezpénosti veejné dopravy,
proto od k¢tna 1935 vznikaly¢etnické kontrolni stanice. Jejich ukolem bylo prdsta
dozor nad dodrZzovanim dopravnictegpisi a v gipadt nehody poskytovat prvni pomoc.
Kurz byl zangien pro vyuku pdtbnych znalosti a vycvik v dovednostech pro kvalitn

vykon sluzby?®.
Cetnicky informaéni kurz StraZe obrany statu

Pro efektivni zaji&ni statnich hranic vifpact valecného stetnuti s vyuzitim
mistnich bezp@ostnich sloZzek byla vladnim iizenim¢. 270/1936 Sb. z. a nfizena
Stréz obrany statu (SOS). Jejim hlavnim Ukolem bkgjestit neporuSitelnost statni hranice
a nedotknutelnost statniho GzefMéskoslovenské republiky, spoligpbeni i ochraré
verejného klidu a piadku a bezpmosti v pohranini oblasti. DalSim vyznamnym ukolem
byl vykon zpravodajské a hlasné sluzbyeseni vojenskych a dalSiclildzitych objeki
a priprava vojenské obrany statnich hranic. SOSiltvptislusnici cetnictva, policie,
finanéni straze a tzv. vojenskych posil, coz byli zalozvjaci, kt&i v miru vykonavali své
civilni povolani. Viijnu a listopadu 1937 prébly dvanactidenni vycvikové kurzy vSech
prapofi SOS, kterych se zastnilo celkem 793ifslusniki cetnictva. Absolvovali vycvik

strelecky, specialni kurzy zakopnické, zdravotnick#atichemické’.
Kurz pro pozorovatele ¢etnickych leteckych hlidek

Od 1. cervence 1935 bylyizovany zcela nové soasti cetnictva, a tocetnické
letecké hlidky. Bylo jim stanoveno dohlizet na dmani pedpigi a umluv v oblasti
letectvi a hajit tak pravomoc ve vzduSném prostoad statnim Uzemim. Dale
spolupracovali s pozemni bezpestni sluzbou a pomahatii ppasové kontrofé. K plngni

kol pouzivali stihaci pozorovaci letadla tySkoda, Aero, Avia a Letov v zakladnim

YVANA, R., Teoreticky a prakticky vycviketnictva Sluzebni firucka. Praha, 1937, s. 3.

20 BOHATA, 1., Protilidova Ulohacetnictva v letech 1918 — 1938raha; Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
S. 76.

2L Tamtéz, s. 74.

60



Sedozeleném n&u. Zajimavosti je, ZeCeskoslovenska republika byla jako jeden
Z prvnich stat v Evrops se zavedenou leteckou policii. K jejimtizeni byly naSe iady
donuceny ¢astymi neohlaSenymi iglety cizich letadel fi@s statni Gzerfi Sowasti

leteckych hlidek byli kromletal i pozorovatelé, pro které bylyizovany specialni kurzy.
Cetnicky informaéni kurz &etnickych pohotovostnich oddi

Pro posilenicetnickych stanic v pohraimich oblastech sousedicich &nNeckem
vznikly s platnosti od 1. 9. 1933 na zakladynosu Ministerstva vnitr& SR ¢. 51127-13
ze dne 26. 7. 1938etnické pohotovostni oddily/CPO). Jejich jadro tvdi &etnici na
zkousku, kt&i se Skolili ve Skolach a kurzech u dibpéaciho oddleni v dok, kdy
nekonali sluzbu. Zakladem byla podpora sluzeimosti¢etnickych stanic vigkazaném
obvodu. Rvodnich desetCPO vCechach a ve Slezsku se rozrostlo i na Moravu,
Slovensko a pak i na Podkarpatskou®us

DalSi odborné kurzy

Vzhledem ke virstajici specializaci sluzebniatinnosti a v reakci na skuteé
potreby ¢etnictva pochopila&etnicka sprava nutnost organizovani dalSich speatialich
kurzi. Byly parddany nap horolezecky kurzetnictvaci ekvitasni kurZ* pro distojniky

a gaZisty mimo sluZebniidy cetnictva, kterych bylo zapibi k vykonusetnické sluzb§r.

5.2 Pokratovaci vycvik

Po ukorteni Skoly u doplovaciho oddeni si absolventi své nabytédomosti dale
prohlubovali gimo na stanicich. K tomutocélu byl gedepsan zemskynietnickym

velitelstvim pro vSechnygetnické stanice jednotny rozvrh. \avani bylo vrizeni velitele

22 DLOUHY, M., Stoleticetnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky éetnictva na Gzem@eské
republiky Cheb: S¥t kiidel, 2014, s. 175 - 176. ISBN 978-80-87567-42-5.

2 SELEP, J.Cetnické pohotovostni oddily. I&lmanach pispevki 11l. Konference policejnich historik
Praha: Muzeum®R, 2008, s. 115.

24 Jednalo se o kurz jizdy na koni.

% VANA, R., Teoreticky a prakticky vycviletnictva Sluzebni firutka. Praha, 1937, s. 3.
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stanice, nebo jeho zastupce. Wpad: jejich zaneprazdmi se dbalo na to, aby pézeni
¢etnici studovali sami. Nejednalo se ovSem pouzeabosti novych fedpig, ale velitelé
se ntli zamgiit i na jazykové vzdavani svého muzstvéetnici si zdokonalovali slohip
zadanych pisemnych ukolecheins potrebného krasopisu a psali diktaty, coz potéieob
vyuzili v Girednim zapisovani. Protoze n&gnpraci nebyly vyslové stanoveny, mohly byt
tlohy hypotetické, ale i ze skuteé praxeCetnici se mohli setkat n#flad s tématy ve
zreni: ,Vypracujte zateni pro tulactvi podle 881. a 2. zakona z 24trkev 1855 nebo
»Vypracujte zateni ve smyslu 8 411ltrestniho zaKoma@od. NejvhodyjSi byly ulohy,
které vedly k posuzovani a samostatnému uvazowgdhiojliveho cetnika, nutily ho
k logickému uvaZovani a bysfSimu Usudku péébnych v patraci sluZbV prvnich letech
sluzby byly cetnikim ukladany pouze jednoduché ukoly, haprosta oznameni nebo
zpravy o zateni. V dalSich letech se postdppiechazelo k dloham sloZj§im. Nekteri
getnici s velmi dobrym slohem mohli byt od pravideln Gloh osvobozeffi.

O tom, jak si v deni vedou a jaka je celkova ur@veédomosti, se i kazdé
vhodné pilezitosti, zejména i piehlidkach nebo kontrolnich ohkictkach, peswdcil
okresnicetnicky velitel. Za nalezity vycvikadovychéetniki pii vykonu sluzby zodpovidal
velitel stanicé’. Prehlizejici velitel mohl uloZit i zvlastni dkoly, pia k vyzkouseni
znalosti ,portrait parlé* nechatetniky vzajemt se popsat, ulozZit vydéni mistnich
a osobnich po#mi v obvodu stanice nebo vyhotovit antek potebny v péatraci sluzb
atd™®,

Napriklad dne 25. fezna 1924 navstivil stanici v Rychvaldu podpluké&vArtur
Drischel. Z jeho vypleného Nalezu oiehlidce uvadime: PriSed neohlaSen, zastal jsem
na stanici po obde strazm.Canika, TrPného a Pance. Na/pdepsany piet neschazi
nikdo. Zdravotni poery dobré. Vystroj a vyzbroj - neni podstatnychazBvK vycviku
dale sdlil: , Strazmisti odpovidali uspokoji, nejlépe odpovidal dnes straz@anik. Je
vSak feba, aby porozuemi se prohloubilo aplikatornim zZpobem vydbvani“. Pozastavil
se nad tim, Ze v ,knize churavych® nebyl zapis maoei strdZmistra Kargera v ddlod

% PELANT, J.,Pisemné (koly n&etnickych stanicictBezpénostni sluzba. 1931, ¢nik I., & 14, s. 209 -
211.

%" Instrukce prasetnické Skoly. InSluZebni pedpisycs. cetnictva Véstnik&etnictvag. 11 z roku 1928.
Praha: Statni tiskarna, 1928, 88 46 — 49.

8 PELANT, J., Pisemné Ukoly atnickych stanicich. IrBezpeénostni sluzba1931, rénik I., &. 14, s. 211.
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13. do 20. Bezna 1924 a v zéw Nalezu pipojil: ,Kazen - dobra. Prosby a stiznosti:
74dné“.Nalez byl zaslan Zemskéndatnickému velitelstvi v Op&?d’.

V odbornémcasopisu Bezpmostni sluzba v roce 1931 major Pelant zaznamenal
skute&né nadtasovou zakladni pélu: ,Kancel& a kanceléska prace nejsou sice’glem
a cilemcetnické sluzby, ale jsou dnes nezbytnyimipmeéni vliastniho Ukoluwetnictva —
udrZzovani véejné bezpénosti a pdadku. Té¥ na kazdém kroku podav@tnik rjakou
pisemnou zpravu, geni, oznameni apod. Aby svému uUkolw mlastal, musi tedy byti
obratnym pisgéem, miti jasny sloh, wt rychle a srozumitekh se vyjadovati. VSemu
nutno se titi a nau’ené neustéle aiti, aby nevyslo ze cviku‘Dale Pelant pojednaval
o tom, Ze: ,Skola méa cvit mladéhocetnika v pravopisu a/@dnim slohu, ale ani potom
co secetnik stane definitivnim, nestane se odbornikemesmin s pisemnymi pracemi
prestat. Proto i ve sluzthacetnické stanici se musi zdokonalovatPro kladny vysledek
doporwoval pokr&ujici vychovu individualni a vhodnzvolené Ukoly jako podminku
Uspschu dalsi prace.

Pokraovaci vycvik bylv podstat na stanicich prov&d az do jara roku 1938, kdy
ho ukortilo vyhlasenicast&né mobilizace. Vyvoj po 30. #al1938 stavl pied @islusniky
bezpénostnich sloZzek zdsadni otadzku: ,Jak postupové® dal

29 Archiv Muzea F'R. Nalez o pehlidce, provedené pplk. Arturem Drischlem na sianRychvaldu.
Adresovano Zemskémigetnickému velitelstvi pro Slezsko v Ogaze dne 25. 3. 1924.
0 PELANT, J., Pisemné Ukoly ratnickych stanicich. IrBezpeénostni sluzbal931, rénik 1., ¢. 14, s. 209.
31 -~

Tamtéz.
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6 OBDOBIi PROTEKTORATU A POVALE CNE OBDOBI

6.1 Cesticetnici za protektoratu

Obdobi nesvobody let 1939 — 1945 znamenalo(8& z hlediska statopravniho
a bezpenostnihofadu zngn, jejichz gedehrou byly Gzemni ztraty. Snahou okirpah
organi, zvlast Heinricha Himmlera, bylo zruSedéskych bezpaostnich sbdr a to jak
policie, tak&etnictvd. Hlavnim zanirem byla vyngna ,nespolehlivych¢eskych shar za
némecké. Diky velkému osobnimu nasazeni tehdejSilmistra vnitra generala Josefa
JeZzka vSak ke zruSeni nedoSlo. Protektorgtriictvo zpgatku Zistalo na redukovanych
oblastech ve stejné strukéujako v dob druhé republik§, bez z&sadnich zm ve
sluzebnich instrukcich a pod&meckym velenim se stalo s@sti okupaniho aparéatu.
| pies to vSak #&mecka sprava na&eské bezpmostni sbory ndgstala Utoit. Byla
provedena z#ma symboliky a doslo k drobnym Zmém v oblasti stejnokrdja sluzebni
organizace. Velmi vyznamné vsSak byly &g personalni, v jejichz ramci byli ze sluzby
postupr propou&ni ,nespolehlivi“ gislusSnici. Jako prvnich se toto ofsati dotknulo
byvalych legion&i. Nebyl to snadny proces, thyeho nejétSim propagatorem byl
samotny K. H. Frank. V praxi se totiZ jednalo o &&@2000 gislusniki policie acetnictva.
| ptes to se jejich propusti nakonec poddo prosadit a do roku 1942 jiz ve sboru byvali
legion&i prakticky neslouzili. Tento krokijspel zasadni rorou ke germanizaaieskych
bezpenostnich shdr’.

Nasledné zrny se tykaly pizpusobeniceské organizace bezjmstnich sbdr
némeckému vzoru. Od étku roku 1941 bylo postupn sloweno cetnictvo
(Gendarmerie), vladni policie (Regierungspolizei), obecni policie
(Gemeindevollzugpolizei) a protipoZarni policie (Eeschutzpolizei). Tim vznikl zcela
novy sbor — Uniformovana protektoratni policie (fdnnierteprotektoratspolizei),

podiizeny jednotnému veleni. Jakeéedni jazyk byla zavedena&mcina. P@&inaje rokem

! GALAS, R., General Josef jezek — seznamte semprdaf Almanach pispsvki z I1l. konference
policejnich historik. Praha: Muzeum €R, 2008, s. 296-336.

2 Nazev II. republika je ozianim pro politicky systém €SR v dots od 1.¥jjna 1938 do 14.#ezna 1939.
¥ GALAS, R, Protektoratni policejni prapory. Witmanach pispevki z IV. konference policejnich histafik
Praha: Muzeum @R, 2009, s. 151-188.
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1940 museli vSichni fiisluSnici sboru prokazat znalos¢nmtiny a to formou pisemné
a astni zkousSky. Pro ty, Kiejazyk neovladali, byly #izovany kurzy. BezkuSovani
probihala ped komisi a vysledek &h vliv na dalSi kariérni postup figlusnika.

Germanizani snahy se promitnuly i do vzhledu stejnokrq)iz od roku 1941 byly, vy

pouze pokus¥ zavadny tzv. nové zelené stejnokroje, u kterydistal zachovanjvodni

stiih i barva a byly doplny némeckym hodnostnim oztenim.

Uplna germanizaceteskych sbar vyvrcholila vznikem tzv. protektoratnich
policejnich prapar (Protektoratspolizeibataillon). Tyto Gtvary bylyizeny vCechéach
v Mladé Boleslavi a na Moréw Olomouci agitaly celkem 700 fisludniki®. Personalé
byly sloZzeny zieského veleni, muzstvo pak bylo t®pno z¢asti novéky, kteri ke sboru
nastoupili, a &asti policisty, cetniky a @islusniky obecni policie, kit se do praporu
prihlasili. Vycvik byl koncipovan do 6 ®sial a byl zandien na tzv. policejni nasazeni,
dozoki sluzbu, policejni prohlidky, nasazerti katastrofach apod.

Ve vycviku a vyuce se peprojevily snahy o paimeeni @islusniki sboru. Byl
vyucéovan napiklad zgv némeckych pisni, émecky jazyk, nauka oémeckém samopalu
MP 40, stelba z gmeckych zbrani, transportzit a dalSi pedntty, které se do té doby
v ¢eském resortnim Skolstvi neobjevovaly. Své mistlaimémecka ,os¥tova“ vychova.

V ¢ervenci roku 1943 doSlo k totalnim nasazeniitslpSniki obou prapar na
likvidaci nasledk spojeneckych naletna Hamburk, Brémy a Kiel. | v tragickych
podminkach rozbombardovanyckshpokr&oval nimecky vycvik a vyuka. Celé nasazeni
trvalo do ledna 1944, kdy byloémeckym velenim rozhodnuto o navratuézmlo
Protektoratu. Hlavnimiodrodem byla netivéra v éeské policisty @&etniky a jejich pilisSné
spokovani se s nucémasazenymidniky a konéné i s civilnim obyvatelstvem, coZ ¢o
podkopavat bojovou moralkwmeckého obyvatelstva.

Navratem kontingentu v podstatskortila snaha o germanizacteskych
bezp&nostnich sbar. Ani vyuka, ani vycvik, které byly vedeny smeckou dkladnosti,
nezajistily loajalitu ceskych pislusniki, ba pra¢ naopak. Proto byly protektoratni
policejni prapory po navratu zruSeny a vsichiislpsnici byli odeslani na kmenoveé utvary.
Némecké policejni Skolstvi pak postupatracelo vliv a s postupujicimi nedshy na

vSech bojistich prakticky zaniklo.

* GALAS, R, Protektoratni policejni prapory. lstmanach pispevki z IV. konference policejnich histaiik
Praha: Muzeum®R, 2009, s. 151-188.

65



Cetnici kshem valky vykonavali sluzbu déal, ale s pasivni stici jako jednou
z moznosti jak se vyrovnat s protektoratni realitdan., Ze vyizovali béZnou agendu
a velitel jim vypisoval ¢erné sluzby. Byvaly ifpslusnik ¢eskoslovenskéhaietnictva
FrantiSek Fara vzpomina, jak misto sluzby hralistemici karty, segi kolem stolu, na
némz meli ptipraveno sluZebnidivo, trestni zdkon apod., aby to kigact prekvapeni
vypadalo jako Skoleni. Jedeftnik se dival z okna, aby avizovaligpdné nebezgé
Okresni velitel Bmecké narodnosti séasto roziloval, Ze sedm &meckychcetniki ma

71,0 v

trojnasobné vysledky ne? sedmdesginiki ceskych.

6.2 Vzdlavani bezpé&nostnich slozek v povakiném obdobi

Povaléna realita odpovidala zmam, které nastaly v fo¢hu Il. swtové valky.
Pro fungujici bezpmostni slozky to znamenalo, Ze nazvy policist&getnik zmizely
z oficialni nomenklatury a dokonce se dostaly meeradouci termifly O koncepci
povaleéného usptadani v nasem statse rozhodovalo jedt pred osvobozenim.
Predstavitelé londynského vedeni si v ndvaznostirarppublikové idealy fedstavovali
povale&né uspeadani v zemi jako reformovanou obdohiegvalénéhoCeskoslovenska.
Vybrané distojniky z vojenskych jednotek vysilali do speciémnbritskych Skol, kde se
piipravovali pro budouci vykon vedoucich spravnicheapé&nostnich funkci. Naproti
tomu sily vedené Komunistickou stranGeskoslovenska prosazovaly rozbiti stavajiciho
policejniho asetnického aparatu a jeho nahrazeni zcela ndv§fedle protektoratu byla
podrobena komunistickému soudu i druha republikatige nakonec neunikla ani prvni

republika, pestoZe byla zprvu posuzovana shovévav

6.2.1 Budovani Sboru narodni bezpmosti

Prvni etapa budovani bezipestniho aparatu se nesla v duchu stanoviska Klemen
Gottwalda:,Cely aparat veeejné spravy odzdola az nahoru bude nutno budowatiza na

® FARA, F.,Cetnické vzpominkyraha: Codyprint, 2002, s. 81. ISBN 978-80-90286

® MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva IV.Ceskoslovensko (1945 - 1988yaha: Police history,
2011, s. 14. ISBN 978-80-866477-55-8.

"KUSTOS, L., Zpravodajska slozka ZOB IGechach 1945 — 1947. IRtistorie SNB Sbhornik 1. Praha:
Federalni ministerstvo vnitra. Spravay a Skolstvi, 1976, s. 14.
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novych zakladech V druhé etap posinaje kwtnem 1945 a kate v potinorovém obdobi
doslo k definitivnimu odstraimi starého statniho aparatéetre byvalych bezpéostnich
slozek.

Ze zd&atku vystrojovani se projevil nedostatek stejnakragprislusnici byvalé
policie acetnictva tak konali sluzbu ve svychiywdnich uniformach, ostatni v tom, co
bylo v mist kdosaZzeni. Hodn novych gisludniki absolvovalo p&ateni vycvik
i v civilnich Satech. OvSem vSichni museli mit ead pazi jeden spalry znak —¢ervenou
pasku s bilymi okraji s napisem SMNBDalsi existence a postaveni staréfebnictva
a policie byly neudrzitelné. iBsto, i kdyZz nes#ié obhajoby ¢etnictva se odvazil
predstavitel narodh socialistické strany J. Stransky, kdyZz natge¢hvlady 17. dubna
poznamenal, Ze: ,, .V organizacicetnictva, jeZ se osgelcilo v narodnim odboji, neni¢ba
provadtt zruseni, nybrZfeorganizovart.

Schvalené podklady vystavby nového sboruredpokladaly okamzité a uplné
rozbiti starého bezprostniho aparatu. Prozatitplatily predpisy spolu se systémem
Skolstvi z roku 1938, pokud neodporovaly progranmevyasadam viady. Byl zvolen
zpiusob postupného odsti@vani organizace bezfeostnich instituci. Tato fpmena
v mocensky nastroj lidové demokracie byla v souladelkovou politikou strars.

Vykonny organ spravy narodni bezpesti se vytvél z vybranych pislusniki
protifaSistického osvobozeneckého hnuti - partgk@ch a revoltnich jednotek, osob,
které se vratily z koncentfaich tabo a po provedenécste pro mravni a narodni
spolehlivost i pislusniki dosavadnich bezeostnich uniformovanych shor¢etnictva,
statni policie a vykonné obecni policie). Dosavadanerélniteditelstvi a inspektoraty
uniformované policie zanikly, stejntak jako zemska&etnicka velitelstvi, jejich veskery

invent& piebralo hlavni velitelstvi SNB a zemska velitelstbru narodni bezpeosti.

8 KROUPA, V., K prvni etapboje za lido# demokraticky bezgmostni aparét. IrHistorie SNB Sbornik 1.
Praha: Federalni ministerstvo vnitra. Spragayva Skolstvi, 1976, s. 4.

® Tamtéz, s. 5.

Y BOHATA, 1., Vyvoj stejnokroje Shoru narodni bezpesti v letech 1945 — 1973. IHistorie SNB
Shornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vnitraa8a &dy a Skolstvi, 1976, s. 43.

1 KROUPA, V., K prvni etapboje za lido¥ demokraticky bezpmostni aparat. Iistorie SNB Sbornik
1. Praha: Federdlni ministerstvo vnitra. Sprésdy\a Skolstvi, 1976, s. 12.

12KROUPA, V., K prvni etapboje za lido¥ demokraticky bezpmostni aparat. Itistorie SNB Sbornik
1. Praha: Federdlni ministerstvo vnitra. Sprésdy\a Skolstvi, 1976, s. 13.

'3 Smernice ministerstva vnitra o organizaci Sboru nafdmzpénosti. In:Sbornik dokumeitke vzniku a
vyvoji SNB (1945 — 1948praha: Spravagdy a Skolstvi Federalniho ministerstva vnitra, 1,97410.
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Posetni stav fisludniki SNB koncem listopadu 1945 celkow Cechach a v zemi
Moravsko-slezské sestaval z 558wjniki a 29 617 muf*.

Jisty funkcion& narodi socialistické strany ¥ eskych Budjovicich popsal své
obavy ged odhlasovanim zakéno SNB: ... je velké poboieni nad tim, Ze sta
prisludnici byvaléh@etnictva a policie tvéi Sbor az v druhéade, ac¢ stale vSechna prace
a zodpovdnost speiva dodnes na jejich bedrech“Dale vyjadil své starosti
0 zantstnance, kté se sob odcizuji z divodu roztiStni bezpeénostni sluzby na stain
bezpénostni, kriminalni a p@dkovod®.

Klement Gottwald na I. celostatni konferenci Svaamgstnandé Sboru narodni
bezpénosti mimo jiné prohlasil spokojenost nad dosaveaninysledky v budovani SNB
a do budoucnosti oznamil jeho dalSi zdokonalova@sitau ideové vychovy, odborného

kolenici sblizovani starych a novyateni®.
6.2.2. Vzdlavani a vycvik prislusnika SNB

Vsichni now prijati prislusnici sboru se & co nejrychleji vycveit a pripravit na
vykon sluzby. Prochéazeli teoretickym vycvikem veedg@lre ziizenych vycvikovych
strediscich. €mito kurzy n€li postupr projit i prislusnici byvalych bezgaostnich sbdi.

V Cechéch naiiklad ve néstech Protivin, Marianské LagznLitometice a daldi. Celkovy
pocet frekventant cital 2 075. V zemi Moravskoslezské to byla fiklad mesta Bruntal,
Krnov, Breclav, kde se dilo celkem 1280 frekventaint Vycvikova stediska byla
ziizovana v dob od koncecervence do zstku listopadu 1945 na dobu 6é&smil

a v pohranii se Zizovala z dvodu zabezpeni statnich hranic a uklidni bezpénostni
situace. Zbyvajici pfet now prijatych uchazen byl zaazen k praktickému vykonu sluzby

viN s

na stanice a byl podroben teoretickému vycviku kan&ni divejSich termiri vycviku.

4 Informace hlavniho velitele SNB ministru vnitrgpasetnich stavech, vycviku a gini ikoki SNB, jakoZ i
o vysledcich provedeng&isty u gislusniki byv. ¢etnictva a policie. Praha, 10. prosince 1945Historie
SNB Sbornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vniirava ¥dy a Skolstvi, 1976, s. 79.

!5 Dopis funkcion&e Narod# socialistické strany €eskych Budjovic, varujici poslance své stranked
odhlasovanim zdkona o SNB, ze dne 11. prosince.1848istorie SNB Sbornik 1. Praha: Federalni
ministerstvo vnitra. Spravagly a Skolstvi, 1976, s. 85.

16 yynatek z vystoupeni Klementa Gottwalda na |. celostéinferenci Svazu zarstnan@ Sboru narodni
bezpeénosti. Praha, 23. Rten 1947. InHistorie SNB Sbornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vnitra.
Spréava ¥dy a Skolstvi, 1976, s. 127.
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Dale melo byt vCechéach vycvieno dalich 5507 uchafea na tzemi Moravy a Slezska
1 719¢ekatet SNB".

K boji proti reakciong&skym a sabotérskym Ziuin se #izovaly pohotovostni oddily
SNB, které vznikly jako zalohy a rychlé mobilni pedky na vojenském zakladNabor
k Pohotovostnimu pluku 1 NB zag 28. kwtna 1945 v Praze a v Uvahdighazeli
uchazei ¢eské narodnosti oddani statni ideologii, ¥kowé hranici od 18 do 35 let,ifue
cetnici od 21 roku) kié proSli Iékaskou prohlidkou. Rslusnici pohotovostniho pluku
prochazeli intenzivnim vycvikem a byli @ani ve vycviku teoretické, praktickém,
vojenském i bezpmostnim. Odbor& byli cviceni v kurzech zdravotnich a zachrannych
hlidek, kurzu fidi¢cd motorovych vozidel, instruktér sportu aj. Dale ve Skolach
poddistojnickych a spojovaci sluzby. Skoleni bylo podnad asi 500 &lci® v trvani od
2 do 16 tydi™®.

6.2.3 Os¥tova vychova u SNB

SNB byl budovan jako spolehlivy a zdatny organ yladbyl k tomu vychovavan
oswtovou sluZbou s nav vydanymi sndrnicemi. Pro vypstovani a udrZeni vysoké
moralky se od#8eni vychovy a osity zfizovala u vSech velitelstvi. Tuto sluzksidili
oswtovi dastojnici a instruktti. V ramci sboru bylotidicim orgdnem vychovnym
a os¥tovym oddleni u hlavniho velitelstvi. K vyiovani ve Skolach a kurzech pro
dustojniky ucil oswétového distojnika hlavni velitel na navrh svého ¢liohi a pro gazisty
mimo sluZzebni iidy urkoval os¥tového distojnika zemsky velitel. Osgtovym
dustojnikem nebo instruktorem se mohl stat pouzept&stusnik SNB, ktery @l k tomu
pottebné vzdlani, zvlastni schopnosti a absolvoval sdéaem kurz pro osifove
dustojniky. Na naramenicich nosil zvlastni osmvd, nEl byt co nejvice ve styku
s prislusniky sboru, aby se stal jejiclivdrnikem, vychovatelem, radcem a vSembjn
mohl podporovat v pkni povinnosti. Velitelm pak poméahal udrzovat kdze nadSeni

muzstva ze sluzby. Rebné vydovaci odborné pofitky opatovalo gislusné zemské

" Informace hlavniho velitele SNB ministru vnitrgpasetnich stavech, vycviku a pini tkok SNB, jako? i
o vysledcich provedeng&isty u gislusniki byv. ¢etnictva a policie. Praha, 10. prosince 1945Historie
SNB Sbornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vniiarava ¥dy a Skolstvi, 1976, s. 81.

18 Oznaeni stelec bylo uzivano proifslusniky SNB bez hodnosti.

19 |nformace hlavniho velitele SNB ministru vnitrgpasetnich stavech, vycviku a pini tkok SNB, jako? i
o vysledcich provedenéisty u gislusniki byv. ¢etnictva a policie. Praha, 10. prosince 1945Historie
SNB Sbornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vniarava ¥dy a Skolstvi, 1976, s. 82.
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velitelstvi. Poteby pro vydovani byly inventarizovany v majetku Utvaru taky dhyly
vzdy k dispozici. Odéleni vychovy a osity vykonavalo moralé politickou vychovu,
oswtovoucinnost a informani sluzbu:
— Morélné politickd vychova — byla uskut&ovana jako trvalé uasili velitél
o mravni vliv na potizené jako slozka velitelsk&nnosti. Mezi hlavni ukoly
nagiklad patilo péstovani peswdceni o nutnosti zieni remeckého militarismu,
lasky ke sboru, vychova k vojenské kazni, poputawd bojceskych a slovenskych
partyzari, poznavani safského svazu atd.
- Oswtova ¢innost — seznamovala ifslusniky sboru sginami Ceskoslovenska
a s kulturou jinych nérad zvlas¢ slovanskych, roz&ivala a doplovala
vSeobecné vztni, bylo vyk&ovano cizimiecem, zejména rustén) umoziovala
navstvu divadel, vystav, dasti na sportu a mnoho dalSihdetre organizovani
rozumného vyuZiti volnéhéasu a odpénku.
— Informacéni sluzba — Ukolem bylo udrZzovani neustalého styku mezieposti
a Sborem narodni bezpwsti a popularizace razu sboru. Za timtelém se
ziskavali zpravy o nazorechiggnosti na bezpmostni organy, k propagaci sboru
se zejména u Skolni mladezefazovali do debnic vhodnéilanky, veejnost se

informovala tiskem, rozhlasem #apolnaskantf.

6.3 DalSi vyvoj vzélavani SNB

Od roku 1945 postugn dochazelo krozpadu struktury byvalého systému
vzaklavani a pislusnici SNB si vzélavani dophovali v ndstupnich Skolach, v nichZz vyuka
trvala 6 ngsial. Byly urceny pro no¥ prijaté uchazé&e a byli povinné. Poz{l ztizené
stredni odborné Skoly MV byly deny pro pislusniky zastavajici velitelské funkce nebo
pro aspiranty velitelskych funkci. V&dvani trvalo dva roky a bylo zak&no maturitni

zkouSkou. Do obsahu vyuky Skol byly faaeny pedntty vSeobecé vzdklavaci

20\ynos ministerstva vnitr&. 1a-6820/1945-V/6 k politické a osové vychow pifslusniki Sboru narodni
bezpeénosti. Praha, %ijen 1945. InHistorie SNB Sbornik 1. Praha: Federalni ministerstvo vnibrava
védy a Skolstvi, 1976, s. 68 - 72.
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a odborné. Mimaieského jazyka a komplexu odbdrbezpénostnich a pravnichégn
nechylsl ani rusky jazyk a saméejmé marxismus — leninism@s
Skolsky systém SNB se nadéle fitgghu dalich let vyvijel a #mil, nicméré tato

problematika je jiZ mimo za#én a rozsah této prace.

2L MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie acetnictva IV.Ceskoslovensko (1945 - 198@yaha: Police
history, 2011., s. 87. ISBN 978-80-866477-55-8.
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Zavér

Cinnost prvorepublikovycketniki pro Sirokou véejnost zpopularizoval televizni
serial Cetnické humoresky. Vrchni strazmistr Arazim, Stakmazmistr Jargi prapokik
Ambroz se stali vzorem odvahy a statesti. Bylo takovécetnictvo i ve skuténosti?
Zawrecna prace zpracovanim vymezeného cile i na tutkotppdava siou odpovd:.
Provedeny rozbor vzthvani ukazuje Siroky ramecugobeni vychové vzdlavaciho
procesu, ktery ovlivoval intelektualni, profesni, socialni, etnd a moralni zrantetniki.
Klasifikacni prace pedstavuje tehdejSi velhvani jako usilovné ziskavanicdomosti,
odbornych dovednosti a nawykvyZzadovanych pro vykotetnické profese, které siasré
pozitivreé formovalo¢etniky a poméhalo kultivovat jejich osobnost.

Cilem bakaléské prace je systematické zpracovani ¢ldachciho systému
cetnického sboru. edkladany text je vysledkem @@ého zkoumani vy&ovaciho
procesu a celé oblasti profesniho stagani ¢etniki od vzniku prvni republiky. Text
zahrnuje nejen samotnou Skolskou soustavu, alezn&vadalSi vzdlavani realizované
piimo na &etnickych stanicich. Siroka a podr@bmozpracovana problematika nabizi
pohled na narmost procesu vatvani. Skola podporovala motivaci a vykonnostzak
vedla je k zartenym vysledikm weni se z@razréenim, Ze nestalo potrebné dovednosti
a zkuSenosti ziskat a osvoijit si je, aliegevsSim byl nezbytny dalSi widdvaci rozvoj
a uneni pouzivat nabytych &domosti ve sluzb ZjiSttné poznatky ukazuji i vychovu
k péstovani uslechtilych vlastnosti, vzajemné toleramahleduplnosti, etickym zasadam
a mravnim hodnotam, smyslu pro solidaritu, schofriosebeobtovani a sebezapirani
kazdého jednotlivce ve vykonu sluzby. Dbalo se gahevu spoléenského chovani,
utuZzeni pospolitosti a pochopeni politické situacevlastenecké vychovy. Poslanim
generalniho velitele bylo &etniki vzbuzovat z4jem a lasku k povolani, &muz se sami
rozhodli. V neposledmiac je zde popsana teorie &évani a vydovani, prace se zabyva
problematikou vz&élavacich obsah a procesem, ktery charakterizuggnnost witele
a zak.

Ze zjisetnych informaci vyplyva, Ze obsah i forma avanicetniki méla velkou
didaktickou hodnotu. titel swvij vychovre-vzdklavaci potencial uit spravie vyuzit
v zajmu utenych citi. Mezi argumenty howici o rozvinutosti a efektivnosti profesni
piipravy ¢etnictva pati organizace, systém a radehi Skol, dobra akademick&iprava
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ucitel, podpora a motivace od ridmkenych a celéetnické spravy. Ukazuje se, Zeaipth
studia ve Skolach nesledoval jen kvalifika hlediska, ani vystupni diagnostika nebyla
zantiena jen na zjighi vysledného efektu studia, ale pobyt ve Skokd haka dale
motivovat k dalSimu vz#lavani, & ve formalizované pod@ébnebo sebevzthvanim.
Kvalitu ¢etniki ovliviiovalafada dalSich faktdr po nastupu do sluzby, kde si i nadale
zdokonalovali ¥domosti a dovednosti pokfgicim studiem na stanicich nebo
absolvovanim &kterého z odbornych kuiiz Z naSeho satasného pohledu se jedna
o formalni, neformalni a informalni vadvani.

Ze zpracovaného textu jéegmé, Ze osobnosetnika byla pozitivé formovéna jiz
pii prijimani ke sboru a nastupu do Skoly, kdy uckiakgl povinen splovat naréna
kritéria vykeru a pondrné rychle se musel adaptovat na nové podminky. [ kahyli
cetnici oproti sotiasnosti omezené moznostiigiupu k aktualnim informacim, systém
stalého vzdlavani zardoval fddné osvojeni sdomosti a dovednosti. Kvalifikai prace
prispiva k poznani smyslu a poslaetnického vzdlavani. Demonstruje, Ze tento systém
se odrazil nejen v tvodefektivniho vzdlavaciho procesu, alggrevsim finesl| vysledky
v podolg vzd&klaného a kultivovanéhdlovéka. Tim se Zeskoslovenskéhgetnictva stal
jeden z nejlepSich bezp®stnich sbdrv tehdejSi Evrofa

Kvalifikacni prace je zpracovana se snahou zachytit vSecbstphé informace
a historicka fakta o vathvacim systémuetnictva na naSem Uzemi. Z§fis& data,
roztrousena viznorodych pramenech, jsou systematicky &eth do kapitol a podrokn
popséana.Cim hlouksji v3ak bylo patrano v archivaliich a soukromyclirkéich, objevilo
se mnozstvi dalSich cennych mateérialtim vyvstal nelehky ukol vyiou vhodného textu.
Z daivodu rozsahu zd@vecné prace tedy nelze imalit vSechny nalezené hodnotné
dokumenty. Tato situace ukazuje na moznost dalStindia a nabadad do budoucna
k dalSimu podrobnému zpracovadihto materidl. PredloZeny text se tak stava Uvodem
diskursu o historicetnického sboru na naSem Gzemi z pohledu systénouviedtlavani
jako vyznamné saidsti utvdéeni a vyvoje bezpmostni slozky \Ceskoslovenské republice
po roce 1918.

Prvotnim zamrem volby zpracovavaného tématu byliespst k ocisté nazot na
cetniky, nebé jejich pisobeni na naSsem Uzemi bylo komunistickou propagando
neobjektivié¢ prezentovano a to achziovanim jeho protilidového charakteru, kdy bylo

piedstavovano wth neferngjSich barvach s vytvanim jednoznén¢ negativniho obrazu.
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Podle zjis¢nych informaci fitom byla zcela opomijena preventivéihnost ¢etnictva,
kterd n€la dle sluZzebnichipdpigi prednost ped ¢innosti represivni. Ve stinu takstala
kazdodenni ochrannéinnost cetniki, ktefi jiz svou gitomnosti v ulicich i vterénu
odrazovali potencialni pachatele trestnygami a nekompromish hdjili pravo a peéadek.
Predstavovali tak &ny souboj dobra se zlem. Jejich begpestni sluzba se skladala ze
stihani zlodjt, podvodnik, nasilniki, stejré tak jako byli ochrdnci majetku a Zivot
venkovskych lidi.Cetnictvo za prvni republiky bylo nejsij$i sowasti bezpénostnich
slozek a obstaravalo sluzby naeyazné ¥utSin¢ teritoria statu. V dob ohrozeni
samostatnosti naSeho statu bylispuSnicicetnictva zéazeni do jednotek StrdZze obrany
statu, alada z nich poloZila Zivot v boji s nacisty. Svéstémectvi prokdzabietnici hlavi

v dob: okupace. Naprostastsina gislusniki cetnického sboru se negtitd se zanikem
demokratické republiky a&tSi ¢i mensSi nérou se zapojili do odbojov&nnosti.

Cetnici velkougast svého sluZzebniho Zivota i volnékasu travili v kasarnach, za
jejichZ zdmi prozivali své radosti i starostietnicka sluzba byla nesmémarana a svym
zpusobem bytcetnikem bylafehole. RPesto fadnou organizaci a ucelenym systémem
vzklavani s neizenou snahou o neustalou vychovu vséemiki byl zaji¥ovan staly
piisun a hlava rast kvalitré vzdilanych gislusniki bezpé&nostniho aparéatu, Kiebyli na
vykonavéni cetnické sluzby hrdi. Velmi ddb to potvrzuji slova z prvorepublikové

getnické hymny; Cest je nam bygetnikem...“.
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velitel
éetnictva
| Ustredni Cetnické
Zemska detnické letecké
cetnicka patraci hlidky
velitelstvi oddleni
; 1928
I Doplihovaci
Exponovani oddleni
cetnicti
Stabni
dustojnici
1921-29
|
Cetnicka
oddleni
Cetnické Cetnické Cetnicka
patraci pohotovostni silni¢ni
Okresni stamE:e oddily kontrc_>|n|
. 193¢ 1933 stanice
(obvodni) 1935
cetnicka
velitelstvi
— Cetnicka Cetnické Cetnické Okresni Cetnické
Cetnické Kortni . . p S o
( eskortni patraci pohranéni cetnické silni¢ni
| stanice kontrolni stanice kontrolni
| 1922 1928-32 stanice 1935 stanice
l 1931” 193%)
1
r-——-- . .
: 1 Stanice se sluzebnimi psy
= =1 Expositury
:_ Prozatimni stanicé
1) vCechéch, na Morava na Slovensku 5) Qechéach (celkem 3)
2) dislokované v sidlech velitelstiét. od@leni 6) dislokované mimo sidla velitelstét. oddleni
3) v Praze 7) byly poslézedpremeniovany v definitivni, nebo
4) vCechach ruseny
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