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UVOD

Tato bakalafska prace se zamé&fuje na Cinnost odboru socialné-pravni ochrany déti v Uni¢ové.
Béhem mého studia na stfeni Skole jsem absolvovala praxi na oddé€leni socidlnépravni
ochrany déti, kde jsem dostala moznost nahlédnout k této velmi narocné a zasluzné praci
socidlnich pracovnic. Béhem své praxe jsem si uvédomila, o jak vyznamné téma se jedna.
Rodina ptedstavuje nezastupitelnou a nejcennéjsi ¢ast naseho zivota Prace mé velice nadchla
diky moznosti pomoci lidem, ktefi se ocitli v nelehké zivotni situaci. Zjistila jsem, jak je pro
dité¢ velmi dilezité vyrtstat v harmonickém, laskyplném a bezpecném prostifedi. Dale jsem
zjistila, jaké velké mnozstvi déti bohuzel takové Sté€sti nema, vyrustaji v nevyhovujicich
podminkach a rodinach, které se potykaji S vyznamnymi problémy. Kazda rodina se muze
ocitnout v situaci, ktera neni pfizniva, je problémova a ma negativni vliv na zdravy vyvoj déti.
Pokud si rodina stouto situaci nedokaze poradit sama, je poticbné se obratit na pomoc
odbornika. Takovym rodindch ma byt poskytnuta pomoc ze strany organu socialn¢ pravni
ochrany déti. Prace se pro mé stala velmi zajimavou, riznorodou ale také velmi naro¢nou. Pti
mistnich Setfenich, u kterym jsem byla pfitomna, jsem se setkdvala s negativnimi nazory na
tuto profesi. Lidé si ¢asto mysli, ze ufednici rozhoduji ,,0d stolu“. Sama jsem si zkusila, jak je
tato profese fyzicky, ale hlavn¢ psychicky velmi naro¢na a vycerpavajici z divodu, ze se

rozhoduje o Zivoté a budoucnosti déti.

Cilem této bakalaiské prace je zjistit, pospat a priblizit ¢innost odboru socialné-pravni
ochrany déti v obci s rozsitenou ptsobnosti ve mésté Uni¢ov. Organ socialné pravni ochrany
déti je orgdnem, ktery musi pii feSeni situaci spolupracovat s dal$imi institucemi, aby byl

zajiStén spravny postup v zajmu nezletilych déti.

Bakalaiské prace je rozdélena do dvou ¢asti. Teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast je
rozdélena do ¢tyt hlavnich kapitol. Prvni kapitola je vénovana organu socialn€ pravni ochrané
déti. Druhd pojednava o rodiné, jejich funkcich, pravech déti, rodi¢i a rodiCovské
odpovédnosti. Treti kapitola se zabyva cinnosti odboru socidlné-pravni ochrany déti,
socialnim Setfenim, vedenim spisové dokumentace. Ctvrta kapitola se vénuje zajidténi ustavni
a ochranné vychovy a institucemi, ve kterych je tato vychova poskytovana. V teoretické Casti

chci vysvétlit vyznam pojmu OSPOD, ¢im se zabyva, jak je pro nas dilezity.



Prakticka ¢ast je zaméfena na kvalitativni vyzkum. Zabyva se tfemi ptipadovymi studiemi, na
kterych bych chtéla ukézat, jakym zpisobem OSPOD postupuje v riznych situacich, které
nam piinasi zivot. Ke zpracovani praktické casti bakalarské prace jsem pouzila analyzu
pravnich ptedpist, doplnila jsem ji studiem spisové dokumentace uvedenych ptipadt. Vyuzila

jsem i podnétli, poznatkti a zkusenosti pracovnice OSPOD.



TEORETICKA CAST

1 Socialné pravni ochrana déti

Socidlné-pravni ochrany déti je soubor ¢innosti upravenych zdkony smétujici k zajisténi
prava déti na ptiznivy vyvoj, vychovu a ochranu z4jmu. Protoze dit¢ potfebuje ke svému
vyvoji rodinné prostfedi, zahrnuje SPOD 1 ¢innosti, jejichz cilem je obnoveni naruSenych

funkci rodiny.!

Pro potteby socialn¢ pravni ochrany je nutné vymezit pojem ,dité“. Dle zékona
0 socialn&-pravni ochrané déti, ktery tento pojem definuje v souladu s Umluvou o pravech
ditéte, je za ditd povazovana nezletild osoba. Podle Umluvy se ditétem rozumi kazda lidska
osoba mladsi 18 let. Zletilosti se nabyva dovrSenim 18. roku vé&ku ditéte, pfed dosazenim

tohoto véku Ize nabyt zletilosti jen uzavienim manzelstvim (nejdfive od 16 let véku).?

Ochrana ditéte je oblasti, kterd je upravena v riznych pravnich ptedpisech. Co se rozumi
socialné-pravni ochranou déti, vyjadiuje zakon ¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané
déti, ve znéni pozdéjsich ptedpisu, ktery ji vymezuje jako ochranu prava ditéte na ptiznivy
vyvoj a jeho fadnou vychovu, ochranu opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni,
pusobeni sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny a zabezpecovani nahradniho

rodinného prostedi pro dité, které mulZe byt trvale nebo docasné vychovavano ve vlastni

roding.

V socidlné-pravni ochrané déti je kladen diiraz ptredevSim na zdjem a blaho ditéte,
ochranu rodicovstvi a rodiny a vzajemné pravo rodict a déti na rodicovskou vychovu a péci,

pfi¢emz je piihlizeno i k $ir§imu socidlnimu prostredi ditéte. 3

Pravni ukotveni socialné-pravni ochrany déti se z podstatné ¢asti zabyva definici vztahu
mezi ochranou déti a rodiovskymi pravy. Upfesiiuje pravomoci, které miiZou zasdhnout
do celistvosti a soukromi rodiny ditéte. Eviduje ohrozené déti a osoby, které byli oznacené za

podezielé v praci s nezletilymi jedinci a S ochranou osobnich dat. (Pemova)

1 MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN: 978-80-
246-3336-7, s. 12.

2 MPSV. Legislativa a systém socialné-pravni ochrany [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/legislativa-a-system-socialne-pravni-ochrany.

3 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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1.1 Poskytovani socialné pravni ochrany déti

Situace, pro néz je typické poskytovani socialné pravni ochrany déti, jsou vymezeny
rovnéz v zakoné €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, a to konkrétn€ v § 6. Jedna
se 0 smrt rodicl, nebo piipad, kdy rodi¢e neplni povinnosti vyplyvajici z jejich rodicovské
odpovédnosti nebo nevykonavaji, popi. zneuzivaji prava plynouci zjejich rodicovské
odpovédnosti. Socidlné-pravni ochrana se poskytuje také détem, které byly svéfeny do vycho-
vy jiné fyzické osoby nez rodice, pokud tato osoba neplni povinnost plynouci ze svéfeni ditéte
do jejich vychovy. Poskytuje se i détem, které opakované nebo pravidelné utikaji od rodicii
nebo jinych fyzickych osob nebo pravnickych osob odpovédnych za jejich vychovu a péci.
Poskytnuti pomoci ze strany socialn€ pravni ochrany déti vyzaduji rovnéz déti, na kterych byl
spachan trestny ¢in, ktery mohl ohrozit jejich zivot, zdravi, svobodu, dlstojnost, moralni
vyvoj, piipadné na jejich majetek, nebo existuje podezieni ze spachani takového cinu.
Ochranu potiebuji také déti, které jsou na zakladé zadosti rodi¢l nebo osob odpovédnych
zajejich vychovu opakované ponechdvany a umistovdny do zafizeni zabezpecujici
permanentni péci o déti, nebo piipady, kdy takovéto umisténi piekroc¢i délku trvani delsi nez
6 mésict. V neposledni fad¢ se socialné-pravni ochrana zaméfuje i na déti, které jsou
ohroZovany nésilim mezi rodi¢i, osobami odpovédnymi za jejich vychovu nebo jsou

ohrozovany nasilim mezi dal§imi fyzickymi osobami.

1.2 Organy socialné-pravni ochrany déti

Organy, které jsou urcené k ochrané prav a k poskytovani socialné-pravni ochrany ditéte,
urcuje také zakon ¢. 359/1999 Sb. a vymezuje i jejich pusobnost. Jedna se o krajské trady,
obecni ufady s rozSitenou plisobnosti, obecni Gfady, ministerstvo prace a socidlnich véci, dale

ufad pro mezindrodné-pravni ochranu deéti.

Dale je socialné-pravni ochrana déti zajisStovana obcemi a kraji v samostatné plisobnosti,
komisemi pro socialné-pravni ochranu déti a dalsi pravnické ¢i fyzické osoby, které jsou timto

vykonem povéieny. 4

4 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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1.2.1 Obecni urady obci s rozsirenou piisobnosti a obecni urady

Zakon jim ukladéa nejvice povinnosti v oblasti ochrany déti a pomoci rodicim a dalSim
osobam odpovédnym za vychovu déti, jelikoZz maji moznost bezprostiedné sledovat ochranu
prav ditéte a véas ¢init potiebné kroky se znalosti problému a mistnich podminek. ° Socialng-
pravni ochranu vykonavaji vii¢i konkrétnim détem, které ziji v oblastech jejich plisobnosti.
Monitoruji a analyzuji rizikové faktory ohroZeni v oblastech jejich pravomoci a v neposledni
fadé¢ také vytvaii preventivni programy a opatieni, jejichz téelem je chranit déti a podporovat

rodiny. ©

1.2.2 Ministerstvo prace a socialnich véci

Je Ustfednim organem vV oblasti socidlné-pravni ochrany déti. Vykonavd metodickou,
legislativni a kontrolni ¢innost a vede pfezkumné a odvolaci fizeni. Podili se i na poskytovani
poradenstvi ohrozenym rodindm a détem, které poskytuje zcela bezplatné. Podili se
na napliiovani Umluvy o pravech ditéte a na daldich mezinarodnich umluvach. Provadi
vyzkumy v ramci celé republiky a nasledné zpracovava analytické studie. Na jejich zakladé
jsou pak vytvareny pravni piedpisy, narodni strategie na ochranu prav déti a metodické

materialy pro ostatni organy socialné-pravni ochrany déti.

1.2.3 Utad pro mezinarodné-pravni ochranu déti

Jednd se o spravni ufad s celostatni plsobnosti, jehoz nadfizenym organem je
Ministerstvo prace a socialnich véci. Pusobi jako ustfedni organ podle mezinarodnich smluv
a podle piedpist Evropské unie, prava pfi realizaci mezinarodni justi¢ni spoluprace, poskytuje
socidlné-pravni ochranu déti nezletilym osobam a vyjimecné 1 osobam zletilym ve vztahu
k cizing. Sidli v Brn&. Cinnost tohoto tfadu vystihuji véta, kterou uvadi na svych webovych
strankach: ,,Jsme oteviend a stabilni instituce, kterd v mezich svych kompetenci zajistuje,
aby byl slyset hlas ditéte a aby byla napliiovana jeho prava v pripadech, jez presahuji hranice
Ceské republiky*. Spoluprace probihd s détmi a jejich rodii, s organy socialné-pravni

ochrany déti, se soudy a jinymi organizacemi v CR 1 v zahranici.

5 MPSV. Systém socialnd-pravni ochrany déti v CR [online] [cit. 25.05.2019]. Dostupné z:
http://www.ospod.cz/informace/obecne/system-socialne-pravni-ochrany-deti-v-cr-/

8 PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Socidlné-pravni ochrana déti pro praxi. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-
80-247-4317-2, s. 29.

7 MPSV. Cinnost MPSV v oblasti socialn&-pravni ochrany déti [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/cs/19923



Pomoc, kterou urad poskytuje, se tykd vyméhani vyzivného na zakladé¢ mezinarodnich
smluv, zabezpeCeni prava styku rodi¢lt s détmi, ochrany nezletilych osob, ve specifickych
situacich i osob zletilych. Utad pro mezindrodné-pravni ochranu déti dale pomaha
pii zprosttedkovani styku se zahranicnimi organy v rdmci pusobnosti ufadu, zprostfedko-
vava mezindrodni osvojeni podle umluvy o ochrané¢ déti a spolupraci pii mezindrodnim

osvojenim a udélovani souhlasu s adopci do zahraniéi. &

1.3 Spoluprace OSPOD s jinymi institucemi

Pracovnici OSPOD spolupracuji s dalSimi statnimi organy, které se zabyvaji jinymi
aspekty socialniho fungovéani ohroZenych déti a rodin. Jsou jimi Gfady prace, mistni a statni
policie, soudy, probac¢ni a mediacni sluzba. Didle OSPOD spolupracuje se zdravotnickymi
zatizenimi, $kolskymi zafizenimi pro vykon tstavni a ochranné vychovy a stfedisky vychovné
péce. Spolupracuji i S nestatnimi organizacemi a socialnimi sluzbami jako jsou aktiviza¢ni
sluzby pro rodiny s détmi, azylové domy, nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, zatizeni

sluzeb rané péce nebo terénni programy.®

i Zdravotnicks Zdravotni
fad prace Fzeni )
p zafizeni pojistovny

Neziskové
organizace

Soudy

Détské
domovy
pro déti
do3let

Pedagogicko-
psychologicka
poradna

Stétni
zastupitelstvi

Ustavnia
ochranna
vychova

MSMT

Povérené

poskytuji S

Osoby blizké

Kienta 3koly

Povéfené

osoby, které

neposkytuji
sS

Registrova-
né socidlni
sluzby

Komise pro
SPOD
a poradni

Psycholog

Sodilni
pracovnik na Sodisini
Grovni obce pracovnik na
Grovni kraje

Ufady
Ufady stétni samosprévy
sprévy

Schéma: Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami s détmi°

8 UMPOD. Povinné zvefejitované informace [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z: https://www.umpod.cz/o-
uradu/zakladni-informace/povinne-zverejnovane-informace

9 MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367. str. 55

10 MPSV, 2014. Analyza sité sluzeb pro praci srodinami a dé&mi [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/Analyza_rodina_2.pdf/bbd2ad5c-cca8-a2d4-5bd6-
05a4d69bf83c
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2 Rodina

Lovasova definuje pojem rodina jako malou skupinu osob, kterd je propojena
manzelskymi, pfibuzenskymi ¢i jinymi obdobnymi vztahy, a predevsim spole¢nym zpisobem
Zivota. Za rodinu lze povazovat piedev§im rodinu zalozenou manzelstvim. V této form¢ ji

vénujeme zvlastni pozornost a poskytujeme ji patfi¢nou ochranu.?

, Rodina je instituce, kterou formuje civilizace, kultura i spolecnost. Tradicni slogan,
Ze rodina je zakladem spolecnosti, ma v kazdé spolecnosti jiny vyznam. Ve vsech znamych
spolecnostech je rodina hlavnim cinitelem socializace cili tvorby spolecnosti z nedospélych

Jjedincii. K tomu se druzi dalsi funkce.” 1

Rodina je zakladni jednotkou kazdé spole¢nosti, nejstarsi instituci lidstva. Je definovana
jako souziti rodicu a déti, soubor spole¢né bydlicich a hospodaficich partnerti nebo alespoii
jeden partner, ktery pe€uje alespoii o jedno dité. Rodina je prostor, kde dochézi k formovani

osobnosti ¢lovéka, k tvorbé lidského kapitalu.t®

Podle pana Matouska, je rodina povazovana za souziti lidi jedné nebo vice generaci,
Vv némz je podstatnd emocionalni a ekonomicka podpora jednotlivct. Jadrem rodiny je
vazbou v rodin€ je vazba mezi ditétem a rodi¢em. Pokud v rodiné vyristaji déti, je podstatnou
funkei rodiny zajiSténi vSech potieb déti. Pro naplnéni hlavnich funkci rodiny je tfeba,
aby dospéli méli urcité kompetence, k nimz mj. patéi zajistit si ur¢ité piijmy, hospodafit
s financemi, zajistit si bydleni, udrZzovat domacnost, slad’ovat svoje potieby v kazdodennim
fungovani a teSit konflikty ve vzijemnych ocekéavanich, udrZzovat kontakty se ¢leny Sirsi
rodiny a socidlnim okolim a vyrovnavat se s jejich pozadavky, najit rovnovdhu mezi
pozadavky prace a potftebami rodiny. V soucasnych spole¢nostech euroamerického
civilizatniho okruhu slabne vyznam formalniho legitimovani svazku dospélych. Zaroven

V nich jiz neni jasné definovana rodinna role muze a Zeny, o naplnéni téchto roli se mezi ¢leny

U OVASOVA, Lenka. Rodinné vztahy. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2006. ISBN 80-86991-66-0.

12 MATOUSEK, Oldiich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367 str. 11.

13 DUKOVA, Ivana, Martin DUKA a Ivanka KOHOUTOVA. Socidlni politika: ucebnice pro obor socidlni
c¢innost. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3880-2, s. 138.
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rodiny vyjednavd a maji rozmanit¢é podoby. Rodiny jsou proto vice ohroZeny rozpadem

nez rodiny tradi¢nich spole¢nosti.!*

2.1 Funkce rodiny

Rodina je velmi dulezité spoleCenstvi, spjaté riznymi vztahy uvniti i navenek. Ve vztahu
okolnimu svétu se podle potieby uzavira nebo otevira, tim se stdva malym samostatnym

sveétem. Hlavni cilem je poskytovat svym ¢lentim duleZitou a nalezitou péci a ochranu.

V odborné literatufe se mizeme setkat s riznym poctem funkci rodiny. Lovasova uvadi

¢tyfti zakladni funkce, které rodina plni, a to:

1. funkci reprodukéni, ktera spociva v plozeni potomku, zajisténi pokracovani
lidského rodu,

2. funkci ekonomickou, ktera se tyka hmotného zajisténi vSech ¢lent rodiny,

3. funkci socializa¢ni, ktera uci nase déti zafazovat se do spole¢nosti a mistni kultury,

4. funkci emocionalni, jez zajistuje psychické a citové zazemi pro své ¢leny. Lze ji
povazovat za nejdilezitéjsi slucovaci prvek rodiny. Tuto funkci dokaze plné zastavat
pouze rodi¢, ktery je dostate¢n¢ zraly, je zodpovédny a dokdze svym détem s rodiné
vytvofit trvalé a stalé citové zazemi. Emociondlni jistota je velmi dileZita a potiebna
nejen pro déti, ale také pro dospélé. V dnesni dobé lze sledovat, Ze namisto

emociondlni funkce rodiny pievlada bohuzel funkce ekonomicka (hmotna). °

2.2 Rodicovska odpovédnost

Rodi¢ovska odpovédnost je definovana a zakotvena v zakoné ¢. 89/2012 Sh., obCansky
zakonik. Z tohoto zakoniku je zfejma rovnocennost prav a povinnosti obou rodic¢i ke svym
détem, ktefi svym piistupem a péci o nezletilé déti vytvareji vhodné prostiedi pro jejich rist
a vyvoj. Rodi¢ovskou odpovédnost vykonavaji rodi¢e v souladu se zajmy svych déti. Ridi se
souhrnem prav a povinnosti pii péfi o nezletilé déti, které zahrnuji zejména péci
o jejich zdravi, rozumovy a télesny vyvoj. Dale jejich odpovédnost spociva v ochrané déti,

vV udrZzovani osobniho styku s ditétem, zajiSténi jejich vychovy a vzdélani. Slouzi pfi

14 MATOUSEK, Oldiich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367 str. 11.

15 LOVASOVA, Lenka. Rodinné vztahy. Praha: Vzdé&lavaci institut ochrany déti, 2006. ISBN 80-86991-66-0.
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zastupovani nezletilého ditéte, ve spravé jeho majetku. Tyto prava nalezi obéma rodicim.

Trvéni a rozsah rodi¢ovské odpovédnosti miize zménit jen soud.

2.3 Prava a povinnosti rodic¢u

Rodi¢e maji rozhodujici tlohu ve vychové déti, maji byt ptikladem pro své déti ve
zpusobu zivota a chovani v rodiné. Maji povinnost chranit zajmy svych déti, fidit jejich
jednani a vykonavat nad nimi odpovidajici dohled. Rodi¢e zastupuji své déti v pravnich
ukonech, ke kterym nejsou pln€ zpusobilé, jsou povinni spravovat jejich jméni S péci fadného

hospodaie, maji déti vést k prikladnému osobnimu zivotu a ptikladnému chovani.

2.4 Prava a povinnosti déti

Dité ma pravo pozaddat OSPOD a dalsi subjekty o pomoc pfi ochrané svého zivota. Tyto
subjekty jsou povinny poskytnout ditéti odpovidajici pomoc, déti mohou tohoto prava vyuzit
i bez védomi rodi¢ti nebo dalsich odpovédnych osob za vychovu ditéte. 1” Podle deklarace
prav ditéte vydaného v New Yorku 20. 11. 1959 maji déti pravo od narozeni na jméno a statni
pfislusnost, maji narok na vzdélani, které je poskytovano bezplatné a je pro vSechny povinné.
Dité potiebuje k plnému vyvoji lasku a porozuméni ze strany rodici, dité¢ musi byt chranéno
pied nasilim a vykofistovanim. Dité¢ nesmi byt pfedmétem obchodu v Zadné podobé. Dité
nesmi byt nuceno vykonavat jakékoli povolani nebo zaméstnani, které by mohlo posSkodit
jejich zdravi a normalni vyvoj.'® Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, stanovuje dalsi
prava, jako napf. pravo ditéte obdrzet potfebné informace a svobodné se vyjadiovat, pravo
na to, aby bylo slySeno v kazdém fizeni, které se ho tyka, a v némz se rozhoduje o zavaznych
zalezitostech. Podle obCanského zakoniku je dité také povinno ctit své rodic¢e a respektovat

je 19

16 CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

17 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007. ISBN
978-80-86991-27-6., str. 17-18.

18 OSN. Deklarace prav ditéte [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z: https://www.osn.cz/wp-
content/uploads/2015/03/deklarace-prav-ditete.pdf

19 CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisii.
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3 Cinnosti organu socialné-pravni ochrany déti

3.1 Cinnosti odboru socialné-pravni ochrany déti v Unifové

Cinnost OSPOD na obci s rozsifenou pusobnosti, kterym je mésto UniGov, zahrnuje
Siroké spektrum pravomoci, které jsou mu svéfeny. Jako hlavni Cinnosti je tieba uvést
poradenstvi rodicim, détem a téhotnym Zenam pii feSeni rodinnych, osobnich a socidlnich
problému v aktualnich a krizovych situacich. Dale OSPOD také vykonava dohled nad
navstévou déti v ustavni nebo ochranné vychové, sleduje vyvoj déti, které¢ byly umistény do
vychovy jinych ob¢anti, nez jsou rodice ditéte a vede je k naprave a ptsobi na né tak, aby byl
mozny navrat déti zpét do rodinného prostiedi. Vyhledava ohrozené déti a mladez a vede
evidenci takto ohrozenych déti a mladeze. Spolupracuje a podava zpravy soudu, na statni
zastupitelstvi a na policii. Spolupracuje rovnéz s dal§imi obcemi, zdravotnickymi a Skolskymi
zafizenimi, obCanskymi sdruzenimi, s ufady prace, charitativnimi a jinymi organizacemi.
Vydava navrhy a podnéty na =zahdjeni soudniho fizeni ve véci zbaveni, omezeni
nebo piipadného zastaveni rodicovské odpoveédnosti, ve vécech tstavni vychovy a Gpravy po-
meri nezletilych déti. Podava také navrhy na piedbézné opatieni, ocitne-li se nezletilé dité
bez jakékoli péce nebo je-li jeho Zivot vdzné ohrozen nebo narusen. Vede kompletni
dokumentaci, pomaha nezletilym a mladistvym détem propusténym z Gstavni nebo ochranné
vychovy se co nejrychleji zaclenit se do spole¢nosti, provadi vykon kolizniho opatrovnika
Vv fizeni, ucCastni se trestniho fizeni proti mladistvym, podava za n& opravné prostiedky,
spolupracuje s ustavy pro vykon vazby, odnéti svobody, se Skolskymi zatizenimi. Navs$tévuje
déti umisténé v Ustavni nebo ochranné vychové. Jedna se Zadateli o osvojeni a péstounskou
péci, vede rejstiik téchto zadatelt, provadi mistni Setfeni v misté bydlisté zadateld, zajistuje
posudky ze zaméstnani a vySetieni zdravotniho stavu. Vykonava ¢innost socidlniho kuratora

dospélych, zabezpecuje pohotovostni sluzby na tiseku socialné-pravni ochrany déti.2

3.2 Socialni Setireni v rodinach

Opravnéni provadét mistni a socidlni Setfeni je upraveno v § 52 odst. 1 zakona
¢. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich predpist. To umoziuje
zaméstnancim OSPOD navstévovat déti a jejich rodiny v misté, kde bydli a sledovat,

v jakych podminkach dité a jeho rodina Zije. Setfeni je mozné uskuteénit jen tehdy, pokud je

20 MU UNICOV. Odbor socidlnich véci a zdravotnictvi [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
http://m.unicov.cz/odbor-socialnich-veci-a-zdravotnictvi/os-1026
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to v z4jmu ditéte nebo o to pozadd odpovédnd osoba rodiny. Socidlni Setfeni je dilezitou
slozkou hodnoceni ditéte a celé jeho rodiny. Socidlni pracovnik OSPOD provadi a realizuje
socialni Setfeni pied tim, nez vypracuje Individualni plan ochrany ditéte. Cilem tohoto Setieni
je zjistit v jakém prostiedi dit€¢ zije, jakym zpisobem a v jaké formé jsou v domacnosti
zajisStovany jeho potieby, pfipadné jaka rizika se v domdacnosti nachazi. Je realizovano
z divodu zjisténi potiebnych informaci k poskytnuti socidlné-pravni ochrany, nikoli
za ucelem poskytnuti sluzeb. Socialni Setieni miZze byt provedeno i bez ohlaseni, muze se
provést jednorazove €i opakované. Metodami pouzité béhem socialniho Setfeni v rodiné miize
byt dotaznik, prohlidka bytu a vybaveni a Setfeni. Pracovnici OSPOD mohou pofizovat
obrazové snimky, obrazové, zvukové zaznamy ditéte a prostfedi ve kterém vyrusta, je-li to

potiebné pro ucely ochrany prav ditéte. 2!

3.3 Vedeni evidence a spisové dokumentace

Zakon o socialné-pravni ochrané déti (§ 54 a 55) uklada obcim s rozsifenou plsobnosti
vést evidenci a spisovou dokumentaci déti. Spisova dokumentace obsahuje zejména osobni
udaje déti, jejich rodici, udaje o vychovnych pomérech téchto déti, zdznamy o vysledcich
Setfeni v roding, zdznamy z jednani s rodi¢i nebo jinymi osobami. Kopie rozhodnuti soudi,
organt cinnych v trestnim fizeni a spravnich organt. Spisovou dokumentaci mohou tvofit
zdznamy na technickych nosi¢ich dat, tiStené dokumenty, fotografie, originaly listin, Gfedné

ovéiené kopie.

Nahlizet do spisové dokumentace vedené o ditéti, je opravnén na zékladé pisemné
zadosti pouze rodi¢ ditéte, kterému nélezi rodicovskd odpovédnost, nebo osoba, kterd je
odpovédna za vychovu ditéte, jejich zastupce na zéklad¢ udélené plné moci. V piipade, ze se
jedna o nevidomou osobu, je spisovd dokumentace pieCtena a obecni Ufad s rozSifenou
pusobnosti na pozadani této osoby, muze pozddat o nahlédnuti do spisové dokumentace

jejimu doprovodu.

Udaje obsazené ve spisové dokumentaci tykajici se ditéte je obecni ufad s rozsifenou
pusobnosti oprdvnén vyuZzit pouze v zdmu ditéte pii zajiStovani jeho socialné-pravni

ochrany.

21 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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Zameéstnanci v organech socidlné-pravni ochrany déti jsou povinni zachovavat
mlcenlivost o skute¢nostech, se kterymi se pifi provadéni socialné-pravni ochrany seznamili.
Maji povinnost zachovavat mlcenlivost o osobé&, ktera upozornila organ socidlné-pravni
ochrany, o mistu pobytu rodice, ktery se stal ob&ti domaciho nasili. Maji povinnost

zachovévat mléenlivost o tidajich o osobach, jimz bylo svéfeno dité do péce pred osvojenim.??

3.4 Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny

»Vyhodnocovani potieb ditéte a situace rodiny vede k pozitivhim zménam v Zivoté
ditéte”. Vyhodnoceni potieb ditéte a situace rodiny je povazovano za jednu ze zakladnich
metod socialni prace. Proces zjistovani potieb ditéte je postaven na zdkladnich védnich
oborech, jako je Iékafstvi, psychologie, pedagogika, socialni védy. Hodnoceni ditéte a rodiny
v prvni fadé¢ ukazuje, nakolik je jejich prostfedi pro dit€¢ pfiznivé, popt. neptiznivé.

RozliSujeme:

— Vstupni hodnoceni, uréuje se zavaznost ohrozeni ditéte a vymezuje se rychlost
a intenzita nasledného postupu. Tato faze ochrany déti spociva k urceni aktualni miry
mozného ohrozeni ditéte. Pokud toto vyhodnoceni postacuje a neni indikovana potieba
podrobného vyhodnoceni, mize nasledovat ukonceni piipadu.

— Podrobné — komplexni vyhodnoceni situace ditéte, je hodnoceni potieb, rizik
a silnych stranek ditéte a rodiny nebo jeji komunity. Toto vyhodnoceni mé za cil
obsahnout vSechny oblasti potieb ditéte, zaméfuje se na historii rodiny a ditéte.
Podrobné vyhodnoceni situace ditéte ma stanovené cile jako jsou objasnéni
a identifikovani potieb ditéte a jeho rodiny, zjisténi silnych stranek rodica pii péci
0 déti, zhodnoceni situace ditéte v $irsi rodiné, nalezeni zdroji podpory pro rodinu
mimo domacnost, vytvofeni individualniho planu pro feSeni situace ohrozeného

ditéte.?

Vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny vychéazi z individudlniho pfistupu k ditéti
a provadi se na zaklad¢é vyhodnoceni situace ditéte, které zahrnuje zjisténi miry ohroZeni prav
azamu ditéte, vymezeni rizik, kterym je dit€¢ vystaveno, posouzeni urovné télesného

a dusevniho vyvoje s ohledem na vek ditéte, zhodnoceni pribéhu vzdélani a predpokladi

2 MPSV. Legislativa a systém socialné-pravni ochrany [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/legislativa-a-system-socialne-pravni-ochrany.

2 RACEK, Jindfich, Hana SOLAROVA a Alena SVOBODOVA. Vyhodnocovini potieb déti: prakticky
privodce : metodika vyhodnocovani. Praha: Lumos Foundation, c2014. ISBN 978-80-260-5521-1.
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k dalsimu vzdélavani, urCeni a posouzeni individualnich potfeb a zajmu ditéte, zjiSténi

a prihlédnuti k nazoru ditéte s ohledem na vek a vyspélost ditéte.

Vyhodnocovani situace rodiny zahrnuje analyzu rodiny, jejich prostfedi a jejich krizi.
Dale zhodnocuje vztah rodict a ditéte, urcuje potieby a moznosti rodiny, predevsim vztahové,
ekonomické a socialni. Déle posuzuje materialni a financni podminky pro zivot rodiny, urcuje

kompetence a predpoklady rodict k vychové ditéte a zhodnocuje dal$i mozna rizika

ve vychové. 24

24 CESKO. Vyhlaska ¢&. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socialné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozdéjsich predpist.
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4 Ustavni a ochranna vychova

Ustavni vychova mizZe byt podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, soudem nafi-
zena, je-li vychova, télesny, rozumovy, dusevni stav ditéte vazné ohrozen nebo je narusen do
té miry, Ze je to v rozporu se zajmem ditéte nebo jsou znamy vazné divody, pro které se ro-
di¢e nemohou fadné o dit¢ starat a zabezpecit jeho vychovu. Soud ucini takové kroky, pokud
diive provedend opatieni nevedla k napravé. Soud vzdy zvazuje, zda pro dité neni lepsi dat

prednost svéfeni ditéte do vychovy fyzické osoby.

V ptipadé, ze se rodiCe ditéte nemohou zvaznych diivodi o né& fadné postarat
a zabezpecit jeho vychovu na pfechodnou dobu, soud svéii dité do zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc. Dité zde miize byt na dobu nejdéle Sest mésict. Ustavni vychovu lze na-
tidit nejdéle na dobu tii let. Lhiitu lze prodlouzit pted koncem uplynuti tii let, jestlize diivody
pro prodlouzeni ustavni vychovy stale trvaji. Po dobu, nez soud rozhodne o zruSeni nebo
prodlouzeni, dité stale zistava v ustavni vychove. Pominou-li divody, pro které byla nafizena
ustavni vychova, nebo je-1i mozné zatidit ditéti jinou péci nez Gstavni, soud rozhodnuti zrusi a

zaroven rozhodne podle situace, komu bude dité svéieno do péce.

Ustavni vychova probiha ve $kolskych zafizenich pro vykon tstavni vychovy. Pied
rozhodnutim je soud povinen prezkoumat, zda neni jind moznost, jak zabezpecit ndhradni
rodinnou péci, ktera ma prednost pied ustavni vychovou. Soud, ktery rozhoduje o Gstavni vy-
chové, ur¢i, do kterého zafizeni bude dit¢ umisténo. Ptihlédne vSak k zajmum ditéte,
Kk posudku ze strany OSPOD a ptihlizi, aby dit¢ bylo umisténo co nejblize bydlisti rodict
nebo osob blizkych ditéti.®

Ochranna vychova je jednim z ochrannych opatfeni ukladanych soudem. Hlavnim cilem
je kladné ovlivnéni duSevniho, mravniho a socialniho vyvoje mladistvého a ochrana
spolecnosti pifed pachanim provinéni mladistvymi. Ochranna vychova mize byt uloZena
ditéti, kterému nebylo jesté 15 let a spachalo trestny €in a je-li to nezbytné€ nutné pro zajisténi
jeho fadné vychovy. Trvé tak dlouho, dokud to vyzaduje jeji ucel, nejdéle vSak do dovrSeni
osmnactého roku véku mladistvého. Soud pro mladeZz mize ochrannou vychovu prodlouzit
do dovrseni devatenactého roku. Pokud ptevychova mladistvého pokrocila do miry, ze lze
ocekavat fadné chovani a Ze bude pracovat, ale nepominuly vSechny okolnosti, pro které byla
ochranna vychova uloZena, mize soud rozhodnout o podminéném umisténi mladistvého mi-

mo toto zafizeni. Miize byt udélen dohled probacniho tfednika nebo jiné vychovné opatieni.

25 CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisii.
18



O propusténi z ochranné vychovy rozhoduje okresni soud pro mlddez na névrh statniho
zastupce, piislusného organu socialné-pravni ochrany déti, probacniho ufednika, mladistvého
nebo vychovného zafizeni, kde je mladistvy umistén. Ochrannéd vychova se vykonava ve vy-
chovnych zafizenich, pokud to vsak vyzaduje zdravotni stav mladistvého, méa jeho umisténi

do zdravotnického zafizeni ptednost pfed vykonem ochranné vychovy.?

K vykonu ochranné vychovy dochazi ve zvlastnich vychovnych zatizenich, které spravuje
resort ministerstva Skolstvi. Détské vychovné ustavy jsou urceny pro osoby mladsi 15 let
a mladistvi vykonavaji ochrannou vychovu ve vychovnych ustavech pro mladez. Umisténi
do téchto zafizeni piedchazi pobyt v diagnostickém tustavu. V Gstavech je nutno zabezpedit
formou tadného pedagogického vedeni ptipravu chovance na budouci povolani, zabezpecit
kvalitni a vzdélany personal, ktery je schopen zajistit chovanciim ptiznivé podminky pro po-
moc pii ptipadném dokonceni zakladni Skolni dochazky, dal$iho vzdé€lani, ale i v ptipadech

volby povolani.?’

4.1 Zajisténi vykonu ustavni a ochranné vychovy

Vykon ustavni a ochranné vychovy je v zajistén v zatizenich kterymi jsou diagnostické

ustavy, détské domovy, détské domovy se skolou a vychovné ustavy.

4.1.1 Diagnosticky ustav

Pfijima déti s nafizenym predbéZnym opatfenim, nafizenou ustavni vychovou
nebo ulozenou ochrannou vychovou. Do diagnostické¢ho tstavu se dité umistuje na dobu
nepiesahujici 8 tydnl. Déti s uloZenou ochrannou vychovou jsou pfijimani na zakladé
komplexniho vySetfeni zdravotniho stavu ditéte a podle volnych kapacit jednotlivych
zatizenich se umist'uji do détskych domovt se skolou nebo do vychovnych ustavi. Pti piijeti
k pobytu do diagnostického tstavu predklada OSPOD nebo odpovédna osoba za vychovu
pravomocné rozhodnuti nebo piedbézné opatteni soudu, dokléddaji osobni list, rodny list,
obcansky priikaz (v ptipadé cizinci se doklada cestovni pas), posledni vysvédéeni nebo vypis

z katalogového listu s vyznacenim roku Skolni dochazky. Daéle se ptedava prikaz zdravotni

% VYCHOVNY USTAV VELKE MEZIRICi. Ochranna vychova [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.vuvm.cz/poradna/slovnicek-pojmu/ochranna-vychova.

2l EPRAVO.CZ. Ochranna vychova [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/ochranna-vychova-7684.html
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pojistovny, l1ékarské posudky o zdravotni zptsobilosti k umisténi ditéte do diagnostického

ustavu. Diagnosticky tstav plni podle potieb ditéte tikoly:

vzdelavaci, v ramci kterych se zjistuje Groven dosazenych znalosti a dovednosti, sta-

novuji se a realizuji specifické vzdélavaci potifeby v ramci rozvoje osobnosti pfi-

meéfeného veéku ditéte,

— diagnostické, které spoCivaji ve vySetfeni urovné ditéte formou pedagogickych
a psychologickych ¢innosti,

— terapeutické, jenz maji sméfovat Kk napravé poruch v socialnich vztazich a v chovani
ditéte prostfednictvim pedagogickych a psychologickych ¢innosti,

— Vychovné a socialni - ty se vztahuji k osobnosti ditéte, k jeho rodinné situaci, nezbytné
socialné-pravni ochrané déti,

— organizacni, Které souviseji sumistovanim déti do zafizeni v izemnim obvodu

diagnostického tstavu, spolupracuje s organem socialné-pravni ochrany déti pfi pfi-

praveé navrhu na natfizeni pfredbézného opatieni, které bude vykonano v diagnostickém

ustavu nebo v jinych zafizenich, pfi ptipravé vyjadieni k soudu ohledné urceni

zatizeni pro vykon ustavni vychovy, do kterého ma byt dit¢ s nafizenou Ustavni vy-

chovou umisténo.

Diagnosticky tustav na zdkladé¢ wvysledkli komplexniho vySetfeni zpracovava
diagnostickou zpravu s ndvrhem specifickych vychovnych a vzdélavacich potieb stanovenych
V zajmu rozvoje osobnosti. Diagnosticky ustav pisemné sdéluje ptisluSnym organiim socialng-
pravni ochrany déti na zadkladé komplexni zpravy nebo na zaklad¢é poznatkli idaje o détech

vhodnych k osvojeni nebo ke svéfeni do péstounské péce.?®

4.1.2 Détsky domov

Détsky domov pecuje o déti podle jejich individualnich potieb. Détsky domov plni
zejména tikoly vychovné, vzdélavaci a socialni. Uelem détského domova je zajistit péci
0 d¢ti s nafizenou Ustavni vychovou, které vSak nemaji nijak zdvazné problémy nebo poruchy
chovéni. Takové déti chodi normalnich Skol, které nejsou soucésti détského domova.
Do détského domova lze umistit déti od veéku 3 let do nejvyse 18 let. Do détského domova je

mozné umistit 1 nezletilé matky spolu s jejich détmi.

28 CESKO. Zakon ¢&. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve $kolskych zafizenich a
o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zmén¢ dalsich zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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4.1.3 Détsky domov se Skolou

Utelem détského domova se $kolou je zajistit péci o déti s natizenou Gstavni vychovou.
Je uren pro déti, které maji zavazné poruchy chovani nebo takové déti, které pro svou
ptechodnou nebo trvalou dusevni poruchou vyzaduji vychovné 1écebnou péci. Poskytuji i péci
détem sulozenou ochranou vychovou, jsou-li nezletilymi matkami a jejich déti, které
nemohou byt vzdélavany v jiné Skole, nez kterd je soucasti détského domova se skolou. Do
détskych domov se Skolou mohou byt umistény déti zpravidla od 6. roku ditéte do ukonceni
povinné Skolni dochazky. Pokud vsak v pribéhu povinné skolni dochazky pominuly divody
pro zafazeni ditéte do Skoly zfizené pii détském domové, je dité na zadost feditele détského
domova zatazeno do Skoly, kterd neni soucasti détského domova se Skolou. Pokud se dité
nemiize po ukonceni povinné Skolni dochazky pro jeho pokracujici zdvazné poruchy chovani
vzdélavat na stiedni Skole mimo zafizeni détského domova se Skolou nebo neuzavie-li

pracovnépravni vztah, je ptefazeno do vychovného ustavu.

4.1.4 Vychovny ustav

Vychovny ustav pecuje o déti starSi 15 let se zdvaznymi poruchami chovéni, u nichz byla
nafizena Ustavni vychova nebo uloZena ochranna vychova. Ve vztahu k détem plni zejména
ukoly vychovné, vzd€lavaci a socidlni. Vychovné ustavy se zfizuji odd€lené¢ pro déti
S nafizenou Ustavni vychovou, s uloZenou ochrannou vychovou, pro déti, které vyzaduji
vychovné 1é€ebnou péci a pro nezletilé matky s jejich détmi. Do vychovného Gstavu mize byt
umisténo 1 dité starsi 12 let, ma-1i ulozenou ochrannou vychovu a v jeho chovani se projevuji

zavazné poruchy, kviili nimz nemize byt umisténo do détského domova se $kolou.

2CESKO. Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve $kolskych zafizenich a
o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.

21



PRAKTICKA CAST

Cilem vyzkumu je zpracovani daného tématu formou ptipadovych studii. Na ptipadovych
studiich se pokusim pftiblizit, jak organ socialné pravni ochrany déti funguje, jaké postupuje
kroky Vv jednani, jak probiha spoluprace s dalSimi organizacemi. Ke zpracovani bakalaiské
prace byl vyuzit kvalitativni vyzkum piipadovych studii. Ptipadova studie byva casto
oznaCovana jako kazuistika. Obsahuje detailni popis pifipadd. Jednd se o intenzivni
a dlouhodobou vyzkumnou metodu. Data pro své kazuistiky jsem ziskala dikladnym
prostudovanim spisové dokumentace, pozorovanim a i¢asti na jednani s klienty jednotlivych
ptipadi. Pro zachovani soukromi a nezaujatosti dotéenych osob, jsou jména smyslena. Musela
byt zachovana ml¢enlivost. Pro zpracovani kazuistik jsem si dukladné prostudovala spisovou
dokumentaci jednotlivych ptipadt. Kazuistiky byly zpracovany pod dohledem pracovnice
OSPOD. U kazuistiky ¢.1 jsem byla pfitomna pii mistnim Setfeni v domacnosti Marka S.
Zpracovavala jsem podklady pro mistni Setfeni. Nasledné¢ vSe zaznamenala do spisu.
Vyznamné mi to pomohlo pii tvorbé kazuistiky a do proniknuti k danému tématu. U
kazuistiky ¢.2 jsem se ucastnila schlizky pracovnice OSPOD s pracovnici azylového domu,
kde se projednaval stav dotfené rodiny. Byla jsem pfitomna pii rozhovorech s rodici
nezletilych déti. U kazuistiky ¢. 3 jsem byla pfitomna piirozhovoru steditelem Skoly
a spedagogickym sborem. Byla jsem rovnéz pfitomna pfisetkani pracovnice OSPOD

a psychologem.
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Kazuistika ¢.1

1. Uved
Marek S. narozen 11. 2. 2003, nyni navstévuje Stfedni odbornou skolu, obor Kuchaft-¢isnik.

Zije ve spole¢né domacnosti se svymi rodici a star$i sestrou Monikou.

2. Uvedeni pripadu

Odbor socialné-pravni ochrany déti byl ptfivolan ze strany feditele Stiedni odborné skoly, kde
nezletily Marek studuje obor Kuchai — ¢i$nik, na zaklad¢ prokazani kradeze ve skole, kouteni
cigaret v prostorach Skoly, koufeni marihuany a na zakladé¢ zameSkanych neomluvenych

vyucovacich hodin.

3. Osobni anamnéza ditéte

Marek se narodil jako zdravé donoSené dité s porodni véhou 3800 g a délkou 50 cm. Porod
probéhl bez komplikaci. Matka byla na matefské dovolené do v&ku ctyt let ditéte. Po ma-
tefské dovolené matka ziistala doma a starala se o domécnost. Ve 3 letech bylo u Marka
diagnostikovano astma. Od lékaie ma predepsané 1éky a inhalator. Tyto 1éky vSak pravidelné
neuziva. Léky uziva jen pii potizich. Jedna se o mirné€jsi formu astmatu. V poslednich letech
nem¢l zadné zachvaty. Nebyva Casto nemocny. Jeho celkovy zdravotni stav je dobry. Pra-
videlné¢ uziva vitaminy a dopliky stravy pro zlepSeni imunity. Jeho vyvoj probihal zcela
bezproblémove. Rozvoj osobnosti, feci a télesny vyvoj probihal v pofadku. Od 5 let navsté-
voval pravidelné matetskou Skolu. V kolektivu byl oblibeny. Zvykal si dobife na ostatni déti.
Do skolky chodili jeho kamaradi ze sousedstvi. Na zakladni Skolu nastoupil v 7 letech. Byl
mu doporucen odklad pro Spatnou vyslovnost slov a celkovou nezralost. Pravidelné
navstévoval logopedickou poradnu. Odklad nesl velmi Spatné€, protoze kamaradi ze Skolky jiz

Sli do Skoly a on ziistal v mateiské Skole sam.

Na zakladni Skole se pravidelné stravoval ve Skolni jideln€. Na stfedni Skole jiz zaplacené
obédy nema, protoze bylo zjisténo rodici, Ze si sdm odhlaSoval obédy a za usetfené penize si
kupoval cigarety. Matka mu kazdé rano chysta velké svaciny do skoly. Kazdy vecer ma
vafené jidlo. Od 13 let zacal pravideln¢ koufit cigarety a od 15 let zacal experimentovat

s koufenim marihuany.

Marek je nyni mlady muz, ktery je ve srovnani se svymi vrstevniky vét§iho vzrastu. Méfi

185 cm. Je silny, hubeny a pravidelné navstévuje se svymi kamarady posilovnu.
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3.1. Rodinna anamnéza

Matka Nikola S. narozena 15. 8. 1975, dosazené vzdélani Stiedni odborné ucilisté, obor:
Prodavacka, zakoncené vyucnim listem. Matka se po porodu syna Marka starala o domacnost
do Markova véku 10 let. Poté podstoupila operaci kolene a od zranéni pobird invalidni dichod

1. stupné. Nyni pracuje na ¢asteény uvazek jako prodavacka v supermarketu.

Otec Josef S. narozen 5. 3. 1973, dosazené vzdélani Stfedni odborna skola — obor Mechanik
opravai motorovych vozidel, zakonené maturitni zkouskou. Pracuje jako OSVC. M4

pronajatou dilnu, kde opravuje auta.

V roce 2014 se rodice rozvedli. VSichni nadale bydli ve stejném byté&.

wewvr
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pozornosti. Ve tfid¢ byl velmi oblibeny. Uceni mu Slo velmi dobte. Rad cetl encyklopedie,

zajimal se o historii.

Na 2. stupni zédkladni Skoly se jeho prospéch zménil. Zacal mit kézenské problémy
a problémy s ucenim. Ve tiid¢ patiil k t€ém horSim zaktim. Ucitelé si na né¢ho stézovali, ze
neuznava autority. Ve Skole vychazel s ucitelem dé&jepisu. Z d&jepisu mél vzdy vyborné
znadmky. Zakladni Skolu ukon¢il s kone¢nym primérem 2,43. Nastoupil na stfedni odbornou

Skolu, kde studuje obor Kuchar — ¢is$nik.

Na stiedni Skole se jeho problémy zacaly stupiiovat. Byl nékolikrat pfistizen, jak koufi
na zachodech cigarety. Za cigarety byl opakované kazensky trestan. Pravidelné zameskaval
Skolu. Nasledné¢ mu byla prokdzana kradez penéz ve Skole. Byla u ného také nalezena
marihuana. Nasledné byli do Skoly pfivolani rodice Marka a pracovnice OSPOD. Rodi¢im
byla doporucena ze strany ucitelského sboru konzultace s pedagogicko-psychologickym
pracovnikem, Skolnim metodikem a Skolnim psychologem. Cela tato situace byla pfedana

organu SPOD.

4. Intervence ze strany OSPOD
OSPOD na zaklad€ podnétu ze strany feditele Skoly provedl v domécnosti nezletilého Marka
mistni Setfeni. Mistni Setfeni probihalo za pfitomnosti ucasti obou rodict. Rodina zije v byté

o dispozici 2+1. Byt je ve spole¢ném jméni manzeld. Byt je dispozi¢né rozdélen na kuchyni
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spojenou s obyvacim pokojem, détskym pokojem a koupelnou s oddélenym WC. Nezletily

Marek ma spolecny pokoj se svou starsi sestrou Monikou S.

V rozhovoru s pracovnici OSPOD Marek uvedl jako nejvétsi problém to, ze ma spolecny
pokoj se svou star$i sestrou a chybé&jici komunikaci s rodi¢i. Nese Spatné, Ze jsou rodice
rozvedeni. Na vychoveé syna se ale rodi¢e vzdy shodnou. Nejvice ho omezuje, Ze ma spole¢ny
pokoj se svou starsi sestrou, ktera pracuje na no¢ni smény. Kdyz se vrati domu ze Skoly, jeho
sestra v pokoji spi. Nemuze si ptfivést domi zadné kamarady. Proto se radéji zdrzuje venku.
Pti otazce, pro¢ Marek chodi za Skolu, odpovédél, ze ,,vzdélavani je pro néj zbytena ztrata
&asu, praci si dokaZe najit i bez vzdélani, chtdl by pracovat v CR nebo v zahrani¢i“. Marek ma
dva kamarady, se kterymi se poznal venku. Jsou star$i nez on ve vékovém rozpéti 20-25 let.
Pravidelné s nimi chodi ven, kde travi ¢as tak, ze v parku koufi cigarety a marihuanu. Marek
0 sobé¢ tika, Ze je spolecensky a kamaradsky. Nema rad nespravedlnost. Z rodi¢i ma nejvétsi
vztah k otci. Z n¢j ma respekt a bere ho jako autoritu. Otec je pfisny, ale v urcitych situacich
ma pro Marka pochopeni a neni tak kriticky jako matka. Matku m4 rad, ale ¢asto se spolu
hadaji skrz Skolu. Marek ma casté neshody i se svou star§i sestrou Monikou. Vadi mu
spole¢ny pokoj. Monika je pry ,,velky punti¢kar na uklid“. Sestra se snazi pokoj udrzovat
v &istoté. Markovi vadi, kdyz mu nékdo chyté na jeho osobni véci. Casto mezi nimi dochazi

ke slovnim konfliktom.

Byl proveden rozhovor s rodi¢i Marka. Rodi¢e uvedli, Ze nevi, s kym se Marek po Skole
schazi a stykd. Domut si kamarady nevodi. Snaha o komunikaci o soukromi Marka je
zbyte¢na. Odpovédi na otazky ohledné soukromi se Marek vyhyba. Dle sdéleni matky ma
Marek velmi dobry vztah se svym bratrancem Sletym Janem. Chodi ho nékolikrat do mésice
hlidat. Hraje s nim hry, vymysli mu pohadky a pfibeéhy. Marek ma kladny vztah k détem.
Rodi¢e o ném hovoii jako o pracovitém a zabavném chlapci. Chybi mu vSak motivace
K u¢eni. Marek pry vi, ze musi skolu dodélat, aby si mohl najit dobrou praci a mohl si dovolit
koupit véci, které chce. Marek se doma prezentuje jako hodny, mirné¢ zakiiknuty.
V domaécnosti pomaha s domacimi pracemi. Rodi¢e uvadi, ze Marek pravidelné koufi cigarety
jiz od 13 let. Od 15 let koufi také marihuanu. V dob¢ puberty kolem 14 roku se ¢asto hadal
se svymi rodi¢i a opovrhoval autoritami. Marek je vybus$né povahy. Nedokaze dobie pfijmout
prohru, nepfijima dobfe zakazy a ptikazy. Spory fesi verbalné, kdyz po ném rodice néco chtéji
a on zrovna nema naladu, hned se naStve. Svij stres fesi koufenim cigaret a marihuany.

Nejcastéji ma neshody se svou starsi sestrou. Pokud jsou mu vSak nastavené jasné hranice,
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zacne spolupracovat. TéSi ho pochvala. Pfehnany nez4jem pouziva jako svlij obranny systém,

kdyz se ho néco emocionalné dotkne.

Rodi¢tim byla ze strany Skoly a po konzultaci s pracovnikem pedagogicko-psychologické
poradny doporucena pravidelnd spoluprace se Skolnim psychologem. Ke Skolnimu
psychologovi Marek chodil na pravidelna sezeni za celem zlepSeni motivace pro uceni.
Do skoly ho zacala pravidelné vozit matka, aby méla vétsi kontrolu nad tim, ze Marek
opravdu do skoly chodi. Vozi ho na vSechny schiizky se Skolnim psychologem. Dle zpravy
z pedagogicko-psychologické poradny je jeho mentalni vyvoj na primérné hodnoté, ma vsak
velmi nizkou chut’ do uceni a do prace, chybi mu také motivace. K vyraznému zlepSeni vSak
nedoslo. Marek zacal znovu chodit za Skolu. V rozhovoru s psychologem Marek uvedl, Zze ma
velké plany do budoucnosti. Chtél by zacit co nejdiive vydélavat penize, aby si mohl

pronajmout byt a zacit se starat sam o sebe. T¢€Si se, az bude nezavisly na svych rodicich.
Byl proveden rozhovor s uciteli nezletilého Marka.

Skola kontaktovala rodi¢e Marka za u¢elem oznameni, ze Marek ma 100 zameskanych hodin
z toho 15 hodin neomluvenych. Z tohoto divodu Skola pfistoupila k opatfeni podmine¢ného
vyloudeni. Skola stanovila termin 1 mésic na opravu zndamek a doplnéni zmeskaného udiva
ve vSech zameskanych predmétech. Pokud Marek nezlepsi své chovani a znamky, bude skola

muset ptistoupit k vylouceni Marka ze Skoly.

Z rozhovoru s tfidnim ucitelem ma Marek piiméfené znalosti, je snazivy, ochotny,
ale za pfimého vedeni a tlaku ze strany vyucujicich. Chybi mu chut’ do prace a vytrvalost.
Pfi prvnim nezdaru se okamzité¢ vzdava. Jeho emocni vykyvy se ve Skole projevuji snadnym
roz¢ilenim, hazenim vécmi. Dle sd¢€leni uciteld Marek dokaze komunikovat velmi zdatné.
Dokaze diskutovat a prosadit si své nazory. Snazi se o své pravdé presvédcit vSechny okolo.
M3 v komunikaci manipulativni tendence. Pokud mu v rozhovoru dojdou argumenty, snazi se
od toho tématu odb¢hnout a piejit na dalsi téma. Pokud to vSak nelze tak piejde na slovni
napadani typu ,,tomu vy nerozumite nebo ,to nechapete”. Marek zde ma 2 kamarady,
se kterymi si stykd 1 mimo Skolu. V kolektivu se prosazuje vice silové, ma sklony ponizovat
slabsi jedince. V kontaktu s malymi détmi je pratelsky, zabavny, uvolnény a velmi ochotny.

To také potvrzuje jeho ptatelsky vztah s malym bratrancem Janem.

Ze strany OSPOD byl nad rodinou Marka stanoveny dohled pracovnice OSPOD, ktera

pravidelné kontrolovala prospéch a chovani Marka, pravidelné navs§tévovala rodinu. Pied ptl
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rokem se Markovo chovani mirn¢ uklidnilo. Zacal se ve Skole vice snazit. Marek si nasel
ptitelkyni Petru, ktera je o rok star$i nez Marek. Petra je na sviij vék velice rozumove vyspéla.
Pravé ona pomohla Markovi ovladdat své pocity a nalady. Marek znacné omezil koufeni
cigaret a snazi se nekoufit marihuanu. Petra se pravideln¢ styka s rodic¢i Marka a vychazi
spolu vyborné. Travi u nich sviij volny ¢as. V rodin¢€ se zménila i situace, kdy se Markova
starsi sestra odst¢hovala do spole¢ného bydleni se svymi kamaradkami. Nyni ma Marek pokoj
jen pro sebe. Muze si do pokoje zvat své kamarady. Dle sdéleni rodi¢ti se nyni Marek vice
zdrzuje doma. Pravideln¢ uklizi sviij pokoj, snazi se vice pomahat v domécnosti. Pritelkyné
Petra studuje maturitni obor Grafik pro média. Petra se snazi Marka vice motivovat k uceni

ve skole.

Ze skoly pftislo sdéleni o prospéchu Marka, ktery si doplnil vSechno potiebné ucivo
a dobrovolné si opravil zndmky v nékterych pfedmétech. Doma zacal sledovat potady
0 vareni, nové poznatky a recepty zkousi aplikovat jak doma tak i na Skolni praxi. UCcitelé
v rozhovoru s pracovnici OSPOD sdélili, ze se u Marka jedna o celkové zlepSeni v prospéchu
i chovani. Marek se snazi chovat slu$né, uklidnil své chovani, dokaze pomoci svym

spoluzakiim.

Kazuistika ¢.2
1. Uvod

Nikola N. narozena 19. 5. 2016, navstévuje mistni matetskou $kolu 3x do tydne. Nyni Zije

S matkou a bratrem Tomdasem v azylovém dom¢.

Toma§ N. narozen 24. 1. 2013, navstévuje druhou tfidu zékladni Skoly. Nyni zije s matkou

a sestrou Nikolou v azylovém domé.

2. Uvedeni pripadu

Odbor socialné-pravni ochrany déti byl pfivolan ze strany Policie CR, kterd zasahovala
Vv domécnosti nezletilé Nikoly a nezletilého Tomase s podezienim na fyzické a psychické
nasili pachané na matce nezletilych déti a mozného hrubého a nepfiméieného zachdzeni

ze strany otce k nezletilym détem.

3. Osobni anamnéza ditéte
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Tomas se narodil jako zdravé donosen¢ dité s porodni vahou 3900 g a délkou 51 cm. Porod
probéhl bez komplikaci pfirozenou cestou. Matka byla na matefské dovolené¢ do véku
Tomasovych 3 let. Poté matka znovu ot¢hotnéla. Z vypisu lékarské zpravy od détského 1ékare
je Tomas zdravy, jeho vyvoj je piiméfeny veéku. Hrubd 1 jemna motorika je pfiméiena veéku.
Tomas je velmi komunikativni dité. VSechny nové situace zvlada velmi dobfe. Asi v 5 letech
mu bylo diagnostikovano astma. Od Iékafe mu byly predepsany léky a pii potizich inhalator.
Léky pravideln¢ uziva. Jednd se o mirn€j$i formu astmatu. V dobé dochazeni do matetské
Skoly byval Casto nemocny. Zachvaty astmatu ma pii stresovych situacich. V dobé,
kdy dochazelo doma ke konfliktim mezi rodi¢i byly jeho zachvaty velmi ¢asté. V posledni
dob¢ uz mé zachvaty velmi malo. M4 spoustu kamarada z mateiské Skoly. Na zakladni skole
ma 3 kamarady, se kterymi chodi po $kole na hiisté. Je spiSe introvertni typ. Nerad se lidem
svéfuje se svymi pocity. Toma$ se uc¢i velmi dobie. Je chytry, bystry. Toma§ ma mirnou
nadvahu. Skrz vdhu se mu dostava ve skole riznych posméski. Ve skole bylo feSeno mozné
podezieni na Sikanu ze strany dvou spoluzdk vici Tomasovi. VSe se nakonec vyfesilo
domluvou. Skola se nadale zaméfuje na piipadné znaky, které by mohly vést k mozné Sikand
mezi spoluzaky. Jeho prospéch ve Skole je velmi dobry. Je ochotny, hodny, snazi se pomahat
ostatnim spoluzékiim. Uastnil se i ndkolika soutézi v ramci §koly. Bavi ho matematika, Sesky
jazyk a zemépis. Ucitelé celkové mluvi o Tomésovi jako o velmi peclivém a svédomitém

zakovi. Maji ho velmi radi.

Nikola se narodila jako zdravé donoSené dité s porodni vahou 3350 g a délkou 48 cm. Porod
prob&hl bez komplikaci pomoci cisafského fezu. Matka byla na matetské dovolené do veéku
ctyt let ditéte. Po matetské dovolené matka ziistala doma a starala se o domacnost. Byla
evidovana na Utadu prace CR. Dle 1ékaiské zpravy od détského lékafe nedochazi nezletila
Nikola k Zaddnému zubnimu lékati. Z vypisu lékaiské zpravy je Nikola zdrava, nejcastéjsi
onemocnéni, kterymi Nikola trpi, jsou respiracni a dychaci problémy. Ve tiech letech se
u Nikoly projevila alergie na prach, pyl a roztoce. Byly ji ptedepsany potiebné 1éky na utiSeni
alergie, které¢ uziva pravidelné. Z pozorovani je hruba a jemnd motorika divky v potadku
a pfiméfend jejimu véku. Nikola je velmi komunikativni, ale ostychavé dité. Reg je vzhledem
k véku mirné opozdéna. Vyslovnost slov je nespravna, neumi vyslovovat pismena R, R, S, L,
T, C. Matce byla doporu¢ena navitéva logopedické ordinace. V ranéj$im véku se vyjadfovala
zvatlanim, coZ rodi¢e povazovali za roztomilé. DalSi schopnosti jako porozuméni, feSeni
problémi a tfidéni informaci odpovida jejimu véku. Nikola je velmi zvidavé dité, je zrucna,

do vSech aktivit se pousti s chuti. Na nové situace si zvyka pomaleji, je vice odtaZita od cizich
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lidi a ma strach z novych situaci. Po del§im zvykani si na novou situaci se do kolektivu

zacClenuje aktivné a s chuti objevit dalsi véci. Na ziskani divéry potiebuje urcity ¢as.

3.1. Rodinna anamnéza

Matka Petra N. narozena 17. 2. 1983, dosazené vzdélani Stfedni odborné uciliSté, obor:
Pekarka, zakoncené vyucnim listem. Matka pfed porodem syna pracovala jako prodavacka
v pekarn¢é. Matka se po porodu syna starala o domécnost a méla prilezitostné brigady.
Po narozeni dcery Nikoly a dogerpani rodiovského piispévku je matka vedena na Utadu
prace CR, kde pobirala podporu v nezaméstnanosti. Nyni pracuje na dohodu o provedeni
prace u firmy, zabyvajici se krej¢ovstvim. Matka pracuje 3x v tydnu. Zatim se ji nepodatilo
najit stalé zaméstnani na plny uvazek. Po dobu, kdy matka pracuje, navstévuje Nikola

matefskou Skolu.

Otec Martin N. narozen 3. 7. 1979, dosazené vzdélani Stiedni odborna skola — obor Zednik,
zakoncené¢ vyucnim listem. Pracuje jako zednik u firmy, ktera se zabyva stavbou

pramyslovych objekta.

V soucasné dobé¢ je podan navrh na rozvod manzelstvi.

3.2. Problémy v rodiné

Tomas se narodil do velmi harmonického vztahu obou rodict. Bydleli v pronajatém byté 2+1.
Matka byla na matefské dovolené a otec dojizdél do prace na stavbu vzdalenou asi 100 km
od bydlisté. Cely tyden proto piespaval na podnikové ubytovné a domid za rodinou jezdil
na vikendy. VZdy nakoupil jidlo a pottebné véci pro dité na cely tyden. Kdyz byly TomaSovi
2 roky zacalo v domadacnosti dochézet ke konfliktim mezi rodi¢i. Tyto neshody vedly
Kk fyzickému i psychickému nasili pachanému otcem na matce Tomase. Tomas byl poté
nekolikrat svédkem fyzického napadeni matky. Poté otec napadal 1 svého nezletilého Syna
Tomase. Byla mu podle slov otce udélena vychovna facka, aby z kluka nevyrostl rozmazleny

a sobecky clovek.

Pfed narozenim nezletilé Nikoly dochazelo ve spole¢né domacnosti ke konfliktim
mezi partnery. Obcas tyto neshody vedly k fyzickému, ale i psychickému nasili pachanému
otcem na matce nezletilého Tomase. Po narozeni Nikoly se atmosféra v domacnosti uklidnila.

Avsak jen do doby, kdy méla nezletila Nikola 3 roky. Pak zacaly konflikty mezi partnery zase
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pokracovat. Bohuzel témto konfliktim pfihlizely i déti. Nikola i jeji bratr Tomas$ byli
nékolikrat svédky napadeni své matky ze strany otce. Otec slovné i fyzicky n€kolikrat napadl
matku déti 1 samotné déti. Otec nemél Nikolu moc rad. V zépisu z provedené kontroly
ze strany pracovnice OSPOD otec piiznal, ,,ze dceru Nikolu nema rad, ze ho akorat otravuje
od sledovani televize a hrani her na pocitaci. Nema potiebu s ni travit svlij volny cas. Rad&ji
bude sviij volny cCas travit hranim her nebo sledovanim televize. Je to pro mé konicek
a uvolnéni po celém vycerpavajicim dni v praci. Otec nékolikrat dal podle svych slov Nikole
vychovny pohlavek nebo vychovné placnuti po zadku. V lednu 2018 vyvrcholila tato situace
do bodu, kdy otec drzel nezletilou Nikolu ve vzduchu a tiasl s ni z divodu, Ze se otce zeptala,
kde je maminka. Byl na ni hruby, vulgarné¢ ji urézel. Nezletila Nikola méla po tomto incidentu
velké modfiny. Matka se vzdy snazila néjak situaci urovnat a vyfeSit. Snazila se své déti
chranit. Chranila je tim zplsobem, ze kdyZ to vypadalo Ze otec bude znovu agresivni, tak se
postavila pted své déti, aby zastavila partnera. Po tomto konfliktu mezi nezletilou Nikolou
a otcem byla na otce piivolana Policie CR. Na otce bylo podano trestni oznameni za tyrani
osoby zijici ve spolecném obydli a za tyrani svéfené osoby. Soucasné byla pfivolana pomoc
ze strany pracovnice OSPOD. Na zaklad€ tohoto incidentu byla matka i s nezletilymi détmi

umisténa do azylového domu. Stihani otce bylo zastaveno pro nedostatek dikazi.

4. Intervence ze strany OSPOD

Nasledné provedla pracovnice OSPOD rozhovory jak s matkou, tak i s otcem nezletilych déti.
Z rozhovoru bylo zjisténo, Ze se o déti starala matka, protoze podle otce nezletilych déti je
,tohle prace zen, on se na vychové déti podilet nebude, on §éfuje celou domécnost®. Otec
srovnaval situace svou autoritou a kiikem. Matku trestal za to, ze déti zlobi a neposlouchaji.
Vztekal se, kdyz doma nebylo néco na svém misté. Otec uvedl, Ze nikdy nasili na détech
nepouzil. Ze ,sem tam placl vychovné Nikolu i Tomase po zadku, kdyz zlobili“, jinak je
nebil. Svou zenu ,n¢kdy“ prastil, kdyz bylo potieba, ale byla to jen vyjimka. Dle
vypracovaného protokolu Policie CR trestal Nikolu placanim po zadku, tfesenim,

fackovanim, zamykanim do komory a vulgarnimi nadavkami.

Matka uvedla, Ze déti manzel navadél proti ni, Ze je nemél rad. Déti mu byly na obtiz, rusily
ho od sledovani televize a hrani her na pocitaci. Otec tohle pred policii a pracovnici OSPOD
popfel. Otec podryval matcinu autoritu, ponizoval ji pfed détmi i kamarady. Otec v do-
macnosti s ni¢im nepomahal, odmital se ucastnit tfidnich schiizek nezletilého Tomase, kontrol

u lékail, nekomunikoval s Ufady. Zamérné se vyhyba spolupraci s pracovnici OSPOD a dal-
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Simi organizacemi. Otec zastdvd nazor, ze on pfinasi do rodiny penize, tudiz doma nemusi
pecovat ani o déti ani o domacnost. Tohle je prace Zeny, ktera je cely den doma. Po ptichodu
z prace chce otec jen v klidu sledovat televizi nebo hrat pocitacové hry. Otec pracuje ve firmé

svého kamarada. Ma natizenou exekuci, ktera je mu strhavana z platu.

Matce skoncil narok na rodicovsky prispevek. Je nyni evidovana na uiadu prace, kde pobira
podporu v nezaméstnanosti a piidavky na déti. Nyni ji byla podpora v nezaméstnanosti
pozastavena z divodu, ze si nasla praci na dohodu o provedeni prace. Tuto praci navstévuje

3x do tydne. Po dobu, co je matka v praci, je nezletila Nikola v mateiské Skole.

r 4 r

Nyni se matka s nezletilymi détmi nachazi v azylovém domé¢. Zatim zde nemaji Zadné znamé,

tudiz vétSinu Casu travi Nikola s matkou v domacnosti.

Po odchodu ze spole¢né domécnosti s otcem Nikoly se zhorSily stravovaci a hygienické
navyky. Dokud byla matka v domécnosti s otcem Nikoly, bylo kazdy den uvatené jidlo. Dle
déti nemé€ly doma hlad. Nyni je zjevné, Ze Nikola nema doma nastaveny zadny rezim dne ani
stravovaci rezim. Nikola nyni navstévuje matefskou Skolu 3x do tydne. Stravovaci rezim
Nikoly je Spatny. Pokud je Nikola v matetské Skole tak ma rezim nastaveny. Pravidelné snida
jen pres tyden o vikendu vétSinou ne. Obédy a vecefe ma velmi nepravidelné, podle situace
v rodin€. Nikola na svilij vék chodi velmi pozdé€ spat. VétSinou az kolem 23. hodiny. Nikola je
zvykld usinat sama. Dle sdé€leni matky se Nikola koupe kazdy druhy den. Neni naucena
na Cisténi zubid. Nikola uz chodi sama na toaletu, nepomocuje se. Nikola velmi $patné ji.
Matka ji musi do jidla vyloZené nutit. Nikola mé velmi rada sladka jidla a sladkosti. Maso neji
vibec nebo jen velmi vyjimecné. Matka vyuziva sladkosti jako motivaci k jidlu. Pokud
Nikola sni porci jidla, dostane od matky malou sladkost jako odménu. Po odchodu
z domacnosti uvadi pracovnice azylového centra, Ze matka neni schopna zajistit denné teplé
jidlo. Rezim v jidle neni Z4dny. Matka moc nevaii, protoZe nema penize. Pitny rezim je

dodrzovan.

Nikola je na matce velmi zavisla. Moc daleko se od matky nevzdaluje, kdyz ano, tak jen
na malou chvili. Nikola s matkou travi celé dny. Chodi spolu na prochdzky, do obchodd,
na détska hiisté 1 na afady. Na vychové se podili jen matka. Nikola trpi sniZenou divérou
Vv dospélé i k vrstevniklim. Na nové prostiedi reaguje velmi ostychavé. V kolektivu ji chvili
trva, nez ziska sebejistotu. Kdyz ji neni povolena nebo dana véc, kterou Nikola chce, reaguje
bouflivou hysterickou scénou. Typicka scéna probiha tak, ze zac¢ne knourat, kii¢i, vzteka se,

dupe a ni¢i pfedmeéty. Tohle je pro ni tleva od stresu a uvoliiuje si tim frustraci z toho, Ze ji
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nebylo néco povoleno. Matka na tuto situaci reaguje silnym, ale klidnym hlasem, snazi se
vyjadfit nesouhlas s tim, co Nikola dé€ld a snazi se odvést jeji pozornost na néco jiného.
Dle sdéleni matky v téchto situacich vzdy zakrocil otec Nikoly, ktery na ni kiiel hrubym
hlasem. Na toto reagovala Nikola tim zpiisobem, ze se stdhla a uzaviela do sebe. Nikola
neveti zadnym cizim lidem. Kdyz se boji, utikd se schovat za matkou. Nikola se rada diva
na pohadky. Dle vypovédi ucitelek z matefské Skoly mé Nikola rada poslouchani hudby, rada
zpiva, rada si hraje s panenkami. S matkou rada chodi ven, rada s ni hraje pexeso. Matka se
snazi s Nikolou travit co nejvice ¢asu. Dle sdéleni matky s Nikolou otec netravil svlij volny

¢as. Na jeji vychové se nikdy nepodilel.

5. Emoc¢ni vyvoj a chovani

Vztah Nikoly a jejiho otce je velmi chladny. Nikola chce byt v jeho ptitomnosti a chce, aby se
ji otec vénoval, ale jakmile na ni otec zvysi hlas, tak se utika schovat k matce. Vztah s bratrem
Tomasem je soupefivy a zarlivy. Tomas navstévuje zakladni skolu. Oba sourozenci spolu
bojuji o pozornost matky. Maji se radi, ob¢as si spolu hraji, ale jejich vztah byl narusen
souzitim s otcem. VétSinu Casu travili sourozenci oddélen&. Nyni spolu sourozenci travi vice
Casu spolu. Jejich vztah se zménil. Tomas se snazi mladsi sestru ochranovat. Hraji spolu hry,
poslouchaji hudbu. Po napsani ukolii se Tomd$ vénuje své sestfe a pomahd matce

s domacnosti.

Tomasuv vztah k otci je postaven na respektu a strachu z otce. Tomas ma svého otce velmi
rad, ale nikdy spolu netravili moc ¢asu. Vzdy kdyz Tomas pfisSel za svym otcem, Ze by si chtél
hrat nebo s nim chtél jit na hfisté, tak ho otec odbil slovy, ,,ze ted nemé cas, zrovna sleduje
seridl nebo mé rozehranou hru“. Pti rozhovoru s TomaSem uvedl, ze nez se narodila jeho
sestra byl Tomasav vztah s rodi¢i klidny a hezky. Pfed narozenim a po narozeni své sestry se
doma vztahy zménily. Toma$ vice Casu travil sam, otec na n¢j nemél ¢as a matka se starala
0 jeho sestru Nikolu. Pfiznal, ze na svou sestru velmi zarlil, hlavn¢ z divodu, Ze mu nebyla

vénovana takova pozornost, ale 1 vztahy v rodin€ uzZ nebyly jako predtim.

Nyni se matka s nezletilymi détmi nachazi v azylovém domé. Po ptest¢hovani od otce se
vztahy mezi détmi a matkou zlepSily. Tomas se zacal vice vénovat své sestfe. Rodina je
nadale sledovdna ze strany pracovniki OSPOD 1 pod dohledem socidlnich pracovnic
azylového domu. Za pomoci pracovnic OSPOD byla podéna zadost na piispévek v hmotné
nouzi a podan navrh k soudu na vyzivné na déti. Matka je pod kontrolou socialnich pracovnic,

které za ni v pravidelnych intervalech dochédzi a pomahaji ji s domécnosti, dohlizi, aby mély
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déti kazdy den teplé jidlo. Nikola byla poprvé oSetfena zubni lékaikou a matce byla
vysvétlena spravna hygiena. Matka se snazi s Nikolou kazdy den chodit na détské hiisté, aby
se vice socializovala s ostatnimi détmi. Z posudku ze Skoly a matetské Skolky, které se
provedlo po 2 meésicich od odstéhovani ze spolecné domacnosti s otcem, se u obou déti
vyrazné zlepSilo chovani. Nezletila Nikola se v matetské Skolce vice zapojuje do hrani her
S ostatnimi détmi, uz neni tak fixovana na matku. Naucila se 1épe vyslovovat pismena, ktera ji
Cinila problém. Ma vétsi zdjem o zkoumani okoli, je vice odvazna, snazi se zaclenit
do kolektivu. Zlepsil se i prospéch Tomase na zakladni Skole. Vice se soustfedi, ma lepsi

prospéch a zlepsily se vztahy i doma.

V soucasné dob¢ je podan navrh na rozvod manzelstvi. Matka pozadala o svéfeni déti do své
péce. Prozatim je styk nezletilych déti omezen na 1x tydné na 2 hodiny za pfitomnosti

pracovnice OSPOD. Matka i déti maji pravidelné schizky s pracovnici OSPOD.

Kazuistika ¢.3

1. Uvod
Karel M. narozen 12. 3. 2006, nyni navitévuje 9. tfidu zékladni $koly. Zije ve spole¢né

domaécnosti s matkou a jejim pfitelem.

2. Uvedeni pripadu
Odbor socialné-pravni ochrany déti byl piivolan ze strany feditele zakladni §koly z divodu
napadeni své spoluzacky a nasledné i Policie CR pii podezfeni na hmotnou $kodu na majetku

souseda.

3. Osobni anamnéza ditéte

Karel se narodil jako neplanované dité. Porod prob¢hl pred¢asné v 33. tydnu s porodni vahou
2 450 g a 41 cm. I kdyz se Karel narodil piedcasné, vSe rychle dohnal. Matka byla
na matetské dovolené do v€ku 3 let ditéte. Po matefské dovolené se matka vratila do své
prace. Pracuje jako montazni dé€lnice ve spoleCnosti vyrabé¢jici komponenty do lednic. Karel
zacal pravideln€ navstévovat matetskou skolku od 3,5 roku. Karel byl plaché dité, nemél moc
rad pozornost cizich lidi. Nerad se d¢€lil o své hracky. Kdyz byl ve spole¢nosti, kterou neznal,
tak se drzel zpatky a moc se neprojevoval. Po rozkoukani si zacal hrat, ale jen sam. Do

kontaktu s cizimi détmi v matefské Skolce se moc nepoustel. Kdyz si dité chtélo vzit hracku,
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kterou chtél i on, tak zacal plakat a strkat do ostatnich déti. Ve 4 letech mu byla
diagnostikovana porucha ADHD. Jinak byl Karel po celé détstvi zdravy. Zdravotni stav Karla
je dobry. V predskolnim véku byl Karel velmi plactivé dité, velmi konfliktni, tézko si zvykal
na nové veci. Ve Skolnim véku se zacala naplno projevovat porucha ADHD, kdy zacal byt
Karel velmi hyperaktivni, podrazdény, mrzuty, nebyl schopny se soustfedit a nedokézal ovla-
dat své emoce. Nedokazal se plné zapojit do kolektivu. Z téchto diivodu byl v détstvi dopo-
rucen k navstéveé détského psychologa. Matka dohlizela na pravidelné dochazeni Karla na se-
zeni s psychologem. Réad navstévoval zoologické zahrady, mél své oblibené hracky, mél rad
vylety na kolech. Matka s Karlem spolu travili spoustu ¢asu. Ma dalsi dva sourozence, ktefi
jsou uz plnoleti a nebydli ve spole¢né domacnosti. Se sourozenci vychazel velmi dobie. M¢l

je velmi rad. Otec se ve spole¢né domacnosti zdrzoval do véku Karlovych 10. narozenin.

3.1. Rodinna anamnéza

Matka Monika M. narozena 17. 6. 1963, dosazené vzdélani Stfedni odborné ucili§té, obor:
Kuchat, zakoncené vyucnim listem. Matka pfed porodem pracovala ve firmé zabyvajici se
vyrobou komponenti do lednic. Po skon¢eni matetské dovolené se matka vratila zpét do této

prace.

Otec KryStof M. narozen 11. 9. 1961, dosazené vzdélani Stiedni odborné udilisté, obor.
sadrokartonat, zakonéené vyuénim listem. Pracuje jako OSVC a podnikd v oboru provadéni

staveb.

Ptitel matky Roman K., narozen 5. 5. 1966, dosazené vzdélani Stiedni odborné ucilisté, obor:
automechanik, zakon¢ené maturitni zkouskou. Pracuje jako OSVC. Vlastni svou autodilnu,

kde opravuje auta.

3.2. Problémy v rodiné

Karel se narodil do velmi harmonického vztahu obou rodict. Bydleli v koupeném byté 3+1.
Bydlel tam se svymi sourozenci dvojcaty. Ti méli samostatny pokoj. Matka byla na matefské
dovolené a otec pracoval jako OSVC a pracoval v ramci celé CR. Kdyz byla prace pobliz
bydliste, tak se kazdy vecer vracel domu. Pokud byla dél, tak jezdil doml na vikendy. Karel

mél s otcem hezky vztah. Jezdili spolu rybafit, otec bral syna na fotbal, hokej. Travili spolu
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hodné ¢asu. Kdyz byly Karlovi 2 roky sourozenci se odstéhovali. Nasli si spolecny byt a za-

¢ali chodit do prace. Karel mé¢l pro sebe volny pokoj.

Kdyz bylo Karlovi 3,5 roku, zacal navstévovat matefskou Skolku. Matka se po 3 letech
matefské dovolené vratila zpét do prace. Odchod matky do prace doma vyvolal velky konflikt
mezi matkou a otcem nezletilého Karla. Otec nechtél, aby se matka vratila zpatky do prace.
Chtél, aby se starala o domacnost a nechtél, aby Karel navstévoval matetskou skolku tak brzo.
Dalsiho puil roku se o Karla staral otec, ktery byl zrovna evidovan na Ufadu prace a hledal si
vhodné zaméstnani. Asi po roce, co byl doma, si naSel misto ve firm¢, kde pracuje dodnes.
Karel Sel do Skolky, kde si zacali vnimat jeho problémt s chovanim. Rodi¢im bylo
doporuceno psychologické vysetieni ze strany feditelky matefské skoly. Nasledn¢ bylo u Kar-

la zjisténo ADHD. Matka Karla pravidelné vozila na setkani s psychologem.

Na zakladni Skole patii mezi primérné zaky. Pocet omluvenych zmeskanych hodin je nizky.
Do 5. tfidy byl Karel celkem emocialné stabilni, obas mél vykyvy v chovani, které ale
dokazal ovladnout. Po nastupu na druhy stupen zakladni $koly se u né&j objevily vyrazné
problémy v chovani, za¢inajici agrese, nediivéra vici dospélym lidem. Dokéazala ho nastvat
kazda malickost. Celé toto zhorSeni mélo pfi¢inu v rozvodu manzelstvi rodict. Rozvod vnima
velmi negativné. Déava to za vinu své matce. Od té doby se velmi zménil vztah Karla a matky.

Uz se ji nesvéfuje, je odtazity, odsekava. Piestal s ni komunikovat.

Na 1. stupni zékladni Skoly mél prospéch velmi dobry, byl snazZivy, ochotny, bavil se
S kamarady. Jeho chovani bylo v ramci moznosti dobré. Prvni rok byl pro néj velmi tézky.
Zvykal si na nové prostfedi, na nové déti. Po né€kolika mésicich se to zaCalo zlepSovat.
Zacinal mit divéru v nckteré své spoluzdky. Zacal je povazovat za své kamarady. Jeho
prospeéch byl dobry. Bavila ho hlavné matematika a pfirodopis. Doma mél nékolik knizek

o zvifatech a hodné encyklopedii. Rad navstévoval zoologické zahrady.

Na 2. stupni se jeho chovani zacalo ménit. Dle provedenych rozhovorti s uditeli je Karel
v ramci hodin snazivy, snazi se byt klidny, ale o ptestavkach nebo po vyucovani se projevuje
velmi negativné. Je velmi Sikovny, pracovity a ochotny. Ma radost, kdyz ho nékdo pochvali
a oceni jeho praci. Neovlada vSak své emoce. Byva agresivni ke svym spoluzakim i k dal§im
détem ve Skole. Napada své spoluzaky jak slovng, tak i fyzicky. Kvili tomuto chovani dostal
po poradé pedagogického sboru od teditele Skoly dutku. Kdyz si Karel mysli, Ze se 0 ném
nekdo bavi nebo ho za¢ne urdzet, dokaze byt velmi agresivni a jedna velmi tvrdé. Obcas se

chova nevhodné, ale s odstupem cCasu si dokdze pfiznat, ze nejednal spravné a dokdze se
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omluvit. Casto si ale neuvédomuje dtisledky svého chovéani. Toto chovani vygradovalo, kdyz
mu bylo 13 let. Karel se nepohodl se svou spoluzackou a fyzicky ji napadl pied budovou
$koly. Do $koly byla zavolana Policie CR a pracovnik OSPOD. Do $koly byla pfivoléna
i matka Karla. Byla mu navrhnuta snizena znamka z chovani. Dle sdéleni Karla ho spoluzacka
pomlouvala a snazila se mu sebrat jeho véci. Lehce do ni strcil, spoluzacka klopytla a spadla

na levou ruku a zlomila si ji. Jednalo se o nepfimétené jednani ze strany Karla.

4. Intervence ze strany OSPOD

Byla doporucena navstéva psychologa. S rodi¢i byly provedeny rozhovory s kuratorkou
OSPOD. Z rozhovoru s rodi¢i bylo zjisténo, ze Karel vy¢ita své matce rozvod s otcem. Matka
uvedla, Ze od rozvodu rodic¢i se Karel velmi zménil. Prestal se s matkou bavit, doma se
ven. Maji spolu casté konflikty. Matka po Karlovi chce pomoc s domdacnosti, s béznym
uklidem, Karel ale nechce. Z rozhovoru s Karlem a pracovnici OSPOD Karel uvedl, Ze svou
matku uZ nebere jako autoritu. Obcas je na ni drzy a Casto ji odmlouva. Pfiznal, Ze mél
i konflikty se sousedy z domu. Po rozvodu s otcem se Karel s matkou piestéhovali do jiného
bytu o velikosti 2+1. V tomto bytovém domé bydleli podle Karla jen sami ,,dichodci®. Byla
tam nuda. Nemohl nahlas poslouchat hudbu. Vse jim vadilo. Hlavn¢ jednomu sousedovi. Dal
mu jméno ,,SiSka* pry podle jeho $isaté hlavy. Vzdy, kdyz byl Karel na chodbg, tak se do ngj

tento soused navazel. Jaky je hrozny, Ze zase z jejich bytu vychazel ptiSerny hluk.

Jednoho dne se tento spor mezi Karlem a sousedem vystupnioval takovym zpisobem,
Ze z nastvanosti Karel hodil na auto souseda kamen. Timto vznikla hmotna skoda na vozidle
souseda. Byla pfivolana Policie CR, ktera véc dale fe$i. Nasledujici den piisel na OSPOD
anonymni podnét, kde bylo uvedeno, Ze nezletily Karel je nezvladatelny. Na zékladé tohoto
podnétu bylo v domécnosti Karla provedeno mistni Setfeni. Pracovnice OSPOD vsak nic
nezjistila. V byt€ bylo vSe v potfaddku, matka kazdy den vafi teplé vecete. Karel mél vSechny
potfebné pomucky do skoly, vSude bylo ¢isto a uklizeno. Z diivodu predeslych udalosti byl
nad chovdnim Karla stanoven dohled ze strany kuratorky OSPOD. Karel chodil pravidelné
na schiizky s kuratorkou OSPOD, pravideln¢ dokladal sviij prospéch ve Skole a kuratorka si
zjiStovala jeho chovani. Spolupracovala s Karlovym psychologem, ke kterému kazdych

14 dnti pravidelné dochazel. Karel kuratorce dokladal vypracované zpravy od psychologa.

Z provedenych rozhovorti mezi pracovnici OSPOD a Karlem bylo zjisténo, Ze Karel nevnimal

otce jako autoritu. Jeho otec byl podle né&j ,,alkoholik®, ktery sice chodil do prace, ale vétSinu
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pen¢z utratil za alkohol a za cigarety. Karel otci vycital tohle obdobi. Mél svého otce rad.
Nyni jsou spolu pravidelné¢ v kontaktu. Jezdi za nim na vikendy a na prazdniny. Otec v roce
2015 nastoupil na 1é¢bu v protialkoholni 1é¢ebné. Od roku 2016 jiz nepije. Karel je nyni
na n&j pysny, ze to dokéazal. Ze dokazal prekonat tuhle hnusnou zavislost. Vztah mezi Karlem
a jeho otcem je nyni v potfaddku. Pokazdé, kdyz za otcem Karel ptijede, ma uvarené jidlo,

vSude je uklizeno a ¢isto. Pokazdé kdyz ptijede, dostane od otce néjaky darek.

Nasledné byl proveden rozhovor s otcem Karla. Na otadzku jestli, se podilel na vychové
nezletilého Karla odpovédél: ,,ze on se o takové véci nestaral, ze je piece tohle prace matky.
On nosil penize domil z prace a jeste, aby se staral o vychovu déti, uz by bylo trosku moc*.
Manzelstvi s matkou nezletilého trvalo 16 let. V rodiné probéhlo nékolik konflikti z diivodu
jeho piti a koufeni cigaret. Jednalo se tam i o néjakou nevéru z jeho strany. ,,Kdyz jsem byl
jednou opily a pfiSel jsem domd, tak na mé manzelka ¢ekala a zacala na mé kficet, jaky jsem
hrozny a tak, tak jsem se neudrzel. Zacal jsem ji sprosté¢ naddvat a doslo i1 na facky. Tohoto
¢inu velmi lituji, a je to diivod pro¢ nase manzelstvi skoncilo. Skon¢il jsem tehdy na zachytce.
Ptisel jsem domil a doma nikdo nebyl. V ten den se mi zhroutil svét. Propadl jsem alkoholu
jesté vic. Bylo to hrozné obdobi. Nyni jiz hodné let nepiju alkohol a jsem na sebe hrdy. Mij
vztah s Karlem je nyni poklidny, dokonce jsem premyslel, Ze bych si pozadal o svéfeni Karla

do své péce.*

Byl proveden rozhovor i s matkou nezletilého Karla. Matka uvedla, ze kdyZ jeji manZzel zacal
tak moc pit, musela si na udrzeni chodu domacnosti a k ndkupu jidla, vzit velmi nevyhodnou
pujcku, kterou vsak nedokazala zaplatit. Manzelstvi s otcem Karla bylo rozvedeno v roce
2014. V roce 2013 se matka rozhodla odejit od svého manzela po jejich poslednim konfliktu,
kdy ji fyzicky i psychicky napadnul. Sbalila synovi véci a $la ke své sestie, ktera ji nabidla
azyl. Nasledn¢ si matka nasla byt 2+1, kam se s Karlem ptestéhovala a néasledné ho 1 koupila
v ramci majetkového vyrovnani ze spoleéného jméni manZzeld. Ptiznala, Ze ve vychové svého

syna neni diisledna, je na n&j velmi ,,me¢kka*. Karlovi chybi muzsky vzor a jeho autorita.

V roce 2016 si matka nasla pfitele. Po 8 mésicich vztahu se ptitel matky nasté¢hoval do jejich
doméacnosti. Matka pravidelné splacela svou nevyhodnou ptlijcku, kterd za roky neplaceni
vzrostla na vysokou ¢astku. Pfitel matky ji ve splaceni pljc¢ky vyrazné poméhal. Karla ma
velmi rad. SnaZi se vymyslet vylety, kam by spole¢né vSichni jezdili, ale Karel to odmita.
Bere to od matky jako zradu, Ze si naSla nového pfitele. Pritel matky pracuje jako

automechanik, nema sice stalou pracovni dobu, ale jelikoZ pracuje jako OSVC, tak si mize
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kdykoli udélat ¢as. Rad tento Cas travi doma s piitelkyni a rdd by ho travil i s Karlem.
Stéhovani ptitele do bytu bylo velmi hektické. Karel se snazil tohle st¢hovani prekazit. Délal
naschvaly, byl drzy. Tohle chovani mu vydrzelo do doby, nez Karla na ulici piepadl neznamy
¢lovek a okradl ho o penize. Karel se snazil utoku branit, ale upadl a zranil si ruku a koleno.
Karel volal otci, aby pro n¢j piijel. Otec mu telefon nevzal, napsal mu potom jen SMS zpravu,
ze dneska nemuze, ze dnes nic fesit nebude, Ze je stejné v jiném mésté a nema ¢as. Nasledné
volal Karel matce, kdy to zvednul jeji pftitel, ktery hned pro Karla pfijel do mistniho parku,
kde se celd véc odehrdla a zavezl ho do nemocnice na oSetfeni. Po oSetfeni zavolali Policii
a pockali, az si policie vSe sepiSe, aby mohli domu. Karel si pfi padu zlomil levou ruku
a museli mu oSetfit i rozbité koleno. Po pfijezdu domi na n¢ ¢ekala doma matka Karla, ktera
byla vydé&Send, protoze ani jednoho nenasla doma. Karel matce vysvétlil vSe, co se piihodilo.
Podékoval pftiteli matky za pomoc. Nésledujici den volal matce otec Karla, ktery se ptal, co se
vlastné stalo, a priznal se, ze nemohl pfijet, protoze zase zacal pit. Nasel si novou pritelkyni,
ktera také pila. Uplynulo par tydnt od tohoto incidentu. Vztahy doma se zacaly zlepSovat.
Karel si za¢inal v§imat, Ze pfitel matky se ke vSem chové velmi pekné, je velmi ochotny, stard
se o n¢. Zacal vice doma spolupracovat. Mél pted sebou ten spravny vzor muze. Karel se
zacal vice zajimat o jeho préci. Po skole chodil k nému do dilny, kde se vyptaval na praci
automechanika. Doma se zklidnil, jeho chovani se zlepSilo. Jeho prospéch ve Skole se také
zlepsil. Zacal se vice zajimat o praci automechanika a o auta. Chtél by si podat pfihlaSku
na ucebni obor Automechanik. Poté by mohl nastoupit do dilny ptitele matky. Jeho prospéch
ve Skole se zlepSil. UZ mu nehrozi propadnuti z zddného predmétu. Lépe zvlada své emoce.

Zacal se sve€fovat vice matce.

Dle sdéleni psychologa se jeho chovani zlepSilo. Je vice pozitivné naladény. Na schizkéach
mluvi o autech, a 0 tom, jak se vzdy po Skole t€8i, az bude travit ¢as v dilné. Byly mu
doporuceny techniky pro zvladani stresu. Psycholog vypracoval zpravu pro pracovnici
OSPOD, 7Ze ma z Karla lepsi pocit. Kone¢né mysli pozitivné. Dlouhou dobu nemél Karel
ve skole zadny incident. Jeho chovani se obecné zlepsilo. Ma obcas své chvile, ale stava se to
¢im dal méné. Pozitivni vliv vidi v tom, ze Karel ptijal ptitele matky jako vzor, jako autoritu.
Kazdy vikend Karel jezdi s matkou i jejim pfitelem na n&jaké vylety. Karel uvedl, ze otce jiz
nevidél asi 2 mésice. Snazil se mu volat. Vzdy kdyz se mu dovolal, tak byl otec bud’ opily

anebo spal. Z toho je Karel velmi smutny a mrzi ho to.

Otec se na dalsi stanovené schliizky s pracovnici OSPOD jiz nedostavil. Matka se vice zacala

zajimat o déni ve Skole, zacala vice dbat na kazdodenni pfipravu do Skoly. Sama na Karlovi
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vidi pozitivni zménu. Vic se snazi. Nasel si dokonce nové pratele. Travi nyni vice ¢asu s rodi-
nou. Karel pravidelné¢ dochazi na sezeni s pracovnici OSPOD, ktera mu kontroluje prospéch
ve Skole a jeho chovani. Byla rada, kdyz Cetla a vidéla posudky o chovani Karla. Sama vid¢la

zlepSeni ve Skole, ve zndmkach 1 na zakladé sdéleni od teditele a ucitelti zakladni Skoly.

Ze sdéleni od tridni ucitelky se dozvidame, Ze se Karel velmi prospéchové zlepsil, vychazi
dobfe se svymi spoluzaky, snazi se drzet své emoce pod kontrolou. Nasel si vice pratel,
se kterymi travi volny ¢as i mimo Skolu. Podal si ptihlaSku na stfedni odbornou $kolu na obor:

Automechanik, na kterou byl pfijat, a na kterou v zafi nastupuje.
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ZAVER

Jako cil mé prace jsem si stanovila na zaklad¢ prostudovéani, ndslednou analyzou
dokumenti popsat zpiisob a efektivnost prace socidlné-pravni ochrany déti. Zjistila jsem, Ze
OSPOD ma v nasi spole¢nosti velmi dulezitou funkci a nezastupitelné misto. Tato prace je
velmi naro¢na z fyzické i psychické stranky. Je velmi komplikovana a rtznoroda. Zavisi
mnohdy na jejich nelehkém rozhodnuti ohledné osudu nezletilych déti. Na pracovniky
OSPOD je kladen daraz na jejich vzdélavani v oblasti pravni a socidlni. Jejich prace
a intervence v rodin¢ neni vzdy vitana. Mezi dulezité vlastnosti pracovniki OSPOD je mit
trpélivost a empatii. Musi si ziskat klientovu divéru, ktera je pfi praci s klienty velmi dulezita,
aby mu mohl dokazat, ze ze strany OSPOD je snaha rodin¢ pomoci. Musim smeknout pred
praci  socidlntho  pracovnika OSPOD. Sama jsem méla moznost  zkusit
nahlédnout do rodin, zkusit si na ,,vlastni k(izi* jak moc naro¢né prace to je. Sama jsem se
ucastnila mistnich Setfeni v rodinach, byla jsem pfitomna u rozhovort s fediteli Skol
I S psychology. Musim konstatovat, ze pracovnik socialné-pravni ochrany déti je velmi
administrativné vytizeny. V praktické ¢asti jsou podrobeny zkoumani ptipadové studie, ve
kterych ukazuji postup organu socialné-pravni ochrany déti. Cile, které jsem si stanovila se mi
podafilo naplnit. Pfi dikladném prostudovanim zdkonl a zpracovanim piipadovych studii

jsem pronikla do problematiky systému OSPOD.
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