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UVOD

Tato bakalafska prace se zamé&fuje na Cinnost odboru socialné-pravni ochrany déti v Uniové.
Béhem meého studia na stieni Skole jsem absolvovala praxi na oddé€leni socialn€pravni
ochrany déti, kde jsem dostala moznost nahlédnout k této velmi naroné a zasluzné praci
socialnich pracovnic. Béhem své praxe jsem si uvédomila, o jak vyznamné téma se jedna.
Rodina pfedstavuje nezastupitelnou a nejcennéjsi ¢ast naSeho zivota Prace mé velice nadchla
diky moznosti pomoci lidem, ktefi se ocitli v nelehké zivotni situaci. Zjistila jsem, jak je pro
dité velmi dilezité vyristat v harmonickém, laskyplném a bezpecném prostredi. Dale jsem
zjistila, jaké velké mnozstvi déti bohuzel takové Stésti nema, vyrastaji v nevyhovujicich
podminkach a rodinach, které se potykaji s vyznamnymi problémy. Kazda rodina se muze
ocitnout v situaci, ktera neni pfizniva, je problémova a mé negativni vliv na zdravy vyvoj déti.
Pokud si rodina s touto situaci nedokaze poradit sama, je potiebné se obratit na pomoc
odbornika. Takovym rodinach ma byt poskytnuta pomoc ze strany organu socialné pravni
ochrany déti. Prace se pro mé stala velmi zajimavou, riznorodou ale také velmi naro¢nou. Pfi
mistnich Setfenich, u kterym jsem byla pfitomna, jsem se setkavala s negativnimi nazory na
tuto profesi. Lidé si ¢asto mysli, ze Ufednici rozhoduji ,,0d stolu“. Sama jsem si zkusila, jak je
tato profese fyzicky, ale hlavné psychicky velmi naro¢na a vycCerpavajici z divodu, ze se

rozhoduje o zivoté a budoucnosti déti.

Cilem této bakalarské prace je zjistit, pospat a pfiblizit ¢innost odboru socidlné-pravni
ochrany déti v obci s rozsifenou plisobnosti ve mesté UniCov. Organ socialné pravni ochrany
déti je organem, ktery musi pfi feSeni situaci spolupracovat s dalSimi institucemi, aby byl

zajistén spravny postup v z4jmu nezletilych déti.

Bakalarské prace je rozdélena do dvou ¢asti. Teoretickou a praktickou Cast. Teoreticka Cast je
rozdelena do ¢tyt hlavnich kapitol. Prvni kapitola je vénovana organu socialné pravni ochrané
déti. Druha pojednava o rodin€, jejich funkcich, pravech déti, rodi¢h a rodiCovské
odpovédnosti. Treti kapitola se zabyva cinnosti odboru socialné-pravni ochrany déti,
socialnim Setfenim, vedenim spisové dokumentace. Ctvrta kapitola se vénuje zajisténi tstavni
a ochranné vychovy a institucemi, ve kterych je tato vychova poskytovana. V teoretické ¢asti

chci vysvétlit vyznam pojmu OSPOD, ¢im se zabyva, jak je pro nas dulezity.



Prakticka Cast je zaméfena na kvalitativni vyzkum. Zabyva se tfemi pfipadovymi studiemi, na
kterych bych chtéla ukazat, jakym zptisobem OSPOD postupuje v riznych situacich, které
nam pfinasi zivot. Ke zpracovani praktické ¢asti bakalarské prace jsem pouzila analyzu
pravnich predpist, doplnila jsem ji studiem spisové dokumentace uvedenych piipada. Vyuzila

jsem i podnétt, poznatkl a zkuSenosti pracovnice OSPOD.



TEORETICKA CAST

1 Socialné pravni ochrana déti

Socialné-pravni ochrany déti je soubor Cinnosti upravenych zakony smeétujici k zaji§téni
prava déti na priznivy vyvoj, vychovu a ochranu zajmu. Protoze dité potiebuje ke svému
vyvoji rodinné prostiedi, zahrnuje SPOD 1 Cinnosti, jejichz cilem je obnoveni naruSenych

funkci rodiny.!

Pro potieby socialné pravni ochrany je nutné vymezit pojem ,dit¢“. Dle zakona
o socialné-pravni ochran& déti, ktery tento pojem definuje v souladu s Umluvou o pravech
ditdte, je za dité povazovana nezletila osoba. Podle Umluvy se ditétem rozumi kazda lidska
osoba mladsi 18 let. Zletilosti se nabyva dovrSenim 18. roku véku ditéte, pfed dosazenim

tohoto v&ku lze nabyt zletilosti jen uzavienim manzelstvim (nejdfive od 16 let véku).?

Ochrana ditéte je oblasti, ktera je upravena v raznych pravnich pfedpisech. Co se rozumi
socialné-pravni ochranou déti, vyjadiuje zadkon ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané
déti, ve znéni pozdéjsich predpist, ktery ji vymezuje jako ochranu prava ditéte na piiznivy
vyvoj a jeho fadnou vychovu, ochranu opravnénych zajmu ditéte, vCetné€ ochrany jeho jmeéni,
pusobeni smeéfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny a zabezpeCovani nahradniho
rodinného prostiedi pro dité, které maze byt trvale nebo docasné vychovavano ve vlastni

rodiné.

V socialné-pravni ochrané déti je kladen diraz predevS§im na zajem a blaho ditéte,
ochranu rodiCovstvi a rodiny a vzajemné pravo rodicu a déti na rodicovskou vychovu a péci,

pficemz je prihlizeno i k §ir§imu socialnimu prostredi ditéte. *

Pravni ukotveni socialné-pravni ochrany déti se z podstatné Casti zabyva definici vztahu
mezi ochranou déti a rodiCovskymi pravy. Upfesfiuje pravomoci, které muzou zasahnout
do celistvosti a soukromi rodiny ditéte. Eviduje ohrozené déti a osoby, které byli oznacené za

podezielé v praci s nezletilymi jedinci a s ochranou osobnich dat. (Pemova)

' MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Stdmi orgdny socidlnéprévni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN: 978-80-
246-3336-7, s. 12.

2 MPSV. Legislativa a systém socialné-pravni ochrany [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/legislativa-a-system-socialne-pravni-ochrany.

3 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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1.1 Poskytovani socialné pravni ochrany déti

Situace, pro néz je typické poskytovani socialn€ pravni ochrany déti, jsou vymezeny
rovnéz v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, a to konkrétné v § 6. Jedna
se o smrt rodicd, nebo piipad, kdy rodiCe neplni povinnosti vyplyvajici z jejich rodicovské
odpovédnosti nebo nevykonavaji, popf. zneuzivaji prava plynouci zjejich rodi¢ovské
odpovédnosti. Socialné-pravni ochrana se poskytuje také détem, které byly svéfeny do vycho-
vy jiné fyzické osoby nez rodiCe, pokud tato osoba neplni povinnost plynouci ze svéreni ditéte
do jejich vychovy. Poskytuje se i détem, které opakované nebo pravidelné utikaji od rodica
nebo jinych fyzickych osob nebo pravnickych osob odpovédnych za jejich vychovu a péci.
Poskytnuti pomoci ze strany socialné pravni ochrany déti vyzaduji rovnéz déti, na kterych byl
spachan trestny Cin, ktery mohl ohrozit jejich Zivot, zdravi, svobodu, dastojnost, moralni
vyvoj, pfipadné na jejich majetek, nebo existuje podezieni ze spachani takového cinu.
Ochranu potiebuji také déti, které jsou na zakladé zadosti rodi¢ti nebo osob odpoveédnych
zajejich vychovu opakované ponechavany a umistovany do zafizeni zabezpecujici
permanentni péci o déti, nebo piipady, kdy takovéto umisténi prekroci délku trvani delsi nez
6 mésict. V neposledni fadé se socialné-pravni ochrana zaméfuje 1 na déti, které jsou
ohrozovany nasilim mezi rodi¢i, osobami odpovédnymi za jejich vychovu nebo jsou

ohrozovany nasilim mezi dal§imi fyzickymi osobami.

1.2 Organy socialné-pravni ochrany déti

Organy, které jsou urcené k ochrané prav a k poskytovani socialné-pravni ochrany ditéte,
urCuje také zakon ¢. 359/1999 Sb. a vymezuje i jejich pisobnost. Jedna se o krajské trady,
obecni tfady s rozsifenou pusobnosti, obecni Gfady, ministerstvo prace a socialnich véci, dale

ufad pro mezinarodné-pravni ochranu déti.

Dale je socialné-pravni ochrana déti zajistovana obcemi a kraji v samostatné pusobnosti,
komisemi pro socialné-pravni ochranu déti a dalsi pravnické ¢i fyzické osoby, které jsou timto

vykonem povéfeny. *

4 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb.. o socialng-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpis.
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1.2.1 Obecni Girady obci s rozsiirenou pusobnosti a obecni urady

Zakon jim uklada nejvice povinnosti v oblasti ochrany déti a pomoci rodi¢im a dalSim
osobam odpoveédnym za vychovu déti, jelikoz maji moznost bezprostiedné sledovat ochranu
prav ditdte a véas ¢init potiebné kroky se znalosti problému a mistnich podminek. > Socialné-
pravni ochranu vykonavaji vic¢i konkrétnim détem, které Ziji v oblastech jejich ptsobnosti.
Monitoruji a analyzuji rizikové faktory ohrozeni v oblastech jejich pravomoci a v neposledni
radé také vytvari preventivni programy a opatieni, jejichz ucelem je chranit déti a podporovat

rodiny. ¢

1.2.2 Ministerstvo prace a socidlnich véci

Je ustfednim organem v oblasti socialné-pravni ochrany déti. Vykonava metodickou,
legislativni a kontrolni ¢innost a vede pfezkumné a odvolaci fizeni. Podili se i na poskytovani
poradenstvi ohrozenym rodinam a détem, které poskytuje zcela bezplatné. Podili se
na napliiovani Umluvy o pravech ditéte a na dal§ich mezinarodnich Gmluvach. Provadi
vyzkumy v ramci celé republiky a nasledné€ zpracovava analytické studie. Na jejich zakladé
jsou pak vytvafeny pravni predpisy, narodni strategie na ochranu prav déti a metodické

materialy pro ostatni organy socialn&-pravni ochrany déti. ’

1.2.3 U¥ad pro mezinarodné-pravni ochranu déti

Jedna se o spravni ufad s celostatni puasobnosti, jehoz nadfizenym organem je
Ministerstvo prace a socialnich véci. Pusobi jako ustfedni organ podle mezinarodnich smluv
a podle predpist Evropské unie, prava pii realizaci mezinarodni justi¢ni spoluprace, poskytuje
socialné-pravni ochranu déti nezletilym osobam a vyjimecné i osobam zletilym ve vztahu
k cizing. Sidli v Brn&. Cinnost tohoto Gfadu vystihuji véta, kterou uvadi na svych webovych
strankéch: ,,Jsme oteviend a stabilni instituce, kterd v mezich svych kompetenci zajistuje,
aby byl slyset hlas ditéte a aby byla naplitovana jeho prdva v pripadech, jez presahuji hranice
Ceské republiky*. Spoluprace probiha s détmi a jejich rodiéi, s organy socialné-pravni

ochrany déti, se soudy a jinymi organizacemi v CR 1 v zahranici.

5 MPSV. Systém socialné-pravni ochrany déti v CR [online] [cit. 25.05.2019]. Dostupné  z:
http://www.ospod.cz/informace/obecne/system-socialne-pravni-ochrany-deti-v-cr-/

6 PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Socidlné-pravni ochrana déti pro praxi. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-
80-247-4317-2, s. 29.

7 MPSV. Cinnost MPSV v oblasti socialnd-pravni ochrany déti [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/cs/19923
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Pomoc, kterou urad poskytuje, se tyka vymahani vyzivného na zakladé mezinarodnich
smluv, zabezpeCeni prava styku rodi¢i s détmi, ochrany nezletilych osob, ve specifickych
situacich 1 osob zletilych. Utad pro mezinarodné-pravni ochranu déti dale pomaha
pii zprostiedkovani styku se zahrani¢nimi organy v ramci pusobnosti ufadu, zprostiedko-
vava mezinarodni osvojeni podle imluvy o ochrané déti a spolupraci pifi mezinarodnim

osvojenim a udélovani souhlasu s adopci do zahrani&i. 8

1.3 Spoluprace OSPOD s jinymi institucemi

Pracovnici OSPOD spolupracuji s dal§imi statnimi organy, které se zabyvaji jinymi
aspekty socialniho fungovani ohrozenych déti a rodin. Jsou jimi Gfady prace, mistni a statni
policie, soudy, proba¢ni a mediacni sluzba. Dale OSPOD spolupracuje se zdravotnickymi
zafizenimi, Skolskymi zafizenimi pro vykon tstavni a ochranné vychovy a stfedisky vychovné
péce. Spolupracuji i s nestatnimi organizacemi a socialnimi sluzbami jako jsou aktivizacni
sluzby pro rodiny s détmi, azylové domy, nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, zafizeni

sluzeb rané péce nebo terénni programy.’

dhad Zdravotnickd Zdravotni
fad prace ; )
P zafizeni pojitovny

Neziskov
R Soudy
organizace

Détské
domovy
pro déti
do3let

Pedagogicko-
psychologickd
poradna

Stétni
2astupitelstvi

Ustavnia
ochranna
vychova

mMSmT

Povéiené
osoby, které
poskytuji S

OSPOD

Osoby blizké

Klienta Skoly

Povéfené
osoby, které
neposkytuji
ss

Registrova

né socidlni

Komise pro
SPOD

a poradni

sluiby
Psycholog

Sodilni
pracovnik na Sodidini
Grovni obce pracovnik na

Urady
Urady statni samosprévy
spravy

drovni kraje

Schéma: Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami s détmi'®

8 UMPOD. Povinn¢ zvefejiiované informace [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z: https://www.umpod.cz/o-
uradu/zakladni-informace/povinne-zverejnovane-informace

9 MATOUSEK, Oldiich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367. str. 55

10 MPSV, 2014. Analyza sit¢ sluzeb pro praci srodinami a détmi [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/Analyza_rodina_2.pdf/bbd2ad5c-cca8-a2d4-5bd6-
05a4d69bf83c
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2 Rodina

Lovasova definuje pojem rodina jako malou skupinu osob, ktera je propojena
manzelskymi, pfibuzenskymi ¢i jinymi obdobnymi vztahy, a pfedevsim spolecnym zptisobem
zivota. Za rodinu lze povazovat pfedevsim rodinu zalozenou manzelstvim. V této formé ji

vénujeme zvlastni pozornost a poskytujeme ji patfiénou ochranu.!!

, Rodina je instituce, kterou formuje civilizace, kultura i spolecnost. Tradicni slogan,
Ze rodina je zdkladem spolecnosti, ma v kazdé spolecnosti jiny vyznam. Ve vSech zndmych
spolecnostech je rodina hlavnim cinitelem socializace cili tvorby spolecnosti z nedospélych

Jedincii. K tomu se druzi dalsi funkce. “ 2

Rodina je zékladni jednotkou kazdé spoleCnosti, nejstarsi instituci lidstva. Je definovana
jako souziti rodi¢t a déti, soubor spolecné bydlicich a hospodaricich partnerd nebo alespori
jeden partner, ktery peCuje alespoii o jedno dit€. Rodina je prostor, kde dochazi k formovani

osobnosti ¢loveka, k tvorbé lidského kapitalu. '

Podle pana Matouska, je rodina povazovana za souziti lidi jedné nebo vice generaci,
vnémz je podstatna emocionalni a ekonomicka podpora jednotlived. Jadrem rodiny je
partnerstvi dvou dospélych lidi, pokud v ni dospéli partneti ziji. Nejsiln€jsi biologickou
vazbou v rodiné je vazba mezi ditétem a rodi¢em. Pokud v rodiné vyrustaji déti, je podstatnou
funkci rodiny zajiSténi vSech potfeb déti. Pro naplnéni hlavnich funkci rodiny je tieba,
aby dospéli méli urcité kompetence, k nimz mj. patii zajistit si urcité pfijmy, hospodafit
s financemi, zajistit si bydleni, udrzovat domécnost, slad'ovat svoje potieby v kazdodennim
fungovani a ftesit konflikty ve vzajemnych ocCekavanich, udrzovat kontakty se Cleny S§irsi
rodiny a socialnim okolim a vyrovnavat se s jejich pozadavky, najit rovnovahu mezi
pozadavky prace a potfebami rodiny. V soucasnych spole¢nostech euroamerického
civilizaéniho okruhu slabne vyznam formalniho legitimovani svazku dospélych. Zarover

v nich jiz neni jasné€ definovana rodinna role muze a zeny, o naplnéni téchto roli se mezi Cleny

"LOVASOVA, Lenka. Rodinné vztahy. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2006. ISBN 80-86991-66-0.

12 MATOUSEK, Oldiich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367 str. 11.

13 DUKOVA, Ivana, Martin DUKA a Ivanka KOHOUTOVA. Socidlni politika: ucebnice pro obor socidlni
cinnost. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3880-2, s. 138.
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rodiny vyjednava a maji rozmanité podoby. Rodiny jsou proto vice ohrozeny rozpadem

nez rodiny tradi¢nich spole¢nosti.'*

2.1 Funkce rodiny

Rodina je velmi dilezité spoleCenstvi, spjaté riznymi vztahy uvnitf i navenek. Ve vztahu
okolnimu svétu se podle potfeby uzavira nebo otevira, tim se stdva malym samostatnym

svétem. Hlavni cilem je poskytovat svym ¢lentim dilezitou a nalezitou péci a ochranu.

V odborné literatue se mizeme setkat s rtiznym poctem funkci rodiny. Lovasova uvadi

Ctyti zékladni funkce, které rodina plni, a to:

1. funkci reprodukéni, ktera spoCiva v plozeni potomkd, zajisténi pokracovani
lidského rodu,

2. funkci ekonomickou, ktera se tyka hmotného zajisténi vSech Clent rodiny,
funkeci socializa¢ni, kterd uci nase déti zatazovat se do spolecnosti a mistni kultury,

4. funkci emocionalni, jez zajistuje psychické a citové zazemi pro své Cleny. Lze ji
povazovat za nejdulezitéjsi slucovaci prvek rodiny. Tuto funkci dokaze plné zastavat
pouze rodic, ktery je dostatecné zraly, je zodpovédny a dokaze svym détem s rodiné
vytvorit trvalé a stalé citové zazemi. Emocionalni jistota je velmi dilezita a potiebna
nejen pro déti, ale také pro dospélé. V dnesni dobé lze sledovat, ze namisto

emocionalni funkce rodiny ptevlada bohuzel funkce ekonomicka (hmotna). 3

2.2 Rodicovska odpovédnost

Rodicovska odpovédnost je definovana a zakotvena v zdkoné ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky
zakonik. Z tohoto zakoniku je zfejma rovnocennost prav a povinnosti obou rodici ke svym
détem, ktefi svym pfistupem a péci o nezletilé déti vytvareji vhodné prostedi pro jejich rust
a vyvoj. Rodi¢ovskou odpovédnost vykonavaji rodide v souladu se zajmy svych déti. Ridi se
souhrnem prav a povinnosti pfi péci o nezletilé déti, které zahrnuji zejména péci
o jejich zdravi, rozumovy a télesny vyvoj. Déle jejich odpovédnost spociva v ochrané déti,

v udrzovani osobniho styku s ditétem, zaji§téni jejich vychovy a vzde€lani. Slouzi pfi

4 MATOUSEK, Oldiich a Hana PAZLAROVA. Stdtni orgdny socidlnépravni ochrany déti: dobrd praxe z
pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
9788024633367 str. 11.

'S LOVASOVA, Lenka. Rodinné vztahy. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2006. ISBN 80-86991-66-0.
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zastupovani nezletilého ditéte, ve spravé jeho majetku. Tyto prava nalezi obéma rodi¢im.

Trvéani a rozsah rodi¢ovské odpovédnosti miize zménit jen soud. '

2.3 Prava a povinnosti rodicia

Rodice maji rozhodujici ulohu ve vychové déti, maji byt ptikladem pro své déti ve
zpusobu zivota a chovani v rodiné. Maji povinnost chranit zajmy svych déti, fidit jejich
jednani a vykonavat nad nimi odpovidajici dohled. RodiCe zastupuji své déti v pravnich
ukonech, ke kterym nejsou pln€ zpusobilé, jsou povinni spravovat jejich jméni s péci fadného

hospodare, maji déti vést k prikladnému osobnimu zivotu a ptikladnému chovani.

2.4 Prava a povinnosti déti

Dité ma pravo pozadat OSPOD a dalsi subjekty o pomoc pfi ochrané svého zivota. Tyto
subjekty jsou povinny poskytnout ditéti odpovidajici pomoc, déti mohou tohoto prava vyuzit
i bez védomi rodic nebo dalsich odpovédnych osob za vychovu ditéte. !7 Podle deklarace
prav ditéte vydaného v New Yorku 20. 11. 1959 maji déti pravo od narozeni na jméno a statni
prislusnost, maji narok na vzdélani, které je poskytovano bezplatné a je pro vSechny povinné.
Dité potrebuje k plnému vyvoji lasku a porozuméni ze strany rodict, dit€ musi byt chranéno
pred nasilim a vykofistovanim. Dité nesmi byt pfedmétem obchodu v zadné podobé. Dité
nesmi byt nuceno vykonavat jakékoli povolani nebo zameéstnani, které by mohlo poskodit
jejich zdravi a normalni vyvoj.'® Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, stanovuje dalsi
préva, jako napf. pravo ditéte obdrzet potiebné informace a svobodné se vyjadiovat, pravo
na to, aby bylo slySeno v kazdém fizeni, které se ho tyka, a v némz se rozhoduje o zavaznych
zalezitostech. Podle obCanského zakoniku je dité také povinno ctit své rodice a respektovat

je 19

16 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, ve znéni pozdéjsich predpis.

17 SPECIANOVA, Sérka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007. ISBN
978-80-86991-27-6., str. 17-18.

18 OSN. Deklarace prav ditéte [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z: https://www.osn.cz/wp-
content/uploads/2015/03/deklarace-prav-ditete.pdf

19 CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpis.

13


https://www.osn.cz/wp-

3 Cinnosti organu socialné-pravni ochrany déti

3.1 Cinnosti odboru socialné-pravni ochrany déti v Unicové

Cinnost OSPOD na obci s rozsifenou pasobnosti, kterym je mésto Uni¢ov, zahrnuje
Siroké spektrum pravomoci, které jsou mu svéfeny. Jako hlavni Cinnosti je tfeba uvést
poradenstvi rodicim, détem a t€hotnym Zenam pfi feSeni rodinnych, osobnich a socialnich
problémua v aktualnich a krizovych situacich. Dale OSPOD také vykonava dohled nad
navstévou déti v ustavni nebo ochranné vychove, sleduje vyvoj déti, které byly umistény do
vychovy jinych obc¢anti, nez jsou rodiCe ditéte a vede je k napravé a ptisobi na né tak, aby byl
mozny navrat déti zpét do rodinného prostiedi. Vyhledava ohrozené déti a mladez a vede
evidenci takto ohrozenych déti a mladeze. Spolupracuje a podava zpravy soudu, na statni
zastupitelstvi a na policii. Spolupracuje rovnéz s dalsimi obcemi, zdravotnickymi a Skolskymi
zafizenimi, obCanskymi sdruzenimi, s Gfady préace, charitativnimi a jinymi organizacemi.
Vydava navrhy a podnéty na zahajeni soudniho fizeni vevéci zbaveni, omezeni
nebo piipadného zastaveni rodicovské odpovédnosti, ve vécech Gstavni vychovy a upravy po-
meéru nezletilych déti. Podava také navrhy na predbézné opatieni, ocitne-li se nezletilé dité
bez jakékoli péce nebo je-li jeho zivot vazné ohrozen nebo narusen. Vede kompletni
dokumentaci, pomaha nezletilym a mladistvym détem propusténym z Gistavni nebo ochranné
vychovy se co nejrychleji zaclenit se do spolecnosti, provadi vykon kolizniho opatrovnika
v fizeni, UCastni se trestniho fizeni proti mladistvym, podava za n¢€ opravné prostredky,
spolupracuje s ustavy pro vykon vazby, odnéti svobody, se Skolskymi zafizenimi. Navs§tévuje
déti umisténé v ustavni nebo ochranné vychové. Jedna se zadateli o osvojeni a péstounskou
péci, vede rejstiik téchto zadateld, provadi mistni Setfeni v misté bydlisté zadatelt, zajistuje
posudky ze zaméstnani a vySetieni zdravotniho stavu. Vykonava Cinnost socialniho kuratora

dospélych, zabezpeduje pohotovostni sluzby na useku socialné-pravni ochrany déti.?

3.2 Socialni Setieni v rodinach

Opravnéni provadét mistni a socidlni Setfeni je upraveno v § 52 odst. 1 zakona
€. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, ve znéni pozdejsich predpisi. To umoziuje
zaméstnancim OSPOD navs$tévovat déti a jejich rodiny v misté, kde bydli a sledovat,

v jakych podminkach dit& a jeho rodina Zije. Seteni je mozné uskute&nit jen tehdy, pokud je

20 MU UNICOV. Odbor socialnich véci a zdravotnictvi [onling] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:
http://m.unicov.cz/odbor-socialnich-veci-a-zdravotnictvi/os-1026
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to v zajmu ditéte nebo o to pozada odpovédna osoba rodiny. Socialni Setfeni je dulezitou
slozkou hodnoceni ditéte a celé jeho rodiny. Socialni pracovnik OSPOD provadi a realizuje
socialni Setfeni pred tim, nez vypracuje Individualni plan ochrany ditéte. Cilem tohoto Setieni
je zjistit v jakém prostiedi dité zije, jakym zpisobem a v jaké formé jsou v domacnosti
zajistovany jeho potieby, pfipadné jaka rizika se v domacnosti nachazi. Je realizovano
z divodu zjisténi potiebnych informaci k poskytnuti socialné-pravni ochrany, nikoli
za uCelem poskytnuti sluzeb. Socialni Setfeni mize byt provedeno i bez ohlaseni, mize se
provést jednorazove ¢i opakované. Metodami pouzité béhem socialniho Setfeni v rodin€ muze
byt dotaznik, prohlidka bytu a vybaveni a Setfeni. Pracovnici OSPOD mohou pofizovat
obrazové snimky, obrazové, zvukové zaznamy ditéte a prostiedi ve kterém vyrusta, je-li to

potfebné pro tdely ochrany prav ditéte. 2!

3.3 Vedeni evidence a spisové dokumentace

Zakon o socialné-pravni ochrané déti (§ 54 a 55) uklada obcim s rozsifenou puisobnosti
vést evidenci a spisovou dokumentaci déti. Spisova dokumentace obsahuje zejména osobni
udaje déti, jejich rodica, udaje o vychovnych pomérech téchto déti, zaznamy o vysledcich
Setfeni v rodin€, zaznamy z jednani s rodi¢i nebo jinymi osobami. Kopie rozhodnuti soudi,
organll Cinnych v trestnim fizeni a spravnich organd. Spisovou dokumentaci mohou tvorit
zaznamy na technickych nosicich dat, tiStené dokumenty, fotografie, originaly listin, ufedné

ovérené kopie.

Nabhlizet do spisové dokumentace vedené o ditéti, je opravnén na zakladé pisemné
zadosti pouze rodi¢ ditéte, kterému nélezi rodiovska odpovédnost, nebo osoba, kterd je
odpovédna za vychovu ditéte, jejich zastupce na zaklade udélené plné moci. V pfipadé, ze se
jedna o nevidomou osobu, je spisova dokumentace preCtena a obecni ufad s rozsifenou
pusobnosti na pozadani této osoby, muZze pozadat o nahlédnuti do spisové dokumentace

jejimu doprovodu.

Udaje obsazené ve spisové dokumentaci tykajici se ditéte je obecni urad s rozSifenou
pusobnosti opravnén vyuzit pouze v zajmu ditéte pii zajiSfovani jeho socialné-pravni

ochrany.

21 CESKO. Zdkon &. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrang déti, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
15



Zaméstnanci v organech socialné-pravni ochrany déti jsou povinni zachovavat
mlcenlivost o skute¢nostech, se kterymi se pii provadéni socialné-pravni ochrany seznamili.
Maji povinnost zachovavat mlcenlivost o osobé, kterd upozornila organ socialné-pravni
ochrany, o mistu pobytu rodiCe, ktery se stal obéti domaciho nésili. Maji povinnost

zachovavat mléenlivost o tidajich o osobach, jimz bylo svéfeno dité do péce pied osvojenim.??

3.4 Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny

,,Vyhodnocovani potieb ditéte a situace rodiny vede k pozitivhim zménam v zivote
ditéte”. Vyhodnoceni potieb ditéte a situace rodiny je povazovano za jednu ze zéakladnich
metod socialni prace. Proces zjiStovani potieb ditéte je postaven na zakladnich védnich
oborech, jako je 1ékarstvi, psychologie, pedagogika, socialni védy. Hodnoceni ditéte a rodiny
v prvni tfadé ukazuje, nakolik je jejich prostiedi pro dité pfiznivé, popf. nepfiznivé.

Rozliujeme:

— Vstupni hodnoceni, uruje se zavaznost ohrozeni ditéte a vymezuje se rychlost
a intenzita nasledného postupu. Tato faze ochrany déti spociva k urCeni aktualni miry
mozného ohrozeni ditéte. Pokud toto vyhodnoceni postacuje a neni indikovana potieba
podrobného vyhodnoceni, mize nasledovat ukonceni piipadu.

— Podrobné — komplexni vyhodnoceni situace ditéte, je hodnoceni potieb, rizik
a silnych stranek ditéte a rodiny nebo jeji komunity. Toto vyhodnoceni ma za cil
obsahnout vSechny oblasti potieb ditéte, zamétuje se na historii rodiny a ditéte.
Podrobné vyhodnoceni situace ditéte ma stanovené cile jako jsou objasnéni
a identifikovani potieb ditéte a jeho rodiny, zjiSténi silnych stranek rodica pii péci
o déti, zhodnoceni situace ditéte v §irsi rodiné, nalezeni zdroji podpory pro rodinu
mimo domacnost, vytvoreni individualniho planu pro feSeni situace ohrozeného

ditéte.?

Vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny vychazi z individualniho pfistupu k ditéti
a provadi se na zakladé vyhodnoceni situace ditéte, které zahrnuje zjisténi miry ohrozeni prav
azajmu ditéte, vymezeni rizik, kterym je dit€é vystaveno, posouzeni urovné télesného

a dusevniho vyvoje s ohledem na vék ditéte, zhodnoceni pribéhu vzdélani a predpoklada

2 MPSV. Legislativa a systém socialné-pravni ochrany [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné z:

https://www.mpsv.cz/legislativa-a-system-socialne-pravni-ochrany.
23 RACEK, lJindfich, Hana SOLAROVA a Alena SVOBODOVA. Iyhodnocovani potieb déti: prakticky
privodce : metodika vyhodnocovani. Praha: Lumos Foundation, c2014. ISBN 978-80-260-5521-1.
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k dalsimu vzdé€lavani, urCeni a posouzeni individualnich potfeb a zajmua ditéte, zjiSténi

a prihlédnuti k nazoru ditéte s ohledem na vek a vyspélost ditéte.

Vyhodnocovani situace rodiny zahrnuje analyzu rodiny, jejich prostfedi a jejich krizi.
Dale zhodnocuje vztah rodicu a ditéte, urCuje potieby a moznosti rodiny, predevsim vztahové,
ekonomické a socialni. Dale posuzuje materialni a financni podminky pro zivot rodiny, urcuje
kompetence a predpoklady rodict k vychové ditéte a zhodnocuje dal§i mozna rizika

ve vychove. 24

24 CESKO. Vyhlagka &. 473/2012 Sb.. o provedeni nkterych ustanoveni zdkona o socialng-pravni ochrang déti,
ve znéni pozdg¢jsich piedpisi.
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4 Ustavni a ochranna vychova

Ustavni vychova miZe byt podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, soudem nafi-
zena, je-li vychova, télesny, rozumovy, dusevni stav ditéte vazné ohrozen nebo je narusen do
té miry, ze je to v rozporu se zajmem ditéte nebo jsou znamy vazné divody, pro které se ro-
di¢e nemohou fadné o dité starat a zabezpecit jeho vychovu. Soud ucini takové kroky, pokud
dfive provedena opatfeni nevedla k napravé. Soud vzdy zvazuje, zda pro dité neni lepsi dat

prednost svéfeni ditéte do vychovy fyzické osoby.

V piipadé, ze se rodiCe ditéte nemohou z vaznych divodi o né& fadné€ postarat
a zabezpecit jeho vychovu na prechodnou dobu, soud svéfi dit€ do zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc. Dité zde mtze byt na dobu nejdéle Sest mésict. Ustavni vychovu lze na-
fidit nejdéle na dobu tii let. Lhatu lze prodlouzit pfed koncem uplynuti tii let, jestlize divody
pro prodlouzeni ustavni vychovy stale trvaji. Po dobu, nez soud rozhodne o zruSeni nebo
prodlouzeni, dité stale zastava v Gstavni vychové. Pominou-li divody, pro které byla nafizena
ustavni vychova, nebo je-li mozné zafidit ditéti jinou péci nez stavni, soud rozhodnuti zrusi a

zaroven rozhodne podle situace, komu bude dité sveéreno do péce.

Ustavni vychova probiha ve $kolskych zafizenich pro vykon ustavni vychovy. Pied
rozhodnutim je soud povinen prezkoumat, zda neni jind moznost, jak zabezpecit nahradni
rodinnou péci, ktera ma prednost pred tstavni vychovou. Soud, ktery rozhoduje o Gstavni vy-
chové, ur¢i, do kterého zafizeni bude dité umisténo. Piihlédne vSak k zajmim ditéte,
k posudku ze strany OSPOD a piihlizi, aby dit€¢ bylo umisténo co nejblize bydlisti rodica
nebo osob blizkych ditéti.?

Ochranna vychova je jednim z ochrannych opatfeni ukladanych soudem. Hlavnim cilem
je kladné ovlivnéni duSevniho, mravniho a socialniho vyvoje mladistvého a ochrana
spoleCnosti pfed pachanim provinéni mladistvymi. Ochranna vychova muze byt ulozena
ditéti, kterému nebylo jesté 15 let a spachalo trestny ¢in a je-li to nezbytné nutné pro zajisténi
jeho tadné vychovy. Trva tak dlouho, dokud to vyzaduje jeji ucel, nejdéle vS§ak do dovrSeni
osmnactého roku véku mladistvého. Soud pro mladez mize ochrannou vychovu prodlouzit
do dovrSeni devatenactého roku. Pokud pfevychova mladistvého pokrocila do miry, ze lze
oCekavat fadné chovani a ze bude pracovat, ale nepominuly vSechny okolnosti, pro které byla
ochranna vychova uloZena, maze soud rozhodnout o podminéném umisténi mladistvého mi-

mo toto zafizeni. Muze byt udélen dohled probacniho ufednika nebo jiné vychovné opatieni.

25 CESKO. Zdkon &. 89/2012 Sb.. ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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O propusténi z ochranné vychovy rozhoduje okresni soud pro mladez na navrh statniho
zastupce, piislusného organu socialné-pravni ochrany déti, probac¢niho ufednika, mladistvého
nebo vychovného zafizeni, kde je mladistvy umistén. Ochranna vychova se vykonava ve vy-
chovnych zafizenich, pokud to vSak vyzaduje zdravotni stav mladistvého, mé jeho umisténi

do zdravotnického zafizeni prednost pred vykonem ochranné vychovy.?®

K vykonu ochranné vychovy dochazi ve zvlastnich vychovnych zatizenich, které spravuje
resort ministerstva Skolstvi. Détské vychovné tstavy jsou ureny pro osoby mladsi 15 let
a mladistvi vykonavaji ochrannou vychovu ve vychovnych tstavech pro mladez. Umisténi
do téchto zafizeni pfedchéazi pobyt v diagnostickém ustavu. V ustavech je nutno zabezpecit
formou fadného pedagogického vedeni piipravu chovance na budouci povolani, zabezpecit
kvalitni a vzdé€lany personal, ktery je schopen zajistit chovancim piiznivé podminky pro po-
moc pii pfipadném dokonceni zakladni Skolni dochéazky, dalsiho vzdélani, ale 1 v pfipadech

volby povolani.?’

4.1 Zajisténi vykonu ustavni a ochranné vychovy

Vykon ustavni a ochranné vychovy je v zaji§tén v zafizenich kterymi jsou diagnostické

ustavy, détské domovy, détské domovy se Skolou a vychovné ustavy.

4.1.1 Diagnosticky ustav

Pfijima déti snafizenym pfedbéznym opatfenim, nafizenou ustavni vychovou
nebo ulozenou ochrannou vychovou. Do diagnostického ustavu se dité umistuje na dobu
nepfesahujici 8 tydnd. Déti sulozenou ochrannou vychovou jsou piijimani na zakladé
komplexniho vySetfeni zdravotniho stavu ditéte a podle volnych kapacit jednotlivych
zatizenich se umistuji do détskych domovi se Skolou nebo do vychovnych tstavu. Pfi piijeti
k pobytu do diagnostického ustavu predkladda OSPOD nebo odpoveédna osoba za vychovu
pravomocné rozhodnuti nebo predbézné opatieni soudu, dokladaji osobni list, rodny list,
obcansky prukaz (v pfipad€ cizinct se doklada cestovni pas), posledni vysvédceni nebo vypis

z katalogového listu s vyznaCenim roku Skolni dochazky. Dale se predava prikaz zdravotni

% VYCHOVNY USTAV VELKE MEZIRICI. Ochranna vychova [online] [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.vuvm.cz/poradna/slovnicek-pojmu/ochranna-vychova.

27 EPRAVO.CZ. Ochranna vychova [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 27.06.2021]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/ochranna-vychova-7684.html
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pojistovny, lékarské posudky o zdravotni zpusobilosti k umisténi ditéte do diagnostického

ustavu. Diagnosticky tstav plni podle potieb ditéte ukoly:

— vzdélavaci, v ramci kterych se zjiStuje aroven dosazenych znalosti a dovednosti, sta-
novuji se a realizuji specifické vzdelavaci potieby v ramci rozvoje osobnosti pfi-
méfeného véku ditéte,

— diagnostické, které spoCivaji ve vySetfeni urovné ditéte formou pedagogickych
a psychologickych ¢innosti,

— terapeutické, jenz maji sméfovat k napraveé poruch v socidlnich vztazich a v chovani
ditéte prostfednictvim pedagogickych a psychologickych ¢innosti,

— vychovné a socidlni - ty se vztahuji k osobnosti ditéte, k jeho rodinné situaci, nezbytné
socialné-pravni ochrané déti,

— organizacni, které souviseji sumistovanim déti do zafizeni v uzemnim obvodu
diagnostického ustavu, spolupracuje s organem socialné-pravni ochrany déti pfi pfi-
pravé navrhu na nafizeni predbézného opatteni, které bude vykonano v diagnostickém
ustavu nebo v jinych zafizenich, pfi piipravé vyjadfeni k soudu ohledné urceni
zafizeni pro vykon ustavni vychovy, do kterého ma byt dit€ s nafizenou ustavni vy-

chovou umisténo.

Diagnosticky ustav na zakladé vysledki komplexniho vySetfeni zpracovava
diagnostickou zpravu s navrhem specifickych vychovnych a vzdélavacich potieb stanovenych
v zajmu rozvoje osobnosti. Diagnosticky ustav pisemneé sdé€luje pfislusnym organiim socialné-
pravni ochrany déti na zakladé komplexni zpravy nebo na zakladé poznatkt udaje o détech

vhodnych k osvojeni nebo ke svéieni do péstounské péce.s

4.1.2 Détsky domov

Détsky domov peCuje o déti podle jejich individualnich potieb. Détsky domov plni
zejména ukoly vychovné, vzd&lavaci a socialni. Uelem détského domova je zajistit péci
o déti s nafizenou ustavni vychovou, které v§ak nemaji nijak zdvazné problémy nebo poruchy
chovani. Takové déti chodi normalnich Skol, které nejsou soucasti détského domova.
Do détského domova lze umistit déti od véku 3 let do nejvySe 18 let. Do détského domova je

mozné umistit 1 nezletilé matky spolu s jejich détmi.

28 CESKO. Zakon &. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve $kolskych zafizenich a
o preventivn€ vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zmén¢ dalsich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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4.1.3 Détsky domov se Skolou

Utelem détského domova se $kolou je zajistit pé&i o déti s nafizenou Gstavni vychovou.
Je urCen pro déti, které maji zavazné poruchy chovani nebo takové déti, které pro svou
prechodnou nebo trvalou dusevni poruchou vyzaduji vychovné lé¢ebnou péci. Poskytuji i péci
détem sulozenou ochranou vychovou, jsou-li nezletilymi matkami a jejich déti, které
nemohou byt vzdélavany v jiné skole, nez ktera je soucasti détského domova se Skolou. Do
détskych domovu se Skolou mohou byt umistény déti zpravidla od 6. roku ditéte do ukonceni
povinné Skolni dochazky. Pokud vSak v pribéhu povinné skolni dochazky pominuly divody
pro zafazeni ditéte do Skoly zfizené pii détském domove, je dit€ na zadost feditele détského
domova zafazeno do Skoly, kterd neni soucasti détského domova se §kolou. Pokud se dité
nemuze po ukonceni povinné skolni dochazky pro jeho pokracujici zavazné poruchy chovani
vzdélavat na stfedni Skole mimo zafizeni détského domova se Skolou nebo neuzavie-li

pracovnépravni vztah, je piefazeno do vychovného tstavu.

4.1.4 Vychovny ustav

Vychovny ustav pecuje o déti starsi 15 let se zavaznymi poruchami chovani, u nichz byla
nafizena ustavni vychova nebo uloZena ochranna vychova. Ve vztahu k détem plni zejména
ukoly vychovné, vzdélavaci a socidlni. Vychovné ustavy se zfizuji oddélené pro déti
s nafizenou ustavni vychovou, suloZenou ochrannou vychovou, pro déti, které vyzaduji
vychovné 1éCebnou péci a pro nezletilé matky s jejich détmi. Do vychovného tstavu mize byt
umisténo 1 dité starsi 12 let, ma-li ulozenou ochrannou vychovu a v jeho chovani se projevuji

zavazné poruchy, kviili nimz nemiize byt umisténo do détského domova se skolou. %

2CESKO. Zikon &. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zaiizenich a
o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a 0 zmén¢ dalSich zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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PRAKTICKA CAST

Cilem vyzkumu je zpracovani daného tématu formou ptipadovych studii. Na ptipadovych
studiich se pokusim priblizit, jak organ socialné€ pravni ochrany déti funguje, jaké postupuje
kroky v jednani, jak probiha spoluprace s dal§imi organizacemi. Ke zpracovani bakaléarské
prace byl vyuzit kvalitativni vyzkum pfipadovych studii. Ptipadova studie byva casto
oznaCovana jako kazuistika. Obsahuje detailni popis piipadd. Jedna se o intenzivni
a dlouhodobou vyzkumnou metodu. Data pro své kazuistiky jsem ziskala dikladnym
prostudovanim spisové dokumentace, pozorovanim a ucasti na jednani s klienty jednotlivych
ptipadu. Pro zachovani soukromi a nezaujatosti dotCenych osob, jsou jména smyslena. Musela
byt zachovana ml¢enlivost. Pro zpracovani kazuistik jsem si dikladné prostudovala spisovou
dokumentaci jednotlivych ptipadu. Kazuistiky byly zpracovany pod dohledem pracovnice
OSPOD. U kazuistiky ¢€.1 jsem byla pfitomna pfi mistnim Setfeni v domécnosti Marka S.
Zpracovavala jsem podklady pro mistni Setfeni. Nasledné vSe zaznamenala do spisu.
Vyznamné mi to pomohlo pfi tvorbé kazuistiky ado proniknuti k danému tématu. U
kazuistiky ¢€.2 jsem se ucastnila schiizky pracovnice OSPOD s pracovnici azylového domu,
kde se projednaval stav dotéené rodiny. Byla jsem pfitomna pii rozhovorech s rodici
nezletilych déti. U kazuistiky ¢. 3 jsem byla pfitomna pii rozhovoru s feditelem Skoly
a s pedagogickym sborem. Byla jsem rovnéz pfitomna pfi setkani pracovnice OSPOD

a psychologem.
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Kazuistika ¢.1

1. Uvod
Marek S. narozen 11. 2. 2003, nyni navstévuje Stfedni odbornou Skolu, obor Kuchat-¢isnik.

Zije ve spolecné domacnosti se svymi rodici a star§i sestrou Monikou.

2. Uvedeni pripadu

Odbor socialné-pravni ochrany déti byl ptivolan ze strany feditele Stfedni odborné skoly, kde
nezletily Marek studuje obor Kuchar — ¢iSnik, na zakladé prokazani kradeze ve skole, kouteni
cigaret v prostorach skoly, koufeni marihuany a na zakladé zameSkanych neomluvenych

vyucovacich hodin.

3. Osobni anamnéza ditéte

Marek se narodil jako zdravé donoSené dit€ s porodni vahou 3800 g a délkou 50 cm. Porod
prob&hl bez komplikaci. Matka byla na matefské dovolené do veku ctyt let ditéte. Po ma-
tefské dovolené matka zistala doma a starala se o domacnost. Ve 3 letech bylo u Marka
diagnostikovano astma. Od Iékate m4 predepsané l1éky a inhalator. Tyto Iéky vSak pravidelné
neuziva. Léky uziva jen pfi potizich. Jedna se o mirn€jsi formu astmatu. V poslednich letech
nemél zadné zachvaty. Nebyva ¢asto nemocny. Jeho celkovy zdravotni stav je dobry. Pra-
videln€ uziva vitaminy a doplilky stravy pro zlepSeni imunity. Jeho vyvoj probihal zcela
bezproblémove. Rozvoj osobnosti, feci a télesny vyvoj probihal v poradku. Od 5 let navsté-
voval pravidelné matefskou Skolu. V kolektivu byl oblibeny. Zvykal si dobfe na ostatni déti.
Do $kolky chodili jeho kamaradi ze sousedstvi. Na zakladni Skolu nastoupil v 7 letech. Byl
mu doporu¢en odklad pro Spatnou vyslovnost slov a celkovou nezralost. Pravidelné
navstévoval logopedickou poradnu. Odklad nesl velmi Spatnég, protoze kamaradi ze Skolky jiz

§li do skoly a on ziistal v matefské Skole sam.

Na zékladni Skole se pravidelné stravoval ve Skolni jidelné. Na stfedni Skole jiz zaplacené
obédy nema, protoze bylo zjisténo rodici, ze si sam odhlasoval obédy a za uSetfené penize si
kupoval cigarety. Matka mu kazdé rano chysta velké svaciny do Skoly. Kazdy vecCer ma
vafené jidlo. Od 13 let zacal pravidelné koufit cigarety a od 15 let zaCal experimentovat

s koufenim marihuany.

Marek je nyni mlady muz, ktery je ve srovnani se svymi vrstevniky vétSiho vzrustu. Méfi

185 cm. Je silny, hubeny a pravidelné navstévuje se svymi kamarady posilovnu.
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3.1. Rodinna anamnéza

Matka Nikola S. narozena 15. 8. 1975, dosazené vzdélani Stiedni odborné ucilisté, obor:
Prodavacka, zakoncené vyucnim listem. Matka se po porodu syna Marka starala o domacnost
do Markova véku 10 let. Poté podstoupila operaci kolene a od zranéni pobira invalidni dichod

1. stupné. Nyni pracuje na ¢astecny uvazek jako prodavacka v supermarketu.

Otec Josef S. narozen 5. 3. 1973, dosazené vzdé€lani Stfedni odborna Skola — obor Mechanik
opravai motorovych vozidel, zakondené maturitni zkouskou. Pracuje jako OSVC. M4

pronajatou dilnu, kde opravuje auta.
V roce 2014 se rodice rozvedli. VSichni nadale bydli ve stejném byte.

Na 1. stupni zakladni Skoly mél prospéch vyborny. Chovani mél dobré. Byl roztrzitéjsi
a zivej8i nez ostatni déti. Snazil se na sebe strhavat vSechnu pozornost. Snazil se byt stredem
pozornosti. Ve tiidé byl velmi oblibeny. Uceni mu §lo velmi dobfe. Rad cCetl encyklopedie,

zajimal se o historii.

Na 2. stupni zakladni Skoly se jeho prospéch zménil. Zacal mit kazeriské problémy
a problémy s uCenim. Ve tfid€ patiil k tém hor§im zakim. Ucitelé si na n¢ho stézovali, ze
neuznava autority. Ve Skole vychazel s ucitelem déepisu. Z déjepisu mél vzdy vyborné
znamky. Zakladni skolu ukoncil s koneCnym primérem 2.43. Nastoupil na stfedni odbornou

Skolu, kde studuje obor Kuchart — ¢isnik.

Na stiedni Skole se jeho problémy zacCaly stupriovat. Byl nékolikrat pfistizen, jak koufi
na zachodech cigarety. Za cigarety byl opakované kazenisky trestan. Pravidelné¢ zameskaval
Skolu. Nasledné mu byla prokazana kradez penéz ve skole. Byla u ného také nalezena
marihuana. Nasledné byli do Skoly pfivolani rodi¢e Marka a pracovnice OSPOD. Rodi¢im
byla doporu€ena ze strany ucitelského sboru konzultace s pedagogicko-psychologickym
pracovnikem, Skolnim metodikem a Skolnim psychologem. Cela tato situace byla predana

organu SPOD.

4. Intervence ze strany OSPOD
OSPOD na zakladé podnétu ze strany feditele Skoly provedl v domécnosti nezletilého Marka
mistni Setfeni. Mistni Setfeni probihalo za pfitomnosti ucasti obou rodici. Rodina Zije v byté

o dispozici 2+1. Byt je ve spolecném jméni manzeld. Byt je dispozi¢n€ rozdélen na kuchyni
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spojenou s obyvacim pokojem, détskym pokojem a koupelnou s oddélenym WC. Nezletily

Marek ma spolecny pokoj se svou starsi sestrou Monikou S.

V rozhovoru s pracovnici OSPOD Marek uvedl jako nejvétsi problém to, ze ma spolecny
pokoj se svou starSi sestrou a chybéjici komunikaci s rodi¢i. Nese Spatné, ze jsou rodiCe
rozvedeni. Na vychové syna se ale rodi¢e vzdy shodnou. Nejvice ho omezuje, ze ma spolecny
pokoj se svou starsi sestrou, ktera pracuje na noc¢ni smény. Kdyz se vrati doma ze Skoly, jeho
sestra v pokoji spi. Nemuze si pfivést domu zadné kamarady. Proto se radéji zdrzuje venku.
Pti otazce, pro¢ Marek chodi za Skolu, odpovedél, ze ,,vzdélavani je pro n¢j zbytecna ztrata
Gasu, praci si dokaZe najit i bez vzd&lani, chtél by pracovat v CR nebo v zahrani&i“. Marek ma
dva kamarady, se kterymi se poznal venku. Jsou starsi nez on ve vékovém rozpéti 20-25 let.
Pravidelné s nimi chodi ven, kde travi Cas tak, ze v parku koufi cigarety a marihuanu. Marek
o0 sobé fika, ze je spoleCensky a kamaradsky. Nema rad nespravedlnost. Z rodi¢i ma nejvétsi
vztah k otci. Z n€j ma respekt a bere ho jako autoritu. Otec je pfisny, ale v urCitych situacich
ma pro Marka pochopeni a neni tak kriticky jako matka. Matku mé rad, ale Casto se spolu
hadaji skrz Skolu. Marek ma Casté neshody 1 se svou star§i sestrou Monikou. Vadi mu
spoleCny pokoj. Monika je pry ,,velky puntickar na uklid“. Sestra se snazi pokoj udrzovat
v &istoté. Markovi vadi, kdyz mu nékdo chyta na jeho osobni véci. Casto mezi nimi dochézi

ke slovnim konfliktum.

Byl proveden rozhovor s rodi¢i Marka. Rodice uvedli, ze nevi, s kym se Marek po Skole
schazi a styka. Domu si kamarady nevodi. Snaha o komunikaci o soukromi Marka je
zbyte¢na. Odpovédi na otazky ohledné soukromi se Marek vyhyba. Dle sdéleni matky ma
Marek velmi dobry vztah se svym bratrancem Sletym Janem. Chodi ho nékolikrat do mésice
hlidat. Hraje s nim hry, vymyS$li mu pohadky a ptibehy. Marek ma kladny vztah k détem.
Rodi¢e o ném hovoti jako o pracovitém a zabavném chlapci. Chybi mu vsak motivace
k u€eni. Marek pry vi, ze musi Skolu dodélat, aby si mohl najit dobrou praci a mohl si dovolit
koupit véci, které chce. Marek se doma prezentuje jako hodny, mirné zakfiknuty.
V domacnosti pomaha s domacimi pracemi. Rodi¢e uvadi, ze Marek pravidelné koufi cigarety
jiz od 13 let. Od 15 let koufi také marthuanu. V dobé puberty kolem 14 roku se ¢asto hadal
se svymi rodici a opovrhoval autoritami. Marek je vybu§né povahy. Nedokaze dobfe ptijmout
prohru, nepfijima dobfe zédkazy a prikazy. Spory fesi verbalng, kdyz po ném rodice néco chtéji
a on zrovna nema naladu, hned se nastve. Svij stres fesi koufenim cigaret a marihuany.

Nejcasteji ma neshody se svou star§i sestrou. Pokud jsou mu vSak nastavené jasné hranice,
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zaCne spolupracovat. Tési ho pochvala. Pfehnany nezajem pouziva jako svij obranny systém,

kdyz se ho néco emocionalné dotkne.

Rodi¢im byla ze strany Skoly a po konzultaci s pracovnikem pedagogicko-psychologické
poradny doporuc¢ena pravidelna spoluprace se Skolnim psychologem. Ke Skolnimu
psychologovi Marek chodil na pravidelnd sezeni za ucelem zlepSeni motivace pro uceni.
Do 8koly ho zacala pravidelné vozit matka, aby méla vétsi kontrolu nad tim, ze Marek
opravdu do skoly chodi. Vozi ho na vSechny schizky se skolnim psychologem. Dle zpravy
z pedagogicko-psychologické poradny je jeho mentalni vyvoj na prumérné hodnoté, ma vSak
velmi nizkou chut’ do uceni a do prace, chybi mu také motivace. K vyraznému zlepSeni vSak
nedoslo. Marek zacal znovu chodit za skolu. V rozhovoru s psychologem Marek uvedl, ze ma
velké plany do budoucnosti. Chtél by zacit co nejdiive vydélavat penize, aby si mohl

pronajmout byt a zacit se starat sam o sebe. T€Si se, az bude nezavisly na svych rodicich.
Byl proveden rozhovor s uciteli nezletilého Marka.

Skola kontaktovala rodi¢e Marka za uéelem oznameni, e Marek ma 100 zameskanych hodin
z toho 15 hodin neomluvenych. Z tohoto divodu Skola pfistoupila k opatfeni podmine¢ného
vyloudeni. Skola stanovila termin 1 mésic na opravu znamek a doplnéni zmeskaného udiva
ve vSech zameskanych predmétech. Pokud Marek nezleps$i své chovani a znamky, bude skola

muset pristoupit k vylouc¢eni Marka ze skoly.

Z rozhovoru s tfidnim ucitelem ma Marek pfiméfené znalosti, je snazivy, ochotny,
ale za pfimého vedeni a tlaku ze strany vyucujicich. Chybi mu chut’ do prace a vytrvalost.
Pfi prvnim nezdaru se okamzité vzdava. Jeho emocni vykyvy se ve Skole projevuji snadnym
roz¢ilenim, hazenim vécmi. Dle sdéleni uciteld Marek dokaze komunikovat velmi zdatné.
Dokaze diskutovat a prosadit si své nazory. Snazi se o své pravde presvédcit vSechny okolo.
Ma v komunikaci manipulativni tendence. Pokud mu v rozhovoru dojdou argumenty, snazi se
od toho tématu odbéhnout a prejit na dalsi téma. Pokud to vSak nelze tak pfejde na slovni
napadani typu ,tomu vy nerozumite nebo ,to nechapete. Marek zde ma 2 kamarady,
se kterymi si stykd 1 mimo Skolu. V kolektivu se prosazuje vice silové, ma sklony ponizovat
slabsi jedince. V kontaktu s malymi détmi je pratelsky, zabavny, uvolnény a velmi ochotny.

To také potvrzuje jeho pratelsky vztah s malym bratrancem Janem.

Ze strany OSPOD byl nad rodinou Marka stanoveny dohled pracovnice OSPOD, ktera

pravidelné kontrolovala prospéch a chovani Marka, pravidelné navstévovala rodinu. Pred pul
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rokem se Markovo chovani mirn€ uklidnilo. Zacal se ve Skole vice snazit. Marek si naSel
pfritelkyni Petru, ktera je o rok star$i nez Marek. Petra je na svij vek velice rozumoveé vyspéla.
Pravé ona pomohla Markovi ovladat své pocity a nalady. Marek znacné omezil koufeni
cigaret a snazi se nekoufit marihuanu. Petra se pravidelné styka s rodi¢i Marka a vychazi
spolu vyborné. Travi u nich svij volny Cas. V rodiné se zménila i situace, kdy se Markova
star§i sestra odstéhovala do spole¢ného bydleni se svymi kamarddkami. Nyni ma Marek pokoyj
jen pro sebe. Muze si do pokoje zvat své kamarady. Dle sdé€leni rodi¢t se nyni Marek vice
zdrzuje doma. Pravidelné uklizi sviij pokoj, snazi se vice pomahat v domacnosti. Pritelkyné
Petra studuje maturitni obor Grafik pro média. Petra se snazi Marka vice motivovat k uceni

ve Skole.

Ze skoly pfisSlo sdéleni o prospéchu Marka, ktery si doplnil vSechno pottebné ucivo
a dobrovolné si opravil znamky v nékterych prfedmétech. Doma zacal sledovat porady
o vafeni, nové poznatky a recepty zkousi aplikovat jak doma tak 1 na Skolni praxi. Ucitelé
v rozhovoru s pracovnici OSPOD sd¢lili, ze se u Marka jedna o celkové zlepSeni v prospéchu
1 chovani. Marek se snazi chovat slusné, uklidnil své chovani, dokaze pomoci svym

spoluzakim.

Kazuistika ¢.2
1. Uvod
Nikola N. narozena 19. 5. 2016, navstévuje mistni matetskou Skolu 3x do tydne. Nyni Zzije

s matkou a bratrem Tomasem v azylovém domég.

Toma§ N. narozen 24. 1. 2013, navstévuje druhou tiidu zékladni Skoly. Nyni zije s matkou

a sestrou Nikolou v azylovém domg.

2. Uvedeni pripadu

Odbor socialné-pravni ochrany déti byl piivolan ze strany Policie CR, ktera zasahovala
v domacnosti nezletilé Nikoly a nezletilého Tomase s podezienim na fyzické a psychické
nasili pachané na matce nezletilych déti a mozného hrubého a nepfiméfeného zachazeni

ze strany otce k nezletilym détem.

3. Osobni anamnéza ditéte
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Tomas se narodil jako zdravé donosené dité s porodni vahou 3900 g a délkou 51 cm. Porod
prob&hl bez komplikaci pfirozenou cestou. Matka byla na matefské dovolené do véku
Tomasovych 3 let. Poté matka znovu otéhotnéla. Z vypisu Iékarské zpravy od détského l1ékare
je Tomas zdravy, jeho vyvoj je pfiméreny véku. Hrub4 1 jemna motorika je pfiméfena véku.
Tomas je velmi komunikativni dité. VSechny nové situace zvlada velmi dobte. Asi v 5 letech
mu bylo diagnostikovano astma. Od Iékate mu byly predepsany 1éky a pfi potizich inhalator.
Léky pravidelng€ uziva. Jedna se o mirngjsi formu astmatu. V dobé dochézeni do mateiské
Skoly byval Casto nemocny. Zachvaty astmatu ma pfi stresovych situacich. V dobg,
kdy dochazelo doma ke konfliktim mezi rodici byly jeho zachvaty velmi Casté. V posledni
dobé uz ma zachvaty velmi malo. Ma spoustu kamaradt z mateiské skoly. Na zakladni Skole
ma 3 kamarady, se kterymi chodi po Skole na hristé. Je spiSe introvertni typ. Nerad se lidem
sveétuje se svymi pocity. Tomas se u¢i velmi dobife. Je chytry, bystry. Toma§ méa mirnou
nadvahu. Skrz vahu se mu dostava ve skole riznych posméskt. Ve skole bylo feSeno mozné
podezieni na Sikanu ze strany dvou spoluzaki vaci Tomasovi. VSe se nakonec vyfesilo
domluvou. Skola se nadale zaméfuje na piipadné znaky, které by mohly vést k mozné Sikand
mezi spoluzaky. Jeho prospéch ve Skole je velmi dobry. Je ochotny, hodny, snazi se pomahat
ostatnim spoluzakam. Ugastnil se i nékolika soutézi v ramci $koly. Bavi ho matematika, Cesky
jazyk a zemeépis. Ucitelé celkové mluvi o Tomasovi jako o velmi peClivém a svédomitém

zakovi. Maji ho velmi radi.

Nikola se narodila jako zdravé donoSené dité s porodni vahou 3350 g a délkou 48 cm. Porod
prob&hl bez komplikaci pomoci cisarského fezu. Matka byla na matetské dovolené do véku
Ctyt let ditéte. Po matefské dovolené matka zistala doma a starala se o domacnost. Byla
evidovana na Utadu prace CR. Dle 1ékaiské zpravy od détského lékate nedochazi nezletila
Nikola k zadnému zubnimu 1ékari. Z vypisu Iékarské zpravy je Nikola zdrava, nejcastejsi
onemocnéni, kterymi Nikola trpi, jsou respiraéni a dychaci problémy. Ve tfech letech se
u Nikoly projevila alergie na prach, pyl a roztocCe. Byly ji predepsany potiebné 1éky na utiSeni
alergie, které uziva pravidelné. Z pozorovani je hruba a jemna motorika divky v poradku
a pfimé&fena jejimu véku. Nikola je velmi komunikativni, ale ostychavé dité. Re¢ je vzhledem
k v&ku mirn& opozdéna. Vyslovnost slov je nespravna, neumi vyslovovat pismena R, R, S, L,
T, C. Matce byla doporuéena navstéva logopedické ordinace. V rang&jsim véku se vyjadiovala
zvatlanim, coz rodice povazovali za roztomilé. Dalsi schopnosti jako porozuméni, feSeni
problému a tfidéni informaci odpovida jejimu véku. Nikola je velmi zvidavé dit€, je zrucna,

do vSech aktivit se pousti s chuti. Na nové situace si zvyka pomaleji, je vice odtazita od cizich
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lidi a mé strach z novych situaci. Po del§im zvykani si na novou situaci se do kolektivu

zacClenuje aktivné a s chuti objevit dalsi véci. Na ziskani daveéry potiebuje urcity Cas.

3.1. Rodinna anamnéza

Matka Petra N. narozena 17. 2. 1983, dosazené vzdélani Stfedni odborné ucili§té, obor:
Pekarka, zakoncCené vyucnim listem. Matka pfed porodem syna pracovala jako prodavacka
v pekarné. Matka se po porodu syna starala o doméacnost a meéla prilezitostné brigady.
Po narozeni dcery Nikoly a dogerpani rodiovského piispévku je matka vedena na Utadu
prace CR, kde pobirala podporu v nezaméstnanosti. Nyni pracuje na dohodu o provedeni
préace u firmy, zabyvajici se krejCovstvim. Matka pracuje 3x v tydnu. Zatim se ji nepodafilo
najit stalé zameéstnani na plny uvazek. Po dobu, kdy matka pracuje, navstévuje Nikola

matetskou Skolu.

Otec Martin N. narozen 3. 7. 1979, dosazené vzdélani Stiedni odborna Skola — obor Zednik,
zakonCené vyucnim listem. Pracuje jako zednik u firmy, kterda se zabyva stavbou

prumyslovych objekta.

V soucasné dob¢ je podan navrh na rozvod manzelstvi.

3.2. Problémy v rodiné

Tomas se narodil do velmi harmonického vztahu obou rodi¢u. Bydleli v pronajatém byté 2+1.
Matka byla na matetské dovolené a otec dojizdél do prace na stavbu vzdalenou asi 100 km
od bydlisté. Cely tyden proto pfespaval na podnikové ubytovné a domi za rodinou jezdil
na vikendy. Vzdy nakoupil jidlo a potfebné véci pro dité na cely tyden. Kdyz byly TomaSovi
2 roky zacalo v domacnosti dochazet ke konfliktim mezi rodi¢i. Tyto neshody vedly
k fyzickému 1 psychickému nasili pachanému otcem na matce TomaSe. Tomas byl poté
nekolikrat svédkem fyzického napadeni matky. Poté otec napadal i svého nezletilého syna
Tomase. Byla mu podle slov otce ud€lena vychovna facka, aby z kluka nevyrostl rozmazleny

a sobecky clovek.

Pred narozenim nezletilé Nikoly dochazelo ve spolecné domacnosti ke konfliktim
mezi partnery. Obcas tyto neshody vedly k fyzickému, ale 1 psychickému nasili pachanému
otcem na matce nezletilého Tomase. Po narozeni Nikoly se atmosféra v domacnosti uklidnila.

Avsak jen do doby, kdy me¢la nezletila Nikola 3 roky. Pak zacaly konflikty mezi partnery zase
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pokracovat. Bohuzel témto konfliktim pfihlizely i déti. Nikola i jeji bratr Tomas byli
nekolikrat svédky napadeni své matky ze strany otce. Otec slovné i1 fyzicky nekolikrat napadl
matku déti 1 samotné déti. Otec nemél Nikolu moc rad. V zépisu z provedené kontroly

ze strany pracovnice OSPOD otec pfiznal, ,,ze dceru Nikolu nema rad, ze ho akorat otravuje

od sledovani televize a hrani her na pocitaci. Nema potfebu s ni travit svilj volny cas. Radgji
bude svij volny Cas travit hranim her nebo sledovanim televize. Je to pro mé konicek
a uvolnéni po celém vycerpavajicim dni v praci“. Otec nékolikrat dal podle svych slov Nikole
vychovny pohlavek nebo vychovné placnuti po zadku. V lednu 2018 vyvrcholila tato situace
do bodu, kdy otec drzel nezletilou Nikolu ve vzduchu a tfasl s ni z divodu, Ze se otce zeptala,
kde je maminka. Byl na ni hruby, vulgameé ji urazel. Nezletila Nikola méla po tomto incidentu
velké modiiny. Matka se vzdy snazila n€jak situaci urovnat a vyfesit. Snazila se své déti
chranit. Chranila je tim zptusobem, ze kdyz to vypadalo Ze otec bude znovu agresivni, tak se
postavila pied své déti, aby zastavila partnera. Po tomto konfliktu mezi nezletilou Nikolou
a otcem byla na otce piivolana Policie CR. Na otce bylo podano trestni oznameni za tyrani
ze strany pracovnice OSPOD. Na zaklad¢ tohoto incidentu byla matka i s nezletilymi détmi

umisténa do azylového domu. Stihani otce bylo zastaveno pro nedostatek dikaza.

4. Intervence ze strany OSPOD

Nasledné provedla pracovnice OSPOD rozhovory jak s matkou, tak i s otcem nezletilych déti.
Z rozhovoru bylo zjisténo, ze se o déti starala matka, protoze podle otce nezletilych déti je
,tohle prace zen, on se na vychové déti podilet nebude, on §éfuje celou domécnost™. Otec
srovnaval situace svou autoritou a kiikem. Matku trestal za to, ze déti zlobi a neposlouchaji.
Vztekal se, kdyz doma nebylo néco na svém misté. Otec uvedl, ze nikdy nasili na détech
nepouzil. Ze ,sem tam placl vychovn& Nikolu i Tomase po zadku, kdyZ zlobili“, jinak je
nebil. Svou zenu ,nékdy“ prastil, kdyz bylo potfeba, ale byla to jen vyjimka. Dle
vypracovaného protokolu Policie CR trestal Nikolu placanim po zadku, tiesenim,

fackovanim, zamykanim do komory a vulgarnimi nadavkami.

Matka uvedla, ze déti manzel navadél proti ni, Ze je nemél rad. Déti mu byly na obtiz, rusily
ho od sledovani televize a hrani her na pocitaci. Otec tohle pted policii a pracovnici OSPOD
popiel. Otec podryval matCinu autoritu, ponizoval ji pifed détmi i kamarady. Otec v do-
macnosti s nicim nepomahal, odmital se ucastnit tfidnich schiizek nezletilého Tomase, kontrol

u lékaii, nekomunikoval s ufady. Zamérné se vyhyba spolupraci s pracovnici OSPOD a dal-
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§imi organizacemi. Otec zastava nazor, ze on pfinasi do rodiny penize, tudiz doma nemusi
pecovat ani o déti ani o domacnost. Tohle je prace zeny, ktera je cely den doma. Po pfichodu
z prace chce otec jen v klidu sledovat televizi nebo hrat pocitacové hry. Otec pracuje ve firme

svého kamarada. Ma nafizenou exekuci, ktera je mu strhavana z platu.

Matce skoncil narok na rodi¢ovsky prispévek. Je nyni evidovana na ufadu prace, kde pobira
podporu v nezameéstnanosti a pfidavky na déti. Nyni ji byla podpora v nezaméstnanosti
pozastavena z divodu, ze si nasla praci na dohodu o provedeni prace. Tuto praci navstévuje

3x do tydne. Po dobu, co je matka v praci, je nezletila Nikola v matetské §kole.

Nyni se matka s nezletilymi détmi nachazi v azylovém domé&. Zatim zde nemaji zadné znamé,

tudiz vétSinu Casu travi Nikola s matkou v domacnosti.

Po odchodu ze spolecné domacnosti s otcem Nikoly se zhorSily stravovaci a hygienické
navyky. Dokud byla matka v domacnosti s otcem Nikoly, bylo kazdy den uvatené jidlo. Dle
déti nemeély doma hlad. Nyni je zjevné, ze Nikola nema doma nastaveny zadny rezim dne ani
stravovaci rezim. Nikola nyni navs§tévuje matefskou Skolu 3x do tydne. Stravovaci rezim
Nikoly je $patny. Pokud je Nikola v matefské skole tak ma rezim nastaveny. Pravidelné snida
jen pres tyden o vikendu vétSinou ne. Obédy a vecCefe ma velmi nepravidelné, podle situace
v rodiné. Nikola na svij vék chodi velmi pozdé spat. VétsSinou az kolem 23. hodiny. Nikola je
zvykla usinat sama. Dle sdéleni matky se Nikola koupe kazdy druhy den. Neni naucena
na Cisténi zubl. Nikola uz chodi sama na toaletu, nepomocuje se. Nikola velmi Spatné ji.
Matka ji musi do jidla vylozené nutit. Nikola ma velmi rada sladka jidla a sladkosti. Maso neji
vubec nebo jen velmi vyjimecné. Matka vyuziva sladkosti jako motivaci k jidlu. Pokud
Nikola sni porci jidla, dostane od matky malou sladkost jako odménu. Po odchodu
z domacnosti uvadi pracovnice azylového centra, ze matka neni schopna zajistit denné teplé
jidlo. Rezim v jidle neni zddny. Matka moc nevaii, protoze nema penize. Pitny rezim je

dodrzovan.

Nikola je na matce velmi zavisla. Moc daleko se od matky nevzdaluje, kdyz ano, tak jen
na malou chvili. Nikola s matkou travi celé dny. Chodi spolu na prochazky, do obchodd,
na détska hfisté i na ufady. Na vychové se podili jen matka. Nikola trpi snizenou davérou
v dospélé 1 k vrstevnikiim. Na nové prostiedi reaguje velmi ostychaveé. V kolektivu ji chvili
trva, nez ziska sebejistotu. Kdyz ji neni povolena nebo dana véc, kterou Nikola chce, reaguje
bouflivou hysterickou scénou. Typicka scéna probiha tak, ze zacne kfiourat, kfici, vzteka se,

dupe a nici predméty. Tohle je pro ni uleva od stresu a uvolfiyje si tim frustraci z toho, ze ji
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nebylo néco povoleno. Matka na tuto situaci reaguje silnym, ale klidnym hlasem, snazi se
vyjadfit nesouhlas s tim, co Nikola déla a snazi se odvést jeji pozornost na néco jiného.
Dle sdéleni matky v téchto situacich vzdy zakroc€il otec Nikoly, ktery na ni kficel hrubym
hlasem. Na toto reagovala Nikola tim zplsobem, ze se stahla a uzaviela do sebe. Nikola
neveti zadnym cizim lidem. Kdyz se boji, utikd se schovat za matkou. Nikola se rada diva
na pohadky. Dle vypovédi ucitelek z matetfské Skoly ma Nikola rada poslouchani hudby, rada
zpiva, rada si hraje s panenkami. S matkou rada chodi ven, rada s ni hraje pexeso. Matka se
snazi s Nikolou travit co nejvice ¢asu. Dle sdéleni matky s Nikolou otec netravil sviij volny

Cas. Na jeji vychové se nikdy nepodilel.

5. Emocni vyvoj a chovani

Vztah Nikoly a jejiho otce je velmi chladny. Nikola chce byt v jeho ptitomnosti a chce, aby se
ji otec vénoval, ale jakmile na ni otec zvysi hlas, tak se utika schovat k matce. Vztah s bratrem
Tomasem je soupefivy a zarlivy. Tomas navstévuje zakladni Skolu. Oba sourozenci spolu
bojuji o pozornost matky. Maji se radi, obCas si spolu hraji, ale jejich vztah byl narusen
souzitim s otcem. VétSinu Casu travili sourozenci oddélen€. Nyni spolu sourozenci travi vice
Casu spolu. Jejich vztah se zménil. Tomas se snazi mladsi sestru ochrafiovat. Hraji spolu hry,
poslouchaji hudbu. Po napsani ukoli se Toma§ vénuje své sestie a pomaha matce

s domacnosti.

Tomasuv vztah k otci je postaven na respektu a strachu z otce. Tomas ma svého otce velmi
rad, ale nikdy spolu netravili moc ¢asu. Vzdy kdyz Tomas pfiSel za svym otcem, ze by si cht¢l
hrat nebo s nim chtél jit na hfisté, tak ho otec odbil slovy, ,.ze ted’ nema cas, zrovna sleduje
serial nebo ma rozehranou hru“. Pfi rozhovoru s TomaSem uvedl, Ze nez se narodila jeho
sestra byl Tomasuv vztah s rodi¢i klidny a hezky. Pfed narozenim a po narozeni své sestry se
doma vztahy zmeénily. Tomas§ vice Casu travil sam, otec na n€¢j nemél Cas a matka se starala
o jeho sestru Nikolu. Pfiznal, Ze na svou sestru velmi zarlil, hlavné z divodu, ze mu nebyla

vénovana takova pozornost, ale i vztahy v rodin€ uz nebyly jako predtim.

Nyni se matka s nezletilymi détmi nachazi v azylovém domé&. Po piestéhovani od otce se
vztahy mezi détmi a matkou zlepSily. Tomas se zaCal vice vénovat své sestfe. Rodina je
nadale sledovana ze strany pracovniki OSPOD i pod dohledem socialnich pracovnic
azylového domu. Za pomoci pracovnic OSPOD byla podana zadost na prispévek v hmotné
nouzi a podan navrh k soudu na vyzivné na déti. Matka je pod kontrolou socialnich pracovnic,

které za ni v pravidelnych intervalech dochazi a poméhaji ji s domacnosti, dohlizi, aby mély
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déti kazdy den teplé jidlo. Nikola byla poprvé oSetfena zubni Iékarkou a matce byla
vysvétlena spravna hygiena. Matka se snazi s Nikolou kazdy den chodit na détské hristé, aby
se vice socializovala s ostatnimi détmi. Z posudku ze Skoly a matefské Skolky, které se
provedlo po 2 mésicich od odst€éhovani ze spolecné domécnosti s otcem, se u obou déti
vyrazné zlep§ilo chovani. Nezletila Nikola se v matefské Skolce vice zapojuje do hrani her
s ostatnimi détmi, uz neni tak fixovana na matku. Naucila se 1épe vyslovovat pismena, ktera ji
Cinila problém. Ma vét§i zajem o zkoumani okoli, je vice odvazna, snazi se zaclenit
do kolektivu. Zlepsil se i prospéch Tomase na zakladni Skole. Vice se soustfedi, ma lepsi

prospéch a zlepsily se vztahy i doma.

V soucasné dobé¢ je podan navrh na rozvod manzelstvi. Matka pozadala o svéfeni déti do své
péce. Prozatim je styk nezletilych déti omezen na 1x tydné na 2 hodiny za pfitomnosti

pracovnice OSPOD. Matka i déti maji pravidelné schizky s pracovnici OSPOD.

Kazuistika ¢.3

1. Uvod
Karel M. narozen 12. 3. 2006, nyni navitévuje 9. tiidu zakladni $koly. Zije ve spole&né

domécnosti s matkou a jejim pfitelem.

2. Uvedeni pripadu
Odbor socialné-pravni ochrany déti byl pfivolan ze strany feditele zakladni Skoly z davodu
napadeni své spoluzacky a nasledné i Policie CR pii podezieni na hmotnou §kodu na majetku

souseda.

3. Osobni anamnéza ditéte

Karel se narodil jako neplanované dité. Porod probéhl predcasné v 33. tydnu s porodni vahou
2 450 g a 41 cm. I kdyz se Karel narodil predCasné€, vSe rychle dohnal. Matka byla
na mateiské dovolené do veéku 3 let ditéte. Po matefské dovolené se matka vratila do své
prace. Pracuje jako montazni délnice ve spolecnosti vyrabgjici komponenty do lednic. Karel
zacal pravidelné navstévovat matetfskou skolku od 3,5 roku. Karel byl plaché dit€, nemél moc
rad pozornost cizich lidi. Nerad se d¢lil o své hracky. Kdyz byl ve spoleCnosti, kterou neznal,
tak se drzel zpatky a moc se neprojevoval. Po rozkoukani si zacal hrat, ale jen sam. Do

kontaktu s cizimi détmi v matetské Skolce se moc nepoustél. Kdyz si dité chtélo vzit hracku,
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kterou chtél 1 on, tak zacal plakat a strkat do ostatnich déti. Ve 4 letech mu byla
diagnostikovana porucha ADHD. Jinak byl Karel po celé détstvi zdravy. Zdravotni stav Karla
je dobry. V predskolnim véku byl Karel velmi plactivé dité, velmi konfliktni, tézko si zvykal
na nové veci. Ve Skolnim véku se zaCala naplno projevovat porucha ADHD, kdy zacal byt
Karel velmi hyperaktivni, podrazdény, mrzuty, nebyl schopny se soustredit a nedokazal ovla-
dat své emoce. Nedokazal se plné zapojit do kolektivu. Z téchto diivoda byl v détstvi dopo-
rucen k navstéveé détského psychologa. Matka dohlizela na pravidelné dochazeni Karla na se-
zeni s psychologem. Rad navstévoval zoologické zahrady, mél své oblibené hracky, mél rad
vylety na kolech. Matka s Karlem spolu travili spoustu ¢asu. Ma dalsi dva sourozence, ktefi
jsou uz plnoleti a nebydli ve spole¢né domacnosti. Se sourozenci vychéazel velmi dobte. M¢l

je velmi rad. Otec se ve spolecné domacnosti zdrzoval do véku Karlovych 10. narozenin.

3.1. Rodinna anamnéza

Matka Monika M. narozena 17. 6. 1963, dosazené vzdélani Stiedni odborné ucilisté, obor:
Kuchat, zakonCené vyu¢nim listem. Matka pfed porodem pracovala ve firmé zabyvajici se
vyrobou komponentd do lednic. Po skonceni matefské dovolené se matka vratila zpét do této

prace.

Otec KryStof M. narozen 11. 9. 1961, dosazené vzdélani Stiedni odborné ucilisté, obor.
sadrokartonat, zakon&ené vyuénim listem. Pracuje jako OSVC a podnika v oboru provadéni

staveb.

Pritel matky Roman K., narozen 5. 5. 1966, dosazené vzdélani Stredni odborné uciliste, obor:
automechanik, zakon&ené maturitni zkouskou. Pracuje jako OSVC. Vlastni svou autodilnu,

kde opravuje auta.

3.2. Problémy v rodiné

Karel se narodil do velmi harmonického vztahu obou rodica. Bydleli v koupeném byté 3+1.
Bydlel tam se svymi sourozenci dvojcaty. Ti méli samostatny pokoj. Matka byla na matefské
dovolené a otec pracoval jako OSVC a pracoval v ramci celé CR. Kdyz byla prace pobliz
bydlisté, tak se kazdy vecer vracel domu. Pokud byla dal, tak jezdil domt na vikendy. Karel

mél s otcem hezky vztah. Jezdili spolu rybafit, otec bral syna na fotbal, hokej. Travili spolu
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hodné Casu. Kdyz byly Karlovi 2 roky sourozenci se odstéhovali. Nasli si spole¢ny byt a za-

cali chodit do prace. Karel me¢l pro sebe volny pokoj.

Kdyz bylo Karlovi 3,5 roku, zacal navstévovat matefskou Skolku. Matka se po 3 letech
matetské dovolené vratila zpét do prace. Odchod matky do prace doma vyvolal velky konflikt
mezi matkou a otcem nezletilého Karla. Otec nechtél, aby se matka vratila zpatky do prace.
Chtél, aby se starala o domécnost a nechtél, aby Karel navstévoval mateiskou skolku tak brzo.
Dalsiho pal roku se o Karla staral otec, ktery byl zrovna evidovan na Utadu prace a hledal si
vhodné zaméstnani. Asi po roce, co byl doma, si nasel misto ve firm¢, kde pracuje dodnes.
Karel Sel do Skolky, kde si zacali vnimat jeho problémi s chovanim. Rodi¢im bylo
doporuceno psychologické vySetieni ze strany feditelky materské Skoly. Nasledné bylo u Kar-

la zjisténo ADHD. Matka Karla pravidelné vozila na setkani s psychologem.

Na zakladni Skole patii mezi praimémé zaky. PoCet omluvenych zmeskanych hodin je nizky.
Do 5. tfidy byl Karel celkem emocialné stabilni, obCas mél vykyvy v chovani, které ale
dokézal ovladnout. Po nastupu na druhy stuperi zakladni Skoly se u né& objevily vyrazné
problémy v chovani, zacinajici agrese, nedivéra vuci dospélym lidem. Dokazala ho nastvat
kazda malickost. Celé toto zhorSeni mélo pfic¢inu v rozvodu manzelstvi rodi¢i. Rozvod vnima
velmi negativné. Dava to za vinu své matce. Od té doby se velmi zmeénil vztah Karla a matky.

Uz se ji nesvétuje, je odtazity, odsekava. Prestal s ni komunikovat.

Na 1. stupni zakladni Skoly mél prospéch velmi dobry, byl snazivy, ochotny, bavil se
s kamarady. Jeho chovani bylo v ramci moznosti dobré. Prvni rok byl pro né velmi tézky.
Zvykal si na nové prostiedi, na nové déti. Po né€kolika mésicich se to zacalo zlepSovat.
Zacinal mit davéru v nekteré své spoluzaky. Zacal je povazovat za své kamarady. Jeho
prospéch byl dobry. Bavila ho hlavné matematika a ptirodopis. Doma meél nékolik knizek

o zvifatech a hodn¢ encyklopedii. Rad navstévoval zoologické zahrady.

Na 2. stupni se jeho chovani zacalo ménit. Dle provedenych rozhovort s uciteli je Karel
v ramci hodin snazivy, snazi se byt klidny, ale o prestavkach nebo po vyucovani se projevuje
velmi negativné. Je velmi Sikovny, pracovity a ochotny. Ma radost, kdyz ho n¢kdo pochvali
a oceni jeho praci. Neovlada vSak své emoce. Byva agresivni ke svym spoluzakim i k dal§im
détem ve Skole. Napada své spoluzaky jak slovné, tak i fyzicky. Kvuli tomuto chovani dostal
po poradé pedagogického sboru od feditele skoly dutku. Kdyz si Karel mysli, ze se o ném
ne¢kdo bavi nebo ho za¢ne urazet, dokaze byt velmi agresivni a jedna velmi tvrdé. Obcas se

chova nevhodné, ale s odstupem cCasu si dokaze ptiznat, ze nejednal spravné a dokaze se
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omluvit. Casto si ale neuvédomuje dasledky svého chovani. Toto chovani vygradovalo, kdyz
mu bylo 13 let. Karel se nepohodl se svou spoluzackou a fyzicky ji napadl pred budovou
skoly. Do $koly byla zavolana Policie CR a pracovnik OSPOD. Do skoly byla piivolana
i matka Karla. Byla mu navrhnuta snizend znamka z chovani. Dle sdéleni Karla ho spoluzacka
pomlouvala a snazila se mu sebrat jeho véci. Lehce do ni stréil, spoluzacka klopytla a spadla

na levou ruku a zlomila si ji. Jednalo se o nepfiméfené jednani ze strany Karla.

4. Intervence ze strany OSPOD

Byla doporucena navstéva psychologa. S rodi¢i byly provedeny rozhovory s kuratorkou
OSPOD. Z rozhovort s rodi¢i bylo zjisténo, ze Karel vy¢ita své matce rozvod s otcem. Matka
uvedla, Ze od rozvodu rodi¢a se Karel velmi zménil. Prestal se s matkou bavit, doma se
konverzace tykala jen nejdualezit€jSich véci. Uz s matkou netravi tolik Casu, nechodi spolu
ven. Maji spolu Casté konflikty. Matka po Karlovi chce pomoc s domécnosti, s béznym
uklidem, Karel ale nechce. Z rozhovoru s Karlem a pracovnici OSPOD Karel uvedl, ze svou
matku uz nebere jako autoritu. ObcCas je na ni drzy a Casto ji odmlouva. Pfiznal, ze mél
i konflikty se sousedy z domu. Po rozvodu s otcem se Karel s matkou prestéhovali do jiného
bytu o velikosti 2+1. V tomto bytovém domé bydleli podle Karla jen sami , dichodci“. Byla
tam nuda. Nemohl nahlas poslouchat hudbu. Vse jim vadilo. Hlavné jednomu sousedovi. Dal
mu jméno ,,SiSka“ pry podle jeho SiSaté hlavy. Vzdy, kdyz byl Karel na chodbé, tak se do n¢j

tento soused navazel. Jaky je hrozny, ze zase z jejich bytu vychazel piiSerny hluk.

Jednoho dne se tento spor mezi Karlem a sousedem vystuprioval takovym zplisobem,
ze z naStvanosti Karel hodil na auto souseda kamen. Timto vznikla hmotna §koda na vozidle
souseda. Byla piivolana Policie CR, ktera véc dale fesi. Nasledujici den piisel na OSPOD
anonymni podnét, kde bylo uvedeno, ze nezletily Karel je nezvladatelny. Na zakladé tohoto
podnétu bylo v domécnosti Karla provedeno mistni Setfeni. Pracovnice OSPOD vSak nic
nezjistila. V byté bylo vSe v poradku, matka kazdy den vari teplé veCefe. Karel mel vSechny
potiebné pomicky do skoly, vSude bylo ¢isto a uklizeno. Z divodu predeslych udalosti byl
nad chovéanim Karla stanoven dohled ze strany kuratorky OSPOD. Karel chodil pravidelné
na schiizky s kuratorkou OSPOD, pravidelné dokladal sviij prospéch ve Skole a kuratorka si
zjistovala jeho chovani. Spolupracovala s Karlovym psychologem, ke kterému kazdych

14 dna pravidelné dochazel. Karel kuratorce dokladal vypracované zpravy od psychologa.

Z provedenych rozhovorti mezi pracovnici OSPOD a Karlem bylo zji§téno, ze Karel nevnimal

otce jako autoritu. Jeho otec byl podle néj ,,alkoholik”, ktery sice chodil do prace, ale vétSinu
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penéz utratil za alkohol a za cigarety. Karel otci vycital tohle obdobi. Mél svého otce rad.
Nyni jsou spolu pravidelné v kontaktu. Jezdi za nim na vikendy a na prazdniny. Otec v roce
2015 nastoupil na 1écbu v protialkoholni 1écebné. Od roku 2016 jiz nepije. Karel je nyni
na n& pysny, ze to dokazal. Ze dokazal piekonat tuhle hnusnou zavislost. Vztah mezi Karlem
a jeho otcem je nyni v poradku. Pokazdé, kdyz za otcem Karel piijede, ma uvarené jidlo,

vsude je uklizeno a Cisto. Pokazdé kdyz pfijede, dostane od otce n&jaky darek.

Nasledné byl proveden rozhovor s otcem Karla. Na otazku jestli, se podilel na vychové
nezletilého Karla odpovédél: ,.ze on se o takové véci nestaral, Ze je pfece tohle prace matky.
On nosil penize domu z prace a jeste, aby se staral o vychovu déti, uz by bylo trosku moc®.
Manzelstvi s matkou nezletilého trvalo 16 let. V rodin€ probehlo nékolik konfliktt z davodu
jeho piti a koufeni cigaret. Jednalo se tam 1 o néjakou nevéru z jeho strany. ,,Kdyz jsem byl
jednou opily a prisel jsem domu, tak na mé manzelka Cekala a zaCala na mé kficet, jaky jsem
hrozny a tak, tak jsem se neudrzel. Zacal jsem ji sprosté nadavat a doslo 1 na facky. Tohoto
¢inu velmi lityji, a je to ddvod pro¢ nase manzelstvi skoncilo. Skoncil jsem tehdy na zachytce.
Ptisel jsem domt a doma nikdo nebyl. V ten den se mi zhroutil svét. Propadl jsem alkoholu
jesté vic. Bylo to hrozné obdobi. Nyni jiz hodné let nepiju alkohol a jsem na sebe hrdy. Mij
vztah s Karlem je nyni poklidny, dokonce jsem ptfemyslel, ze bych si pozadal o svéfeni Karla

do své péce.“

Byl proveden rozhovor i s matkou nezletilého Karla. Matka uvedla, ze kdyz jeji manzel zacal
tak moc pit, musela si na udrzeni chodu domacnosti a k nadkupu jidla, vzit velmi nevyhodnou
pujcku, kterou vSak nedokazala zaplatit. Manzelstvi s otcem Karla bylo rozvedeno v roce
2014. V roce 2013 se matka rozhodla odejit od svého manzela po jejich poslednim konfliktu,
kdy ji fyzicky i psychicky napadnul. Sbalila synovi véci a Sla ke své sestie, ktera ji nabidla
azyl. Nasledné si matka nasla byt 2+1, kam se s Karlem piestéhovala a nasledné ho i koupila
v ramci majetkového vyrovnani ze spole¢ného jméni manzelli. Pfiznala, Ze ve vychoveé svého

syna neni disledna, je na né&j velmi ,,meékka“. Karlovi chybi muzsky vzor a jeho autorita.

V roce 2016 si matka nasla pfitele. Po 8 mésicich vztahu se pfitel matky nastéhoval do jejich
domacnosti. Matka pravidelné splacela svou nevyhodnou pujcku, ktera za roky neplaceni
vzrostla na vysokou Castku. Pritel matky ji ve splaceni pijcky vyrazné pomahal. Karla ma
velmi rad. Snazi se vymyslet vylety, kam by spolecné vSichni jezdili, ale Karel to odmita.
Bere to od matky jako zradu, Ze si naSla nového pritele. Pfitel matky pracuje jako

automechanik, nema4 sice stalou pracovni dobu, ale jelikoz pracuje jako OSVC, tak si maze
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kdykoli udélat ¢as. Rad tento Cas travi doma s pritelkyni a rad by ho travil i s Karlem.
Stéhovani ptitele do bytu bylo velmi hektické. Karel se snazil tohle stéhovani prekazit. D¢lal
naschvaly, byl drzy. Tohle chovani mu vydrzelo do doby, nez Karla na ulici pfepadl neznamy
Clovék a okradl ho o penize. Karel se snazil utoku branit, ale upadl a zranil si ruku a koleno.
Karel volal otci, aby pro néj pfijel. Otec mu telefon nevzal, napsal mu potom jen SMS zpravu,
ze dneska nemuze, ze dnes nic fesit nebude, Ze je stejné v jiném meést€ a nema Cas. Nasledné
volal Karel matce, kdy to zvednul jeji pfitel, ktery hned pro Karla pfijel do mistniho parku,
kde se cela véc odehrala a zavezl ho do nemocnice na oSetfeni. Po oSetfeni zavolali Policii
a pockali, az si policie vSe sepiSe, aby mohli domu. Karel si pfi padu zlomil levou ruku
a museli mu oSetfit i rozbité koleno. Po piijezdu domt na né ¢ekala doma matka Karla, ktera
byla vydéSend, protoze ani jednoho nenasla doma. Karel matce vysvétlil vSe, co se prihodilo.
Pod¢koval priteli matky za pomoc. Nasledujici den volal matce otec Karla, ktery se ptal, co se
vlastné stalo, a pfiznal se, ze nemohl pfijet, protoze zase zacal pit. Nasel si novou pfitelkyni,
ktera také pila. Uplynulo par tydnd od tohoto incidentu. Vztahy doma se zacaly zlepSovat.
Karel si zacinal vSimat, ze pfitel matky se ke v§em chova velmi pékné, je velmi ochotny, stara
se o né. Zacal vice doma spolupracovat. Mél pred sebou ten spravny vzor muze. Karel se
zacCal vice zajimat o jeho praci. Po Skole chodil k nému do dilny, kde se vyptaval na praci
automechanika. Doma se zklidnil, jeho chovani se zlepSilo. Jeho prospéch ve Skole se také
zlepsil. Zacal se vice zajimat o praci automechanika a o auta. Chtél by si podat prihlasku
na ucebni obor Automechanik. Poté by mohl nastoupit do dilny pfitele matky. Jeho prospéch
ve Skole se zlepsil. Uz mu nehrozi propadnuti z zadného predmétu. Lépe zvlada své emoce.

Zacal se svéfovat vice matce.

Dle sdéleni psychologa se jeho chovani zlepsilo. Je vice pozitivné naladény. Na schizkach
mluvi o autech, a o tom, jak se vzdy po Skole t&si, az bude travit Cas v diln¢. Byly mu
doporuceny techniky pro zvladani stresu. Psycholog vypracoval zpravu pro pracovnici
OSPOD, ze ma z Karla lepsi pocit. Konecné mysli pozitivné. Dlouhou dobu nemél Karel
ve Skole zadny incident. Jeho chovani se obecné zlepsSilo. Ma obcas své chvile, ale stava se to
¢im dal méné. Pozitivni vliv vidi v tom, ze Karel pfijal pritele matky jako vzor, jako autoritu.
Kazdy vikend Karel jezdi s matkou i jejim pfitelem na néjaké vylety. Karel uvedl, zZe otce jiz
nevidél asi 2 meésice. Snazil se mu volat. Vzdy kdyz se mu dovolal, tak byl otec bud’ opily

anebo spal. Z toho je Karel velmi smutny a mrzi ho to.

Otec se na dalsi stanovené schizky s pracovnici OSPOD jiz nedostavil. Matka se vice zacala

zajimat o déni ve Skole, zacala vice dbat na kazdodenni ptipravu do skoly. Sama na Karlovi
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vidi pozitivni zménu. Vic se snazi. NaSel si dokonce nové pratele. Travi nyni vice Casu s rodi-
nou. Karel pravidelné dochéazi na sezeni s pracovnici OSPOD, ktera mu kontroluje prospéch
ve Skole a jeho chovani. Byla rada, kdyz Cetla a vidéla posudky o chovani Karla. Sama vidéla

zlepseni ve skole, ve znamkach i na zaklade sdéleni od reditele a ucitelti zakladni skoly.

Ze sdéleni od tridni ucitelky se dozvidame, ze se Karel velmi prospéchové zlepsil, vychazi
dobfe se svymi spoluzaky, snazi se drzet své emoce pod kontrolou. Nasel si vice pratel,
se kterymi travi volny ¢as i mimo $kolu. Podal si pfihlaSku na stfedni odbornou $kolu na obor:

Automechanik, na kterou byl piijat, a na kterou v zari nastupuje.
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ZAVER

Jako cil mé prace jsem si stanovila na zaklad€é prostudovani, naslednou analyzou
dokumentti popsat zptuisob a efektivnost prace socialné-pravni ochrany déti. Zjistila jsem, ze
OSPOD ma v nasi spolecnosti velmi dualezitou funkci a nezastupitelné misto. Tato prace je
velmi narocna z fyzické i psychické stranky. Je velmi komplikovana a riznoroda. Zavisi
mnohdy na jejich nelehkém rozhodnuti ohledné osudu nezletilych déti. Na pracovniky
OSPOD je kladen diraz na jejich vzdélavani v oblasti pravni a socialni. Jejich prace
a intervence v rodin€ neni vzdy vitana. Mezi dilezité vlastnosti pracovniki OSPOD je mit
trpélivost a empatii. Musi si ziskat klientovu davéru, ktera je pfi praci s klienty velmi dulezita,
aby mu mohl dokazat, ze ze strany OSPOD je snaha rodin€¢ pomoci. Musim smeknout pred
praci  socialniho  pracovnika OSPOD. Sama jsem méla moznost  zkusit
nahlédnout do rodin, zkusit si na ,,vlastni kizi“ jak moc naro¢na prace to je. Sama jsem se
ucCastnila mistnich Setfeni v rodinach, byla jsem pfitomna u rozhovoru s fediteli Skol
i s psychology. Musim konstatovat, ze pracovnik socidlné-pravni ochrany déti je velmi
administrativné vytizeny. V praktické ¢asti jsou podrobeny zkoumani pfipadové studie, ve
kterych ukazuji postup organu socialné-pravni ochrany déti. Cile, které jsem si stanovila se mi
podafilo naplnit. Pii dikladném prostudovanim zakond a zpracovanim piipadovych studii

jsem pronikla do problematiky systému OSPOD.
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