Posudek bakalarské prace

Daniel Pettic¢ek: Porovnani myslenek Roberta Nozicka a Ayn Randové v ramci libertarianské

ideologie

Autor se ve své predkladané bakalaiské praci zabyva srovnanim myslenkovych systéma dvou
vyznamnych postav z pravé strany politického spektra v ramci politického mysleni 20. stoleti.
Oceiiuji, Ze si autor vybral na bakalarské Grovni takto naro¢nou problematiku, kterd ptinasi
rovnéZz rozbor fady argumentu, které se Casto objevuji v praktické politice souc¢asnosti, mnohdy

vSak bez hlubsi politicko-filosofické analyzy.

Text prace nejprve V prvni kapitole obsahuje vymezeni pojmu libertarianismus
v protikladu ke koncepci socialniho liberalismu, pti¢emz ukazuje navaznost libertarianskych
myslenek na Lockovo dilo. Spolu s tim je v prvni ¢asti obecné piedstaveno mysleni R. Nozicka
a A. Ryandova, jejich filosofickd vychodiska a hlavni politické nazory. K této ¢asti pouze
poznamenam, ze autor nijak nekomentuje déleni na levicovy a pravicovy libertarianismus, coz
je pfedmétem mnoha soucasnych diskusi. V dalSich ¢astech se autor zamétuje na tii dilezité
oblasti v ramci filosofii Nozicka a Randové tykajici se statu, a to na moralni obhajobu statu (a
tedy odmitnuti anarchismu), obhajobu miniméalniho statu a obhajobu nemoralnosti jakéhokoliv
jiného nez minimalniho statu. Prace disponuje logickou strukturou a argumenty obou autort
jsou postupné rozvijeny, pficemz zavérecnou ¢ast autor celou vénuje dikladnéjsi komparaci

obou autort ve tfech vySe zminénych analyzovanych oblastech.

Autor podava narocnou latku svého vyzkumu dobte, nékdy vSak dochazi k tomu, Ze
argumentace autora je spiSe nastinéna a pomérné nekriticky pfijata, nez aby byla podrobena
diikladnéjSimu zkoumani (napt. pasaZe o vlastnictvi talentd, sebevlastnictvi, pasaz o zahrani¢ni
politice apod.). Pro zkvalitnéni prace by bylo poticba ukazat filosofickou vyhodu
libertarianismu oproti ostatnim (,,konkurenénim®) politicko-filosofickym systémtm. Autor
nicméné spiSe bere libertarianismus za opodstatnéni a vénuje se diskusi uvnitf libertarianismu
samotného, pfi¢emz se ani prace nedostava k rozboru jinych libertarianskych autorti, nez jsou
Nozick a Rand (mohli by to byt napi. Rothbard, Otsuka a dal§i). Na druhou stranu préce
disponuje dostatecné kvalitnim zavérem, ktery ptehledné uzavird celou diskusi ohledné

libertarianské filosofie.



Obecné je velka skoda, ze autor nepouzil vétsi mnozstvi odborné literatury, coz by jisté
pozvedlo uroven prace, nebot’ by tak musel reagovat na fadu argumentt, které se v rozsahlém
korpusu dél vénovanych libertarianismu za posledni desetileti nashromazdila. Zejména o
Nozickovi existuje velmi rozsahla sekundarni literatura, ta se v prace ale objevuje pouze
vyjimecné. Tomu podle mého nézoru také odpovida absence nékterych vyznamnych kritikt
libertarianismu a jejich dél. A i kdyz se na nékterych mistech naznaky takovéto analyzy
objevuji, nepostupuje autor prilis do hloubky (napft. pii zminkach o kritice z rawlsovskych pozic
apod.). Z hlediska kriti¢nosti byl autor podle mé zejména ,,shovivavy* vii¢i Rand, nebot’ jeji
politické mysleni lezi na jisté slabSich zakladech nez je tomu u Nozicka, a¢ n¢které jeji rady
pro oblast praktické politiku jsou zcela jisté podrobné&jsi. Napf. jeji objektivisticka filosofii by

m¢éla byt podrobena kriti¢téjSimu pohledu nez jak tomu je v predkladané praci.
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gramatickym pochybenim, i kdyz jsme svédky ¢astych chyb v interpunkci. Misty je text vSak
hife ¢itelny a to z toho divodu, Ze je mnohdy ¢lenén na piili§ dlouhé odstavce, kde se ¢tenafi
muze jednoduse ,,ztratit“ argumentacni linie autora. V praci se také naléza az ptilis§ mnoho
preklept. Z typografického hlediska piehlednosti textu nepiidava, ze autor neodsazuje kapitoly
na novou stranku. Na nékolika mistech autor nepfesn¢ (Iépe fe¢eno nespravng) cituje z jim
pouzivané literatury (napt. odkazy na Stanford Encyclopedia of Philosophy), na jinych mistech

by pak zaslouzil text ditkladnéjsi oporu o pozndmkovy aparat.

I pfes naznaCené vyhrady se jedna o solidni bakaldfskou praci, kde autor dokézal
podrobit dostate¢né dikladnému zkoumani jim vyty¢eny vyzkumny problém. Proto jeho praci

doporucuji k obhajobé.
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