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Stupen hodnoceni (znamka)
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektd tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zplisob jejich pouZziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka uroven

Formalni iprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Préace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz (celkova podobnost 0 %). Prace nevykazuje
zadnou miru podobnost s nékterymi zdroji.

Dil¢i pripominky a naméty:

Tato velice zajimava prace predevsim co do praktické ¢asti trpi bohuZel nékolik nedostatky,
které ji brani zaradit mezi ukazkové pristupy k tvorbé zavére¢nych textl. Jedna se zejména
o tyto aspekty:

e Nepfehledné zpracovana teorie, ktera vychazi ze zastaralej§ich zdroji (Chang
2002) a nékteré klicové casti jako je pouZitelnost nebo uZivatelskd zkuSenost
popisuje pouze velmi stroze.

e SvySe uvedenym souvisii nepfehledna struktura teoretické ¢asti a vypisu zvolenych

vevs

cild spole¢né s vyraznéj$im ohrani¢enim metodiky.



e MozZna spiS subjektivni pfipominka smérem ke stylistice a pouZzité formulaci prace,
ktera dle mého ptisobi v nékterych pasazich az prili§ beletricky. Nicméné v zasadé
muze toto byt spravny pristup pro vétsi miru ¢tivosti celé prace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Pokud bych hodnotil ¢isté praktickou céast prace, jedna se dle mého o nadstandartni
kvalitu, ktera ma charakter odborného ¢lanku. Zejména samotné téma, pfinos a pouzité
statistické metody vcetné analyzy vysledkti bych vyzdvihl jako nejlepsi, co jsem mél
moznost za né€kolik let v bakalarskych praci vidét. Bohuzel praci srazi pomérné stroha a
nekonzistentni teorie. Nicméné i presto ji doporucuji k obhajobé svelkym ocenénim
povedenych ¢asti.

Otazky k obhajobé:

Jak by bylo mozné vyuzit kombinovaného pristupu generovani webovych stranek pomoci
Al a tradiénich pristupti? Pomoci jakych dalSich parametrd lze méfit objektivné
pouzitelnost webovych stranek?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B

V Hradec Kralové, dne 14. kvétna 2024
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