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UvVOD

Tématem bakalarské prace jsou povodné a protipovodiiova opatieni ve méste Olomouc.
Vybér byl dan jasnymi fakty — voda neodmyslitelné patii k Zivotu kazdého z nas a bez jeji
pritomnosti by nebyla mozna existence ni¢eho na zemi. Mezi dalsi fakta patii jeji ubytek,
vinou lidského faktoru v souvislosti s kacenim lesli, ni¢enim nivnich oblasti, regulaci
a ohrazovanim vodnich toki aj. Jakozto obyvatelé mésta Olomouce, kterym protéka feka
Morava, bychom méli feku pfijmout a nebyt jejim nepiitelem, protoze také ona sama miize
mit ni¢ivou silu, jako tomu bylo roku 1997. Je proto potfeba lidem ukézat, co predchazi
povodnim v jejich okoli a jak jim tak mohou zabranit.

V bakaléiské praci se zabyvam historii 1 souc¢asnosti povodni v Olomouci. Téma jsem si
vybrala z divodu osobniho vztahu k vodé¢ a méstu, v némz nejenom ziji, ale také jsem
povodné v roce 1997 sama zazila. Chci se pokusit zjistit, kde se staly chyby, zda se jim dalo
piedejit a kdo za to nese zodpovédnost. Dale bych chtéla zjistit, zda nova protipovodiova
opatfeni nejsou jen zbyteénym Cerpanim finan¢nich prostiedkd z dotaci a fondu statu, a zda
je opravdovou prioritou mésta ochrana obyvatel pfed pifipadnymi hrozicimi povodnémi

v Olomouci.



1 CILE PRACE

Cilem ptedkladané prace je ze zjisténych a dostupnych materidlti a informaci zhodnotit
a porovnat protipovodiiova opatfeni na toku feky Moravy pted rokem 1997 a nyni. Zjistit, jak
oblast kolem feky Moravy vypadala v historii a jak se ménil krajinny raz. Dale si prace klade
za cil popsat a ur¢it pfi¢iny a rozsah Skod pii nejvétsi povodni V historii mésta Olomouc.
Shrnout nasledky povodné a poukazat na népravu skod a prevenci.

Ukolem prace je zhodnotit protipovodiiova opateni v roce 1997 a celkovou piipravenost
mésta na pripadné dalsi povodné. Nasledné popsat kroky, které mésto podniklo k ochrané
obyvatel od této udalosti az do souCasnosti — to znamend shromazdit informace o jiz
zrealizovanych a nasledné pripravovanych protipovodiovych opatfenich, a pofidit vlastni
fotodokumentaci stavajicich i novych staveb na fece Morave.

Dale bude nastinéno porovnani doby pifed rokem 1997 se soucasnym stavem feky
Moravy v Olomouci a bude vyhodnoceno, zda protipovodiiova opatfeni mésto a jeho

obyvatele ochrani pted stoletou vodou.

Praci zadaval v roce 2015 pan doc. Ing. Ivo Machar, Ph.D., poté byla bakalaiska prace
ptevzata Pani doc. RNDr. Jitkou Malkovou, CSc.


http://www.development.upol.cz/o-katedre/lide/doc-ing-ivo-machar-ph-d/

2 RESERSE LITERATURY A METODY PRACE
2.1 RESERSE LITERATURY

Pro zpracovani daného tématu bylo vyuzito n€kolik zdroji z fad odborné i populdrni
literatury. K pochopeni povodni a jejich problematiky ve mésté bylo potieba prostudovat
publikaci: Mésto a povoden — strategie rozvoje mést po povodnich od (Konvicka, 2002). Tato
publikace pojednava o strategiich urbanistického rozvoje mést ohrozenych povodni
a analyzuje povodinovou problematiku. Charakterizuje také povodné z roku 1997 a zabyva se
navrhy zasad pro ochranu mésta pied povodnémi. Kniha Camrové,(-2006): Povoderi v tizemi
poskytla také dualezité informace k dané problematice. Velkym piinosem k pochopeni
souvislosti vramci daného tématu, byl sbornik p¥ispévkil z konferenci Olomouc: Ricni
krajina 1-6, zpracovany Pfirodovédeckou fakultou Univerzity Palackého v Olomouci od roku
2003 do roku 2009. Sbornik pokryval témata tykajici se feky Moravy v Olomouci a fesi
problematiku jak protipovodnovou, tak ekologickou. Zabyva se moznym feSenim povodni.
Uvetejnéné prispévky pokladaji dulezité otazky a poskytuji velice zajimavé odpovédi.
Agentura ochrany piirody a krajiny CR ve spolupraci s ministerstvem Zivotniho prostiedi a
ministerstvem zemé&dé€lstvi vydala roku 1998 v tisténé podobé seminaf s nazvem Krajina a
voda. Popisuje povodné vroce 1997 na fece Moravé. Z obecného hlediska popisuje a
vysvétluje priciny, prubeh, disledky povodni a napravu jejich dopadl na prirodu a krajinu.

Déle byla prostudovana studie od Unie pro feku Moravu s ndzvem: Analyza povodriovych
Situaci v ekologickych souvislostech (Bucek et al., 1998), kde jsou popsany pii¢iny a disledky
povodni, protipovodilovd opatieni a krajina. Piinosem byla také publikace: Historické a
soucasné povodné v CR (Brazdil, 2005). Publikace definuje zakladni pojmy povodiiové
problematiky, zabyva se meteorologickymi podminkami jejich vzniku a v neposledni fadé
uvadi ptehled praci, které byly na toto téma publikovany.

Podrobné byl prostudovan také investicni zamér na téma protipovodiova ochrana
Chomoutova, jenz byl vypracovan Vvroce 2006 spole¢nosti AQUATIS. a.s. na Zadost
Statutarniho mésta Olomouce. Déle souhrnna zprava o prubéhu povodné zpracovand odborem
ochrany Magistratu mésta Olomouce Vroce 2006 i Generel protipovodiiovych opatieni
Vv povodi feky Moravy z roku 1998. Unie pro feku Moravu také zprostiedkovala k nahlédnuti
nékteré studie a publikace v ramci feSeného Uzemi. Jednalo se o zvlastni Cislo Casopisu
VERONICA (Krajina a povoden, 1998), (Voda a krajina, 1993), studie: Protipovodiiova

ochrana Moravy a Becvy — koncepce ekologické varianty (Cermék et al., 2002), dale také


http://www.uprm.cz/data/docs/studie/protipovodochrana_moravy_becvy.pdf
http://www.uprm.cz/data/docs/studie/protipovodochrana_moravy_becvy.pdf
http://www.uprm.cz/data/docs/studie/protipovodochrana_moravy_becvy.pdf

studii: Zkapacitneni koryta reky Moravy v Olomouci, zprirodnéni poricni zony a zapojent
Feky do struktury mésta (Cermak et al., 2001).

Nedilnou soucasti studovanych praci byly také internetové zdroje (viz kapitola ¢. 10).
Zde byly vyuzivany zejména informacni stranky Statutarniho mésta Olomouce. Velky piinos
pro tuto préci predstavovala stranka s konkrétné popsanymi protipovodiiovymi opatienimi ve
meésté, kterou spravuje odbor ochrany (protipovodnovaopatreni.olomouc.eu). Vyuzity byly
také vyro¢ni zpravy a data ze schranek CHMU (portal.chmi.cz) a stranky Povodi Moravy
(portal.pmo.cz).

Velice pfinosna byla osobni navstéva pobocky Povodi Moravy v Olomouci a konzultace
povodiiové problematiky s pani Janou Vallovou. Pan Mgr. Michal Folta jako mluv¢i
Magistratu mésta Olomouce v ramci protipovodiiovych opatteni (PPO) piispél také velice
cennymi informacemi.

Soucasti prace byla i vlastni fotodokumentace v zajmovém uzemi Olomouce. Pofizeny
byly fotografie stavajicich i novych staveb tykajicich se protipovodiovych opatieni. V roce
2017 zorganizovala Pfirodovédecka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci vzpominkové
odpoledne s nazvem Povodné v Olomouci 20 _let poté. Jednalo se o piednasky Ing. Jana
Langra vedouciho odboru ochrany pro magistrait mésta Olomouc. Pan Zdenék Hosak,
zastupce a tiskovy mluvéi ZZS Olomouckého kraje, prednéasel o vlastnich zazitcich pri
povodni z roku 1997. Tfetim prednasejicim byl doc. RNDr. Jan Unucka, zastupce CHMU.
Své osobni zkuSenosti zde v kratkych projevech prezentoval i doc. Ing. lvo Machar, PhD.,
Z katedry rozvojovych a environmentalnich studii a pan doc. RNDr. Miroslav Vysoudil. CSc.,

z katedry geografie Univerzity Palackého.

2.2 METODY PRACE
- Prostudovani literatury zabyvajici se vybranym tématem
- Navstéva Olomoucké pobocky Povodi Moravy
- Nahlédnuti do ti§ténych zprav Povodi Moravy
- Spoluprace s Magistratem mésta Olomouc (odbor ochrany, Zivotniho prostiedi)
- Pfi zpracovani byla sjednocena nomenklatura podle prace (Kubat et al., 2003).
- Vlastni fotodokumentace zrealizovanych protipovodnovych opatfeni a stavajicich
staveb na fece Moravé v Olomouci

- Vlastni srovnani a vyhodnoceni informaci



3 REKA MORAVA V OLOMOUCI
HISTORIE RiCNi SITE MESTA OLOMOUC

V pribéhu 2. tisicileti doSlo v intravilanu mésta Olomouce k vyraznym zméndm.
Hlavnim tokem byla feka Morava. Reka se délila do tfi ramen. Z leva se vléva z Jeseniki feka
Bystfice. Zprava se v minulosti vlévala do feky Moravy ficka Povelka. V 11-13. stoleti bylo
rameno feky Moravy, které protékalo dnesni méstskou casti Hejc¢in, nazyvano Moravice.
V oblastech dnesnich Zizkovskych kasaren byla tekouci voda nazyvana Jezero (Sambera,
1861).

SOUCASNOST RICNI SITE MESTA OLOMOUC

Morava je olomouckou dominujici fekou, kterd protéka také historickym centrem
mésta. Zleva se do ni vléva feka Bystfice, zprava pak Mlynsky potok, ktery lemuje dom sv.
Vaclava a BezruGovy sady. Celkova délka feky Moravy &ini na uzemi CR 284,5 km,
v Olomouci je tok dlouhy cca 15 km (Povodi Moravy, 2010-2016).

3.1 LOKALIZACE RESENEHO UZEMI

Prace se bude zamétovat pifevdzné na oblast Olomouce a feky Moravy (obr. 1). Mésto
Olomouc lezi v Olomouckém kraji, jizné od mésta Sternberka, severovychodné od Prost&jova
a severozapadné od mésta Pierov. Jeho rozloha je 10 333 ha. Historické centrum nalezneme

na soufadnicich 49°45" s. §. a 17°15" v. d. Lezi v rozpéti 219 m n. m. s 99 529 obyvateli

(Statutarni mésto Olomouc, 2012).

O
. o LIBEREC
USTI NAD LABEM Liberecky kraj
Ustecky kraj
& o
KARLOVY VARY Kedlovéhradecky kraj
Kadovarshy kel Hlavnimésto Praha HRADEC KRALOVE
<)
= PRAHA G
P%EN PARDUBICE

Stredocesky kraj Py

Plzedisky kraj Pardubicky kraj

OSTRAVAC
OLO,%O Moravskoslezsky
JIHLAVA = ) faof
Jihodesky kraf O “kl”““*yu]
Kraj Vysodina BRNO
K Vi o)
CESKE BUODEJO CE i
(o]
Jihomoravsky kraj Zlinsky kraj

Obr. 1: Zndzornéni reseného vizemi; Zdroj: (cenova mapa CR, 2014)
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3.2 PRIRODNI POMERY

3.21 GEOLOGIE

Uzemi mésta Olomouce spada do provincie Zapadnich Karpat a také do subprovincie
Vnékarpatské snizeniny. Tyto provincie jsou budovany miocennimi moiskymi sedimenty,
kdy doslo k ustupu mote v pritbéhu pliocénu a k nasledné sedimentaci v oddélenych jezernich
panvich. Na uplném zacatku pleistocénu se Vnékarpatské snizeniny staly Gplnou sousi, coz
zpusobilo, ze byl jejich povrch piekryt fluvidlnimi a eolickymi sedimenty. Svym postavenim
se odliSuje Hornomoravsky uval, ktery je kolmy na zbyvajici ¢asti Vnékarpatskych snizenin
v zavislosti na poklesu podél zlomii u okraje Ceského masivu (Chlupag, 2011). Soucasna
geologicka stavba zajmové oblasti je tvofena pfevazné ze Ctvrtohornich usazenych hornin
(hliny, sprase, Stérky, pisky). Zapadni ¢ast Olomouce je polozena na tfetihornich usazeninéch,
jako jsou jily a pisky. Centralni oblast Olomouce je oblasti s vyskytem prvohornich pfevazné
usazenych a zvrasnénych hornin (bfidlice, droby, kiemence, vapence) (Ceska geologicka
sluzba, 2012).

Formovéni geologické stavby tizemi mésta Olomouce bylo ovlivnéno pfitomnosti
tektonickych ker a zlomt. Celé Gzemi se nachdzi v Hornomoravském tvalu, jehoZ skalni
podlozi, tvofené granitoidnimi horninami, vystupuje v centralni ¢asti Olomouce (Zapletal
2015). Sedimentarni plast’ skalniho podlozi je prevazné tvofen paleozoickymi sedimenty
devonského aZz spodnokarbonského staii. Horniny vytvofené ve spodnim karbonu tvoii ¢ast
Radikovské vrchoviny a také se z malé ¢asti vyskytuji na mensich ostrivcich v oblasti centra
mésta. Tyto sedimenty jsou slozené z biidlic, drob, slepencti a prachovcl. Neogenni
sedimenty vznikaly ve dvou vlnach. V miocénu, béhem obdobi spodniho Badenu, byla
moiskymi sedimenty vyplnéna deprese uvalu. Usazovaly se prevazné sedimenty jako
napft.: vapnité jily, Stérky, pisky a také karbonatové sedimenty. Mladsi sladkovodni usazeniny
vstoupily do Hornomoravského tvalu od jihu z Videnské ulice. Jsou zastoupeny jezernimi
pisky az pis€itymi Stérky, s vloZkami rozmanitych nevapnitych koalinych jili. Po ustoupeni
moie dochédzelo ke kernym pohyblim podél zlom, které byly piivodni. Neogenni sedimenty
Vv mistech, kde nastal pokles, jsou pfitomny v zdpadni Casti mésta, jedna se predevSim
o0 sladkovodni pisky, jily a Stérky. V pleistocénu dochazelo ke kernym posuntim, které
zformovaly sit’ vodnich tokl. Diky tomu mohly vzniknout za plisobeni sedimentace vodnich
tokli rozlozité ¥iéni terasy. Cinnosti feky Moravy a jinych vodnich tokli vznikly také

naplavové kuZely. Nasledny kvarterni pokryv na daném uzemi je fluvidlniho a eolického

11



puvodu a ptispél ke vzniku svahovych, glacidlnich sedimentd a ptidnich horizontd (Chlupac,

2011).

3.2.2 PEDOLOGIE

V Olomouci se kvilli stavebnim ¢innostem pldni typy neustile méni a presouvaji.
Ptesto miizeme z pudnich map zjistit, jaké typy se zde plivodné nachézely (obr. 2). Jedna se
prevazné o fluvizem, antropozem, kambizem a v neposledni fad¢ o ¢ernozem a hnédozem (viz
obr.) (Ceska geologicka sluzba, 2016). Mésto Olomouc je rozdéleno na 26 méstskych &sti.
Podél feky Moravy a v jeji nivni oblasti se nachazi pfevazné fluvizem (Cernovir, Hejéin,
Klasterni Hradisko, Lazce). Déle od toku se vyskytuje ¢ernozem (Repéin, Nova Ulice,
Slavonin) nebo kambizem (Holice). V zastavéné ¢asti mésta se vyskytuje antropozem, coz je
puda vytvotend cClovékem pii téZebnich a stavebnich pracich, tedy pedogeneticky

nevyhovujici (Sarapatka, 1996).

Pfevazujici pudni typ
Antropozem

I Fiuvizem

I Fiuvizem; cernozem

I Hnedozem

B Kambizem

- Luvizem

I Cemozem

Dolansky potok

Vodni tok

D Hranice Olomouce

Méstska cast
Olomouc-mésto
Povel

Nové Sady

Novy Svét

Bélidla

Pavlovicky
Klasterni Hradisko
Lazce

O~NOOO BAWN =

A 0 2 4 km
L 1 ]

Obr. 2: Mésto Olomouc v roce 2016. Vytvoreno v programu ESRI ArcGis for desktop, z dat Arccr500
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3.2.3 GEOMORFOLOGIE

Olomouc spada do oblasti Zapadnich Vnékarpatskych sniZenin. Uzemi mésta naleZi
do celku Hornomoravského tvalu a podcelku Stredomoravska niva (Balatka, 2006).

Stredomoravska niva je podcelek ve stfedni ¢asti Hornomoravského tivalu. Je slozena
ze ctvrtohornich sedimentii — spodni $térkopiscité souvrstvi a svrchni souvrstvi pis€itych hlin
a hlinitych piskii. Do tohoto podcelku patii pole, louky a zlesnich biotopli zejména
dubohabiiny a luzni lesy. Nalezi sem naptiklad Narodni ptirodni park (NPR) Zastudanci —
neregulovany usek Moravy s pivodnim luznim lesem a chranénou biotou, PR Plané loucky,
kde mizeme nalézt tin¢ s porostem stulikii a leknint, Narodni ptfirodni pamétku (NPP)
Chropynsky rybnik — zamecky rybnik s populaci racka chechtavého a s porosty kotvice
plovouci, Pfirodni pamatku (PP) Tlumacovska tunka — velice bohatou na populace
obojzivelnikl (skokan kiehotavy, skokan zeleny, ¢olek obecny i1 Colek velky, kunka ohniva)
PP Castava, PP Daliboi, PP Hvézda, PP Chomoutovské jezero, Ptirodni rezervaci (PR)
Kenicky, PR Kralovstvi, PP Kurfiirstovo rameno, PR Litovelské luhy, PP Malé voda, PP Na
letisti, PR Novozdmecké louky, PR Panensky les, Narodni pfirodni rezervaci (NPR) ramena
feky Moravy, PP Stona¢, NPP Tiesin, PR U Zamecké Moravy, PP V Boukalovém, NPR
Vrapac, PP Zahlinické rybniky (Balatka, 2006).

3.24 HYDROLOGIE

Ve mést¢ Olomouci hraje z hydrologického hlediska nejdiilezitéjsi roli vodni tok feky
Moravy, ktery mél velky podil na formovani méstské krajiny a samoziejmé i na populaci
lidské spoleénosti. Morava je jednou z nejvyznamngjsich fek Ceské republiky. Jedna se o feku
druhého Fadu, jez patii do timoii Cerného mote. Jeji pramen vyvéra pod vrcholem Kralického
Snézniku v nadmotské vysce 1370,67 m. n. m. Délka jejiho toku na uzemi CR je 284,5 km pii
plose povodi 20 692,40 km? (VUT TGM, 2014). Nejvétsim piitokem Moravy je Dyje.
Nejvyssiho priatoku dosahuje feka na jare, druhého vrcholu poté na podzim, pokud neptijdou
mimoftadné ptivalové srazky v letnim obdobi.

Uzemi, které spada pod Olomouc, patii do hydrologické oblasti Hornomoravsky tval -
severni ¢ast (Ceskéa geologické sluzba, 2012). Niva Moravy je zafazena do chranéné oblasti
pfirozené akumulace vod kvartéru feky Moravy (Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod,

2011).
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3.25 KLIMATICKE POMERY

Uzemi Olomouce lezi podle klimatické klasifikace Quitta v teplé klimatické oblasti
W2. Pro bliz8i ur€eni je pro tuto oblast charakteristické dlouhé, teplé¢ a suché 1éto, velmi
kratké pfechodné obdobi s teplym az mirné teplym jarem i podzimem. Zima je kratkd, mirné
tepla az velmi suchd, s velmi kratkym trvdnim snéhové pokryvky. Pocet letnich dnti je 50 az
60, primérna teplota vzduchu v lednu se pohybuje mezi -2 az -3 °C a v ¢ervenci mezi 18 az
19 °C. Srazky v zimnim obdobi mohou dosahovat hodnot 200 az 300 mm., v obdobi vegetace
to potom muze byt az 350 az 400 mm (Tolasz, 2007). Na obrazku ¢. 3 mizeme vidét graf
znazornujici klimatické podminky pro rok 1997 v Olomouci. Je zde vidét velice vysoky podil

srazek v mésici Cervenci, kdy bylo mésto zasazeno katastrofalni povodni (Vysoudil et al.,
2011).

25,0 Rok 1997 v Olomouci 250,0

B srazky =—teplota
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Obr. 3: Graf zndzornujici vysoké srazky a snizujici se teplotu v éervenci roku 1997 v Olomouci. Zdroj:

(viastni)
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3.26 BIOGEOGRAFIE

Uzemi mésta Olomouce spada pod tfi bioregiony — Prost&jovsky, Litovelsky
a Kojetinsky. Flora by podle vegetacniho stupné meéla spadat do bukovodubového
a dubobukového stupné (Culek, 2005).

Prostéjovsky bioregion se rozprostird ve stfedni casti Moravy v Hornomoravském
uvalu, zabird geomorfologicky celek zvany Vyskovska brana a podcelek Prostéjovska
pahorkatina. Bioregion je protahnut do oblasti S-J a jeho plocha ¢ini 686 km?. Typicka je pro
tuto oblast sprasova pahorkatina na dné tuvalu, pievazuji zde napi.: dubohabrové haje
s ostrivky teplomilnych doubrav. Vyskytuje se zde vegetacni stupeit bukovo-dubovy. Tento
specificky region, ktery mél pfechodny charakter, byl Uplnym odlesnénim znic¢en. Dnesni
V soucasné dobé dominuje oblasti orna puda, zachovany jsou ¢asti vlhkych luk a travnatych
lad, dale lesy - ovSem az na drobné neptivodni akatiny. Topolové a jehlicnaté lesiky chybé&;ji
(Culek, 2005).

Litovelsky bioregion se rozprostird na severu stfedni Moravy, zaujiméa severni Cast
Hornomoravského tuvalu, Mohelnickou brdzdu a také okraj HanuSovické vrchoviny.
Bioregion je protazen vyrazné ve sméru SZ-JV a mé rozlohu 606 km?. Typicka &ast regionu je
tvofena rozSifenou nivou Moravy, kde dochdzi k rozvétveni feky, a dalSimi kvartérnimi
sedimenty na dné uvalu. Dominuje zde dubovo-bukovy vegetaéni stupefi. Bioregion se
vyznaCuje piedev§im velmi bohatou azondlni biotou rozsahlého komplexu luZznich lest
s neregulovanymi toky. V lesich se také objevuji horské prvky splavené ze sudetskych pohoti
1 zastoupeni vychodnich migrantii, zv1asté co se tyka fauny. Na oglejenych usazeninach mimo
nivu prevazuji hygrofilni typy dubohabfin. Nereprezentativni jsou okraje bioregionu
a vychozy kulmu s typickymi dubohabfinami. V nivach se dnes kromé& lesti vyskytuji cetné
fragmenty luk, vySe umisténé ¢asti bioregionu jsou zornény a jejich biota je velmi chuda
(Culek, 2005).

Kojetinsky bioregion lezi na stfedni Morave, zaujima geomorfologicky podcelek
snazvem Stfedomoravskd niva vramci celku Hornomoravského uvalu. Plocha tohoto
bioregionu je 326 km® Biokoridor je tvofen pievazné Sirokou nivou s regulovanymi fekami
a cely spadd do bukovo-dubového stupné. Biota je azondlniho charakteru katény
sttedoevropskych nivnich spoleCenstev, ve kterych se misi vlivy sousednich bioregiona
Zapadokarpatské 1 Hercynské podprovincie, prezentované vyskytem né€kolika limitnich prvk.
Od jihu sem také zasahuji teplomilné druhy. V soucasnosti zde pievazuji pole, zachovany jsou

ovSem komplexy luznich lest, zbytky luk a rybniky s bohatou faunou (Culek, 2005).
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3.2.7 REKONSTRUKCE VEGETACE

Skladbu vegetace vieSeném uzemi ovliviluje zejména geologickda stavba,
hydrologické podminky a vyznamné také jedndni Clovéka. Na katastrdlnim uzemi meésta
Olomouce se podle geobotanické mapy (Mikyska, 1972) rozkladaji tfi typy vegetace (obr. 4).
V centralni ¢asti mésta se podél vSech vodnich tokil (oznacené fialovou barvou) vyskytuji
tvrdé a m&kké luhy a moktadni olsiny. Méstské ¢asti Tynetek a Cernovir jsou znézornény
Zlutou barvou a zaujimaji oblast slatinist’. Zbylé dubo-habrové haje pokryvajici okrajové ¢asti
mésta Olomouce jsou na obrazku znazornény zelenou barvou. Podrobnéji bude tato vegetace

charakterizovana v dalsi ¢asti prace.

Obr. 4: Vykroj z geobotanické mapy. Zdroj: (Mikyska, 2002)-upraveno
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3.2.7.1 HISTORIE VEGETACE A VEGETACNiHO POKRYVU

Nejvétsi velkoplosné odlesnéni nizin se zacalo objevovat od doby bronzové nasledkem
zvySujiciho se poctu obyvatel, ktefi odlesniovali stdle rozsahlejsi tzemi. Pivodni lesni
vegetace byla ménéna za spoleCenstva luk, pastvin a poli. Obnové lesa branil Elovek
vypalovanim, orbou, kosenim nebo nepiimo pastvou dobytka. Béhem dalsiho historického
vyvoje clovek stale intenzivnéji zasahoval do pfirozeného prostiedi krajiny a ovliviioval
rozsah a slozeni vegeta¢niho pokryvu. Z mapy potencialni vegetace (obr. 5) se na tizemi
meésta vyskytuji: jilmova doubrava (fialova barva), ¢ernySova dubohabiina (zelend barva),
sttemchova jasenina (svétle fialova barva) a lipova dubohabiina (zelena ¢arkovana barva)
(Nauhiuslova et al., 1998).

V roce 1535 vyznacil olomoucky biskup mista, kde probihalo klu€eni. Jednalo se
o odstraniovani pafezili, a to bud’to ru¢nég, sekerou, pilou, nebo potahem (konskym, volskym
aj.). Dochézelo vyrazné ke zméné vyuzivani zeméd€lské puidy. Plochy poli se zvétsily z 22 %
na 52 % na ukor luk a pastvin, jejichz podil diky tomu klesl ze 48 % na 8 %. Vyrazné se
zvétsila také plocha sidel z 3 % na 10 % (Kilianova, 2001).

Obr. 5: Vykroj z mapy: Potencidlni prirozené vegetace CR. Zdroj: ( Nauhduslova et al., 1998)-upraveno
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3.2.7.2 CHARAKTERISTIKA VEGETACE
» Tvrdé luhy

Zpravidla tfipatrové jilmové a topolové doubravy a jaseniny s dominanci dubu letniho
(Quercus robur) a jilmu habrolist¢tho (Ulmus minor), ktery ustupuje vlivem grafiozy
(houbové onemocnéni postihujici jilmy) (Hartmann et al., 2001). Oblast této druhové skladby

ohrozuje vysadba hybridnich topold a neptiivodnich dievin.
» Mg¢kké luhy

Prosvétlené oblasti tiipatrového prirozeného porostu tvofené dominantou dieviny vrby
bilé (Salix alba), n¢kdy také vrby kiehké (Salix fragilis) a topolu ¢erného (Populus nigra).
Ketové patro je tvotfeny predevs§im zmlazenymi dievinami stromového patra. V bylinném
patie prevladaji vihkomilné druhy jako naptiklad brslice kozi noha (Aegopodium podagraria),
svizel pritula (Galium aparine), zblochan vodni (Glyceria maxima) aj. Tyto oblasti jsou
vysoce ohrozeny naruSenim vodniho rezimu ¢i péstovanim rychle se S$ificich hybridnich
topoli (Populus Xcanadensis). Proto je kladen diraz na zachovani stromovych vrb na
vlhkych pudach, umélé povodiiovani na mistech s omezenymi piirozenymi zaplavami

(Chytry, 2010).
» Mokftadni olSiny

Ptevladajici porost je tvofen olsi lepkavou (Alnus glutinosa), misty i bfizou pyfit
(Betula pubescens). V bylinném patie se vyskytuje titina Sedava (Calamagrostis canescens),
ostiice ostra (Carex acutiformis) nebo zebratka bahenni (Hottonia palustris). Zasadni hrozbou

je odvodnovani a vysadba smrku na odvodnéné pozemky (Neuhduslova et al., 1998).
» Slatinisté (Slatinné louky)

Slatinné louky patii mezi cennou oblast, kterd se nachidzi v Cernoviru. Jsou
poziistatkem pavodnich rozlehlych slatin na okraji Olomouce. Vznikly v mélké panvi se
Spatnym odtokem vody. Pomaly odtok Zivinami bohaté vody a pfiznivé klima vytvofily
vhodné podminky pro rozvoj tohoto spolecenstva. Dominantou slatin byla bfiza nizka (Betula
humilis), ktera je dnes jiz vyhynuld. Dodnes se zde vysktuje i prySec hunaty (Tithymalus
villosus), hvozdik pysny pravy (Dianthus superbus) nebo violka slatinna (Viola stagnina)
(Mikyska, 1968).
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» Dubohabtiny

Dubohabfiny mohou byt vramci mésta Olomouce zafazeny konkrétnéji do
Polonskych dubohabfin. Jedna se o lesy s pfevahou habru obecného (Carpinus Betulus), lipy
srd¢ité (Tilia cordata), dubu letniho (Quercus robur) nebo dubu zimniho (Quercus patraea).
Ketova skladba zahrnuje lisku obecnou (Corylus avellana) nebo bez ¢erny (Sambucus nigra).
V bylinném patie mizeme nalézt bézné druhy mezofilnich listnatych lest, napt. sasanku hajni
(Anemone nemorosa), jahodnik obecny (Fragaria vesca) nebo kokotfik mnohokvéty

vvvvvv

a jeji nepfevadéni na jehli¢naté monokultury (Chytry, 2010).

Z hlediska ekologického 1 védeckého je velice dilezita CHKO Litovelské Pomoravi
(obr. 6), ktera byla zaloZena 15. listopadu 1990 vyhlaskou Ministerstva zivotniho prostiedi
CR & 464/1990 Sb. o plose 92 km? V Olomouci zasahuje do oblasti Cernovir, Hej&in,
Chomoutov a Repéin. Jedna se o rozsahly komplex luznich lest, ktery je podminén vysokou
hladinou podzemni vody a jarnimi ziplavami z feky Moravy, kterda ma v téchto oblastech

meandrujici charakter (Bures, 1999).
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Obr. 6: Hranice CHKO Litovelské Pomoravi, zndzornéno zelenou barvou. Zdroj: (CHKO Litovelské Pomoravi,
2016)

19



3.2.7.3 VYZNAM VEGETACNIHO POKRYVU PRI POVODNICH
Btehové porosty

Biehové porosty jsou dilezitou soucasti vegetacniho pokryvu v zdjmové oblasti feky
Moravy. Jsou nejen dilezitym zdrojem potravy pro cetné populace zivocicht, ale
v souvislosti s povodnémi chrani vodni toky pfed negativnimi UCinky zemédélského
obhospodarovani, vytvairi USES biokoridori a biocenter, které maji i zdkonnou ochranu
(zakon o ochran¢ ptirody a krajiny ¢. 114/92 Sb.) (Skala, 1998).
protierozni, biologickd, esteticko-krajinotvorna, vodohospodarskd, hydrologickd, zdravotné
rekreacni a produkéni. Z téchto divodii je nutno dbat na druhovou skladbu, kterd je
porostll umyslné¢ vykaceno z divodii regulace tokl, a nahrady se biehy tokd nedockaly.
V jinych ptipadech se nové dieviny vysazovaly ve vétSich vzdalenostech, kde nemohly fadné
plnit svou funkci. Nest'astnou variantou, se kterou se potykame i v soucasnosti, je vysazovani
monokultur neptivodnich ekotopti (Havlickova, 2005).

V souvislosti s povodnémi nas zajima predevsim funkce biehovych porostl
vodohospodaiska a hydrologickd. V dusledku téchto funkci zpomali bfehové porosty pfi
povodnich odtok vody, svymi kofenovymi systémy chrani sesuvy biehtl a uceluji jejich stav.
Je nutné podotknout, Ze v tomto piipad€ mluvime o biehovych porostech s ptivodni druhovou
skladbou, vhodné rozmisténou a udrzovanou spravci Povodi Moravy. V opaéném piipade
jsou tyto porosty spiSe Skodlivymi aspekty, jsou za povodné vytrhavany a unaseny v korytu
feky, kde mohou ucpanim koryt zpiisobit mnohondsobné vétsi Skody. Proto je velice dilezité
dbat na druhovou skladbu vegeta¢niho pokryvu podél tokl feky Moravy. Ekologické feSeni
jako je vysadba biehovych porostil je bezesporu z hlediska finan¢ni naro€nosti zanedbatelna,
oproti sloZitym mechanickym upravam bieht feky, které pfispivaji k protipovodiiovym

opatfenim ve mésté¢ Olomouc (Havlickova, 2005).
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4 ANTROPICKE OVLIVNENI UZEMIi Z HISTORICKEHO
POHLEDU

4.1 OSIDLENIi OKOLO REKY MORAVY V OLOMOUCI

Kviili fece Moravé v oblasti mésta Olomouce nebylo osidlovani vzdy jednoduché ¢i
idedlni. Oblast feky cinila z jejiho okoli mokifadni az bazinnou oblast, kterd byla neustéle
zaplavovana a pokryvana nénosy Stérka a piski, které nebyly vhodné ani pro zemédélstvi, ani
pro tésné souziti v jejim okoli (Bartos, 1972). Z archeologickych nalezti miizeme s urcitosti
fici, ze jedno z prvnich osidleni bylo datovéano od staroveku. Dikazy madme z obdobi starSiho
paleolitu, kdy byly roku 1928 v oblasti méstské ¢asti Holice a roku 1930 u mostu spojujiciho
Lazce s Cernovirem objeveny mamuti zuby (Bartos, 1972). BohuZel také vinou feky Moravy
jsou v historii osidleni ¢etné mezery. Mlze za to neustaly rozliv vody do okolni krajiny, dale
tvorba jiz zminénych bazin a moktadu, ktera ni¢ila a pohibivala dikazy o osidleni z dob
minulych az pradavnych (CESKE DEDICTVI UNESCO, 2001).

Meésto vSak mélo jednu vyhodu, vyhodu tii ndvrsi, kterd hrala v pozdéjsi dobé¢ velice
dilezitou obrannou funkci. Morava obtékala trojvrsi a tvotila zde fadu meandra a vétSich ¢i
mensich ramen (Fiala et al., 2010). Po osidleni vrcholki Olomouce se lidé naucili feku krotit
a jeji toky si upravovat tak, aby z ni méli co nejvétsi uzitek (viz kapitola 4.3). Pouzivali ji jako
zdroj vody pitné 1 uzitkové, pozdéji byla nedilnou soucasti pohdnéni mlynti a chréanila
vytvorené hradebni ptikopy v piipadé potieby obrany. Voda byla a vzdy ziistane vyznamnou

soucasti sidel (Fiala et al., 2010).

4.2 BASTIONOVA PEVNOST — VLIV NA POVODI REKY MORAVY

Béhem 17. stoleti nebylo prvofadou myslenkou chranit se pred povodni, ale branit se
pted vojsky neptatelskych zemi. Proto se roku 1742 zacala v Olomouci stavét velkolepa
stavba s nazvem Bastionova pevnost (obr. 7) jako ochrana pfed nepiateli s moznosti vyuziti
ptirodniho prvku feky Moravy (Barto$, 1972). Hradby jiz v Olomouci existovaly z minulych
dob. Kviili neustale podmacenym ptiddm okolo toku byli obyvatelé nuceni stavét sva sidla ve
vysSich polohach. Ovsem tyto hradby byly zastaralé a pln€ nevyhovujici jako ochrana mésta,
proto byly v roce 1742 piebudovany a upraveny do podoby Bastionovy pevnosti. Vedouci
tohoto projektu byl inZenyr plukovnik Pierre Philippe Bechade de Rochepine (Michna, 1997).

Cilem stavby bylo pietvofeni Olomouce na obranyschopné mésto, které budou
obklopovat kanaly, feky, ficky i jezy zaplavované Ci vypousténé dle potieby pevnosti

Z povodi feky Moravy. Ke stavbé byly vyuzity jiz zmiflované staré¢ hradby mésta. Kvtili této
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stavbé bylo zapotiebi upravit i tehdejsi terén pod hradbami. Byly vykoupeny pozemky,
zbourany budovy a domy a také zniceny zahrady a parky, které tvofily typicky raz krajiny
podél feky Moravy (Bartos, 1972). Nedilnou soucasti uprav byla i regulace feky a jejich
pritoki, pficemz zanikla i velka ¢ast jejich ramen (Michna, 1997). Dochézelo také k velkému
pfesunu zemnich hmot a degradaci okolni krajiny s dopadem na faunu i floru. Dodnes
muzeme pozorovat napiiklad kotlinu vytvofenou V prostoru dne$nich Smetanovych sadi,
snizeninu v oblasti Tabulového vrchu (Michna, 1997).

Celkové naklady pro vystavbu Olomoucké pevnosti Cinily 10 milionti zlatych (Bartos,
1972). V ptepoctu na dne$ni ménu stala stavba 20 miliont korun ceskych (Railian, 2012)
Roku 1758 byla pevnost dostavéna a mohla se pysnit stavbou tvofenou Sesti mohutnymi
pétibokymi bastiony (tj. pétibokymi pevnostnimi objekty, které byly zakladnim prvkem
systému opevnéni od 15. do 19. stoleti, vystupovaly pied linii hradeb tak, aby umoznily jejich
obranu boc¢ni palbou — tvotily vnitini obrannou linii), patnécti trojuhelnikovymi raveliny (t;.
trojuhelnikovymi objekty, které slouzily k ochrané kurtiny a tvotily zakladni prvek stfedni
obranné linie) doplnénymi o ptikop, dale 1 hrdzemi zvanymi batardeaux a dal§imi vodnimi
stavbami, diky nimZ vypadala pevnost jako ostrov, ktery obklopoval jak Mlynsky potok na
jihovychodg, tak samotna feka Morava. Z jiz uvedeného popisu muzeme s urcitosti fict, Ze
obranci mohli zatopit az 73 % plochy obvodu pevnosti (Kupka, 2002). Jen pro ptedstavu byla
plocha vodniho systému pied Gpravami pevnosti a regulaci feky v roce 1742 okolo 219 557
m? a po dokondeni v roce 1758 uz tato rozloha &inila 3 844 523 m? (Zlamal, 2015) Pevnost
vSak splnila svilj vojensky ucel, a roku 1758 se Olomouc mohla radovat z GispéSné€ vyhrané
bitvy s Prusy, ktefi nedokazali ptekonat toto velkolepé vodni dilo.

Olomoucka pevnost byla zrusena ,,Cisatskym dekretem o zruSeni pevnosti®, ktery byl
vydan 9. 3. 1886. Cilem byla snaha o rozsifeni mésta Olomouce. Zruseni pevnosti a zbourani
velké vétsiny fortifikacnich prvka zpisobilo ocekavany a piiznivy rozvoj mésta. Plvodni
inundacni systém byl samoziejmé zredukovan a zatopené oblasti a ¢asti systému, jako byly
naptiklad kanaly ¢i riizn4 propojeni, byly zavezeny zeminou, coZ vedlo historicky k dalSimu
zasahu do krajiny a povodi feky Moravy (Fischer, 1935). Pozistatky této pevnosti mizeme

ve méste vidét jeste dnes (obr. 8).
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Obr. 7: Projekt Bastionovy pevnosti z roku 1742 (Zdroj: Michna, 1999)

Obr. 8: Poziistatky po opevnéni Bastionovy pevnosti v Bezrucovych sadech (Zdroj: Olomouckad pevnost
2002-2016)
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5 POVODNE V OLOMOUCI

Oblasti v tésné blizkosti fek museji pocitat s moznym nebezpecim povodné. Obzvlasté
meésto Olomouc, které lezi pti velkém vodnim toku Moravy. Povodné ve méstech maji vzdy
mnohem vétsi nasledky a Skody neZ v oblasti pfirodni, kterd neni zastavéna. Nejvétsi skody
zpusobuje povodeti na Gizemi lidskych sidel. Reka byla jiz v minulosti upravovéna, stavéla se
riznd vodni dila a tok se reguloval dle tehdejSich potieb (Konvicka, 2002).

O povodnich z dob minulych se mizeme dozvédét z kronik, tisténych dokumentti, novin ¢i
naptiklad z vyrytych Cisel nebo symbolii na stavbach. Zaznamy o povodnich nejsou do 19.
stoleti povazovany za pftili§ pfesné a podrobné popisujici danou situaci. Dulezitd data nemohla
byt pfesné zapsana pro dalsi mozné srovnani povodni kvili chybé&jicim vodote¢im na tocich
fek. NejstarSi data pro porovnavani pritoki mezi riznymi povodnémi pochdzeji az z roku
1881, diky vystavbé vodomérné stanice v méstské casti Nové Sady. Méfeni a informace o
danych povodnich a jejich pratocich se stavaji pfesnéjsi, vérohodnéjsi, a diky tomu lze
s témito podklady nadale pracovat a statisticky je zpracovavat. Od roku vystavby a uvedeni
stanice do provozu bylo v Olomouci evidovano na 40 povodnovych udalosti (Hlobil et al.,
1984). Ovsem nejvétsi katastrofu prinesly v Olomouci povodné v roce 1997, které se zapsaly

do déjin mésta

51 REGULACE REKY MORAVY NA UZEMI MESTA OLOMOUC

PRED ROKEM 1997

REKA BYSTRICE

Zleva se vychodné do feky Moravy vléva tfeka Bystfice. Protéka dneSnimi méstskymi
gastmi Pavlovicky, Bélidla a Hodolany. Reka byla vyuZzivana jako zdroj energie. Na podatku
14. stoleti byl na fece vybudovan mlynsky nahon (v oblasti Bélidel a Hodolan), na kterém
staly tii mlyny. Zminky o téchto mlynech konéi ve 2. Poloving 16. stoleti (Cermék, 1977).
V 1. poloviné 16. stoleti byl z Bystfice vyveden kanal vedeny ptes Holici, ktery byl zatustény
do Moravy za t¢elem napajeni Holickych rybnika (Tichak, 2000).

RICKA POVELKA
Zapadné¢ od Netedina pfitéka po svazich Tabulového vrchu ficka Povelka. Pfi
rozSifovani mésta ve 13. stoleti byla ficka svedena do Moravice (NeSpor, 1936). Pozd¢ji po
roce 1895 koncila ticka Povelka v méstské kanalizaci (dnes oblast tfidy Svornosti). V roce
1911 dokazala ovSem tato ficka v jiz zminéné dneSni Casti mésta zplsobit znatnou povodeit
(Tichék, 2000).
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REKA MORAVA

Béhem13. stoleti pfi vyvoji spolecnosti se feka zacala podrobovat vodnim mlynim
(Cermak, 1977). Uskuteénila se vystavba Lazeckého mlynu a ndhonu v oblasti dne$niho
mostu v Cernoviru a vybudovala se Hajecka struha, kterd néleZela klasteru Hradisko do
pocatku 13. stoleti (Fiala, 1995). Voda byla pozd¢ji také vyuzivana jako obranny prvek
(Kupka, 2003). Poc¢atkem 13. stoleti byl na zapad¢ dnesniho Domského navrsi vytesan ve
skale 3 metr hluboky piikop, ktery umoznoval zaplaveni v piipadé potieby (Kilianova,
2004).

K dal$im zméndm a regulacim dochazelo na fece Moravé po 30 leté valce v podobé
ni¢eni mostd a jezd. V roce 1643 byl takto znien napiiklad Cernovirsky jez. Poté nasledovaly
rozsahlé Upravy pii stavbé Bastionovy pevnosti (viz kapitola 4.2) (Kilianova, 2004).

V roce 1908 byly hradby Bastionovy pevnosti odbourany, vzniklé piikopy byly
zasypany a tekouci voda pod hradbami byla svedena do ramene tekouciho soubézné podél
nové vybudované silnice na ulici Dobrovského (dnes Mlynsky potok) (Ksir, 1973). Po
zapadni strané historického mésta tekla az do roku 1952 Mlynska strouha. Slouzila k pohonu
nékolika Mlyni. Vysoka hladina vody ve strouze zpusobovala problémy s kanalizaci. Pfi
vydatnych srazkach vzdy zapfticinila zatopeni sklepii a domii. Tento fakt zapticinil vznik nové
kanaliza¢ni sité v letech 1901-1904 (Ksir, 1968, 1973).

Vletech 1912 a 1913 probé&hla dalsi regulace toku. Koryto feky Moravy bylo
rozsifeno o bfehy upravené ndbfeznimi zdmi (KSir, 1973, 1978). Pozd¢ji byla zruSena vedlejsi
ramena feky, coz v obdobi sucha znamenalo fecisté bez vody, naopak v obdobi destli nestacil
nizky pocet ramen pojmout tak velké mnozstvi rychle se hromadici vody, coz pfineslo velké
zaplavy. (Nespor, 1936).

V roce 1919 z diivodi odkanalizovani &asti Hejéin, Repéin, Povel a dalsich, bylo
nutné snizit hladinu toku v Moravici. Podle plant z roku 1935 bylo nutné zrusit Mlynskou
strouhu na tfidé Svobody a vodu v ni odvést do hlavniho fecist¢ Moravy. Dalsi regulace
k uskute¢néni tohoto naro¢ného planu byly:

- Regulace toku stfedni Moravy (Mlynsky potok), kdy doslo k napfimeni ramene od
oblasti Hej¢in pod DO6m a nasledné opusténi koryta vulici Na Stielnici a
Dobrovského. Realizace probéhla v letech 1939-1949 (Ksir, 1968 in Kilianova, 2004).

- Zftizeni stavidel a odlehc¢ovaciho koryta pod Chomoutovem. Znamenalo to pousténi
pouze 8 m%s do stiedni Moravy. Opatifeni bylo zrealizovano v roce 1938 (KSir, 1968
in Kilianova, 2004).
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- ZvétSeni profilu koryta Moravy. Jednalo se o nasypani hrazi 50 cm vysokych na obou
btezich po celé délce toku v zastavénych Castech mésta, které se uskutecnilo v roce
1940 (Ksir, 1968 in Kilianova, 2004).

-V seku po most v ulici Dobrovského proslo koryto nejvétsimi zménami. V Rep&ing
bylo koryto napfimeno a zkraceno o 500 m. z dGvodd budovéni nového koryta
Vv centru mésta Olomouce a vystavby primyslového aredlu. Dal$i naptimeni a zkraceni
0 0,3 km bylo provedeno v méstské ¢asti Hejcin v blizkosti arealu kasaren. Pfiblizné
0,25 km vychodné od kasiren se jiznim smérem stacelo plvodni koryto stfedni
Moravy, které¢ protékalo historickym centrem okolo Husova sboru, Naméstim Hrdini
a tfidou Svobody. Jiz zminéné koryto, které protékalo historickym centrem, bylo
pocatkem 50. let minulého stoleti v délce 2 369 m bylo zasypano (KSir, 1968 in
Kilianova, 2004).

Olomouc. TFida svobody.

,I'

[‘{’ " vi:::'

Obr.: Tﬁdc; L.S‘vooy 20. léta 20. stoleti- pohledni;:e |

V Roce 1952 byla zcela zrusena Mlynska strouha a byl vybudovéan kanaliza¢ni sbérac.

Terén byl vysuSen, ovSem negativnim dopadem tohoto kroku bylo snizeni hladiny podzemni
vody o zhruba 3 metry a zanik historické ¢asti mésta (KSir, 1968, 1973).

Regulace pfinesla zlepSeni nepiijemnych jevl pro obyvatele. Zmizela vysoka vlhkost,

tvorba plisni a hub spojend s vysokym vyskytem obtizného hmyzu. Z hlediska ekologického

pfinesla ztratu ¢asti ficni krajiny ve mésté Olomouc (Kilidnova, 2004).
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5.2 HISTORICKE ZAZNAMY O POVODNICH DO ROKU 1997

Olomouc zazila mnoho povodiiovych situaci. Pfed vystavbou vodoméru byly ve mésté
zaznamenany povodné v letech 1501 - 1étni, 1538 - jarni, 1548/1549 - jarni zptusobené tanim
snéhu, 1595 - jarni, 1652 - jarni, 1700 - jarni, 1761, 1780, 1845, 1862, dale 1870, 1876, 1879
byly zptsobeny letnimi destovymi piehankami. Po roce 1881, kdy jiz byla v plném provozu
hydrologicka stanice, prob&hly dalsi povodn¢ v letech 1888 - jarni, 1895 - jarni, 1917 - jarni,
1930 - destové povodné, 1938 - letni destové povodné, 1941 - zimni povodné z tani sné¢hu
a vytrvalych destti, 1946 - jarni z tani snéhu, 1947 - jarni (Hlobil et. al., 1984). Mezi nejvétsi
se povazovala povoden z roku 1987, kdy se 14. 3. prohnala korytem feky Moravy desetileta
voda po tani velkého mnozstvi snéhu na horach. Nejvétsi povodné ve mésté mély ovsem
teprve piijit (Bukacek, 1999). Nasledujici povodné budou charakterizovany blize v kapitole
52.1az5.25.

5.2.1 POVODEN V ROCE 1845

Kulmina¢ni pritoky nebylo v tomto roce mozno naméfit. Podle Kakose a Kulasové
(1995) se jednalo o smiSenou povoden zpusobenou tanim sn¢hu a des$tém, ktera nastala po
velice tuhé zimé s velkym mnozstvim snéhové pokryvky, kdy zacaly zamrzat i feky (n¢kde az
do 1 metru tloustky). V Olomouci byla povoden zaznamenana ve dnech 29. - 31. bfezna. Poté

ale voda velmi rychle opadla (Brazdil et al., 2005).

5.2.2 POVODEN V ROCE 1930

Rok 1930 pfinesl dvé povodnové situace, a to koncem zafi a v listopadu. Obé€ vznikly
v disledku dlouhodobych destovych srazek a zpiisobily zna¢né skody na hornim a stfednim
toku Moravy. V Olomouci povodefi kulminovala na trovni pritoku 390 m®.s-1. Po opadu
vody byly okamzité provedeny povodnové Upravy, které se tykaly upevnéni lavky na Letné,
zesileni hrazi oddélujici Trusovku a Moravu, a také doslo k regulaci toku od Novych Sadt po

jez v Nemilanech (Ekologické listy, 2003)

5.2.3 POVODEN V ROCE 1938
V zéti roku 1938 zasahla velka povoden zna¢nou ¢ast Moravy. Pficinou byly vydatné
destové pirehanky po podobu nekolika dnti, které rozvodnily feku Moravu na hornim toku

a v jeho okoli. Diivodem byl také nevyrovnany odtok vody zavinény jen ¢asteGnou upravou
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Moravy (tedy samotné mésto Olomouc). Reka byla 230 cm nad svym dlouhodobym
normdlem a ocekavalo se jeSt¢ dalSi stoupani (Lidové noviny, 1938, ¢. 441, s. 1).
Nasledujiciho dne postoupil povodnovy vrchol na fece Morave, ktera zatopila mnoha
pfedmésti Olomouce. Tfeti den kulminovala Morava v Olomouci pfi pritoku 445 m>.s-1,
(odpovidajici Qo - pismenem Q se znacéi prutok a Cislice znaci letost prutoku) povodeit
postupné doznivala na dolnim toku. Povoden byla doprovézena silnym vétrem, ktery
rozvinénim vodnich ploch ponicil nékolik hrazi. Tato udalost posléze ovlivnila také vznik
dalsich znaénych Skod (Brazdil, 2005). Po povodni bylo prohloubeno dno Moravy az
k Repéinu a biehy byly osazeny stromy (Ekologické listy, 2003).

5.2.4 POVODEN V ROCE 1946

Povodnové situace vznikla na zacatku tnora v disledku jarniho tani spojeného
s ledovymi krami. Situaci bohuZel zhorSily 1 srdZky. Kulminace feky Moravy byla
v Olomouci naméfena na 410 m®.s™ (Qy) (Kakos, 2005). Skody byly zaznamenany na viech
objektech lezicich na stfedni Moravé. Po opadu vody byly hraze a biehy zpevnény, postaveny
nové jezy pro regulaci prutokd a byl podan navrh na vybudovani idolnich ptehrad na hornim
toku Moravy a na jejich pfitocich. Navrhy byly pozdéji korigovany naptiklad 1 na Bystfici
v Olomouci (Ekologické listy, 2003).

52,5 POVODEN V ROCE 1981

Mezi nejvétsi povodné patiily pravé povodné ze dne 14. 3., kdy doslo k vyraznému
otepleni s naristem destovych srazek. Sné¢hovy pokryv z vyssich poloh rychle roztaval a plnil
horni tok feky Moravy. Korytem feky se prohnala desetiletd voda (Bukacek, 1999).
Zajimavosti bylo, Ze a¢ se oboustranné hraze feky Moravy dimenzovaly Uidajn€ na stoletou
ochranu, byly tyto hraze pfi této povodni pfelévany vodou az 0 20 centimetrii. Celkové

opravy si vyzadaly 20 milionti korun (Ekologické listy, 2003).
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5.3 STOLETA (TISICILETA) VODA V OLOMOUCI ROKU 1997

Ptirodni katastrofa postihla mésto Olomouc v ¢ervenci roku 1997. Kulminacni priitok
dosahoval hodnot stoleté vody. Skody na majetku byly obrovské. Povodeii si ve méstd
Olomouci nastésti nevyzadala zadné lidské Zzivoty. Totéz se ovSem nedd fici o okrese

Olomouc, kde utonulo pét osob (Statutarni mésto Olomouc, 2012).

53.1 PRICINA POVODNE

Povodenn byla zpusobena né¢kolika faktory: neobycejné dlouhotrvajici srazkovou
¢innosti v povodi Moravy, ktera nékolikanasobné prekrocila primérné srazkové thrny a také
nizkou reten¢ni schopnosti krajiny. Pfi¢inou byla i mal4 kapacita poldrd, nevhodna tprava
vodnich tokd a bystfin, nepfitomnost zafizeni umoznujicich fizenou inundaci, nepravidelna
a nedostatecnd Udrzba a prohlidka fi¢niho koryta, pratocny profil mostii, nedostatecna
integrita monitorovacich, informacnich a varovnych systémi a také ptredpovédni sluzby
a Vv neposledni fad¢ nevhodné orientované objekty, jako naptiklad primyslovy aredl Farmak,
vojenska nemocnice, chemicky provoz MILO, teplarna, UCOV na Novych Sadech nebo
zahradkaiské kolonie Cernovir a Pavlovi¢ky (Konvicka, 2002). Pro piedstavu za obdobi od

4.7.do 8. 7. spadlo na Pradédu 454 mm srazek (za cely ¢ervenec 631 mm) (Statutarni mésto

Olomouc, 2012).

5.3.2 PRUBEH A ROZSAH POVODNE
PRUBEH

6. ervence

Dne 6. 7. 1997 se zacala hladina teky Moravy vyrazné zvedat kvili neustalym
vydatnym srazkam. Zatim nic netuSici obcané Olomouce se jen roz€ilovali kvilli vypadku
televizniho signalu nebo telefonniho spojeni, aniz by védéli, Ze na hornim toku feky Moravy
si rozvodnéna feka v korytu prorazela cestu pies sloupy vysokého napéti dolli po proudu. V
noci z 6. 7. na 7. 7. byl vyhlasen III. stupeii povodiové aktivity (SPA), voda se vybiezila jiz
vysoko nad Olomouci. Velkou ¢ast vody zbrzdily luzni lesy v CHKO Litovelské Pomoravi.

Béhem 6. 7. stoupla hladina v povodi Moravy az o 2 m a v Olomouci protékalo pies 100 m?/s.
(Charita Olomouc, 2012).
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7. ervence
Vzestup feky byl o 2 - 6 m vétsi. Olomouci jiz teklo okolo 200 m3/s. V tehdejsi dobé
byla povodinova vlna v Litovli pfed Olomouci. V 19:00 piebrala v Olomouci fizeni

zachrannych praci Ustiedni povodiiova komise (Charita Olomouc, 2012)

8. Cervence

Obec Chomoutov a méstské &tvrti Cernovir a Nové Sady zaéinaly mizet pod vodou.
Méstska povodiiova komise vyzyvala obCany k okamzité evakuaci. Pred putlnoci byla
odklonéna veskera tramvajovd doprava na neddvno vybudovanou trasu pies tiidu
Kosmonautii. Pod mostem na Masarykové tfidé zbyvalo vod¢ jiz necelého pal metru. Od
utery piijimala organizace Charita Olomouc po cely den a noc nepfetrzit¢ materialni a
finanéni pomoc do skladu v sidle Arcidiecézni charity v Olomouci. Zad4no bylo naptiklad
nasledujici: pitna voda, détské pleny, hygienické vlozky, trvanlivé potraviny a také penézni
dary. Azylovy dim Samaritan Charity Olomouc mél k dispozici celkem 30 mist, kterd zacal
okamzit¢ nabizet k nouzovému ubytovani lidi postizenych zaplavami. Pritok na fece Cinil

pies 400 m*/s a mé&fici stanice v Olomouci piestala pracovat (Charita Olomouc, 2012).

9. ervence

Kulminace prvni povodiové viny probéhla v Olomouci v 18 hodin. VySka hladiny na
vodo¢tu na Novych Sadech byla 647 cm, coz podle vyhodnoceni vSech dostupnych tudaju
odpovidalo pritoku cca 676 m®/s. P¥iblizng kolem pil druhé hodiny ranni byla pierusena
1 dodavka elektrického proudu. Morava se jiz zacala vylévat v centru Olomouce. Mésto bylo
rozdéleno na dvé samostatné Casti. Ten nejnutnéjsi presun lidi mezi témito ¢astmi zajiSt'ovali
na svych vozech hasi¢i. Vodou byl zaplaven také fotbalovy, zimni a plavecky stadion.
Povodnovy §tab byl evakuovan z mista mezi obéma fekami do Domu armady, ovSem posléze
byl nucen k dal§imu pfesunu na uplné nejvyssi bod mésta - netedinské letisté. Velkou ¢ast
mésta, véetné tésného sousedstvi historického centra, bylo poté mozné projet uz jen na ¢lunu,
lidé se brodili k domiim po pas iramena ve vode. Jedina pfistupova cesta, kterd vedla
z Olomouce a do Olomouce, byla smérem na Prosté&jov. Téméf celé mésto se ocitlo bez

proudu (Charita Olomouc, 2012).

10. ¢ervence
Mésto bylo neustéle bez proudu, nékde 1 bez pitné vody, telefony pofad nefungovaly.

Obchody byly zaviené. Zachranné prace a rozvoz humanitarni pomoci béZel naplno, jedinym
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dopravnim prostfedkem v té dobé byla lod” ¢i ¢lun. Dopravni dostupnost ¢i funkcénost
telefonnich siti byla neustale velice Spatna. Mésto obdrzelo nabidky materidlni i1 finanéni
pomoc od mést po celé Ceské republice. Bylo evakuovano pies 500 osob. Do tstiedniho
skladu krizového povodnového Stabu, ktery se pfemistil na nefedinské letisté, piijizdély
kamiony. Budova Charity Olomouc se plnila lidmi s igelitovymi taskami, kde méli to
chlebem, balenou vodou, zdravotnickymi a hygienickymi poticbami. Ve stiedu a ¢tvrtek
dovazela Charita zékladni potieby pfimo do zaplavenych oblasti. Dobrovolnici z fad obcant
svymi auty nebo za pomoci ¢lunli napomahali zichrannym slozkdm s rozvozem potiebného
materialu. Arcidiecézni Charita Olomouc vydavala i povodiovy zpravodaj, ktery vychazel
denné a informoval ob¢any o dané situaci. Zajimavosti bylo, Ze povodiiovy $tab navstivil v té

dobé prezident Ceské republiky Véclav Havel (Charita Olomouc, 2012).

11. dervence

Voda ustupovala, stile ale ziistavaly zatopeny &tvrti Lazce, Cernovir a Nové Sady.
Domy v Nemilanech a v Cernoviru se rozpadaly. Postizeni ob&ané a pomocnici se poustéli do
odstraniovani napachanych skod. Mosty pies Moravu u Bristolu a na Masarykové tiidé byly
opét otevieny. Silnice z Olomouce zacaly byt znovu prijezdné. Dodavky elektiiny se pomalu
obnovovala. Méstsky povodiiovy §tab v Olomouci evidoval zatim zhruba padesat obcant,
jejichz domy byly strzeny vodou. Provizorni ubytovny byly ztizovany i ve $kolach (Charita
Olomouc, 2012).

12. ¢ervence

Voda postupné sama ustupovala ze zatopenych &tvrti Cernovir, Lazce, a z ¢asti
Novych Sadi byla od¢erpavana. Obyvatelé zlstavali ovSem stale bez elektéiny a plynu.
V tomto Case zacali zjiStovat zpiisobené skod. Hygienici varovali pfed nebezpecim epidemii
infekénich onemocnéni, protoze se vyplavily kandly, jimky a ve vodé mj. uhynula rizna
zvitata. Informace se k obcanlim posléze dostavaly prostfednictvim meéstského rozhlasu a aut
s reproduktory. V Olomouci byly opét zptistupnény silni¢ni komunikace ze vSech sméra
(Charita Olomouc, 2012).

13. ¢ervence
Zivot mésta se pomalu vracel do ,,normalu®“. Hladina Moravy v Olomouci rdno

dosahovala vysky 450 cm, coz bylo o 2 metry méné nez pii kulminaci 9. Cervence. Tteti
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stupent povodiové aktivity vSak dosud trval. Podle odhadu ¢lenti méstského povodnového
Stabu se na tzemi Olomouce zfitilo pfes 100 budov, mnoho dalSich bylo naruseno, opusténé
domy a byty strezily 2000 policisti, aby nedoslo k rabovani. Lidé postupné odklizeli
napachané 8kody. Tisk stale nevychazel. Utednici samosprav a pojistoven mapovali
v postizenych oblastech $kody. V evakuacnich stiediscich (péti olomouckych Skolach) a
dalsich prostorach bylo béhem toho dne ubytovano na tisic osob. Do humanitarni pomoci

postizenym se zapojily dalsi organizace, mj. i Maltézska pomoc (Charita Olomouc, 2012).

14. ¢ervenec

Timto dnem skoncily povodné, které vazné zasahly mésto Olomouc. Ulice mésta se od
nedéle 13.7. plnily hromadami znienych véci. Odvoz zajiStovaly technické sluzby. Hladina
feky Moravy v Olomouci méla vysku 390 centimetri a voda stale opadavala. Ve mésté bylo
natizeno 140 demolic kviili podméa¢enym nosnym pilifim (Charita Olomouc, 2012).

Nikdo ovSem neptedpokladal, Ze by se stejna situace mohla jesté opakovat, navic v tak
kratkém ¢asovém rozmezi. Druhd povodiiova vina nasledovala po dal$ich pomérné vydatnych
destich 17.-21.7. 1997. V tomto obdobi nastésti sraZkové uhrny nebyly tak extrémni, jako
tomu bylo v prvni ving€. Dne 22. 7. v 6 hodin kulminovala hladina Moravy na vodo¢tu Nové
Sady na vysce 444 cm, poté nasledoval postupny pokles. Lidé se zacali vracet do svych

domovi a zjistovali Skody.

Pii povodnich dos§lo ke dvéma zasadnim problémuim ve mésté:

1) PreruSeni dopravniho spojeni zapfiCinilo znemoznéni pfesunu obyvatel, potravin a
pitné vody.
2) PieruSeni dodavky elektrického proudu a telefonického spojeni vedlo ke zhorSené

moznosti organizovat zachranné prace.

32



ROZSAH
Z celkové plochy Olomouce, ktera zabira 10 335 ha, zaplavila Morava 3 340 ha

(32,32 %). Zcela zaplaveny byly méstské &asti Lazce a Chomoutov, z 99 % Cernovir, z 96 %
Nové Sady, z 93 % Klasterni Hradisko, z 87 % Pavlovicky, z 68 % Hej¢in a Povel, z 52 %
Olomouc mésto, z 51 % Nemilany, z 44 % nejvétsi cast mésta Holice, z 36 % Hodolany,
z 30 % Novy Svét, z 25 % Tynecek, z 21 % Slavonin, ze 17 % Chvalkovice, z 16 % Repéin,
z 15 % Bélidla a ze 7 % Nova Ulice (obr. 9-11) (Povodnovy zpravodaj ¢. 4, 2016).

Obr. 9: Prelity most na Masarykové tridé. Zdroj: (PPO-foto, 2015)
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Obr. 10: Zatopend méstska cast Hejéin. Zdroj: (PPO-foto, 2015).

Obr. 11: Vylita Feka Morava u pobocky Povodi Moravy. Zdroj: (PPO-foto, 2015).
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5.3.3 DUSLEDKY POVODNE

Nenavratné Skody na majetku a v mnoha ptipadech i ztrita domova, takové byly
dasledky této povodné. U vétsiny lidi, které povodné zasahly nejvice, se objevily psychické
potize. Na tirovni infrastruktury doslo k pferuseni dopravniho spojeni (silnic a Zeleznic) a také
dodavky plynu, elektfiny a telefonického spojeni. Mimo provoz byla v Olomouci ¢istirna
odpadnich vod, na nékterych mistech byla pterusena dodavka pitné vody. Velké Skody také
piineslo preruseni vyroby primyslovych zavodl, znehodnoceni zeméd¢€lské urody a také uhyn
velkého mnozstvi domacich zvitat 1 divoké zvere (Matgjicek, 1998). Evakuovano bylo takika
8 000 osob. Obcanim po opadu vody hrozilo podle krajské hygienické stanice nebezpeci
epidemického vyskytu infekénich onemocnéni. Povoden s sebou brala vse, co ji pfislo do
cesty — mrtva zvifata i splasky z vyplavené kanalizace. V dusledku splachu larev z oblasti
Litovelského Pomoravi se zde vyskytla také kalamita komart, kteti mohou ptenaset
nejrizn&j§i nemoci, dale hrozila infek&ni Zloutenka, salmoneléza a kozni onemocnéni (PPO?,
2015).

Celkova skoda v Olomouci ¢inila 2 484 miliont, pfi¢emz 1 694 milionl byly Skody na
nemovitostech. Nejpostizengjsi lokalitou v Olomouci byla podle poétu demolic ¢ast Cernovir,
kde bylo vydano celkem 83 demoli¢nich vyméra, dale Povel s 32 vyméry a tieti nejhorsi
Chomoutov s 24 vyméry. Celkem bylo v Olomouci vydano 191 demoli¢nich vyméra (obr.
12). Analyza také prokazala, Ze nejméné Skod napéchala povoden v pfirozenych a piirodé
blizkych tsecich potocnich a ficnich niv s pfirozenymi koryty vodnich toki a déle s pfevahou
ekosystému pftizpisobenych zaplavami. V severni okrajové ¢asti Olomouce se jednalo
pievazné o oblast CHKO Litovelské Pomoravi. Skody se pohybovaly v milionech, coZ je
zanedbatelna ¢astka z hlediska celkovych skod mésta (PPO!, 2015).

Obr. 12: Zdemolovany rodinny diim v Cernoviru. Zdroj: (Jindrichohradecky denik, 2010)
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5.4 PRICINY POVODNI A POVODNOVYCH SKOD
Z EKOLOGICKEHO HLEDISKA

Z pohledu ekologického se jednd o zapfi¢inéni véaznych Skod nerespektovanim
zéaplavovych uzemi, jakozto rizikového a nevhodného prosttedi pro jakoukoliv vystavbu.
Pti upravé koryt se jednd prevazné o rychlé pievedeni povodnovych pritoka do nizsich
oblasti, coz piivadi do bezprostiedniho nebezpeci oblasti lezici pod méstem Olomouc.
Dale se jedna o snizeni reten¢ni schopnosti krajiny nevhodnym obhospodatfovanim. S tim
je spojené plosné odvodnovani a zornéni pudy v pramenitych horskych oblastech, které
by mély byt optimaln¢ tvofeny smiSenymi nebo listnatymi lesy, které jsou bohuzel
nahrazovany jehlicnatymi monokulturami. Dale pak snizeni retenc¢ni schopnosti pud
vlivem husté sit¢ zpevnénych lesnich cest. Zména vegetacniho krytu v inundacnich
prostorech a v neposledni fad zanedbana udrzba ¢i vysadba biechovych porosti. Veskeré
jiz zminéné nedostatky ze strany statu, Povodi Moravy a mésta Olomouc byly pfi¢inou
vyraznéjsich disledkt, kterda povodeni v roce 1997 na uzemi mésta Olomouce zptisobila

(Petricek, 1998).

54.1 DUSLEDKY

Biechové porosty v oblastech s piirozenou vegetaéni skladbou byly v méstskych
castech zlikvidovany biehovou erozi. Samoziejmé diky extrémnim pritokiim byla
stabilizani a ochrannd funkce liniovych bfehovych porostli nedostate¢na. Dale bylo
koryto feky znacn€ zaneseno splaveninami z bo¢ni eroze. V oblasti CHKO Litovelské
Pomoravi nebyla pfiroda povodiiovou vinou vyrazn€ negativné ovlivnéna. Naopak
muzeme konstatovat, ze povodné mély na tuto oblast pozitivni vliv. Doslo k revitalizaci a
vzniku néplavovych ekosystémil, revitalizaci ¢asti tokt, k rozsitfeni nékterych koryt a tim
doslo ke zlepSeni odtokovych pomért. V oblasti tykajici se flory mizeme fici, Ze
povodné v oblasti Olomoucka zapfi¢inily enormni rozsifeni nékterych introdukovanych
druhti jako je naptiklad kiidlatka (Fallopia bohemika). Zpusobila také nepiijemné
pfemnoZeni komard, které pro obyvatele, domdci i divoka zvifata bylo velice nepiijemné

(Petticek, 1998).
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5.4.2

NAPRAVA SKOD

V nésledujicim vyétu jsou uvedena doporuc¢end preventivni opatieni:

>
>

Y

Y VvV

vV V V V V

Provadeét revitalizaci fi¢nich systému (Petiicek, 1998).

Budovéani suchych poldrii na mista s vhodnymi podminkami, pfedev§im na stfednim a
dolnim toku (Pettic¢ek, 1998).

Zalesnéni nebo zatravnéni vyznamné reten¢nich ploch (Petticek, 1998).

V horskych oblastech zlepsit druhovou skladbu lest (Petticek, 1998).

Nepftipustit v zatopovych oblastech vystavbu sidel, vyrobnich objektii nebo skladek
(Petticek, 1998).

Zcela upustit od budovani kanalu Dunaj-Odra-Labe (Petiicek, 1998).

Nepftipoustét zornéni pid v udolnich nivach, naopak je prevadét na louky, pastviny
nebo je zatraviiovat (Petficek, 1998).

Radné vykonavat vodohospodaisky dozor (Petiicek, 1998).

Radny dohled v pritoénych profilech a zatopovych uzemich (Petiicek, 1998).

Nutnost revidovat nékteré stavajici pravni normy a vydat nové (Petticek, 1998).
Obnovit v CHKO ochranny protipovodnovy systém selskych hrazi (Petiicek, 1998).
Obnovit alesponn ¢astecné plivodni meandry feky, tim zpomalit pritok vody a

prodlouzit fi¢ni tok (Petricek, 1998).
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6 PROTIPOVODNOVA OPATRENI V OLOMOUCI

Kazdy si jist¢ pod vyrazem ,,protipovodnové opatfeni ve mésté™ predstavi ohromné
mnozstvi novych staveb. Od mostli az po razantni upravy koryta feky a s nimi spojené obtize
s dopravnimi omezenimi a podobn¢. Obyvatelé mésta si uz ale neuvédomuji, Ze pravé ¢lovek
byl ten, kdo svym zésahem do krajiny a stavbou sidel nebo dokonce celych priimyslovych
povodnich. V dobach minulych, jak jiz bylo zminéno v kapitole 4, byla opatieni na toku feky
ne protipovodiiova, ale spiSe obranna. Vznikla rtizna vodni dila i stavby. Po roce 1997
a katastrofalni povodni, kterd Olomouc zastihla nepfipravenou, se jiz objevuji opravdova
protipovodiiova opatieni na ochranu obyvatel pfed ndhlou povodni. Mésto se snazi vratit feku
opét do podoby, kdy nepachala takové skody obyvateliim, tedy do podoby ji nejprirozené;si,
se snahou zapojit ji do zivota mésta a vytvofit jakysi soulad mezi témito dvéma aspekty. Pii
planovani protipovodiiovych opatieni se bere samoziejmé ohled jak na zivotni prostfedi, tak

na obyvatele a jejich sidla (Camrova, 2006).

6.1 PROTIPOVODNOVA OPATRENI PRED ROKEM 1997

Zasadnich uprav se feka Morava dockala pti vystavbé Bastionovy pevnosti, viz kapitola
4.2, kde probihalo napfimovani ramen, tvorba umélych kanali a jinych vodnich d¢€l. Nasledné
vytvofeni lepSich podminek pro rozvoj mésta. Stile se ale nejednalo o protipovodiiova
opatfeni mésta. Se zménou tvarll koryt se meénilo i celé okoli feky. Lesy a kvétnaté louky,
které plnily funkci pfirodnich poldrli s vysokou retencni schopnosti, byly myceny a
nahrazovany antropogenni krajinou (Vaishar, 2000).

Béhem rozsifovani mésta dochazelo také k razantnimu osidlovani nivy a umistovani
dnes primyslovych a jinych nevhodnych staveb, viz kapitola 5.2, které bylo nutno chranit
pfed pifipadnymi povodnémi, jelikoZ by zaplaveni téchto staveb mohlo zpisobit Unik
nebezpecnych a Skodlivych latek jak do vodniho prostiedi, tak 1 do ovzdusi, coZ by dokonce
v né¢kterych piipadech vedlo az k ekologickym katastrofam. Zacala se proto opét upravovat
koryta, budovaly se pfisazené hraze, které feku jiz regulovaly (pfedkové stavéli odsazené
hrdze — to znamenalo mnohem mens$i zasah do feky) a vibec poprvé tak vznikala
protipovodiiova opatfeni mésta Olomouce (Vaishar, 2000).

Nejveétsi vina regulaci toku piisla ve 20. stoleti, kdy doslo k negativnimu zéasahu do
ficnich ekosystémi. U obce Horka nad Moravou byly prokopavany meandry, které timto

krokem byly zcela zredukovany, biehy byly opeviiovany a ohrazovany, niva odlesiiovana

38



a zornéna. V nyné&j$i méstské ¢asti Cernovir bylo koryto feky zcela narovnano. Do konce
20. stoleti byla i doposud nezastavénd mista v niveé osidlena a zastavéna, coz dnes povazujeme
za neuvazené povolovani staveb, kde nebyl bran zadny ohled na zaplavovana uzemi (Vaishar,
2000).

Vlivem téchto a dalsSich zasaht bylo povodi Moravy zkraceno o 2/3 svoji dosavadni
délky. Je tfeba ovSem zminit, Ze se dodnes zachovaly i tiseky v CHKO Litovelské Pomoravi,
kde mizeme vidét meandrujici neovlivnénou feku, kterd prostupuje krajinou a je domovem
velkého mnozstvi chranénych 1 vzacnych rostlin a zivoc¢icht (Bures, 1999).

Na fece Moravé je velice kladné¢ hodnoceno také to, Ze zde neni vybudovéana zadna
prehrada. Tato vyhoda, pti zprichodnéni stavajicich jezl na fece, umozni migraci ryb a tudiz
navraceni druhové diverzity do naSich fek. Dals$i podrobnéjsi informace o protipovodiiovych
opatienich pied rokem 1997 bohuzel nejsou k dispozici z divodu zaplaveni pobocky Povodi
feky Moravy v Olomouci, ktera se nachazela a stale nachazi pii levém bichu v méstské ¢asti
Nové Sady, Vv jiz zminovaném roce 1997. Voda pfi povodni dosahovala az do vySe dvou
metrli. Dle slov pani Jany Vallové, kterd na Povodi feky Moravy zastava funkci tsekového
technika, se kvili této udalosti nedochovaly Zadné pisemné ani elektronické udaje o
regulacich a uskuteénénych zménach na fece Moravé v Olomouci. Mizeme jen ze starych
knih a publikaci vycist v jakém roce a v jakych konkrétnich tsecich doslo ke zménam (viz
kapitola 4.1), ale nemlzeme zcela pfesné fici, jaké financni prostiedky byly vynaloZeny
méstem Olomouc nebo Povodim feky Moravy pro budouci analyzu a tvorbu novych projektt
na fece do roku 1997. Dle naSeho nazoru by méla byt tato souhrnnd zprava zpétné
vyhotovena, aby dokumentovala historii feky Moravy v Olomouci. Také by slouzila
K ptipadnému porovnani tfeky a jejiho koryta v ptirodé¢ a byla by napomocna pii dalsich
protipovodiiovych projektech vytvofenych na ochranu mésta Olomouc, které musi ptihlizet
K historickému stavu feky Moravy v minulosti, aby se vyvarovaly stejnych chyb

V soucasnosti.
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6.2 NAVRHY REALIZACE PRTIPOVODNOVYCH OPATRENiI PO
ROCE 1997 DO SOUCASNOSTI

Niciva povoden, ktera zasahla Olomouc v roce 1997, ukézala, ze vSechna dosavadni
opatfeni, v€etné navysSovani nabtezi feky Moravy v 80. letech 20. stoleti, byla nedostatecna.
Zahajilo se proto okamzité jednani v oblasti protipovodiové ochrany mésta.

Negativnim zjisténim byla i1 nepfipravenost statni spravy tésn€ po povodnich. Vedeni
AOPK CR piikazalo viem svym pracovnikiim sbér dat viemi dostupnymi prostiedky. Dne
29.7. 1997 naméstek ministra ZP RNDr. Radim Spadek piidélii AOPK CR obdobny tukol,
jeho vysledky byly odevzdany 5.8. 1997. Mizeme tedy hovofit o dosti nedtvéryhodnych
datech, ze kterych se nakonec podafilo ziskat alesponi nékterd hodnovérnd zjisténi
(Runstukova, 1998).

Povodi Moravy vynalozilo v roce 1997 bezprostfedné po povodni vSechny své vlastni
zdroje, ocekévalo dotace z pozemkového pidniho fondu a z jinych fondl statniho rozpoctu ve
vysi 1,3 mld. K¢ (Runstukova, 1998).

V srpnu roku 1997 vznikla dohoda mezi MZP CR a MZe CR o postupu odstrafiovéani
povodnovych Skod v zemé&d¢€lské krajin€ a o vhodném feSeni této problematiky (RunStukova,
1998).

V zafi tohoto roku MZP zadalo studii: ReSeni koncepce ochrany a péce o nové
obnovené tiseky zivé meandrujicich a divocicich tokit CR. P¥i povodnich roku 1997, byl také
MZP zpracovan metodicky postup pro dispozici s pozemky stitu ve prospéch fyzickych a
pravnickych osob postizenych povodnémi. Jednalo se o pfevody, vymény a pozemkové
tipravy. Dale byly zadany studie tokd v horni &asti povodi. MZP se zavazalo, ze povodiiové
Skody budou odstranény do roku 2000 (Runstukova, 1998).

V roce 1998 byly feSeny prvni navrhy ochrany Olomouce pted velkou vodou.
Nabizely se dvé moznosti — obtokovy kanil Olomouce vyuZzivajici zemni koridor pro
priplav Dunaj-Odra-Labe, nebo zvyseni kapacity stavajiciho toku feky Moravy. Koridor pro
kanal Dunaj-Odra-Labe mél zaklady jiz ve 14. stoleti, kdy s touto myslenkou pfisel jako prvni
Karel V. Koncem osmdesatych let se stale setkaval s nezdarem pii realizaci z divodu
ekonomickych a celkova efektivnost byla pochybna. Dodnes neni celkova studie na tento
projekt vyhotovena kompletné¢ se vSemi diisledky, které by tento projekt mohl zplsobit. Proto
se mésto rozhodlo pro druhou moZnost, jejiz zprava byla kompletné vypracovéna
(VERONICA, 1998).
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Statutdrni mésto Olomouc dale zfidilo Technicky odbor, ktery pfipravil realizaci
protipovodilovych opatieni spole¢né¢ s navrhy organizaénimi. Technicky odbor, odbor
koncepce a rozvoje a odbor Zivotniho prostiedi spolupracoval s Povodim Moravy na Generelu
protipovodnovych opatieni. Probéhlo 1 stanoveni zaplavového tizemi povodné 1997 (obr. 13)
a také stanoveni urovné¢ stoleté vody. Byla zpracovéna i celd fada studii, jako naptiklad Studie
odvedeni srazkovych a povodnovych vod zbezodtokovych tzemi (Olomouc-pramenisté
Cernovir, Cernovirsky les, Pavlovi¢ky), jako opatfeni na zlepSeni hydrologickych poméri
v katastru Cernovir (Povodi Moravy, 2012-2016). Déle byla zpracovana , Technicko-
ekonomickd studie zvyseni kapacity koryta feky Moravy“. Ta vyplynula ze skuteCnosti, ze
protipovodiiova ochrana je siln¢ omezovana jak osidlenim krajiny ¢i vlastnickymi vztahy
v danych lokalitach, tak i geologickymi podminkami. Studie byla ukoncena v roce 2000
(Povodi Moravy, 2012-2016). Zadala se také ,,Studie ochrany stokové sit¢ mésta Olomouce

proti povodinovym vodam®.
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; Obr. 13: Zatopenda oblast Olomouce v roce 1997 do 1 m. Zdroj: ( Odbor ochrany, 2012)

Vznikl 1 navrh modernizace varovného a vystrazného systému v podobé 44
elektronickych sirén na uzemi mésta, ktery slouzil k varovani nejen obyvatel mésta, ale 1 lidi
Z okolnich obci. Vystavba stdla 12,1 milionti korun a na financovani se podilelo mésto
Olomouc s tehdej$im okresnim tfadem Olomouc. Vyhodou novych sirén, které nahradily

zastaralé rotacni sirény, bylo zpusSténi varovného signdlu a zaroven 1 mluveného slova, které
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okoli bezprostiedn¢ informovalo o hrozicim nebezpeci. Zalozena byla i novd organizace
jednotek pozarni ochrany mésta a také bylo zahdjeno budovani systému monitoringu
aktualnich prutokti a vystrah pred povodnémi. Olomouc ma v nynéjsi dobé pét hlasnych
profili typu C a dva typu B osazené automatickou sondou. V fijnu 1998 zastupitelstvo
schvalilo uzemni plan, ktery navrhuje posileni pozice fek Moravy a Bystficky, soucasné
s feSenim protipovodiiové ochrany mésta Olomouc (PPO?, 2005)

Mezi dalsi kroky, které vedly k ochrané¢ mésta, patiilo zakoupeni mobilnich
protipovodnovych hrazi. Byla to nahrada za doposud pouzivané pytle s piskem, které byly
napomocné pii prvotni ochrané majetku. Jednalo se konkrétné o protipovodiiové hrazeni
»Aqua Barrier* (obr. 14-15) s pevnou konstrukci, které zajistil odbor ochrany z finan¢nich
prosttedklt méstského rozpoctu (z trokii fondu rozvoje bydleni), ktery mésto miize vyuZzit na
protipovodiiovou ochranu s dal§im ptispévkem od Lest CR, které darovaly &astku 500 000
korun. Vyhodou bariér bylo kladeni mensiho naroku na lidské zdroje a logistické zazemi,
dalsi vyhodou byla rychlost jejich stavby a vyssi Gc¢innost. Zakoupeni hrazeni o délce 65
metru se uskute¢nilo v roce 2006, dalSich 75 metri poté v roce 2008 (Olomouc tedy disponuje
140 metry za celkovou cenu 1,2 milionu korun). I pifi vystavbé planovanych
protipovodiovych opatieni neztrati na svém vyznamu, protoze muze byt vyuzita pii lokalnich

povodnich (Povodi Moravy, 2012-2016).

Obr. 14: Ukdzka stavby Aqua Barrier jednotkami SDH, Zdroj: (Odbor ochrany, 2012)
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Obr. 15: Ndzornd ukdzka stavby Aqua Barrier jednotkami SDH, Zdroj: (Odbor ochrany, 2012)

Roku 1999 byl jiz zminény ,,Generel protipovodiové ochrany v povodi feky Moravy*
Povodim Moravy zcela zpracovan. Byly zde vyhodnoceny moZnosti ochrany mésta
retenénimi nadrZzemi, poldry a dalSimi opatfenimi v celém povodi feky. Jiz zmiflovana studie
zvySeni kapacity koryta feky Moravy, kterd byla ukoncena v roce 2000, ptredchazela
pozdéjsimu zadani na urovni mezinarodnimu projektu, jehoz néklady byly odhadovany na 1,3
miliardy korun, kdy se kapacita koryta méla navysit na 650 m®/s. Mé&sto Olomouc s Povodim
Moravy a ve spolupraci s danskou spolecnosti DHI Water Environment se rozhodlo pro
realizaci tohoto projektu. Timto krokem byl zahdjen i finan¢né€ naroény projekt, na jehoz
konci by mélo mésto Olomouc byt chranéno pted stoletou vodou. Zadavaci podminky pro
zpracovani tohoto planu byly nésledujici:

e Nezhorsit odtokové poméry pod Olomouci.
e Zachovat inundacni izemi ve volné krajiné
e Minimalizovat zasahy do stavajici zastavby, komunikaci a inzenyrskych siti.

e NezvySovat hladinu u povodilovych vod a dosdhnout co nejniz§i hladiny

Vv zastavénych Castech sidla.
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e V maximalni mozné mife respektovat stdvajici uzemni plan v koncepci uzemniho

rozvoje mesta.

6.2.1 KROKY USKUTECNENE PO PRIJETi PROJEKTU NA ZVYSENI KORYTA

REKY

V roce 2000 byl postaven novy most pies feku Moravu v Cernoviru a déle bylo
provedeno povrchové odvodnéni lesa v této lokalit¢ tak, aby v dobé zvySené hladiny
nedochézelo k zaplavovani okrajové ¢asti Cernoviru.

V roce 2001 byla dopracovana Technicko-ekonomicka studie zkapacitnéni koryta reky
Moravy jako podrobny podklad pro feSeni preventivni protipovodiiové ochrany Olomouce.
Bylo také nutno zménit Izemni pldn mésta a promitnout do néj protipovodiiova opatieni.
V tomto obdobi byla zadana i dalsi studie Vyuziti Hamerského ndhonu k odvadeni destovych
vod na uzemi mésta. Déle se vybudovala monitorovaci stanice v obci Hynkov, ktera aktualné
informuje o stavu vod nad Olomouci (Chromec, 2015).

Odbornici se vroce 2002 zacali zabyvat otazkou, jak co nejlépe zaclenit feku do
zivota mésta. Vznikla proto Studie urbanistického a ekologického zapojeni koryta reky
Moravy do struktury meést za spoluprace architekti (Low, atelier DRNH), Univerzity
Palackého a dalSich specialisti. V tomto roce probéhlo také velice dilezité komplexni
aktualizovani povodiiového planu mésta Olomouce a obci ve spravnim obvodu mésta
Olomouce, ktery je nyni v digitalni podobé dostupny pro vetejnost. Byl také zrekonstruovan
most u kojeneckého ustavu. Novy Gzemni plan mésta se stile zpracovaval a dokoncen byl
Vv nasledujicich letech. V tomto roce byla uspésné zahdjena i prvni etapa protipovodiovych
opatfeni v Olomouci. Etapy protipovodiiovych opatieni budou rozebrany v kapitole 6.3
(PPO!, 2015).

6.2.2 POVODNE OD ROKU 1997 DO SOUCASNOSTI

Od roku 1997 zasahly Olomouc c¢tyfi povodné, ale Zadnd z nich se nepfiblizila ani
zdaleka tak vysokému prutoku jako vroce 1997. Jednalo se pfevazné o pritoky (Qsp).
V bieznu roku 2005 vznikla povoden vlivem prudké zmény pocasi (z -8 az -4°C na 5 az 8°C).
Pridaly se vydatné sraZky a feka Morava se rozvodnila. 20. bfezna ve veernich hodinach

voda kulminovala pfi priitoku 263m%/s™ (CHMU, 2011).
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V roce 2006 vyskyt nadnormalnich srazek ve formé& snéhu vytvotil mocné sné¢hové
pokryvy, a to jak v horskych oblastech, tak na stiednim toku povodi Moravy. Necekané
vyrazné otepleni v poslednim bfeznovém tydnu zptlisobilo na ptfelomu biezna a dubna
rozvodnéni feky Moravy, ktera 2. dubna kulminovala v Olomouci — Nové Sady na pratoku
422m*/s™* (Povodi Moravy, 2010-2016).

V roce 2010 byla povoden zplsobena regionalnimi srazkami v horskych oblastech.
Nameétfeny maximalni pritok na fece Moraveé v Olomouci 4. ¢ervna po 15 hodiné byl 198m>/s
1 Zaplaveny byly z asti méstské oblasti Repéina a Cernovira (VUV TGM, 2011).

Posledni povoden, kterd zasahla mésto Olomouc, byla 22. ¢ervence v roce 2011, kdy
bylo vyhlaseno piekroceni II. i III. SPA (CHMU, 2011).

V roce 2012 se na toku feky Bystfice a Moravy objevily ledové jevy (Jednd se
0 vyskyt urCit¢ formy a druhu ledu ve vodnim prostfedi ¢i vodnim dile, které miZzou
nahromadénim zpusobit vyliti feky z koryta do okoli a tim zpUsobit povodné). Okamzitym
laméanim celin (nahromadénych ledovych ker) se docililo rychlejsiho zprichodnéni koryta a

tim se pfedeslo povodni a naslednému zatopeni oblasti podél toku (MmOl 2012).

6.2.3 UZEMNI PLAN

V Olomouci byl mezi lety 2008-2014 vypracovan rozsahly a pomérné podrobny
uzemni plan, ktery se zabyva jednotlivymi méstskymi ¢astmi. Jsou v ném dikladné rozepsana
protipovodiiovd opatifeni ve mésté, kterd jsou volné dostupna na webovych strankach
magistratu mésta Olomouc (Uzemni plan Olomouc, 2012).

V ramci nového Uzemniho planu mésta Olomouce 2014 byl kladen velky diiraz i na
funkéni vyuziti zaplavovych ploch, které byly komplexné zaplaveny pti povodni v roce 1997.
Jednalo se pfevazné o jiz zminénou (viz kapitola 5.2) zahradkairskou kolonii v Pavlovickach
a v Cernoviru, primyslovy areal Farmak, ktery v poslednich nékolika letech prochazi
rekonstrukei a sanaci kontaminovanych ploch. Dalsi funk¢né nevhodnou stavbou byl a stale je
aredl vojenské posadky, jejiz Cinnost je ovSem postupné omezovana, vojenskd nemocnice,
rozvodna na soutoku Moravy a Bystii¢ky, chemicky provoz MILO Olomouc, UCOV
Olomouc-Nové Sady, teplarna, Kojenecky tstav Olomouc-Nové Sady a azylovy dim. Za
prostoroveé nevhodné stavby a lokality jsou povazovany: zaZeny profil podél teky, lokalita ,,U
Bristolu®, Délnicky dim v Cernoviru, terénni sniZenina a dalii stavby, jako jsou lavky
a mosty omezujici tok. Tyto oblasti bylo nutné v izemnim planu zapojit do veskerych

planovanych protipovodnovych opatieni (Konvicka, 2002).

45



Povodi Moravy nechalo také vypracovat podrobnou analyzu, ktera byla podkladem
pro mapy povodnového nebezpeéi a povodnovych rizik. Z mapovych podkladi pro Olomouc
vyplyvé, Ze katastralni Gzemi Chomoutova a Cernovira ma vysoky stupefi povodiiového
ohrozeni, dale pii pravém bichu Moravy, Hej¢ina a Novych Sadd, taktéZz v oblastech Lazce,
Klasterni Hradisko, Olomouc-mésto na levém biehu feky Moravy, Hodolany, Povel,

Nemilany. Jedna se pfedevsim o ohrozeni v kategorii bydleni (Povodi Moravy, 2010-2016).

6.3 POPIS REALIZACI

Kazda etapa PPO v Olomouci je realizovana v souladu s vefejnym zajmem ochrany
ptirody a vodnich ekosystému. Tato ochrana Olomouce zac¢ala Technicko-ekonomickou studii
na zvyseni kapacity koryta reky Moravy (Aguatis, a.s., dnes Poyry Environment, a.s.). Velmi
dilezitym podkladem byla i Studie urbanistického a ekologického zaclenéni koryta reky do
struktury mésta Olomouce. Celkovy projekt ma krom¢e jiz zminovaného navyseni PPO meésta
pomoci 1 pfi zpfirodnéni feky. Jednd se o vytvofeni ,,Zeleného ostrova®, nizkych pobteznich
lavic, Stérkové naplavy, mélkych a hlubokych useki, vyuziti ficniho dieva a provedeni
vysadby dievin. Vzniknou tak mirné biechy a nové stezky, které umozni obyvatelim soulad
s fekou, a feka se stane nedilnou soucasti mésta. Pti ptipravé tohoto projektu bylo jednano 1
s odborniky z fad hydrobiologii a ekologli. Realizace ovSem nelze v Olomouci uskutec¢nit
najednou. Jde o jiZz zminény finan¢né naro¢ny projekt, ktery je zavisly na dotacich a dotacnich
programech, které¢ lze Cerpat vzdy v urcitém obdobi. Samozieymé uskutecnénim planu
najednou by byla také ochromena cela ¢ast mésta. Proto je realizace rozvrzena do nékolika

etap (obr. 16) (Povodi Moravy, 2010-2016).
» |. etapa - obtokovy kanal s jezem u plynarny a souvisejici investice

» |l. etapa A - zkapacitnéni koryta feky Moravy a dal$i Gpravy na useku od soutoku

Mlynského potoka s Moravou az k Zelezni¢nimu mostu trati Nezamyslice-Olomouc

» |l. etapa B - lokalita od mostu Komenského smérem dold po proudu k usti stfedni

Moravy (Mlynského potoka)
» 1ll. etapa - dokonceni hrazového systému v severni ¢asti mésta

» IV. etapa - ochrana zbyvajici jizni ¢asti mésta
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» V. etapa - ochrana Chomoutova
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Obr. 16: PPO v Olomouci. Zdroj: (PPO? 2015)
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6.3.1 REALIZOVANA OPATRENI
L. etapa

Prvni etapa byla realizovana v letech 2006 - 2007. Jednalo se o vybudovani
obtokového kandlu s jezem u plynarny (celkové naklady byly piill miliardy korun). Hlavnim
investorem bylo Povodi Moravy, které projekt financovalo z dota¢niho programu (prevence
pfed povodnémi) ¢astkou 287 miliont korun. Zbylou ¢ast zprostfedkovalo statutarni mésto
Olomouc a Olomoucky kraj. Z téchto finan¢nich prostiedkii byly hrazeny cyklostezky,
chodniky, osvétleni, vysadba zelen€¢ a kultivace okoli. Pfipravy a plany stavby probihaly
v prub¢hu let 2002 - 2006 z divodu komplikovaného stavu tzemi v blizkosti centra
Olomouce a jeho méstské pamatkové rezervace, a také kvili potfebnému ziskani pozemka.

V prostoru stavajiciho jezu byl vybudovan 520 metri dlouhy kanal s maximalni
kapacitou 180m®/s, ktery zvysil pritok na 650m®/s. Jeho soucasti je i jezovy objekt (obr. 17),
ktery udrzuje hladinu vzduti na stejné trovni jako pavodni jez v hlavnim koryté feky.
V prostoru jezu byl také vybudovan rybi prechod. Z ekologického hlediska tyto stavby
pfispivaji k rozmanitosti a pestrosti ficni biocendzy. V fece se prokazala existence 22 druhti
ryb (jelec tloust’, cejn velky, ouklej obecna, plotice obecnd, stfevle potocni aj.). Ve spojeni
noveé vzniklého zeleného ostrova mezi hlavnim korytem a obtokovym kanalem, kde je i také
umisténo ovladani jezu, byla vybudovéana nova piijezdova cesta a most. Byl zde i realizovan
dvoupdlovy most pies feku Moravu (obr. 18) a jiz zminény obtokovy kandl na ulici

Wittgensteinova (obr. 19) (Povodi Moravy, 2010-2016).

Obr. 17: Jezovy objekt u plyndrny s rybim prechodem. Zdroj: (viastni)
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Obr. 19: Obtokovy kandl na ulici Wittgensteinova, pohled na dvoupdlovy most. Zdroj: (vlastni)
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Byla zvy3ena levobiezni hraz v Cernoviru, ktera je zaplavovéana i pfi povodni mensi
nez Q. Typ tohoto opatteni byl naplanovéan az ve IIlL. etapé PPO. Kvtli povodni v roce 2006
obyvatelé postizeni povodni podali petici, na niz mésto reagovalo rozhodnutim zafadit jiz
zminéné opatfeni do 1. etapy. Hraz byla ale postavena se sniZzenou niveletou, ktera bude
chranit jen pted pritokem 420m*s™. Ve III. etapd se planuje zvyseni hraze, ktera bude jiz
chranit Cernovir pred pritokem 650m>/s™. Celkova délka hréze je 1 162m. V mistech, kde
hraz kiizi n¢kdejsi meandry Moravy a Trusovky, se utésnilo podlozi pomoci jilocementové

stény o tloust’ce 80 az 120 cm. Celkové néklady dosahly 26 milionti korun (Vacha, 2010).

II. etapa A

Realizace této Casti etapy byla uskutecnéna v letech 2012 - 2013. Celkové naklady
dosahly 330 miliond korun. Statutdrni mésto Olomouc pfispélo 90 miliony korun, zbytek
hradilo Ministerstvo zemédélstvi z programu prevence pied povodnémi. Tato ¢ast PPO byla
pivodné pldnovand na obdobi 2009 - 2010. Zahijeni a naslednd vystavba byla ovSem
pozdrzena z diivodi budovani tramvajové trati pro Galerii Santovka i kvili samotné stavbé
obchodniho domu Santovka, ktery se nachézi na ostrové ohrani¢eném Mlynskym potokem,
jehoZ tok byl v ramei projektu také upraven (obr. 20) (PPO?, 2015).

Etapa feSila ochranu 1,4 km dlouhé oblasti nad mostem v ulici Velkomoravska po
Zelezni¢ni most na trati Olomouc-Nezamyslice. Jednalo se o zvySeni koryta feky a navySeni
kapacity z pritoku 384m°/s* na 650m%s™ v &astech Nové Sady a Novy Svét. Dosavadni
stavbou, kterd branila zahdjeni projektu, byl kanaliza¢ni sbérac (obr. 21), ktery musel byt
pfesunut na pravobiezni hrdz. DoSlo, také k navySeni hrany nad kojeneckym uUstavem, jez

v piipadé potfeby umozni natok do volného rozlivového izemi (PPO?, 2015).
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Obr. 20: Ostrov ohraniceny mlynskym potokem s nové vybudovanou tramvajovou trati u galerie Santovka.

Zdroj: (Vlastni)

Obr. 21: Kanazilacni sbérac na pravobrezni hrazi - Nové Sady. Zdroj: (Viastni)
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Dale provedené snizeni bermy (¢ast koryta zaplavovana pii vysSich prutocich) pod
ulici Velkomoravska vedlo ke vzniku paralelniho koryta a 350 metrtt dlouhého zeleného
ostrova (obr. 22). Pro navySeni biodiverzity vodnich zivocichl byly také vybudovany ukryty,
biotechnicka dfevni opevnéni, jesepy-§térkové plaze. Reka by se po tchto Gpravach neméla
pii extrémnich priatocich rozlévat do zastavénych oblasti, ale méla by zaplavovat mista, kde
nezpusobi zasadni Skody. Tato etapa byla oznacena jako zelend etapa protipovodiové ochrany

(Povodi Moravy, 2010-2016).

Obr. 22: Nové vzniklé paralelni koryto se zelenym ostrovem. Zdroj: (viastni)

II. etapa B

Planovani této etapy se chysta na rok 2016 - 2019. Etapa je také dle harmonogramu
meésta rozdélena do nékolika dalSich ¢asti. Celkové se bude jednat o ochranu pravého biehu
nad ramenem stfedni Moravy aZ po Zelezni¢ni trat Olomouc-Zelechovice. Nad Zeleznici se

bude upravovat hraz a rozsiti se koryto o pravobiezni bermu. Déle se nahradi stavajici mosty

52



v useku jednoduchého koryta, ktery zacind pod ulici Masarykova a vede az po ulici
Komenského, jelikoz kapacité nevyhovuji. Soucasti této stavby budou i dvé nové kiizovatky v
ulici Komenského. V prvni ¢asti, ktera jiz zacala, doslo ke kaceni 354 stromu a 14 ket na
plose o rozloze 1613 m? (obr. 23). Tato &ast zahajeni pfinesla negativni zasah do ochrany
prirody ve mésté¢ Olomouc. I pfesto, ze ob¢ané opakované upozornovali prislusné organy na
vyskyt zvlasteé chranénych druhli netopyri, kaceni probéhlo. V této oblasti doslo pti kaceni
stromll ke zmizeni ¢asti populace silné ohrozenych netopyri rezavych (Nyctalus noctula),
ktefi hnizdili v dutindch starych kmenti. Hnuti DUHA sepsalo podnét pro Ceskou inspekci
zivotniho prostfedi. Poukazovalo se na nepfitomnost natizeného biologického dozoru na
misté a na zasah do biotopu vzacného druhu bez potiebnych vyjimek, na ktery byl Zadatel,

tedy Povodi Moravy upozorfiovano. Rizeni zatim nebylo ukondeno (Hnuti DUHA 2).

Néhradou bude 245 nové vysazenych stromil a 1372 m? kefové plochy (Povodi Moravy,
2010-2016).

Obr. 23: Vykdcené biehy Moravy v oblasti Envelopy. Zdroj: (PPO Olomouc, 2015)

Druha ¢ast je naplanovana na 12 mésict. Zapocata bude Vv ¢ervnu 2017 a ukoncena
vV kvétnu 2018. Jedna se o vystavbu mostu Komenského (obr. 24-25), zahajeni vrtanych
pilotovych stén nabieznich zdi v ulici Blahoslavova (obr. 26) a Nabiezni (obr. 27-28),
provadeéni uprav koryta a vysadba ndbieznich hrazi a zdi mezi Zeleznicnim mostem a ulici

Smeralova (Povodi Moravy, 2010-2016).
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Obr. 24: Soucasny vzhled mostu Komenského. Zdroj: (viastni)

Obr. 25: Vizualizace nového mostu Komenského. Zdroj: ( PPO Olomouc, 2015)
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Obr. 27: Stavajici zdi na ulici Blahoslavova u mostu Komenského. Zdroj: (vlastni)
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Obr. 28: Vizualizace pohledu z ulice Nabiezi na most Komenského. Zdroj: (PPO®, 2015)

rowr

Navazovat bude tfeti Cast vystavbou mostu Masarykova (obr. 29-30). V planu je
dokonceni pilotovych stén v ulici Nabfezni a Blahoslavové, dokonceni hrazi a zdi v useku

mezi Zelezniénim mostem a ulici Smeralova. Konec této asti p¥ipada na ¢erven 2019 (Povodi

Moravy, 2010-2016).

Obr. 29: Stavajici podoba mostu Masarykova. Zdroj: (vlastni)
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Obr: 30: Vizualizace Mostu pres Feku Moravu v ulici Masarykova: Pohled po sméru toku ieky Moravy. Zdroj:
(PPO* 2015)

V posledni casti II. etapy B (od srpna 2018 do kvétna 2020) se maji dokoncit PPO,
nabfezni zdi, upravy koryta, hrazi a zdi, dostavby silnic a chodnikt. Maji se provést i sadové

upravy a nahradni vysadby (Povodi Moravy, 2010-2016).

6.3.2 PRIPRAVOVANA OPATRENI
I11. etapa

III. etapa ma jiz hotovou projektovou piipravu a vychazi ze Studie urbanistického
a ekonomického zaclenéni koryta reky Moravy do struktury mésta Olomou. Pfi sestavovani
dokumentace a planti ve vSech etapach spolupracovalo vzdy Povodi Moravy i1 Statutarni
mésto Olomouc s Ustavem biologie obratlovct Akademie véd CR (oddé&lenim ekologie ryb)
a dale scelou fadou odborniki na Zivotni prostfedi (ZP). Etapa by méla nad ulici
Komenského, konkrétné na levém biehu, rozsifit koryto o bermu za pomoci odsunuté hraze.
Usti Trusovky se pieloZi proti proudu toku a podél ni povede levobiezni hraz az ke konci

inundace Moravy. Témito stavbami se uzavie ochrana mésta na levém biehu (obr. 31).
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Pravobiezni hrdz na konci stavby v Hejéing odbo&i a bude ukonéena v Rep¢iné za
sttedni Moravou. Soucasti této etapy je i opatfeni proti vzduti povodiovych pfitoki na stiedni
Moravé a také zvySeni stavajici nivelity z I. etapy. Po téchto opatienich by mél byt Cernovir
chranén pred prutokem 650m®/s™ Pii této etapé mize mésto tvofit novou podobu feky, fesit

rekreaéni vyuziti a samoziejmé formovat samotny zivot v fece (Povodi Moravy, 2010-2016).

Obr. 31: Technickd opatieni - realizace protipovodiiové ochrany III. etapy. Zdroj: (Odbor ochrany, 2012).

IV. etapa

IV. etapa je ve fazi investicniho zdméru. M¢éla by se zabyvat jizni ¢asti mésta Olomouc
a zamé&fit se pfevazné na PPO u zelezni¢niho mostu (smér Nezamyslice) aZ po ulici Dolni
Novosadska. Jednat by se mélo o ohrazovani méstské ¢asti Nemilany a dolni ¢asti Nové Sady

(povodi Moravy, 2010-2016).

V. etapa

V posledni naplanované etapé by mélo dojit k PPO Chomoutova (obr. 32). Jednalo by
se o jizni hraz dlouhou 4,1 km a severni o délce 1,7 km. Prosaklé vody by m¢l v obou
ptipadech svést odvodnovaci piikop do jimky, odkud by se voda opét vratila zpét do Moravy
(Povodi Moravy, 2010-2016).
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Obr. 32: Ochrana méstské casti Chomoutov. Zdroj: (Odbor ochrany, 2012).

6.3.3 SHRNUTI

Protipovodiiova opatfeni v Olomouci jsou, jak jiz bylo zminéno, jednim z nejvétSich
a financné nejnarocnéjsich projektli mésta. Hlavnim investorem je Povodi Morava. Mésto
Olomouc a Olomoucky kraj jsou v projektu spoluinvestory. Dle informaci pana Mgr. Michala
Folta, mluv¢iho mésta Olomouc v protipovodiovych opatfenich a zalezitostech tykajicich se
tohoto tématu, bylo pfedb&zné zjisténo, Ze celkové odhadované néklady pravé probihajici II.
etapy B po konec vSech navrhovanych PPO v Olomouci dosdhnou 1 157 miliardy korun
vcetné¢ DPH.

Nejveétsi, avSak zatim neupiesnény, podil z téchto ndkladli uhradi Povodi Moravy,
které na to vyuzije i dotaci ze statniho rozpoctu. Podil jednotlivych investori, ktery se tyka
planovanych investici, jako jsou napiiklad stavby mosti v Komenského a Masarykovée ulici,
je vtuto chvili stale pfedmétem jednani. Stejné tak jesté neni kompletné hotova projektova
dokumentace. Do doby, nez budou piislusna jednani v tomto sméru uzaviena, nim nemohou

Pokud budou v planovaném roce 2020 uspé$né¢ ukoncena veSkera protipovodiova

opatfeni, a to navic vsouladu s zivotnim prostfedim, a budou se brat v potaz vSechny
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vysledky jiz zminovanych studii, mize byt Olomouc pfipravena na stoletou vodu, aby ji uz

nebyla zasazena tak nicivé, jako tomu bylo v roce 1997.
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7 VLASTNI SROVNANI

Srovnani povodni a protipovodiovych opatfeni zroku 1997 s naslednymi
realizovanymi a navrhovanymi protipovodiiovymi opatfenimi ve mést¢ Olomouc nyni je
velice naro¢né az skoro nemozné, kvili chybéjici dokumentaci historickych vodnich d€l na
toku feky Moravy v Olomouci. Pokusime se tedy nastinit a porovnat piiklady chyb, které
v roce 1997 pfi povodni nastaly a byly stézejni. Zamétime se také na soucasné zmény v této
oblast, které ptinesly ndpravu a inovace. Jejich cilem bylo, aby se stejnd situace neopakovala.

V praci byly zminény veskeré historické zasahy do krajiny v okoli feky Moravy do
feky samotné na tzemi Olomouce. Vlivem vysokého narGstu poCtu obyvatel a rozrastani
mésta samotného, se nivni oblasti ménily v husté obydlené a zastavéné plochy. Tyto oblasti
Povodné, které zasahly mésto jesté pied ni¢ivou povodni v roce 1997, mély byt pro obCany
varovanim. Bohuzel se tak nestalo a mald povédomost lidi upadla v zapomnéni. Nasledné
povodné zroku 1997, které Olomouc zasahly zniCujici silou, poukazaly na chyby z dob
minulych az historickych.

Povodné pfiSly necekané v podobé dlouhodobych vytrvalych srdzkovych ¢innosti v
povodi feky Moravy (viz kapitola 5.3). Dle vSech zjiSténych materialii a informaci k tomuto
tématu se da fict, Ze za tak vysoké Skody napachané v Olomouci mtze nékolik faktort, které

si nize zminime a nasledn¢ poukdzeme na jejich soucasny stav.

Jednim z nich byla nedostate¢na kapacita koryta a poldrti, nevhodné tupravy a vodni
dila na fece viz kapitola 5.1. S tim souvisi rychlé pievedeni povodiovych priatokli do nizSich
oblasti (coz mélo fesit situaci v Olomouci, ale ne v oblastech pod ni). V dusledku (nejen)
stavebni ¢innosti dochdzi ke snizovéani retencni schopnosti krajiny, plosSnému odvodiovani.
Nasledky povodni mohou byt vaznéjsi i1 v disledku zornéni v horskych pramenitych
oblastech, na kterych povodiové situace vznikaji a zenou se po proudu kde ziskavaji vetsi a
nicivejsi silu, pravé v regulovanych usecich.

Jiz zminénou snizenou retencni schopnosti danych oblasti. Jednalo se také o zanedbani
povinnosti v udrzbé a prohlidkach koryt feky spojené s udrzbou a vysadbou biehovych
porostu.

V ramci ochrany obyvatel byla nedostate¢né pfipravena integrita monitorovacich,
informacnich a varovnych systémt mésta. V nynéjsi dob€¢ mizeme fici, ze tyto alarmujici

nedostatky, které pfispély k nendvratnym Skodam v roce 1997, jsou vétsi Casti odstranény.
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S postupnym piichodem moderni technologie ma mésto Olomouc k dispozici mobilni sité,
internetové pripojeni a mnoho dalSich inovaci, které nemohou ztroskotat na vypadku
elektrického proudu, jako tomu bylo roku 1997.

Neuspokojiva byla i predpovédni sluZzba, ktera nyni v ramci CHMU za pomoci novych
programtl, technologii a analyz dokaze nejen piedpovédét krizovou situaci véas, ale dokaze na
modelovych piikladech odhadnout zmény vysky hladiny fek, diky nepfetrzitému méfeni a
ziskavani informaci. Déle dokazi modely znazornit mozny rozliv do inunda¢niho prostiedi,
pravé diky mnohem dokonalejSimu sbéru dat a ndslednému vyhodnoceni veskerych ziskanych
informaci na daném tseku &i v celém povodi feky. CHMU se v soucasnosti také snazi pii
jakékoliv situaci spolupracovat i s odborniky nejen hydrologickymi ¢i vodohospodaiskymi,
ale 1 odborniky z oblasti plidy, ekologie, meteorologie atd. aby situaci zmonitorovali ze vSech
moznych hledisek a co nejlépe. Timto se technologicky lépe ptipravuji ochranit obyvatele
Vv zaplavovych oblastech. Tyto moznosti byly roku 1997 zcela nemyslitelné.

Dalsi z pti¢in bylo lidské selhani, jak ze strany statu, mésta Olomouce, Povodi Moravy
tak ze strany obyvatelll samotnych. Jednalo se o nerespektovani zaplavovych tzemi, jakozto
rizikového a nevhodného prostiedi pro vystavbu a lidska sidla. Nevhodné orientované stavby
jsou dodnes situovany na svych pivodnich mistech a situace se nefesi kvili komplikovanym
majetkopravnim vztahiim, které neustale komplikuji vykup téchto pozemka od vlastniki, coz
neni viibec jednoduché, v nékterych piipadech zcela nemozné.

V ramci zmén oproti roku 1997 byla velice kladné¢ vnimana IZS. V roce 1997 pfii
evakuaci obyvatel domi a bytd byla zietelna absence respektu viici témto slozkdm. V nynéjsi
dobé miizeme mluvit o pozitivnim vnimani a znovu ziskadni respektu vaci hrozicimu
nebezpeci a ndsledné znovu nabyté divéfe k pokyniim ze strany IZS, coz je velmi pozitivnim
a dllezitym ptinosem ke zvladnuti této problematiky.

V ramci sdélovacich prosttedkt mizeme v roce 1997 hovoftit pouze o rozhlasu ¢i TV,
které bez piisunu elektrického proudu stejné nenapliiovali svlij ucel. V dne$ni pokrocilé dobé
jsou media jako televize, ¢i socidlni sit€¢ schopna v minimalnim ¢asovém tseku informovat o
situaci a varovat pred hrozicim nebezpecim.

Pouzita technika pii ndslednych zachrannych pracich a evakuacich byla v minulé dobé
omezena na obecnou techniku a Cluny, které méla armada a 1ZS k dispozici, dnes miZzeme
hovofit o specidlni technice, ktera stdle prochazi modernizaci. V roce 1997 byla jesté staitem
stanovena povinna vojenska sluzba, tito pfisluSnici armady byli nasazeni k pomoci. Dnes jiz
tomu tak neni, ale pravé proto byly vytvofeny samostatné Utvary feSici tuto problematiku a

pfipravené pomoci.
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Je potieba se také zamyslet nad tim, jestli by zména v zdkonech mohla pfispét ke
snadnéjSimu feSeni v téchto zélezitosti? Dnes jiz na tuto otdzku mizeme odpovédet. Zmeéna
v zakonech rozhodné muze byt velice napomocna pii feSeni situaci v oblastech
majetkopravnich, zlepSeni pravnich norem pro havarijni udalosti, tak aby dochézelo ke
spolupraci zachrannych a zabezpecovacich praci. Také je nutné revidovat nckteré stavajici
pravni normy a vydat nové. Zména legislativy a zakonid mulze pfispet k efektivnimu feSeni
probléml a pozitivné ovlivnit tuto problematiku, ale v dnesni dobé se spiSe potykame s
nefunkénim zavedenim téchto legislativnich ukont do praxe. Setkavame se s oklikami
v zékonech a v nékterych ptipadech i s porusenim zakont.

Kdyz shrneme PPO pied rokem 1997 a nyni, je mozné fici, ze nastal velky obrat. Pfed
rokem 1997 nemiiZzeme hovofit konkrétné o PPO chranici obyvatele mésta Olomouce.
V dnesni dob¢ je tato problematika s ohledem na budoucnost hlavnim cilem velkého projektu
a studii v Olomouci, které by bez povodné z roku 1997 nikdy nevznikly. Tento fakt mizeme
oznacit za piinos této katastrofy pro mésto. Pro Olomouc jsou tyto projekty obrovskym
krokem kupfedu. Budovani a dostavba veskerych PPO na fece Moravé v Olomouci je
planovana na n¢kolik let. Obyvatelé tak proto museji jen doufat, Ze povoden podobna té
z roku 1997 nezasdhne mésto v dob€ budovani PPO, ale az po jeho uplném dokonceni. Jak jiz
bylo feCeno, Olomouc v nynéjsi dob¢ stale neni chranéna pied stoletou vodou, nybrz
v nékterych tsecich jen pfed 50letou vodou. Musime byt realisty, nebot’ pfed mimotadnymi,
ni¢ivymi a pfivalovymi srdzkami se nelze nikdy zcela ochranit prostfedky PPO. Témi miize
mésto minimalizovat Skody na zaklad€ pouceni se z chyb minulych.

Muzeme dnes fict, Ze od roku 1997 do soucasnosti se situace rozhodné zmeénila
k lepsimu a nadale se bude zlepSovat. Nejvétsi dulezitost pii FeSeni tohoto problému a dalSich
PPO piikladame piedevSim spolupraci vSech organt a sloZzek zabyvajicich se PPO a
povodnim samotnym. Zasadni vliv na ucinnost PPO ma propojeni technickych a
ekologickych protipovodinovych opatfeni v budoucich letech. Je tfeba naucit se chéapat feku
jako soucast mésta Olomouce. Faktem stale zlstava, Ze povodni se mésto Olomouc zcela
zbavit nemtize, ale mliZe vynalozit své sily k tomu, aby dopady dalSich povodni nepfinesly jiz

takové Skody, jakoz tomu bylo roku 1997.
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8 DISKUZE

Je jasné, ze protipovodnova ochrana ma sviij smysl a je nedilnou soucasti zivota nas
vSech. Existuji ovSem rtzné zptsoby jak povodnové rizika feSit. V praci jsou popisovany
priciny vzniku povodni v roce 1997 a jejich nasledné feSeni az do dnesni doby. V této oblasti
klademe nékolik otdzek tykajicich se situace po nasledné povodni. Povodi Moravy mé¢lo
uskutecnit napravu hrazového systému, ktery roku 1997 zcela pii povodni selhal. Pfislib, byl
V uvolnéni nivy, tvorbé suchych poldri a vylepSeni hrdzového systému v hornich ¢astech
povodi. Jaka byla zjisténa skutecnost? Vylepseni hrazi probéhlo formou oprav stavajicich
poni¢enych hrazi, které byly jen navySeny. Jak mohou jen opravené a navySené hrazové
systémy byt ucinngj$i nez tytéz, které byly vroce 1997 povodni protrzeny? Odpoveéd
dostaneme az po naslednych povodnich. V hornich ¢astech povodi byla vybetonovana koryta
fek Branna a Opavice. Pro¢? Pro¢ se opét opakuji stejné chyby v podobé& regulaci a svadéni
fek do umélych vybetonovanych koryt? Problematika tykajici se poldrli nas také velice
prekvapila. Nepochopitelné se projektoval poldr nad Hanusovicemi, ktery byl net¢inny a tak
od néj bylo upusténo. Dale pii moznosti vybudovani poldru v obci Skrbeii nad Olomouci jsme
také ziskali zajimavé zjisténi. Mésto Olomouc vlastnilo rozsahlé pozemky, které byly velice
dualezité z protipovodiiového hlediska a podporovalo zde 1 zdmér vybudovani poldru. Kdyz
byl zdmér témér zpracovan, Olomouc prodala své pozemky rakouské zelinarské firme. Pro¢
se tak stalo? Nedokazeme najit odpovéd’. Dulezitym ptislibem méla byt pfeména poli na lesy.
Jak se k tomu postavilo Povodi Moravy? Tento piislib nebyl naplnén, jako divod Povodi
Moravy uvedlo, Ze nema s touto ¢innosti Zadné zkuSenosti i pfesto, Ze Pfirodovédecka fakulta
Univerzity Palackého v Olomouci nabidla, ze vSe obstara s podminkou financovani ze strany
Povodi Moravy, ov§em nabidka spoluprace nebyla piijata (Stérba, 2004).

Pfi prostudovani vsech dostupnych zdroji, bychom chtéli uvést nékterd dle nasich
nazori podstatna rozhodnuti PPO, ktera by z pohledu ob¢ana mésta Olomouc a také studenta
aplikované ekologie mohla pfispét k lepSimu vyuziti krajiny kterd je soucasti PPO ve mésté.
Tyto nazory na povodiovou situaci jsou Cerpany z informaci ziskanych od odbornikl a
pracovnikii zdjmovych organizaci a odbori, které autorka prace ziskala pti studiu oboru
aplikovana ekologie pro vetejny sektor na Univerzité Palackého v Olomouci a také z odborné
dostupné literatury fesici tuto problematiku.

Po povodni se pokladd nékolik otdzek, na které se pokusime odpovédét. Pro¢ se
stavélo v zaplavovych oblastech? Odpovédi je kratkodobd pamét obcanti, ktefi po kazdé

povodni pokud je to jen mozné sviij diim opravi a nadale v lokalité¢ zlstavaji. Divodem ze
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strany mésta Olomouc je schvalovani a povolovani staveb v zaplavovych oblastech. Dodnes
se pfimo na biezich feky Moravy a v nejpostizengjSich mistech z roku 1997 stavi domy.
Pokud je investor ochoten na vlastni nebezpeCi podstoupit riziko eventualné destrukci
vyplyvajici z ptipadnych povodni ma od magistratu mésta Olomouc stavbu povolenou.
Nazornym piikladem je stavba penzionu na Dobrovského ulici, pfimo na biehu Mlynského
potoka. Dle naseho nazoru by mél byt zakon o stanoveni zaplavového tizemi, ktery je obsazen
v zakonu o vodach 254/2001/ Sb. mnohem pfisnéjsi. Vytycit zajmova uzemi pro rozliv, ktera
se mohou nebo museji kryt s pojmem, ktery znd vodni zakon, tj. uzemi urcena k rozlivu
povodi (§68 zak. 254/2001 Sb., o vodach). Na téchto plochach by bylo zadouci vykoupit
veskerou soukromou ptdu. Tentyz paragraf mize odpurci vyjasnit situaci tzv. vyvlastnéni. Po
ptichodu povodné budou tyto objekty opét zasazeny a mohou zplisobit mnohem vétsi Skody,
které budou mésto stat nemalé financni prostfedky, které by mohli byt vyuzity zcela jinak.
Nejdulezitéjsi je prevence, z naSeho pohledu je ve vSech oblastech finanéné méné narocna,
nez financni prostfedky vynalozené v pozdéjsich fazich po povodnové katastrof€.

Dalsi nabizenou otazkou je, jak je mozné, Ze jeden orgdn nevédél o praktikach
druhého pfi povodnich? Jedinou odpovédi je pochybeni ze strany statu, Povodi Moravy a
Magistratu mésta Olomouce. Tésn¢ po povodnich jesté¢ zname piipady spoluprace ze strany
MZe, které, ale nakonec v kone¢ném feSeni nesouhlasilo s nazory ekologt a ptirodovédcu.
Dnes klademe velky diraz na spoluprdci mezi vSemi organy stitu, mésta Olomouc,
organizacemi 1 odborniky a také mezi ministerstvy zemé&délstvi, Zivotniho prostiedi a
ministerstvem pro mistni rozvoj.

Vice informaci znamena vice moznych feSeni zabyvajicich se, v§im co néas obklopuje
a zéaroven ohrozuje. S tim souvisi dal$i problematika spojend s nediivérou vlastniki pozemka
a nemovitosti a také tvrdohlavost a zloba, kterd je ptekondvana byrokratickymi a
administrativnimi pfekaZkami. Samotna neinformovanost vlastniki pozemki a ob¢ani se taky
hodnoti jako negativni jev v rdmci protipovodiiové problematiky.

Dnes jsou jiz zrealizované a ptipravované projekty PPO propojené dvéma slozkami.
Jde o pfirodné blizka opatieni a technické opatfeni, kterd pted rokem 1997 viibec neptichazela
v uvahu. Velky projekt PPO v Olomouci se rozhodné neobejde bez odptirch. Pfijatd feSeni
byla casto kritizovana hnutimi jako Arnika, DUHA a dal$i (Hnuti DUHA, 2008). Tyto
organizace se Casto zapojuji do spravnich fizeni v ramci pfiprav staveb a prosazuji si své
vlastni upravy, kterymi by chtély pfispét k zptirodnéni feky Moravy. V ramci prace rozhodné
velice kladné hodnotime podani podnétu Ceské inspekci Zivotniho prostiedi hnutim DUHA za

poruseni povinnosti pfi kaceni stromt v oblasti Envelopy. Ztotoziiujeme se s nazorem, Ze tato
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etapa méla byt uzpiisobena tak, aby neohrozovala vyskytujici se zivo¢ichy. Tento zptisob mél
byt z hlediska ochrany pfirody mnohem Setrnéjsi. Rozhodné mélo poseckat s obdobim kéceni.
V unoru jsou netopyti jeste¢ ve stavu hibernace a nemohou se tak rychle adaptovat na zménu
prostiedi. Pokud se podle magistratu mésta a projektu ma opravdu jednat o piirodé blizka a
technicka opatieni, nemély by byt tyto aspekty mezi sebou v rozporu. Zminované organizace
také vypracovavaji studie, jakoz tomu bylo roku 2001 v ptipadé Unie pro feku Moravu
(Cermak, 2001). Poznatky z téchto studii byly opravdu vyuZity v realizovanych PPO. Ov§em
hlavnim cilem téchto organizaci je ochrana a tvorba krajiny. Tento smér je rozhodné velice
dualezity, ale v dnesni pokrocilé dobé je potfeba budoucim generacim vstépovat spolupraci
mezi ochranou krajiny a ochranou clovéka, ktery potfebuje také obranu v antropogennim
meésto Olomouc vyhrano. Nejen Ze ochrani samo sebe, ale také zanechd, ¢i vytvofi ptirode
blizkou krajinu pro dalsi generace. S tim souvisi i studie opé€t ze strany Unie pro feku Moravu
s tématikou zapojeni feky do struktury mésta a zlepSeni ekologického stavu tokt. Ztotozinuje
se 1 s technickou moznosti PPO v Olomouci, ktera se zamétuje na zvySovani kapacity koryta
feky, snazi se navratit feku do struktury mésta a pfiblizit feku a potficni zénu piirodnim
podminkam.

Velice se nam libi kone¢né feseni v iseku U Détského domova. V této oblasti miizeme
op¢t pod€kovat témto hnutim, ktera stale nepolevuji ve svych nazorech. Na tuto problematiku
se ozyvaji s dal$imi moZznymi feSenimi. Mezi dal$i navrhy ze strany Unie pro feku Moravu
patii navrh obtokového ramene v méstské ¢asti Nové Sady, U kojeneckého ustavu, ktery by
vyrazng zvysilo prutok feky v oblasti, kde feka Morava mésto opousti. Jedna se predevsim o
neobydlenou oblast, kterd by pro tento zplsob opatieni byla idedlni diky cilenému vétSimu
rozlivu. S timto pocita i Povodi Moravy, které pomoci hrazi chce vodu do této oblasti
navadét. Tento projekt, ktery se prozatim neuskutecnil, ma vyhodu toho, Ze se mizZe
realizovat i po dokonceni nyné¢jSich budovanych opattenich. Tento zpiisob podle pana Mgr.
Michala Krej¢iho bude ucinnéjsi nez budovani hrazi, které jak jiz bylo fefeno, nejsou
ideédlnim protipovodiiovym opatfenim.

Diskutabilnich véci je k této problematice celd fada, je mozné zkoumat a porovnavat
veSkeré studie a nazory jak obcanil, tak zastupcu z fad Magistratu mésta Olomouce, Povodi
Moravy ¢i neziskovych organizaci a samoziejmé také stdtu a jeho organi Cinnych v této
zalezitosti. Autorka se ztotoziiuje v nékterych jiz zminénych bodech s ndzory a studiemi Unie
pro feku Moravu. Je potieba si uvédomit co je cilem PPO a vSech projektl, které by mély vést

k ochrané mésta obyvatel. Dle Povodi Moravy a Magistratu by se ovSem nemél klast diraz
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jen na technické stavby, nebo ze strany ekologli a neziskovych ekologickych organizaci pouze

na ptirod¢ blizkd opatfeni, ale strany ob¢ strany by mély vytvofit spoleny celek opatieni.

Dulezité je, se také ptat pro¢ se povodné na nasem uzemi v poslednich desetiletich
opakuji v tak katastrofalnich podobach a jakd je jejich pficina?. Hlavnimi problémy jsou
globalni oteplovani celé planety, zastavénost ploch, regulace toku a fek, negativni zmény
biotopové 1 druhové biodiverzity (Ubytek piirodnich lesnich typt, velkoplo$né lany
s nevhodnymi plodinami atd.) coz v§e mizeme piikladat za lidské zavinéni.

Tato prace dokumentuje historii a pozdéjsi posun v PPO v Olomouci na toku feky
Moravy. Nezname vSechna fakta, Nebylo jednoduché psat odpovédné zavéry, kdyz autorka
nemohla nahlédnout do shrnujici zpravy o mimotfadné povodni zr. 1997, nebylo tedy
umoznéno prostudovat vSechny dostupné historické podklady, coz povazujeme za
nepochopitelny nedostatek ze strany Povodi Moravy.

Autorka jako obyvatelka mésta Olomouce, chtéla zajistit pfi¢iny povodné a vymezit
prevenci pro budouci obyvatele. Bylo nasi snahou téz zjistit, jestli nejde jen o megalomansky
projekt k ¢erpani velkého mnozstvi financi a zadavani zakazek urcitym firmam. Na jedné
stran¢ zjisténi oznacujici chybu statu a jiz zminénych, na stran¢ druhé velka snaha napravit jiz
zpusobené zanedbani a selhani v podobé propracovanych studii, navrhii a projektt, které
zatim uspésné¢ vedou Olomouc k budovani ochrany mésta pfed velkou vodou, nebo
pfinejmensim se snazi, omezit mozné $kody. Vhodna ¢i nevhodna feSeni k problematice
povodni je celd fada, mizeme se na n¢ divat z n¢kolika pohledt a thli a nikdy nebudeme u
konce.

Autorka prace by se rdda do budoucna nadéle vénovala této problematice a blize se
zamg¢fila na nazory obc¢anti bydlicich v bezprostfedni blizkosti budovanych a ptipravovanych
PPO.

Publikace, které fesi otazky proc? Jakym zpisobem a jak? Jsou velice dobie
zpracovany u (Konvicka, 2002) a v ti§téné podobé sborniku z konferenci Olomouc (Ri¢ni

krajina, 2003-2009), které byly stézejnimi publikacemi pro teoreticky podklad této prace.
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ZAVER

Cilem ptredkladané bakalatské prace bylo dle dostupnych zdrojt a informaci zhodnotit
pfipravenost protipovodiiovych opatfeni toku feky Moravy na tizemi mésta Olomouce pied
rokem 1997 a dnes. Prace je zaméfena na popis uskutecnénych uprav na fece Moravé
v Olomouci a na jejich pfitocich. Dale se zaméfuje na nejvyznamnéjsi povoden z historie
meésta. Poukazuje na priCiny katastrofy a navrhuje mozna feseni. Analyzuje protipovodinova
opatfeni na uzemi Olomouce jak v minulosti, v soucasnosti tak i v budoucnosti.

Predkladana prace se sklada z cili, reSerSe literatury a metody prace, rozboru staveb
protipovodnovych opatteni pfed a po mimotradné povodni zr. 1997. Autorka také poftidila
vlastni fotodokumentaci k protipovodiiovym opatfenim (viz obr. 17, 18, 19, 20, 21, 22, 24,
26,27,29), vytvotila mapu (viz obr. 2) a graf (viz obr. 3).

Povodné v roce 1997 v Olomouci byly charakterizovany mnoha nedostatky a chybami
ze strany statu i samotnych obyvatel mésta. Hlavnim cilem préace bylo zjistit stav PPO pied
rokem 1997 a srovnat je s PPO které byly po roce 1997 a zhodnotit jestli nova opatieni
ochrani mésto, aby se situace z roku 1997 jiz neopakovala. Pti patrani a zjistovani informaci
Z historie mésta Olomouce a feky Moravy jsme zjistili, Ze pro obCana, ktery se chce tyto
informace dozvédét je tento cil skoro nemozny. Pii osloveni mnoha instituci, magistratu
meésta Olomouc, povolanych statnich organti a jinych jsme dosli k velmi negativnimu zavéru.
Z tohoto zavéru vyplyva, Ze vstficnost ze strany mésta a jinych zainteresovanych organizaci
na Zadost obCana informovat hloubé&ji o dané problematice neni v souc¢asné dob& vysoka.
Spoluprace se uskute¢nila pouze na pobocce Povodi Moravy v Olomouci s pani Janou
Vallovou (tisekovy technik provozu Olomouc), ktera byla velice vstficna a umoznila autorce
nahlédnout do veskeré dokumentace z roku 1997. Zde jsme dosli k zjiSténi o chybéjici
vyrocni zpravé €1 dokumentu popisujiciho detailné veSkeré informace k této mimotadné
udalosti. Takto vypracovanou zpravu jsme objevili jen pro mésto Litovel, coz nas velice
prekvapilo. Nenahlédnuti do tohoto velice dulezitého materidlu néds utvrdilo jen v jedné
zasadni véci. Pokud tento dokument nebyl vytvofen, coZ nam 1 bylo na Povodi Moravy feceno
je povinnosti napravit tuto chybu a jiz zminény dokument zpétné¢ vyhotovit. Je nedilnou
soucasti historickych informaci o tak rozsahlé katastrofé¢ na fece Moravé a rozhodné je
nepostradatelny pro budovani budoucich PPO, které by se mély poucit a neopakovat chyby z
roku 1997.

Veskeré¢ historické informace o regulaci feky Moravy v Olomouci a jejim osidleni jsou

proto, ziskany z kniznich publikaci (gembera, 1861; NeSpor, 1998, 1936; Cermak, 1977;

68



Tichék, 2000; Kupka, 2003; Fiala, 1995; KSir, 1968,1973, 1978; Kilianova, 2001 a jiné).
Nasledné PPO , ktera probihaji a probihat budou jsou velice podrobné popsany pro tento ucel
na vytvoienych webovych strankach mésta Olomouce, ktery chysta v nynéj$i dobé jeji
aktualizaci.

Je potieba si uvédomit, ze povoden z roku 1997 v Olomouci méla tak ni¢ivou silu také
z divodu hospodaieni s pfirodou V minulosti. Pokud nebude fteka respektovana jako
dominujici prvek ve mésté Olomouc, coz feka Morava rozhodné v Olomouci je, nemuze ani
spolecnosti nejen v okoli Olomouce, ale i v celém povodi feky je odlesiovani, neuvazena
regulace tokl s nedostateéné vyvinutymi porosty, stavba objektll v inunda¢nim prostfedi, na
které se ptfipojuje stavba infrastruktur spojend s betonovou zastavbou, kterd tipln¢ znemoziuje
jakékoliv vsdknuti vody pfi ptivalovych destich, které byly tou hlavni pfi¢inou katastrofalnich
povodni v roce 1997. Dalsim problémem je rychlé zapomenuti toho, co bylo. Ztrata stiechy
nad hlavou, nebo dokonce blizkych osob, néas stile neodrazuje od stavéni domi
Vv bezprostiedni blizkosti feky a to pfes varovani stavebnich Ufadi. Miizeme jen do budoucna
doufat v neviditelnou ruku trhu, kdy pojistovny budou odmitat pojistit domy v zaplavovych
oblastech. Jediné mozné feSeni spociva v ustupu od vystavby domi v inundaénich oblastech.

Po téchto povodnich, které¢ mély v Olomouci ni¢ivy charakter, se kone¢né zacala fesit
myslenka PPO pro celé mésto. Tato udalost nastartovala novou éru vodohospodafstvi, které se
snazi vice pochopit vodni toky jako celky a nezabyva se pouze jejich lokalnimi projevy. PPO
predchazela cela fada studii a naslednych projektt, které se rozdélily do nékolika etap a
opatfeni se tak mohla uskutectiovat. V soucasnych PPO se zohlednuji vSechny stfety z4jmii,
coz neni vitbec jednoduché. Jedno maji, ale vSichni spoleéné a to je ochrana obyvatel, krajiny
a feky Moravy samotné. DuleZité je poucit se z chyb naSich predki, a pokusit se neopakovat
stejné chyby. Co bylo v dne$ni dob¢, jiz ovlivnit nedokdzeme, ale mizeme ptedejit dalSim
katastrofalnim chybam a budoucim generacim tak zajistit klidné souziti obyvatel s fekou a
hlavné navratit pocit bezpeci o ktery obyvatele roku 1997 ni¢iva povoden ptipravila.

V soucasnosti jsou PPO v Olomouci ve fazi realizaci. Mésto Usp&Sné ukoncilo dvé
etapy, pii nichz se pfesvédCilo, Ze je spoluprace vSech organii podilejicich se na tomto
projektu kli¢ové. Protipovodiiova ochrana, kterd je pfizptsobend na pritok 650m>/s, bude
schopna takové mnoZzstvi vody zvladnout, az bude komplexn¢ dokoncena po celé délce
povodi feky Moravy v Olomouci. OvSem tento prutok je pfepocitany na stoletou vodu.
V dnesni dobé se jiz uvadi, ze povoden roku 1997 nebyla stoletou vodou nybrz vodou

tisiciletou.
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Ze zaveéru celé prace tedy vyplyva, ze pfipravenost PPO pted rokem 1997 byla,
povodné a Skodam ve mésté Olomouc. V soucasné dob¢ mésto zdokonaluje veskeré oblasti
problematiky tykajici se povodni. Funkénost PPO neni otazkou nékolika let, ale rozhodné
nékolika desetileti. Zjisténi, zda jsou PPO ve mésté Olomouc Uc¢inné ziskame jen pii budouci
povodni.

Nyni mizeme shrnout celou bakalaiskou praci do jednoho vysledku. Po dokonceni
vSech PPO mésto nebude pfipraveno na stejnou povoden, jako tomu bylo roku 1997. M¢ésto
Olomouc bude pfipraveno na vodu stoletou, ale veSkerymi upravami, kterymi mésto a koryto

feky projde, bude moci rozhodné¢ mnohonésobné minimalizovat Skody pii povodni tisicileté.
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http://geography.upol.cz/soubory/lide/jurek/PPR/MmOI Povodne (2012).pdf

Obr. 14,15: Stavby Aqua Barrier (online) 2012 (cit. 26. ledna 2016). Nacteno z:
http://geography.upol.cz/soubory/lide/jurek/PPR/MmOI_Povodne (2012).pdf

Obr. 16: PPO v Olomouci, PPO? (online) 2015 (cit. 20. bfezna 2016). Nadteno z:
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