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Abstrakt

Nazev: Vyhodnoceni vykrmu prasat na S§kolnim statku v MéSicich

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vykrm prasat na Skolnim statku
v Mé&Sicich. Prace se zabyvd zhodnocenim vykrmu, produkce a zpenéZovanim
prasat.

Sledovani probéhlo v obdobi od roku 2010 do roku 2011. Do hodnoceni bylo
celkem zatfazeno 1 994 ks prasat.

Posouzena byla nejen hmotnost naskladnénych a vyskladnénych zvitat, ztraty
ve vykrmu, doba vykrmu a primérnd porazkova hmotnost, ale také naklady
vynaloZené na jejich vykrm.

Statistické zpracovani dat bylo provedeno pomoci programu Microsoft Excel.
Pro vyhodnoceni vysledki byly u sledovanych ukazateli vypocteny primérné
hodnoty a rozdily mezi jednotlivymi daty.

Pti naskladnéni do pfedvykrmu v roce 2010 dosahovala primérnd hmotnost
selat 5,10 kg. Vroce 2011 tato hodnota poklesla na 5,05 kg. Primérna hmotnost
prodavanych prasat v roce 2010 byla 107,35 kg. Ta v roce 2011 poklesla na 101,27
kg.

Vroce 2010 doséhl Skolni statek primérného ptiristku 0,67 kg. Tento
prirastek se v roce 2011 podatilo zvysit a dosdhnout hodnoty 0,74 kg.

Naklady krmného dne za sledované obdobi vroce 2010 byly 26,07 K¢.
V naésledujicim roce doSlo k navySeni o 0,89 K¢ a to na castku 26,96 K¢. Pii prodeji
vepfového masa dosahl statek vroce 2010 primérné realizované ceny 26,46 K¢.
V roce 2011 se primérna realizovand cena za veprové maso zvedla o 2,35 K¢/ kg,
tudiz doslo ke zvySeni na 28,81 K¢ za kilogram

Pti zohlednéni veskerych ukazatelli a ndklada je produkce veptfového masa

pro Skolni statek ztratova a to za celé sledované obdobi.

Klic¢ova slova:

chov prasat, vykrm prasat, zpen¢zovani prasat



Abstract

Title: The evaluation of pig fattening at the farm school in MéSice

The aim of this thesis was to evaluate the pig fattening at the school farm in
M¢Sice. The work is concern with the evaluation of the fattening period, the
production and realization price of the pigs.

The monitoring was conducted from 2010 to 2011. The evaluation included a
total of 1994 pigs.

The thesis take into consideration not only the initial and final weight of the
animals, the losses, duration of the fattening period and the average slaughter weight,
but also the total costs of their fattening.

The statistical analysis was performed using Microsoft Excel. To evaluate the
results the monitored indicators were calculated as average values and differences
between data.

When taken into the pre—fattening in 2010 the average weight reached 5.10
kg per piglet. In 2011 this figure dropped to 5.05 kg. The average weight of pigs sold
in 2010 was 107.35 kg. It declined in 2011 to 101.27 kg.

In 2010 the school farm in M¢Sice achieved an average daily weight gain of
0.67 kg. This number increased in 2011 to 0.74 kg.

The average fattening cost per pig/day, during the reporting period in 2010,
was 26.07 CZK. There was an increase the following year by 0.89 CZK to the
amount of 26.96 CZK. When selling the pork meat in 2010, the average realized
price by the farm was 26.46 CZK/kg. In 2011, the average realized price rose by 2.35
CZK / kg, thus increased to CZK 28.81CZK/kg

Considering all the indicators and the production costs of the pig meat, the

farm encountered a loss for the entire reporting period.

Keywords:

pig breeding, pig fattening, realization price of the pig
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1 UVOD

Chov prasat je jednim z nejvyznamnéjSich odvétvi nejen zivoc¢iSné vyroby,
ale 1 celého zemédélstvi. Je stejné jako ve vétSiné zemi Evropské unie vyznamnym
agrarnim odvétvim. Vyvoj chovu prasat na uzemi Cech od davnovéku po soudasnost
je odrazem rozvoje zemédélstvi celého evropského kontinentu.

Prasata byla chovdna jiz vpradavnych dobach. Mezi ostatnimi
hospodaiskymi zvifaty méla, a do dneSni doby maji, vyznamné postaveni.

Prvni zminka o domestikaci prasete pochazi z vychodniho Turecka a Ciny.
Stalo se tak pted vice nez 9 000 roky, to je cca 4 000 let pf.n.L

V této dobé zacal zanikat koCovny zplsob zivota narodii. Domestikace
prasete se proto povazuje za dilezity historicky meznik ve vyvoji lidstva a narodu.
Blahobyt obyvatelstva se posuzoval podle mnozstvi chovanych prasat.

Chov prasat existoval jiz za dob starovékého Egypta z dob prvnich faraond.
Prasata se téz chovala ve staré Asyrii 1 v Babylonii. Zminku o stadech pasoucich se
prasat nalezneme téz v Evangeliu sv. Matouse. Ve starovékém Recku a Rimé& byl
chov prasat na vysokém stupni. Vysoka spotieba veprového masa byla pokryta
dovozem z Galie a Germanie.

Celosvétova produkce veprového masa se pohybuje na trovni 88 mil. tun
masa. Z toho v Ceské republice celkova vyroba vepfového masa dosahla 262 944
tun. Tato vyroba mezirocné klesla o 4,7 %. NejvétSim chovatelem prasat je
v soudasné dob& Cina. Ta chova pies 50 % svétovych stavil zvifat. Evropska unie se
na celosvétovych stavech podili 20 %.

Cesky statisticky Gfad uvadi, Ze se stavy prasat v roce 2011 snizily na 1,5
miliona kust, coz je meziro¢né o 20 %. Jesté v 90. letech 20. stoleti byl stav prasat
4,789 miliont kust. Pokles produkce prasat byl zptisoben predevSim snizovanim
pocetnich stavli vSech kategorii prasat. S tim souvisi pokles vyroby vepfového masa.

V dnesni dobé je vepfové maso dulezitou soucasti naseho jidelnicku.
Spotieba vepirového masa zlstava relativné vysoka ve srovnani s ostatnimi druhy
masa na trhu. Systém trhu se pfizplisobuje pozadavkiim spotiebitelid. Ti Zadaji
kvalitni maso, které neobsahuje pfili§ tuku. Vepfové maso patii mezi nejoblibeng;si
jak v Ceské republice, tak i v Evropské unii.

Veprové maso je tradicnim pokrmem, a proto ma své nezastupitelné misto.

Obliba tohoto masa souvisi s tradi¢ni ¢eskou kuchyni. Konzumace vepifového masa



je tradiéné v Ceské republice, v porovnani s ostatnimi druhy mas, nejvy$§i. Je to
témer 51 % z celkové spotifeby masa. Celkova spotfeba masa na 1 obyvatele Cini
80,4 kg za rok. Z toho spotieba vepfového masa ¢ini okolo 42 kg na osobu za rok.

Na kvalitu masa plasobi béhem chovu mnoho faktori. At jiz vnéjSich nebo
vnittnich. Tyto faktory bychom méli znat a snaZit se je Gpln€ anebo alespon ¢astecné
odstranit. Jelikoz jsou jateCna prasata velmi citlivd na stres, je kvili eliminaci
jakostnich odchylek masa velice dulezita pfedporazkovd manipulace se zvifaty 1
vlastni porazka.

V Ceské republice dochazi dlouhodobé ke sniZeni produkce veprového masa.
A to 1 pres to, ze se spotieba na obyvatele t¢éméf neméni. Objem domaci vyroby se
neustale snizuje. Cesky trh je stale vice zasoben masem ze zahrani¢i. Toto odvétvi
zemédélské vyroby nyni bojuje o pireziti.
patnact let, mnoho zemédé€lskych podnikli z ekonomickych divodii ustupuje od
chovu prasat. Jak uvadi Abrahamovd (2011), ceny jateénych prasat vCR se
v poslednich ¢tyfech letech nevyvijely ptili§ ptiznivée. Jejich vyvoj byl siln€ ovlivnén
urovni cen v EU-27. Vroce 2010 se ve srovnani s rokem 2009 cena Zivé vahy
jatecnych prasat tf. SEU snizila 0 9,2 %, tj. o 2,80 K¢&/kg zivé hmotnosti a doséhla
27,48 K¢/kg zivé hmotnosti (35,31 K¢/kg jatecné hmotnosti).

Cilem diplomové prace s nazvem ,,Vyhodnoceni vykrmu prasat na Skolnim
statku v MéSicich® je provést analyzu vykrmnosti a jatecné hodnoty findlnich

hybridd prasat.



2 LITERARNI PREHLED

2.1 Produk¢ni vlastnosti

2.1.1 Vykrmnost
Pulkrabek et al. (2005) uvadi, ze vykrmnost je schopnost prasete vytvaret

z ptijaté potravy jatecné produkty — maso a tuk. Schopnost produkovat z piijatych
zivin télesnou hmotu posuzujeme dvéma ukazateli:

- prumérnymi dennimi ptiristky,

- spotiebou krmiva, resp. metabolizované energie (Mep) na 1kg ptiristku zivé
hmotnosti.

Prvni je ukazatelem ristu, druhy vyjadiuje efektivnost vykrmu. Oba uvedené
ukazatele spolu uzce souvisi a vyjadiuji ekonomiku produkce vepfového masa.

Miskovsky et al. (1995) uvadi, Ze s vykrmnosti je tizce spojena 1 ranost, ¢imz
je minéna schopnost ¢asné¢ho vyvinu svalstva a tuku. Dil¢im ukazatelem muiZe byt
Cas pottebny ke zdvojnasobeni zivé hmotnosti u novorozence. U selete ¢ini ptiblizné
8 dni.

Jednim z nejvyznamnéjSich projevl Zivota je rast a vyvin organismu. Rist je
zékladnim procesem charakterizujici Zivou hmotu a odliSuje ji od hmoty nezivé. Je to
schopnost organismil vytvaret z nezivych produkti vyménou latkovou Zivou hmotu
(Stupka et al., 2009).

Rist je slozity prvek, ktery je charakterizovan dvéma zakladnimi procesy.
Tyto procesy jsou:

e kvantitativni proces — smétuje ke zvétSovani objemu masy, resp. zveétSovani
hmotnosti a rozméri organti a stavebnich tkani (svald, kosti apod.) na
podkladé zvétSovani obsahu proteind, mineralnich slozek a vody. Jejich
zmény lze v praxi charakterizovat kvantitativnimi znaky. Nelze vSak kazdé
zvétSovani objemu, jakym mize byt napt. ukladani zasobnich latek, predev§im
tuku, nebo hromadéni produktli vyluCovani, povazovat za skutecny rist
(hmotnostni zmény),

o kvalitativni proces — projevuje se v diferenciaci bunék, tkani a organt. Je
charakterizovan transformaci matefskych bun¢k do rtznych druhi bunck
dcetinych (mozkovych, ledvinovych, jaternich apod.), pficemz tento proces je

nevratny.



Zmény, které lze charakterizovat kvantitativnimi znaky, jako je napf.
prirastek hmotnosti ¢i zména télesnych rozmért, oznacuje Stupka et al. (2009) jako
rust. Naproti tomu jsou zmény kvalitativniho rdzu, tj. zmény v télesné stavbe, tvaru,
vyvinu organt a tkani az do plného a dokonalé¢ho funkéniho stavu, oznaCovany jako
vyvin.

Déle Stupka et al. (2009) oznacuje rist jako souhrn vSech koordinovanych
fyziologickych a chemickych procest.

Tyto procesy zacinaji oplozenim vajicka a kon¢i druhové charakteristicky
utvafenou télesnou stavbou pii dosazeni télesné dospélosti a projevem
fyziologickych, druhove specifickych déja, danych dédicnym zalozenim jedince
(Stupka et al., 2009).

Rast je vlastnost stfedn¢ dédiva. Uskutecnuje se jako mnohotvarny sled
kvantitativnich a kvalitativnich zmén odvislych od faktorG genetickych a

prostied'ovych .

Riast miizeme Clenit s pomoci stadii a obdobi na:
e prenatalni — je vymezeno intervalem od oplozeni do narozeni. Toto obdobi se

dale délina :

ryhovani oplozeného vaji¢ka — oplozeni vajicka, ryhovani, blastocysta,

embryondlni — nidace, formovani embrya, riist placenty,

fetalni — tvorba plodu a porod,

postnatalni — je ur¢ené¢ dobou od narozeni do nezavislosti na matetské vyzive.
Déli se na obdobi:

- vyZivy pevnym krmivem — pfechod na pevna krmiva a nezavislost na matce,

- pohlavni dospivani — puberta, zptisobilost k plemenitb&,

- dospélosti — vék jedince pti dokonceni ristu, tucnéni.

Kritériem prabéhu ristu je prirGstek. Dle Matouska et al. (1997), se
sledovani rastu zvifat provadi nejastéji zjiStovanim jejich zivé hmotnosti a
télesnych mér v urcitych ¢asovych intervalech.

Rist sledujeme vazenim a métenim. PtirGstek Zivé hmotnosti je ukazatelem
ristu. Spotieba krmiva na 1 kg pfirGstku Zivé hmotnosti vyjadiuje efektivnost

vyuZiti spotfebovanych krmiv.



Matousek et al. (1997) vyjadiuje rist jako:
a) absolutni pFiristek — udavany v hmotnostnich jednotkach za jednotku ¢asu
a oznaeny v zootechnické praxi jako prumérny denni piirastek v gramech
b) relativni prirastek — udava zvysSeni télesné hmotnosti v procentech.

Vyjadtuje ristovou intenzitu.

Déle Matousek et al. (1997) uvadi, ze relativni piirastek se s postupujicim
vékem a zvySovanim Zivé hmotnosti prasat postupné¢ zmensuje. Absolutni ptirtistek
se naopak do ur¢itého veku, pfipadné Zivé hmotnosti zvySuje a po dosazeni
maximalni hranice op¢€t snizuje.

Sledovani riistu zvifat ma zootechnicky i ekonomicky vyznam. Zvitata, kterd rostou
rychleji, spotfebuji pii stejnych podminkach na jednotku pfirtstku hmotnosti méné
Zivin, nez zvirata rostouci pomaleji.

Pulkrabek et al. (2005) popisuje rychlost ristu jako prirGstek zivé hmoty
zvitete za jednotku Casu ve vztahu k vychozim hodnotdm. Rychlost ristu ovliviiuje
pfedevSim geneticky podminénd intenzita a kapacita ristu organizmu a Uroven
VYZIvy.

Déle Pulkrabek et al. (2005) definuje intenzitu rastu. Vyjadiuje ji jako
dédi¢né¢ podminénou a prostiedim ovlivnitelnou rychlost rastu, méfenou zivou
hmotnosti a jednotlivymi télesnymi mirami. Béhem odchovu se méni, s ptibyvajicim
vékem se snizuje. PIn¢ se mize projevit jen pfi optimalnich podminkach vyzivy a
oSetfovani. Objektivni hodnoceni intenzity ristu je mozné jen pifi optimalnich
podminkach vyzivy.

Steinhauser et al. (2000) definuje vykrmnost jako schopnost zvifat zvySovat
zivou hmotnost s pfevazujicim podilem svaloviny pii ekonomicky efektivni spotiebé
krmiv a zivin. Je ddna ristovymi schopnostmi organismu a schopnosti jedince vyuzit
ziviny piijatého krmiva na tvorbu jednotlivych télesnych tkani (konverze krmiva).
V praxi je vykrmnost hodnocena primérnym dennim pfiriistkem a spotfebou krmiva
(zivin) na jednotku pfirGstku. Velmi tzce souvisi s konstituci, kondici a ranosti
zvitat. Pozitivné hodnoceny stupeil vykrmnosti pfi vykrmu do niz§i porazkové
hmotnosti koreluje s ¢asnym télesnym vyvinem a pii vykrmu do vyS$si pordazkové

hmotnosti s pozd¢jsi dospélosti zvitat.



U intenzity ristu jednotlivych tkani prasat plati:

Cvwvr

v v

tuk mé vysokou intenzitu rastu po narozeni do 4. tydne, pak intenzita postupné

klesa. Stoupat opét zacina az po 16. tydnu veku.

Prasata maji znacné rozdilnou schopnost rist a pfeménovat krmivo na maso. Faktory

ovliviiujici riistovou schopnost jsou:

plemeno a genotyp,

pohlavi zvifete,

zdravotni stav,

krmnéa smés a management krment,

voda,

velikost skupin, podlahova plocha a prostor u koryta,
prostiedi (napft. teplota, vlhkost, vétrani),

organizace chovu.

Kazdy z vySe uvedenych faktorii pfedstavuje urcitou zatéz pro organismus

zvitat, a proto ovliviiuje prirastek. Je dulezité védét, vjakém rozsahu a jak se

projevuje vliv téchto faktori. Naptiklad je dobfe znamo, Ze existuji zna¢né rozdily

v uzitkovosti mezi rtiznymi chovy, 1 kdyz maji stejné genotypy. Cilem by mél byt co

nejrychlejsi rist s minimalni variabilitou (Clos, 2008).

2.1.1.1 Faktory ovliviiujici vykrmnost

Jak uvadi Stupka et al. (2009) faktory lze rozdé€lit na vnitini, jako geneticky

zéklad, hormondlni ¢innost, metody plemenitby, pohlavi a wvné&jsi jako vyzivu,

mikroklima, ustajeni a ostatni vlivy.



2.1.1.1.1 Faktory vnitini
Geneticky zaklad

Ovliviluje predevSim hranici ristu a vyvinu. Umoziuje, aby riist opakoval
nejen formy pfedkd, ale aby se fidil 1 uréitymi biologickymi zakony vymezenymi
druhovymi zvlastnostmi, podminénymi druhové specifickou diferenciaci organt,
tkéni a télesnych partii. Genetickd podstata ristu je vyjadiena riistovou schopnosti
plemene. Dil¢i znaky vykrmnosti se v priméru vyznaduji stfedni dédivosti h* = 0,4-

0,6.

Hormonalni ¢innost

Je tizena nervovou soustavou. Je zdkladni podminkou rdstu a vyvinu.
Reguluje pfeménu latek v zivém organismu. Pieménu latek fidi hormony. Ty
zajist'uji koordinaci ¢innosti vSech tkani a udrzuji stdlou koncentraci zivin a dalSich,

k Zivotu nutnych, latek v krvi.

Metody plemenitby

Ovliviluyji aroven raznych biologickych faktori pti realizaci Slechtitelskych
programil. Zde ma ptiznivy vliv pfedev§im heteroze, ktera za urcitych podminek
ovlivituje rist kiiZzencli. V porovnani s Cistokrevnymi prasaty dosahuji kiiZenci

A4 w7 0o

(finalni hybridi) o 6 — 8% vyssi denni ptirtstek. Heter6zni efekt ptispiva i1 ke sniZeni
spotieby krmiva ve vykrmu. Selata kiizenci maji vétsi Zivotaschopnost 1 odolnost, a
tim 1 lepSi pfizplisobivost danym podminkdm. Pfibuzenska plemenitba naopak
intenzitu ristu u potomstva snizuje.

Heteroze = zlepSeni uzitkovych vlastnosti hybridnich potomki ve srovnani

s jejich rodici. Nejvetsi mira se projevuje v prvni generaci kiizencl (neznamy autor,

leccos.com).

Pohlavi

Vyznamné ovliviiuje intenzitu ristu, a tim 1 ekonomiku produkce jate¢nych
prasat. NejvysSi hodnoty rlstu jsou v priméru vyjadieny dennim piirGstkem u
kaneckll, potom u kastrati (vepii, nunvy) a nakonec u prasni¢ek. Pohlavi zvitete, ale
1 jeho kastrace maji vyrazny vliv na velikost riistového potencidlu, délku a intenzitu
tvorby svalové tkané, protucnélost trupu, konverzi krmiva a celkovou kvalitu

jatecného téla.



2.1.1.1.2 Faktory vnéjsi
Pulkrabek et al. (2005) uvadi, ze vn¢j$i Cinitelé (vyziva, mikroklima, zptisob

chovu) urcuji pfedevs§im dosazeny stav vyvoje organizmu.

VyZiva

Zachovani zdravi a uzitkovosti hospodarskych zvifat vyzaduje zabezpecit
piivod dostatecného mnozZstvi krmiv, ktera odpovidaji pozadavkiim zvifat jak po
strance vyzivné, tak 1 po energetické, kvantitativni 1 kvalitativni (Novak, 2005). Jak
uvadi Stupka et al. (2009), zadny jedinec s geneticky podminénou vysokou ristovou
schopnosti nemiize bez vyzivy svoji schopnost pln€ uplatnit. Usmérnénd a
cilevédoma vyziva v jednotlivych fazich rGstu umoziuje do zna¢né miry ovliviiovat
rist a vyvin prasat, zejména jejich jednotlivych télesnych tkani a partii. Vlastni
vyziva a technika krmeni prasat je vyznamnou soucasti celého komplexu podminek
vnéjsiho prostiedi. Neni-li pokryta potfeba prasete v zakladnich zivinach, biologicky
aktivnich latkach a energii, zvySuje se podil zivin krmné davky nutnych pro
zachovani existence zvifete a ¢ast zbyvajici na produkci se snizuje, coz se odrazi
v neuspokojivé uzitkovosti.

Novak (2005) dale uvadi, ze z vyzivového hlediska existuje cela fada oblasti,
kter¢ maji vliv na uzitkovost a rentabilitu v chovu rostoucich prasat. Jednad se
zejména o tyto faktory:

e frekvence krmeni — optimalni je krmit tf1 aZ Ctyfikrat denné,

e vliv mokrého a suchého krmeni — vlhéené krmivo ma pozitivni vliv na
piirGstek a na spotfebu krmiva a pravdépodobné nema vliv na jateCnou
kvalitu,

e granulace — pfiznivé ovliviiuje spotiebu krmiva a rast prasat,

e systém tvorby, vyroby a krmeni smési — pro kazdy vek a kategorii prasat je
vhodné zkrmovat ptisluSnou smés a neni moZné smési nespravné sttidat,

e davkovani — denni davkovani krmiva rozhodujici mérou pfispiva ke snizeni

spotieby krmiva na kg ptirtstku.

Zpozd'ovani rastu vykrmovych prasat v disledku riiznych faktora zhorSujicich index

spotieby uvadi tabulka 1 (upraveno dle Renaulta a kol.)
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Tabulka 1 — Zpozd’ovani ristu vykrmovych prasat v disledku riznych faktoru

Faktory Zpozdéni ristu
Nadmérny pocet zvirat v kotci 3 tydny
Spatné zoohygienické podminky 4 tydny
Osetrovatel 2 tydny
Parazité zazivaciho traktu 2 — 3 tydny
KoZni parazité 1 tyden
Hemoragicka enteritis 2 — 4 tydny
Enterotoxemie 2 — 4 tydny
Enzooticka pneumonie 4 tydny

Mikroklima stajového prostiedi

Podle Novdka (2005), neni mikroklima v naSich podminkach ve vétSing
chovii vitbec sledovano. Piitom teplota prostfedi hraje v naSich chovech prasat
mimofadnou ulohu. Ve fazi vykrmu se stavaji kritickymi, pfi dodrzovéani zasad

spravné vyzivy, vzajemné vztahy mezi hustotou zastavu, teplotou a vétranim staji.

e Teplota — je jednim ze zakladnich pfedpokladii pro normalni pribeh vSech
funkci organismu a ma proto vyznam nejen pii udrzovani dobrého zdravotniho
stavu, ale 1 na dosahovanou uzitkovost. Ovliviiuje produkci tepelné energie
vytvafené vlastnim organismem. Je nutna pro zajisténi normalniho prabéhu
metabolickych pochodii a pro zachovani energetické rovnovahy. Pfi
nedostatecné teploté ve st4ji se zintenziviiuje pifeména latek, zvySuje se
potieba zivin a jejich vyuziti pro tvorbu télesné hmoty je neekonomické.
Prili§ nizka teplota znamena velké energetické ztraty, které jsou spojeny se
zhorSenim zdravotniho stavu a s poklesem primérného denniho ptirastku zivé
hmotnosti a se vzestupem spotieby krmiv. Prasata reguluji produkci a vydej
vlastniho tepla. Udrzuji si tak stalou teplotu, ktera se pohybuje kolem 39°C.
Pozadavky na teplotu prostfedi se méni podle kategorie prasat. Prasata ve
vykrmu jsou nejméné naro¢nou kategorii. Sta¢i jim minimalni teplota 16 °C
(Stupka et al., 2009).

e Svétlo — plisobi na rlst a vyvin prasat stimulacné. Jeho nedostatek vyvolava u
prasat poruchy premény latek (zvlast¢ mineralnich). Tkané prasat chovanych

bez osvétleni obsahuji méné popelovin a vice vody. Pfi nedostatku svétla maji
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zvitata tenci stény dlouhych kosti a naopak vétsi délkové rozméry lebky, coz
nepiiznivé ovliviiuje pomér mezi jednotlivymi télesnymi proporcemi a
celkovy harmonicky rast prasat. U prasat ve vykrmu se svétlo se svymi
ptiznivymi G€inky uplatiiuje méné (Stupka et al., 2009).

¢ Relativni vlhkost — se u jednotlivych kategorii odliSuje jen velmi malo

(Stupka et al., 2005).

Ustajeni

Podle Stupky et al. (2009) ustajeni vyznamné ovliviiuje rlst prasat. Je velmi
dalezité, jakou zvoli chovatel technologii ustajeni, krmeni, napajeni, odklizeni
exkrementt a ventilaci v chovu a odchovu. Je diilezité dodrzovat turnusového chovu
prasat. Tento systém je nejlepSim a nejlevnéjSim zooveterinarnim opatfenim v boji
proti ndkazam. Pfi turnusovém systému dochazi k plnému vyskladnéni prasat
z oddéleni, coz ndm umoziiuje dokonalou sanaci prostfedi a zabranuje tak stajové
unave.

Jako dalsi opatteni podporujici rast uvadi Stupka et al. (2009) systém
uzavienych kotcii. PIné stény kotcli zabranuji kontakt mezi prasaty a ptfenos kejdy
do sousednich kotcli. Touto technologii se tedy sniZuje riziko pfenosu kontaktnich
nemoci.

Z hlediska rastu je také dulezity pocet zvirat v sekci a kotci. Podle Novdka
(2005) vede mala plocha ustijovaciho prostoru na jeden kus ve spole¢ném kotci
k tomu, ze prasata pii své cesté za potravou ostatni zvifata v kotci rusi. Takovyto
kotec ma obvykle vys$$i pozadavky na ptivod Zivin. Tento jev nastava obvykle ke
konci vykrmu. Stoupajici hustotu zvifat na plose vidi Stupka et al.(2009) jako
zvysujici se riziko ndkazy. Jednou vytvofené skupiny zvifat neni dobré michat Ci

kombinovat. Kazdy pfesun ¢i zména ve skupiné ptisobi na zvitata jako stres.

Ostatni vlivy

Vhodnym uplatnénim téchto vlivli Ize ptiznivé ovlivnit metabolické procesy.
Ptispivame jimi k dobré pohodé rostoucich prasat a k optimalnimu vyuziti jejich
produk¢nich schopnosti. Jednd se zejména o pocet zvirat v kotci, slozeni stajového
vzduchu, proudéni vzduchu, vétrani a praSnost, vliv oSetfovatele a zdravotni stav

(Stupka et al.,2009).
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Dle Novdka (2005) je mimo jiné v chovech prasat vénovat zvySenou
pozornost kontrole tepelné bilance staje, dodrzovani optimdlni hustoty osazeni std;ji
v prubéhu celého roku vcetné velikosti a stability vytvotenych skupin. Jednim
z vyznamnych ¢lankl je 1 vétraci zafizeni umoziujici dostateCny objem vymeény
vzduchu ve staji.

Zvysend pozornost by se méla vénovat 1 frekvenci a intenzit¢ vyruSovani
zvitat v pribéhu dne. Minimalni vyruSovani zvifat je predpokladem dosazeni
optimalni produkce a soucasn¢ optimalni pohody.

Novdak (2005) dale uvadi, Ze jednu zrozhodujicich roli hraje Uroven
oSetfovatelské prace. Tato prace je ddna motivaci oSetfovatele. Stejné nutné je
zohlednit 1 citlivy, laskavy pfistup ke zvifatim, vcetné zpisobu zachazeni a
manipulace s nimi. Nemén¢ diilezité je zaskoleni oSetfovatell, aby byli schopni v¢as
objevit a rozpoznat zakladni piiznaky odliSné¢ho chovani zvitat.

Optimalni produkce miZeme dosdhnout pouze pii sladéni optimdlnich
etologickych predpokladi, etickym ptistupem ke zvirfatim chovanym pti dodrzovani
vSech zadsad welfare, sco nejmenSim negativnim piisobenim chovu na zivotni

prostiedi za soucasného dosazeni ekonomické rentability (Novdak, 2005).

2.1.2 Jatecna hodnota

Steinhauser et al. (2000) uvadi jate¢nou hodnotu jako soubor kvantitativnich
a kvalitativnich ukazatell hodnoticich jate¢né opracované télo a maso. Zahrnuje
kritéria vyrobce, zpracovatelského primyslu i spottebitele. Podrobnym studiem
masné uzitkovosti jednotlivych druhii hospodatskych zvifat bylo stanoveno, ze
neexistuje jednoznacné piimy vztah slozek jate¢né hodnoty k ukazatelim
vykrmnosti. To vyplyva i1 z vysledku textace potomstva plemennych zvifat, kdy u
jedinct s nejvysSimi parametry rastové intenzity a konverze krmiv nejsou ziskana
nejkvalitnéjsi jatecna téla, stejné jako nejkvalitn€j$i maso.

Jatecnou hodnotou rozumime podil masa a tuku, ktery se vyjadiuje podilem
hlavnich masitych ¢asti v procentech z hmotnosti pllky prasete za studena,
hmotnosti kyty s kostmi v procentech z hmotnosti ptlky prasete za studena, plochou
pficného tfezu musculus longissimus lumborum et thoracis (MLLT) a primérnou
vyskou hibetniho tuku. Podileji se na ni 1 kvalitativni znaky masa, predevs$im svétlost

barvy, pH a schopnost masa véazat volnou vodu (Pulkrdbek et al., 2005).
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Dle Stupky et al. (2009) je nutno brat posouzeni a stanoveni jate¢né hodnoty
prasat z hlediska vlastnosti vyjadiujicich jeji kvantitativni a kvalitativni stranku.
Kvantitativni stranka zahrnuje:

e jatecnou vytézZnost,
e jatecné zpracovani prasat,
e kvalitu jatecné upraveného trupu,
e podil tkdni (partii) jatecného trupu,
e zmasilost, resp. vyvin kosterniho svalstva,
e jadrnost,
e Jacnost,
kvalitativni stranka zahrnuje:

e jakost masa

vaznost masa,
- barvu,
- silu svalovych vlaken,
- mramorovani,
- krehkost,
- Stavnatost,
- chut’ a vini,

e jakost tukli
- barvu,
- konzistenci,
- chut’ a vini,

e barvu kosti.

Jatefna vytéznost

Je obecné vyjadiena jako procentualni podil hmotnosti jatecné upravené¢ho
téla z pordzkové hmotnosti pred porazkou. U prasat se ji rozumi pomét hmotnosti
jatecné upravené¢ho téla k pordzkové hmotnosti. U soucasné¢ chovanych prasat
zévislosti na hmotnosti dosahuje podle Stupky et al. (2009) hodnot 78 -85 %.
Pulkrabek et al. (2005) uvadi, ze jateCna vytéznost se pohybuje v rozméni od 72 do
84 %. Dalsi orientani hodnoty jatecné vytéznosti jednotlivych druha zvitat podle

Steinhausera et al. (2000) jsou uvedeny v tabulce 2.
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Tabulka 2 — Orientac¢ni hodnoty jate¢né vytéZnosti jednotlivych druhi zvirat

Druh a kategorie Jate€na

matecnych zvirat | vytéZnost(%o)
Mlady skot 55-60
Vytazené kravy 45-50
Prasata do 130 kg 78-82
Prasata nad 130 kg nad 82
Ovce 40-50
Vykrmena jehnata 50-65
Koné¢ 35-40
Kurata 79-81
Kachny 81-82
Krity 81-84
Husy 83-84
Kralici 48-52

Porazkova hmotnost

Neboli cista hmotnost piedstavuje Zivou hmotnost zvifete pfed porazkou,
kterd se snizuje o srazku na nakrmenost. JateCna prasata se pred porazkou nevazi,
porazkova hmotnost se odvodi pifepoctovym koeficientem zhmotnosti jatecné
upraven¢ho téla. Koeficient podle Evropské unie vykazuje hodnotu 1,26. Jestlize se
vychdzi z hmotnosti za studena, dosahuje piepoctovy koeficient vyse 1,285 (Stupka
etal., 2009).

Hmotnost jate¢né upraveného téla

Stupka et al. (2009) 1 Pulkrabek et al. (2005) shodn¢ uvadeji, ze hmotnost
jatecné upraveného téla je hmotnost dvou k sob¢ nalezejicich ptilek s hlavou a kiizi,
bez S$tétin, bez vykroji oc€nich a usSnich, bez mozku, michy, jazyka, branice,
brani¢niho pilife, ledvin, plsti, pohlavnich organ, Sparkid, orgént dutiny hrudni,
bfiSni a panevni vynatych 1 s ptirostlym tukem (obrézek 1). Zjistuje se vazenim do
45 minut po porazce. Pulkrabek et al.(2005) dale uvadi, ze vytéznost jateCnych
pulek ve vychladlém stavu (za studena), tj. 24 hodin po porazce, byva obycejné o

2 % niZsi.
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Obrazek 1 - Jate¢né upravené télo (neznamy zdroj)

2.1.2.1 Faktory ovliviiujici jate¢nou hodnotu a kvalitu masa
Jak uvadi Stupka et al. (2009) tyto faktory lze rozdélit na vnitfni, které

zahrnuji dédi¢né zalozeni, vliv pohlavi, vliv véku a hmotnosti a vnéjsi jako vyzivu a

teplotu.

2.1.2.1.1 Faktory vnitini
Dédi¢né zaloZeni

Nezbytnym ptedpokladem pro dosazeni vysokého podilu libového masa
v jateCném téle prasat je podle Stupky et al. (2009) geneticky potencial. U
soucasnych masnych plemen prasat a jejich kfizenct existuji vysoké rozdily ve
slozeni jatecného téla. Dochdzi k nim z ddvodli individudlnich meziliniovych a
meziplemennych rozdild.

Jednim ze zékladnich predpokladii pro dosazeni pozadované zmasilosti
findlnich hybridi je kvalita vychozich plemen, kterd byla pouzita ke kiizeni.
Dosazeny podil libového masa je vysledkem intermedialni dédi¢nosti. To znamena,
ze na dosazené urovni se z poloviny podili matka a z poloviny otec.

Stupka et al. (2009) dale uvadi, ze pii vybéru plemen ke Slechténi a pro

hybridizaci je nutné:
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e pouzivat plemena, respektive linie, které¢ u znaka s vysokou heritabilitou jiz
dosahly dobré urovné uzitkovosti,

e pouzivat plemena, respektive linie vykazujici co nejvétsi mozné rozdily, aby
pi1 selekci ve skupinidch kiiZzencii bylo mozno co nejlépe vyuzit velké
genetické variace,

e uvnitf pouzitych plemen nebo linii zachovat co nejmensi genetické rozdily,

e volit dostateCny pocet plemen, respektive linii, aby bylo dosazeno Siroké
spektrum kombinaci plemen, a tim bylo moZno pouZit vysoké intenzity

selekce ve skupinach hybrida.

Vliv pohlavi

Hormony vyluované pohlavnimi Zlazami ovliviiuji vyvin druhotnych
pohlavnich znakt, plGsobi na nervovou soustavu a rastové pochody. Kastrovana
zvitata maji sniZzenou oxidacni schopnost, jsou zravéjsi, klidnéjSiho temperamentu.
Ukladaji vice tuku nez zvitata nekastrovana.

Podle Stupky et al. (2009) se vliv pohlavi uplatiiuje az po dosazeni pohlavni
dospélosti. Piblizné do 50 — 70 kg Zivé hmotnosti je vliv pohlavi nevyznamny.

Rozdil v podilu hlavnich masitych ¢asti mezi prasnickami a veptiky ¢ini 2 — 4
% ve prospéch prasni¢ek. Téz podil svaloviny je u prasnicek o 3 — 4 % vyS$i nez u
veptikl. NejptiznivejSich vysledkit dosahuji kanecci.

Okrouhla (2008) uvadi, Ze prasnicky prokazuji vyssi podil libové svaloviny
s niz8im podilem intramuskularniho tuku oproti veptikim. Podle Stupky et al. (2009)
je podil tuku u jednotlivych jatecnych partii vyssi u vepiiki o 3 — 6 %.

Okrouhla (2008) dale uvadi, Zze na zaklad¢ vysledkt analyz kvalitativnich
ukazatelli jatecné hodnoty podle dosazené zivé hmotnosti a pohlavi prasat lze
konstatovat, Ze hodnoty kvality masa hodnocené pomoci fyzikdlnich analyz

neprokdzaly jakostni odchylky u veptikl ani prasnicek.

Vliv véku a hmotnosti

Jak uvadi Stupka et al. (2009), je tento vliv jednim z faktori, ktery ovliviiuje
produkci libového masa. VEk prasat velmi tzce souvisi s dosaZzenou zivou hmotnosti.
Optimalizace porazkové hmotnosti vyznamné¢ ovliviiuje slozeni jateCnych tél prasat.

S vékem 1 hmotnosti zvitat, se sloZeni téla, jate¢ného trupu a masa nepfetrzit¢ meéni.
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Meéni se také zastoupeni masitych a tuénych casti. Tim dochazi ke zméné jatecné

hodnoty.

2.1.2.1.2 Faktory vnéjsi
VyZiva

Ovliviluje jatecnou hodnotu a kvalitu masa. Plnohodnotna a vyrovnana
vyziva umoznuje odpovidajici rist a vyvin zvifete. NedostateCna vyziva omezuje
piirozenou produkéni schopnost prasat danou genetickymi ptedpoklady. ZhorSuje
jatecnou hodnotu tim, Ze zvySuje podil kostry a podil ménécennych casti.
PrekraCovani potfeby zivin vede k zvySenému ukladani tuku.

Stupka et al. (2009) uvadi, ze omezeni krmné davky ve vykrmu piiznive

Stupka et al. (2009) dale uvadi, ze délka a hladina omezeni krmné davky je
stale diskutovana. Je mozZzno konstatovat, Ze u masnych hybridu, pfi sniZzeni hibetniho

tuku o 1 mm, se snizi prirastek o 100 g a o 10 % se zvysi deprese ristu.

Teplota

Velky vliv na jate¢nou hodnotu a kvalitu masa ma také teplota. Jeji optimalni
hodnota hraje velkou roli u ristového potencidlu pii tvorbé svaloviny. Velky diiraz je
nutno klast na minimalni kolisani teploty v pribéhu produkéniho obdobi 1 v rdmci

jednotlivych dni.
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2.2 Kvalita masa

Ingr (1996) uvadi, ze kvalita masa je chdpana jako vyslednice nebo souhrn
jednotlivych znakl a charakteristik jakosti konkrétni svalové tkdn¢ nebo i1 masa
v §ir§im (obchodnim) smyslu.

Zakladnim ptedpokladem vhodnosti a pouzitelnosti masa jate¢nych zvitat pro
vyzivu lidi je podle Ingra (1996) jeho zdravotni nezdvadnost, resp. jeho zdravotni
bezpecnost. Maso pro vyzivu lidi 1ze kvalitativné hodnotit. Jeho celkova ¢i vysledna
jakost je souhrnnym vyjadienim aktualniho podilu jednotlivych jakostnich znaktl a
jednotlivych jakostnich charakteristik a jejich vzajemnych interakei.

Jak dale Ingr (1996) uvadi, jakostnim znakem masa se rozumi kazda jeho
jednotliva vlastnost (senzorickd, nutrini, technologicka, kulinarni aj.), kazda jeho
jednotliva chemicka slozka (prvek, slou¢enina, chemické individuum) a kazdé jeho
agens (parazitarni, mikrobidlni, virové). Jakostnich znaki masa jsou fadovée stovky a
proto neni mozné vSechny analyzovat a posuzovat. Je proto uelné¢ sdruzovat
jakostni znaky ptfibuzného charakteru do vétSich celkl, které oznaCujeme jako

charakteristiky jakosti (obrazek 2).

Obrazek 2 — Faktory ovliviiujici kvalitu masa (Pulkrabek et al. 2005)

| slodeni vlastnosti

"‘-\5 &

r Chemické ‘ L Fyzikalni ‘

Smyslové (senzorické) ‘ . | Kulindfske
Viastrost |7‘~. Kvalita masa < | S

vliastnosti
/ %\H\

r Technologicke ] Vyzivna (nutricni) '
vlastnost| T _ hodnota

Zdravotni nezavadnost ]
— hygienicka hodnota J
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Schématické vyjadieni kvality masa (Ingr, 1992)

Senzorické vlastnosti

Zdravotni nezavadnost

(hygienicka hodnota)

Chut’ a vuné

Nalez patogent

Barva a celkovy vzhled

Nalez biotoxinu

Mramorovani

Zmény mikrobialniho pivodu

Podil svalové, pojivové a tukové tkané

Rezidua antibiotik

Struktura masa

Rezidua pesticidil

Konzistence Rezidua tézkych kovi
Kfiehkost Obsah dusitant, dusiénant
Stavnatost Rezidua karcinogenti (nitrosamint)

Oxida¢ni zmény tuka

Jakost masa

VyZivova hodnota

Technologické vlastnosti

Obsah bilkovin Vaznost

Kwvalita bilkovin Konzistence

Obsah tukil Podil svalové tkané

Kvalita tukl Podil plazmatickych bilkovin
Obsah sacharidfi Barva

Obsah vitamina

Podil tukové tkané

Obsah mineralnich latek

Podil pojivové tkané

Vyuziti esencialnich vyZzivovych faktorti | Stupen biochemickych zmén pH

Stabilita tukového podilu

2.2.1 Kvalita veprového masa
Okamzikem usmrceni jateCné¢ho zvifete je ukoncen jeho biologicky Zivot.

Post mortem dale probihaji ve svalovych vldknech biochemické reakce. Postmortalni
obdobi, v némz aktivné pisobi enzymy, se oznacuje jako autolyza masa.

Jak uvadi Ingr (1996) autolyza masa (samovolny rozklad) ptedstavuje
rozsahly soubor enzymovych reakci, které preméinuji svalové tkadn¢ porazenych
zvifat v maso. Biokalyzatory téchto pfemén jsou nativni enzymy. Autolytické zmény

masa jsou nevratné.
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Podle Stupky et al. (2009) je koeficient dédivosti u ukazatelii kvality sttedni
(0,2 — 0,4). Podil tuku a masa, stupent okyseleni masa (pH), barva, vaznost masa,
obsah intramuskularniho tuku (IMT, mramorovani), chut viné, Stavnatost a
kiehkost, tedy technologické a senzorické aspekty, jsou vedle nutricnich a

Stupka et al. (2009) dale uvadi, Ze extrémni Slechténi prasat na produkci
masa vede ke sniZovani odolnosti vic¢i stresovym faktortim a k menSi ptizplisobivosti
k Zivotnim podminkdm. Vzhledem k existenci antagonistmu (protikladu) mezi
mnozstvim masa a jeho kvalitou zpiisobila ostra selekce na vysoky podil masa
casteCné zhorSeni jeho kvality. Vysledkem téchto nezadoucich zmén je vyskyt

jakostnich odchylek masa.

2.2.1.1 Faktory ovliviiujici kvalitu masa

Kvalita masa je stejné¢ jako ostatni uzitkové vlastnosti ovlivnéna riznymi
faktory. Zejména genetickymi a prostfedovymi, mezi né¢z patii genetické zalozeni,

podil intramuskularniho tuku, vyZiva, ustajeni, doprava a porazka.

Genetické zaloZeni

Genetickd Uroven se rozhodujicim zpisobem uplatiiuje na mife podilu
libového masa. Masnd uzitkovost ma vysSi stupenn heritability (dédivosti) a
neregistruje se u ni heterozni efekt. Vyslednd zmasilost potomstva je vysledkem
intermedidrni dédicnosti, tj. 50 % pochazi ze strany otce a 50 % ze strany matky
(Tvrdon, 2001).

U genetického zaloZeni je podle Stupky et al. (2009) prokazan vyznamny vliv
gentl velkého uc¢inku. Na zéklad€ u€inku téchto gent lze urcit vztah genotypu prasat
na odolnost ke stresu, a tim 1 k jakostnim odchylkdm masa.

Jak uvadi Tvrdon (2004), praseci stresovy syndrom (PPS) je oznacenim pro
celou Skalu pfiznak, reakci a ndsledk vlivem stresovych faktorli na zvirata. Je
zpusoben bodovou mutaci na 6. chromozonu, kde baze cytosin je nahrazena bazi
thymin. Tato mutace ovliviiuje Cinnost vapnikového kanalu v sarkoplasmatickém
retikulu v buiikach kosterniho svalstva. Gen odpovédny za stres se oznacuje mnoha
zkratkami. Jednou z nich je 1 MHS.

Je dualezité abychom si uvédomili, Ze mezi jednotlivymi syndromy existuje

bezprostiedni vztah ve sméru PSS— MHS — PSE (Stupka et al.,. 2009).
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Intramuskularni tuk (IMT)

Morfologicky ptfedstavuje IMT vSechny lipidy sdruzené se vSemi ptitomnymi
buiikami vzorku masa (Stupka et al., 2010).

Intramuskularni tuk ovliviiuje senzorické vlastnosti masa. Je rozlozen mezi
buiikami ve formé zilek. Tvofii tzv. mramorovani masa.

Obsah intramuskuldrniho tuku je podle Stupky et al. (2010) kritériem
fyziologického stavu zvitete. Jeho optimalni obsah v pec€eni pii porazkové hmotnosti
100 kg ma byt 2,5 %. Maso s hodnotami vice nez 4 % je spotiebiteli vhimano jako
Jiz ptili§ tuéné. NejCastéji preferovanou hodnotou u spotiebitelt je 2,5 — 3,5 %. Pro
spotiebitele ma intramuskuldarni tuk vedle dalSich faktorG vyznam zpohledu
chutovych vlastnosti masa, znichZ nejvyznamnéj$i je vnimani kiehkosti a
Stavnatosti, pficemz minimalni mnozstvi intramuskularniho tuku by mélo dosdhnout
1,5 %.

Stupka et al. (2009) dale uvadi, Ze se vzrlstajicim podilem masa u nové
Slechténych prasat klesa podil intramuskuldrniho tuku a vzristd podil
polynenasycenych mastnych kyselin. Ty zplsobuji zhorSeni konzistence tuku.

V jatecném téle prasat existuji vobsahu intramuskuldrniho tuku znacné
nékteré svaly kyty. Pfedstaviteli sttedniho obsahu IMT (1,7 — 2,7 %) jsou nékteré
svaly plece a kyty. Vyssi obsah tuku (5 — 7 %) maji nékteré svaly krkovice (Stupka
etal., 2010).

Vyznam IMT v mase z hlediska senzorického spociva v tom, ze:
e obaluje svalova vlakna,
e ma piimy vliv na protuénéni masa, kiehkost, Stavnatost a chut,
e redukuje tuhost masa a ztratu vody pfi vateni,
e svalova vldkna jsou lépe oddélitelnd pii zvykani,

e vyvolava hladsi pocit pfi konzumaci masa v ustech (Stupka et al., 2009).
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VyZiva a technika krmeni
VyzZiva a krmeni piedstavuje podle Ingra (1996) velmi dulezity a soucasné
typicky komplexni intravitadlni vliv na jakost masa. Tento komplexni vliv zahrnuje

mnoho dil¢ich useku.

Stupka et al. (2009) uvadi, ze vyziva a krmeni vyrazné podminuje dosazeni
nejvyssi kvality veprového masa. Nutricni faktory, které piisobi na kvalitu masa a
tuku, zahrnuji:

e Uroven vyZivy,

¢ plnohodnotnost diet,

e zdravotné hygienické parametry krmiv,
e vybér krmiv,

e technologické upravy krmiv,

e techniku a technologii krmeni.

Ustajeni

Pro zajisténi kvalitni produkce je zapotiebi vytvofit zvifatim vhodné
podminky ustajeni. Podle Zdkové a Praiika (2005) je dilezité welfare zvitat.
Welfare je vytvofeni optimdlnich podminek prostfedi zajiStujicich uspokojeni
ptirozenych potieb zvitat.

Zikovd a Prazik (2005) dale uvadgji, ze typickym trendem soudasnosti je
zvySovani pozadavki vefejnosti na vyrobu zivociSnych produktii. Soucasny
spotiebitel ma zvysujici se naroky na zajisténi ochrany zivotniho prostfedi, pohody
zvitat a kvality zivociSnych produkti a plnéni jeho narok bude pravdépodobné
podminkou akceptovani téchto produkti. Pouze v optimdlnich podminkach dokéze
zvite s vysokym potencionalem produkce této uZitkovosti opravdu dosahnout.

V rdmci Evropské unie je welfare hospodaiskych zvitat legislativné upravena
smérnici Rady Evropy 98/58/ES. V Ceské republice pak zdkonem ¢&. 246/1992 Sb. na
ochranu zvifat proti tyrani, a jeho novelami. V ramci harmonizace byl tento zakon

novelizovan a Uplné znéni vyhlaSeno zdkonem ¢. 77/2004 Sb.
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Doprava a zachazeni se zviraty

Uroven provadéni pfedporazkovych manipulaci se zvitaty se piimo promita

do kvality produkovaného masa. Je proto nutné, aby se dodrzovaly obecné platné

zasady pfi nakladani a pfepravé prasat na porazku s respektovanim zasad welfare.

Premistovani zvifat by mélo byt klidné, beze spéchu, bez zbyte¢ného nasili a
hluku. Vzdalenost mezi vykrmovym mistem a nakladaci rampou by mél byt
co nejkrat§i. Chodby by mély byt rovné, bez zdkruti a kouti, dostatecné
Siroké. Biti zvifat holi a podobnymi prosttedky je zakazano. Pouziti
elektrickych pohdnéct se piipousti jen na nezbytn¢ nutnou miru. Dotek nesmi
trvat déle nez dvé vtefiny. Lze jej uplatnit jen na zadni partie téla (na kytu).

JateCnéd zvifata by se méla na jatky pfepravovat jen na kratSi vzdalenosti.
Pouzivat by se méli odpovidajici dopravni prostiedky. DéElici stény musi byt
dostate¢n¢ vysoké, vhodné jsou stény nebo piepazky zkulatych trubek.
Podlaha nesmi byt kluzka. Prostor pro zvifata musi byt vétratelny, vétraci
otvory uzaviratelné a dostatetné¢ vysoko, aby zvifata nebyla v pravanu.

Moderni pfepravniky jsou vybaveny napajeckami, popiipadé mlhovaci.

Porazka

Steinhauser et al. (2000) uvadi, ze poraZeni jatecnych zvifat je findlnim

technologickym procesem produkce masa, na ktery plynule navazuji technologické

procesy zpracovani masa.

Podle Stupky et al. (2009) je porazka proces, jehoz efekt se vyznamné podili

na intenzité¢ glykolytickych procesti ve svaloviné, a tim na vysledné¢ kvalité

vepfového masa.

Proces porazeni (omracovani) prasat se uskutecnuje:

Mechanicky — vzhledem k malé produktivité prace omezeno prakticky jen na
domaci porazky nebo na velmi malé provozy piimo u chovatele.
Elektrickym proudem — s vyuzitim vysokého 1 nizkého napéti, uziva se
sttfidavy proud.
Chemicky — pomoci plynu

- CO; — (oxid uhlicity, 60 — 65% CO, ve smési se vzduchem)

nenastavaji kieCe, prasata jsou v uvolnénim stavu, objevuje se méné
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extravasatli ve svaloving, srde¢ni Cinnost je zachovéna, frekvence
dychani poklesne. Obvykle nedochézi ke krvaceni do plic a svaloviny.
Je mensi 1 vyskyt zlomenin. Tento zpiisob se negativné odrdzi na
jakosti masa (vznik PSE a DFD svaloviny)

- NO; - (oxid dusny — rajsky plyn) omraceni probihd pomaleji a prasata

maji lepsi jakost masa.

2.2.2 Jakostni odchylky veprového masa

Intenzivni selekce prasat na maximalni podil svaloviny v jate¢né piilce byva
v mensi ¢1 vétsi mife podle Pulkrabka et al. (2005), provazena zvySenou citlivosti
zvitat ke stresu, coz se projevuje vyskytem vad masa. Nejde o maso nemocnych
zvitat, ale o jakostni vadu masa, ke které¢ dochdzi po pordzce zvifat v disledku
biochemickych zmén masa, coz je podminéno faktory, které jsou uvedeny vyse.

Jakostni odchylky jsou vysledkem abnormalniho pribchu postmortalnich
zmén ve svaloving porazenych zvitat. Ingr (2003) uvadi, Ze vlivem vnitinich 1
vnéjSich faktori mohou probihat autolytické procesy ve svaloviné a v mase
abnormalné a vysledny produkt ma odlisné vlastnosti od normalniho masa. Zménéna
jakost masa se projevuje vrizné intenzité a postihuje zejména senzorické,
technologické a kulinarni vlastnosti masa. Zdravotni nezdvadnost masa je zachovéna,
resp. neni dot€ena. Mezi hlavni jakostni odchylky u vepfového masa patii odchylky
znamé pod zkratkami PSE a DFD maso. Stupka et al. (2009) kromé téchto odchylek
zatazuje jesSt¢ mén¢ znamé odchylky jako: hampshire efekt, odchylky RSE, PFN a

chladové zkraceni (cold shortening).

Jakostni odchylky masa vzniklé abnormalnim pribéhem autolyzy:
e PSE —pale, soft, exudative (bledé, me¢kké, vodnaté)
e DFD — dark, firm, dry (tmavé, tuh¢, suché)
e RSE —reddish, soft, exudative (¢ervené, mékke, vodnate)
e PFN — pale, firm, nonexudative (bled¢, tuhé, nevodnaté)
e Cold shortening — zkraceni svalovych vldken chladem

e Hampshire efekt (zvlastni obdoba PSE)
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2.2.2.1 PSE maso
Pro skute¢ny projev PSE vady je podle Ingra (2003) rozhodujici situace tésné

pted pordzkou a bezprostiedné po ni. U prasat s dispozici k tvorbé PSE masa se
okamzikem jejich zabiti odstartuje velmi rychly prabéh degradace glykogenu a
adenosintrifostatu na kyselinu mlé¢nou a inosinovou a pH poklesne do jedné hodiny
post mortem na hodnotu 5,80 a niZsi.

Rychla glykogenolyza uvolni velmi mnoho energie a zvysi teplotu svaloviny
tieba az na 43°C. ZvySena kyselost a teplota svaloviny zptsobi ¢aste¢nou denaturaci
svalovych bilkovin, ktera ma za nasledek zhorSeni vaznosti masa. Stupka et al.
(2009) jesté uvadi, ze na povrchu PSE masa dochazi 1 ke zméné barevného odstinu
na Sedozeleny. VSechny jakostni znaky masa vykazuji velkou variabilitu a v tomto
duchu se vada PSE projevuje v intenzitdch od sotva postfehnutelné az po velmi

vyraznou.

2.2.2.2 DFD maso

Vyskytuje se ptfedevsim u masa hovéziho, ale také u vepfoveho, kde je vSak
ponékud mimo pozornost, ponévadz u n¢j dominuje vada PSE. Na rozdil od vady
PSE je mozno vadu DFD levné a i€inné eliminovat. Jeji zdkladni ptficinou je ptiliSné
fyzické zatizeni a vyCerpani zvitete tésné pred porazku.

U vycerpanych zvifat se glykogen ve svalech sniZil k nulové hladiné a
vznikla kyselina mlé¢nd byla ze svaloviny odvedena krevni cestou. V takové situaci
porazené zvife poskytne maso velmi tmave zbarvené.

Hlavni negativni vlastnosti DFD masa je jeho neudrznost. Nema obvyklou
vlastni kyselost a proto velmi rychle podléha mikrobidlnimu kazeni. Hodnota pH za
24 hodin post mortem dosahuje hodnoty 6,2 a vyssi. Proto je krajné nevhodné pro
vysekovy prodej, pro porcovani a baleni a pro zpracovani do syrovych
fermentovanych trvanlivych vyrobkii. Vhodné je pro zpacovani do tepelné
opracovanych masnych vyrobki, kde se uplatni jeho velmi dobra vaznost (Ingr,

2003).

2.2.2.3 Cold shortening

Podle Ingra (2003) vznikl tento problém se zavadénim ultrarychlého nebo
Sokového chlazeni jate¢né opracovanych zvifat ve snaze snizit hmotnostni ztraty a

zlepsit hygienu chladirenského skladovani. Tyto zplisoby chlazeni byly ptili§ rychlé,
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zchladily maso pred nastupem rigoru mortis a tak doSlo k silné a nevratné svaloveé
kontrakei.

Maso je pfili§ tuhé, coZ nelze zménit ani dal§im pribéhem zrani ani tepelnou
kulinarni upravou. K jakostni vadé masa tedy dochazi, je-1i zchlazeno pod 10°C pted
rigorem mortis. Prevence spociva v regulaci rychlosti chlazeni, tzv. kondiciovanim.
Dalsi moznosti prevence je tzv. elektrostimulace porazenych zvirat. Elektrostimulace
sttidavym nebo stejnsomérnym proudem vyvold velmi rychlou degradaci glykogenu
a ATP, rigor mortis nastoupi velmi rychle a umozni intenzivni dalsi chlazeni. Tato

vada je vyfeSena a nezpusobuje v praxi vétsi problémy.

2.2.2.4 Hampshire efekt
Jak uvadi Ingr (2003) hampshire efekt predstavuje variantu problému PSE a

rovnéZ souvisi se Slechténim prasat na zmasilost. U nékterych masnych plemen
prasat, konkrétné u plemene Hampshire, se uklada ve svalech vyssi obsah glykogenu,
coZ vyvolava rychlejsi pribéh postmortalni glykogenolyzy. Projev Hampshire efektu
se odvozuje z hodnoty pH po 24 hodinach. Toto pH je niz§i nez 5,4, coz je provazeno

zhorSenou vaznosti a svétlej$i barvou masa. Ta je vyraznéjsi nez u vady PSE.

2.2.2.5 RSE maso

RSE maso zptisobuje hospodaiské Skody na zaklad¢ niz$i vaznosti masa.
Tuto odchylku Ize objektivné zachytit az v pozdni postmortalni dob& pouzitim metod
jako je meéfeni ztraty masové stavy odkapem. Je mélo znamo o fyziologickych
podminkach, které¢ vedou k této jakostni odchylce. Existuje domnénka, ze jde o
mirnéj$i formu PSE masa. V posledni dobé byla u RSE zjisténa typicka denaturace
myofibrilarnich a sarkoplazmatickych bilkovin. Protoze vSak zmény nebyly vyrazné,
nelze podle nich prokazateln¢ vysvétlit zhorSenou schopnost véazat vodu (Stupka

et.al., 2009).

2.2.2.6 PFN maso
Jako ptechodnou formu k PSE lIze interpretovat také odchylku PFN. U této

vady bylo dokonce zjisténo niz$i pH; (kolem 5,8) nez u RSE, ale ve srovnani
k normalnimu masu jen nepatrné¢ zvySena ztrata odkapanim (3,8 % oproti 3,0 %).
Vady PFN nemaji zadny velky hospodaisky vyznam a ve velké miie se daji poznat
pi1 méfeni hodnot pH; selekci PSE masa. PfiCiny této odchylky jsou doposud
neznamé (Fischer, 2001).
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2.2.3 Doporucené zasady pro zlepSeni kvality veprového
masa
Na zaklad¢ poznatkli a zkuSenosti lze doporucit urcité zasady pro zlepSeni

kvality vepfového masa. Stupka et al. (2009) uvadi, Ze tyto zasady jsou odvozeny
z dlouhodobych poznatkli vyzkumu a zkuSenosti Slechtitell, producentli a
zpracovatelll. Jsou provazany do sektoru prvovyroby, zpracovani a trhu.
Pro zlepSeni kvality veprového masa je tfeba dodrzovat doporucené zasady:

e krmit prasata ad libitum od 30 kg zivé hmotnosti,

e docilit vyssi podil genii plemene duroc u finalnich hybrida,

e minimalni vyska hibetniho tuku nad 8 mm,

e Setrn¢ zachazet s zivymi zvifaty,

e spravné a Setrné¢ omracovat pordzena prasata,

e zchlazovat JUT na nizsi teplotu do 3 hodin po porazce, nikoliv v§ak pod 10°C,

e provadét panevni zavéSovani,

e skladovani 7 — 10 dni v z4vislosti na nésledném vyuZiti,

e nepouzivat PSE ¢i DFD maso.
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2.3 Zpenézovani jateCnych prasat

Hlavnim znakem pfi zpenéZzovani jateCnych prasat je podil svaloviny
z jatecného téla. Jak uvadi Kovdiova et al.(2006), jiz v roce 1984 byla na zaklad¢
tohoto ukazatele zavedena ve vSech stadtech Evropské unie jednotnd a objektivni
klasifikace jatecnych tél prasat. Tato klasifikace je zndmd jako EUROP systém.
Zakonnym podkladem k tomu byla spole¢né¢ uplatiiovand legislativa Evropské unie a
zakonnd nafizeni v jednotlivych zemich.

Kovdiovi et al. (2006) dale uvadi, ze v Ceské republice bylo prvni hodnoceni
jatecnych prasat podle EUROP systému uskute¢néno v roce 1986 a uplatiiuje se ve
veétsim méfitku od 1. dubna 2001. Od té doby se jatena téla prasat zatazuji do tiid
EUROP, nasledné SEUROP. Pii aplikaci téchto postuptt na naSe podminky bylo
tfteba vychdzet z charakteristik jateCnych prasat, piedevSim ze slozeni jejich
jatecného tcla. Na podklad¢é téchto skutenosti byla zpracovdna ceska technicka
norma CSN 46 6160 ,Klasifikace t&l jateénych prasat“. Ta uvadi zakladni
charakteristiky SEUROP systému a splituje pozadované standardy Evropské unie.
Nov¢jsi legislativni upravou je vyhlaska ¢. 194/2004 Sb. o zplsobu provadéni
klasifikace jate¢né upravenych tél jateCnych zvirat a podminkach vydéavani osvédceni
o odborné zplisobilosti fyzickych osob k této Cinnosti.

Klasifikace jatecn¢ upravenych tél jateCnych prasat se provadi na vSech
jatkéch, s vyjimkou jatek, ktera porazeji jate¢nd prasata z vlastniho vykrmu a jate¢né
upravena téla nejsou urcena k uvedeni do obchu. Klasifikace se dale neprovadi u

jatecné upravenych tél prasat ziskanych nutnou porazkou (Pulkrdabek, 2000).

Podle Stupky et al. (2009) hlavni ptinos systému spociva v:

e objektivnim posouzeni jate¢né hodnoty zvifat a na zakladé¢ toho
v odpovidajicim stanoveni obchodni ttidy,

e provadéni klasifikace nezavislym klasifikatorem (v soucasnosti pracovnikem
jatek), ¢imz se zvySuje divéra mezi prodavajicim a kupujicim,

e okamzitych informacich o hmotnostech, podilech svaloviny, tfidach a cenach
pro prodavajiciho a kupujiciho po pordzce zvirat,

e zvySovani kvality jateCnych zvifat jak po kvantitativni, tak 1 kvalitativni

strance jate¢né hodnoty.
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2.3.1 Pozadavky na jateCna prasata
Ptfed ptfevzetim na jatkdch musi byt jatecnd prasata podle Vrchlabského a

Goldy (2000) tadn¢ oznaCena v souladu s platnymi piedpisy. Musi byt ustijena
oddélen¢ v ucelenych partiich podle prodavajicich, aby byla zajistitelnd jejich
identita az do ukonceni porazky, veterinarni prohlidky, odecteni hmotnosti a zafazeni
do pfislusnych obchodnich tfid. Oznaceni musi souhlasit s privodnimi doklady.
Jatecna prasata musi byt doddna na jatky Cistd, lacna, to znamena dvanact hodin pred
porazkou nekrmend a musi odpovidat veterinarnim piedpisim a dodavkovym

podminkam. Néasleduje klasifikace jate¢nych tél pomoci ptistroju.

2.3.2 Zatridéni jateCné upravenych tél
Zatazeni JUT do pfiisluSnych obchodnich tfid se provadi po veterinarni

prohlidce. V provozech, kde se tézi krupony nebo veprovice a k métfeni se pouziva
ultrazvukové aparatura, se zatiidéni provadi pfed veterinarni prohlidkou. Tloustka
svalstva a sadla se zjiStuje na téle zvifete pfed vykolenim a kruponovanim

(Steinhauser et al., 2000).

Zattidéni prasat se realizuje do jednotlivych jakostnich tfid na zakladé zjisténi
e hmotnosti JUT,
¢ podilu svaloviny,

e kategorie €1 pohlavi.

Steinhauser et al. (2000) uvadi, ze zatfidéni JUT s pfejimaci hmotnosti od 60
do 120 kg se provadi podle podilu svaloviny podle prvni ¢asti tabulky 3. JUT s niz$i
a vyssi prejimaci hmotnosti a JUT prasnic, pozdnich fezancii, kanct a kryptorchidi

se zafazuji do obchodnich tfid podle druhé ¢asti tabulky 3.
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Tabulka 3 — Obchodni tifidy jakosti v systému SEUROP (Stupka et al., 2009 a Steinhauser et al,.

2000)

Obchodni tfida

Pozadavky

I. Cast
JateCna prasata s hmotnosti jatecné upraveného téla 60 kg a vice,
avSak méné nez 120 kg.

Klasifikace dle podilu svaloviny v %

60 a vice

55-59,9

50 -54,9

45 -49,9

40 — 44,9

= Ol B | B »

Méné nez 40

II. ¢ast

Ostatni prasata

Jatecné upravena téla prasat do 59,9 kg véetné

]

Jatecné upravena téla prasat nad 120 kg.

Jatecn€ upravena téla zmasilych prasnic a fezanctli. Svalstvo je na
vSech Castech téla velmi dobie vyvinuté. Dobie vyvinuta je
zvlasté kyta, plec a peCené, tvary jsou zaoblené. Vrstva sadla je

pfiméiena.

Jatecné upravend téla hubenych prasnic a pozdnich fezanci.
Svalstvo je méné vyvinuté, téla neodpovidaji znakiim

stanovenych pro zattidéni do tiidy Z.

Jatecné upravena téla kanct a kryptorchidi.
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Obrazek 2 - Jatecna téla v systému SEUROP (Stupka et al. 2009)

2.3.3 Podstata a metody klasifikace

Podstatou metod je aparativni odhad podilu svaloviny v JUT prasat. Vychazi
se z korelaci mezi hlavné tloustkami svalstva a sadla odméfenymi na ridznych
mistech JUT a direkci ziskanymi hmotnostmi, podily svalstva, sadla a dalSich ¢asti.
Ziskaji se tak regresni rovnice pro software aparatur. Na zakladé odmétfené tloustky
svalstva a sadla v mm uda pak pfiistroj podil svaloviny v % v hodnoceném JUT.
Podle toho se JUT zatadi do pfislusné obchodni téidy (Steinhauser et al., 2000)

Podil svaloviny u jate¢n¢ upraveného téla se podle Stupky et al. (2009)
stanovuje zpusobem odpovidajicim provadéci vyhlasce ¢. 194/2004 Sb. Pro méteni
podilu svaloviny jsou povoleny dvé metody, a to dvoubodova a aparativni.
V zahrani¢i je dale pouZivand 1 metoda AutoFOM.

Aparatury, které se pouZzivaji se déli na invazni, které pfi méfeni pronikaji do

tkéni a na neinvazni, které celistvost tkani neporusuji.
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2.3.3.1 Dvoubodova metoda

Patfi mezi neinvazivni metody. Tato metoda je urcena predevSim pro jatecné
provozy s niz$i kapacitou porazky, tj. s primérnou tydenni pordzkou do 200 kusa
prasat (Stupka et al, 2009).

Steinhauser et al. (2000) uvadi, Ze tato metoda je jednodussi. Odecitaji se pti
ni podle obrazku 3 dvé miry, a to tlouStka sadla véetné kiize v mm (S) v bederni
krajiné v misté nejnizsi vrstvy nad sttednim hyzd'ovcem (musculus gluteus medius) a

tloustka svalstva vmm (M) jako nejkrat$i spojnice od horni, dorzalni hrany

patefniho kandlu k prednimu, kranialnimu okraji téhoz svalu.

Obrazek 3 — Schéma méieni dvoubodovou metodou (Stupka et al,. 2009)

Leva jate¢na piilka Detail mista méfeni
z vnitfni strany

MGM  stfedni hyzdovec
(musculus gluteus
medius)

5 tloustka sdadla

s kg v misté

}/Z nejvyisiho
vyklenuti stfedniho
hyzdovee v mm

M tlouitka svalu
merend v omisté
nejkratii spajnice
kranidlniho
vybézku stiedniho
hyidovce
a dorzdlniho
okraje pdterniho
kandlu v mm

Meéfieni tloustky sadla a svalstva s provadi bud’ jednoduchymi mechanickymi

24

nebo elektromechanickymi métitky. Mechanickym muize byt 1 pravitko z plexiskla,
kdy se odeCtou zminéné dvé miry a podle regresni rovnice se vypocte podil
svaloviny v hodnoceném téle. Je mozné pouzit i plastovou kartu, tabulku. Na jeji
jedné strané jsou uvedeny hodnoty tloustky svalstva v mm, na druhé hodnoty
tlouStky sadla v mm. Na priseciku odectenych hodnot pii méfeni je na karté uveden
podil svaloviny v %, tedy 1 obchodni tfida JUT. Je moZno si pofidit i

v

elektromechanické méfici zafizeni, tuzemské provenience, IS-D-03 (obrazek 4) pro

N

poloautomatické hodnoceni JUT prasat. Zatizeni se skladd z méficiho hrotu, ovladaci
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a zadavaci klavesnice ve tvaru pistole a ddle z napajeciho a komunika¢niho modulu,

na ktery lze napojit tiskarnu, osobni pocitac i vahy (Steinhauser et al., 2000).

Obriazek 4 — Elektronické méritko IS-D-03

2.3.3.2 Aparativni metoda — méreni pomoci pristrojové techniky

Stupka et al. (2009) uvadi, ze stanoveni podilu svaloviny se provadi pomoci
vpichovych (invazivnich) sond nebo ultrazvukovych (neinvazivnich) snimact. Tato
metoda je urCena pro jatecné provozy s vyssi denni kapacitou porazky.

Metodou s vyuzitim pfistrojové techniky se vpichovymi sondami zjistuje
tlouSt’ka svalstva (M) a tloustka sadla v¢etné kiize (S) v mm, a to 70 mm lateraln¢ od
linie ptliciho fezu na Grovni mezi 2. a 3. predposlednim Zebrem. Vpich je veden
kolmo k povrchu pilky, tedy pod tihlem 90°. Sonda vystupuje na vnitini strané téla
40 mm ventraln¢ od spodni hrany téla obratle. Sonda umoziiuje snimat miry od 5 do

105 mm. Spravné vedeni vpichu ukazuje schématicky nakres na obrazku 5

(Steinhauser et al., 2000).

Obrazek 5 — Schéma méi‘eni lateralné od linie puliciho iezu — Stupka et al. (2009)

Leva jate¢nad plilka
z vnéjsi strany

Detail mista méfeni

A vnéjéi strana vpichu
70 mm laterdlné od
roviny puliciho fezu

B wvnitfai strana vpichu
40 mm od roviny
piliciho fezu

S tloustka sddla vietné
kitze v mm

M toustka svalu v mm
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V Ceské republice se pouzivaji k méfeni zmasilosti v jateCnych provozech

hlavné sondy FOM a HGP obrazek 6.

Obrazek 6 — Méfeni zmasilosti riiznymi typy pristroji (Stupka et al., 2009)

HGP pfistroj FOM pristroj

2.3.3.3 Automatické systémy klasifikace prasat
Nové automatické systémy jsou zalozeny na pIn¢ automatické ultrazvukové

klasifikaci. Steinhauser et al. (2000) uvadi, ze jde o systém AutoFOM, ktery byl
vyvinut v Dansku v roce 1996. Jde o zavedeni zcela automatizovaného zatizeni do
praxe.

Steinhauser et al. (2000) dale uvadi, ze télo prasete po odstétinovani a
ocisténi povrchu, ale jesté pred vykolenim je tazeno ve hibetni poloze transportnim
zlabem. Pfitom prochazi ptilkruhovym ramem, na jehoz obvodu je v odstupech po 25
mm umisténo 16 ultrazvukovych méficich hlav. Jednim méfenim se ziska plosny
obraz pricného tfezu JUT prasete, slozeny zudaji 16 linearnich kiivek. B&hem
posunu téla zlabem je méfeni dvéstékrat opakovano. Metici frekvence je pritom
synchronizovana s frekvenci dopravniku tak, aby kazdych 5 mm délky téla vznikl
novy priény obraz. Celkem se tak ziskd 3 200 signalii, které nesou informaci o
tloustce svalové a tukové tkané. Signaly jsou vsystému digitalizovany a
transformovany do trojrozmérného obrazu. Vypocet podilu svaloviny nejen v JUT,
ale 1 v jinych castech téla, napt. kyté, peceni, pleci a boku probéhne v redlném case
do tfi sekund pomoci regresnich rovnic. Systém vyzaduje 3 m dopravni délky a 1 m
Sitky a svym vykonem pfes tisic kusti za hodinu je vhodny jen pro velké jatky

s odpovidajici kapacitou porazky.
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Obrazek 7 — Schématické zobrazeni pristroje AutoFOM na jatkach (Stupka et al., 2009)

h +— dopravnik

T e
<— haky

S e

ilab \ ‘—’_’_\‘/’:j
ultrazvukove, @
méfici hlavy L

wltrazvukovd
miiiici hlinva

Stupka et al. (2009) uvadi, ze pro experimentalni potfeby se ve vyspélych
zemich svéta vyuziva pro piesny odhad slozeni jate¢nych tél zvifat pocitacova

tomografie nebo magneticka rezonan¢ni tomografie.

Obrazek 8 — Pocitacova tomografie (Stupka et al., 2009)
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Tabulka 4 — Pirehled metod pro jakostni klasifikaci prasat (podle Stupky et al,. 2009)

Metody, Mista a hodnoty | Rovnice pro vypocet podilu svaloviny v %
aparatura meéteni
Dvoubodova | Tloustka sadla
s kizi nad stiedem | Y, =49,62542 —0,63371S,, +0,23525M ,,
hyzd'ovce (S).
Tloustka svalstva Y ~podil svaloviny v %
mifend jako S — tloustka sadla véetné klize v mm
nejkratsi  spojnice M — tloustka svalu v mm
od horni hrany
patefniho  kandlu
k pfednimu okraji
sttedniho
hyzd'ovce (M)
FOM Tloustka sadla | Y., =59,86131-0,7293S,,,, +0,12853M ,,,,
véetné¢ kuze(S) a
tloustka svalu (M) | y _ podil svaloviny v %
mezi 2. a 3.1 g_ (oustka sadla vietng kiize v mm
poslednim zebrem, | \f  tloustka svalu masa v mm
70 mm lateralné od
linie ptliciho fezu
HGP Méfeni  stejnych | Y, ., =61,34154-0,81609S ., +0,12901M ,,.,

hodnot na jate¢ném
téle jako u pftistroje

FOM

Y — podil svaloviny v %
S — tloust’ka sadla v¢etné kize v mm

M — tloust’ka svalu masa v mm
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2.3.4 Znaceni

Oznaceni JUT obchodni tfidou podle tabulky 3 pismeny S, E, U, R, O, P, N,

T, Z, H a K se provedou zdravotné nezdvadnou, nesmyvatelnou a nerozvazatelnou

barvou nebo jinym schvalenym zplsobem na zadni nozicku nebo na kytu obou

ptlek. Pismena museji byt minimalné 20 mm vysoka a zieteln¢ Citelnd (Vrchlabsky a

Golda, 2000).

2.3.5 Vystaveni protokolu o klasifikaci

Podle vyhlasky ¢. 104/2004 Sb. vystavuje protokol o klasifikaci klasifikator.

Protokol se zpracovava pro celou skupinu jate¢nych zvifat od jednoho druhu od

jednoho dodavatele dodanou v jednom dni. Klasifikator uchovava original protokolu

po dobu nejméné 6 meésicti od data jeho vystaveni. Jednu kopii pteda klasifikator

dodavateli.

Protokol obsahuje:

osobni ¢islo klasifikatora,
klasifika¢ni metodu,

datum klasifikace,

udaje o dodavateli,

adresu jatek,

potadova Cisla jate¢nych prasat, ktera pridéluji jatky v rdmci evidence,
tfidu jakosti,

podil svaloviny (zmasilosti),
tloustku sadla, v¢etné kiize v mm,
tloustku svalu v mm,

hmotnost JUT,

ptepoctenou porazkovou hmotnost (Stupka et al., 2009).
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Obrazek 9 — Ukazka protokolu o klasifikaci JUT jate€nych prasat

PROTOKOL & ...
o klasifikaci jatednd upravenyech il jatelnych prasat

Osobni ¢fslo klasifikitora: | | |

K lasifikagni metoda:"! D

Registratni éislo | [ | l | J_J

hospodatstvi chovatele:™

Registralni Cislo
obchodnike:? [ i
‘pokud neni shodné s registraénim &dslem hospodifsivi chovatele/

Registraéni &islo jatck:™ I [ ] ] I |
| |

|
| 1]

Datum klasifikace: j [
(den, mésic, rok)

I 3 Etisln Trida MI'.I Tloultka Tloudtka svalu | Hmotnost JUT | Hmotnost femd
juetného |, uooi | svaloviny | sidla(S) (Myimm) | 22 stodena (ke) | keupon pivod
prascie’’ i %) {mm} ) T o intris

| L

‘ ; ; |
: ; : |
L]
' :
' !

[ — : E

W—— | S N S— - — |
[] | 1
' I
2 :

Vyawitlivky:

1) Uvede se powdite Sislo klasifikabni metndy podie ndsledujiciho Sissiného klife:

1 - aparativnl metoda plisropem FOM

2 = aprarstival meloda pHstrojem HGP

3 - aparativil metoda phistrojem LIFOM — 300

4 - dvoubodovi metoda - elektromechanscké meFitko

5 - jimy pHistraj

6 - dvoubodovih metoda - tabulka

7 - sparatiwni metoda plisrojem [5-D-03

8 - aparatival metoda plistrojem [S-D-15
2) Fikon £ 15472000 Sb.. o Slechignl, plemenithé a evidenci hospodilskych zvital a o sméné néklerych souvisejicich
zikond (plemenifsky zikon), ve 2néni pozdéjiich predpist.
Vyhliska & 1362004 Sb,, kierou se sanovl podroboosi cenalovind zvitat a jefich evidence o evidence hospodilsivi &
oo stanovenych plemenifskym sikonem
3} Pofadové Sislo jaielného prasete, kieré phidélugi patka v rdmei své evidence

Podpis klasifikiomn™
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2.3.6 Cenova maska
Obchodni cena JUT je vysledkem dohody prodavajiciho a kupujiciho. Je vice

zpusobt, jak ji co nejobjektivnéji stanovit. Jeden z nich vychazi z rozdilu ceny kyty
bez kosti a ceny hibetniho sadla bez kiize. V Ceské republice &ini tento rozdil za kg
podle oficidlnich statistickych udaji v dlouhodobém priméru asi 70 K¢&. Jako
optimalni ptejimaci hmotnost JUT se uvadi 90 kg, tj. vzivém asi 100 kg. Je-li
cenovy rozdil svaloviny a sadla 70 K&/kg je to u 90 kg JUT 63 K¢&. Cini-li obchodni
cena v zivém 34 Kc&/kg, je to vmase 41 K¢/kg. Za 90 kg JUT se proplati 3 693,60
K¢&. 63 K¢ z této sumy Cini 1,7 %, coz je 0,70 K& za 1 % svaloviny (Steinhauser et
al., 2000).

Steinhauser et al. (2000) dale uvadi, 7e se v Ceské republice zastupci
chovatelii a zpracovatelti dohodli o zdkladni normované cené. Normovand cena bude
53 nebo 54 % za podil svaloviny. Od této hodnoty nahoru se za kazdé procento
svaloviny zvys$i cena JUT o 1,7 %, resp. o 0,70 K¢, smérem dolti se bude o stejné
hodnoty sniZovat. Rovnomérné zvySovani bude az do 62 % svaloviny, snizovani do
43 % svaloviny. Pak budou ceny stagnovat. JUT je mozné zpenézovat bud’ podle
procent svaloviny nebo v jednotlivych tfidach, kdy se cena stanovi interpolaci, popf.
sttedem tridy.

Zakladni, normovanou cenu se doporucCuje proplacet za tclo s piejimaci
hmotnosti od 80 do 100 kg, za nizs§i a vyS$i hmotnost se doporucuji srazky. Je to
v souladu s pozadavky zpracovateli na standardizaci jakosti jate¢nych prasat a

odpovida to postuptim v EU (Steinhauser et al., 2000).
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3 METODIKA A MATERIAL

Charakteristika podniku

Vyhodnoceni vykrmu prasat bylo provedeno na Skolnim statku
v Mé&Sicich, okres Tabor v Jihoceském kraji.

Z geomorfologického hlediska patii toto Uzemi do oblasti Taborské
pahorkatiny a Tieboniské panve. Nadmotiska vyska se pohybuje od 430 do 530
m.n.m. Mé&Sice u Tabora se nachazeji v jiznich Cechach. Taborsko je tradiénim
zemé&dé€lskym regionem. Tato oblast spadd do bramboraifské vyrobni oblasti
s podtypem 3B a 3C. Primérna nadmoftské vyska je 450 m.n.m. Podnebi je mirné
teplé, vihké s mirnou zimou. Primérna roéni teplota je 7,1° C. Pramérné ro¢ni
sraZky dosahuji hodnoty 620 mm a primérny rocni vypar je 348 mm. Langiv
destovy faktor je 87. Pievladajici smér vétrt je severozdpadni a jihovychodni.

Skolni statek byl zalozen vroce 1866. V roce 2006 doslo ke slou¢eni
Skolniho statku s Vys8i odbornou skolou a Sttedni zemédélskou skolou v Tabote.
Statek byl, a do dnes$ni doby je vyuzivan k praktické ¢innosti studenti, ktefi na
této Skole studuji. V soucasné dobé¢ statek, pod vedenim Ing. Petra Stanka,
obhospodaiuje 475 ha zemédélske ptidy. Z toho 100 ha tvofi TTP. 317 ha je orna
puda pro péstovani fepky, jeCmene, pSenice a tritikale. Dal$i 4 ha tvofi ovocny
sad, ve kterém je 1 200 jabloni.

V roce 2007 doSlo k velké rekonstrukci staje na vykrm prasat, porodny
prasnic a stdje pro bfezi prasnice. Tim byla upravena kapacita na 170 prasat
v ptedvykrmu a 510 prasat ve vykrmu.

Technologie pouzivand na Skolnim statku se nazyva dvoufazovy
kontinudlni vykrm prasat. To znamend, Ze =zvifata piemistujeme ztzv.
predvykrmu do vlastniho vykrmu. Ve vykrmu se dale nachazeji vSechny
hmotnostni  kategorie. Plynuly prodej prasat je provazen plynulym
naskladnovanim novych selat. Statek dale pouziva uzavieny obrat stada.

Na statku v MgSicich je celkem 60 prasnic, plemena CBU x CL.
PrasniC¢ky se nakupuji v ZD Bfeznice. Déle jsou zde 3 plemenni kanci, ktefi se

vyuzivaji k pfirozené plemenitbg. V posledni dobé¢ se pfistupuje 1 k inseminaci.
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Inseminuje se pfevazné linii 83. Toto semeno se dovadzi z inseminacni stanice
Radounika.

Chov prasat probihd ve tifech objektech. V prvnim jsou prasnice
nezapusténé a biezi, druhy objekt slouzi jako porodna a tfeti je urCen pro
pfedvykrm a vlastni vykrm prasat.

Zapusténé prasnice jsou ustajeny individualné. Ve 30 dnech po piipusténi
se ultrazvukem vySetfuji na biezost. Pozitivni prasnice se pievadeji do kotcti po
¢tyfech. Pred porodem jsou pievadény do objektu ¢islo dva — porodny.

Kapacita porodny je 22 kustl. Jsou zde individudlni boxy pro prasnice se
selaty. Zde jsou ustijeny po dobu 21 dnli, kdy je provaddén odstav selat.
V porodné se naléza také jeden box s krmitkem pro selata. Tento box se vyuziva
zejména pi1 nemoci prasnice, nebo pii vétSim poctu narozenych selat, kdy
prasnice neni schopna tato selata uzivit. Prevadéji se sem nejsilné€jsi jedinci
z vrhu.

Pro vykrm se pouzivaji hybridni kiizenci (CBU x CL) x PN, (CBU x CL)
x D, (CBU x CL) x linie 83 z vlastniho chovu. Selata se odstavuji ve 21 dnech.
Nasleduje predvykrm, kam se selata zafazuji pfiblizn€ na dobu 4 tydni, do
hmotnostni kategorie okolo 22 — 25 kg. Déle jsou umistény do vykrmu, kde
setrvavaji ptiblizn€ po dobu 2,5 mésice do konec¢né hmotnosti cca 110 kg.

Ke zkrmovéani se pouzivaji rizné krmné smési, vzdy pro danou
hmotnostni kategorii. VeétSinu krmnych smési si statek vytvaii sam, jelikoz se
zabyva také rostlinnou vyrobou. Dokupuji se pouze mineralni latky, aby vznikly
kompletni krmné smési.

Technologie ustdjeni prasat je v kotcich. Jednd se o bezstelivovy provoz
na podroStovém systému. V predvykrmu jsou rosty plastoveé, ve vlastnim vykrmu
betonové. Vykaly odtékaji do piecCerpavajici jimky. Kapacita této jimky staci

piiblizné na 0,5 roku. Stelivové ustédjeni je pouze na porodné.
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Metodika

Do sledovani bylo zatazeno 1 994 hybridnich kiizenci prasat. Za obdobi
2010 a 2011.
Sledované ukazatele:

e pocet naskladnénych prasat v ks

hmotnost naskladnénych prasat v ks
e pocet vyskladnénych prasat v ks

e hmotnost vyskladnénych prasat v ks
e doba vykrmu ve dnech

e spotifeba krmiva v kg

e ztraty ve vykrmu v %

e pramérna porazkova hmotnost v kg

e zpenézovani jatecné upravenych tél v K¢.

Statistické zpracovani

V programu Microsoft Excel byly vytvofeny zakladni datové soubory. Pro
vyhodnoceni vysledki byly vypocteny primérné hodnoty ukazateli hmotnosti a
procentudlni ztraty ve vykrmu.

Vsechny udaje v diplomové praci byly sumarizovany a nasledné statisticky

zpracovany. V programu Microsoft Excel byly nasledné zpracovany grafy.
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Seznam pouZzitych symboll a zkratek

ATP — adenosintrifosfat

Cold shortening — zkraceni svalovych vladken chladem
CBU - &eské bilé uglechtilé

CL — ¢eska landrase

D — duroc

DFD - dark, firm, dry (tmavé, tuh¢, such¢)

h’- heritabilita (d&divost)

HF — hampshire faktor

IMT — intramuskulérni tuk

JUT — jate€né upravené télo

KKS — kompletni krmna smés

Mep — metabolizovana energie

MHS - malignant hyperthermia syndrome (syndrom maligni hypertermie)
MLLT — musculus longissimus lumborum et thoracis

n - pocet kusu

PFN — pale, firm, nonexudative (bled¢, tuhé, nevodnat¢)
PN — pietrain

Post mortem — po smrti

PSE — pale, soft, exudative (bled¢, mé¢kké, vodnaté)

PSS — porcine stress syndrome (praseci stresovy syndrom)
Rigor mortis — posmrtna ztuhlost

RSE — reddish, soft, exudative (Cervené, mékké vodnaté)
SS — $kolni statek

TTP — trvalé travni porosty

x — aritmeticky prameér
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4 VYSLEDKY A DISKUZE

4.1 Chov prasat na Skolnim statku v MéSicich

I kdyz se tato prace zabyva pouze vykrmem prasat, chtéla bych informovat o
pocetnim stavu vSech prasat, kterd se na Skolnim statku nachézeji. Divodem je to, Ze
Skolni statek pouziva uzavieny obrat stada. Uzavieny obrat stdda ma n¢kolik vyhod.
Hlavnim ptinosem jsou niz§i ndklady na selata, neZ pii ndkupu zven¢i. Druhym
kladem je to, Ze selata, kterd si statek vyprodukuje sam, maji lep$i zdravotni stav a
nedochazi k zavle€eni nemoci zven¢i. Jelikoz se zabyvam zkoumanim let 2010 a
2011, informace o stavu zvifat jsou také z téchto let. V roce 2010 statek odchoval
1359 selat, ve stavech mél zapsano 45 prasnic a 3 kance. V dal§im roce se tento stav
velmi nezménil. Odchovanych selat bylo 1369. Pocet prasnic se zvySil na 53. Pocet
kancti ztistal neménny. Informaci o stavu zvitat ve zkoumanych kategoriich uvadim

v tabulce 4-1.

Tabulka 4-1: Stavy zviiat ve zkoumanych Kkategorii v kusech; zdroj: interni dokumenty SS

MéSice, tvorba vlastni

2010 2011
Piedvykrm Prijem Vyvdej Prijem Vyvdej

Pocatecni stav 2010 88 144

leden 80 39 124 140
Unor 114 120 30 82
Brezen 101 88 143 61
Duben 94 110 96 83
Kvéten 70 70 122 150
Cerven 121 96 109 88
Cervenec 137 115 101 120
Srpen 123 125 66 76
Zar1 67 106 119 83
Rijen 129 76 96 121
Listopad 103 106 52 65
Prosinec 83 89 138 95

2010 2011
Vykrm Prijem Vvdej Prijem Vvdej

Pocatecni stav 2010 357 379

leden 39 91 140 89
Unor 120 45 82 89
Brezen 88 93 61 90
Duben 110 105 83 128
Kvéten 70 66 150 54
Cerven 96 84 88 126
Cervenec 115 86 120 72
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Srpen 125 51 76 50
Zati 106 85 83 125
Rijen 76 88 121 87
Listopad 106 104 65 129
Prosinec 89 143 95 50

4.1.1 Predvykrm

Pro odchov selat slouzi ¢ast stdje uréené pro vykrm prasat. Jedna se o
samostatné oddélenou sekci.

Uplatiiuje se zde odchov v kotcich po 10 kusech. Pifedvykrm probihd na
roStovém ustajeni. Jedna se o bezstelivovy provoz. Rosty jsou zde plastové. Vykaly
odtekaji do preCerpavajici jimky.

Pro udrZeni mikroklima ve staji je zde vyuZivana tizena ventilace. UdrZuje se
zde optimalni teplota v rozmezi 19 — 20° C. Pokud teplota ve staji klesa, pfitapi se
selatiim zabudovanymi termodeskami a infralampami.

Selata se do predvykrmu naskladiiuji po odstavu v 21 dnech. Setrvavaji zde

piiblizné po dobu 1 — 1,5 mésice. Vyskladnuji se v primérné hmotnosti 25 kg.

4.1.2 Vykrm
Pro vykrm prasat je pouzita staj o kapacité 450 ks prasat ve vaze od 25 kg do

cca 105 az 110 kg. Primérnd pordzkovd hmotnost Cinila ve sledovaném obdobi
101,84 kg .

Prasata jsou ustajena v kotcich po skupinach. I zde se jedna o bezstelivovy
provoz na betonovych rostech. Vykaly odtékaji do ptecerpavajici jimky.

Mikroklima ve staje se udrzuje fizenou ventilaci. Jak uvadi Stupka et al.
(2009) prasata reguluji produkci a vydej vlastniho tepla. Udrzuji si tak stalou
teplotu, ktera se pohybuje kolem 39°C. Prasata ve vykrmu jsou nejméné naro¢nou
kategorii. Sta¢i jim minimalni teplota 16 °C.

Do vykrmu jsou selata pfevadéna v hmotnosti 25 kg. Setrvavaji zde ptiblizné

2,5 mésice. V prumerné hmotnosti 110 kg se vyskladnuji.

46



4.2 Vyziva a krmeni prasat
Skolni statek v Mé&icich pouziva pro vykrm prasat kompletni krmné smési.

Pro selata v ptedvykrmu krmné smési dodava ZZN Pelhfimov. V kategorii vykrmu
se pouzivaji krmné smési, které si statek vytvari sam. Aby vznikly KKS dokupuji se
pouze mineralni latky.

V nasledujici Casti této prace uvedu informace o zplisobu krmeni, davkovani

a slozeni pouZzivané smési.

4.2.1 P¥edvykrm

Po odstaveni se selatim podava KKS Seltek. Jde o prestarter pro selata.
V této smési je redukovany obsah dusikatych latek a zvySeny obsah vldkniny. Smés
dale obsahuje laktézu jako pohotovy zdroj energie, vyvdzené hladiny vitaminl a
mineralnich latek Po 7 dnech se prechazi na zkrmovani COS (tabulka 4-2). Tato
KKS se krmi po dobu 14 dnti. Dal§i krmnou smési pouzivanou pro predvykrm je

smés Al (tabulka 4-3).

Tabulka 4-2: SloZeni kompletni krmné smési COS; zdroj: interni dokumenty SS Méice, tvorba

vlastni

SloZeni smési COS Kompletni krmna smés obsahuje v kg:
PSenice Vlhkost 14,0 %
JeCmen Dusikaté latky 19,5 %
Rybi moucka Tuk 4,48 %
So6jovy extrahovany Srot Vldknina 3,59 %
So6jove boby toastované Popel 5,45 %
Uhli¢itan vapenaty Lysin 1,19 %
Chlorid sodny Vitamin A 16 900 m.j.
Kyselina mravenci Vitamin D3 1 625 m.].
Kyselina octova Vitamin E 130 mg
Kyselina mlécna Med 132 mg
L-lysin

L-threonin
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Tabulka 4-3: SloZeni kompletni krmné smési Al; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba

vlastni

Slozeni smési: Kompletni krmna smés obsahuje v kg:
PSenice Hruby protein 18,80 %
JeCmen Hrubé oleje a tuky 1,82 %
So6jovy extrahovany Srot Hruba vlaknina 3,97 %
Repkovy extrahovany §rot Hruby popel 4,75 %
Otruby pSenicné Lysin 1,06 %
Uhli¢itan vapenaty Methionin 0,31 %
Chlorid sodny Viépnik 0,81 %
Vitamin A 9 100 m.j. Fosfor 0,56 %
Vitamin E 1 400 m.j. Sodik 0,18 %
Zelezo 105 mg

Jod 1,8 mg

Kobalt 0,4 mg

Med’ 15 mg

Zinek 54 mg

Selen 0,3 mg

Vyse uvedené kompletni smési jsou zkrmovany v suchém stavu. V sekci pro
selata v predvykrmu je zavedeno automatické krmeni. Jelikoz je ale ve staji
naskladnéno nékolik hmotnostnich kategorii, které jsou krmeny riznymi druhy
smési, bylo by toto krmeni velmi komplikované. Proto se krmeni zaklada do krmitek

rucng. Pristup k vod¢ maji prasata prostiednictvim napajecek celodenni.

4.2.2 Vykrm

Prasata ve vykrmu jsou krmena tekutou krmnou smési. Ve vykrmu je
pouzivan systém pro tekuté krmeni Datamix Multifeeder 5000.

Krmivo je michano dle pokyni fidici jednotky. Davkovani krmné smési je
naprogramovano dle poctu a hmotnosti zvifat. Krmeni je rozvadéno potrubnim
systémem.

Krmi se 3x denné. Prvni davku krmiva dostdvaji prasata v 06.00 hodin. Druhé
krmeni ptipad4 na 12.00 hodin. Posledni davku krmiva dostavaji v 17.00 hodin.

Zkrmuji se zde krmné smési A2 (tabulka 4-4) a A3 (tabulka 4-5). Tyto smési
pochézeji z vlastni produkce. Prostfednictvim napajeCek maji prasata celodenni

ptistup k vodé.
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Tabulka 4-4: SloZeni kompletni krmné smési A2; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba

vlastni

Slozeni smési

Kompletni krmna smés obsahuje v kg:

PSenice SusSina 877,125 ¢
JeCmen Dusikaté latky 169,35 g
So6jovy extrahovany Srot lyzin 1121 ¢g
Hréch - semeno Methionin 2,87¢g
Zinek 132,9 mg | Threonin 7,34 g
Jod 0,62 mg | Tuk 26,44 ¢
Kobalt 3,68 mg | Kyselina linolova 733 g
Viépnik 8,32 g | Vldknina 39,00 g
Fosfor 5,68 g | Vitamin A 6112 m,j.
Sodik 2,47 g | Vitamin D 750 m.].
Draslik 6,34 g | Vitamin E 27 mg
Hoft¢ik 1,56 g
Zelezo 214,85 mg
Med 24,45 mg
Selen 0,35 mg
Mangan 90,55 mg

Tabulka 4-5: SloZeni kompletni krmné smési A3; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba

vlastni

Slozeni smési

Kompletni krmna smés obsahuje v kg:

PSenice Susina 874,375 ¢
Oves krmny Dusikaté latky 142,69 g
JeCmen Lyzin 8,88 ¢g
So6jovy extrahovany Srot Methionin 241 g
Hréch - semeno Threonin 598 ¢g
Zinek 118,49 mg | Tuk 18,87 g
Jod 0,55 mg | Kyselina linolova 824 ¢
Kobalt 3,75 mg | Vldknina 43,05 g
Viépnik 7,14 g | Vitamin A 5366 m.].
Fosfor 5,22 g | Vitamin D 656 m.j.
Sodik 2,06 g | Vitamin E 28 mg
Draslik 5,60 g 27 mg
Hoicik 1,44 g

Zelezo 195,22 mg

Med 21,68 mg

Mangan 83,83 mg

Selen 0,31 mg
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K michani krmné smési dochézi v michaci nadrzi. Zde dochazi k miseni vody

se vzniklou smési (tabulka 4-6) dle hmotnostni kategorie. Vzniklé tekuté krmivo se

okyseluje kyselinou mravenci.

Tabulka 4-6: Vzniklé smési pro vykrm prasat; zdroj: interni dokumenty SS Mg&ice, tvorba

vlastni

Smés €. 1 jen A2

Smés €. 2 veétsi Cast A2 s pridavkem A3
Smés €. 3 polovina A2, polovina A 3
Smés €. 4 vetsi Cast A3 s pridavkem A2
Smés €. 5 jen A3

4.3 Vykrm prasat

4.3.1 Doba vykrmu

Chov prasat ma pro svou vysokou rastovou schopnost velké piednosti.

Jatecné zralé maso lze ziskat jiz v 5 — 6 mésicich jeho stari.

Tabulka 4-7: Doba vykrmu; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba vlastni

2010 2011

Primérna | Prdmérny Doba Primérna | Prdmérny Doba

hmotnost prirlstek vykrmu hmotnost prirlstek vykrmu
Leden 0 0 0 101,96 0,76 101
Unor 0 0 0 103,37 0,79 99
Biezen 118,71 0,60 156 100,80 0,76 100
Duben 112,07 0,56 155 104,61 0,69 115
Kvéten 100,14 0,65 116 98,83 0,62 119
Cerven 97,58 0,64 113 107,29 0,61 135
Cervenec 100,80 0,69 109 95,47 0,68 104
Srpen 85,84 0,70 87 91,48 0,62 107
Zari 105,95 0,76 107 103,62 0,72 109
Rijen 105,40 0,72 112 101,66 0,75 102
Listopad 108,30 0,71 117 107,47 0,90 92
Prosinec 104,95 0,69 116 99,50 0,87 86

Do vykrmu jsou prasata zatfazovdna o hmotnosti 25 kg. Tabulka 4-7 ukazuje

dobu vykrmu v jednotlivych mésicich sledovaného obdobi. V roce 2010 trvala

prumérna doba vykrmu 119 dni. Prasata za tuto dobu dosahla primérné pordzkové

hmotnosti 103,97 kg. Na 106 dni se zkratila doba vykrmu v roce 2011. V tomto roce
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byla primérnd porazkova hmotnost 101,34 kg. Dobu vykrmu v obou letech
zachycuje graf na obrazku 4-1.

Nejvyssi hodnoty vykazuje bfezen a duben roku 2010. V téchto mésicich se
také vykrmovalo do vysSi pordzkové hmotnosti. V dalSich obdobi jsou hodnoty
témet vyrovnané. Nejkrat$i doba vykrmu byla v prosinci 2011. S tim zase souvisi
prumérna hmotnost vykrmovanych jate¢nych prasat. Tato hmotnost ¢inila primérné
99,5 kg.

Pokud tedy srovname dobu vykrmu a primérnou porazkovou hmotnost
jatecnych prasat, dojdeme k zavéru, ze jedna hodnota roste piimou umérnosti
s hodnotou druhou. Cim mensi je tedy koneéna hmotnost finalniho vyrobku, tim
kratsi je doba vykrmu.

Porovnani doby vykrmu v letech 2010 a 2011
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Obrazek 4-1: Graf porovnani doby vykrmu v letech 2010 a 2011; zdroj: interni dokumenty SS

MéSice, tvorba vlastni

4.3.2 Spotieba krmiva

Spotieba krmiva patii mezi nejvyznamnéjsi slozku nékladii vynaloZenych na
produkci jateénych prasat. Zaroven je to vyziva, kterd podmiiuje chovatelské
uspéchy.

Dle nazori odbornikiit Narodni rady vyrobcli vepfového masa (NPPC —
USA) by vykrmové prase mélo dosahnout v 156 az 164 dnech porazkové hmotnosti
118 kg pii konverzi krmiva 2,4 kg na 1 kilogram ptiristku (Steinhauser et al., 2000).

Spotfeba krmiva se odviji podle doby vykrmu ve dnech a pramérného

ptiristku. Pro zjisténi potfeby konverze krmiva na 1 kilogram pfiriistku jsem pouzila
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rozdil mezi vyrobenou smési a celkovym piiristkem dané kategorie prasat. Za oba

sledované roky se tato hodnota moc neméni. V roce 2010 bylo na 1 kg ptiristku

potieba 2,93 kg krmné smési. O rok pozdéji stoupla potieba krmné smési na 3 kg na

1 kg ptirastku.

Tabulka 4-8 ukazuje spotiebu krmiva v kilogramech jak na 1 kg ptirtistku tak

celkovou spottebu krmiva na dobu vykrmu 1 prasete o dané hmotnosti.

Tabulka 4-8: Spoti‘eba krmiva; zdroj: interni dokumenty SS Méice, tvorba vlastni

2010
Celkova spotfeba

Primérna | Prdmérny Doba Konverze smési | pfi dané primérné

hmotnost prirastek vykrmu na pfirGstek hmotnosti v kg
Leden 0 0 0 0 0
Unor 0 0 0 0 0
Brezen 118,71 0,60 156 1,76 164,74
Duben 112,07 0,56 155 1,64 142,86
Kvéten 100,14 0,65 116 1,90 143,10
Cerven 97,58 0,64 113 1,88 136,10
Cervenec 100,80 0,69 109 2,02 153,24
Srpen 85,84 0,70 87 2,05 124,78
Zari 105,95 0,76 107 2,23 180,26
Rijen 105,40 0,72 112 2,11 169,61
Listopad 108,30 0,71 117 2,08 173,29
Prosinec 104,95 0,69 116 2,02 161,63

2011
Celkova spotfeba

Primérna | Prdmeérny Doba Konverze smési | pfi dané primérné

hmotnost prirastek vykrmu na pfirlstek hmotnosti v kg
Leden 101,96 0,76 101 2,28 175,47
Unor 103,37 0,79 99 2,37 185,74
Brezen 100,80 0,76 100 2,28 172,82
Duben 104,61 0,69 115 2,07 164,79
Kvéten 98,83 0,62 119 1,86 137,32
Cerven 107,29 0,61 135 1,83 150,59
Cervenec 95,47 0,68 104 2,04 143,76
Srpen 91,48 0,62 107 1,86 123,65
Zari 103,62 0,72 109 2,16 169,82
Rijen 101,66 0,75 102 2,25 172,49
Listopad 107,47 0,90 92 2,70 222,67
Prosinec 99,50 0,87 86 2,61 194,45

Jak se vyvijela

graf na obrazku 4-2.

spotifeba krmiva v letech 2010 a 2011 ndm nazorn¢ ukazuje
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Porovnani spotieby krmiva v letech 2010 a 2011
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Obrazek 4-2: Graf porovnani spotieby krmiva v letech 2010 a 2011; zdroj: interni dokumenty

SS Mésice, tvorba vlastni

Na spotiebu krmiva navazuji naklady na krmny den. Z diivodu neustalé¢ho
nariistu nejen cen krmiva, ale i energie, pohonnych hmot a ostatnich pfimych
nakladii, ndklady na krmny den rostly. V roce 2010 stél jeden krmny den 26,07 K¢.
V roce 2011 doslo k nariistu o 0,89 K&. Naklady na krmny den se tedy v tomto roce
zvySily na 26,96 K¢. Diivod je tieba hledat v celosvétovém riistu cen obilovin.

V tabulce 4-9 nalezneme piehled ndkladii na krmné dny ve sledovaném obdobi.

Tabulka 4-9: Néklady na krmné dny; zdroj: interni dokumenty SS Méice, tvorba vlastni

2010 2011
KD Cena KD Celkem KD Cena KD | Celkem
Leden 0 26,07 0 101 26,96 | 272296
Unor 0 26,07 0 99 26,96 | 2 669,04
Bfezen 156 26,07 | 4066,92 100 26,96 | 2 696,00
Duben 155 26,07 | 4 040,85 115 26,96 | 3 100,40
Kvéten 116 26,07 3024,12 119 26,96 | 3208,24
Cerven 113 26,07 | 2945,91 135 26,96 | 3 639,60
Cervenec 110 26,07 | 2867,70 104 26,96 | 2 803,84
Srpen 87 26,07 | 2268,09 107 26,96 | 2 884,72
Zari 107 26,07 | 2789,49 109 26,96 | 2 938,64
Rijen 112 26,07 | 2919,84 102 26,96 | 2 749,92
Listopad 117 26,07 3 050,19 92 26,96 | 2 480,32
Prosinec 116 26,07 3024,12 86 26,96 | 2 318,56
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Graf na obrdzku 4-3 porovndva dobu vykrmu ve sledovaném obdobi roku
2010 a roku 2011 s ndklady, které byly vynaloZzeny pfi vykrmu jate¢nych prasat.
Jedna se o dobu vykrmu od naskladnéni b&hounii do vlastniho vykrmu v pfevadéci

hmotnosti 25 kg do pordzkové hmotnosti, ktera je uvedena v tabulce 4-7.

Naklady na vykrm
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Obrizek 4-3: Graf porovnani nakladi na vykrm; zdroj: interni dokumenty SS Méice, tvorba

vlastni

4.3.3 Ztraty ve vykrmu

Nize uvedena tabulka (tabulka 4-10) obsahuje udaje o tthynech b&hounii a
prasat ve vykrmu. Pro srovndni jsem chtéla porovnat tdaje zjiSténé na statku
v Mé&Sicich s tdaji celorepublikovymi. JelikoZ se zfejmé chovatelé thyny ve vykrmu
necht¢ji chlubit, jsou veskeré statistické udaje o thynech prasat pouze o selatech do
odstavu. Zde je republikovy primér za roky 2010 a 2011 shodné uvéadén 10,9 %. V
JihoCeském kraji  bylo toto Cislo pon¢kud vyssi. Dosdhlo hodnoty 13,2 % v roce
2010. V roce nasledujicim se tato hodnota snizila, a dosdhla trovné 11,9 %
uhynulych selat.

Uhyny béhounti a prasat ve vykrmu patii do vybranych parametri
uzitkovosti. Steinhauser et al. (2000) uvadi, ze uhyny selat do odstavu by se méli
pohybovat vrozmezi 6 — 20 %. Uhyny odstavenych selat (b&hountl) maji byt

v v

uvadéna hodnota v rozmezi pouze 1 — 2 %.
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Jednim z hlavnich probléma Uhynu na statku mtze byt, Zze se jedna o
kontinualni vykrm. Mezi zdravé jedince do vykrmu miize byt zafazen pouze jediny
nemocny kus a nemoc se rozsiti.

Dal$im problémem je Spatnd sanace kotcli po vyskladnéni prasat. Jelikoz
nevyskladnime cely vykrm, nemiiZzeme provést dikladnou desinfekci a desinsekci

objektu. Pro kontinualni vykrm ptipada v uvahu pouze dikladné¢ vymyti vodou.

Tabulka 4-10: Ztraty ve vykrmu v kusech; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba vlastni

Béhouni Prasata ve vykrmu
2010 2011 2010 2011

Leden 1 0 8 12
Unor 1 0 2 9
Brezen 7 0 10 5
Duben 9 0 5 3
Kvéten 1 2 9 13
Cerven 0 2 0 5
Cervenec 0 0 5 16
Srpen 1 5 2 7
Zari 4 1 4 7
Rijen 0 1 12 8
Listopad 1 0 10 14
Prosinec 0 0 19 14
Celkem tthyn | 25 11 86 113

Pro objektivni posouzeni ztrat ve vykrmu b&hounti 1 prasat ve vykrmu jsem
zvolila nasledujici postup. Ztraty jsem pocitala z aktudlniho stavu vSech zvifat dané
kategorie, ktera se fyzicky vyskytovala ve staji.

Po provedeni vypoctu vySel velmi uspokojivy vysledek. V roce 2010 byl
uhyn vypocten na 1,66 %. Nasledujici rok bylo toto ¢islo o néco vyssi. Dosahlo
prumérné hodnoty 2,22 %. I pfesto je tento stav velmi uspokojujici, pokud se
obratim na vySe uvedené parametry uzitkovosti €ini podle Steinhausera et al.,
(2000) tyto ztraty 3 -5 %. Ztraty ve vykrmu béhounti jsou znazornény v grafu na
obrazku 4-4.

I ve vykrmu jate¢nych prasat dosahl statek dobrych vysledki. Jak je uvedeno
vyse, ztraty v tomto vykrmu by méli byt vrozmezi 1 — 2 %. Statek dosahl v roce
2010 hodnoty 1,66 % . V nasledujicim roce se uhyn jate¢nych prasat zvedl o 0,56 %.

Dosahl primérné hodnoty 2,22 %, coz je o 0,22% vys$si hodnota, nez jakou horni
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hranici pro thyn udéava Steinhauser. Tyto hodnoty jsou zaneseny v grafu na obrazku
4-5.

Ztraty ve vykrmu béhounti
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Obrizek 4-4: Graf ztrat béhounii ve vykrmu; zdroj: interni dokumenty SS MéSice, tvorba

vlastni
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Obrizek 4-5: Graf ztrat jateénych prasat ve vykrmu; zdroj: interni dokumenty SS MéSice,

tvorba vlastni
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4.4 Hmotnost jateCnych prasat

Hmotnost vykrmovanych prasat se tidi poptavkou na trhu. Jelikoz zakaznici
v ramci zdravého zivotniho stylu preferuji méné tucnéjsi maso, chovatelé prasat jsou
nuceni vykrmovat zir do niz§ich pordzkovych hmotnosti. Jak uvadi Vrchlabsky
(2001), jako optimalni se v Ceské republice a stfedni Evropé jevi hmotnost JUT
okolo 90 kg. To je ptiblizn¢ 110 kg v zivém. Ptfi hmotnosti JUT 80 az 100 kg,
v zivém asi 98 az 123 kg, se docili nejvyssi obchodni cena za pllky, pfi nizsi a vyssi
hmotnosti se uplatiiuji srazky z ceny.

Jak uvadi tabulka 4-11, primérna porazkova hmotnost za sledované obdobi
byla 102,60 kg. Nejvyssi primérna porazkova hmotnost je podle této tabulky
porazkovou hmotnost jsme naméfili v srpnu 2010, zde tato hodnota dosahla 85,84

kg. Srovnani primérné pordzkové hmotnosti zachycuje graf na obrazku 4-6.

Tabulka 4-11: Primérna porazkova hmotnost; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba

vlastni
2010 2011
n Hmotnost v kg X n Hmotnost v kg X

Leden 0 0 0 89 9074 101,96
Unor 0 0 0] 89 9 200 103,37
Biezen 93 11040 | 118,71 90 9072 100,80
Duben 105 11767 | 112,07 | 128 13 390 104,61
Kvéten 66 6 609 | 100,14 54 5337 98,83
Cerven 84 8197 | 97,58 | 126 13519 107,29
Cervenec 86 8 669 | 100,80 72 6 874 95.47
Srpen 51 4378 | 85,84 50 4574 91,48
Zari 85 9006 | 10595 | 125 12 952 103,62
Rijen 88 9275 1| 105,40 87 8 844 101,66
Listopad 104 11263 | 108,30 | 129 13 863 107,47
Prosinec 143 15008 | 104,95 50 4975 99,50
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Primérna porazkova hmotnost
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Obrazek 4-6: Graf zaznamenavajici vyvoj prumérné porazkova hmotnosti; zdroj: interni

dokumenty SS M&ice, tvorba vlastni

4.5 Zpenézovani JUT

Zpenézovani JUT probihd rliznymi zpisoby. Zéakladni typy zpenéZzovani
muzeme rozdélit do Ctyt zékladnich skupin:

- dohodou,

- napevno v zivém,

- napevno v mase,

- aparativni zpenéZovani.

Zpenézovani dohodou se praktikuje v méné vyspélych zemich a u
malovyrobcli. Nezohledituje se zde kvalita produktu. O vysi ceny se dohodne
odberatel s dodavatelem. Neodrazi se tu kvalita jatecného téla.

Zatfidéni masa napevno v Zzivém se provadi podle CSN 46 6160. Zpen&Zovani
je realizovano na zaklad¢ ¢isté hmotnosti a kategorie jateCnych prasat.

Zpenézovani napevno v mase se realizuje na zdkladé pifejimaci mrtvé
hmotnosti a vySky hibetniho tuku nad poslednim hrudnim obratlem. Mize zde byt

dale zohlednéna kategorie prasat ¢i pohlavi.
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V dnesni dobé nejpouzivanéjsi metodou je aparativni zpenézovani. Toto
zpenézovani odrazi kvalitu kone¢ného produktu — JUT. JUT se zafazuje do
obchodnich tfid podle syst¢ému SEUROP, jak jiz bylo popsano v ptedchazejici
kapitole (2.3.2 Zatfidéni jate¢né upravenych tel).

ProtoZze Skolni statek nepatiti mezi velkochovy jatecnych prasat, je pro néj
zpenézovani v Zivém piijatelnym zplisobem zpenézovani.

JateCnd prasata jsou na jatka dodavana lacnd. To znamend, Ze v poslednich
12 hodindch pfed dodavkou nebyla krmena. V opaéném piipadé se hmotnost
dodavanych jateCnych prasat snizi o sraZku na nakrmenost. SrdZka na nakrmenost
muze byt do 5 % zivé hmotnosti. Tim docilime ¢istou hmotnost, podle které je

jatecné prase zpenézeno.

4.5.1 Trzby za jateCna prasata

Ceny, za které jsou jatecnd prasata vykupovana, se vyznacuji sezonnosti a
vysokou kolisavosti ceny. Vykupni ceny prasat dosahuji pravidelné nejvysSich
zacatku roku.

Nevyhodou v chovu prasat je, Zze chovatel nemiize ¢ekat na ptiznivéjsi cenu
na trhu. Potiebuje urcity pocet prasat prodat v urcity Cas tak, aby se mu uvolnila
kapacita. Dal$im a hlavnim divodem je, aby prasata nebyla prerostla. Potom ztraci
na kvalit¢ masa a chovatel za hors$i produkt utrzi mén¢.

Podstatnou cast z prodeje jateCnych prasat tvofi prodej prasat na jatky. Druhy

ptijem z tohoto prodeje plyne z prodeje drobnym odbérateliim.

4.5.2 Realizovana cena
Podstatnou cast z prodeje jateCnych prasat tvofi prodej prasat na jatky. Druhy

pfijem z tohoto prodeje plyne z prodeje drobnym odbératelim. Tabulka 4-12 uvadi
prumérnou cenu za ob¢ kategorie prodejl. Jak se tato cena vyvijela v pribéhu obou

srovnavanych rokii mizeme porovnat z grafu na obrazku 4-7.
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Tabulka 4-12: Celkovy prodej prasat; zdroj: interni dokumenty SS M&Sice, tvorba vlastni

Trzby za Primérna
Rok Prodané Celkem | jateCna prasat hmotnost Cena
kusy kg v K¢ v kg K¢é/kg
2010 905 95259 | 2541 627,27 105,26 26,68
2011 1 089 111 674 | 3212 870,70 102,55 28,77

Celkova realizovana cena z prodeje prasat
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Obrazek 4-7: Graf porovnani celkové realizované ceny z prodeje prasat; zdroj: interni

dokumenty SS M&Sice, tvorba vlastni
Jak se vyvijela cena v jednotlivych mésicich v letech 2010 az 2011 zachycuje

graf na obrazku 4-8. Tento graf nam nazorn& piedvadi rozdil v cendch mezi

prodejem na jatky a mezi drobnymi odbérateli.
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Porovnani vykupni ceny prasat
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Obrazek 4-8: Graf porovnavajici ceny z prodeje na jatky a ceny z prodeje drobnym

odbérateliim; zdroj: interni dokumenty SS M&ice, tvorba vlastni

4.5.2.1 Prodej na jatky

V tabulce 4-13 jsou uvedeny primérné roc¢ni ceny, za které statek prodava
jatecnéd prasata na jatky. V roce 2010 dosahovala primérna cena 26,68 K¢/kg. Pokud
bychom k témto staviim pficetli 1 prasata, ktera jsou proddvand na nuceny vysek,
dostaneme se na cenu 26,49 Kc¢/kg. V roce 2011 se jateCna prasata prodavala za
28,96 K¢/kg. Pti zohlednéni nuceného vyseku dostaneme cenu 28,63 K¢/kg.

Pro statek je vyhodnéj$i prodat prasata na nuceny vysek, 1 kdyz se tim snizi
prumérna realizovana cena. Kdyby prase uhynulo, byla by to pro prodejce prasat
vetsi ztrata, jelikoz by k cené uhynulého prasete musel piiCist jesté¢ ndklady za

ekologickou likvidaci.

Tabulka 4-13: Prodej prasat na jatky; zdroj: interni dokumenty SS M&Sice, tvorba vlastni

Trzby za Primérna
Rok Prodané Celkem | jateCna prasat hmotnost Cena
kusy kg v K¢ v kg K¢é/kg
2010 816 88381 | 2341 038,36 108,31 26,49
2011 1013 106 797 | 3 057 468,79 105,43 28,63
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4.5.2.2 Prodej drobnym odbérateliim

Mnozstvi prasat prodavanych drobnym odbératelim je ptiblizné 8,28 %
z celkového prodeje. V roce 2010 dosahovala primérna cena 29,16 K¢/kg. Tato cena
je v porovnani s prodejem na jatky vyssi. I vroce 2011 presahovala cena za prode;j
drobnym odbératelim cenu za podej na jatky. A to o 3,09 K¢/kg. VySplhala se tak na
31,86 K¢/kg. Tyto ceny miizeme porovnat v tabulce 4-14. Déale mizeme zjistit, jak se
meénila primérnd hmotnost proddvanych jatenych prasat. Ztabulky vyplyva, ze

drobni odbératelé preferuji mensi zvitata, nez jaka se dodavaji na jatky.

Tabulka 4-14 : Prodej prasat drobnym odbérateliim; zdroj: interni dokumenty SS Mg&Sice,

tvorba vlastni

Trzby za Primérna
Rok Prodané Celkem | jateCna prasat hmotnost Cena
kusy kg v K¢ v kg K¢é/kg
2010 89 6 878 200 588,91 77,28 29,16
2011 76 4 877 155 401,91 64,17 31,86

4.6 Rentabilita chovu jateCnych prasat

Rentabilita vykrmu prasat odraZi vedle celkovych naklad vynaloZenych na

vvvvv

vvvvv

trzbach a zisku na 1 jate¢né prase o urCité porazkové hmotnosti. I kdyZ statek doséhl
vobou letech zkoumani velmi sluSného vysledku uzitkovosti, tato uzitkovost
nezajiStovala rentabilni vyrobu vepfového masa. Realiza¢ni ceny jsou totiz

dlouhodobé¢ pod urovni nakladi.

Tabulka 4-15: Srovnani nakladi a vynosii jatenych prasat; zdroj: interni dokumenty SS

MéSice, tvorba vlastni

2010 2011
naklady trzby zisk naklady trzby zisk

Leden 0 0 0] 272296] 2551,96] -171,00
Unor 0 0 0] 266904 | 262435 -44.69
Biezen 4066,92 | 286563 | -1201,29]| 2696,00| 2 690,86 -5,14
Duben 4 040,85 | 2857,25| -1183,60| 3100440 | 3027,78 72,62
Kvéten 3024,12| 2681,85] -34227| 320824 | 2811,35| -396,89
Cerven 294591 | 282837 | -117,54| 3639,60| 3201,63| -437,97
Cervenec | 2867,70 | 2 770,70 97,00 | 2803,84 | 2832,77 28,93
Srpen 2268,09| 2452,62 184,53 | 2884,72| 2702,77| -181,95
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Zari 2789,49 | 2940,95 151,46 | 2938,64 | 3091,78 153,14
Rijen 2919,84 | 2819,70 -100,14 | 2749,92 | 294248 192,56
Listopad 3 050,19 | 2811,92 -238,27 | 2480,32 | 3301,88 821,56
Prosinec 3024,12 | 2842,20 -181,92 | 2318,56 | 3 258,47 939,91

Pokud vezmeme v uvahu veskeré naklady a trzby, které mame k dispozici,

dojdeme k zavéru zZe produkce vepfového masa v tomto chovu je ztratova. V roce

2010 byla ztrata na 1 kilogram jate¢ného prasete v priméru -2,76 K&. Tyto hodnoty

nam ukazuje graf na obrazku 4-9. Vroce 2011 se tato ztrata snizila a prodej

jatecnych prasat dosdhl zisk 0,66 K¢ na 1 kilogram prasete. Dosazené udaje jsou

znazornény v grafu na obrazku 4-10.
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Obrazek 4-9: Graf vyhodnocujici ziskovost z prodeje prasat za rok

Zisk z prodeje jatecnych prasat

dokumenty SS M&Sice, tvorba vlastni
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2010; zdroj: interni
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Zisk z prodeje jatecnych prasat
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Obrazek 4-10: Graf vyhodnocujici ziskovost z prodeje prasat za rok 2011; zdroj: interni

dokumenty SS M&ice, tvorba vlastni
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5 SOUHRN A ZAVER

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vykrm na Skolnim statku v MéSicich.
Po zpracovani analyz, tykajicich se vykrmnosti a jate¢né hodnoty findlnich hybrid
prasat, bylo provedeno shrnuti vysledkd. U¢inéné navrhy k feSeni dané situace jsou
obsazeny v zavéru prace.

Chov prasat je v Ceské republice vyznamnym agrarnim odvétvim. Spotieba
vepfového masa ma dlouhou tradici. I pfes to, Ze v poslednich desetileti dochéazi ke
snizovani stavu prasat, je toto odvétvi velmi dilezité. Cesti chovatelé jsou vystaveni
tvrdému konkurenénimu prosttedi, s nimz se jen velmi téZzko vyrovnavaji.

Situaci v chovu prasat lze charakterizovat neustalym sniZovanim stavi
chovanych zvifat. Za poslednich 10 let se produkce vepifového masa v Ceské
republice postupné snizovala, oproti produkci svétove.

Ceska republika snizuje sob&statnost ve vyrobé veprového masa. Disledkem
toho dochazi k prudkému zvySeni dovozu Zivych prasat a vepiového masa.

Vyvoj chovu prasat neptizniveé ovlivituje rist nakladd a vykyv cen za jate¢na
prasata.

V soucasné dobé jsou kladeny stale vétsi pozadavky na kvalitu vepiového
masa. Producenti finalnich vyrobkil jatecnych hybridl vychazeji z pozadavkl
spotiebiteli na pozadovanou kvalitu.

Na zaklad¢ sledovani chovu jate¢nych prasat na Skolnim statku v MéSicich,
byly jednotlivé tidaje zaznamenany a statisticky zpracovany a vyhodnoceny. Pti
vyhodnoceni ukazateli jsem sledovala obdobi let 2010 a 2011. V téchto letech bylo
provedeno hodnoceni vykrmu, ztrat ve vykrmu, spotieby krmiva a zpenézovani.

Rozhodujici ¢ast nadkladii v chovu prasat pfedstavuji ndklady na krmivo. Ty
nejsou zavislé pouze na cené, ale také na konverzi krmiva.

Jak uvadi Kvapilik et al. (2007) pro dosaZeni ekonomicky pfiznivych
vysledki ve vykrmu prasat by mélo byt dosahovano piirastku nad 720 gramii na kus
a den pfi spotiebé krmné smési do 2,7 kg krmné smési na kg. Statek v roce 2010
vykazoval primérny piirtistek 0,67 kg, pfi konverzi krmiva 2,93 kg krmné smési.
V roce 2011 stoupla spotfeba krmné smési na 1 kg ptirastku na 3 kg. Zvysil se také

prumérny piiriistek na hodnotu 0,74 kg.
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VyzZzivou a krmenim prasat se zabyva mnohd literatura. V oblasti krmeni a
vyzivy se na statku dodrzuji doporucené postupy. Jsou zkrmovany kompletni krmné
smési. Jate€na prasata jsou krmena mokrymi krmnymi smésmi 3x denné¢.

Doba vykrmu souvisi s primérnym prtirtistkem a hmotnosti, do které jsou
prasata vykrmovana. Doba, za kterou lze ziskat jatecné zralé maso, se uvadi 5-6
meésicii. Doba vlastniho vykrmu se sniZuje o obdobi, nez bylo sele odstaveno a o
obdobi, které stravilo v predvykrmu. Podle udaji ziskanych na Skolnim statku se
doba vykrmu pohybuje od 86 dni, pti porazkové hmotnosti 99,50 kg az po dobu 156
dni, pfi porazkové hmotnosti 118,71 kg.

Spotfeba krmiva uzce souvisi s ndklady na krmny den. Ty v souvislosti
s rustem piimych 1 nepfimych nédkladi rostou. Ceny krmnych smési se zvySily
v navaznosti na zdrazeni obilovin. Naklady na krmiva v chovu prasat predstavuji
piiblizné 90 % piimych materidlovych nakladd. Naklady na krmiva ptedstavuji
vyznamnou slozku nakladli vynalozenych na produkci jate¢nych prasat. Je to ale
vyziva, kterd zaroven podminuje chovatelské tspéchy.

Kazdy chovatel prasat se potyka se ztratami. Pokud tedy zhodnotim
parametry uzitkovosti podle Steinhausera, dojdu k zavéru, Ze vysledky, které jsem
vyhodnotila na statku v MéSicich, nejsou na Spatné trovni. Ve vykrmu prasat v roce
2010 uhynulo 86 kust. To znamena, Ze z celkového stavu staje se jedna o 1,66%.
Vroce 2011 doSlo kthynu 113 kust. Z celkového stavu zvifat tato hodnota
odpovida 2,22 %. K thynu dochdzi z mnoha diivodd. Hlavnim z nich bude zfejmé to,
7e se jednd o kontinudlni vykrm. Zaméstnanci totiz nemohou provadét dokonalou
sanaci prostfedi. Pfedtim, neZ se naskladni dal§i béhouni z ptedvykrmu, prazdné
kotce se pouze vymyji vodou. Proti thynim se statek brani medikaci, ktera
napomaha lepSimu zdravotnimu stavu jateCnych prasat. Na druhou stranu ale
prodrazuje vykrm jate¢nych prasat.

Pokud vezmeme v tivahu kone¢nou hmotnost vykrmovanych prasat, dojdeme
k zavéru, Ze jateCna prasata prodavana na jatky jsou vykrmovana do vyssi porazkové
hmotnosti, nez je tomu pii prodeji drobnym odbératelim. Pti prodeji na jatky
dosahovala priimérna porazkova hmotnost 106,87 kg. Oproti tomu drobni odbératelé
preferuji prasata s nizs$i pordaZkovou hmotnosti. Tato hmotnost dosahovala v priméru
70,73 kg. To dokazuje tvrzeni, Ze lidé zacinaji upfednostiiovat méné tu¢né maso.

Cilem kazdé podnikatelské ¢innosti je dosahovani zisku. Nejinak je tomu 1

v chovu prasat. Zisk tvoii rozdil mezi ptijmy z prodeje a naklady vynaloZenymi na
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trzni produkt. Ceny prodavané¢ho produktu, v naSem piipadé¢ tedy jatecnych prasat,
ovliviiuje fada faktord. Cenu neovliviiuje jen dohoda mezi obchodniky, ale také
kvalita produktu, nabidka a poptavka. Dale bychom sem mohli zatadit kurz koruny.
Pokud posiluje koruna wvic¢i euru, stavaji se dovozy vyhodnéj$imi. Domaci
producenti jsou vystaveni vét§i konkurenci. Za svou produkci dostavaji nizsi ¢astky.
Néklady mlzZe do jisté miry ovlivnit sdm chovatel. Rozhoduje zde napt. systém
ustajeni, plodnost prasnic, thyny a nutné porazky zvifat, vyziva a krmeni.
V soucasné dobé je chov prasat na celém svété poznamenan tlakem na sniZovani
ceny masa. Timto tlakem je ovlivnéna celd ekonomika chovu prasat.

Ceny, za které jsou jatena prasata vykupovana, se vyznacuji sezonnosti. Ve
sledovaném obdobi roku 2010 a 2011 se prodalo celkem 1994 kusu jate¢nych prasat.
Z toho 1829 kusti na jatky. Drobni odbératelé se na prodeji podileli pouze 8,28 %. To
znamena, ze nakoupili pouze 165 kust.

Priimérna realizovana cena v roce 2010 na 1kg zivé hmotnosti byla 26,68 K¢.
pokud bychom tuto ¢astku prfevedli na cenu v mase, Cinila by trzba za 1 kg masa
34,45 K& Vroce 2011 se realizovand cena zvysila na 28,77 K¢ za 1 kg zivé
hmotnosti. Po pfevedeni ¢astky na cenu v mase €ini cena za prodej 37,20 K¢.

Statek ma vyhodu, Ze vroce 2007 doSlo krozsédhlé¢ rekonstrukci a
modernizaci veSkerych stéji, urCenych k chovu prasat.

Pokud by se statek chté€l stat v oblasti vykrmu prasat rentabilnéjsi, musel by
roz$itit svllj chov. V dnesni dob& dosahuji lepsi vysledky velké podniky s vyssi
koncentraci zvifat a intenzivnim chovem.

Ztratam v odchovu béhount a jateCnych prasat by se dalo ptedejit, pokud by
statek presSel na turnusovy vykrm. Idedlni by byl systém ,all-in, all-out™. Je to
zékladni princip v chovu prasat a znamena jednorazové naskladnéni a vyskladnéni
kazdé sekce od zacatku az do konce vykrmu bez michéani skupin zvifat rozdiln¢ho
veéku. Lze tak docilit vyrazného sniZzeni ztrat a nakladt na lé€bu. Dochazi zde i1 ke
zlepSeni uzitkovych parametrli v podobé ptirGstku a konverze krmiva. To vSe se
projevi v lepSim zpenézeni jateCné produkce. Pfi turnusovém vykrmu lze také
provadét ditkladnou sanaci stéji, aby byly znieny zarodky pfenosnych nemoci. Tim
by doslo ke snizeni thynd.

ZlepSeni uzitkovych parametriit by se dalo docilit, pokud by nedochézelo

k vice liniovym kiiZenim. Pokud by se jako finalni hybridi pouZivali kiiZenci pouze
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prasat CBU a CL, mohl by byt denni prirtistek az 1250 g,. A to pfi spotiebé krmné
smési 2,3 kg na 1 kg ptirtstku.
I pfes pozitiva, kterd jsem v této praci uvedla, se nic neméni na tom, ze je
Skolni statek v chovu prasat ztratovy a musi byt dotovan z jinych oblasti vyroby.
Skolni statek ale vzdy byl, a i v soucasné dobé je, zdzemim $koly nezbytnym

pro rozvoj praktickych dovednosti zaki.
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