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Uvod

Dlouh¢ 19. stoleti charakterizuje fada ptevratnych procest ovliviiyjicich soucasnou
spoleCenskych vrstev a vytvofil propastné socialni rozdily mezi lidmi. Pokrok védy uspisil
dobu, zkratil geografické vzdalenosti i ¢as. Migrace obyvatel se stala béZnou soucasti zivota
nejen vramci regionu, nybrz celého tehdy znamého svéta. Tyto procesy mély dopad na
radikalni zménu lidského mysleni. Teoreticka a historicka reflexe spolenosti a zejména vznik
nové védy — sociologie — vedly k utvofeni novych modelt jejiho uspofadani a moderni politicka
véda smétovala k definovani novych politickych idealt. Jednim z téchto déji, které vyznamné
proménily lidské uvazovani a navzdy proménily politickou mapu Evropy, byl proces narodni
emancipace. Ackoliv v pritbéhu narodnich obrozeni jednotlivych etnik miizeme nalézt sty¢né
body, kazdy narod jej proZival rozdiln€é. Odlisné momenty tak lze nalézt i v rdmci relativné
malych tzemi, jako jsou zem¢ Koruny ¢eské. Svou vlastni narodni emancipaci si tak prosli jak
Cechové, tak i Moravané a Slezané.

Morava disponovala fadou specifik, a z mnoha divodi zde doslo k narodnimu
uvédoméni pozdgji nezli v Cechach. Postradala vyrazné kulturni centrum, jakym v Cechach
byla Praha, kde by se kumulovala vlastenecka inteligence. Vznikla zde dvé centra, Olomouc a
Brno. Pfestoze narodni ruch byl €ilejsi v moravské metropoli, mél stale roztfiStény charakter.
Tato nejednotnost spolu s odcizenim danych mést ¢eskym obyvatelim, jimz se jevila piili§
némecka vlivem ekonomicky, kulturné a politicky uspé$nych némeckych komunit, zplsobila,
Ze ani jedno z nich nebylo vnimano jako centrum, jako symbol Moravy. Mnohem bliZsi se tak
moravskym vlastenciim stal Velehrad, reprezentujici davny stted Velké Moravy.

Dtlezitou roli sehrdlo balancovani mezi narodnim citénim moravskym a ceskym.
Plvodni moravsky zemsky patriotismus se postupem ¢asu transformoval pfes ¢echoslovanstvi
az po ¢eské vlastenectvi. K tomuto pterodu ptispél predevsim Cesky jazyk.

Za jeden z nejvyznamnéjsich faktort tvoficich charakter narodnich hnuti, tedy i toho
moravského, lze v pocateéni fazi povazovat vlastenecky smyslejici inteligenci. Davody
uréitého opozdéni procesu narodni emancipace na Moravé oproti Cecham mizeme tedy
shledavat v absenci narodné smyslejicich elit. Ty Morava nalezla az v prabéhu 30. a zejména
pak 40. let 19. stoleti v podobé& skupiny tvofené niz§im katolickym klérem. Knézi uskupeni
okolo Frantiska SuSila, profesora brnénského knézského seminafe, zacali Sifit na Moravé
myslenky tvofené fuzi katolické viry a vlastenectvi, ¢imZ, minimaln¢ v pocatecni fazi
obrozeneckého procesu, urcili podobu moravského narodniho obrozeni. Jimi Sifenou syntézu

katolické viry a vlastenectvi reprezentovala zvlasté cyrilometodéjska idea zaloZzena na ucté
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K vérozvéstim Cyrilu a Metod¢ji. Solunsti bratii piedstavovali symbol kiestanstvi,
vlastenectvi, vzdélani, ale také podtizenost katolické cirkvi ¢i soundlezitost vSech Slovand.
Morava nebyla jedinou zemi s rozsifenym cyrilometodéjskym hnutim. Rozvinulo se u vsech
slovanskych néarodii habsburské monarchie a nejhloubé¢ji zakoienilo u Slovanti jiznich.

Tvirci déjin jsou vzdy lidé. Zminéné provazané kulturni, spolecenské i politické
procesy probihajici na Moravé ve druhé poloving 19. stoleti tedy lze sledovat skrze nejednoho
aktivniho ucastnika tehdejSiho vefejného zivota. Z tad katolickych knézi se nabizi osobnost
FrantiSka Susila, katolického knéze, kterého je mozné povazovat za jednoho z prvnich
iniciatori moravského emancipac¢niho snazeni, BeneSe Metoda Kuldy, taktéz katolického
knéze, vyrazného Ucastnika vlasteneckého déni, redaktora, etnografa a spisovatele ¢i Jana
Evangelisty Bilého, zdanlivé méné vyrazného Clena tzv. Susilovy druZiny, ktery byl ale kromé&
své spisovatelské kariéry aktivni také na piidé moravského zemského snému 1 fiSské rady.
Z laikt pak v prvni fad¢ stoji Alois Prazék, pravnik ptivodem z Uherského Hradisté, predni
organizator ¢eského politického zivota na Morave, ¢i osobnost z fad stfedoSkolskych ucitel —
Jan Havelka, etnograf, spisovatel a spoluzakladatel olomouckého muzea. Je tedy mozné vybirat
z fady osobnosti, z nichz kazd4 by nabidla specificky pohled na zkoumanou problematiku.
Popis pribéhu zminénych d&ja by vSak byl skrze valnou vétSinu téchto osobnosti znacné
limitovany z divodu jejich realizace vlasteneckych aktivit v jim vlastnim prostfedi bez
vyraznéjsiho presahu do prostiedi jiného. Nasi pozornost tak upoutal Ignat Wurm.

Wurmova osobnost je mezi historiky zabyvajicimi se problematikou ¢eské narodni
emancipace 1 politickymi déjinami 19. stoleti dobfe zndma, nicméné se stale jedna spiSe o
opomijenou postavu naSich dé&jin, spojovanou zejména s Olomouci, pifestoZze pole jeho
pusobnosti je daleko SirSi a ve své dobé se fadil mezi nejznaméjsi osobnosti moravského
narodniho Zivota. S vlasteneckym prostfedim se setkal jiz v mladi, kdy se v dobé svych
knéZskych studii v Brné€ ocitl ve stfedu moravského vlasteneckého déni, do néhoz se okamzité
zapojil. Jiz ve svych prvnich farnostech v Muténicich a Dédicich rozvijel narodné agitacni
¢innost. Angazoval se v bezpoctu spolkl a organizaci, spoluzalozil v Olomouci prvni Ceské
muzeum ¢i stal u zrodu Ceské politické reprezentace na Moravé. Diky jeho mnohaleté praci
vznikla na Moravé také prvni dvé ¢eskojazycna gymnazia, a sice v Brn¢ a Olomouci. Pole jeho
pusobnosti piekracovalo hranice Moravy. Kromé moravského zemského snému pusobil 1 jako
poslanec tiSské rady ¢i se téSil pozici prisediciho srijemsko-bosenské konzistofe v Pakovu a
feckokatolické konsistofe ve Lvove.

Diky Wurmové rozsahlé aktivité nejen v ramci katolickych spolki, nybrz také spolkt

obc¢anskych a na ptidé moravského zemského snému 1 fiSské rady se v jeho osobnosti spojuji
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jednotlivé aspekty emancipa¢niho snazeni formujiciho se ¢eského naroda na Moravé.
S pfihlédnutim k ur¢itému zkreslujicimu limitu v podobé jeho knézstvi, které podstatné
ovlivitovalo veSkerou jeho ¢innost, mizeme na Wurmové osobé nabidnout mozny obraz
kulturnich, spoleCenskych i politickych procesii probihajicich na Moravé, a to od jejich
krystalizace pted revoluénim rokem 1848, Sifeni vlasteneckych ideji v 50. letech az po
formulovani a snahu o dosazeni politickych cilit Moravant od 60. do konce 80. let 19. stoleti i
poskytnout nahled do zpusobu sebeprezentace moravskych vlastencti jako prisluSnikt
Slovanského naroda prostfednictvim muzejni Cinnosti od 80. let s jakymsi vyvrcholenim
V podob¢ ucasti na Narodopisné vystaveé ¢eskoslovanské v Praze konané roku 1895.
Pramennou zakladnu prace tvoii Wurmovy pozustalosti ulozené v Moravském archivu
v Brng! a v Historickém archivu Vlastivédného muzea v Olomouci.? Déle pak jeho osobni
slozka vikate nachazejici se v Zemském archivu v Opavé, poboéce Olomouc.? Vyzkum probéhl
také v archivu Chorvatské akademie véd a uméni.* Dalsi prameny tvofi korespondence s jeho
spolupracovniky a ptateli,” dobova periodika,® a v neposledni fadé edice pramenti.” Prace dale
Serpa z piepisii stenografickych zaznami ze zasedani moravského zemského snému,®
predevsim z jejich tisténé podoby, tedy Moravskych snémovnich listi,° a ze stenografickych

MV

zaznamil ze zasedani fisské rady.®

! Moravsky zemsky archiv v Brn& (dale MZA v Brng), fond G 71 — Wurmovi, kart. 61, inv ¢. 2088-2105.

2 Historicky archiv vlastivédného muzea v Olomouci (dale Historicky archiv VMO), fond Ignat Wurm, kart. 1-4.
8 Zemsky archiv v Opavé — pobocka Olomouc (dale ZA v Opavé — pobocka Olomouc), fond Metropolitni kapitula
Olomouc 11311950, Dil I1., sv. 1 (Knihy, spisy 1263—1950), inv. ¢. 5974, sign, 42/69.

4 Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (Dale HA ZU), fond (59 — XI) STROSSMAYER, Josip Juraj.

5 Casto se jedna o jednotliviny rozmélnéné v mnohych poziistalostech osobnosti piisobicich v rozmanitych
oblastech vetejného Zivota, nebylo tedy mozné dohledat a zpracovat vse. Ackoliv jsou informace takto ziskané
kusé, dokazi vypovidat o Wurmovych nazorech a postojich k narodnim dé&jinam, vlastenectvi, nazorech na
politické déni ¢i jeho vztahu k cirkvi. Vybérové uved’'me napiiklad pozistalost Karla Dostala-Lutinova; ZA
v Opavé — pobocka Olomouc, fond Dostal-Lutinov Karel 1882-1923 (1974), kart. 26, inv. ¢. 1386, Wurmova
korespondence z let 1900-1904; Benese Metoda Kuldy; Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze
(dale LA PNP), fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni pfijata; Vincence Praska; ZA v Opave, fond
Vincenc Prasek (1784) 1856-1912 (1949), kart. 6, inv. ¢. 586, Wurmova korespondence z let 1883—1898.Frantiska
Snopka; ZA v Opavé — pobocka Olomouc, fond Frantisek Snopek 1863-1921, kart. 3, inv. ¢. 491, Wurmova
korespondence z let 1881-1902; Jana Vychodila; ZA v Opavé — pobocka Olomouc, fond Vychodil Jan 1864—
1920, kart. 4, inv. ¢. 436, Wurmova korespondence z let 1886-1908; Josefa Vykydala; ZA v Opavé, fond Vykydal
Josef 18651892, inv. €. 23, Wurmova korespondence z let 1882—1884 ¢i Karla Jaromira Bukovanského; Statni
okresni archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové, fond Karel Jaromir Bukovansky, inv. ¢. 18, 22, 13, 20, 25.

6 Zejména se jedna o periodika Moravskad orlice, 1863-1890; Ndrodni listy, 1861-1895; Nasinec, 1881-1911;
kalendate Blahovést, 1852 a Moravan & Casopis Viasteneckého spolku musejniho v Olomouci, 1884-1911.

7 Ptedevsim byly vyuzivany edice Pavla CIBULKY (ed.), Politické programy ceskych ndarodnich stran (1860—
1890), Praha 2000 a Frantiska KAMENICKA, Paméti a listai* dra Aloise Prazdka, dil 1., 11, Praha 1926.

8 MZA v Brng, fond A 11 — Zemsky sném, kart. 1-161.

® Moravsky snémovni list, 1861, 1863-1867, 1870-1871, 18731875, 1877-1878, 18831886, 1889-1890.

10 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des dsterreichischen Reichsrathes,
VIII. Session, Wien 1873 — 1879; 1X. Session, Wien 1879-1885; X. Session, Wien 1885-1891.

9



Zakladnim pramenem pro Wurmovu vlasteneckou ¢innost je jeho pozlstalost ulozend v
Historickém archivu Vlastivédného muzea v Olomouci. Zaroven je nejrozsahlej§im zdrojem
informaci o jeho osobnosti. Mlizeme ji rozdélit do nékolika tematickych okruhl. Prvni tvofi
osobni doklady, naptiklad vysvédceni, diplomy a ustanoveni do funkci, Cestnd obcanstvi,
poslanecka legitimace a podobné&. Tato sekce je bohuzel siln& utrzkovita a nekomplexni.t!
Druhou a nejrozsahlejsi ¢ast pozistalosti tvoii korespondence. V naprosté vétsing pripada se
jedna o jednotliviny pro téma této prace marginalniho vyznamu, jako jsou pfani k narozeninam,
blahopiani k zvoleni do funkci, k vyznamnym jubileim a tak dale. Nachazi se zde ale také
korespondence spojena s Wurmovou c¢innosti v ramci olomouckého vlasteneckého spolku
muzejniho, zejména pak konverzace s nékterymi ¢lenkami tzv. ddmského odboru, tedy s Lucii
BakeSovou, Karlou Bufkovou a Vlastou Havelkovou. Tieti ¢ast pozistalosti tvofi Wurmovy
rukopisy. Jedna se o podstatny zdroj informaci k Wurmové osobnosti, zejména pak k jeho
pohledu na historii, vlastenectvi a ndbozenstvi. Bohuzel naprosta vétsina z nich postrada dataci,
daji se tak alespon teoreticky rozdélit na rukopisy sepsané pied rokem 1903 a po ném, tedy pied
amputaci Wurmovy pravé ruky a po ni, kdy uz psal jen tuzkou. Ctvrtou ¢ast pak tvoii tisky, z
nichZ nejzajimavéjSim se jevi Wurmiv proslov u pfileZitosti 90. narozenin Josipa Juraje
Strossmayera, jenz nam poskytuje nahled na Wurmiv vztah s FrantiSkem SuSilem ¢i na
spolupraci se Strossmayerem. Celkové ma pozlstalost ulozend ve Vlastivédném muzeu
v Olomouci vyznam pfedev§im pro utvofeni ptedstavy o Wurmové osobnosti, jeho
vlasteneckych idealech a 0 narodopisné Cinnosti. Stejné tak se jedna o dilezity informaéni zdroj
vypovidajici o vlasteneckém a nadrodopisném zivoté v Olomouci i na Moravé v 19. stoleti.

Informace o jeho narodopisnych aktivitich nam poskytuji mimo jiné knihy zapist ze
zasedani Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci, soucasné podavajici svédectvi o
plsobeni této instituce nejen v oblasti regionu, nybrz ndm déavaji nahlédnout napiiklad i do
ptiprav Narodopisné vystavy Ceskoslovanské.’? Pohled na tuto problematiku pak dopliiuje
korespondence dalSich vyznamnych ¢lent spolku, tato prace vyuziva predevsim dopisy ulozené

v poziistalosti jeho spoluzakladatele, Jana Havelky,® &i spolkovy Casopis Viasteneckého

11 Tuto &ast pramen® dopliiuji archivalie stejné povahy uloZzené v rodinném archivu Wurmt v MZA v Brng, kde
je ulozena dalsi Cast jeho osobnich dokladl, nékteré jeho texty vyslé tiskem, koncepty projevi ¢i novinové
vystiizky se vtahem k jeho osobnosti a ve Wurmové osobni slozce vikare ulozené v olomoucké pobocce ZA
v Opavé, ktera obsahuje archivalie z let 1866—1911,¢imZ pokryva obdobi plsobeni Ignata Wurma coby vikaie
olomoucké kapituly. Ta obsahuje zejména komunikaci mezi nim a kapitulou spojenou s jeho zddostmi na ni ¢i
se jmenovanim do jednotlivych funkci. Napiiklad je zde moznost sledovat proces volby Ignata Wurma na pozici
vikafe olomoucké kapituly z roku 1866.

12 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 1 Kniha zapisti o schiizich a hromadéach 1894-1902,
2 Kniha o schtizich 1902—-1913, 22 Kniha zapist ze schiizi a valnych hromad 1883-1894.

13 Historicky archiv VMO, fond Jan Havelka, kart. 1.
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spolku muzejniho v Olomouci'* a dobova periodika informujici o spolkovych aktivitach, nebo
obsahujici vypovédi pamétniki, naptiklad vzpominky jednoho z jeho zakladateld — Vincence
Praska.'®

K nahlédnuti do Wurmovy aktivity v ramci katolickych spolki, jmenovité Ustiedni
katolické jednoty v Brné a Dédictvi sv. Cyrila a Metodé&je pouziva tato prace predevsim tiskem
vydané zpravy o sjezdech katolickych jednot pofddanych na pocatku 50. let 19. stoleti, jez
obsahuji popis programu a priibéhu jednotlivych sjezdi ¢i projevy tcastnikli v celém znéni'® a
korespondenci Ignata Wurma s jednim z ptednich organizatort katolického spolkového Zivota
v dané dobé — Benesem Metodem Kuldou!’ &i dobova periodika se vztahem ke katolickému
déni na Moravé, Blahoveést a Hlas. 18

Wurmovo piisobeni na moravském zemském snému a tiSské rad€ je sledovano zejména
na zdklad¢ stenografickych zapisi z jednani moravského zemského snému a tiSské rady.
Spektrum Wurmovych vystoupeni umoziuje vymezit tematické okruhy, kterym se v ramci své
politické aktivity vénoval, diskuzi, do kterych se zapojil i podporu jednotlivych zdkonu ¢i
spolustranikll. Jednd se o cenny zdroj umoziujici ndhled do jeho uvazovéni coby knéze,
vlastence 1 politika diky uvedeni plného znéni veskerych jeho projevil prednesenych v ramci
téchto instituci v letech 1861-1891. Stenografické zaznamy zaroven povazujeme za
nejduveéryhodnéjsi zdroj informaci se vztahem k Wurmovu politickému Zivotu, jelikoz jde o
pfimy zdznam dé&l, nepfedpokladame jejich znehodnoceni osobnim dojmem ¢i zaujatosti
autora.

Pramenem, jenz prace dale vyuziva, je stranicky tisk, pfedevSim Moravska orlice.
S védomim limith téchto pramenti spocivajicich v jejich stranickosti, jsou vyuzivany zejména
pro uvetejnéna prohlaSeni strany dokumentujicich krystalizaci a vyvoj programu narodni strany
na Moravg, stejné jako k poskytnuti informaci o pribéhu jednotlivych voleb.

V ramci Wurmova pusobeni v politice, stejné jako vyvoje narodni strany na Morave,
vyuziva prace také edice pramenti. Zde je potieba uvést Politické programy ceskych narodnich

stran (1860-1890) od Pavla Cibulky,'® obsahujici dokumenty mapujici politicky program

Y Casopis Viasteneckého spolku musejniho v Olomouci, 1884-1911.

15 Vincenc PRASEK, Ceské museum v Olomouci, Naginec 15, &. 50, 2. 5. 1883, s. 1; Vincenc PRASEK, Dvacet
let Viast. musea olomouckého, Nasinec 39, ¢. 77, 10. 7. 1903.

16 Bene§ Metod KULDA, Druhy wsseobecny sjezd ditwérnikiiw jednot katolickych na Morawé, w Brné, dne 19.,
20. a 21. vijna 1852, Brno 1852; Benes Metod KULDA, Treti vSeobecny sjezd duvérnikiiv a duvérnic jednot
katolickych na Moravé, v Brné dne 18., 19. a 20. #{jna 1853, Brno 1853; Bene§ Metod KULDA, Ctvrty v§eobecny
Sjezd divérnikitv a divérnic jednot katolickych na Morave, v Brné, dne 16., 17. a 18. Fijna 1854, Brno 1854.

17 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni pfijata.

18 Blahovest, 1852; Hlas. Casopis cirkevni, 1859-1911; Hlas Jednoty katolické, 1851-1855.

19 p. CIBULKA (ed.), Politické programy.
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narodnich stran. Vzhledem k absenci archivt prvnich politickych uskupeni na nasem tuzemi
vyuziva prace korespondenci Wurmovych spolustranikii. V tomto ohledu se duilezitou jevi
korespondence lidra moravskych narodnich politikii Aloise Prazéka, ulozena v Moravském
zemském archivu v Brné? a publikovana v edici Frantika Kameni¢ka.?* Wurmovy politické
nazory i pohled na dobové politické déni ndm pak poskytuje edice jeho korespondence
s Richardem Fischerem, ktery ji edi¢né publikoval roku 1913.2?

Dohledany byly také archivalie pro téma této prace mensiho vyznamu, za zminku stoji
alespon zapisy z Setieni magistratu mésta Olomouce na zéklad¢é policejnich udani na Ignata
Wurma z let 1868% a 1871.2* Jde vsak pouze o jednotliviny a zd4 se, ze nemély dlouhodobéjsi
vliv na Wurmiv zivot, nicmén¢ mohou vypovidat jednak o tendencich doby — pielom 60. a 70.
let je spojovan s radikalizaci ¢eské spolec¢nosti v disledku vzniku Rakousko-Uherska a jednak
o Wurmov¢ prudké povaze.

Vyse uvedené prameny dopliuji texty Ignata Wurma vyslé tiskem. Tematicky je lze
opét rozdélit s ohledem na vztah k jeho vlastenecké Cinnosti a k ¢innosti politické. Prvni
skupinu tvofi texty zabyvajici se cyrilometod&jskym hnutim,?® Wurmovy vzpominky na
Frantiska Susila®® ¢i Josipa Juraje Strossmayera.?” A¢koliv se jedna misty o silné idealizované
vypovédi, dovoluji nam nahlédnout do vlasteneckého déni v katolickych kruzich nejen na
Moravé. Druhou skupinu tvoii Wurmovy projevy z tiSské rady vyslé tiskem, tykajici se jeho
pohledu na vztah katolické cirkve ke §kolstvi?® a na socialni otazku,? ale také na rakousko-
uherské vyrovnani,®

Kuvedenym pramentim se prace snazi nepfistupovat izolované. Na prvni pohled je
patrné, Ze aktivita Ignata Wurma byla velmi Sirokd, nicméné veSkeré aspekty jeho Zivota, tedy
pusobeni jako knéze, vlastence 1 politika, byly siln€ provazany. V rdmci Wurmem

prezentovanych Zzivotnich postojii, néhledii na historii, vlastni narod, politickou situaci,

20 MZA v Brné, fond G 60 — Prazak, Alois, JUDr.

21 Frantisek KAMENICEK (ed.), Pameti a listar dra Aloise Prazdka, dil 1., 11, Praha 1926.

22 Richard FISCHER (ed.), Politické myslenky viasteneckého knéze, Olomouc 1913.

23 Statni okresni archiv Olomouc (dale SOkA Olomouc), fond Archiv mésta Olomouce — prezidialni spisy 1829—
1920, kart. 5, inv. ¢. 61, 1868.

24 SOKA Olomouc fond Archiv mésta Olomouce — prezidialni spisy 1829-1920, kart. 6, inv. ¢. 80, 1871.

% Ignat WURM, Cyrillo-metodéjské vzpominky, Novy Zivot 9, €. 10, 1904, s. 296-298; Ignat WURM, Idea
cyrilometodéjska, Novy zivot 10, ¢. 7, 1905, s. 237.

% Ignat WURM, Za Susilem, Novy Zivot 9, &. 6, 1904, s. 175-178; Ignat WURM, Za Susilem, Novy Zivot 9, &. 7,
1904, s. 209-210.

2" Ignat WURM, Josipu Juraji Strossmayerovi ,, Vécna pamét*, Olomouc, nedatovano.

28 Ignat WURM, Rede gehalten im Abgeordnetenhause des Reichsrathes vom Abg. Wurm in der Budget-Debatte
frdas Jahre 1876 nach dem Stenographischen Protokoll, Wien 1876.

2 Tgnat WURM, Rede des Abgeordneten Ignaz Wurm, gehalten in der 68. Sitzung des Abgeordnetenhauses am
21. April 1886, 1886.

30 [gnat WURM, Uvaha posl. P. Wurma o narovndani s Uhry, Olomouc, nedatovano.

12



spoleCenské problémy doby ¢i cirkevni déni se v naprosté vétsiné pripadd vse kloubi
dohromady. Proto se i tato prace pokousi reflektovat vSechna pole jeho plsobnosti ve
vzajemném kontextu.

Skalu odborné literatury, z niz disertaéni prace Gerpa, lze rozdélit do nékolika kategorii.
V prvni fad€¢ se jedna o nepocetnou fadu publikaci vztahujicich se k Wurmové osobnosti.
V druhé tadé pak o literaturu uvetejnénou casto jesté za Wurmova zivota, ¢i kratce po jeho
umrti. Tyto prace svym charakterem cCasto balancuji na pomezi pramene, edice a odborné
literatury. Dale se pak jedna o literaturu zabyvajici se emancipacnimi procesy na Morave,
publikace tykajici se cirkevnich dé&jin a literaturu se vztahem k moravskym politickym dé&jinam.
Za dulezité povazujeme alespon vybérové predstavit nékteré z nich.

Vycet literatury se vztahem k Wurmové osobé zacind nestandardné archivnim
materidlem uloZzenym v Zemském archivu v Opavé — poboc¢ce Olomouc. Nachazeji se zde totiz
dva koncepty praci vénujicich se Ignatu Wurmovi, a sice v poziistalostech Stanislava Batiiska®!
a Bohumila Zlamala.®? V prvnim piipadé se jednd o koncept kratkého ¢lanku o Wurmovi, ve
druhém piipadé€ pak o nedokon€eny opoznamkovany strojopis v€novany jeho Zivotu. Oba texty
ale prevazné vychazeji z jediné Zivotopisné publikace o ném — P. Igndt Wurm ve svém Zivoté>
od Miloslavy Prochazkové.

Zminéna kniha Miloslavy Prochézkové je zdafilym po¢inem mapujicim Wurmiv Zivot
a odkaz. Zamétuje se zejména na jeho vlastenecké aktivity, popisuje Wurmovo plisobeni coby
poslance moravského zemského snému a fiSské rady ¢i poskytuje pohled na jeho vlastenecké a
politické ideje. Dilo vSak trpi urcitymi nedostatky vyplivajicimi z n¢kolika skute¢nosti, z nichz
prvni je jeho samotny charakter. Vydano bylo u pfilezitosti vyro¢i 75 let od Wurmova narozeni
a 50 let knézského pisobeni, a mé tak oslavné tendence. Druhym limitem je skute¢nost, ze
autorku pojilo k Wurmovi blizké pratelstvi. Ackoliv v jeji knize dochazi k urcitym posuniim ve
vykladu Wurmovych zasluh, pfipravila kvalitni Zivotopis obsahujici mnoh¢ informace, k nimz
se dnes uz bohuZel jinde nedostaneme. Kromé osobni znamosti totiz disponovala Wurmovymi
deniky, které se nepodatilo nalézt. Informace, jez uvadi, jsou tedy do velké miry jedine¢né, ale
Casto neovéfitelné.

Druhou skupinu literatury, jez tato prace vyuziva, tvoii dobové publikace vénované

jednotlivym osobnostem ceského ndrodniho obrozeni na Moravé, cyrilometodéjskému hnuti a

31 ZA v Opavé — pobocka Olomouc, fond Battisek Stanislav (1889) 1971-1996 (1998), kart. 11, inv. &. 289,
Cyrilometodejsky horlitel P. Ignat Wurm, 1985.
32 ZA v Opavé — pobocka Olomouc, fond Zlamal Bohumil 1919-1984, kart. 64, inv. &. 1005, nedokonéeny
strojopis, koncepty.
3 Miloslava PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm ve svém Zivoté, Olomouc 1900.
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vlasteneckym a katolickym spolkiim. Jedna se o Sirokou skdlu knih, pohybujicich se svou
povahou na hranici mezi pramenem, edici a odbornou praci. VSechny tyto pociny jsou velmi
cennym zdrojem informaci tykajicich se narodniho Zivota na Moravé, nicméné prace s nimi
skyta mnoha uskali. PfedevSim se totiz jednd o publikace pfimych ucastnikit moravského
vlasteneckého déni, popfipad€ o jejich pokracovatele, ¢i o katolické duchovni. Je tedy nutné
pfistupovat k nim s védomim, Ze se casto nejedna o nestrannou vypoveéd o sledované
problematice. Z této skupiny je alespon vybérové nutné uvést prace zivotopisce moravskych
vlasteneckych knézi Jana HalouzKy. Kromé& Zivotopisti knéZskych osobnosti** je potieba
reflektovat jeho trilogii Pohledy do Zivota cirkevniho a vlasteneckého na Morave,® jez je
cennym zdrojem informaci k vyvoji vlasteneckého hnuti na brnénském knézském seminati. Z
zivotopisnych praci bychom radi uvedli také monografii zabyvajici se FrantiSkem SuSilem z
pera Pavla Julia Vychodila,® ktera nam mimo jiné dava nahlédnout do pozadi myslenkového
vyvoje vadc¢i osobnosti moravskych vlasteneckych knézi.

Cyrilometodéjskym hnutim na naSem Uzemi se zabyva monumentalni dilo Velehrad
viry. Duchovni déjiny Velehradu®' od Frantiska Cinka. Monografie je vycerpavajicim vykladem
déjin Velehradu od zaloZeni zdejsiho klastera az po autorovu soucasnost. Publikace je i ptes
své staii dosud nejzdafilejSim poCinem mapujicim cyrilometodéjské hnuti, jez zasadné
ovlivnilo Ignata Wurma ¢i pocatecni charakter moravského vlastenectvi. Za vrchol tohoto hnuti
u nds jsou povazovany miléniové oslavy pfichodu soluniskych bratii konané roku 1863. Na
jejich organizaci mél Wurm zasadni podil, proto je nutné reflektovat také literaturu vénujici se
tomuto tématu. Jejich podrobny popis podal Jan Vychodil ve své praci Vzpominky na
cyrilometodéjsky rok 1863. Obraz Zivota nabozenského a narodniho.>® V souvislosti s relativng
nedavnym cyrilometodéjskym vyro€im vnikla fada tituli zabyvajicich se danym tématem,

stejné jako probéhla fada konferenci. Za vSechny jmenujme alespont sbornik redigovany

3 Jan HALOUZKA, Zivotopis Benese Metoda Kuldy, infulovaného sidelniho kanovnika staroslavné krdalovské
kapituly vySehradské, muze prace a obéti, Praha 1895; Jan HALOUZKA, Knéz mecends Bedrich hrabé de Sylva-
Tarouca, nesidelni influovany kanovnik staroslavné kralovské kapituly vysehradské, knizeci arcib. Konsistore
olomiické rada, ¢len byvalého stavovského snému moravského, clen Dédictvi sv.-Janského v Praze, zakladatel
Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje, clen Feditelstva ochranovny pro mladez mravné zanedbanou v Brné, clen archivu
moravského a musea kralovstvi ceského a mnohych védeckych i dobrocinnych jednot a spolkii, ReSov na Morave,
1896; Jan HALOUZKA, Frantisek Dédek. Knéz druziny Susilovy, Praha 1899.

3% Jan HALOUZKA, Pohledy do Zivota cirkevniho a viasteneckého na Moravé I. Pied r. 1848, Praha 1909; Jan
HALOUZKA, Pohledy do Zivota cirkevniho a vlasteneckého na Moravé II. U ovzdusi roku 1848, Praha 1913; Jan
HALOUZKA, Pohledy do Zivota cirkevniho a viasteneckého na Moravé 111, Praha 1916.

% pavel Julius VYCHODIL, Frantisek Susil. Zivotopisny ndstin, Brno 1898.

37 FrantiSek CINEK, Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu. K 1050. vyroci smrti svatého Metodéje, Olomouc
1936.

% Jan VYCHODIL, Vzpominky na cyrilometodéjsky rok 1863. Obraz Zivota ndboZenského a ndrodniho.
K 1050letému jubileu prichodu sv. Cyrilla a Methodéje na Moravu, Velehrad 1913.
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Markem Junkem Cyrilometodéjska tradice v 19. a 20. stoleti, obdobi rozkvétu i snah o
umlceni.®

Jako zastupce literatury zpracovavajici vlastenecké spolky katolickych knézi uved'me
praci Emanuela Masaka Déjiny dédictvi sv. Cyrila a Metodéje v Brné 1850-1930.4° Kroms
detailniho popisu vzniku spolku a jeho dal§iho vyvoje je tato prace pro nas nenahraditelna
pfedev§im z diivodu zvefejnéni fragmentii korespondence ustfednich organizatorti ¢innosti
spolku — Ignata Wurma s BeneSem Mectodem Kuldou, kterd se ve své kompletnosti
nedochovala.

Tteti kategorii publikaci, kterou tato disertacni prace vyuziva, tvoii literatura zabyvajici
se narodni emancipaci. Pro uvedeni do v§eobecného kontextu narodnich hnuti jmenujme praci
Miroslava Hrocha V ndrodnim zdjmu. Pozadavky a cile evropskych narodnich hnuti
devatendctého stoleti ve srovnavaci perspektivé,*' vénujici se teorii narodniho obrozeni.
Publikace definuje obecné faze narodnich hnuti, identifikuje jejich spolecné znaky a uvadi je
do sirsich souvislosti.*? Pro charakteristiku narodni emancipace na Moravé povazujeme za
zékladni monografii k tématu publikaci Milana Repy Moravané nebo Cesi? Vyvoj ceského
narodniho hnuti na Moravé v 19. stoleti.*® Jeho prace popisuje obecné trendy specifické pro
vyvoj narodniho obrozeni na Moravé, charakterizuje jeho pocatky spojené s brnénskym
katolickym prostfedim a provazi jeho vyvojem od moravského patriotismu az po Ceské
vlastenectvi. Pocatecni fazi ceské narodni emancipace na Moravé zpracoval Miloslav Trapl
v knize Ceské narodni obrozeni na Moravé v dobé predbieznové a v revolucnich letech 1848
1849.% Kromé kapitoly pojednavajici o Susilové druziné jsou vtomto poéinu detailng
zpracovany udalosti let 1848—1849. Nutné je reflektovat také praci Jana Jandka, kterou mtize

reprezentovat vydany soubor jeho studii zachycujicich néarodni, politicky a socidlni vyvoj

39 Marek JUNEK, Cyrilometodéjska tradice v 19. a 20. stoleti, obdobi rozkvétu i snah o umiceni, Praha 2013.

0 Emanuel MASAK, Déjiny dédictvi sv. Cyrila a Metodéje v Brné 1850-1930, Brno 1932.

41 Miroslav HROCH, V ndrodnim zdjmu. PoZadavky a cile evropskych ndarodnich hnuti devatendctého stoleti ve
srovndvaci perspektive, Praha 1999.

42 K narodnimu obrozeni vieobecné i v Ceskych zemich vyb&rové: Ernest André GELLNER, Ndrody a
nacionalismus, Praha 1993; Eric J. HOBSBAWM, Ndrody a nacionalismus od roku 1780: program, mytus, realita,
Brno 2000; Miroslav HROCH, Na prahu ndrodni existence. Touha a skutecnost, Praha 1999; Miroslav HROCH,
Narody nejsou dilem nahody. Priciny a predpoklady utvareni modernich evropskych ndarodii, Praha 2009; Jiri
KORALKA, Cesi v habsburské monarchii a v Evropé 1815-1914. Socidlnéhistorické souvislosti vytvareni
novodobého ndroda a narodnostni otdzky v ceskych zemich, Praha 1996; Jiti MALIR — Radomir VLCEK (ed.),
Morava a ceské narodni védomi od stiedoveku po dnesek, Brno 2001; Jiti POKORNY - Lubo§ VELEK — Alice
VELKOVA, Nacionalismus, spolecnost a kultura ve stedni Evropé 19. a 20. stoleti. Pocta Jifimu Koralkovi k 5.
narozenindm, Praha 2007; Jiti RAK, Byvali Cechové. Ceské historické myty a stereotypy, Praha 1994.

4 Milan REPA, Moravané nebo Cesi? Vyvoj Ceského ndrodniho hnuti na Morave v 19. stoleti, Brno 2001,
Z dalsich praci autora k tématu uved’'me alespon publikaci zabyvajici se narodni emancipaci moravskych Némct:
Milan REPA, Moravané, Néemci Rakusané — Vlasti moravskych Nemcii v 19. stoleti, Brno 2014.

4 Miloslav TRAPL, Ceské ndarodni obrozeni na Moravé v dobé predbieznové a v revolucnich letech 1848—1849,
Brno 1977.
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Moravy Vv 19. stoleti Morava v ndrodnim a politickém ruchu 19. stoleti.*® Ze starsich publikaci
vyuzivéa disertaéni prace dilo Literdrni Morava v letech 1849-1885 od Miloslava Hyska,
které nabizi pohled na emancipa¢ni procesy na Moravé z pohledu literarni historie.*” Mimo jiné
zde nalezneme hodnoceni literarni produkce moravskych vlasteneckych knézi, které
pravdépodobné i z konfesijnich diivodi Hysek nehodnoti pftili§ kladné. Ze soucasnych praci
nahlizejicich z literarné historického pohledu na emancipacni procesy na Moravé probihajicich
v katolickém prostiedi povazujeme za stéZejni publikaci Martina C. Putny Ceskd katolicka
literatura 1848—19188 nabizejici souhrnny pohled na danou tématiku.

Ackoliv se diserta¢ni prace primarné nezabyva cirkevnimi d¢jinami, vzhledem k povaze
moravské narodni emancipace, stejné jako sekularizacnim procestim probihajicim v 19. stoleti
bylo nutné reflektovat také toto téma. V tomto hledu vyuzivame ptedevsim dilo Frantiska
Xavera Krystifka Déjiny cirkve katolické ve statech Rakousko-uherskych.*® Piestoze se jedna
o star$i publikaci, nepochybujeme o jeji aktudlnosti i dnes. Krystifek podava obsahly vyklad
cirkevnich d¢jin, které uvadi do kontextu zejména s dé&jinami politickymi, popisuje
sekularizacni procesy ¢i nabizi edici statnich zdkonii habsburské monarchie se vztahem ke
katolické cirkvi s komentdfem. Z novéjsich praci povazujeme za nutné uvést také prehledové
dilo Bohumila Zlamala, zejména Sesty dil jeho Prirucky ceskych cirkevnich déjin® vénujici se
cirkevnim dé&jindm ve druhé poloviné 19. stoleti. K tématu vztahu katolické cirkve
K moderniza¢nim procesim uvedme praci Marty Léblové Cirkev — sekularizace —
nacionalismus®! pojedndvajici o poméru cirkve k sekularizaénim a naciondlnim procesiim
v kontextu s prvnim vatikanskym koncilem. K uchopeni problematiky sekulariza¢nich procest
Vv 19. stoleti pak tato prace vyuziva predevsim publikace LukaSe Fasory, Jifiho Hanuse a Jifiho
Malife vénované tomuto tématu. Z téchto praci uved’'me alespon sbornik Sekularizace ceskych

zemi v letech 1848-1914,%2 jez mapuje badani o sekularizaci v ¢eskych zemich a vyjadiuje se

45 Jan JANAK, Morava v narodnim a politickém ruchu 19. stoleti, Brno 2007.

4 Miloslav HY SEK, Literdrni Morava v letech 1849-1885, Moravska Ostrava 1911.

47 Ze soudasnych praci nahliZejicich z literarné historického pohledu na emancipaéni procesy na Moravé
probihajicich v katolickém prostiedi povazujeme za stézejni publikaci

48 Martin C. PUTNA, Ceskd katolickd literatura 1848—1918, Prha 1998.

49 Frantigek Xaver KRYSTUFEK, Déjiny cirkve katolické ve statech Rakousko-uherskych s obzvldstnim zietelem
K Zemim koruny ceské od doby slavného panovani cisaiovny Marie Terezie aZ do casi J. V. cisaie a krdle
Frantiska Josefa I. (1740-1898), Dil II., Praha 1899.

50 Bohumil ZLAMAL, Prirucka ceskych cirkevnich déjin VI. Doba probuzenského katolicismu (1848—1918),
Olomouc 2009.

51 Marta LEBLOVA, Cirkev — sekularizace — nacionalismus. Prvni vatikansky koncil, vznik starokatolické cirkve
a vztah katolické cirkve k sekularizaci a s ni souvisejicimu nacionalismu v letech 1870-1885 v ceskych zemich
habsburske monarchie, Brno 2009.

52 Lukas FASORA — Jiti HANUS — Jiti MALIR, Sekularizace ceskych zemi v letech 1848-1914, Brno 2007.
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k problematice specifik sekularizace &i publikaci kolektivu autortt Cesky antiklerikalismus®

analyzujici antiklerikalizmus c¢eské spolecnosti v kontextu s procesem sekularizace a
moderniza¢nimi tendencemi sledovaného obdobi. Ke vztahu habsburské monarchie k cirkvi je
potieba uvést také étvrty dil ediéni fady Die Habburgermonarchie 1848-1918,% ktery se zabyva
cirkvemi pilisobicimi v daném obdobi v rakouském soustati. Pro ucely této disertacni prace je
potfeba vnimat zejména prvni c¢ast této publikace vénovanou ftimskokatolické cirkvi
v Ptedlitavsku.

Posledni skupinu literatury, jez tato disertani prace vyuziva, tvoii odborné publikace
zameétené na politické déjiny. Ze starSich praci vénovanych tématu povazujeme za stézejni dilo
Adolfa Srba Politické déjiny ndaroda ceského,” které rozsahle mapuje Seské politické snazeni
od obnoveni Gstavnosti az do doby autorovy. Vénuje se aktivitdm ¢eskych politikli na zemskych
snémech 1 fiSské rad¢, vztahli mezi €eskymi politickymi stranami ¢eskych zemi ¢i edini formou
nabizi kompletni citace zdsadnich prohlaseni ¢eskych politikli. Za dilezité povazujeme zminit
také tieti dil edice Zdetika Vaclava Tobolky Ceskd politika,%® zpracovavajici ¢eské politické
déjiny od doby ptedbieznové do druhé poloviny 90. let 19. stoleti. Ob€ vySe zminéné prace
viak kladou zfetel pfedev§im na politické d&jiny spojené s narodni stranou v Cechach. K vyvoji
politickych stran je potfebné vnimat zejména praci Jittho Malife a Pavla Marka Politické
strany,® jejiz prvni dil mapuje vyvoj jednotlivych politickych subjekti pisobicich v ¢eskych
zemich v letech 1861-1938 ¢i publikaci zabyvajici se stejnym tématem piedstavujici sondu do
politického stranictvi v letech 1861-1998 Prehled politického stranictvi na vizemi ceskych zemi
a Ceskoslovenska v letech 1861-1998.%8 K problematice moravskych politickych d&jin uved'me
Vv prvé fadé Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918,°
jenz poskytuje zakladni Zivotopisné udaje i informace o politickych aktivitach jednotlivych
poslancii plisobicich na moravském zemském snému. Pro obdobi, které tato disertacni prace
sleduje je stéZejni problematika plisobeni ndrodni strany na Moravé. K jejim déjinam je dilezité

reflektovat zejména prace Jifiho Malife, za vSechny uved'me jeho publikaci Od spolkii

53 Stanislav BALIK — Luka§ FASORA — Jiti HANUS — Marek VLHA, Cesky antiklerikalismus. Zdroje, témata a
podoba Ceského antiklerikalismu v letech 1848-1938, Praha 2015.

% Adam WANDUSZKA — Peter URBANITSCH, Die Habburgermonarchie 1848-1918. Band IV, Die
Konfessionen, Wien 1985.

55 Adolf SRB, Politické déjiny ndaroda ceského od roku 1861 az do nastoupeni ministerstva Badenova r. 1895,
Praha 1899.

5% Karel KRAMAR — Zden&k Vaclav TOBOLKA, Ceskd politika. Déjiny ceské politiky nové doby III, Praha 1909.
57 Jiti MALIR — Pavel MAREK a kol., Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 — 2004. I dil: obdobi 1861-1938, Brno 2005.

5 pavel MAREK a kol., Prehled politického stranictvi na tizemi ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861
1998, Olomouc 2000.

5 Jiti MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918, Brno 2012.
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k modernim politickym stranam. Vyvoj politickych stran na Moravé v letech 1848-1914,%°
vénujici se vyvoji moravského politického Zivota a poskytujici uceleny pohled na ndrodni
stranu na Moravé. Vyznamnym autorem vénujicim se narodnim strandm v Cechéach i na
Moravé je Pavel Cibulka, tato disertacni prace vyuziva predevsim jeho kapitol publikovanych
ve vysSe uvedenych knihach Politické strany a Prehled politického stranictvi, ¢i jeho edici
pramenil Politicke programy ceskych narodnich stran, o niz je v tomto ivodu pojednéno v ¢asti
zabyvajici se edicemi. Povazujeme za dilezit¢ zminit se také o literatuie pojednavajici o
politickém katolicismu. Zde uved'me jako zastupce publikaci Pavla Marka Cesky politicky
katolicismus 1890-1914.5! A¢koliv je zaméfena na obdobi od roku 1890, tedy obdobim, jemuz
se jiz tato disertacni prace nevénuje, pojednava v uvodni ¢asti o formovani katolickych frakci
uvniti ndrodni strany, ve kterych se pohyboval také Ignat Wurm.

Disertaéni prace je rozdélena do dvou zakladnich kapitol. Prvni z nich se vénuje
Wurmovu Zivotu v kontextu s vlastenectvim, jez prorastalo veskerymi jeho aktivitami a tmelilo
je. Snazi se postihnout stézejni momenty, jez formovaly jeho osobnost, stejné jako predstavit
milniky jeho plsobeni v ramci moravského narodniho hnuti a prezentovat je v SirSich
souvislostech doby. V§ima si SuSilova vlivu na moravské narodni hnuti, vznik a fungovani
katolickych spolkd, jmenovité Dédictvi sv. Cyrila a Metodgje a Ustiedni katolické jednoty
v Brné. Pojednava o cyrilometodéjském hnuti, velehradské pouti konané roku 1863 a Slovanské
pouti do Rima uskute¢néné roku 1881. Skrze Wurmovu osobnost sleduje proces zaloZeni
Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci, jeho sméfovani smérem k etnografii
prostiednictvim etablovani damského odboru, jez uspotfadal prvni spolkovou vystavu ¢i
piipravy a priibéh Ceskoslovanské narodopisné vystavy v Praze. Druha kapitola se zaméfuje na
politickou ¢innost Ignata Wurma. Jeji prvni Cast se vénuje jeho politickou ¢innosti na
moravském zemském snému a tvoii ji ¢asteéné upraveny text autorovy diplomové prace.5?
Chronologickym pfistupem mapuje Wurmovo plisobeni v ramci narodni strany na Moravé a
jeho aktivitu na moravském zemském snému v letech 1861-1890. Dotyka se ptredevsim
problematiky narodni rovnopravnosti v oblasti §kolstvi, jeZz patfilo k Wurmovym stéZejnim

nejen politickym tématim. Druha ¢ast kapitoly se pak chronologicko-tematickym pfistupem

8 Jiti MALIR, Od spolkii k modernim politickym stranam. Vyvoj politickych stran na Moravé v letech 1848-1918,
Brno 1996.

61 pavel MAREK, Cesky politicky katolicizmus 1890-1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tibora na
prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc 2003.

62 Vojtéch POKORNY, Politik Igndat Wurm, nepublikovana diplomova prace, Univerzita Palackého v Olomouci,
2016; Vyvstala otazka, zda je adekvatni zaradit tento text do predkladané disertacni prace. JelikoZz se vSak jedna o
puvodni autorovu studii, kterd detailné mapuje Wurmovu ¢innost na moravském zemském snému a diky tomu
dokaze doplnit celkovy obraz zpracovavaného tématu, rozhodli jsme se pro jeho zaclenéni piimo do textu
s védomim jisté nestandardnosti tohoto postupu.
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vénuje jeho plsobeni na Fisské radé v letech 1873-1891 a snazi se o podchyceni problematiky,
jiz se zde zabyval, tedy Skolstvi a socidlni otazce. Vzhledem k povaze prament a charakteru
jeho aktivity na zasedanich tiSské rady se jednd spiSe o vyklad jeho postoji k aktudlnim
tématiim doby. Stejné jako u Casti disertani prace zabyvajici se Wurmovym vlasteneckym
plisobenim se snazi i ¢ast zaméefend na jeho politickou ¢innost uvadét vse do SirSiho kontextu,
vénuje se proto také vzniku narodni strany na Moravé, proméndm jejiho politického programu
¢1 postoje k pasivni resistenci. Dohromady by obé¢ casti disertacni prace mély vytvofit obraz
zivota a dila jednoho vlastence a zprostfedkovat nahled do ¢eskych emancipacnich procesii na

Moravé ve druhé poloving 19. stoleti.
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1. Vlastenec Ignat Wurm
1.1. Détstvi a studia

,,Rod Wurmti vyznamenaval se nezdolnou energii, pevnosti charakteru a obdivuhodnou
piimosti, ktera nehledd oklik a tajnych chodnickii. V Kloboucich u Brna byl starousedlym.
Narodu nasemu dal n&kolik zdatnych, vlasteneckych muzi.<®® Takto charakterizoval Ladislav
Zamykal rodinu, do niz se 12. ¢ervence 1825 narodil Ignat Wurm. Otcem byl Anton Wurm,
matkou Katharina, rozena Cervena.5* M¢l také star§iho bratra Josefa.%> Mohovitgjsi roding ze
stredostavovskych poméri se dafilo pomérné dobie.%®

Rodice dokazali Wurmovi vytvofit silné materidlni zazemi a poskytnout mu na svou
dobu velmi liberalni vychovu.®” Détstvi tak prozil klidné a $tastné, coz se projevilo na jeho
povaze. Pamétniky byva veskrze popisovan jako pfimy a energicky, ale zaroven skromny,
pracovity a obétavy lidumil se smyslem pro povinnost a se silnym moralnim kodexem.® Zd4
se tedy, Ze jedinou nepiijemnosti mu bylo pouze chatrné zdravi, které jej trapilo cely Zivot.

Praveé kvili Spatnému zdravotnimu stavu byl kratce po nastupu na Skolu pievezen ke
svému stryci do Krométize. Zde absolvoval Skolu hlavni a nésledné¢ zacal studovat na
piaristickém gymnaziu, po dvou letech se ale prest¢hoval do Brna, kde gymnazijni studia
dokongil.®®

Tento ptesun se ukazal jako zisadni moment pro utvafeni Wurmovy osobnosti i
sveétonazoru. Ve tficatych a Ctyficatych letech se praveé toto mésto stalo diky pusobeni nékolika
malo osobnosti sttedobodem moravského narodniho obrozeni. Persony jako FrantiSek Cyril
Kampelik, Frantiek Matou$ Klacel, Alois Vojtéch Sembera a piedevsim Frantisek Susil zde
vytvofily silné vlastenecké milieu, jeZ pisobilo nejen v Brné€ a blizkém okoli, nybrz se rozsitilo
po celé Moravé.”

Atraktivni byla zejména ¢eskd knihovna, kterou v biskupském alumnatu zalozil F. C.

Kampelik. NeslouZila pouze k plij¢ovani knih, nybrz se stala mistem setkdvani vlastenci z

8 Ladislav ZAMYKAL, P. Igndt Wurm, Museum 39, ¢&. 5, 1905, s. 227.

8 http://actapublica.eu/matriky/brno/prohlizec/2746/?strana=38, (citovéano ke dni 2. 6. 2020).

8 http://actapublica.eu/matriky/brno/prohlizec/2745/?strana=55, (citovéano ke dni 2. 6. 2020).

L. ZAMYKAL, P. Igndat Wurm, s. 2217.

6 M. PROCHAZKOVA, P. Igndit Wurm, s. 9.

% Prameny tykajici se Wurmovy povahy v§ak vzdy souvisi bud'to s vyznamnym Zivotnim jubileem &i jeho smirti,
superlativy pouZité ve spojitosti s jeho povahou by tedy bylo zahodno brat s mirnou rezervou. Vice k jeho povaze
napt.: Pater Wurm, Novy zivot 10, ¢. 8-9, 1905, s. 281-282; Pater Wurm, Novy zivot 10, ¢. 10, 1905, s. 304-306;
Milada PROCHAZKOV A, Igndt Wurm co do vnitini své podstaty, CVSMO 28, &. 112, 1911, s. 174-189.

8 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 10.

0 K pocatkim moravské narodni emancipace a vlivu katolickych kné&Zi na néj pfedevsim Frantisek CINEK,
K ndrodnimu probuzeni moravského dorostu knézského 1778-1870, Olomouc 1934. Z nové&jsich praci zejména
M. REPA, Moravané nebo Cesi.
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sirokého okoli. Vzniklo tak epicentrum moravského vlasteneckého zivota, jez ldkalo zejména
mladé studenty svou vzdélaneckou atmosférou, ale také pocitem rebelstvi ¢i spiklenectvi.
Navstévovali ji posluchaci zdejSiho knézského seminare, knézského seminaie v Olomouci ¢i
studenti brnénské filozofie.”! Vlastenecka atmosféra soustfedéna kolem knézského seminate
mladému Ignatu Wurmovi neunikla. Déni se kvili svému véku nemohl aktivné ucastnit,
katolicko-nacionalni prostfedni na n&j vak silné zaptsobilo."

V tomto obdobi se setkal s jednou z prvnich osobnosti, jez zasadné formovaly jeho
uvazovani. Nebyl ji nikdo jiny neZ mecenas moravského vlasteneckého hnuti, hrabé Bedfich
Silva de Tarouca,” ktery v letech 1844—1846 puisobil jako kaplan v Kloboucich.’* Budouci
pratelé se setkali, kdyZ Wurm dorazil domt na prazdniny po absolvovani rétoriky (Sesta tiida
gymnazia).

Hrab¢ Silva de Tarouca byl diky studiim na brnénském alumnaté silné¢ ovlivnén
narodnim hnutim.” Igndt Wurm byl od mladi velmi zvidavy a nadany kaplan na né&j dokézal
zapusobit. Skrze rozhovory o literatufe, umeéni ¢i historii tltumocil hrabé mladému Wurmovi
vlastenecké postoje, ideu slovanstvi ¢i myslenky cyrilometodgjstvi.”® Tedy podnéty, se kterymi
se gymnazijni student setkéval také v Brn¢.

Nejspise pravé diky vlivu hrabéte Silva de Taroucy v kombinaci s vlasteneckou
atmosférou, jeZ panovala na brnénském knézském seminaii, se Wurm rozhodl pro studium
teologie.”” Na toto rozhodnuti mél také nemaly vliv jeho ugitel naboZenstvi, dalsi z moravskych
vlastencli, Guntit Kalivoda.”® Mlady Wurm si bystfe v§iml izké spojitosti mezi narodni
emancipaci a knézskym povolanim, coz bylo pro ranou fazi moravského obrozeni
charakteristické. Pozdéji se o knézstvi vyjadtil jako o idealni praci, skrze kterou se da pusobit
na duSevni rozvoj ¢lovéka. Nad slovo psané vyzdvihoval slovo zivé, zvlasté slovo pronesené
kné€zem. Jako knéz chtél pusobit ve prospéch své vlasti a svého naroda, tedy Sifit nejen

katolickou viru, nybrz predavat i vlastenecké myslenky.”® Po mensim dilematu s volbou $koly

M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 49-51.

2 M. PROCHAZKOVA, P. Igndat Wurm, s. 12-13.

8 K jeho osobnosti napt. J. HALOUZKA, Knéz mecends.

74 Ustanoven zdej§im kaplanem byl 1. srpna 1844; J. HALOUZKA, Knéz mecends, s. 13.
5 J, HALOUZKA, Knéz mecends, 8-9.

8 M. PROCHAZKOVA, P. Igndat Wurm, s. 13.

L. ZAMYKAL, P. Ignat Wurm, s. 2217.

8 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 14.

" M. PROCHAZKOVA, Igndt Wurm co do vnitini své podstaty, s. 176-177.

21



tedy zacal roku 1847 studovat teologii v Brné&.2 Platil zde za pilného z4ka.®! Bylo mu dokonce

poskytnuto stipendium a jako lepsi student mél moznost pobyvat i mimo seminaf.®?

1.1.1. Ignat Wurm a Frantisek Susil
Studium na brnénském alumnatu zformovalo Wurmovo vlastenectvi. Hlavni podil na

tom mél predev§im jeho celozivotni mentor a piitel Frantisek Susil.®

Muz, jenz vytvoril
koncept moravské narodni ideologie zaloZzené na kombinaci katolické viry a vlastenectvi a
vtiskl tak narodnimu obrozeni na Moravé vlastni charakter. Susil vyjadrfil svlij postoj basni
,,DV¢é krasek spanilych duse mé ovladnulo stanek / Zemska jedna, druha s vysiny posla nebes.
/ Cirkev a vlast — ty v mojich miluji sestersky se nadrech, / kazda ptl, kazdda ma moje srdce
celé.“®* Zakladem Susilova vlasteneckého postoje byla tak zvana cyrilometodéjské idea, v niz
ustfedni roli hrali vé€rozvésti Cyril a Metodg;.

Tito svétci fungovali jako idedlni symbol syntetizujici moravsky patriotismus. Siili viru
na uzemi Velké Moravy, kterou moravsti vlastenci vnimali jako sviij ptuvodni statni utvar
podobng, jako se Cesi odvolavali na Ceské kralovstvi. Knézsky stav a misijni tiéel jejich pobytu
na moravském uzemi zase korespondoval s kiestanstvim. Tento moment byl jest€ umocnén
tim, Ze tak ¢inili se souhlasem fimského papeze, tudiZ uznévali katolické vyznani. UZiti tohoto
ptikladu mimo jiné umoznovalo demonstrovat spoluprdci zapadni a vychodni cirkve.
Vlasteneckym momentem pak bylo Sifeni viry v narodnim, tedy ve slovanském jazyce. Ten byl
dale zesilen ,,ndrodnim* bojem s ritem latinskym, ktery Sitili némecti knézi. Jednalo se o idedlni
symboliku, ktera byla pro mladé knézi nejen pochopitelna, ale mohli se s ni do velké miry
ztotoznit. Cyrilometodéjstvi navic nebylo regionalnim jevem. Solunsti bratfi reprezentovali
také bratrstvi vSech slovanskych narodi. Bylo tedy vyznavano v podstaté na celém tUzemi
rakouské monarchie obydleném slovanskymi etniky. S cyrilometodé&jskou myslenkou se Ignat
Wurm siln¢ ztotoznoval, jejimu popularizovani a prosazovani vénoval nemalou ¢ast zivota.

Vypracovani patete moravské katolicko-vlastenecké ideologie ovsem nebylo jedinou
Susilovou zasluhou. Roku 1837 nastoupil na brnénsky knéZzsky seminaf jako profesor Nového

zakona. Diky sile své osobnosti dokéazal ovlivnit fadu budoucich knézi, ktefi jeho vlastenecké

80 Rozhodoval se mezi teologickymi studii ve Vidni & v Brné; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 15-16.
8 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 1, Osobni doklady, vypis z Wurmova vysvéd&eni z let 1847
1850, 11. 1. 1881.

8 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 16.

8 K Susilovu zivotu a dilu napt.: P. VYCHODIL, Frantisek Susil; Timotheus VODICKA, Frantisek Susil, Brno
1946; Véra FROLCOVA (ed.), Frantisek Susil (1804-1868). Odkaz a inspirace, Rousinov 2004; Hynek
SMERDA, Frantisek Susil. Zivot, dilo a odkaz budoucim generacim, nepublikovana disertaéni prace, Jihodeska
univerzita 2011.

8 Citovéano dle I. WURM, Za Susilem, s. 209.
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smysleni pojali za své. Tito jedinci ztstali ve vzdjemném kontaktu i po absolvovani studii. Ve
svych piisobistich po Susilové vzoru §itili vlastenectvi, zakladali nepteberné mnozstvi spolkli
a jednot, byli literarné, etnograficky i politicky ¢inni. Do v§eobecného povédomi se zapsali jako
Susilova druzina ¢i Susilova Skola. Mezi tyto knézi fadime osobnosti jako Mat¢j, Jakub a Tomas
Prochazkové, Jan Evangelista Bily, FrantiSek Poimon, hrabé Bedfich Silva de Tarouca, Bene$
Metod Kulda, Jan Nepomuk Soukop, Karel Smidek, Tomas Simbera a mnoho dalgich.® Ignat
Wurm mezi tyto vyjimecné Susilovy zaky patfil také.

S FrantiSkem SuSilem se potkal zdhy po svém pfichodu do seminafe. Oba budouci
pratele seznadmil hrabé Silva de Tarouca. V té dobé trpél Susil blize nespecifikovanym
onemocnénim zraku zptisobenym pftiliSnou namahou o¢i. Lékati mu proto zakazali zeslably
zrak zatéZovat a m¢l naordinovany klid, pfi kterém nesmél ani Cist, ani psat. To ale
nekorespondovalo se Susilovou pracovitou povahou. Jeho okoli si bylo této skute¢nosti dobie
védomé, a tak se brnénsti bohoslovci domluvili na tom, Ze se budou u oblibeného profesora
stiidat a v namahani zraku mu zabrani predc¢itanim, diskuzemi ¢i svou pouhou piitomnosti u
néj. Hrabé Silva de Tarouca za timto ¢elem oslovil také Wurma, ktery s pomoci souhlasil.

Béhem prvni ndvstévy SuSil Wurma pozadal o pifedcitdni ceského textu. Mlady
bohoslovec ale bohuzel, ostatné jako vétSina jeho spoluzaki, cestinu ptili§ neovladal. Udélost,
ktera mu naprosto zmeénila Zivot, popsal Wurm nasledovné ,,... pfijal mne prof. Susil vlidné a
po kratké rozmluve, roziezav nové Cislo Casopisu ceského Musea, podal mi je tka: ,Nuze, ¢téte
hezky nahlas a pozvolna. Nez hrtiza hrizouci! — bohoslovec, jenZ za tfi 1éta mé¢l vystoupiti na
kazatelnu a vyucovati lid ve chramé a mladez ve Skole, dovedl cesky sotva slabikovat. Susil
Zpozorovav moje nesndze, s Utrpnosti a v patrném zalu nad studijnimi pfipravami pro stav
knézsky, zameénil cteni Ceské s knihou némeckou, jez obsahovala pojednani o hudbé
Palestrinové. Némecky ¢isti jsem ovSem byl dostatecen, ale neZ jsem se z rozpaki, které mi
&teni eské zplisobilo, ponékud vzpamatoval, piisel potadek na P. Tésika, ...«

Osudny moment motivoval Wurma nejen k pilnému studiu ¢eského jazyka, nybrz vedl
k definitivnimu rozhodnuti ptidat se k vlastenecké komunité. ,,PIn studu nad tim, co se mi
ptihodilo, zastavil jsem se hned v prvnim knihkupectvi a doptaval se tam, maji-li na sklad¢
¢eskou mluvnici. Nabidnuta mi byla mluvnice Hankova, kterou kiecovité drze v pravici, celou
cestou uvazoval jsem o hanbé¢, kterou jsem sklidil, a v pfedsevzeti udrzoval se, ze se pfi€inim,

abych dohnal, v &em jsem zanedbal, a Ze budu, jak se tehdy fikalo, ,vlastencem®.“%’

8 Druzina Susilova, Novy Zivot 9, €. 6, 1904, s. 202.
8 |, WURM, Za Susilem, s. 176.
87 |. WURM, Za Susilem, s. 176.
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Pies rozpacité seznameni se z obou muzil stali pratelé.®® Susilovy myslenky stejné jako
jeho osobnost ¢i moralni kodex ovlivnily cely Wurmtv zivot. Vse, co Ignat Wurm v budoucnu
dé¢lal a na ¢em se podilel, s diky piisuzoval Susilovi. ,,Vyznédvam, ze jest-1i jsem po Cas svého
54letého knézstvi a ve vefejném zivote stal se v né¢em prospéSnym cirkvi aneb narodu, zasluha
toho pfindlezi mistru SuSilovi, jejz po strance duchovné ,Otcem mojim‘ nazvati nutka mne

svédomi. &

1.1.2. Revoluc¢ni rok 1848

Ptelomovym se pro Wurma stal druhy rok teologickych studii. Tedy rok 1848, jenz se
stal nejen pro habsburskou monarchii pokusem k vytvofeni moderni obéanské spoleénosti.®°
Diky konstelaci mista, ptatel a pfibuzenskych vztahti se mlady bohoslovec ocitl ve stfedu
vlasteneckého déni na Moravé.

V procesu narodni emancipace Moravané za Cechy zaostavali, %

a proto pro né
revoluéni 1éta neznamenala vrchol obrozeneckych snah, nybrz pocatek masovejsiho Siteni
narodni myslenky.% Své prvni centralni instituci dali vzniknout az v reakci na bieznové
udalosti. Zrodila se Jednota moravska, jejiz stanovy byly piijaty 6. Cervna 1848. Za ucel spolku
urCili jeho zakladatelé predevSim vzdélavani se v Ceském jazyce a prosazeni jazykové
rovnopravnosti na Morave, tedy tradiéni vlastenecké jazykové pozadavky. MecenaSem
vzniknuvsi organizace se stal Bedfich Silva de Tarouca, ktery Jednoté poskytl sviyj byt v Brné
na Zelném trhu, stejné jako bohaté vybavenou knihovnu.®® Zvolené misto nebylo nahodné, v
hrab&cim bytu se nejen brnénsti vlastenci schazeli jiz difve.%*

Cinnost této organizace viak méla velmi kratké trvani. Ackoliv byl spolek ve své
podstaté koncipovan apoliticky, vzhledem k vlasteneckému charakteru se urcité aktivité v

tomto sméru nevyhnul, coz se mu nakonec stalo osudnym.? Dne 7. ¢ervna 1848 vydali ¢lenové

Jednoty prohlaseni Slovo o snému risskem ve Vidni, svolaném na den 26. cervna 1848. Text

8  P. Igndc Wurm, jenZ se honosi byti — &i jak ndm ve své skromnosti ¥ika — smi se honositi po 1éta divérnym
ptitelem Frantiska Susila...*; Ladislav ZAMYKAL, Ze vzpominek P. Ig. Wurma na Susila, Museum 38, ¢. 1-5,
1903-1904, s. 205.

8|, WURM, Za Susilem, s. 175.

% K revoluénimu roku 1848 napt.: Peter JONES, The 1848 Revolutions, London 1991; K priibéhu let 1848-1849
na Morave napt.: M. TRAPL, Ceské ndrodni obrozeni; J. JANAK, Morava v ndrodnim a politickém ruchu ¢i Jan
KABELIK, Moravskd nérodni jednota. K 60. rocnici jejiho zaloZeni jako piispévek k déjinam narodniho obrozeni
Moravy, CMM 33, &. 3, 1909, s. 225-252.

91 Dokonce zaostavali i za Slovenskem & za svymi krajany ve Vidni; J. KABELIK, Moravska nérodni jednota, s.
225-226.

%2 Dosud popsané vlastenecké snahy niz§iho katolického kléru nemély zatim §irsi spolecensky dopad.

% J. KABELIK, Moravskd narodni jednota, s. 227.

943, HALOZKA, Knéz mecends, s. 17.

% M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 98.
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vysvétloval, co je konsituce, pro¢ je dilezita a proc je nutné volit. Nasledné€ se vénoval zptisobu
vybéru spravného kandidata do tisské rady, tedy muze, jenz bude ctit Rakousko ¢i rovnost jeho
narodi.. Jednota také nabizela pfipadnym zajemciim pomoc s vybérem idealniho kandidéata.%

Provolani vyprovokovalo brnénské Némce stejné jako mistni organy a biskupstvi.
Spustil se tak fetézec udalosti, které vedly ke stagnaci a nakonec i k zaniku Jednoty. Byt hrabéte
Silva de Taroucy prohledali gardisté a nadale sledovali, kdo jej navstévuje, coz vedlo k utlumeni
spolkové ¢innosti. Requiem pak zahral biskup hrabé Antonin Arnost Schaffgotsche. Ten udélil
piisnou ditku Josefu Té&sikovi a Frantisku Susilovi pohrozil ztratou jeho profesorského mista.’
Natlaku ¢lenové Jednoty moravské podlehli a spolek v podstaté zanikl.%

Postup biskupa Schaffgotsche korespondoval s oficialnimi pozicemi cirkve, ktera po
bfeznovych udélostech zprvu zaujala spiSe vyckavaci postoj a snazila se pfedev§im u niz§iho
kléru o co nejvétsi ttlum piipadné politické aktivity. Zdrzenlivost nebyla vyzadovana pouze ve
vnéjsich zalezitostech, ale také v ptipad¢ diskuze o liberalnich zménach uvniti cirkve samotné.
Kézen duchovnich byla v tomto sméru ¢asto natlakem vynucovana.*

Nestastny konec prvniho moravského vlasteneckého spolku se podepsal predev§im na
Biskupova pohriizka a dirazné vyzva, aby do revolu¢niho déni nezasahoval, zptisobila, ze se
Susil stahl jesté vice do ustrani a natrvalo se spokojil s osobnim pisobenim na své pratele, na
kné&zi Susilovy druziny. Veiejné déni pak ovliviioval pouze skrze n&.1% Ackoliv se klérus stejné
jako bohoslovci brnénského seminafe 1 nadale podileli na vlasteneckych aktivitach, konali tak
na nabadani Franti$ka Susila ve ,,stiizlivosti a s rozvahou*.10?

Neuspéch Jednoty moravskeé vSak vlastence neodradil od dalsi spolkové ¢innosti a o par

mésichi pozdéji z iniciativy v podstaté stejnych osobnosti?

vznikla Narodni jednota sv. Cyrilla
a Methoda. Koncipovana byla opét jako apoliticky spolek zaméfeny pfedev§im na osvétu
ceského obyvatelstva na Moravé. Predni predstavitelé moravského vlasteneckého hnuti totiz po

politické deziluzi na jafe roku 1848 dospéli k ndzoru, Ze jediné€ skrze vzdélané obyvatelstvo

%7, KABELTK, Moravska narodni jednota, S. 227.

9 Tamtéz, s. 228.

% M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 99.

9 Otto URBAN, Ceskd spolecnost 1848-1918, Praha 1982, s. 113—-115; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s.
33-34.

100 y K ABELIK, Moravskd ndrodni jednota, s. 228.

101 Nf, PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 26.

102 \/ prozatimnim vyboru Narodni jednoty sv. Cyrila a Metod&je figurovaly osobnosti jako Jan Ohéral, Alois
Prazak ¢i FrantiSek Matous Klacel; Wyzwani udii Nirodnj Jednoty sw. Cyrilla a Methuda s hlawni schiize na 17.
dubna t. r., Morawské nowiny 2, ¢. 79, 6. 4. 1849, s. 1.
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budou moci dosahnout zadanych politickych svobod.1® A tak jiz ve vyzvé z 19. bfezna 1849,
kterda predznamenala zalozeni Nérodni jednoty, pozorujeme silné¢ apelovani na vysokou
hodnotu vzdélani s odkazem na Jana Amose Komenského.!%

Necely mésic po zveifejnéni vyzvy se v brnénském byté Jana Ohérala konala prvni valna
hromada Nérodni jednoty. Kromé $picek moravského vlasteneckého zivota, jako byli Alois
Prazak & Alois Vojtéch Sembera, se setkéni zucastnil také Karel Havli¢ek Borovsky. Doglo
zde k volb¢ ptredstavenstva spolku, jehoz starostou se stal FrantiSek Matous Klacel, a k pfijeti
spolkovych pravidel. Byla zdiiraznéna apoliticnost spolku a orientace na vzd€lavani, coz
vyjadfoval nejen ndzev odkazem na Cyrila a Metodéje, ale také prvni bod piijatych pravidel:
,Narodni Jednota sw. Cyrilla a Methuda ma tcel wzdélawati lid morawsky a toho dosahuje:
Wydawéanim kné¢h, casopist (listl) a dil umeéleckych, zakladdnim knihoven a citaren,
ptirodozpytnych a uméleckych sbirek. 1%

Stejné jako v pfedchozi Jednoté moravské tak i v Narodni jednoté sv. Cyrila a Metod¢je
spolupracovali knézi s laiky. Duchovni zde dokonce tvofili téméf polovinu osazenstva
spolkového vyboru.1%® Zpocatku se tato spoluprace jevila bezproblémové, piece jenom élenstvo
spolkii tvofili vesmés mladi lidé spojeni obdobnym politickym pronarodnim uvazovanim.'%’
Nicméné pomémé rychle zacalo dochazet mezi laiky a knézimi k ur¢itému tieni,'®® které
vyustilo exodem vétSiny duchovnich z Narodni jednoty a k ustanoveni vlastniho spolku rovnéz
orientovaného predevS§im na vydavani ¢eskych knih, a sice k zaloZeni Dédictvi sv. Cyrila a
Metod&je 18. dubna 1850.1%°

Dédictvi sv. Cyrila a Metod&je diky své ¢lenské zakladné!™® tizce spolupracovalo s
Katolickou jednotou, které dal vzniknout jiz 15. fijna 1848 Mat&j Prochazka.!’! V prvnich
letech fungovala jako pobocka Usttedni jednoty ve Vidni, a pfijala tedy také jeji stanovy. Uel

jednoty byl formulovan jako nabozensky, politicky a lidumilny.!*? Katolické jednoty vsak

103 y KABELIK, Moravskd ndrodni Jjednota, s. 234; M. HYSEK, Literdrni Morava, s. 17; J. HALOUZKA,
Pohledy, 2. dil, s. 173.

104 Prohlageni vyslo v Morawskych nowindch, podepsané Janem Ohéralem a Aloisem Prazakem; Wyzwdni
k zalozeni Narodni jednoty sw. Cyrila a Methuda, Morawské nowiny 2, €. 63, 19. 3. 1849, s. 1.

15 prawidla Narodnj Jednoty sw. Cyrilla a Methuda, Morawské nowiny 2, €. 91, 21. 4. 1848, s. 1.

106 7 celkového poétu 40 Elenti vyboru bylo 19 knézi; H. SMERDA, Frantisek Susil, s. 151.

107 M. HYSEK, Literdrni Morava, s. 17.

108 Nazory na déivody neshod mezi kleriky a laiky se r@izni v zavislosti na nidbozenské orientaci autora. Jejich
souhrn podava napiiklad M. C. PUTNA, Ceskda katolicka literatura, s. 207.

109 N1, REPA, Moravané nebo Cesi, s. 100; K d&jinam dédictvi sv. Cyrila a Metod&je v Brn& podrobné napt.: E.
MASAK, Déjiny dédictvi.

110 predevsim se jednalo o F. Susila, B. M. Kuldu, M. Prochazku a F. Poimona; H. SMERDA, Frantisek Susil, s.
161.

1 Josef JANCIK, Katolické jednoty na Moravé, Brno 1932, s. 7.

12 Tamtéz, s. 9.
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slouzily primarné k obrané cirkve v nové vznikajici liberdlni spole¢nosti.’*® Vrchol jejich
¢innosti na Moravé zaznamenavame v 50. letech, kdy uspotadaly ¢tyfti sjezdy.

Na tiiadvacetiletého Wurma neklidny konec Ctyficatych let silné zapiisobil. Formoval
jeho Zzivotni postoj a zarovenn mu oteviel dvefe jak do katolické, tak laické obrozenecké
spole¢nosti. Od pocatku narodniho ruchu byl zvan k poraddm a pohyboval se mezi
vlasteneckymi $pickami své doby.''* Sezndmil se s fadou vyznamnych vlastencti, naptiklad s
Aloisem Prazakem, Janem Evangelistou Bilym ¢&i Janem Faborskym.™® Pozd&ji vstoupil do
Katolické jednoty 1 do Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje a v obou spolcich se v nasledujicich
letech siln¢ angazoval.

Narodni uvédoméni v ném stale rostlo a utuzovalo své zaklady. Fascinoval jej

Slovansky sjezd v Praze, 1

stejn¢ jako Palackého odmitnuti pozvani do frankfurtského
parlamentu.!!’ Spolu s dalsimi ¢leny Susilovy druziny se zapojil do agitace nabadajici
obyvatelstvo k bojkotu frankfurtskych voleb.!® Wurm tento postoj §ifil mezi svymi spoluzaky.
Nabadal je k obeslani piibuznych i znamych, jez méli presvédCit o spravnosti rozhodnuti
neucastnit se.

Diky slovanskému sjezdu si uvédomil $irsi rozsah cyrilometodéjské myslenky, kterou
si s nim uzce spojil a vénoval ji sérii ¢lankt o Cyrilu a Metodé&ji publikovanych v roce 1848—
1849 v Blahovestu. ,JIdea cyrillomethodé&jska spojila se u ného s ideji svatodusniho sjezdu
slovanského. A toto spojeni slovanského sjezdu v Praze (r. 1848 odbyvaného) s ideji
cyrillomethodéjskou ptisobilo na Wurma tak mocné, ze utkvélo v dusi jeho navzdy, provazejic
ho celym Zivotem i utuzujic a upeviiujic co nejvice jeho védomi slovanské.“!'® Zarovens mél
diky svému bratrovi moznost pozorovat ¢ast politickych jednani. Wurmitiv bratr Josef byl roku
1848 zvolen poslancem moravského zemského snému. O Josefové nemalém vyznamu sveédci
Gi¢ast na delegaci, ktera pozdravila cisafe Fedinanda na zamku v Zidlochovicich a pozdgji také

Frantiska Josefa I. v Olomouci.'? Po zahajeni zasedani zemského snému 31. kvétna 18482 se

13 Nekolik slov o katolickych jednotdch, Blahovést 6, ¢. 13, 25. 3. 1852, s. 145-147; J. JANCIK, Katolické jednoty,
s. 45-48.

114 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 23; E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 20; Snad byl zvan konkrétné
Frantiskem Matousem Klacelem, viz Jindiich STEINMAN, # P. Igndt Wurm, CVSMO 28, &. 112, 1911, s. 166.
15 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 32.

116 Ke slovanskému sjezdu napiiklad Zdengk TOBOLKA, Slovansky sjezd v Praze roku 1848, Praha 1901.

117 Erantisek PALACKY, Idea stdtu Rakouského, Praha 1865, s. 69—75.

118 3, HALOUZKA, Knéz mecends, s. 22.

119 M, PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, 32.

120 j MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii, s. 805.

121 K moravskému zemskému snému roku 1848 podrobngji napiiklad Jindtich DVORAK, Moravské snémovani
roku 1848-49. Na padesdtiletou pamdtku novodobého snému a zruSeni roboty na Moravé, jakoZ i nastoupeni
cisare a krale Frantiska Josefa I. na trin, Telc, 1898.
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v Brné ubytoval u svého mladsiho bratra.}?? Zde potom zval nékteré poslance ke spoleénym
poraddm. Ignat tak mé&l moznost pozorovat politicky postup prvnich moravskych narodnich
politikt. ,,Tak skytdna mladistvému Wurmovi zahy piilezitost, aby seznamoval se nejen s
poméry a potfebami vefejného Zivota viibec, ale i svého naroda zv1ast.«%

Krom jiného se tak setkal s otdzkou spojeni Cech, Moravy a Slezska v jeden
politickospravni celek a s rozdilnym nahlizenim na ni. Vlastenecky katolicky klérus vesmés
obhajoval pozice spojeni ¢eskych historickych zemi. Nasledoval tak svého duchovniho vidce
Frantiska Susila, ktery pres nékteré negativni nazory na Cechy protezoval myslenku
vzajemného spojeni Cech a Moravy.?* Mezi prvnimi se veiejné vyslovil pro spojeni obou zemi
také Wurmuv blizky pfitel, hrabé Silva de Tarouca. Spojeni proziravé povazoval za nejlepsi
mozny politicky postup. Zaroven ale zdlraznil nutnost moravské samostatnosti v rdmci tohoto
svazku.'?®

Laické politické Spicky na Moravé se naopak postavily proti ¢eskym statopravnim
pozadavkiam. Clenové snémovniho vyboru zaujali jasné stanovisko v prohlasent, které uvetejnil
Alois Prazak. Obavali se o suverenitu Moravy a pozadavek Cechii oznadili za utok na jeji
celistvost. Moravu povazovali za nezavislou zemi patiici pouze do svazku habsburské
monarchie.?® Mezi fadami moravskych politikli se v§ak nalezly i vyjimky. Jednou z nich byl
napiiklad Wurmiv bratr Josef, ktery vehementné agitoval za slou¢eni obou zemi.?’

Miuzeme si tedy dovolit tvrzeni, Ze nejbliz§i Wurmovo okoli se zastdvalo ceskych
statnich poZadavku. Jeho postoj je proto mirné zarazejici. Zda se totiz, Ze Ignat Wurm cely zivot
setrval u myslenky samostatné Moravy a Ceské statni pravo dirazné odmital i v pokrocilém
némeckého. Proto jej povazoval za dikaz piisluSnosti a podfizenosti Némctim.

Misto toho prosazoval pravo moravské, kterym odkazoval na statni utvar Velké Moravy.
K nému se odvolavali také dalsi moravsti vlastenci namisto k Ceskému kralovstvi, ze kterého
vychézelo jimi odmitané deské historické statni pravo. Casto je citovan Wurmiv vyrok: ,,Mame
statni pravo moravské a to neni piivodu némeckého. To ndm dava pravo na Slovaky v Uhréch,

Cechy ve Vidni a viibec v Rakousku. Mimo to je mocnym pojitkem Slovanti rakouskych. Mame

12 ZAMYKAL, P. Ignat Wurm, s. 226.

123 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 27.

124 p_ \V'YCHODIL, Frantisek Susil, s. 189.

125 3. HALOUZKA, Knéz mecends, s. 20; Nazor hrabéte Silva de Taroucy hodnoti v §ir§im kontextu napiiklad M.
REPA, Moravané nebo Cesi, s. 80.

126 M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 79.

127 M. TRAPL, Ceské ndrodni obrozenti, s. 109; M. HYSEK, Literdrni Morava, s. 16.
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svou kulturu slovanskou a tieba jesté obnoviti cirkevni samostatnost Slovanii rakouskych. 1?8

Jeho postoj v této véci a vérnost habsburské monarchii dosahly az do bodu, kdy Rakousko
povazoval za nastupce Velké Moravy. ,,Zadal, aby Rakousko ovladano bylo v duchu Velké

Moravy, jiz vlastné jest.“*?°

1.1.3. Ukondeni studii
Zbyvajici doba studia teologie jiz pro Ignata Wurma probéhla relativné klidné. Vzdélani
ukoncil a na knéze byl vysvécen 25. Cervence 1850. Knézské prvotiny slavil o den pozdéji v

24

chramé sv. Magdalény. K oltafi jej dovedl Josef Tésik. Cely akt se kvilli Wurmovu zhorSenému
zdravotnimu stavu odehral bez piehnané pompéznosti.®

Na studia Ignat Wurm nastoupil s urCitou pfedstavou o narodnim hnuti, kterou mu
zprostiedkoval predevs§im hrabé Bedfich Silva de Tarouca. Béhem studii Wurmiv vlastenecky
postoj zasadné ovliviioval a formoval FrantiSek Susil. Udalosti let 1848-1849 pak Wurmovo
vlastenectvi utuzily, zprostiedkovaly mu fadu kontaktd s obdobné smyslejicimi jedinci, stejné
jako jej presvédcily o dilezitosti spolkové €innosti a nutnosti §ifit narodni osvétu v duchu
katolické viry. Brnénsky alumnat tedy neopustil pouze jako nadSeny knéz, nybrz také jako

piesvédeeny vlastenec.!3!

1.2. Prvni knéZska pusobisté

Po ukonceni studia se mlady knéz pustil s vervou do pastoracni ¢innosti, kterou umné
spojoval s narodni osvétou. Jeho prvnim plisobistém se stala mald obec na jihu Moravy jménem
Muténice. Vesnice se nachdzi blizko dneSnich slovenskych hranic a byla tdajné velmi
zanedbavana mistni spravou i cirkvi. Kvili zdej$i vysoké naro¢nosti a obtiZnosti pfi vykonavani
knéZskych povinnosti se objevuji spekulace, Ze Wurma poslala cirkev do Muténic za trest ¢i ze
msty kvili jeho ucasti na vlasteneckych aktivitich v letech 1848-1849.1%2 Nicméné tato teze
nebyla potvrzena a praxe umisténi Cerstvé vysvéceného knéze do okrajové farnosti se nezda

nijak neobvykla.

128 OPLUSIL, Wurm a ceské statni pravo, CVSMO 28, ¢. 112, 1911, s. 207.

129 Tamtéz.

130 M. PROCHAZKOVA, P. Igndit Wurm, s. 36.

131 Diky ptisobeni Frantiska Susila na své studenty dokézal biskupsky alumnat v Brné vychovat pomérné velké
mnozstvi mladych a energickych vlastenct, aniz by to byl jakykoliv zdmér instituce. Mladi knézi byli poté
rozeslani zejména na venkov, kde vramci své pastoracni Cinnosti dale Sifili narodni myslenky v SuSilove
cyrilometodéjském duchu. Tito kngzi, tedy SuSilova druzina, maji Ivi podil na rozsifeni narodniho hnuti na
Moravé, dokonce je muzeme ve 40. a diky pisobeni Katolické jednoty v 50. letech oznadit za jedny z jeho
nejvétsich propagatort.

132 M. PROCHAZKOVA, P. Igndat Wurm, s. 37; # P. Ignat Wurm, Nasinec 47, & 227, 5. 10 1911, s. 1; L.
ZAMYKAL, P. Ignat Wurm, s. 228.
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Muténické obyvatele si novoknéz pomémé rychle ziskal na svou stranu.’®® Wurm se
projevil jako vyborny fecnik, ktery dokaze oslovit, zaujmout a presvédcit. Této schopnosti
vyuzival nejen jako knéz, ale pozdgji také jako politik. Re¢nického nadani a odvahy si viimli
také jeho kolegové v cirkvi i v nejrizngjsich spolcich & politickych uskupenich. Casto se tedy
setkavame s tim, Ze si jej volili za prostfednika ¢ mluvéiho. 13

Do svych ké&zani stejné jako do svych proslovil ¢asto implikoval udalosti moravskych,
popiipad¢ Ceskych déjin. Timto pfistupem se snazil o probuzeni narodniho védomi svych
posluchact. Své prvni farniky seznamoval s historii Slovant a to nejen v kostele, ale také ve
Skole. Béhem vyuky nabozenstvi pojednaval jak o duchovnim, tak o historickém vyznamu
svétet ¢i udalosti. Napiiklad do pojednani o marianskych svatcich zakomponoval legendéarni
vitézstvi nad Tatary pod Hostynem.'*®

Po roce plisobeni v Muténicich byl pfelozen do Dédic u Vyskova, k nimz byly ptifateny
jesté Rychtarov, Pafezovice a Lhota. Wurmovi sice ptibylo knézské prace, zato se ale jednalo
o v&tsi okruh plsobnosti, kde mohl uplatnit sviyj vliv, $ifit vzdélani a vlastenectvi. Zalozil zde
knihovnu, odebiral casopisy a ziskaval mistni obyvatelstvo pro Dédictvi sv. Jana v Praze, sv.
Cyrila a Metod¢je v Brné €1 pro Dédictvi mali¢kych v Hradci Kralové. Jeho vlastenecky vliv
zasahoval a7 do Vyskova, kde jiz v roce 1848 puisobil Frantisek Xaver Skorpik, dalsi ¢len
Susilovy druZiny.

V této dob& se opét zacalo projevovat Wurmovo chabé zdravi. Lékat mu nejdiive
doporugil ozdravny pobyt v Host’alkové. 3 Nemoc hornich cest dychacich viak neustoupila, a
proto musel v podstaté nové vysveéceny knéz odejit na doCasny odpocinek. Vratil se tedy zpé&t
do svych rodnych Klobouk u Brna, kde pobyl necelé dva roky. Nasledné piijal pozvani
vySkovského dé€kana Ferdinanda Friebena. Do Vyskova se pfist¢hoval roku 1858.

,»Veera jsem se teprve piestchoval a dnes, ba pravé ted’ se dostavil nadenik Klipcl, jenz
mé véci za skromny plat do potadku uvede. Bylt' jsem pfijat ve Vyskové se srdecnou

uptimnosti!*“*¥’ Ziistal zde az do roku 1859.1%8

133 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 36-41; L. ZAMYKAL, P. Igndt Wurm, s. 228.

13 M. PROCHAZKOVA, Igndat Wurm co do vnitini své podstaty, s. 185.

135 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 37.

136 Tamtéz, s. 42-45.

137 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 27. 4.
1858.

18 . ZAMYKAL, P. Igndt Wurm, s. 228.

30



1.3. Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje a Ustiedni jednota katolicka v Brné

Navzdory vladnoucimu neoabsolutismu nastolenému v dasledku debaklu narodnich
politickych snah revolucnich let 1848—1849 prozivala Morava v padesatych letech 19. stoleti
urcité vzepéti vlastenecké agitace. Jejimi ptivodci byli katoli¢ti knézi SuSilovy druziny. Své sily
soustiedili v Ustfedni jednoté katolické v Brné& a predev§im v Dédictvi sv. Cyrila a Metodgje.
Obg¢ organizace diky propojené zakladné tvofené Susilovymi nasledovniky spolupracovaly a
navzajem se dopliovaly. Na Moravé tak vytvarely charakteristické katolicko-vlastenecké

prostiedi.

1.3.1. Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje

Do cela Dédictvi sv. Cyrila a Metod¢je byl po jeho vzniku postaven FrantiSek Susil.
Prvotni ¢lenskou zakladnu pak tvofili z valné ¢asti jeho zaci hlasici se ke katolicko-
vlasteneckym idealim. Diky koncentraci ve spolku ziskali prostor k legadlnimu Sifeni svych
myslenek zejména prostfednictvim publikaci a tiskovin. Dle Emanuela Masaka tak tito knézi
poprvé vystoupili na veiejnost jako jeden celek.!®® Zaroven zaznamendvame nejzietelndjsi

Ignat Wurm vstoupil do Dédictvi v tinoru roku 1851'%° a ¢lenem ziistal az do své smrti.
Od samého zacatku spolupracoval s BeneSem Metodem Kuldou. Neni proto divu, Ze po
Kuldové odchodu piebral jeho pozici jednatele, kterou vykonaval az do svého piesunu do
Olomouce roku 1866. I poté vsak ziistal se ¢leny Dédictvi ve styku a své rady i ndklonnost jim
projevoval nadéle, i kdyZ v mensi mite.}4!

Platil za jednoho z necilejSich ¢lenti spolku. Neustale ptichdzel s novymi napady na
roz$ifeni ¢innosti D&dictvi a dalsi distribuci spolkové kniZni 1 ¢asopisecké produkce. Navrhoval
nové projekty a edi¢ni plany. Chtél napiiklad sestavit publikaéni fadu s tématy, jako byly
cirkev, Rim, modlitba, k¥iZ, vira, zahrani¢ni misie, vnitini misie, S. Sobé&sky (Sic!), sv. Ignac,

142

mucednictvi a podobné,*** ¢i se rozhodl Moravanim zprostfedkovavat polskou katolickou

literaturu. ,,Bratie! Racte p. Starostovi SuSilovi sd€liti, Ze jsem se pustil do Polstiny,” ... ,,ze

jsem se po nalezitém uvazeni odhodlal vzdélati pro Dédictvi spis: ,Podr6éZz na vschod od

<143

Manna ve tiech dilech vydany.“** Sam také navstévoval mozné spolupracovniky a

139 . MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 49.

40K Dedictvi sv. Cyrila a Methoda pristoupili, Hlas jednoty katolické 3, ¢. 6, s. 24.

U1 E MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 55-56.

142 ) HALOUZKA, Pohledy, 2. dil, s. 191.

143V originale Maurycy MANN, Podréz na Wschéd, Tom 1-3, Krakéw, 1854-1855.

143 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni pfijatd, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 30.
10. 1885.
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zprostiedkovaval komunikaci mezi nimi. Shané€l autory dalSich textd, stavajici povzbuzoval k
dalsi aktivité a navrhoval jim témata, kterymi by se mohli zabyvat.!*®
Vsechny své myslenky ohledné Dédictvi 1 Katolické jednoty tlumocil korespondencéni

cestou B. M. Kuldovi,'*® jehoZ bez piestani podporoval, urgoval a nabadal k vyssi aktivite, 4’

Cetnost svych pripominek i mnoZstvi zadosti o zaslani knizni i ¢asopisecké produkce spolku
k dal$imu S$ifeni, jez na Kuldova ramena skladal, si Wurm hluboce uvédomoval. ,,Nemé&jte za
zlé, ze Vas tolik zaméstnavam. A piste mi piilezitostné, zdaz jste vyhovél vSem prosbam
mym 150

Jan Halouzka, ktery Wurmovy postoje a ndpady casto nechépal, pokladal je za
zvlastni, ' nebo s nimi nesouhlasil,’*? se o jeho osobnosti ve svych Pohledech do Zivota
cirkevniho a vlasteneckého uznale vyjadfil: ,,P. Wurm byl organisator a diplomat vyte¢ny; v
hlavé se mu rojily plany ustavi¢né jiné a nové. Nemél jsem prilezitosti poznati mimo Kuldu tak
svizného ducha v urovnévani vselikych tézkych a zauzlenych zalezitosti, jako praveé u P.
Wurma!*“!®® .. | Z uvedeného pozna kazdy, jak starostlivym a hore¢né ¢innym byl P. Wurm,
kde jednalo se o zvelebeni cirkve i vlasti.«!**

Dédictvi sv. Cyrila a Metodé€je bylo fizeno dvéma hybnymi silami. Valnou schiizi a tak
zvanym uz§im vyborem. Stanovy spolku sice urcovaly intenzitu schiizek, navzdory nim se ale
valné schiize spolku ustalily na poctu jedna za rok. UZsi vybor se pak schazel nepravidelné k
feSeni akutnich problémi. Tvofen byl zpravidla starostou, jednatelem, pokladnikem a
nejbliz§imi ¢leny vyboru. V Sedesatych letech se téchto schiizi tcastnil coby jednatel také Ignat
Wurm, dal§imi ¢leny byli FrantiSek Susil, Vinti Kalivoda, FrantiSek Xaver HoSek, FrantiSek
Zeibert, Jan Kititel Vojtéch, Karel Smidek, Mat¢j Prochazka, Jakub Prochazka, Pavel

KftiZzkovsky a FrantiSek MarSovsky. Bohuzel kvili neformalnimu charakteru téchto schiizek

145 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni piijatd, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1885.
146 Korespondence neni kompletni, jeji fragmenty z let 18511874 jsou uloZeny v Literdrnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi v Praze, viz LA PNP, fond Kulda Benes§ Metod, Korespondence vlastni pfijata, [gnat Wurm
Benesi Metodu Kuldovi, 1851-1874; dale publikoval aryvky z jejich korespondence Jan Halouzka, viz J.
HALOUZKA, Pohledy, 2. dil.

147 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni ptijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 29. 7.
1858.

148 3, HALOUZKA, Pohledy, 2. dil, s. 191-194.

149 A PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni piijata, Igndt Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1855.
150 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 27. 8.
1855.
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neexistuji zaznamy o prob&hnutych jednanich, a tak toho o uz§im vyboru mnoho nevime, i kdyz
Casto urcoval dal$i smétovani Dédictvi.

Valné schiize spolku naopak disponovaly pevnym jednacim fadem uvedenym v jeho
stanovach. Tento fad ale Casto nebyl dodrzovan. Pokulhdvalo piedevSim oznamovani schizi
zvacimi listy a zvefejniovani denniho programu jednani v Hlasu. To vadilo zvlasté Ignatu
Wurmovi, ktery na situaci opakované upozornoval. Jiz roku 1854 apeloval na B. M. Kuldu, aby
pied kazdou schlizi bylo vSem ¢leniim vyboru sd€leno piesné€, o jakych tématech a v jakém
potadi budou jednani probihat. Pozd¢ji, roku 1857, dokonce pozadoval zptisnéni ptivodnich
pravidel. Zejména se jednalo o znemoznéni pfijeti jakychkoliv zésadnich rozhodnuti mimo
valnou schiizi. Wurmtiv navrh byl nakonec projednan a na schizi konané 13. fijna 1857
ptijat. Paradoxem je, Ze jakmile nastoupil na Kuldovo misto jednatele, zacal sdm na své navrhy
ohledné jednaciho f4du zapominat a zdaleka je nedodrzoval tak diisledné, jak sam pted par lety
vyzadoval.1®

Jednim ze stéZejnich ptinost Ignata Wurma pro Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje bylo
zprostiedkovani spoluprace s olomouckou arcidiecézi. Olomoucky klérus se kontaktim S
brnénskym Dédictvim branil, povazoval jej za vystfedni a mél vyhrady k vedeni spolku. Wurm
vynaloZil nemalé Gsili, aby nevoli k Dédictvi u olomouckého kléru zvratil. Z jeho iniciativy
se spolku podafilo zalozit za spoluprace knézi TomaSe Bec¢dka a Antonina Dudika v Olomouci
pobocku a ziskat piizeti tamé&jsiho arcibiskupa Bedficha Fiirstenberga. >

Diky svému ptsobeni v Dédicich u Vyskova disponoval Wurm blizkymi a dobrymi
vztahy s vlasteneckym knézstvem olomoucké arcidiecéze a znal dobfe tamégjsi poméry. Roku
1855 tedy kontaktoval Kuldu s myslenkou ziskani podpory spolku od olomouckého metropolity
prostfednictvim tamé&j$iho knéze Tomase Becéka. Strategii popsal Kuldovi takto ,, Be¢ak jest v
Olomuci u p. t. arcibiskupa v milosti a nakloni nam Fiirstenberga tak, Ze se tento dédictvi ujme,
bude-li k nému od vyboru odeslano vyslanectvi s prosbou. Do vyslanectva mohli by byti
piibrani: prof. SusSil, hrabé Bedfich Silva Tarouca a praelat, kteryz bez toho poklonu p.
arcibiskupovi ucini. — P. Be€ék pfipravi arcib. Fiirstenberga na zadost o schvaleni knizky o ss.
Cyrillu a Methodu; a hodla druhé vydani Zivota pana JeZiSe postoupit dédictvi. — P. Becék jest
ochoten zafidit v Olomuci filidlku dédictvi. — stfedisté, kam by se mély schdzet penize
z arcidiecese, a odkud by se rozesilaly knihy. — Pro kancional bude p. B — k ¢ervnu potfebovat
10. 000 vytiski ss. Cyrilla a Method€je mensiho forméatu, aby dédictvi néco uzitku ptirostlo. —

Nevyhnutelné tfeba, aby se dédictvi také pod ochranu pana metropolity moravského postavilo.

15 E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 58-59.
156 Tamtéz, s. 74.
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Takto pfestane vSechen separatism, zvlast¢ bude-li nékolik 0da z arcidiecese do vyboru
povolano; tentokrat snad jediny P. Be¢ak.“!®’ Jeho navrh projednal vybor na schiizi 19. dubna
stejného roku a rozhodl se poslat arcibiskupovi prosbu o podporu a ochranu spolku. Kladnou
odpovéd’ dostali jiz 4. kvétna a olomoucky arcibiskup tak pfijal nad Dédictvim patronat.>®
Wurm se snazil, aby Dédictvi expandovalo i do Cech a na Slovensko. V Cechach se ale
¢innost nijak zasadné rozsifit nepodafilo. Spolek sice nabyl nové pfiznivce i1 Cleny, zalozit
filialku a ziskat jednatele se viak nepovedlo.'®® Pro ziskani Slovak?i Wurm navrhoval zaslat
knihy do Prespurku a do Pesti. Zde mély byt redistribuovany Spolkem ku vydéavani lacinych
knéh a ,,spolkem pestanskym, a to pfednostné ucitelim a Skolam. K tomuto ucelu mély byt
rozeslany prebyte¢né vytisky Dédictvi zdarma. Za vhodné povazoval Wurm rozesilat knihu

1

Putovani t.161

80 a zpravy z prvnich dvou sjezdi katolickych jedno

Stanovy a seznam knih, které spolek dosud publikoval, pak doporucoval poslat
nitranskému biskupovi s zadosti, aby vyzval slovenské knézstvo ke vstupu do Dédictvi sv.
Cyrila a Metod¢je. Spolu s Jifim Slotou a Peregrinem Obdrzalkem zajistil seznamy kléru z
nckolika slovenskych diecézi, kterym rovnéz pladnoval zaslat spolkové stanovy a seznamy
vydanych knih. Dale doporuc¢oval publikovat jedno ¢islo ¢asopisu Hlas na Slovensku ve 300
vytiscich prostfednictvim Slovenskych novin.*®? Sam se do rozesilani tiskovin na Slovensko
také pustil.’®® Na diikaz moravsko-slovenské vzajemnosti pak navrhoval vyhotovit obraz sv.
Vojtécha kiticiho sv. Stépana. Nékteré z Wurmem planovanych kroki se nakonec uskutecnily
a zaznamenaly uréity uspéch.164

O rozs$ifovani ptisobnosti Dédictvi se samoziejmé nesnazil pouze za hranicemi Moravy.
Horlivé nabiral nové ¢leny mezi svymi piateli,'®® ve viech svych pisobistich i jinde po celé

Moravé. Béhem roku 1854 dokazal naverbovat pies dvé st& novych ¢leni.’%® Redistribuoval

157 3. HALOUZKA, Pohledy, 2. dil, s. 190.
158 E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 67—68.
159 Tamtéz, s. 74.
160 Tomas PROCHAZKA, Putowdni Christa Pana po swaté zemi se strucnym popisem jejim, Brno 1853.
161 3. HALOUZKA, Pohledy, 2. dil, s. 187.
162 Tamtéz, s. 189.
163 Tamtéz, s. 191.
164 E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 13-74.
165 A PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1855.
166 E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 70.
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167 pratele i znamé. % Prosazoval také, aby ostatni spolky

publikace Dédictvi mezi své farniky,
obdrzovaly knihy zdarma.1®®

Jak za Deédictvi, tak za Katolickou jednotu jezdil z vlastni iniciativy apelovat po
jednotlivych dékanatech a byl veelku ispésSnym propagatorem. Naptiklad roku 1856 na zakladé
své agitacni ¢innosti v misteckém, kyjovském a vySkovském dékanatu zadal Kuldu o navyseni
vytiskGi Moravanu o tisic kusi.}’® Sam se vSak propagaéni &innosti zadluzoval.}’! Vétsinou
cestoval na vlastni nédklady, stejn¢ jako rozdaval pfipadnym zajemcim produkci Dédictvi
zdarma. ,,Poslete mi téch brozurek asi 30, an néco také do arcidiecése zaslati zamySlim, maje

tam znamych!*172

Kromé¢ snahy o rozsifeni piisobnosti spolku se pokousel usmériiovat jeho vydavatelské
aktivity. Odborna produkce dédictvi se primarné zaméfovala na déjepis a zemépis.'’® Wurm se
snazil prosadit vydavéani hudebné zaméfenych publikaci. Nédpad nabidl Kuldovi jiz roku 1850,
tedy jeste pred svym vstupem do spolku. Navrhoval vydat Cyrilometodéjskou knihu, kterd méla
obsahovat ,,pisné piilezitostné cyrilometod&jskym duchem psané*.}’® Témito piileZitostmi
myslel zejména bézné cirkevni tikony jako prvni svaté pfijimani, kiestni slib, pohiby, pouté a
dale zné, Skolu, pfedeni ¢i vinobrani. Jako autory textd navrhl pfedev§im ¢leny SuSilovy
druziny, Frantiska SuSila, Matéje Prochazku, Jana Nepomuka Soukopa, Jana Evangelistu
Bilého, Josefa T¢Sika, Aloise Vojtécha Semberu, Peregrina Obdrzalka, FrantiSka Valoucha,
Benese Metoda Kuldu a dal$i. Napévy k textim pak méli skladat Josef Chmelicek s Pavlem
KftiZzkovskym. Bésné a pisné, které by do konceptu nezapadaly nebo by se do publikace jiz
nevesly, mély byt publikovany v Hlasu ¢ Moravanu.!”™ Tento navrh sice nebyl uskuteénén,
vnive¢ ale také nepfisel. Ke Stulcovu Zivotopisu Cyrila a Metodé&je™® z roku 1857 byla
pripojena sbirka ,,Pisni a basni*,}" reflektujici tuto Wurmovu ideu.

Angazoval se také ve zdanlivé malicherném sporu, ktery se ve spolku tdhl bezmala tficet

let. Sekce zejména mladSich knézi se snazila prosadit, aby v produkci Dédictvi nahradila

167 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1852,
1858.
188 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni pfijatd, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 6. 7.
1858.
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12 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1852.
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Svabach latinka. Jeji zavedeni zastdvali predev§sim Wurm, Bene$S Metod Kulda, Peregrin
Obdrzalek a Jan Soukop, zatimco za zachovani Svabachu se postavili star$i knézi v Cele se
Susilem. Do velké miry se jednalo o genera¢ni spor, kdy 1 argumentace obou stran stala na
pohledu na svét a véku odbérateld. Situaci fesili zucastnéni riznymi kompromisy a §vabach se
udrzel po celou dobu, kdy v ¢ele spolku zasedal FrantiSek Susil. Z publikaci a tiskovin Dédictvi
vymizel az v roce 1875.178

V neposledni fad¢ se Wurm také snazil o zvySeni odbytu knih vydavanych Dédictvim.
Toho chtél dosdhnout zménou distribuéni politiky. Navrhoval, aby vybor spolku snizil mzdu za
rozesilani knih a zvysil procenta za jejich prodej. Predpokladal, ze knihkupec, ktery by mél

vy$si zisk z prodeje publikaci, by se v jejich §ifeni vice angazoval .1’

1.3.2. Sjezdy katolickych jednot

Ctyii sjezdy katolickych jednot potddané v letech 1851-1854 byly vrcholem
organiza¢ni ¢innosti Ustiedni katolické jednoty v Brné.*® Hlavni podil na jejich pofadani je
ptipisovan jejimu jednateli Benesi Metodu Kuldovi'®! a hrabéti Bedtichu Silva de Taroucovi. '8
Sjezdy byly svolavany jako pfehlidka vykonané prace jednot. Zarovenn mély za ucel ur¢it smér
a cile dal§iho snazeni. Pofadany byly v Brné&, kam se s povolenim biskupa Schaffgotsche sjizdéli
delegati z jednotlivych filidlnich jednot, navzajem se poznavali a motivovali k dal§i aktivite. 18

Ackoliv se prvni sjezd konal jiz 11. srpna 1851, Wurm se aktivné icastnil az sjezdu
druhého, konaného 19. — 21. fijna 1852.1° Druhy sjezd byl organizovan v pomé&rném sp&chu. 8
O povoleni k jeho potadani pozadal hrabé Silva de Tarouca biskupa Schaffgotsche 20. zati a
policejnimu feditelstvi byl sjezd ohlasen 22. zafi. Organizatofi se nasledné potykali s absenci
vhodnych prostor, které nakonec poskytl prelat Cyril Napp, jenz umozZnil konani sjezdu v sale

augustinianského klastera na Starém Brné. Pozvanky byly zaslany az 8. fijna. To zptsobilo, Ze
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182 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 47, J. HALOUZKA, Knéz mecends, s. 25, 33.

183 1 JANCIK, Katolické jednoty, s. 29.

184 Tamtéz, s. 30.

185 Druhy valny sjezd dirvérnikii katolickych jednot na Moravé, Hlas Jednoty katolické 4, &. 43, 22. 10. 1852, s.
171.

18 Blize k priib&hu druhého sjezdu katolickych jednot viz B. M. KULDA, Druhy wsseobecny sjezd.
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nékteif u¢astnici méli malo Gasu na piipravu a nékterym dosly pozvanky az po konani sjezdu.'8’

I pfesto ale byla ucast hojna.1®

Prvni den sjezdu slouzil k registraci uéastniki.*8® Druhy den rano zah4jil msi prelat Cyril
Napp. Poté se diivérnici presunuli do klasterniho séalu, kde po zpévu pisné ,,Ptijd” DusSe svaty*
zah4jili zastupci venkovskych jednot své prednasky, které probihaly celé dopoledne. Odpoledni
blok pattil prosloviim predevsim vlasteneckych knézi z fad Susilovy druziny.'®® Tteti den pak
nalezel ,,spole¢nym poradam®.*

Ignat Wurm na sjezdu piednesl v odpoledni sekci fe€ ,,O dalezitosti seminafe pro
pacholiky ze stanoviska narodnosti kiestanské*.1% Navézal tak na jedno ze stézejnich témat
prvniho sjezdu katolickych jednot!®® a zaroveni prokazoval sluzbu biskupovi Schaffgotschovi.
Brnénsky biskup pladnoval zalozit chlapecky seminaf, ktery ale nemohl vzniknout pouze z
diecéznich prostredkill. Sjezd se zdal jako vhodna pftilezitost k propagaci tohoto projektu a k
ziskani sponzorskych dart.!® Do agitace se zapojil také dalsi fecnik, jenz prednasel pied
Wurmem, a sice FrantiSek Poimon, ktery promluvil ,,0 potfebnosti seminare pro pacholiky a o
povinnosti jednot katol. ho podporovati“.!®® Poté fe¢nil Ignat Wurm.

Ve svém projevu se snazil presvédCit posluchae o nutnosti zaloZeni chlapeckého
seminafe a rozptylit jejich obavy o ptfipadné narodnostni nerovnosti, kterad by na ném mohla
panovat. Proslov mél tedy slouzit k propagaci a k ptfipadnému ziskani financi pro biskuplv
planovany projekt. Nezdd se ale, ze by tato skute¢nost byla néjak zdsadn€ v rozporu s
Wurmovym piesvéd¢enim. Naopak. Biskup se t&il plné podpote svého podiizeného. Kuldovi
v této zaleZitosti Wurm mimo jiné napsal: ,,Zalezitost seminafe pro pacholiky zda se mi byti
diilezit&jsi, nez abychom se o tom nezmiiovali.“**® Skolstvi navic patfilo ke stézejnim tématiim,

kterymi se Wurm zabyval po cely sviij Zivot. Za jediné spravné vzdélani povazoval vzdélani

187 j JANCIK, Katolické jednoty, s. 35-36.

188 \/liv na ucast mélo samoziejmé také zakladani dalsich katolickych jednot béhem roéniho intermezza. Casopis
Blahovést uvadi, 7e v roce 1852 na Moravé fungovalo na 80 pobocek Ustiedni katolické jednoty v Brn&; Druhy
sjezd katolickych jednot v Brné, Blahovést 6, ¢. 38-39, 18. 11. 1852, s. 458; Casopis Hlas deklaroval, Ze druhého
sjezdu se zlastnilo 42 jednot, Josef Jan¢ik hovoti o Gcasti 38 jednot; Druhy valny sjezd ditvérnikii, Hlas Jednoty
katolické 4, ¢. 43, s. 171; J. JANCIK, Katolické jednoty, s. 36.

189 Druhy valny sjezd ditvérnikii, Hlas Jednoty katolické 4, &. 43,s. 171.

10 Druhy sjezd katolickych jednot v Brné, Blahovést 6, &. 38-39, 18. 11. 1852, s. 458.

1 Druhy valny sjezd ditvérnikii, Hlas Jednoty katolické 4, &. 43, s. 171.

192 Kompletni znéni fedi viz B. M. KULDA, Druhy wsseobecny sjezd, s. 57—63.

193 J JANCIK, Katolické jednoty, s. 32.

194 Tamtéz, s. 36.

195 Druhy valny sjezd diivérnikii, Hlas Jednoty katolické 4, &. 43, s. 171.

1% LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1852.
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nérodni pramenici z katolické viry, coZ jim propagovana instituce méla spliiovat.®” V projevu
predevsim vylicil sviij idedl knéze. Jakého vzdélani by se mu mélo dostat a jakymi vlastnostmi
by mél disponovat. Vyslovil nadéji, ze praveé biskupem zamysleny seminaf se stane zdrojem
takového kléru. Ac¢koliv tedy propagoval biskupiv projekt, prezentoval sviij postoj, jenz silné
vychézel zideového zazemi Susilovy druziny.

Typickym znakem pro SuSilovy nasledovniky, ktery ve Wurmové proslovu nalézame,
je napftiklad stirdni rozdilu mezi virou a vlastenectvim, které splyvaji v jedno. Dle tohoto
vnimani pravé vlastenectvi prameni jediné z katolické viry.'%® Nérodnost jako takova tedy
pochazi od boha. ,,Co je narodnost? — narodnost jest soujem vlastnosti Bohem stanovenych,
jimiz se jista ¢astka clovéCenstva od ¢lovécenstva viibec lisi, totiz zvlastni raz smysleni, citéni
a jednani jevici se nejhlavnéji jazykem, fe¢i, mluvou. 1%

U Wurma tato myslenka nabyla praktického rozméru. Predpokladal, Zze knéZi k
ucinnému plnéni svého poslani musi rozumét svym farniktim. Tém se nejvice pfiblizi, pochopi-
li jejich kulturu, zac¢nou ji milovat a pfijmou ji za svou. Stanou se vlastenci. Potom budou
prospesni jak cirkvi, tak svému narodu. Pro cirkev je tedy zddouci, aby knéz byl vlastencem,
Pang? — Ba co pravim? Co z4da cirkev na sluhovi pan¢? Snad aby narodnost toho narodu, ku
kterému jej posila, nemiloval a jazykem jeho pohrdal? Ztotozinuje-li Cirkev téz néjakou velmi
oblibenou narodnost s katolicismem? Poklada-liz za katoli¢téjsiho toho, kdo pohrdaje méné
vazenou narodnosti narodu toho, jemuz kaze, se vychloub4, Ze se feci jeho spravné nenaucil?
Pocita-li mu to Cirkev svatd mezi obzvlastni zasluhy? — Cirkev 1 narod Zad4 na sluhovi Pang,
na knézi, aby se nestavél narodnosti na odpor, ale aby byl narodomilnym!*2%

Ukolem knéze jakozto duchovniho viidce naroda je tedy predeviim poznat jej a
pochopit. Diky tomu dokaZe své uceni pfizplisobit konkrétnimu kulturnimu prostiedi, ve kterém
pusobi. ,,JJakoz moudry vychovatel se snazi pifede vSim seznati svéfence svého, aby k jeho
povaze napotom priméfil péstovani své: tak téz ¢ini i knéz — ugitel narodu... %%

Pro Wurmovy proslovy 1 psané texty bylo charakteristické pouzivani ptikladd z historie,
idedln¢ z moravskych ¢i Ceskych dé&jin, stejné jako silné rezonujici cyrilometodéjské tcta.

Pravdivost svého vyroku o maximalizované efektivité¢ knéze, jenz narodnost svych svéfenct

197 O narodnostnim vyvazeni budouciho seminaie ujistil sdm biskup Schaffgotsche hrabéte Bedficha Silva de
Taroucu, ktery informaci delegoval Wurmovi; J. JANCIK, Katolické jednoty, s. 37; J. HALOUZKA, Pohledy, 2.
dil, s. 208; J. HALOUZKA, Knéz mecends, S. 28.

198 M. REPA, Moravané nebo Cesi, . 66—67; E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 20.

19 B. M. KULDA, Druhy wsseobecny sjezd, s. 58.

200 Tamté.

201 Tamtéz, s. 59.
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nepopird, nybrz s ni pracuje, proto demonstroval na tispéchu misie soluniskych bratti. Cyril s
Metodéjem se na misii peclive ptipravili, pfizptisobili svaté uceni dané kultute, a proto na rozdil
od misionaih z némeckého prostiedi uspéli. ,,Prvni svati biskupové moravsti ucili se feci, a
zpytovali mravy a oby¢eje pradavnych Moravant, pomoci védomosti téch dobyli sobé duvéry
narodu, a vykonali vzneSenou Ulohu svou, kterd se nepovedla misionafum piedchozim,
nevS§imavsim sobé a neznav§im narodnosti nasich predkiv. Moudrte ¢inili sv. Cyrill a Method,
nezavrhujice vSecky obycCeje pohanliv, nybrz Setfice zevnéjSiho uUtvaru (formy) zvykiv a
slavnosti, ale vylucujice obsah a smér zly, ozivili formy duchem Christovym a jadrem Jeho
svaté Cirkve. Proto upotiebili slavnosti pohanské v duchu roku cirkevniho, a vstipili na strom
plané narodnosti Slechetny roub viry, lasky a bohusluzby kiestanské — a tak se kiestanstvi
zdarné ujalo. 202

Jak ukazuje posledni ¢ast citovaného textu, Wurm povazoval za dilezité také vzajemné
ptizpisobeni plivodnich zvykG zvykim novym, nikoliv jejich nésilné odstranéni nebo
nahrazeni. Dilezité je stavajici narodni kulturu obohatit, nikoliv nahradit ¢i vymytit. To
povazoval za ptiznacné pro katolickou cirkev. ,,A pravé toto moudré Setfeni a upotiebeni
stranek narodnich jest charakteristickou vlastnosti katolicismu. ..“?%3

Knéz, ktery se chova dle vyse uvedenych ideald, je pak podle Wurma prospésny nejen
cirkvi, nybrz také narodu, u néjz pasobi. Tim, Ze jej dobie znd a pfijima jeho narodni identitu,
s nim dokaZze 1épe pracovat, Iépe o n¢j pecovat, pomahat mu v dalSim vyvoji. ,,Moudry knéz
prerozuje nehospodafivost Slovantiv v obecnomyslnost a obétivou dobro¢innost, jejich bazivost
v bohosluzebnost — nepotlacuje narodnost; on ji toliko upotiebuje k ucelu nejsvétéjsimu, k
nabozenstvi, v jehoz sluzbé teprve posvéceni a diistojnosti dochazi. 2%

Na zéklad¢ uvedenych argumenti tedy Wurm doSel k zavéru, Ze ,,.knéz ma mysliti i cititi
s lidem svym, a pak — maje viru nezvratnou a k tomu lasku k narodu, a tudiz i k jeho feci, —
dovede divy tvofiti oviem s pomoci z hiiry.“?® Za zdroj tohoto typu knéze-vlastence pak
oznacil feénik chlapecky seminaf, jejz planoval ztidit brnénsky biskup Schaffgotsche. ,,A po
knézich takovych touZzi srdce tvé, lide muj! — a takovych knézi dostane se tobé semenisStém pro
pacholiky, kdezto synové tvoji neobnarodnéji se tob¢; ale pfirozenym a narodnim vychovanim

vzdélani vejdou co uzitecni sluhové Pang, pro lasku k Nému s laskou k tob¢, héjiti viru svatou

202 Tamtéz.
208 Tamtéz.
204 Tamtéz, s. 60.

205 Tamté, s. 61.
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v tob&. — Slava nasemu nejvysSimu duchovnimu pastyfi, kteryz Tobé takovychto knézi
seminafem pro pacholiky vytvofiti chce!*2%

ZaloZeni propagované instituce povazoval Wurm nejen za vhodné, nybrz piimo za
nutné. Na zavér své feci poukazal na existenci dvou narodnosti ¢i na dvoji vnimani narodnosti:
»A tak Vam jiz vidno, Ze stdva dvoji narodnost: kiestanskd a pohanska.“?®” Vlastenectvi
pramenici z katolické viry rozviji narody, kdezto vlastenectvi nekiest'anskych narodi ¢i ateistl
vede k jejich zkaze. Tak dle n&j zanikla napiiklad Rimska fise, které védomi nérodni
pospolitosti umoznilo dobyt cely znamy svét. Ve své hrdosti a dojmu vlastni nadiazenosti
vSak nepfijali Kristovo uéeni, coz zapficinilo jejich pad.

V této souvislosti upozornil predevSim na apatii kléru a rozmahajici se ateismus v
ob¢anské spoleénosti, ktery povede narody do zahuby stejné jako bezvérné Rimany. ,, Tu pak
mimod¢&k v popredi tlaci otazka: Kterak ale mohla vzniknouti narodnost pohanska, a ovladnouti
srdce narodnosti kiestanskych? Mimo pficiny jiné zndm tuto: Ti, jichz stanovil Pan za
strazniky, pousnuli. Nepfitel ¢lovéka pak nasel koukolu; tj. knézstvo ptehlidlo ponckud
napomenuti sv. Pavla (Tim. 4. 13-15.) k duchovni pracovitosti: na¢eZ samozvanci bezvérni
chopili se péra, ukladali ve spisy pohanské nahledy své — az znesvécena takto véda a literatura
stala se na misté duchovni stravy — traveninou narodim. Narod nas, aby nezbloudil téZ za
svidnymi svétlonosi (2. Kor. 11. 14) az v bezvétii, — aby nezhynul, potiebuje knézi dostatek a
pak — knézi, kteti by ho dvojim zptisobem ucili, tésili, napomahali, varovali, vodili: jazykem i
pérem. Tak ndm potom neujde Zaden, nebot’ vyhne-li se ndm na jedné cesté, potkdme se s nim
na druhé.“?% Upozornil tak mimo jiné na obtiznou situaci cirkve, ve které se v 19. stoleti pod
vlivem rozmachu liberalnich mySlenek ve spole€nosti nachazela, a nabidl jedno z moznych
feSeni. Knéze-vlastence, ktery by zbloudilé duse ptivedl zpét do liina cirkve.

Ptestoze se jednalo o jeden z prvnich vefejnych projevil Ignata Wurma, mizeme jiz zde
pozorovat mnozstvi tematickych 1 rétorickych prvki, které se pro néj staly do budoucna
charakteristickymi. Pozorujeme typické kontroverzni az utocné formulovani mySlenek a
nazord. Na tematické okruhy Skolstvi a cyrilometodéjstvi jiz bylo upozornéno. Nutnost
ukotveni vzdélani i vlastenectvi v katolické vite prosazoval cely zivot. Stejné jako hlubokou
cyrilometodéjskou uctu. Déle v proslovu rozpoznavame okrajove také dalsi z oblasti Wurmovy

angazovanosti, a sice boj proti alkoholismu: ,,N4s €ily lid nerdd si dlouho hoviva na peci; ale

zamé&stnava se ne-li povolanim, toz — rozkoSemi. — A proto soudim (ovSem jiz pozd¢) ze, kdyby

206 Tamtéz.
207 Tamtéz, s. 62.
208 Tamtéz, s. 63.
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statecni bojovnici proti morné palence hospodaitim za obvyklé zabavy v krémach byli zadhy
podali Dédictvi sv. Jana — a kdybychom jiz tenkrate byli méli spasitelné Dédictvi sv. Cyrila a
Methodia, ,Hlas Jednoty katolické* a k tomu n¢kolik Rubink® po nasi milé vlasti: ze bychom
se nebyli do¢kali tolikerého vérolomného ruseni slibu zdrzenlivosti od palenky!“2%°

Na zavér vznika potieba upozornit, Ze v proslovu predstaveny idedl knéze, ktery se snazi
ptiblizit svym farnikiim, nendsiln¢ se pokousi o jejich osvétu, posileni viry, vzdélavani a
pozvednuti narodni kultury, Ignat Wurm nejen vefejné prezentoval, ale snazil se jej také
napliiovat.?1

Wurmiv proslov se setkal s uspéchem ,, . . . mluvilo jest¢ nékolik fe¢nikl, mezi nimiz
vynikal znamenité p. kaplan z Dédic, P. Hynek Wurm.“?!! Strhl na sebe pozornost a upozornil
na svij feCnicky talent. Poprvé také vystoupil ve spole€nosti svych vzori FrantiSka Susila,
Matéje Prochazky, Frantiska Poimona, Jana Evangelisty Bilého ¢i Benese Metoda Kuldy.??
Od této doby byl i vefejnosti vniman jako jeden ze ¢lend Susilovy druziny.?!? Jako plamenny
fecnik se ucastnil 1 nasledujicich dvou sjezdi.

Tteti sjezd se konal 18. — 20. fijna 1853 v redutnim sale na Zelném trhu v Brné. Diky
svétskému prostiedi, ve kterém se odehraval, se mohly ucastnit také divérnice panenskych

1 214

jednot a sjezd se tak opé€t rozrost Wurm zde promluvil ,,0 modlitbé viibec, a o zavedeni

kiestanstvi svatym Cyrillem a Method&jem*.?*®

Proslovem prosté nazvanym ,Modlitba*?!® sledoval jeden ucel. Rozsiteni katolického
vyznani po celé Moravé bez vyjimky, respektive navrat k nému. ,,Vas snad jiz muci Zadost
zveédéti, kam vlastné smétfuje fe¢ ma? ,Pane, nau¢ se nas modliti,* proslovil jsem se dnes

!‘G

nejednou. A tot’ odkaz, smér i ucel fe¢i mé . ,,Nemodlencii na Moravé nema stavati a
nebude. — O kéz by vlast bez nemodlenciv spatiily jesté o¢i mé!“?*” Snazil se tak hajit nejen
pozice cirkve oslabené rozmachem modernich myslenek 19. stoleti, ale také pozice narodni.?®
V projevu kromé teologickych myslenek pozorujeme opét pro Wurma typické odkazy na

historii ¢eskych zemi a hlubokou cyrilometodéjskou uctu.

209 Tamtéz, s. 60; Sjezdy katolickych jednot fungovaly také k propagaci produkce Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje;
E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 69-70.

210 Viz jeho piisobeni v Muténicich, Dédicich a Vyskové; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 36—46.

21 Druhy sjezd katolickych jednot v Brné, Blahovést 6, &. 38-39, 18. 11. 1852, s. 459.

212 Tamtéz.

213 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 47.

214 1 JANCIK, katolické jednoty, s. 38—39.

215 Treti valny sjezd ditvérnikii a divérnic filialnich jednot katolickych Moravskych, Hlas Jednoty katolické 5, &.
42, 22. 10. 1853, s. 168.

216 K ompletni znéni proslovu viz B. M. KULDA, Tieti vieobecny sjezd, s. 63-74.

27 Tamtéz, s. 72.

218 Jak bylo uvedeno vyse, v okruhu Susilovych knéZi se rozdil mezi virou a vlastenectvim vytracel.
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cey

Dle tfe¢nika byli Slované Zijici na izemi Moravy v minulosti $§tastni a spokojeni. Ve
diky pfijeti kiestanstvi a nauceni se modlitbé, které jim zprostiedkovali vérozvésti Cyril
S Metod¢jem. ,,Léta Pane¢ 862. ptiputovali svati Solunisti Cyrill a Method na staroslavny
Velehrad, ucinili z naSich piedkiv kiestany a vyucili jich modlitbé, jenz jest dle slov sv.
FrantiSka Saleského: ,ziva a pozehnana voda‘ (Filotea). Stafi Moravané stali se blazenymi a
Stastnymi. A véru jim neschézelo k iplnému $tésti nicehoz; vzdyt’ se uméli modliti, a modlivali
se radi.«?19
Problém nastal s nastupem modernich myslenek, jez odsunuly do pozadi jak tradi¢ni
usporadani spolecnosti, tak konzervativni cirkev a v roce 1848 vyustily v Evropé ve vinu
revoluci. ,,0d zépadu vedrali se k ndm ,lichotivi u¢itelové® (II. Tim. 4, 3.) co dravi vici v rouchu
beran¢im (Mat. 7, 15.), zvelebujice novy zdroj Zivota, nad vodu svatych Cyrilla a Methodia pry
spasitelnéjsi, anazvany: osvétou, svobodomyslnosti, duchem ¢asu! — A ten lid nas lehkovérny,
ach pohftichu! Pil z této kalné a otravné kaluziny. — — — Methodg&ji! A ten narod, jemuz’s kézal,
pouty hiichliv zas se svazal!*?%

V tomto odklonéni se od plivodniho uceni, které Moravaniim zprostiedkovali solunsti
bratii a které po staleti udrzovala katolicka cirkev, vidél zhoubu nejen jednotlivce, ale také
rodiny, obce a nasledné i1 naroda. ,,A ejhle! PySnad nadutost, nefestné viedy divokych vasni,
zlosynstvi pachana bez bludu, a rozervanost svazkiv rodinnych a zivota spolecenského stalyt’
se zalostnym néasledkem onoho népoje. ,Svét se mél stati blazenym bez cnosti, cnost se méla
dafiti bez zboznosti, zboznost bez milosti, politika méla prospivati bez mravnosti, mravnost bez
viry, vira bez zjeveni, zjeveni bez Cirkve, Cirkev bez Ducha svatého,‘ (biskup Sailer) a Duch
svaty mél pasobiti v lidu bez modlitby.«?2

Wurm poukdézal na chatrajici Velehrad coby né€kdejsi sidlo velkomoravskych knizat a
centrum viry a vzdélani. Symbol spojeni vlastenectvi a kiestanstvi. Tak jak chatral tamé&jsi
chram a kléster, tak skomiral také moravsky lid, a to vSe kvili zavrhnuti tradice a viry. V této
souvislosti pozorujeme ve Wurmove feci také zajimavy odkaz na Ceského knizete Bietislava,
tedy odkaz na blizky vztah Cech a Moravy: ,,V d&jepisu nasi vlasti moravské jsem se docetl o
vitézoslavném Bfetislavovi ¢eském, jenz co bratr v&rny prichvatal pokofiti krutych neptatel své
sesterské Moravy, Ze, uzfev ruiny a zficeniny posvatného Velehradu, rozplakal se jako Christus
nad Jeruzalémem. Hrdina nejudatngjsi, rek nepfemoZeny, vojin nejzmuzilejsi nemohl odolati

tklivému navalu citiv, an vidél zkazu Bethlema slovanského. Katolici! Vite tusSim ceniti Christa

219 B, M. KULDA, Teti vieobecny sjezd, s. 64.
220 Tamtéz, s. 68; Pouzity rym pochazi z basné Frantiska Susila.
221 Tamtéz, s. 65.
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a Cirkev Jeho svatou, a znajice distojnost kiestanstvi, nahlizite zajisté dilezitost naseho
drahého Velehradu od mnohych rodédkiv nevdéénych bohuzel zapomenutého!* ... . Vizte
nedustojnou ztratu a zmaienost kolébky svatého nabozenstvi Morvaniv; pamatky mésta druhdy
preslavného zmizely do jedné! Znamky a stopy chramiiv a svatyn nejprvnéjSich na Moravé
hled4 tu badavé oko poutnikovo marng. %22

Za jedinou moznou cestu, jak se opé€t vratit k byvalé slaveé a blahobytu, povazoval fecnik
navrat Moravani ke katolické vife. Za pramen viry oznacil modlitbu. Zdiraznil jeji
nenahraditelnou funkci v Zivoté c¢loveéka, rodiny a naroda. Diky své elementdrnosti a
nepostradatelnosti se méla stat prostfedkem boje proti ipadku zpisobenému rozmahajicim se
liberalismem. Modlitba také kromé posileni viry odkazovala na kfestanské dédictvi Velké
Moravy, a plnila tedy také vlastenecky ucel. ,,Jsouce pak katoliky svédomymi milujeme
modlitbu co drahocenné dédictvi po ptedcich slavnych! My se modlivime za ptikladem

zboznych Moravantiv!*?%3

Na zavér svého projevu pak Wurm vyzval posluchace k Sifeni katolické viry mezi
Moravany, ktefi se nechali zmamit faleSnymi idedly: ,,JJatku, katolici Moravané! Nad témi
nesStastniky bez mésce Zebrackého ustrnuti a slitovani ve Vas povzbuditi uminil jsem si dnes.
Ano Vam co katolikiim védomim pfipada svatosvata povinnost, zasaditi se o to svédomité, aby
pocet nemodlencii se v narodé nasem vytracel.“??* Prostiedkem jejich boje se stala primarné
modlitba, ale také knizni produkce Sifena jak Dédictvim sv. Cyrila a Metodgje, tak sv. Jana.
»Nelekej se zdden tlohy ovSem nesnadné, kterouz Vam kladu na srdce. VZdyt’ Vés nepropustim
bez prosttedkiv nalezitych, jimiz byste uskute¢niti mohli povolani své. Jsou pak prostiedky k
ukolu nasemu tyto: Modlitba za ty nestastniky, na§ ptiklad, laskavé vybizeni a rozSirovani
dobrych kné¢h, jimiZ nejbezpecnéji mysl k Bohu obraceti a k modlitbdm uschopnovati Ize.
Spistiv pak k tomu nejptimetenejSich podava Dédictvi svatého Cyrilla a Methodia v Brné, a sv.
Jana v Praze.<?%

Sitenim katolické viry pak méli Gcastnici sjezdu prispét jak k obhajeni tradi¢nich
spolecenskych pozic cirkve, tak predev§im k obnoveni slavy Moravy. ,, Toz jiz se chopme ruce
prace. Pramen Zivota, Christus, Svatymi Cyrillem a Methodiem ndm objeveny bude
chabnoucim obcerstvujici vodou, aby naSe druhdy tak vehlasnd Morava se daleko a Siroko

leskla co velebné obnoveny chram modlitby! Amen. 25
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Wurmiv projev opét sklidil nemalou pozornost a na pritomné opét udélal velky dojem.
Poté, co jej ukoncil, vyzval starosta sjezdu s odvolanim na Wurmovo pojednani ke spole¢né
modlitb& ,,Anjel Pan&«.2?

Ctvrty sjezd se odehraval na stejném misté jako tfeti, a to 16. — 18. fijna 1854 a oproti
minulému roku se opét rozrostl. Zucastnilo se jej na 45 filidlek Ustfedni jednoty a téméi dva
tisice ucastnikii. Potadatelé pojali sjezd pompéznéji nez v predchozich letech. Zasedani byla
proklddana zpévem a hrabé Bedfich Silva de Tarouca uspotadal po dobu jeho trvani uméleckou
vystavu, ktera nakonec ziistala oteviena jeté osm dni po ukondeni.??® Ignat Wurm tentokrat

«229

promluvil ,,0 dilezitosti Rima*“““”, ackoliv se ptivodné planovalo, Ze pojedna o vlivu cirkve na

spole¢nost. ,,0 vlivu Cirkve na ¢lovéCenstvo fe¢nit nebudu, chtéje mluvit' o ,Rimé* (méste
stalém vééném). %0

Jeho proslov na ¢tvrtém sjezdu katolickych jednot se od piedeslych lisil. Nepojednaval
o tom, jakym zplsobem by bylo zahodno Sifit katolictvi ¢i vlastenectvi, nybrz rozjimal nad
vyznamem Rima coby hlavniho mésta cirkve, centra a zdroje katolické viry.?®!

Zdiraznil vzajemnou koexistenci obou subjekti, jejich neoddélitelnost a sdileny osud.
,Nazyva-li pismo svaté Cirkev télem, pojmenuji Rim jeho srdcem, z néhoz se ozivujici krev
samospasitelného uceni Pané do vsech oudiv rozchazi. Cirkev a Rim splynuly vzijemnou
podporou jiz davno v jedno; pro¢eZ zda se mi vyrok Pané také na Rim se vztahovati: ,a na té
skale vzdélam Cirkev svou a brany pekelné nepfemohou ji. 2%

Na meésto stejné jako na cirkev po celou dobu jejich trvani Utocili jejich odpircei,
nicméné diky bozi prozietelnosti stale trvaji a po staleti nabyvaji na sile i na slavée. ,,Vérny syn
Cirkve radgji utkviva na zkuSenosti vSech veékilv, Ze marné val€ivaji protivnici Cirkve proti
Rimu. Hlavni kifestantiv mésto zotavilo se zajisté rychle z kazdého nebezpedenstvi a objevilo
se k potupé svych neptiznivell v novém lesku a v povznesené slavé. Kdo nenazird v zdzracném
zachraiiovani Rima veliky zamér prozietelnosti bozské?*?%

Protoze osud mésta i instituce jsou vzajemné propojeny, predvidal jim Wurm také stejné

dlouhou existenci. ,,Neni pochybnosti, ze Cirkev byti neptestane, dokud nedokona vykupitelské

dilo, zapocaté Synem Bozim. Vime pak, ze Cirkev bude zépasiti az do skonani svéta, nezli

27T Tamtéz, s. 74.

228 1 JANCIK, katolické jednoty, 42—43.

229 Ctvrty valny sjezd divérnikit a divvérnic fil. Jednot katol. Moravskych, Hlas Jednoty katolické 6, &. 42, 20. 10.
1854, s. 168.
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,bude jeden ov¢inec a jeden pastyi‘. A nyni jiz dobfe pozorujte, co pravim: jak dlouho vévoditi
bude kralovstvi Pané (Cirkev) na zemi, tak dlouho bezpecéné a nezvratné stati bude nacelni
mésto jeho — slavny Rim, na svatych svych sedmero pahorcich vzdélany.“%*

Jménem moravskych katolickych jednot pak pronesl provolani: ,,Rim nikdy neklesne.
Biih a jednorozeny Syn Jeho, dédic vSehomira, Pan a feditel ¢asti ob4ji a zachova nam provzdy
svaty Rim. Zdg&, véZe, chramy a pomniky Rimské zagnou se ve svych zakladech hroutiti, a
slunce slavy hlavniho mésta kiestantiv vyhasne ne diive nez az se nebesa a zemé ve svych
zdkladech otfasou a Bih-Clovék se bude opét brati k pozemsku u veliké moci, slavé a
velebnosti, aby soudil Ziv a mrtvé!*?%

Téma 1 umirnéna forma prezentace byla pro Wurma neobvykla. Nicméné¢ i zde pouzil k
obhdjeni spravnosti svych argumenti moravské veérozvesty. Autoritou Cyrila a Metod¢je na
zavér své feéi potvrdil spravnost orientace moravskych kiestanti smérem k Rimu: ,,Rim méli
nasi svati blahovéstové, Cyrill a Method, za hlavni mésto Cirkve katolické; v Rimé hledali a
nalezli utéchu a pomoc.“?*® A za piiklad vhodny nasledovani pak uvedl samotného cisate
rakouského: ,,Za blazené pokladaje viech uptimnych ctiteliv Rima, trojnasobné oslavuji jeho
Veli¢enstvo naseho Frantiska Josefa I, jenz nam piikladem lasky synovské k Rimu svatému
sviti.“?37

Ptes nesporny uspéch se ale jednalo o posledni sjezd katolickych jednot potadany
Ustiedni jednotou katolickou v Brng&. Dalsi rok doslo k pferuseni kontinuity kviili ,,nemoci na
Moravé panujici.?®® Clenové vyboru Dédictvi sv. Cyrila a Metodgje se sice snazili tradici
udrzet alespot vyzvou ke schiizce 16. ijna v Brng,?® dilo se ale nezdafilo. Nasledujici roky
byly sjezdy pouze pfipomindny slouZenim jedné mse za Zivé a druhé za mrtvé ¢leny pobocek
Ustiedni jednoty v tydnu po cisaiskych hodech v Brn& u minoriti.?*

Profilovat se v katolické jednoté pouze jako fe¢nik by nekorespondovalo s Wurmovou
duchaplnou povahou. S obrovskou energii a chuti jemu vlastni se zapojil do pfiprav tretiho 1
¢tvrtého sjezdu. Snazil se zasadit o jejich vysokou uroven. Proto doporucil Kuldovi témata a

schopné feéniky, ktefi by se jich mohli ujmout, a to jak pro téeti,?*! tak i &tvrty sjezd.?*? Krom
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doporuceni zaslanych Kuldovi sam nabadal své kolegy, aby se sjezdi aktivné ucastnili,
dokonce jim i poskytoval podklady k chystanym prosloviim.?*3

Snazil se, aby se sjezdy staly co nejmasovéjsSimi a mély Siroky spoleensky dopad.
Doporucoval zapojit jednoty i dalsi spolky z Cech, Slovenska, ale i z Vidné&. Planoval oslovit
také prazska a videfiska tovary$stva.?** Za podstatnou pokladal propagaci akce v co nejSirsim
meéfitku. ,,Jakmile dostanete ,povoleni ku sjezdu® piste mi hned aspoii jediné slovo, abych mohl
,sjezd‘ oznamit ,v Prazskych a Slovenskych novinach®, nacez vSem redaktoriim zaslete
vytistény poradek a vyzvani. Moravsky Nar. List, Slovenské noviny ve Vidni, Prazské noviny
a Lumir a Cyrill a Method...*?*°

V ramci katolickych jednot prosazoval Ignat Wurm také myslenku zalozeni jednoty
umeélecké a védecké. V tomto sméru apeloval predevsim na ziizeni hudebniho odboru, patrné
pod vlivem Bedficha Silva de Taroucy a Frantiska Susila. Do jeho ¢ela planoval postavit Vintiie
Kalivodu. Ugelem tohoto odboru se mélo stat péstovani hudby, kde by byli zainteresovéni
napiiklad knézi-skladatelé Josef Chmelicek a Pavel Ktizkovsky. Hudebni odbor mél mit na
starosti také vydavani Zzalmu, poutnickych knih ¢i pfirucky k cyrilometodéjské poboznosti.
Zaklad celého projektu pak méla tvofit SuSilova sbirka moravskych narodnich pisni. V ramci
hudebniho odboru mél nadale vniknout 1 hudebni archiv. Zapojit se do ¢innosti planoval také
novoiiSsky a starobrnénsky klaster, ktery se mél stat centrem védecké a umélecké Cinnosti
jednot.?46

Je patrné, ze Ignat Wurm disponoval spoustou ideald, plant a projektl, které v naprosté
vetsin€ nebyly realizovany, a pokud ano, tak jen CasteCné. Skutecnosti je, Ze vétSina z nich
nebyla uskutednitelna. Piesahovala finanéni i pravomocné moznosti jak Ustfedni jednoty
katolické, tak Dé&dictvi sv. Cyrila a Metod&je. Wurm s Kuldou o téchto napadech piesto Casto
polemizovali, nicméné museli byt v tomto ohledu usmériiovdni a umiriiovani, o coz se snazil
zejména jejich mentor Frantisek Susil.?4

V padesatych letech se pln€ projevil Wurmtv nezlomny duch, neochvéjny katolicko-
vlastenecky postoj 1 jeho organizacni, diplomatické a rétorické schopnosti. Jan Halouzka se o
ném v této souvislosti vyjadfil: ,,Setkali jsme se na druhém sjezdé¢ s P. Wurmem. Chci

podotknouti, Ze celou dusi staral se o zdar sjezdii téch katolickych, ba tvrdim po mnohém studiu

o praci katolické 1 vlastenecké, Zze jsem nepoznal tak nadSen¢ho a, fekl bych nepoddajného

243 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni piijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 1854.
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horlitele knéze pro cirkev svatou, pro véc katolickou, jakym byl P. Wurm! — Horleni jeho az
zdravi ohrozujici a vycerpavajici pro véc katolickou, neustavajici prace jeho na lise vlastenecké
nedopusti ani stinu podezieni, jakoby povaha a pevné zasady jeho daly se méniti proudy
gasovymi! — P. Wurm pevny, jako dub!“?*® Wurm se stal respektovanym a zadanym ve
vlastenecké spolecnosti a definitivné se zaradil mezi viid¢i osobnosti vlasteneckého zivota na

Moravé€, mezi ¢elni predstavitele Susilovy druziny.

1.4. Zpét v Brné

Na jate roku 1859 se Ignat Wurm vratil do Brna, aby zaujal misto duchovniho spravce
Gistavu pro zanedbanou mladez.2*° Ackoliv ustav existoval jiz diive, postradal vlastniho knéze,
ktery by se vénoval vychové zdejSich chovanct. Tuto pozici zfidil hrabé Bedfich Silva de
Tarouca az roku 1850. Krom mravni vychovy mlédeze pattila mezi povinnosti ustavniho knéze
také vyuka nabozenstvi, fizeni celého ustavu dle predpist, jez stanovil jeho vybor, a jednou
tydné€ slouzeni mse za donatora tohoto pracovniho mista, tedy za hrabéte Silva de Taroucu a
jeho rodinu. K funkeci ndlezelo Clenstvi ve vedeni ustavu. Zdkladni plat ¢inil 400 zlatych s
moznosti navyseni az na 600. Ustavnimu knézi naleZel také byt, otop a obsluha zadarmo. Navic
se teditelstvi Ustavu zasadilo o to, aby se roky stravené praci pro ustav pocitaly jako roky
stravené praci v duchovni spravé.?® Ustav se nachazel v Cernych polich v Luzankach. Wurmtiv
pritel, pedagog Antonin Konstantin Vitak jej popsal néasledovné: ,,Bylo to uhledné staveni
ptizemni s velkou zahradou a s policky, ktera chovanci Gstavu obdé&lavati musili. Sini rozdélena
byla budova ta ve dvé€ polovice. Vpravo byla loZznice pro mladez, za kterou byl byt spiritudliv;
vlevo méli chovanci mistnost, slouzici za byt, u¢irnu a pracovnu, v Cele téZe byla mala kaple,
oddélend od hlavni mistnosti zaclonou. Déle byly v oddéleni tom kuchyné a byt uéiteliv.“?!
Jednalo se o maly tstav. V dob¢ zfizeni pozice duchovniho spravce ustavu, tedy v roce 1850,
byl stanoven poéet chovancii na 24.25?

Duchovnim sprdvcem a ucitelem néaboZenstvi jmenovalo feditelstvi ustavu pro
zanedbanou mladeZ Ignata Wurma 31. biezna 1859.2%3 Pozici spolu s funkei jednatele Dédictvi
sv. Cyrila a Metodg¢je a redaktora ¢asopisu Moravan ptevzal na zadost hrabéte Silva de Taroucy

a Frantiska Susila po svém ptedchiidci Benesi Metodu Kuldovi,?®* ktery se v daném roce ujal
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farnosti v Chlumci.?® Zdédéné funkce zastaval Wurm sedm let, a to az do jara 1866, kdy se
kvtili jmenovani na pozici vikéie pii metropolitnim chramu v Olomouci ptestéhoval do hanacké
metropole.?>®

Wurm je popisovan jako asertivni, spravedlivy, ale zaroven ptisny vychovatel. Mlady
ptisny knéz pusobil jako protipdl ustavniho ucitele Jana Vlastimila Steyskala, jenz daval
prednost voln&jsimu piistupu k vychové.”® Wurm se zase na rozdil od mnohych svych
soucasnikil vyhybal télesnym trestim,?®® misto kterych volil jiné metody. Provinilci napiiklad
upiral jidlo ¢i pridaval praci navic. Nekompromisnim, ale spravedlivym pfistupem si své
svétence dokazal ziskat a s nékterymi z nich udrzoval kontakty i v budoucnosti. Jeho vychovné
metody shrnula Miloslava Prochézkova nasledovné: ,,Wurm byl veliky dobrak, ale nikoliv
slaboch, zvlasté v 1étech mladSich. Na tom, co nafidil, trval disledné a netstupné, dobfe véda,
ze vychovatel vzda se veliké vyhody, pozbyvaje v$i moci nad svymi chovanci, prokaze-li se
neduslednym a mladez vystihne, Ze dnes néco povoli, co zitra zakaze, aniz po¢inani své nalezité
byl zdtivodnil.«2>°

Spolu s jiz zminénymi pozicemi jednatele Dédictvi a vychovatele zanedbané mladeze
pfevzal Wurm od BeneSe Metoda Kuldy také redakci jednou rocné vychazejiciho kalendaie
Moravan. Kalendai redigoval v letech 1860 spolu s Kuldou,?®® mezi lety 1861-1866

samostatn&?%!

a v roce 1867 s Janem Kititelem Vojtéchem,?®? kterému svou funkci piedal.
Charakter Moravanu vtiskl jeho prvni redaktor, tedy Kulda, a Wurm jej nadale respektoval.
Vzorem se kalendafi stala ostatni periodika obdobného charakteru, napiiklad kalendar Koleda.
Cil kalendare korespondoval se stanovami Dé&dictvi sv. Cyrila a Metod&je, tedy vSestranné
pouceni lidu. Obsah tvofila ovSem také zabavna Cetba v podobé& kratkych povidek a zejména
basni. VSe samoziejm& v katolickém duchu se siln€ rezonujicim cyrilometodéjstvim
vyskytujicim se zejména v prvnich rocnicich a v letech pfedchazejicich tisiciletému jubileu
ptichodu vérozvéstti na Moravu. Dopisovatele kalendare tvotili zejména knézi Susilovy druziny

pusobici v Dédictvi, ale také lai¢ti autofi.?®®
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Kvalita publikovanych textl byla nevyrovnand, zejména beletristicka a basnicka cast
periodika sklizela spise kritiku.?®* Vstiicngjsimu hodnoceni se tésila ¢ast periodika zaméfena
na Cetbu pouc¢nou. Ta se zabyvala zejména déjepisnymi tématy, nicmén¢ nalezneme i ¢lanky z
vlastivédy, hospodafistvi ¢i vychovy. Mezi pfedni autory se fadili Frantisek Dédek nebo Jan
Evangelista Bily.?®°

Kulda i Wurm se snazili postupem ¢asu periodikum modernizovat, nicméné neustale
narazeli na odpor odbératelti. Postupné se jim podaftilo prosadit do kalendare latinku. Tradi¢ni
soucasti kalendait jako predpovéd’ pocasi, pranostiky, povéry ¢i horoskop se pro oblibu u
Ctendfd odstranit nedafilo. Igndt Wurm se snazil nahradit zminéné rubriky poznamkami o
svatcich, zvycich, knihdch, dokonce publikoval i drobné vtipné poznamky,?®® kterymi se snazil
do kalendate implikovat humor a mirné jej odleh¢it.

Kalendar si po dobu své existence nicméné udrZel jednotny format. Ignat Wurm se
snazil o jeho vlastene¢téjsi vyznéni, predznamenané uvodni basni jiz v prvnim ro¢niku
Moravana, ktery vydaval samostatné: ,,Drahocenny Moravane! / Laska k vlasti v tob¢ vane /
Obsahem svym Zivot sladis / Mravy synii slavskych ladis / Svétlo jasné v lidu plodis / Ctenafe
své k ctnosti vodis / Neptatelim naSe vzdory / Prochod’ sldvské doly hory / Bohu ke cti konej
cestu / Ku vsim a kazdém méstu.“? Piesto piedaval kalendat v podstaté ve stejném stavu, jako
jej od Kuldy ptebral. Za Wurmova nastupce a zaroven posledniho redaktora Moravanu zvolil
1. kvétna 1866 vybor Dédictvi sv. Cyrila a Metodé&je jednohlasné Jana Kititele Vojtécha.?6®

Ptesunem do Brna se Ignat Wurm opét ocitl ve sttedu moravského vlasteneckého Zivota,
a¢ znacné utlumeného bachovskym absolutismem. Tentokrat jiz ale nevystupoval v pozici
nezkuSen¢ho pozorovatele a ptilezitostného ucastnika, nybrz stanul mezi prednimi piedstaviteli
moravského narodniho hnuti.

Brnénsti narodovci se tenkrat schazeli v hostinci U Cerného orla v Orelské ulici
(hostinec staval v mistech dnesniho domu €. 7 na Orli ulici). Mezi pravidelné Gcastniky téchto
setkani korm& Wurma patfili vybrani jedinci vlastenecké spolecnosti, z nichz ¢ast utvofila jadro
moravské politické reprezentace. Dochazel sem naptiklad budouci lidr moravské narodni
politiky a ministr bez portfeje Alois Prazék, archivar a historik Vincenc Brandl, ¢tenafi jiz dobie
znamy FrantiSek SuSil a jeho Zaci, zejména Jakub Prochazka, Mat& Prochazka, Pavel

Ktizkovsky, FrantiSek Matous Klacel, Josef Chmelic¢ek, Jan Chmelicek, Josef Zeleny, dale

264 M. HYSEK, Literdrni Morava, s. 57; E. MASAK, Dé&jiny Dédictvi, s. 115-118.
265 E. MASAK, Déjiny Dédictvi, s. 118.

266 Tamtéz, s. 120.

267 Jgnat WURM, Zelani Moravana na cestu I. P. 1861, Moravan 10, s. 2.

268 7 Brna, Hlas. Casopis cirkevni 18, &. 13, 5. 5. 1866, s. 101.
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redaktor Moravskych novin Leopold Hansmann, FrantiSek MarSovsky, Jan Valiek, Jan
Vlastimil Steyskal, Jan Helcelet, Anselm Rambousek, Ludvik Lindner, Vilém Foustka ¢i
Vojtéch Kostmich.?®® Vegery zde stravené nostalgicky popsal Antonin Konstantin Vitak:
»Sedavali jsme pohromadé rozmlouvajice o vécech narodnich a o politice skoro kazdodenné
do 11 nebo do 12 hodin; kdyz jsme se rozchézeli, napadlo obycejné n€koho, abychom zasli
jesté do kavarny. A tak byvala Casto jedna hodina po ptlnoci, kdyz jsem ja ubohy nastupoval
cestu do vzdalenych Zabrdovic.*?"

Intenzivnéjsi vztahy udrzoval Wurm za svého brnénského pobytu také s FrantiSkem
Susilem.?”! Krom setkavani na schiizkich uz$iho vyboru Dédictvi sv. Cyrila a Metod&je ¢i
pratelskych setkani v hostinci U Cerného orla chodival &asto se svym byvalym profesorem
Nového zikona na prochazky.?’? Na nich se pravidelné setkavali spolu s jednim z nejbliz§ich
Susilovych pratel Matéjem Prochazkou a spole¢né rozebirali teologickou a filozofickou
terminologii v ramci Susilovych pfiprav na jeho pteklad a vyklad Nového zakona. Wurm, ktery
se ucastnil spiSe jako pozorovatel, na tyto chvile pozdéji vzpominal: ,,Susil podnikéaval
prochazky vzdy s nejmilejSim taktéz ucenym ptitelem Matéjem Prochézkou. Nerozdilna tato
dvojice ¢asto zavitala do tzv. Cernych Poli, kde mné bylo v opatrovné fiditi vychovu zanedbané
mladeze. Tam mne pfibiravali na dalsi chize k sobé a byval jsem toho svédkem, s jakym
nakladem etymologickych, gramatikalnich a vibec filologickych védomosti dvou
jmenovanych veleducht vznikaly terminy pro péstovani katolické bohovédy i filozofie!*?"

Prostfednictvim FrantiSka Susila se Ignat Wurm také seznamil s chorvatskym biskupem

Josipem Jurajem Strossmayerem.

1.4.1. Ignat Wurm a Josip Juraj Strossmayer

,»,Rok 1860 zapsal si Wurm v svém kalendaii pismem Cervenym, nebot’ rok ten zrodil
mu piatelstvi velikého chorvatského biskupa.“?™

Nasledkem netispé$né zahrani¢ni politiky a neStastné ekonomické situace habsburské
monarchie doslo roku 1860 ke svolani tak zvané rozsifené tiSské rady, jez méla za kol podat
mozna feSeni stavajici patové situace. Jednim se zvanych byl také bosensko-srijemsky biskup

sidlici v DPakovu, Josip Juraj Strossmayer, vyznamny chorvatsky metropolita, mecenas

269 A K. VITAK, Paméti starého ucitele-vlastence, s. 30.

270 Tamtéz, s. 31.

271 Setkavali se uz diive. Susil naptiklad nav§tévoval svého zaka v jeho farnosti v Dédicich; Ignat WURM, Za
Susilem. Dokonceni, Novy zivot 9, €. 7, s. 210.

212 | WURM, Za Susilem, s. 178.

213 |, WURM, Josipu Juraji Strossmayerovi, s. 7.
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védeckych a kulturnich instituci. Diky jeho iniciativé a financim vznikla naptiklad
Jihoslovanskd akademie véd a uméni v Zahtebu ¢i Zahfebskd univerzita. Jako divérnik
kamarily arcivévodkyné Zofie Frederiky Bavorské, matky cisafe Frantiska Josefa L, se
pohyboval v uzaviené spole¢nosti habsburského dvora a béhem revolu¢nich let mél ptistup k
zakulisnim jednanim vysoké politiky. Byl jednou ze stézejnich osobnosti chorvatské narodni
emancipace, stoupenec cyrilometod€jskych ideji a vzajemné spoluprace rakouskych Slovanti.
S fadou z nich navazal pratelské styky, mimo jiné také s FrantiSkem Palackym ¢i FrantiSkem
Ladislavem Riegrem, se kterymi udrzoval kontakty od roku 1848.

D4 se Fici, ze Seské prostiedi znal relativné dobie. Poprvé se v Cechéch ocitl roku 1853,
kdyz navstivil Prahu. Do Karlovych Varti i Marianskych lazni pravidelné¢ dojizdél za
odpocinkem ¢i podstupovat 1é€ebné kury. Jiz na jednanich rozsifené rady fiSské se Strossmayer
spolu s Riegrem pokusili navéazat cesko-chorvatskou politickou spolupraci, kterou v
nésledujicich letech dale rozvijeli.?”® Pravé jednani rozsifené fisské rady, konkrétngji vyhradné
némecké slozeni moravskych zastupct vzbudilo u chorvatského biskupa zajem o etnickou
situaci Moravy. Rozhodl se tedy poznat blize tam&;jsi cirkevni a ndrodnostni poméry.2’®

Za timto ucelem vyslal na Moravu svého zastupce Mato Topalovée s Zadosti, zda by jej
nektery z moravskych knézi mohl béhem probihajicich jednani navstivit ve Vidni.
Pravdépodobné Susilovym doporucenim si duchovni za svého zastupce vybrali Ignata Wurma.
O svém prvnim setkani s djakovskym metropolitou Wurm napsal: ,,Topalovi¢ oznamil do
Vidné, ze jménem vyboru Dédictvi cyrilometodéjského a jeho starosty professora Susila
prednesu Jeho Milosti nejuctivejsi hold z Moravy. Byl jsem piijat blahosklonné€ a nejvlidné;ji
a zahajeny ihned rozmluvy, z nichZto jsem vyrozumél, jakou diilezitost’ pan biskup pfipisuje
Moraveé vzhledem na historicky vyznam Velké cyrillometodéjské i Mojmirovské Moravy,
jejizto jména slavného nyng&jsi Morava dédickou jest.“?’’

Klerikové spolu hovofili o cirkevnich, narodnich i politickych tématech. Kromé
moravskych realii spolu diskutovali o vzajemnosti zapadni a vychodni cirkve v duchu
cyrilometodéjskych myslenek. ,,Ani hory, ani doly, ani feky, ani vody motské nertizni vychod

od zapadu, nybrz nedostatek lasky na strané jedné i druhé.*?’® Biskup byl nad$en z nabozensko-

215 Miroslav SESTAK, Josip Juraj Strossmayer (katolicky biskup — chorvatsky ndrodni politik — mecends),
Slovansky piehled 76, €. 6, 1990, s. 522-528.
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vlasteneckych aktivit moravského kléru, zejména pak z existence Dédictvi sv. Cyrila a
Metodgje a jeho osvétového poslani. Ochotné se stal ¢lenem a daroval mu 100 zlatych.?”®

Rozebirali spolu také momentalni politickou situaci 1 pravée probihajici jednani rozsirené
fiSské rady. V této souvislosti Strossmayer projevoval nevoli piedev§im k narodnostni
nerovnopravnosti monarchie a zaroven prezentoval sviij prorakousky postoj: ,,Touzilo a touziti
nepiestava rakouskovlastenecké srdce Strossmayerovo, jenz na rozSifené rad¢ fiSské
pronikavym hlasem vyrazné zvolal: Dokud v zemich rakouskych nebude jako v nebesich a
dokud v Rakousku nebude spravedInosti v ohledu jazykovém a dokud nebude vraceno narodum
Bohem dané pravo: aby jeden kazdy svou narodnost péstoval a hajil a své kulturni potteby
obstaraval sam, dotud nepiestane Rakousko ve svych zakladech zachvivati a neustalé otiesy
uvnitf a slabota na venek budou osudem jeho.“?®° Je patrné, ze oba duchovni sdileli obdobné
nabozenské, vlastenecké 1 politické nazory, coz vedlo k probuzeni vzajemnych sympatii a ke
vzniku celozivotniho pratelstvi.

Mnohem vétsi dojem vSak Ignat Wurm udélal na djakovského metropolitu o 14 let
pozdé&ji, jiz jako poslanec Risské rady, na které na jafe roku 1874 mimo jiné plamenné hajil
tradi¢ni cirkevni pozice proti zakontim upravujicim jeji vztah ke statu.?8! Strossmayera horlivy
obrance cirkve a ndroda natolik zaujal, Ze jej par dni po téchto jednanich Casné z rana navstivil
u kapucin®,?® kde se za svych videfiskych pobytil pravidelné ubytovaval. Nabidl mu, aby se
stal jeho radou a ptisedicim bosensko-srijemské konzistofe v Pakovu. Wurm s nadSenim pfijal
a zaroven biskupa pozadal, zda by svym radou jmenoval také Matéje Prochdzku a Klementa

Borového,?®® ¢emuz biskup vyhovél.?8* Tak Josip Juraj Strossmayer jmenoval Ignata Wurma

1. kvétna 1874 svym &estnym radou a p¥isedicim bosensko-srijemské konzistoie v Pakovu.?®
Radcem se Wurm stal biskupovi v oblasti slovanskych otazek.?®® Nejzietelngji se jejich

spoluprace odrazi v organizaci slovanské pouté do Rima roku 1881.
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1.4.1.1. Slovanska pout’ do Rima roku 1881

Nastup Lva XIIIL na papezsky stolec roku 187827

predznamenaval velké zmény. Novy
papez si vytkl za cil smifit zdpadni a vychodni cirkev. Za timto ucelem si necelé dva mésice po
své korunovaci zvolil jako radce Josipa Jurije Strossmayera.?® Spolu s dal$imi osobnosti

naklonénymi této myslence, jako byli Franjo Racki ¢i Ivan Martinov, zah4jili jednani, z nichz

289 ¢« 290

vzesel prvni milnik vyty€eného cile:**® encyklika ,,Grande Munus*.

Je ziejmé, ze pivodcl tak zvané cyrilometodéjské encykliky bylo pomémé velké
mnozstvi. Nicméné pro Ignata Wurma piedstavoval Strossmayer zivouci ztélesnéni
cyrilometodéjské tcty a slovanské vzajemnosti. Nejspise proto tuto encykliku ¢asto prezentoval
jako zprostiedkovani Strossmayerovych myslenek a postoji. ,,Vim to a jsem dosud toho zivym
svédkem, Ze vSechny snahy veleducha biskupa Strossmayera a vrouci modlitby jeho nesly se
za usjednoceni se vSech Slovantll u vife, bez n€hoz vzdjemnosti pouze narodni, jak si ji Kollar
a jmenovani buditelé predstavovali, neni a nebude! — A hle! Snahy a tuzby tyto Strossmayerovy
obrazeji se vérné v Encyklice grande munus, jsou jeji obsahem a nabyly Encyklikou schvaleni,
stvrzeni a poZehnani sv. stolice.*?%

Samotny Wurm si encykliky velmi povaZoval. Davala realné obrysy ideam, kterym byl
oddany od doby svych studii na brnénském alumnatu. Jejim prostiednictvim hledal kontinuitu
spoluprace moravskych v€rozveéstl se svatym stolcem, slovanskych narodl s katolickou cirkvi.
»Lev XIII Encyklikou Grande munus na nauce Christové nic nezménil; nybrz toliko zastitu
propujcil tomu, co mezi MikuldSem I., Rostislavem a Byzancem vzhledem na ustrojeni
metropole vyjedndno bylo.” ... ,,Procez Lev XIII. uveiejniv pred pétadvaceti roky Encykliku:
Grande munus, nepodnikl nic nového, nybrz nasledoval toliko piikladu svych slavnych
predchiidcii Mikulase svatého, Hadriana Il., Jana VII., Urbana, Benedikta XIV. a téch ostatnich
papezuv, kteti v obnové metropole a cirkve slovanské nic zdvadného, nybrzZ jediné bezpecny a
spravny prostfedek uctivali a schvalovali, od skaly Petrovy odlouc¢ené Slovany, pfipoutati k ni
zpét. 2%

Vydani encykliky iniciovalo uspofadani slovanské pouté do Rima. Udalost ve své dobé

prezentovana jako projev vdéku slovanskych narodi byla peclivé naplanovana. Prvni podnéty

287 Zvolen byl 20. tinora 1878; Habemus papam, Hlas. Noviny pro lid 30, ¢. 16, 23. 2. 1878, s. 1.
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papeze v ramci téchto jednani oznacil Ivana Sergejevice Gagarina, Pavla Pierlinga ¢i Mariano Rapolla. Viz
Vojtéch TKADLCIK, Cyrilometodéjsky kult na kiestanském zdapadé, Olomouc 1995, s. 36-37.
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k uspofadani obdobné akce podali jiz pfed vydanim encykliky dalsi z aktéra jejiho sepsani,
Pavel Pierling a Mariano Rampolla.?®® Pout’ méla za icel znasobit dosah, oziejmit vyznam a
potvrdit vydanou encykliku.?%*

Jednani o usporadani pouté probihala od pocatku roku 1881. Jiz v unoru tlumocil
Wurmovi nuncius Serafino Vannutelli pfani papeze, aby slovanské narody podnikly spole¢né
pout’ k jeho triinu. Wurm se nasledné zacastnil spolu s Véaclavem Svatoplukem Stulcem a
Strossmayerem jednani probihajicich pied Velikonocemi ve videnské nunciatufe. Piitomni se
shodli na tom, Ze idealnim datem pro jeji uspoiadani bude svatek sv. Cyrila a Metodgje.?*

Pout’ byla tedy naplanovéana na 5. Cervence 1881. Vyrazet méli spoleéné zéstupci z
Ceskych zemi a Polska. Po cest¢ se k nim postupné méli ptidat zastupci ze Slovinska a
Chorvatska.?®® Samotné realizace oslav se ujal tstfedni vybor se sidlem v Zahtebu, jehoZ
predsedou se stal Franjo Racki.?®” Za viidce a feénika béhem audience si jihoslovanské narody
zvolily Josipa Juraje Strossmayera.%®

Zda se, Ze organizacni eldn a nadSeni ostatnich slovanskych narodu ¢eska spole¢nost
ptiliS nesdilela. Zejména liberdlni tisk reagoval na udalost spiSe negativné. Encykliku stejné
jako pout’ nevykladal jako pokus o nabozenské sjednoceni Slovantl, ale jako politickou strategii
majici za cil rozsifit vliv cirkve a jejim prostiednictvim posilit moc rakouského soustati. ,,Na
vychod¢ znamena vira velmi mnoho. Pravoslavni Bosnané Inou po srodné vife k pravoslavnym
bratiim v Srbsku a na Cerné Hote, kdeZto pokatoli¢téni Bosiiané kloni se vice k Chorvatsku, a
tudiz k Rakousku. Lze tedy fici: touz mérou, jakou by se propagandé katolické datilo mezi Srby
pobalkénskymi, tito oddalovali by se od pravoslavného Ruska a klonili by se ku katolickému
Rakousku, i naopak. Proto se také nikdo tomu nepodivi, ze ona fimska agitace mezi Jihoslovany
dochdzi nemalého zalibeni a ucastenstvi ve Vidni, jelikoZ budi nepokoj v Bélehrad¢ a na
Rusi...“?* Duchovni z Cech a Moravy, ktefi by se pouté ziéastnili, pak nabadal Nasinec k
tomu, aby prokazali své vlastenectvi a vyuzili situace k prosazeni ¢eské liturgie liberalizaci
cirkve.3%

Piipravy na pout’ v ¢eskych zemich piisobi rozpacitym dojmem. Zatimco v Cechéch se

alespon podafilo pomérné rychle sestavit delegaci stavajici z pfednich méstand, do jejihoz cela
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se postavil Vaclav Svatopluk Stulc,?®* Moravané se potykali s relativnim nezijmem. Kromé

prislibeni Gi¢asti jedincti, mezi nimiz se vyjimal hrabé Egbert Belcredi,**?

vyvijela vétsi agitaci
nabadajici k Gc¢asti na pouti pouze poleSovicka katolicka jednota v ¢ele se svym jednatelem
Frantiskem KoZeluhem.3®® Utast Moravy vypadala dokonce tak bidn&, Ze 29. ¢ervna Hlas
zvetejnil vyzvu ke vS§em moravskym spolkiim, obecnim zastupitelstviim atd., aby svatému otci
alespon zasilaly dékovné telegramy.3%

Do ¢&ela moravskych zastupcti se nakonec postavil Frantisek KoZeluha.3® Poutnici se
sesli jiz 24. Cervna na Velehrad,*® kde pout’ zah4jili a odkud se vydali do Vidné. Zde se 27.
&ervna spojili s ostatnimi delegacemi,®®” do Rima pak dorazili spoleéné 30. Eervna.>®® Ugastniki
bylo nakonec ze viech zemi néco malo pies tisic.2*® Cechii a Moravani se uéastnilo do 500.3%
V Rimé je &ekal tydenni program, skladajici se z prohlidek cirkevnich pamétihodnosti mésta a
samoziejm¢ z mnozstvi bohosluzeb slouzenych jednotlivymi zdstupci narodi, jez se pouté
Gicastnily. Za Seskomoravskou vypravu pronesl kazani Véclav Stulc v pondéli 4. dervence. Na
svatek vérozvéstl potom slouzil Velkou msi sam papez a pout’ zakoncil bohosluzbou Josip Juraj
Strossmayer 6. Gervence.3!

Pout’ na ¢eskou spole¢nost pusobila rozporuplné. Z politickych dtvodi se ji vétSina
vyznamnych biskupti a §lechty nezudastnila.?!? Liberalni kruhy ji nadale kritizovaly.
Upozoriiovaly na nizky pocet poutnikil stejné¢ jako na fakt, Ze mezi nimi nefiguroval zZadny
vyznacny predstavitel Ceskych zemi, a proto delegace stézi reprezentovala cely narod. Trefné
také piipomnély nezijem Siroké vefejnosti panujici béhem pfiprav cesty do Rima a znovu, jako
v ¢lanku, jejz publikovaly pied samotnym sjezdem, poukéazaly na politicky aspekt celého

4

podniku: ,,Papez fimsky nade vSechnu pochybnost vrazi klin do panslavismu... A Rakousko

miiZe pfi obratné manipulaci svych statnikiiv z t&chto p¥ibéhiv nemalo kofistit.* 313
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listy 21, ¢. 154, 28. 6. 1881, s. 1.

811 Pordadek poutni, Hlas. Noviny pro 1id 33, €. 52, 5. 7. 1881, s. 1.

312 OPLUSTIL, Ze ,, Zadrugy*, CVSMO 28, & 112, 1911, s. 202; Rimsky klin do kamene slovanského, Narodni
listy 21, €. 154, 28. 6. 1881, s. 1.

313 Rimsky klin do kamene slovanského, Narodni listy 21, &. 154, 28. 6. 1881, s. 1.
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Konzervativni a katolické kruhy samoziejmé pout’ prezentovaly jako tuspéSnou a

314 315

narodni, dustojnou, velkolepou®™ a dokazujici zajem cirkve o slovanské narody.
Vyzdvihévaly pfedevsim Strossmayerovu bohosluzbu. Ne kvtili ni samotné, nybrz kviili svoleni
papeze ke slovanské liturgii. ,,Den tento, totiz den 6. Cervence, zlistane pamatnym v dé&jinach
cirkve i1 Slovanstva tou okolnosti, Ze v den tento v 7 hodin u sv. Klimenta biskup Strossmayer
ponejprv ve svém zivote slouziti bude msi sv. po slovansku, ¢tyfi kanovnici od sv. Jeronyma
budou piisluhovati. Udalost tato jest vyznamu velikého a dosahu dalekého. — V Rimé,
s dovolenim — k vyslovné zadosti Lva XIII. pfeje, abychom se tak vyjadfili, biskup Strossmayer
od liturgie latinské k liturgii slovanské, ostatné bude mu dano pravo slouziti po zptisobu jednom
¢i druhém. Slovanska liturgie postavena takto na roven s latinskou a piestane byti toliko
trpénou!*316
Nadéje ceskych katolikli vzniklé v souvislosti s ispéchem Chorvati v této véci viak
byly liché.3'” Papez prokazal viili povolit slouzeni bohosluzby v narodnim jazyce, a sice tim,
ze pravomoc rozhodnout méla byt pfenesena z ¢innosti tak zvané kongregace rituum na statni
sekretat, ktery mél celou zaleZitost posuzovat jako zahraniéni zaleZitosti.>!® Mélo se jednat o
pravni posouzeni, zalozené na prokazovani prvenstvi slovanského, nikoliv latinského ritu.3°
Nicméné v Ceskych zemich zaznéla matetStina v liturgii aZ za pontifikatu Benedikta XV. roku
1920.320
Ignat Wurm se z pocatku podilel na planovani pouté, béhem jeji realizace se ale z
pramentl vytraci. Vime jisté, Ze se ji zaGastnil,**! jakou roli vsak sehral, uz bohuzel neni znamo.
Podileni se na projektu jej stalo ptizen vladnich kruhti a pravdépodobné mélo vliv na zastaveni
jeho postupu v cirkevni hierarchii.®?? Antonin Dokoupil parafrizoval Wurmovo vyjadieni k
neuspéchu celého podniku, jez pronesl ke konci svého Zivota: ,,To Bismarck tak spravil, Ze u
nas zavanul vitr unii nepfiznivy. Strossmayer pozval v§echnu nasi Slechtu ku slovanské pouti
do Rima. Nejel viak nikdo, z ¢eské §lechty jel Schonborn. J4 jsem také narazil, Ze jsem jel do

Rima. Kardinal mi sam vzkazal, Ze mu to neni milym.*3?3

314 7 Rima, Moravska orlice 19, &. 155, 12.7. 1881, s. 1.
315 K oslavé Cyrillo-Methodéjské, Moravska orlice 19, ¢. 133, 12. 6. 1881, s. 1.
316 7 Rima, Moravska orlice 19, &. 149, 3. 7. 1881, s. 1-2.
3177 Rima, Moravska orlice 19, &. 156, 13. 7. 1881, s. 2; Jak pise hlavni orgdn moravskych tistavikiiv, Moravska
orlice 19, ¢. 157, 14.7. 1881, s. 1.
318 \/ Rimé, Moravska orlice 19, &. 155, 12. 7. 1881, s. 1.
319'\/ Rimé, Moravska orlice 19, ¢. 151, 7. 7. 1881, s. 2.
320 Josef FOLTYNOVSKY, Liturgika, Olomouc 1936, s. 34-35.
321 |, WURM, Cyrillo-Metodéjské vzpominky, 297.
322 OPLUSTIL, Ze ,, Zadrugy*, s. 202.
323 A. DOKOUPIL, P. Wurm a bohoslovci Olomucti, s. 225.
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Svého pratelstvi s Josipem Jurajem Strossmayerem si Ignat Wurm velmi vazil. Oba
muze spojovala laska k cirkvi, vlastnimu narodu, cyrilometodé€jska ucta a spole¢na touha po
spojeni vSech Slovanti pod zastitou katolické cirkve. Strossmayera Wurm tadil vedle Frantiska
Susila. Svého profesora z brnénského alumnatu ctil, vazil si jej a vzhlizel k nému jako ke svému
uciteli, pilnému knézi a vérnému vlastenci, jenz je ovSem piili§ zdrzenlivy. SpiSe nez k
Susilovym asertivnéjsim metodam tihl, vzhledem ke své vlastni razné¢ a zivé povaze, ke
Strossmayerovi. V ném vid¢l silného bojovnika za slovansky néarod, jehoz pfimé jednani a jasné
skutky byly Wurmovi blizsi. ,,,VSe za viru a domovinu‘. Co basnik Susil vypovédél verSovné,
to vytknul biskup a vlastenec Strossmayer péti uvedenymi slovy.“3?* V djakovském
metropolitovi vidél Wurm ideél slovanského knéze.3%°

Wurmovo pratelstvi se Strossmayerem nebylo vyjime¢nym, piestoZe tak zejména v
dobovém tisku Casto plsobi. Ve Strossmayeroveé pozlstalosti se vSak nachazeji pouhé tii
Wurmovy dopisy.®?® Na zakladé téchto jednotlivin nelze jejich vztah charakterizovat. Proti

vyjimecnosti jejich vzdjemného kontaktu ale hovoii ¢ilda komunikace Strossmayera s

327 8

FrantiSkem Palackym a Frantiskem Ladislavem Riegrem,%?’ ale také s Janem Vychodilem,*?
Pavlem Vychodilem,*?® Klementem Borovym,** Mat&jem Prochazkou®*! a mnohymi dal§imi
Ceskymi 1 moravskymi vlastenci. Ke v§em témto osobnostem méme k dispozici vétSinou vice
dokladti o vzajemné komunikaci nez ke Strossmayerové komunikaci s Ignatem Wurmem.

Jejich vzajemnou spolupraci to nijak nedegraduje, jen je potieba vnimat, Ze nebyla ojedinéla.

1.4.2. Velehradské pouté
Spolu s blizicim se tisiciletym vyro¢im piichodu soluniskych bratfi na Moravu a
rozmahajicim se cyrilometodéjskym hnutim se pfimou umérou zvedal zdjem o pouté na

Velehrad 1 o mistni chatrajici svatostanek. Nariist poctu poutnikii zaznamenavame od druhé

324 |, WURM, Josipu Juraji Strossmayerovi, s. 10.

325 Karel ADAMEK, Pomnénky na hrob Ign. Wurma, CVSMO 28, ¢. 112, 1911,'s. 197.

326 HAZU, fond (59-XI) STROSSMAYER, Josip Juraj, XI — A/Wur. lg. 1-3, korespondence Ignat Wurm Josipu
Juraji Strossmayerovi, 1881-1886.

821 HAZU, fond (59-XI) STROSSMAYER, Josip Juraj, XI — A/Rieg. L. 1-5, korespondence FrantiSek Ladislav
Rieger Josipu Juraji Strossmayerovi, 1888—1889; XI — A/Rieg. F. 1-6, korespondence Frantisek Ladislav Rieger
Josipu Juraji Strossmayerovi 1889-1894; XI — A/Rieg. Lad. 1-14, korespondence Frantisek Ladislav Rieger Josipu
Juraji Strossmayerovi, 1878-1899.

328 HAZU, fond (59-X1) STROSSMAYER, Josip Juraj, XI — A/Vych. Jan 1-2, korespondence Jan Vychodil Josipu
Juraji Strossmayerovi, 1892-1890; XI — A/Vych. Jan 3, nedatovano.

329 HAZU, fond (59-XI1) STROSSMAYER, Josip Juraj, XI — A/Vych. Pau. 1, korespondence Pavel Vychodil
Josipu Juraji Strossmayerovi, 1893.

30 HAZU, fond (59-X1) STROSSMAYER, Josip Juraj, X1 — A/Bor.C. 1, korespondence Klement Borovy Josipu
Juraji Strossmayerovi, 1879.

1 HAZU, fond (59-X1) STROSSMAYER, Josip Juraj, X1 — A/Proch. Ma. 1-7, korespondence Maté&j Prochazka
Josipu Juraji Strossmayerovi, 1880-1885.
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poloviny padesatych let. VétSina z nich byla Sokovana Spatnym stavem poutniho mista, cehoz
si byl védom také mistni fard¥ Karel Molitor.33? V zoufalé situaci vydal roku 1860 v Hlasu
prohléaseni, ve kterém zadal vefejnost o pomoc za ucelem piipravy Velehradu na tisicileté vyroci
piichodu Cyrila a Metodgje. %

Prohléaseni vyvolalo vstficnou reakci a na velehradskou faru se zacaly sjizdét mnohé
dary a prispévky. Jejich enormni mnozstvi vyvolalo potiebu lepsi organizace. Za timto Gcelem
vznikl v Uherském Hradisti vybor, jenz se zakratko pfesunul do Brna, kde se piejmenoval na
Ustfedni vybor Brnénsky, ze kterého vzesel spolek Matice Velehradské. V souvislosti s
cyrilometod¢jskym vyro¢im nasledné vznikly jesté dalsi dva spolky, a sice Jednota pani a panen
v Brng, jez si vzala na starost vyzdobu Velehradu.®3* Knézi zase utvorili Korunu Solufiskou, v
ramci které se zavazali zdarma slouzit mSe za znamé i neznamé darce. Tak dala iniciativa
jednoho knéze vzniknout tfem spolkiim, které si predsevzaly obnovit zaslou slavu Velehradu.3®

Mezi zminénymi povazujeme Matici Velehradskou za nejvyraznéjsi. Vznikla roku 1862
a presto, ze divodem byly oslavy planované na rok 1863, spolek mél fungovat i nadale. U jeho
zrodu sehral jednu ze zasadnich roli Ignat Wurm, jenz svymi diplomatickymi schopnostmi
dokazal do organizace ptitdhnout piedni piedstavitele cirkve i Slechty na Moravé.

Vznik Matice Velehradské ma uréité politické pozadi. Nezavisle na velehradskych
sbirkach probihala jednani mezi pfedstaviteli moravské narodni politiky v souvislosti s vydanim
fijnového diplomu roku 1860. Béhem nich se Ignit Wurm sezndmil s rytifem Petrem
Chlumeckym, se kterym vedli pfipravné debaty ohledné zavedeni ¢eského vyucovaciho jazyka
do skol. Béhem téchto rozhovori padla fe¢ mimo jiné na blizici se jubileum. Wurm
Chlumeckého dokazal zaujmout natolik, Ze jej seznamil s hrabétem Egbertem Belcredim a
knizetem Hugem Karlem Eduardem Salm-Reifferscheidtem. Oba §lechtice se Wurmovi také
podafilo ziskat na svou stranu, a sice prezentovanim cyrilometod&jské tcty jako opory pro
historicko-konzervativni program.

V ramci piipravy oslav povazoval Wurm za nezbytné zainteresovat i moravské
metropolity. Pfi¢inénim jeho a hrabéte Belcrediho se podafilo ziskat ptizenn olomouckého

arcibiskupa lantkrabéte Bediicha Fiirstenberga, ktery nad jejich po¢inanim piebral patronat.33®

332 F, CINEK, Velehrad viry, s. 122-127.

333 Karel MOLITOR, Z Velehradu. Moavané!, Hlas. Casopis cirkevni 12, &. 5, 2. 3. 1860, s. 33.

334 Vyzvani, Moravska orlice 1, &. 36, 22. 4. 1863, s. 1.

335 J. VYCHODIL, Vzpominky na Cyrillo-Methodéjsky rok, s. 20-23.

336 Arcibiskup se o jubilejni oslavy zajimal uz dfive. Naptiklad zakoupil jiz roku 1856 kapli sv. Cyrila ve Velehradé
kvili jejimu obnoveni za t¢elem tisiciletych oslav pfichodu Cyrila a Metod&je; Vincenc BRANDL, Kniha pro
kazdého Moravana, Brno 1863, s. 241.
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Brnénského biskupa Antonina ArnoSta Schaffgotsche se také podatfilo podniku piizniveé
naklonit.33

Piipravna jednani probihala piedev§im mezi knizetem Salm-Reifferscheidtem,
hrabétem Belcredim a Ignatem Wurmem. Rytif Chlumecky se jiz neudastnil.®*® Na t&chto
poradach bylo usneseno, Ze je nutné zalozit spolek slouZici ke zvelebovani Velehradu.>*° Do
této chvile spada presun uherskohradistského vyboru do Brna, kde se v dusledku aktivity
zminénych muzua pretvofil na ustfedni vybor v Brné a nasledn¢ na Matici Velehradskou sv.
Cyrila a Metodgje.3*

Matice byla zalozena 2. ¢ervna 1862 po rok a pil trvajicich jednanich. Ustavujici schiize
se konala v tyz den v prostorach brnénského muzea za piedsednictvi Ignata Wurma.3*! Schizi
zah4jil proslovem vénovanym popisu geneze a ucelu spolku a podékovanim obéma moravskym
metropolitiim za projevenou piizen a piijeti patronatu nad Matici a jeji ¢innosti. Po jeho projevu
nasledovala volba spolkového vyboru. Starostou se stal knize Salm-Reifferscheidt, ndméstky
brnénsky prelat FrantiSek Cyril Napp a hrabé Belcredi. Pokladnikem byl zvolen rytii Jan
Lachnit a jednateli Vincenc Brandl a Ignat Wurm.

Spolek stavél na rovnosti a na tom, ze ¢leny spolku byli zastupci vSech spolecenskych
vrstev, ,,muzové vech stavil bez rozdilu®.*? Dal§imi ¢leny vyboru se tak stavali vzdy jeden
duchovni z kazdé diecéze, zastupci mést atp. Clenem Matice se pak staval kazdy dobrovolny
prispévatel. 34

Své ptisobeni planoval spolek rozvijet pomoci pobocek ztizovanych dle vikariatii v obou
moravskych diecézich, do jejichz &ela se stavél vzdy mistni dékan.®** Organizace a fungovani
t&chto pobocek nebylo Fizeno centralng, nybrz spodivalo na bedrech jednotlivych dékani.*
Matice byla koncipovéna jako velehradska pokladnice. Uéelem bylo nasbirat co nejvice financi

a jejich uziti na rekonstrukci a zvelebeni Velehradu, stejné jako posileni mistni duchovni

spravy. Vse pro pohodli poutniki.®*® Vzhledem k velmi $patnému stavu poutniho mista se

337 7 Brna, Hlas. Casopis cirkevni 14, ¢. 23, 15. 8. 1862, s. 182.

338 Jednak se ptiklonil k liberalnimu politickému tédboru a ostatnim uéastnikiim se odcizil, jednak roku 1863 zemiel,
J. MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii, s. 293.

39 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 54-56.

340 3. VYCHODIL, Vzpominky na Cyrillo-Methodéjsky rok, s. 20-23.

341 Ustavujici provolani v kompletnim znéni napt. viz: Ustavujici provolani v kompletnim zn&ni napi. viz:
Moravané!, Moravan. Kalendar na rok Cyrillo-methodé&jsky 1863 12, 1863, s. 2—3; Provolani sepsal Ignat Wurm
spolu s Vincencem Praskem; F. CINEK, Velehrad viry, s. 216.

342 7 Brna, Narodni listy 2, &. 136, 11. 6. 1862, s. 2.

33 Moravané!, Moravan. Kalendaf na rok Cyrillo-methodg&jsky 1863 12, 1863, s. 2.

344 Z Brna, Narodni listy 2, ¢. 136, 11. 6. 1862, s. 2.

35 Moravané!, Moravan. Kalendaf na rok Cyrillo-methodg&jsky 1863 12, 1863, s. 2.

346 Tamtéz.
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predpokladalo, Ze Cinnost spolku nebude omezena ocekavanym vyrocim, tedy rokem 1863,
nybrz ze prace potrva n€kolik let, dokud Matice nesplni svtij tikol. Do doby, nez se Velehrad
stane diistojnym a reprezentativnim.34/

Po zalozeni se Matice Velehradska ihned pustila do plnéni svého tkolu. Byly vypsany
sbirky, filidlky zah4jily ¢innost a posilila agitace v tisku. Oba nejvyssi cirkevni pfedstavitelé na
Moravé se oficidln€ postavili do Cela jubilejnich oslav. Vydali pastyiské listy pfipominajici
vyznam Cyrila a Metodéje vyzyvajice k distojné oslavé tisiciletého vyro¢i. Zaroven
spolecnymi silami vyjednali s papezem Piem IX. udileni odpustkti po cely rok v metropolitnim
chrdmu v Olomouci, ve stolicném chramu v Brn¢ a pro chram velehradsky. Rok 1863 se tak
doslova proménil v cyrilometodgjské exercicie.?*® Milostivé 1éto zadalo hodinovym
vyzvanénim veder 31. prosince 1862.34°

Wurm coby redaktor kalenddie Moravan své odbératele na tisicileté vyro¢i pozvolna
ptipravoval jiz del§i dobu. Zatimco v ro¢niku 1860 cyrilometodéjské téma az na jedinou basen
nereflektujeme,®° nasledujici rok se situace méni. Publikovano bylo mnozstvi text vénujicich
se cyrilometodéjské a svatoklimentské ucte, v cele s clankem pojednavajicim o velehradskych
poutich spolu s Zadosti o pomoc pii opravach Velehradu z pera ¢tenafi jiz zndmého
velehradského faraie Karla Molitora.*®! Roku 1862 uz Wurm zafadil do kalendafe texty piimo
nabadajici k Gi¢asti na jubilejni pouti, stejné jako k podileni se na jejich p¥ipravach.3?

Agitace gradovala v kalendafti pro rok 1863. Wurm jej odkazal soluniskym bratiim jiz
zménou nazvu, kdy ztradiéniho Moravan. Kalendar na rok obycejny/prestupny vzniklo
Moravan. Kalendar na rok Cyrillo-Methodéjsky.®>® Jako prvni text pak umistil provolani
Matice Velehradské z 2. Cervna 1862, nasledovala ilustrace pfichodu vérozvéstii na Velehrad a
basen zacinajici vymluvnym verSem: ,,Vzhiiru Slovane! jdi k Velehradu / Spéchej zdobit jeho

svatyné / Minulost kde pohibena dli v chladu. / Vzhiru Slovane! jdi k Velehradu.****

Nasledujici ¢lanky reflektovaly cyrilometodéjské vyroci, ohliZzely se zpét za Velkou Moravou,

347 7 Brna, Hlas. Casopis cirkevni 14, ¢. 23, 15. 8. 1862, s. 182.

38 J. VYCHODIL, Vzpominky na Cyrillo-Methodéjsky rok, s. 25-26; F. CINEK, Velehrad viry, s. 155.

349 Bedtich CHMELiCEK, Tisicileta slawnost Cyrillomethodéjska, Olomouc 1863, s. 7.

30 Moravan. Kalendaf na rok ptestupny 1860 9, 1860.

31 Karel MOLITOR, Pouté velehradské L. P. 1859, Moravan. Kalendaf na rok obyéejny 1861 10, 1861, s. 199—
204; Tyz, Z Velehradu. Moravané!, Moravan. Kalendar na rok obyc¢ejny 1861 10, 1861, s. 43—-44.

32 Josef VYKYDAL, Mdme putovati? A kam? Ponaucnd tivaha a ndlezité povzbuzeni v pravy ¢as, Moravan.
Kalendaf na rok obyéejny 1862 11, 1862, s. 33—39; Ignat JANOUSEK, Svaty Klement rimsky, Moravan. Kalendat
narok obyéejny 1862 11, 1862, s. 39-41; Jan SOUKOP, Cyrillo-Methodéjska vizitace ¢ili navstéva po 1000 letech;
Napomenuti ss Cyrilla a Methodia pred tisiciletou pamatkou; Dva poutnici (ke slavnosti 9. brezna), Moravan.
Kalendar na rok obycejny 1862 11, 1862, s. 41-49.

353 Moravan. Kalendaf na rok Cyrillo-methodgjsky 1863 12, 1863.

354 Tamtéz, s. 5.
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zamyslely se nad kiestanskou minulosti zemé&. V klasické rubrice basni pak prevladaly pisné
oslavujici tisicileté vyroci, velehradskou pout’ nebo solunské bratry.

Publikované texty nemély pouze ndbozensky charakter. Disponovaly také vlasteneckym
piresahem v duchu SuSilovy Skoly, tedy korespondujicim s katolickou virou. Vlastenectvi tak
opét splyvalo v jedno s katolictvim. Velehrad byl prezentovan nejen jako kolébka viry, ale také
jako kolébka naroda. Zajimavymi jsou momenty, které bajné sidlo Velké Moravy neodkazuji
pouze Moravaniim, nybrz vSem Slovanum: ,,Velehrad, jakozto nejvérnéjsi vypravci tisicileté
minulosti a d&jin naroda naseho, pfinalezi viem zemim slovanskym.“*®® Ci odkazuji na
djakovského biskupa Josipa Juraje Strossmayera a jeho unijni ptedstavu o spojeni vSech jiznich
Slovant v katolické vife pod ochranou Rima.3%

V ramci piiprav na pout’ doslo krom jiného také k presunu svatku z 9. bfezna na 5.
cervenec. Divodem k tomuto kroku se stalo pfedevsim nestalé bfeznové pocasi zahrnujici
deste, bahno, ptipadné i snih. Na tento nedostatek bylo upozoriiovano jiz diive, ale teprve s
blizicim se vyro¢im se rozhodl arcibiskup Fiirstenberg o zméng. Kvili vétSimu pohodli
poutniki, a tim padem také k rozsifeni jejich fad a cyrilometodéjské ucty, pozadal papeze o
presun svatku na pfiznivéjsi obdobi. Ten 12. tnora 1863 svolil.*®” Existuji sice zminky o tom,
7e uréitou snahu v tomto sméru vyvinul skrze biskupa Strossmayera také Ignat Wurm,**® tento
fakt se ale jevi jako nepravdépodobny. Chorvatsky metropolita v této dob& vyvijel iniciativu
predevs§im za to, aby se svétek solufiskych bratii slavil ve stejné dobé jako na Moravé.>*°

Z rozhodnuti ptfedstavenstva olomoucké arcidiecéze se hlavni oslavy mély odehravat
mezi 5. a 12. Servencem.>®® Osm dni naplnénych bohosluzbami, jez slouzili knézi z Moravy,
Cech, Slezska, Slovenska a Polska a jichz se Ucastnili hosté ze Srbska, Maloruska, Bulharska,
Bosny a z Chorvatska, zahdjil prazsky arcibiskup Bedfich Jan Josef Celestin Schwarzenberg.
Program vyvrcholil 12. ¢ervence. Bohosluzby se konaly jak ve velehradské bazilice, tak na
nadvoii. Béhem dne prob¢hlo mimo jiné desatero kézani, kazdé z ust jiného duchovniho, z

nichZ jedno pronesl Ignat Wurm 3%

35 Matice Velehradskd ss. Cyr. A Meth. A koruna Solunskd, Moravan. Kalendaf na rok Cyrillo-methodé&jsky 1863
12,1863, s. 31.

36 Obétavost biskupskd, Moravan. Kalendaf na rok Cyrillo-methodé&jsky 1863 12, 1863, 172-175.

357 F, CINEK, Velehrad viry, s. 159.

3% J. STEINMAN, 7 P. Igndt Wurm, s. 169.

39 F. CINEK, Velehrad viry, s. 159.

30 Poutnici zde vak putovali po cely rok, mnoho z nich dorazilo k pivodnimu datu, tedy 6. biezna; F. CINEK,
Velehrad viry, s. 168.

%1 Detailni popis slavnosti viz J. VYCHODIL, Vzpominky na Cyrillo-Methodéjsky rok, s. 46-64; F. CINEK,
Velehrad viry, s. 174-178.
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Oslavy piijali navstévnici s rozpaky, nakonec ale prevladl kladny dojem. Roz¢arovani

budil zejména $patny stav baziliky,®2

na jejiz rekonstrukci a zkraSlovani se mnoho z nich
finan¢né ¢i dary podilelo. ,,Uvédoméli navstévovatelé Velehradu vraceji se s tak chladnou
mysli, jak s roztouzenym srdcem piisli. Velehradska svatyné, na jejiz opravu léta cely narod s
ochotnosti prispival, stoji az na n¢které malickosti tak nedokonale opravena, Ze ani prach s
vzacnych maleb na omitce, ani s umélych fezeb setien nebyl.“*®® Naopak vyzdvihovali
atmosféru, fe¢niky a kazajici, mnozstvi navstévnikd, riznost lidovych kroja ¢i hudebni
produkci.®4

Potadatelé pout’ koncipovali primarné jako nabozenskou slavnost.*®® Ptesto ji spousta

4

poutniki, ale také mnozstvi aktivné se udastnicich knézi vnimalo jako narodni manifestaci,®

popiipad¢ jako reprezentaci nedilné soundlezitosti katolické viry a ndbozenstvi. ,,Pfisla na jevo
pravda, Ze cirkev nesmi stati naproti narodnosti, nybrz Ze obé& tizce spojeny byti musi.<*¢’ ...
,»VSichni jsme slzeli, kdyZ nam bylo rozejiti se, vSak dali jsme si slib slavny, ze budeme drzeti
se trojice: viry, narodnosti a jedné slovesnosti.“*® Vyzdvihovana byla tdast znamych
vlastenci, mimo jiné Wurmova. ,,Z Ceskoslovenskych muzii vidéli jsme dnes naseho milacka
dra Prazaka, dra Sroma, Vurma, Vinafického, Pravdu a jiné znaénéjsi vlastence.“*®® O
narodnostnim rozmeéru pouté vypovidaji také snahy némeckého tisku, jenz se snazil
dezinformovat spolecnost. Za ucelem sniZeni navstévnosti zvetejiioval informace o rozpadu
velehradské baziliky ¢i o svickach z Ruska nabitych stfelnym prachem. Piesto je potieba
podotknout, ze se slavnosti omezené Gcastnili také Némci, at’ uz jako poutnici, obchodnici ¢i
sboristé.3’® Matice Velehradska pies svilj uspésny start v roce 1862 a velky podil na tispéchu

nabozenskych slavnosti v roce 1863 po jubilejnich oslavach vinou pfili$ volné organizace téméet

zanikla.®"1

%2 Pravdou zlstava, ze potadatelé nedokdzali v omezené dobé zajistit potfebné mnozstvi financi; Z Velehradu,

Moravska orlice 1, ¢. 106, 17. 7. 1863, s. 2.

363 7 Velehradu, Moravska orlice 1, & 101, 11. 7. 1863, s. 1; Tato zprédva je ale do velké miry rozporovana jinym
autorem; Z Velehradu, Moravska orlice 1, ¢. 106, 17. 7. 1863, s. 2.

364 Tamtéz, s. 1-2; Z Velehradu, Moravsk4 orlice 1, ¢. 102, 12. 7. 1863, s. 2.

%5 Srovnej Jitka JONOVA, Velehradské pouti ve druhé poloviné 19. stoleti — NabozZenskd nebo politickd
manifestace?, Vychodocesky sbornik historicky 2013, sv. 23, s. 307-311, 322.

366 7 Velehradu, Moravska orlice 1, &. 97, 7. 7. 1863, s. 2; Z Velehradu, Moravska orlice 1, &. 102, 12. 7. 1863, s.
2.

367 7 Velehradu, Moravska orlice 1, ¢. 101, 11. 7. 1863, s. 1.

368 7 Velehradu, Moravska orlice 1, &. 102, 12. 7. 1863, s. 2.

369 Tamté.

370 Tamtéz.

SLE, CINEK, Velehrad viry, s. 215-217.
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Soudasti nabozenskych oslav se mély stat také oslavy vlastenecké,’’?

puvodné
planované na konec srpna tak, aby nenaruSovaly nabozenskou ¢ast odbyvajici se primarné¢ v
¢ervenci. Probeéhnout mély ve formé pévecké slavnosti, jak uvadi pozvani Vyboru feditelstva
slavnosti Velehradské z 30. dubna 1863. Ucastnit se mély zejména muzské pévecké spolky
interpretujici pisné slozené v ndrodnim slovanském duchu. Hudebni slozku svétil vybor do
rukou Pavla K¥izkovského.3"

Planovani a pokusy realizovat slavnosti legalni cestou na Velehradé vsak selhaly.
Organizatofi sice podali v§echny nutné Zadosti jak k mistodrzitelstvi, tak k policii, ale ani jeden
organ nepovolil pldnovanou akci na poutnim misté diive nez 25. zafi. Oficidlni stanoviska
uvadéla, ze pripadna slavnost by mohla piekdzet stale prichdzejicim poutnikiim a naruSovat
odehréavajici se cirkevni poboznosti. Neoficidlnim divodem pak byla obava z moznych
néarodnich a politickych manifestaci.>”* Vybor tak vyzval pfipadné u¢astniky k tiché oslavé, kdy
se méli dostavit na Velehrad a oslavit pamatku Cyrila a Metodgje pouze svou pfitomnosti,>”® a
odstoupil 3¢

Brnénsti vlastenci se viak nevzdali a pofadani se ujala Brnénska Beseda.®’” Narodni
pévecka slavnost tak nakonec probéhla 25. — 26. zaii v Brné.3’® Odehrala se pokojné, diistojné

a setkala se s dobrym ohlasem vefejnosti, dokonce i té némecké."

1.5. V Olomouci
Na jatfe roku 1866 Ignat Wurm naposledy zménil své plisobisté. Prest¢hoval se do
Olomouce, kde byl dne 10. biezna 1866 jmenovén vikatem Metropolitni kapituly.® V hanacké

metropoli se mu dostalo vlidného pfijeti a misto si ihned oblibil. Svému pfiteli Benesi Metodu

372 Podrobnéji k priibéhu slavnosti F. CINEK, Velehrad viry, s. 185-198; J. VYCHODIL, Vzpominky na Cyrillo-
Methodejsky rok, s. 71-84.

813 Pozvani k slavnosti tisicileté pamatky prichodu ss. Apod. Cyrilla a Metodéje na Moravu, kterd se odbyvati ma
na Velehradé ku konci mésice srpna r. t., Moravska orlice 1, €. 44, 1. 5. 1863, s. 1.

374 7 Brna, Moravsk4 orlice 1, &. 96, 5. 7. 1863, s. 2.

315 O narodni slavnosti Velehradské, Narodni listy 3, €. 155, 5.7. 163, s. 2.

876 K slavnosti tisicileté, Moravska orlice 1, &. 97, 7. 7. 1863, s. 2.

377 Vsem zpévackym spolkiim ceskoslovanskym srdecny pévecky pozdrav!, Moravska orlice 1, &. 96, 5. 7. 1863, s.
1.

378 Narodni Pévecka Slavnost v Brné, Moravska orlice 1, €. 112, 24. 7. 1863, s. 1; Program slavnosti viz Porddek
narodni pévecké slavnosti k oslaventi tisicileté pamatky Cyrillo-metodéjské, Moravska orlice 1, €. 133, 19. 8. 1863,
s. 1.

879 Po slavnosti, Moravska orlice 1, ¢. 143, 30. 8. 1863, s. 1.

380 ZA v Opavé — pobo&ka Olomouc, fond Metropolitni kapitula Olomouc 1131-1950, Dil I11, s. 1. (Knihy, spisy
1263-1850), inv. ¢. 5947, sign. 42/69, dopis z Metropolitni kapituly v Olomouci, 14. 3. 1866.
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Kuldovi napsal: ,,Maji mne v Olomouci radi; vzdyt si mne vybrali a — povolali, aniz bych se
byl uchazel mnoho. 38!

Z pozice vikare se snazil o zménu v pievazné némeckém charakteru spravy diecéze, o
zavedeni urCité jazykové rovnopravnosti. Zasadil se tak napiiklad o kazdotydenni kazani v
geském jazyce v Metropolitnim chramé.3®? Do povinnosti vikafe spadala také duchovni sprava
olomoucké nemocnice. Zde zaved| sttidavé bohosluzby dle narodnosti a prosazoval matri¢ni
zaznamy v jazyce podle narodnosti matky.>®3

I v Olomouci pokracoval v Sifeni vlastenectvi. Stejné jako ve svych prvnich knézskych
pusobistich v Muténicich a Dédicich obohacoval sva kazani o historické vyklady a narodni
agitaci.®* Angazoval se v neséetném poctu spolkii na Moravé i ve Slezsku, od olomoucké
Matice $kolské, kde patiil mezi jeji zakladajici ¢leny,*®® po Matici opavskou, na jejimz zalozeni
se rovnéz podilel.®® Nejvyraznégji viak plsobil ve Vlastivédném spolku v Olomouci. Zde

naplno rozvinul svij vlastenecky zajem o vlastni narod, jeho kulturu, vzdélavani a plné se

realizoval.

1.5.1 Vlastenecky spolek muzejni v Olomouci

Pro vznik muzejniho spolku skytala Olomouc druhé poloviny 19. stoleti idealni
prostiedi. Na ptelomu 70. a 80. let se zde presunulo mnozstvi vlastenecky zapalenych jedinct,
jejichz koncentrace na daném misté¢ dala vzniknout Vlasteneckému spolku muzejnimu
v Olomouci.

Jako stézejni se jevi existence Slovanského gymnazia, na kterém tada z nich pusobila.
Radime mezi né napiiklad skupinu tzv. brusi¢t vénujicich se lingvistice, jako byli Jan
Evangelista Kosina, Vincenc Prasek, Vojtéch Vaclav Kostmich ¢i Theodor Vodi¢ka.®®” Na
Slovanském gymnaziu plisobil také Jan Havelka, jenz je pokladéan za jednoho z protagonistl a

zakladatelti olomouckého muzea.3®®

31 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni ptijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 23. 4.
1866.

382 (eské bohosluzby zahajil oficidlné 5. 5. 1867 u sv. Mofice; Rostislav BARTOCHA — Jan CEKL — Adolf
KUBIS — Vaclav NESPOR, Simé hoicicné. Pamdtnik slovanského gymnasia v Olomouci 1867-1947, Olomouc
1947, s. 12.

383 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 90.

384 Alois HLAVINKA, P. Igndt Wurm — a ja, CVSMO 28, &. 112, 1911, s. 218.

385 Zalozena 23. 10. 1872; olomouckd matice Skolskd, Moravska orlice 10, ¢. 206, 24. 10. 1872, s. 2.

38 Andrea POKLUDOV A, Matice opavskd v kontextu formovani obcanské spolecnosti Rakouského Slezska 1848—
1914, In Ondfej HANICAK — Ondiej KOLAR (ed.), 740 let Matice opavské, Opava 2017, s. 19.

387 Adolf Emil VASEK, Pocdtky Viasteneckého musea v Olomouci, CVSMO 27, &. 105, 1910, s. 17.

388 Tradi¢né jsou za zakladatele spolku povazovani Jan Havelka, Vincenc Prasek, Jindfich Wankel a Ignat Wurm.
K jejich odkazu se hlési i sou¢asné Vlastivédné muzeum v Olomouci, které na pivodni vlastenecky spolek musejni
v Olomouci svou ¢innosti navazuje.
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Jeho role pfi vzniku spolku nespocivala pouze v odborné ¢i organizacni rovin€. Jako
neméné podstatné se ukazuji také Havelkovy rodinné vazby. Na pocatku osmdesatych let se za
nim pfistéhoval dal$i ze zakladatelt spolku, jeho tchan, véhlasny antropolog a archeolog,
1ékéarnik Jindfich Wankel.*®

Do budouci spolkové Cinnosti se navic zapojila i Wanklova manzelka Eliska a jejich
0

dcery véetné manzeld, tedy Vlasta Havelkova, Karla Bufkova®

Wanklova.3°!

a neprovdana Madlenka

S Jindiichem Wanklem udrZoval velmi blizké piatelské vztahy Ignat Wurm,3? toho
Casu jiz znamy nejen ve vlasteneckych kruzich ale pro svou tspésnou politickou kariéru také u
Siroké vetejnosti. Wurm nejen diky své politické aktivité disponoval pomérné Sirokou Skalou
znamosti ve vyssich spolecenskych kruzich. Adolf Emil Vasek jej pasoval do role muze, ,,jenz
jako ti$sky poslanec pfi své popularité v zemi i svou vahou u vysokych kruhtt mohl velice platné
pii projektovaném zatazeni kulturniho ustavu v Olomouci pfispivati, muze, jenz uz r. 1852 jako
knéz 27-lety pozoruhodnym zptsobem v feci své prohloubil pojem narodnosti u nas a na
Moravé, pracovnik velké iniciativy a organiza¢ni talent“.3*® Diky témto kvalitim, tedy
vlasteneckému nadSeni, organizacnim schopnostem a mnohym kontaktiim se tak zda Wurmovo
zapojeni naprosto pfirozené.

V sedmdesatych letech se do Olomouce presunul také 1ékarnik Josef Kramai.3** Spolu
se svym zetém FrantiSkem Prochazkou zde zalozil Narodni tiskarnu Kramaf a Prochazka, jez
se soustfedila na vydavani vlastenecké literatury.?® Vychdzely zde rovnéz moravské
konzervativni noviny Nasinec a Pozor, stejné jako beletristicky Casopis Koleda, jenz kolem
sebe kumuloval zejména moravské spisovatele. Uvedené osobnosti ¢i periodika jsou jen malym
vzorkem pomérné rozsahlé sité vlastenci a jejich pisobeni v Olomouci v 70. a 80. letech 19.
stoleti, nicméné ndm déva urcitou piedstavu o zdejSim vlasteneckém podhoubi.

Prvni impulsy vedouci ke vzniku spolku pozorujeme jiz v 70. letech. Tehdy se tématem

vlasteneckého muzea zabyvali pii spole¢nych debatach dva gymnazijni ucitelé, Vincenc Prasek

389 Denni zpravy, Nasinec 15, ¢. 71, 22. 6. 1883.

3% Ovdovéla Absolonova, matka Karla Absolona, objevitele Moravského krasu.

391 Milan TICHAK, Cteni o Vlastivédné spolecnosti muzejni v Olomouci 1883-2003, Olomouc 2003, s. 10.

392 Viz obsahla korespondence mezi I. Wurmem a piislusniky Wanklovy rodiny; Historicky archiv VMO, fond
Ignat Wurm, kart. 1, II. Korespondence piijatd, BakeSova Lucie, korespondence z let 1884-1907; Bufka, Eduard,
korespondence zlet 1883 — nedatovano, Bufkova Karla, korespondence zlet 1903-1911; Havelka Jan,
korespondence z let 1880-1886; Havelkova Vlasta, korespondence z let 1890-1911; kart. 11, 11 Korespondence
ptijata, Wankl Jindfich, korespondence nedatovana; Wanklova Eliska, korespondence z let 1886-1901, Wanklova
Magdalena, korespondence z roku 1884.

398 A E. VASEK, Pocatky, s. 18.

3% ¢ Josef Kramar, CVSMO 12, €. 46, 1895, s. 49.

395 Denni zprdvy, Néarodni listy. Odpoledni vydani 35, &. 54, 23. 2. 1895, s. 3.
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a Jan Havelka. Pfedevsim chtéli zalozit spolek, ktery by mimo jiné dokdzal vydavat rozsahlejsi
veédecké prace, obsahujici naptiklad edice prament, coz pro bézna komer¢ni nakladatelstvi
nebylo lukrativni.3%

Iniciativu v d&jinach vsak zpravidla ptebiraji jednotlivci a ani zalozeni Vlasteneckého
spolku muzejniho v Olomouci nebylo vyjimkou. Byl to Vincenc Prasek, ktery vyslal pfimy
impuls vedouci k jeho zrodu.3¥” Olomoucka vlastenecké spolecnost byla na pielomu 70. a 80.
let rozstépena mezi vzajemné nespolupracujici tabory, a sice Ctenaisky spolek a ¢eskou besedu,
jez asteéné spojoval pévecky spolek Zerotin. Rozdélena vlastenecka spole¢nost byla trnem v
oku nékterym ¢lentim vyboru Matice Skolské v Olomouci, jelikoz dana situace neprospivala
jejich ¢innosti. Vincenc Prasek doslova uvedl, ze ,,némeckych stfednich §kol na Moravé rostlo
jako hub po desti. Naproti tomu vSecka narodni ¢innost na Moravé vrcholila v politizovani pti
dzbanku, v horovéani na tdborech a v besedach*.3*® Olomoucka Matice tedy nastavila strategii
sttidavych navstév obou tdbori, béhem kterych se jeji Clenové formou diskuze snazili
poukazovat na potiebu vyssi integrace a aktivity ¢eské spole¢nosti.

V ramci jedné z téchto navstév nastinil Vincenc Prasek myslenku lokalniho muzea.3%®
Stézejni roli v tento okamzik sehréla p¥itomna Josefina Cernochova, kterd budoucimu spolku
nabidla prvni sbirkové predméty a na zakladé dalsiho rozhovoru se s Praskem dohodla na
sepsani vefejného prohlaseni proklamujiciho nutnost vzniku dané instituce.*®

Prohlaseni vyslo pod ndzvem Ceské museum v Olomouci.*®? Prasek jej sepsal doslova
pfes noc a druhy den zanesl Cernochové, ktera zaiidila jeho publikovani v Nasinci.**? Nastinil
v ném koncept muzea jako instituce slouzici jak laické, tak odborné vefejnosti, a to v Siroké
Skale odvétvi. Estetické citéni mély zvysit umélecko-primyslové sbirky.*% StéZejni roli
ztélesnovala muzejni knihovna, shromazd’ujici jak odbornou literaturu, tak souc¢asna periodika.
Jejim ucelem nebylo pouze slouzit odbornym pracovnikiim, nybrz také vzdélavat laickou
vefejnost.*** Historické sbirky chtél pak Prasek zaméfit primarné na predméty a archivalie
lokalniho vyznamu. Naptiklad na zakladdaci nebo obdarovaci listiny, jez doposud

shromazd’ovala velkd muzea, pro ktera ale nemély zasadnéjsi vyznam, a proto misto aby dané

3% A E. VASEK, Pocatky, s. 17.

%7 Srovnej Jiti SIL, Vincenc Prasek (1843-1912), Opava 2010, s. 98; Milan TICHAK, Cteni o Viastivédné
spolecnosti muzejni v Olomouci 1883-2003, K. 120, Olomouc 2003, s. 8.

3% V. PRASEK, Dvacet let, s. 1.

39 Nutno podotknout, 7e¢ navstévu jako takovou neabsolvoval z vlastni iniciativy. Byl zde vyslan Matici
olomouckou spolu s dalsim kolegou, jeho totoznost se nepodatilo dohledat; A. E. VASEK, Pocdtky, s. 18.

40 A E. VASEK, Pocatky, s. 18.

401 \/ PRASEK, Ceské museum, s. 1.

42 A E. VASEK, Pocatky, s. 18.

403 Doslova hovoii o nevkusu zakofenéném v Olomouckém kraji; V. PRASEK, Ceské museum, s. 1.

404 Neni lhostejno, co lid ¢te; neni také lhostejno, zda-li viibec &éte! V. PRASEK, Ceské museum, s. 1.
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dokumenty vystavovala, ponechéavala je v depozitarich. Vzhledem k zaméfeni na Siroké vrstvy
obyvatelstva chtél klast diraz také na rolniky, které chtél obohatit sbirkami z oblasti
hospodafstvi, zejména nafadim a naCinim ur¢enym k zemédélstvi ¢i veelaistvi. Nezapomnél
zminit také potfebu sbirek piirodovédnych.*%®

Inspiraci pro olomoucké muzeum mu bylo Vlastenecké muzeum v Cechach, které
povazoval za nejzasadnéjsi Ceskou ndrodni organizaci. Za stézejni proto pokladal, aby muzeum
nebylo pouze mrtvou instituci shromazd'ujici sbirky, nybrz aby disponovalo také vlastnim
Casopisem, ktery by se soustfedil na publikovani studii z co nejvétsiho mozného poctu védecky
obort.

Sviij zdmér shrnul Prasek o dvacet let pozdéji takto: ,,Zaloziti v Olomouci museum po

vzoru ¢eského musea a zfiditi pfi ném casopis péstujici veskeré obory védéni lidského, jakoz

vvvvvv

nasemu narodu pivodné byval Eeskou akademii, ¢eskou universitou, ¢eskou stiedni skolou.«4%®

Praskova iniciativa padla na trodnou pidu. Na zavér svého pro- hlaseni uvedl, ze
olomoucké Matice Skolska bude ochotné ptijimat a uchovavat dary pro budouci muzeum, nez
se ustanovi muzejni spolek, ktery by se o sbirky staral.*®” Prvni sbirkové pfedméty nakonec ale
uchovaval ve svém byt¢ a jejich existenci vykazoval ve zvlastni rubrice v Nasinci. Matici je
piedal az ve chvili, kdy se kviili zméné svého piisobisté stéhoval do Opavy.i%

Odchodem z Olomouce v podstaté také konci jeho participace na ¢innosti muzejniho
spolku, ktery de facto jesté nevznikl. Ackoliv se sporadicky Gi€astnil jeho prvnich schiizi, nebyl
jeho vliv na dal$i sméfovani spolku nijak vyznamny.*®® To viak neméni skuteénost, Ze pravé
jeho iniciativa méla pro vznik Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci stéZejni vyznam.

Iniciativu v tuto chvili pfebral Jan Havelka, ktery se ujal sepsani spolkovych stanov.
Nevytvarel je sam, nybrzZ je konzultoval na poradach s dalSimi budoucimi ¢leny spolku, mimo
jiné s Jindfichem Geislerem, Janem Hynkem, Vincencem Praskem, Jindfichem Wanklem ¢i
Ignatem Wurmem. Dokument byl vyhotoven v ¢ervenci roku 1883 a jiz 6. srpna téhoz roku c.

k. mistodrzitelstvim schvalen.*1°

405 \/ PRASEK, Ceské museum, s. 1.
406 \/, PRASEK, Dvacet let, s. 1.
407 \/. PRASEK, Ceské museum, s. 1.
48 A E. VASEK, Pocatky, s. 20.
409 3 SiL, Vincenc Prasek, s. 99.
40 A, E. VASEK, Pocatky, s. 20.
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Po schvaleni stanov vznikl prozatimni vybor, slozeny z Eduarda Bufky, Jana Hynka,
Jana Havelky, Emanuela Pokorného a Jindficha Wankla. Ukolem bylo ptedevsim ziskat vhodné
prostory pro budouci muzeum a usporadat ustavujici valnou hromadu spolku.

Prostory ziskal vybor diky olomouckému kanovnikovi a budoucimu piedsedovi spolku,
hrabéti Anatolu d’Orsay, ktery pfislibil zaptjcit dva salony v prvnim patfe své kanovnické
rezidence.*!*

V téchto mistnostech nachazejicich se v kanovnickém domé na Residenz-Gassse ¢. 1242
(dnes ulice Kiizkovského ¢&. 513/12) pak sidlil spolek dalsich deset let.*'® Na poradni schiizi,
ktera probéhla 19. srpna 1883, vybor sepsal prohlaSeni a usnesl se na svolani prvni valné
hromady spolku.*4

Prohlageni vzniklé na této poradé bylo zvefejnéno v Nasinci 24. srpna 1883.4° Od
puvodniho Praskova konceptu se ale mirné lisilo. UZ v rdmci jednédni prozatimniho vyboru totiz
zacali vud¢i roli prebirat Wankel s Havelkou, jez kromé rodinnych vztahli spojovala také
spole¢na véaseni pro archeologii.*!® A tak s vyslovenim potieby poznavani vlasti a jeji historie
vyzdvihuje vybor v prohlaSeni na prvnim misté pravé archeologii jako védu, kterd dovede
vlastence ke zdarnému cili, tedy k poznani vlastnich narodnich dé&jin.*'’ Takového cile v§ak
nebylo mozno dosahnout samostatné, a tak s odvolanim na heslo cisafe Frantiska Josefa I.
,,Viribus unitis* vyzvali viechny, ,,jimz znalost vlasti milé na srdci lezi*,**® ke spole¢né praci
jménem Muzejniho spolku olomouckého.

Ackoliv se Praskiiv koncept mirné piesunul od primarné historického poznavani k
poznavani archeologickému, jedna z nejzasadnéjSich ideji, tedy vzdelavani a osvéta Sirokych
vrstev obyvatel jako podstatny bod ptisobeni zakladaného spolku, zistala. Vstticnost k Sirokym
masam méla byt zachovana na né€kolika Grovnich. Kromé sbéru historickych pamatek ¢i

vydavani ¢asopisu tak avizoval spolek potadani schiizi nejen v Olomouci, nybrz také tzv. schiizi

411 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha zéapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 1.

412 Pozvani ku vystavé vysivani narodniho v Olomouci, Nasinec 17, ¢.2, 4. 1. 1885, s. 1.

413 Anatole hrabé d’Orsay, Nasinec 30, &. 75, 4. 7. 1894, s. 2.

414 Ceské krajinské muzeum v Olomouci, Nasinec 15, €. 97, 22. 8. 1883, s. 3.

45 Provoldani ke viem prdateliim viasteneckych pamatek moravskych, NaSinec 15, ¢. 98, 24. 8. 1883, s. 1.

46 A E. VASEK, Pocatky, s. 22.

47 Cinnost’ cili takovému neda se viak zahajiti zdarnéji, nezli vyhleddvanim a bedlivym studovanim vselikych
pamatek, o nichz vefejnost doposud se nedoveédela, které posud snad v prachu nékde jsou pohozeny nebo v linu
zeme jeste spocivaji klidn€, — vyhleddvanim a studovanim pamatek, jako jsou: pravéké kostry, nadoby a néstroje,
jichz obcas dokopavame se u nas na mistech mnohych, ...“; Provoldni ke viem prateliim viasteneckych pamdatek
moravskych, NaSinec 15, €. 98, 24. 8. 1883, s. 1; Pocatecni soustiedéni se na archeologii avizuje spolek samotny
napriklad také v petici moravskému zemskému snému z roku 1885: ,,Nejhlavnéjsi pak Einnost spolku byla
soustfedéna k hledani a sbirani archeologickych pamatek zemé moravské®; Denni zpravy, NaSinec 17, €. 144, 6.
12. 1885, s. 3.

418 Provoldni ke vsem prateliim viasteneckych pamdtek moravskych, Nasinec 15, &. 98, 24. 8. 1883, s. 1.
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kocovnych. Ty koncipoval jako prednasky odbornikti a diskuze s nimi na venkové, ¢imz chtél
spolek jednak uspokojit své ¢leny nepochdzejici z Olomouce, jednak osvétove plisobit na bézné
obyvatele. Vstficnym krokem byly také nizké Clenské prispévky, Citajici 1 zlaty ro¢n€, nebo
vyhodné podminky pro Cleny, ktefi méli dostavat spolkovy ¢asopis zdarma a ostatni publikace
za sniZzenou cenu.

Zajimavym se jevi velmi pozitivni postoj k Némclim ze strany spolku. V prohlaseni
doslova uvedl: ,,Zakladajice védecky spolek ¢esky, nikterak nehodlame vyluc¢ovati tim upfimné
spoluptisobeni némeckych spolukrajanii nasich, jimz zajisté na znalosti vlasti spolecné stejné
zalezi jako nam. Kazdé pokynuti z jejich strany, kazdé ptispéni at’ v soukromi at’ na vetejnosti,
at’ pisemn¢ at’ slovem zZivym podané, pfijimano bude s vdécnosti nelicenou, jakoz také nas
spolek vzajemnost toho druhu péstovati vytkl si stanovami svymi.“*!® Piani spolupracovat s
némeckym obyvatelstvem vSak do urcité miry nekoresponduje se v§eobecnym povédomim o
urcité ¢esko-némeckeé rivalité, jez bezpochyby na izemi zemi Koruny ¢eské v druhé poloving
19. stoleti panovala. Stejné tak vzpominky Vincence Praska nepopiraji soupefivost, jez béhem
zakladani spolku mohla hrat svou roli.*?® Otazkou tak zfistavé, zda avizovana spoluprace nebyla
v prohldSeni zminovédna jen ,,vzhledem k nckterym vytkam, které olomouckému spolku
musejnimu byly ¢inény* 4%

Prohlaseni dokazalo zauymout a ustavujici valna hromada, jiz pfedsedal Jan Hynek, se
konala 23. zati 1883.%?? Piitomnych 48 &lent*? zde zvolilo patnacti¢lenny vybor, jenz mél
spolek tidit a ktery zasedal tentyZ den. Na zasedani vyboru byl na navrh Jana Havelky zvolen
za pfedsedu nepfitomny hrabé Anatole d’Orsay. V nasledujici volbé funkcionait vyboru se stal
mistoptedsedou Jan Hynek, pokladnikem Emanuel Pokorny a jednatelem spolku Eduard Bufka.
Za knihovniky byli potom zvoleni Jan Korec a Eduard Bufka.*?* Redaktorem muzejniho
asopisu se stal Jan Havelka,*?® ktery se spolu s Jindfichem Wanklem stal také kustodem

muzejnich sbirek, cozZ jen posililo poc¢atecni archeologické zaméfeni muzea.

419 Tamtéz.

420 ...abychom se na Moravé vyrovnali Némciim, ktefi nas na sto hondv ptedstihovali ve viem viudy ...“; V.
PRASEK, Dvacet let, s. 1.

421 Provolani ke viem prdteliim viasteneckych pamatek moravskych, NaSinec 15, ¢. 98, 24. 8. 1883, s. 1.

422 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 1.

423 K 23. zati 1883 Vlastenecky spolek muzejni v Olomouci registroval 120 fadnych ¢lenti; Historicky archiv
VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapistu ze schuizi a valnych hromad 1883-1894, s. 1.

424 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 5.

425 Pivodnim zamérem bylo vydavat muzejni Casopis Ctyfikrat ro€né a postupem Casu jedenkrat mési¢ng;
Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisi ze schizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 2.
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K zavéreénému kroku, tedy ke kone¢nému pojmenovani spolku tak, jak jej zndme dnes,
doslo o dva roky pozdéji. Diivodem bylo vystihnout jeho zaméfeni na celou Moravu, nikoliv
jen na Olomouc a jeji blizké okoli.*?® V ramci Giprav spolkovych stanov, na jejichZ piepracovani
dohliZeli Jan Havelka, Josef Kramai a Julius Ambros,*?’ byl na mimotadné valné hromadé
konané 13. prosince 1885 zménén nazev Muzejniho spolku olomouckého na Vlastenecky

spolek muzejni v Olomouci.*?®

1.5.2. Ignat Wurm a VSMO

Muze se zdat, ze Wurmova role pfi samotném aktu zalozeni muzejniho spolku nebyla
nijak zasadni. Dokonce nebyl pfitomen ani na prvni ustavujici schlizi vyboru, do kterého byl
na valné hromadé zvolen.*?® Zprvu se tak jevi jako jeden z mnoha vlastenct, ktefi se ke spolku
sice ptipojili, ale nevyvijeli nijak zasadni aktivitu. Opak je vSak pravdou. Ackoliv je jeho osoba
béhem krystalizace muzejniho spolku t&Zko postiehnutelna,*** svou roli zde sehral.

Vzhledem k pratelstvi s rodinou Wanklii a Havelkt byl projektu na blizku po celou dobu
jeho vzniku. S Jindtichem Wanklem se stykal jiz od doby, kdy pobyval v Brn¢. Dojizd¢l za nim
do Blanska, kde se stejné jako mnoho dalSich vlastenct té doby ucastnil odbornych debat
tykajicich se pfevazné historie. Wurmovy navstévy samoziejmé pokracovaly mnohem
intenzivngji poté, co se Wankel prest¢hoval do Olomouce. Wurm k obéma rodindm opét
dochazel na navstévy, prednéasky, ale také s nimi jezdival do okoli Olomouce na mista
predpokladanych archeologickych nalezist. 3!

Pravdépodobné béhem téchto navstév se dozvédél o moznosti zaloZit muzeum, v podani
svych pratel zaméfeného primarné na archeologii. Tu Wurm vnimal jako dulezitou védu
podporujici hmotnymi dikazy historicka béadani. Za védu, kterd dokaze prokazat jim

podporovanou teorii, a sice ze Slované jsou ptivodnimi obyvateli Evropy.*®? Ve skepsi ke

46 A, E. VASEK, Pocitky, s. 28; Nékteré vyklady poukazuji na imysIné umisténi slova ,,vlastenecky* na prvni
misto tak, aby nézev evokoval pravy divod jeho vzniku; M. TICHAK, Cteni o Vlastivédné spolecnosti, s. 5.

427 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1883
1894, s. 23.

428 Tamtéz., s. 36.

429 Tamtéz, s. 5; Ustavujici schiize vyboru se konala ve stejny den jako ustavujici valnd hromada. Wurmovu
nepfitomnost zde si v§ak neni nezbytn¢ nutné vykladat jako ptiliSnou pasivitu ¢i nedostatek zajmu. Ob¢ schiize se
konaly v nedéli a jiz v utery, tedy 26. zafi, bylo zahajeno zasedani moravského zemského snému. Je tedy vysoce
pravdépodobné, ze Ignat Wurm nebyl v dobé konani ustavujicich schiizi v Olomouci, nybrz se vénoval piipraveé
na zasedani snému v Brng; Politické zpravy, NaSinec 15, ¢. 111, 23. 9. 1883, s. 2.

430 Vyjimkou je jeho pfitomnost b&hem sepisovéni spolkovych stanov. NedokaZzeme vSak uréit miru jeho vlivu na
né; A. E. VACEK, Pocatky, s. 20.

431 Vlasta HAVELKOVA, Vzpominka na + P. Ig. Wurma, CVSMO 28, &. 112, 1911, s. 211.

432 M. HYSEK, Literarni Morava, S. 53.
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stéhovéni narodii se shodoval mimo jiné také pravé s Janem Havelkou.**® Muzeum pak pokladal
za instituci urcenou predevsim pro lidové vrstvy, na které mélo pisobit nejen osvétove, nybrz
v nich vzbudit také hrdost na své predky a narod a zazehnout v nich tak vlasteneckou jiskru.*3
Své pratele proto motivoval k dalsi praci a projekt zalozeni muzejniho spolku vehementné
podporoval,**® naptiklad snahou ziskat pracovniky a piiznivce vznikajici organizace v
cirkevnich kruzich.*3®

V muzejnim spolku vidél Wurm potencial a vénoval mu proto podstatnou c¢ast svého
zivota. Od jeho zaloZeni se projevoval jako jeden z nejaktivnéjSich ¢lenti. Inicioval jeho prvni
narodopisnou vystavu, pusobil jako redaktor spolkového Casopisu, ze své pozice poslance
moravského zemského snému i tiSské rady zajistil spolku nejednu subvenci ¢i roku 1894
pomohl ziskat muzeu nové mistnosti.**’ Neni proto divu, Ze jeho vliv ve spolku stoupal. Od
jeho vzniku byl pravidelné volen do spolkového vyboru. Pro svou oblibenost a produktivitu byl
roku 1894 aklamaci zvolen spolkovym mistoptfedsedou jako nahrada za Jana Hynka, ktery na
misté piedsedy zastoupil zesnulého hrabéte Anatola d’Orsay.**® Nebylo tedy piekvapenim,
kdyz byl po Hynkové smrti roku 1897 na navrh Antona Hiibka, opét za nadSené¢ aklamace,

zvolen predsedou spolku,**® kterym zistal az do své smrti.*4°

1.5.2.1. Damsky odbor a prvni vystava Muzejniho spolku olomouckého

Tak, jako je Vincenc Prasek povazovan za iniciatora vzniku olomouckého muzejniho
spolku, Jindfich Wankel a Jan Havelka za jeho prikopniky a ptvodce archeologického
zaméfenti, tak je Ignat Wurm povazovan za muze, jenz spolek orientoval smérem k etnografii.
Mize za to predevSim jeho nadSeni pro lidové vysSivky a kroje, jejichZ sbirani, vyzkum a
prezentaci silné propagoval, a to tak vehementné, az si u nékterych vyslouzil posmésnou

prezdivku ,hadrai 44

438 A, E. VACEK, Pocidtky, s. 22.
43 Karla BUFKOVA-WANKLOVA, Nékolik slovicek vzpominky, CVSMO 28,'s. 112, 1911, s. 246.
435 M. PROCHAZKOVA, P. Igndit Wurm, s. 91.
4% V. HAVELKOVA, Vzpominka, 212.
437 Prostory se nachézely v Olomouci na Hornim namésti ve Wodlové/Woedlové domé; Zpravy spolkové, CVSMO
11, ¢. 43, 1894, s. 112-114.
438 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 1 Kniha, zapisii ze schiizi a valnych hromad 1894
1902, Protokol vyborové schiize konané 25. 10. 1894.
439 Na to ptikro¢eno k volb& nového predsedy. Dr. Hiibek poukizav na zasluhy dosavadniho mistopiedsedy o
narodopisné studium a jmenovit€¢ o nase museum doporucil radu I. Wurma za budouciho ptedsedu, nacez cely
vybor ho aklamaci jako svého tietiho pfedsedu pozdravil.“; Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek
muzejni, 1 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1894-1902, Protokol vyborové schtize konané 16. 12. 1897.
440 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 2 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1902—
1913, Protokol vyborové schlize konané 4. 10. 1911.
41 A, DOKOUPIL, P. Wurm a bohoslovci Olomucti, . 223.
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Zda se sbiranim moravskych ornament v podobé vysivek a kroji chtél zabyvat na
zaklad¢ jejich delsiho studia, nevime. Jako pravdépodobnéjsi se ale jevi, ze se zacal vénovat
této problematice az v souvislosti s prvni spolkovou vystavou, ktera byla zamétena pravé na
lidové ornamenty, vysivani a kroje a kterd byla bezpochyby jednim z prvnich krokt
olomouckého muzea smérem k vlastivédnému zaméieni.**2

Podnét ke sbirdni vysivek daly Xavera Béhalkova a Anna Loykova z Tovacova.*®® Ty
na moznost sbirani vysivek upozornily v 1ét€¢ roku 1884. Shodou okolnosti ve stejné dobé

probihala v Tovatové Wurmova volebni kampati,***

a tak na jednu ze svych zdejSich
ptedvolebnich cest pozval také Jindiicha Wankla, Vlastu Havelkovou a Madlenku Wanklovou,
se kterymi spolecn€ navstivili Xaveru Béhalkovou, aby zhlédli jeji sbirku hanackého vySivani.
Ptitomni se témét okamzité shodli na tom, ze vySivani ma kulturni, estetickou 1 historickou
hodnotu a dohodli se na jejich sbirdni pro olomoucké muzeum.*®

Jiz v Cervnu toho roku bylo vysivani poprvé prezentovano vefejné, a sice Janem
Havelkou na koCovné schtizi Muzejniho spolku olomouckého v Tovacove. Vysivky zde byly
prezentovany v konceptu, v jakém byly sbirany a vystavovany i v budoucnosti a ve kterém se
nesou v podstaté vSechny studie a texty, které spolek na toto téma produkoval. Byly uvedeny
jako dikaz duSevni vyspélosti a inteligence starych Slovanil, ktefi dokézali vytvofit dila vysoké
estetické a duSevni hodnoty, jez jsou schopna konkurovat i soucasnym zapadnim modnim
trendiim.

Na tovacovské schiizi bylo také ozndmeno, Ze v olomouckém muzeu bude pod dozorem
Vlasty Havelkové vytvofena sbirka vénovana lidovému vysivani ve vSech jeho podobach.
Zaroven bylo vysloveno pfani, aby Xavera Béhalkova a Anna Loykova stejné jako Vlasta
Havelkova nezistaly ve své snaze osamoceny, nybrz aby se k nim ptidaly dalsi zainteresované
damy.*® Rozpoznidvime zde tedy nejen cestu k zaloZeni muzejnich etnografickych sbirek,
nybrz také prvni naznak vytvoreni damského odboru muzejniho spolku.

Zalozeni damského odboru povazujeme za jeden ze zdsadnich momentii vyvoje
Pospisilové a Vlasty Havelkové.**” Diivodem jeho ustanoveni byly krom vlasteneckych

pohnutek tykajicich se estetické a historické hodnoty vySivek také diivody pragmatické, a sice

42 Prvni krok vtomto sméru stal se vystavou lidovych vysivek moravskych v zimé& r. 1885.¢; Vlasta
HAVELKOVA — Madlenka WANKLOVA, Moravské ornamenty, sesit 2, Viden 1890, s. 1.

43 Pryni kocovnd schiize olomouckého spolku musejniho v Tovacové, Nasinec 16, &. 67, 8. 6. 1884, s. 4.

444 7 Tovacova, Nasinec 16, ¢. 66, 5. 6. 1884, s. 2.

45 Srovnej M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 93; V. HAVELKOVA, Vzpominka, 212.

46 Pryni kocovnd schiize olomouckého spolku musejniho v Tovacové, Nasinec 16, &. 67, 8. 6. 1884, s. 4.

47 Kronika olom. Spolku musejniho, CVSMO 2, ¢. 3, 1884, s. 133.
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mizeni lidového kroje z moravské spolednosti.**® Zakladatelky si vytycily za tikol sbirat
soudastky lidovych krojli, zejména tedy vysivani.**° Prvnimi ¢lenkami byly Eliska Wanklova,
jez se stala jeho starostkou, Vlasta Havelkova, ktera zastavala pozici jednatelky, poradatelkou
byla Anna Zackova, pokladnicemi Marie Pospigilova a Porazilova.*®® V nasledujicich letech
damsky odbor svou praci sbirky vysSivek nejen systematicky rozSifoval, nybrz také
vyprodukoval fadu odbornych studii, ptednasek a vystav na toto téma.

Svou ¢innost zahdjily damy velkolepé, a sice zorganizovanim sbirky lidového vySivani
a uspofadanim prvni vystavy muzejniho spolku. Po jeho zalozeni vydaly prohlaSeni, ve kterém
mimo jiné apelovaly na vSechny vlastenecky smyslejici Moravanky, aby pftilozily ruku k dilu.
Ve svém okoli mé¢ly za ticelem vystavy sbirat veskeré platéné vyrobky, na kterych se vysivani
vyskytovalo, a ty zasilat do olomouckého muzea, respektive Vlasté Havelkové, kterd byla
povéiena dané predméty evidovat.**! Provolani se setkalo s obrovskym zijmem vefejnosti.

452 3 nic tak nebranilo

Béhem necelého pil roku se podatilo nashromézdit na 2000 predmétd,
zorganizovani Vystavy narodniho vysivani moravského.

Vystava pfipravovana od prosince roku 18844 byla slavnostné zahajena 6. ledna 1885
a trvala az do konce mésice. Probihala v prostorach rezidence hrabéte Anatola d’Orsay,** tedy
ve stejnych mistnostech, které spolku propiycil od zacatku jeho fungovani. To mimo jiné
umoznovalo navstévnikiim prohlédnout si i muzejni sbirky. Samoziejmosti byla pfitomnost
minimalné jednoho ¢lena muzejniho spolku, jenZ zdjemce provazel a k vystavenym pracim
podaval komentat.**® K vystavé byl vydan také katalog sestaveny Vlastou Havelkovou, jehoZ

tivodni text vykladajici o smyslu vystavy napsal jeji manzel Jan Havelka.*%®

448 Mizeni kroje a rapidni sniZeni jeho estetické hodnoty kritizoval jiz V. Prasek ve svém prohlaseni, jez vedlo ke
vzniku muzejniho spolku. Mizeme tedy sledovat uréitou kontinuitu Praskovych myslenek i pfes jeho
neptitomnost; V. PRASEK, Ceské museum, s. 1.

449 Proto utvofil se v musejnim spolku olomouckém zvlastni odbor ddmsky, ktery za tkol obral si, sbirati po celé
Moravé zbytky narodniho kroje, jak Zenského tak muzského, vSecko vysivani narodni, jak bilé tak barevné, tak
aby, ne-li z kazdé obce slovanské, alespoil z kazdé krajiny sestaveny byti mohly vSecky podstatné ¢asti odévu
zenského a muzského, jaky druhdy tu nosen byval, nebo nosi se jeste¢ dosud.”; Viasteneckym panim a divkam
moravskym!, Nasinec 16, ¢. 115, 28.9. 1884, s. 1.

450 Verejné dikuvzdani, Naginec 17, &. 18, 11. 2. 1885, s. 3; Srovnej Milada PISKOVA, Viastenecky spolek muzejni
— prredchiidce VSMO, Olomouc 1993, s. 8.

B Viasteneckym panim a divkam moravskym!, Naginec 16, &. 115,28.9. 1884, s. 1.

42 Pozvani ku vystavé vysivani narodniho v Olomouci, Nasinec 17, &. 2, 4. 1. 1885, s. 1.

453 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, z4pisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 24-25.

44 Pozvani ku vystavé vysivani narodniho v Olomouci, NaSinec 17, ¢.2, 4. 1. 1885, s. 1.

455 Tamtéz, s. 2.

456 Vlasta HAVELKOVA (ed.), Vystava narodniho vysivani moravského, Olomouc 1885.
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Uspéch vystavu neminul a dokonce se uvazovalo o jejim prodlouzeni,”®” k ¢emuz ale
nakonec nedoslo,”® Kromé nad$ené vefejnosti o ni projevila zajem také prazska Umélecka
beseda stejn¢ jako Moravské primyslové muzeum v Brné. Ob¢ instituce pozadaly o jeji
zapujceni, coz spolek odmitl piedev§im proto, Zze velké mnozstvi predméti nedrzel ve svém
vlastnictvi.**® Pozornost vystavé vénovalo i ministerstvo kultu a vyucovani, které vyslalo
feditelku statniho primyslového ustavu zenskych praci ve Vidni Emilii Bach, aby vystavu
zakon¢ila svou prednaskou, ve které spolkovou ¢innost ocenila.*6°

Déamsky odbor nebyl jediny, kdo se na organizaci vystavy podilel. Obrovsky podil na
jeji realizaci mé¢l Jan Havelka. Krom jiného tlumocil pozadavky odboru na schiizich spolkového
vyboru, obhajoval jeho vydaje a ziskaval od spolku dalsi finance.*®! Jeho zasluhy na spéchu
vystavy byly spolkovym vyborem uznany na schiizi 7. Gnora 1885. V zapisu ze schize je
doslova uvedeno: ,,Panu profesoru Havelkovi vzdava se na to viely dik povstanim za jeho
netnavné a obétavé snazeni pii usporadani vystavy.” Stejné tak byl vzdan dik hrabéti Anatolu

d’Orsay za proptijéeni prostor. Damskému odboru se vybor rozhodl pod&kovat vefejné,*®? a

sice v Nasinci, kde bylo uznani publikovano 11. inora 1885 pod nazvem Verejné dikuvzdani.*®®

Nasledkem vystavy doSlo k jasné€j$imu nasmérovani spolku smérem k etnografii. Na
prvni nésledujici schiizi bylo na navrh Jana Havelky rozhodnuto o ndkupu vySivek a rozsiteni
muzejnich sbirek. O viili posunout se timto smérem svéd¢i mimo jiné 1 to, Ze ackoliv Havelka
zadal pro dané ucely 100 zlatych, byl zplnomocnén nakoupit tolik pfedmétti, kolik uzna za
vhodné, a to bez finanéniho limitu.*%*

A jakou roli zde sehral Ignat Wurm? Opét jako u zaloZzeni Muzejniho spolku
olomouckého je jeho osobnost t€zko posttehnutelnd, nicméné je jisté, Ze byl jednim z hlavnich
hybatelti udalosti. Krom zprostfedkovani setkani Jindficha Wankla a jeho dcer s Xaverou
Béhalkovou se po celou dobu pohyboval ve stfedu déni. Jeho prostfednictvim se v rdmci sbirek

na vystavu podafilo nashromazdit mimofadné mnozstvi krojii a umeéleckoprimyslovych

47 Historicky archiv VMO, fond Jan Havelka, kart. 1, korespondence odeslana, Jan Havelka Ignatu Wurmovi, 25.
1.1885.

48 Vystava ndr. vysivani moravského, Naginec 17, ¢. 12, 28. 1. 1885, s. 3.

459 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, z4pisii ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 27.

40 prednaska pi. E. Bahové, Nasinec 17, &. 15, 4. 2. 1885, s. 2-3.

461 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 24-25.

462 Tamtéz, s. 27.

463 Verejné dikuvzdani, Nasinec 17, &. 18, 11. 2. 1885, s. 3.

464 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 27.
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pamatek.*®® Z korespondence vyplyva, ze Jan Havelka, ktery vystupoval velmi ¢inné b&hem
organizace vystavy, své kroky také pilné konzultoval s Ignitem Wurmem.*®® Kdyz pak v
uvodnim textu vystavniho katalogu dékoval vSem zacastnénym, jmenovité uvedl pouze
Wurma. Napsal: ,,AvSak muz. spolku nebylo by 1ze byvalo ani prvni tu vystavu pfivésti k mistu,
kdyby mu nebyla uptfimnou radou a pomoci ptispéla celd fada narodovcii a vlastenek horlivych,
mezi nimiz na prvnim misté jest ndm jmenovati veled. p. konsist. radu P. I. Vurma v
Olomouci.“*%” Pro pfimy Wurmiv vliv na podobu a myslenkovy koncept vystavy hovoii také
zvoleny uvodni citat zminéného katalogu, a sice: ,,Narodni vySivani a piseni, ndrodni jsou rodné
dvé sestry*,*%® coz koresponduje s Wurmovymi myslenkami stejné jako s myslenkami Susilovy
druziny.

Z vystavy narodniho vysivani, a pfedev§im z nésledujicich udélosti byl Wurm nadsen.
Tésilo jej nejen rozhodnuti o dalSim sbirani lidovych kroji. Velky vyznam prtikladal jejimu
nadnarodnimu piesahu, konkrétn¢ reakci Emilie Bach, kterd o vystavé a o predmétech zde
vystavenych podala pozitivni zpravu ministerstvu kultu a vyucovani. VySivani oznacila za
umeéni vysokého stupné dokonalosti, které by zasluhovalo péci nejen na regionélni irovni, ale
také z4jem ze strany statu. Uznale se vyslovila také o zasluzné ¢innosti Muzejniho spolku
olomouckého a vybidla jej k dalsi aktivité v tomto sméru.*6°

Ignat Wurm byl také nadSen naslednym natizenim ministerstva kultu a vyucovani, aby
se na Ceskych Skolach vyuc€ovalo vySivani. Pokladal to za doklad uznani vyspélosti slovanské
kultury na nejvyssi statni tirovni. ,,Nafizeni toto dosvédcuje, Ze i vlada naléza ve vysivani naSem
narodnim uslechtily vkus a dokonale vyvinuté uméni.“*’® Zaroveii viak vyslovil uréitou skepsi
k podobé¢, v jakém by tato vyuka mohla probihat. Jako Clovek celozivotné se zabyvajici
vzdélavanim mladeZe povazoval za dulezit¢ nikoliv mechanické uceni, nybrz hluboké
pochopeni latky, mySlenky, vyznamu. Obaval se tedy, aby vyucujici pouze nenapodobovali
ornamenty a vysivani dle historickych vzorli. Za podstatné povazoval zakim predevsim
vysvétlit vyznam a smysl narodnich ornamentt tak, aby v nich byla vzbuzena laska a ucta k

predkim, ktefi uméni vysivani ovladali.*"*

485 Shirky musejniho spolku, CVSMO 2, &. 3, 1884, s. 134.

466 Historicky archiv VMO, fond Jan Havelka, kart. 1, korespondence odeslana, Jan Havelka Ignatu Wurmovi, 25.
1.1885.

47 Jan HAVELKA, K cemu sméfuje vystava narodniho vysivani moravského?, In V. HAVELKOVA (ed.),
Vystava, s. 3.

468 Tamtéz, s. 1.

469 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, Ze v Olomouci v mésici lednu musejni vystava
lidového vysivani na Moravé slavena byla, nedatovano.

470 Tamtéz, Z viastivédného musea, nedatovano.

47! Tamtéz.
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Sbiranim vysivek a jejich prezentaci vefejnosti se dle Wurma podaftilo podat dikaz o
vyspélosti ndroda a o jeho rovnocennosti s narody zépadnimi. O sbirani vysivek napsal:
»Sbirkami t€émi proveden ditkaz nevyvratitelny, Ze narod nas dovedl vypéstovati samostatné
svym vlastnim pfi¢inénim duchaplnou ornamentiku, kteraz ptisla jinym narodim vdek a témet
celému zapadu Kulturou a vzdélanosti se horujicimu za zdroj a za ptiklad vkusu a krasocitu
slouzi.«47?

Wurmtiv vliv na damsky odbor je nepopiratelny, a to nejen v jeho pocatcich, nybrz po
celou dobu Wurmova zivota. Svym pusobenim dokazal vytvofit skupinu pracovnikd,
piedevdim tedy pracovnic, které se systematicky vénovaly moravské vlastivéd&.*”® Jadro
odboru tvotily Wanklovy dcery, které znal od détstvi a na jejichz vychovu mél velky vliv.4™* Z
jejich korespondence je pak Citelna vzajemna spoluprace, zejména s Vlastou Havelkovou a s
Lucii BakeSovou. Ty s Wurmem casto konzultovaly své objevy, znalosti nebo nazory tykajici
se moravskych ornament(.*’® Z fragmenti dopist 1ze také soudit, Ze jejich etnologické snazeni

24

pouze nepodporoval, nybrz do ur¢ité miry také ¥dil.*’® Sporadicky nalézame uznani Wurmova
podilu na ¢innosti damského odboru také v tisku.*’’

Vydani se vice vlastivédnym smérem povazoval Ignat Wurm pro muzejni spolek za
stézejni. Proto kladl velky dtiraz na aktivitu ddmského odboru, jehoz zalozeni a ¢innost pokladal
za vice nez ,,zdravou myslenku*.*’® Soustfedéni se na sbér lidovych kroji potazmo narodniho
vySivani bylo dle Wurma podstatné jednak kvili zachovani narodni identity, jednak kvili
dokazovani duchovni a estetické vyspélosti slovanskych narodi.

Poukazoval na jiz nckolikrat zminéné mizeni lidového kroje z ¢eského prostiedi ve

druhé poloviné 19. stoleti. Nejednalo se vSak o mizeni kroje jako takového, nybrz o jeho

472 Tamtéz, Ze lidové vysivani sbirati, nedatovano.

473 Srovnej Milada PISKOVA — Vaclav STRATIL, Zivé tradice 1883—-1983, Olomouc1983, s. 12, 22; M.
PISKOVA, Viastenecky spolek, s. 8.

474 yeronika SOVKOV A, Vliv damského odboru VSMO a sester Wanklovych na kulturni vyvoj Olomouce v zdvéru
19. stoleti, In Marcela SASINKOVA, Zena umélkyné na prelomu 19. a 20. stoleti. Shornik piispévkii z mezindrodni
konference ve Stiredoceském muzeu v Roztokdch u Prahy ve dnech 11. a 12. Fijna 2005, Roztoky u Prahy 2005, s.
365.

475 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 1, korespondence pfijata, BakeSovéa Lucie 1884—1907; Bufkova
Karla 1903-1911; Havelkova Vlasta 1890—1911; kart. 2, korespondence pfijata, PospiSilova Marie 1905-1911.
476 Napt. ,,...dékujeme za listy a pokyny. Maja napsala do ,Zenského odboru® velice p&kny ¢lanek o vystavé a i ja
jsem do ,Zenské Revue* napsala pojednani.“; Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 1, korespondence
piijata, Bakesova Lucie, nedatovano; ,,Vystava se zdatila skvéle, nyni dluzno podati lidu navod, kterak z ni téziti
ma? — aby nase pfi¢inéni neptislo nazmar. Musime se mezi sebou uraditi o programu, ...*; Historicky archiv VMO,
fond Ignat Wurm, kart. 3, korespondence odeslana, BakeSové Lucii, nedatovéano.

477 Gratulujeme spolku musejnimu k dilu tak zdafilému, zvIasté, pak téZ spanilomyslnym ddméam pi. V.
Havelkové a sl. M. Wanklové, které snahou neunavenou podaly kus prace dtikladné na nase narodni poznani sama
sebe, a slovutnému msg. J. Wurmovi, fisskému poslanci, jenz je pravou dusi v§ech téchto podnikd na slavu jména
geského.“; Kronika vlasten. spolku musej. V Olomouci, CVSMO 8, &. 29, 1891, s. 43.

478 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, V priciné sbirani vysivek, nedatovano.
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podobu, ze které se pomalu vytracelo vysivani. To tizilo Wurma nejvice, protoze prave vysivky
dle n¢j vytvarely kroji narodni identitu. ,,Co kroj nasich Hanacek, Slovenek, Valasek atd. ¢inilo
vlastné narodnim a bez &ehoz kroj na Moravé by narodnim nebyval, bylo: — vysivani!“4’®
Vysivani samotné pak Wurm pokladal za jedine¢ny projev slovanské kultury. ,,S narodnosti
slovanskou viibec a moravskou zv1ast srostlo a bylo jeji podstatou: — vysivani!*4&

Ignat Wurm si nedélal iluze, Ze by se podafilo obnovit tento zvyk masové. Slo mu spise
0 jeho uchovani pro budouci pokoleni. ,,... ale ptes to pfece budou sob¢ potomkové za sto roki
a 1 pozd¢ji prati, aby zveéde€li a uznali, jak se druhdy predkové jejich na biehach Moravy a na
Gisti Be¢vy 3atili a jak si ve vysivani libovali!“*8! Sbirani vysivek v jeho podani nemélo za ucel
pouze konzervovat lidové uméni, nybrz skrze n¢j pisobit na vS§echny vrstvy nejen etnicky eské
spole€nosti, vzbuzovat u ni tGctu k vlastnim déjindm, vlastenecké citéni ¢i dokazovat vyspélost
slovanskych kultur.

Ze sbirani vysivek se nakonec stala Wurmova celozivotni vasen. Jak je znatelné z vyse
uvedenych citaci jeho texti, ptikladal jim vysokou narodni, uméleckou, ale také nabozenskou
hodnotu. Byly pro né&j symbolem slovanského smyslu pro uméni a zru¢nost. Po vzoru Vlasty
Havelkové*® prisuzoval vysivkam vysokou historickou hodnotu. Ve vysivanych ornamentech
vidél ornamenty, jeZ se nachdzely na pravékych archeologickych pamatkach, coz dle n¢j
dokazovalo odvékou pfitomnost Slovanti na Moravé.*®® Nébozensky vyznam pak vysivkam
ptikladal proto, Ze byly pouZivany na lidovych krojich, které se primarné nosily o svatcich,
cirkevnich tkonech apod. PouZival je tedy také jako zdlraznéni kladného vlivu cirkve na
narodni lidové uméni. ,,Kultura podporuje kultus, a kultus podporuje kulturu.“*®* Diky viem
zminénym hodnotam, které lidovému vysivani dokazal ptisoudit, neni divu, Ze se vySivkam

vénoval po cely zbytek Zivota.

1.5.2.2. Narodopisna vystava Ceskoslovanska

Vrcholem vlasteneckého snazeni se pro Ignata Wurma stala Narodopisnd vystava
Ceskoslovanska konana roku 1895, na jejiz organizaci se jako jeden ze zastupcti Vlasteneckého
spolku muzejniho v Olomouci podilel. Jednalo se o rozsahly projekt s politickym pozadim,

jehoz ptivodcem byl Frantisek Adolf Subert. Pfipravoval se v letech 1891—1895 a kladl si za cil

479 Tamtéz.

480 Tamtéz.

481 Tamtéz.

482 (i snad V. Havelkova po Wurmové vzoru.

483 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, bez nazvu, nedatovéano.
484 A, DOKOUPIL, P. Wurm a bohoslovci Olomucti, s. 222.
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vzbudit v Ceské vefejnosti pocit soundlezitosti a vlastenectvi, a to prostfednictvim poznéni
vlastni kultury.4®

Narodopisna vystava se konala v prazské Kralovské oboie od 15. kvétna do 31. fijna
1895. Predchazela ji fada regionalnich vystav a mnozstvi narodopisnych slavnosti. Expozice
prezentovala ¢esky narod, jeho dé€jiny a kulturu, a to od uméni pres lidové zvyky az po zpiisob
zivota. Cela akce byla provazena bohatym doprovodnym programem zahrnujicim naptiklad
divadelni predstaveni, tematické dny nebo viesokolsky slet.*

Béhem léta roku 1891 oslovil Frantiek Adolf Subert na 300 instituci a osobnosti
geského veifejného Zivota,*®” které pozval k 28. Eervenci na Staroméstskou radnici na prvni
poradu tykajici se chystané vystavy.*%® Bylo samozfejmosti, ze mezi oslovenymi institucemi
byl také Vlastivédny spolek muzejni v Olomouci. Od uskuteénéni prvni vystavy vysivek roku
1885 platil za nejvyraznéjsiho prukopnika etnografického badani v ¢eskych zemich, ne-li v
rakouské monarchii viibec. Zasluhu na tom mél prevazné damsky odbor, ktery potadal vystavy
lidovych krojii a vy$ivani nejen na Moravé, nybrz také ve Vidni &i v Pafizi.*®

Za svého zastupce na staroméstskou poradu si spolek zvolil Igndta Wurma, ktery mél
na Uspéchu damského odboru nemaly podil. O vSeobecném uznani vlastivédnych aktivit
olomouckého muzea svéd¢i mimo jiné i to, Ze pravé Wurm byl zvolen za predsedu schiize
odbyvajici se na Staromeéstské radnici, coz pokladal jednak za osobni vyznamenani, jednak za
vefejny projev tcty olomouckému muzejnimu spolku a jeho aktivitam.**® Na poradé se stanovil

3,% vzniklo 16 specializovanych odbori, jez mély zajistit piipravu

termin vystavy na rok 189
a hladky chod chystané akce od jeji instalace az po pravni zalezitosti.**2 Bylo ustanoveno, Ze z

vystavenych predmétii vznikne narodopisné muzeum a nasledné bude vydéna narodopisna

485 ...jejimz ugelem bude poznani lidu naseho, rozniti l4sku svojich ke svym a k svému, piirozenou lasku Cecha

k Cechu a k &eskosti, v niz slou¢i mocného s nejskromnéjdim, prostého s neju¢endjsim, bohatého i chudého
V nerozdilném vnuknuti! Jak mohutné posili narodni uvédomeéni ve vSech vrstvach nasich, utuzi nds k zmuzilému
vytrvani, ku svorné obrané a zarlivému stiezeni pokladu narodni samostatnosti v kazdém jejim vyrazu, v kazdém
jejim ostatku i v kazdém jejim pravu.”; Cechoslované, Narodni listy 31, ¢. 151, 12.9. 1891, s. 1.

48 K yystavé podrobngji napt. Karel ADAMEK, Upominky na ndrodopisnou vystavu ceskoslovanskou, Praha
1896; Stanislav BROUCEK — Jan PARGAC — Ludmila SOCHOVA — Irena STEPANOVA, Mytus ceského
ndroda, aneb Narodopisna vystava ceskoslovanska 1895, Praha 1996; Josef KAFKA (ed.), Hlavni katalog a
privodce, Praha 1895.

487 Dopisy rozeslal vybranym osobnostem 7. Cervence 1891; J. KAFKA (ed.), Hlavni katalog, s. 3.

48 S BROUCEK a kol., Mytus ceského ndroda, s. 13.

489 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 153.

490 Kronika vlastn. spolku musej. V Olomouci, CVSMO 8, ¢&. 31, 1891, s. 131; Zafizujici schize prdtel
Ceskoslovanského narodopisu, Nasinec 27, ¢. 88, 31. 7. 1891, s. 2; Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny
spolek muzejni, 22 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1883-1894, s. 138.

491 Nakonec byla kvili ndro¢nosti ptiprav, ale také politické situace pesunuta na rok 1895; J. KAFKA (ed.), Hlavn{
katalog, s. 4.

492 Narodopisna vystava Ceskoslovanska 1893 v Praze, Naginec 27, ¢. 87,29. 7. 1891, s. 3.
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publikace. Nakonec za tcelem realizace veskerych plant se zvoleny vybor rozhodl ziidit
Narodopisnou spoleénost ¢eskoslovanskou, ktera méla cely projekt idit.*%

Olomoucky spolek povazoval usporadani narodopisné vystavy nejen za skveély projekt,
nybrz také sam sebe pasoval do role jistého piivodce celé akce.*** Po poradé na Staroméstské
radnici se tedy pustil s vervou do prace. Nejprve byl na navrh Motice Hrubana zvolen specialni
odbor, ktery se mél celou zalezitosti zabyvat. Zvoleni do n¢j byli Julius Ambros, Mofic Hruban,
Josef Vyvlecka a Ignat Wurm,*®® ktery do piiprav ihned zapojil také damsky odbor.*%

Olomouckému muzejnimu spolku pfipadla role reprezentovat na vystaveé region Hané.
Pivodné méla byt sice vytvoiena dvé centra (v Brné¢ a v Olomouci), kterd by pfipravila
prezentaci celé Moravy, nicméné tento zpiisob organizace se ukézal jako ne pfili§ vhodny.*¥’
Nakonec proto vznikla jesté¢ dalsi organizacni stiediska, napiiklad v Uherském Hradisti a ve
Vsetiné tak, aby vSechna dohromady pokryla moravské regiony Hanou, Slovacko, ValaSsko a
Lagsko.4%

Ptipravy naplno propukly nasledujici rok. Jiz v lednu 1892 svolal muzejni spolek
zastupce ¢eskych spolkli z Olomouce a okoli k poradé, na které jim podal zpravu o dosavadnich
ptipravach a navrhl pracovni program. Ten ostatni spolky schvélily a nasledné byl zvolen
vykonny a finanéni odbor k zajisténi dal$i ¢innosti.*®® Damsky odbor také nelenil a kroms
sbérnych akci uspotadal fadu mistnich etnografickych vystav, samoziejm¢ zameétenych
zejména na lidové vySivani. Diky aktivité ¢lenek damského odboru a Ignata Wurma vydal
olomoucky spolek dotaznik, ktery p¥ipravné prace k vystavé vyrazné uleh¢il.>

K porad¢ tykajici se narodopisné vystavy se damsky odbor seSel jesté diive nez ostatni
olomoucké spolky, a to jiz 13. prosince roku 1891. Schilize pani a divek se t&Sila hojné ticasti a

feCnili na ni predni predstavitelé olomouckého muzejniho spolku. Vlastenky uvital

493 ). KAFKA (ed.), Hlavni katalog, s. 4.

4% | Uspokojenim nevyslovnym a do jisté miry i dostiu¢inénim naplituje nas imysl viid&ich kruhti Seské vefejnosti,
usporadati r. 1893 v Praze vystavu narodopisnou kmene ¢eskoslovanského, jezto jsme sobé védomi, Ze by narod
nas sotva jiz dnes byl dospél ku kroku takovému, kdyby nebyl nas musejni spolek jiz po 1éta svymi publikacemi,
odbornymi vystavkami a pofadanim lidovych slavnosti budil zajem o lidovédu a pripravoval ku velkému tomu
podniku, ...*; Kronika vlastn. spolku musej. V Olomouci, CVSMO 8, &. 31, 1891, s. 131.

4% Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapist ze schiizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 138.

4% Tamtéz, s. 141.

497 Verzi, jak organizovat piipravu moravské ¢asti vystavy, vznikla celd fada, viz S. BROUCEK a kol., Mytus
Ceského ndaroda, s. 16-18.

498 Kronika vlastn. spolku musej. V Olomouci, CVSMO 8, ¢. 32, 1891, s. 169; I po zfizeni center v Brng, Olomouci,
Uherském Hradi$ti a Vsetiné se nadale vytvarela dalsi. Napiiklad na TéSinsku vznikl v prosinci roku 1861
Z iniciativy Jaroslava Timy a Oldficha Bukovanského lassky narodopisny odbor; S. BROUCEK a kol., Mytus
ceského naroda, s. 18.

49 Vystavni ruch na Hané, CVSMO 9, 1892, s. 39.

S0 Zpravy spolkoveé, CVSMO 11, &. 44, 1894, s. 155.
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mistopfedseda Jan Hynek, ktery vzdal hold ¢innosti ddmského odboru a promluvil o dilezitosti
narodopisné vystavy. Nasledné hovorila Eliska Wanklova, ktera vylicila vyvoj osvéty naroda a
vyzdvihla roli Zen, které se na ni podilely. Ve stejném duchu hovofil také Ignat Wurm. Po
vysvétleni vyznamu narodopisné vystavy zdiraznil ¢estny podil, ktery zenam nalezi jak na poli
etnografického badani, tak na organizaci chystané vystavy. Nésledn¢ Marie Prochdzkova
vysvétlila, které predméty a jakym zptisobem maji byt pro vystavu sbirany.’*! Schiize pani a
divek splnila sviij ucel a jiz o tfi dny pozdéji, tedy 16. prosince, referoval Wurm na schiizi
muzejniho vyboru o aktivnim zapojeni damského odboru, jenz vydal veiejné prohlaseni, a zacal
tak se sbérem potencialnich vystavnich predméti.>*

Na jafe 1892 muzejni spolek zvetejnil prohlaSeni k Hané a vydal dotaznik, ktery mél za
ucel zjistit, jak by se dal region na vystavé prezentovat co nejlépe, a zaroven poslouzit k
systematickému sbéru narodopisnych pamatek uréenych k tomuto uéelu.®® Tvofilo jej na 700
(Sic!) otazek a sestavila jej Lucie BakeSova za spoluprace Marie Prochdzkové a Ignata
Wurma.>*

Vydani tohoto dotazniku se stalo jednim ze stéZejnich prispévki olomouckého
muzejniho spolku k pfipravdm narodopisné vystavy. Jiz na zacatku kvétna referoval Wurm na
vyborové schiizi muzejniho spolku o uspéchu, ktery dotaznik sklizi, a to nejen na Hané, ale také
po celé Moravé. Ocenila jej také prazska centrala.’® O jeho u¢innosti a funk&nosti mimo jiné
svédci, Ze jej nasledné zaaly pouZivat i ostatni moravské spolky a vybory podilejici se na
organizaci narodopisné vystavy.5%

Na stejné schlizi vSak Wurm také uvedl, Ze je stale nutné, aby spolek nadéle navstévoval
mistni setkdni ob¢anti a tam poucoval nejen o tom, jak dany dotaznik pouzivat, nybrz stale
vysvétloval a poukazoval na vyznam a dileZitost vystavy jako takové. Sam Sel piikladem a za
timto ucelem uz uspotfadal schiize v Piving¢, Vrbatkach, Namésti, Naklu, Skrbeni, Velké

Bystfici, Sv. Kopecku, Holici a TrSicich. Na téchto navstévach jej doprovézela a cile mu

0L pystavni ruch na Hané, CVSMO 9, 1892, s. 39.

%02 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 140-141.

503 Zpravy spolkové, CVSMO 11, ¢. 44, 1894, s. 155.

504 Agkoliv M. prochazkové oznaéila za tviirce dotazniku tyto tfi jmenované osoby, I. Wurm jej na vyborové schiizi
konané 4. inora 1892 ptedlozil jako dotaznik sepsany L. BakeSovou a prosadil jeho pouZzivani. O své osob¢ ani o
0sob& M. Prochazkové se v souvislosti s tvorbou dotazniku nezminil; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s.
105; Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapist ze schuzi a valnych hromad
1883-1894, s. 144.

%5 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883~
1894, s. 149.

506 S BROUCEK a kol., Mytus ceského ndroda, . 16.
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pomahala Marie Prochazkova, kterd ve jmenovanych obcich pfednéasela. Dale také publikovala
fadu propagacnich ¢lankd, zejména v Domdci hospodyni.®>®’

Navzdory tomu, ze byla vystava roku 1893 kvili nepfiznivé situaci odloZena, piipravy
na ni nadale pokra¢ovaly. Olomoucky spolek poiadal predevsim diléi vystavy a prednasky.%®
Dutlezitym krokem prazského centra v tomto roce se stalo zaloZzeni Narodopisné spole¢nosti
ceskoslovanské.

Ackoliv byl jeji vznik avizovan jiz na prvnim setkani na Staromeéstské radnici, k jejimu
faktickému zalozeni doslo az béhem Narodopisného sjezdu konaného 28. zaii 1893. Ignat
Wurm byl k zakladajicimu aktu pfizvan a rovnéZz mu byla nabidnuta pozice mistoptedsedy
vznikajici spoleénosti.’® Jeji vznik pokladal za projev uznani vyznamu etnografického badani,
které sam pokladal za stéZejni.>!° Nabizené misto tak bez vahani piijal. Prvnim pfedsedou byl
zvolen Josef Reisnberg, mistoptfedsedou tedy Ignat Wurm a jednatelem Josef Dusek.

Spolecnost si kladla za cil vénovat se etnografii a podporovat jeji dal§i vyvoj v Ceskych
zemich. Krom nasledovani obrozeneckého trendu 19. stoleti sledovala uslechtily cil, a sice
uchovani a dalsi rozsifovani badatelskych objevu, jez vznikly ¢i mély vzniknout béhem ptiprav
narodopisné vystavy. Potvrzovala tak sviij ambiciézni zdmér, kterym nebyla pouhd zabava ¢i
lidové slavnost, nybrz seriozni védecky projekt, a pod heslem ,,v sebepoznéni naSe spasa!“
zahdjila spole¢nost svou ¢innost s myslenkou, Ze ,,narodopisem ¢eskoslovanskym poloZen bude
pevny zaklad pro dalsi vyvoj naseho naroda; vlastivéda jest hradba, jez nas ochrani proti boufi,
ona jest mostem, po némz dojdeme cile svych narodnich ide4ld!*>!

Roku 1894 olomoucky spolek ozivil svou aktivitu na piipravach narodopisné vystavy.
Nejprve opétovné vydal provolani k Hanaktim. Spolek se rozhodl posilit organizaci vystavy
vytvofenim dalSich pracovnich odboril a ustfedniho orgdnu, ktery by vse fidil. Igndt Wurm
povazoval za podstatnou spolupraci mest s venkovem, a tak navrhl, aby olomoucky muzejni
spolek sestavil ustfedni hanacky vybor. Tomu mélo pfipadnout za kol svolat poradu, které by

se ucastnili zastupci mést, narodnich korporaci 1 mistnich spolkil. Dale kvili zapojeni Zen do

507 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schlizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 149.

508 Zpravy spolkové, CVSMO 11, ¢. 44, 1894, s. 155.

509 Historicky archiv VMO, fond Jan Havelka, kart. 1, korespondence piijata, Vybor pro uspoiadani vystavy
narodopisné — Havelkova Vlasta 1893—1895, Dopis Vyboru pro uspotfadani vystavy narodopisné Ignatu Wurmovi,
22. zati 1893.

510 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, Jakd diilezitost se narodopisné cinnosti prikldada
..., nedatovano.

St Provolani, CVSMO 10, &. 41, 1894, s. 39.
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celé¢ akce navrhl také ziizeni ddmského odboru pro Hanou. Oba tyto navrhy byly pfijaty
s nadsenim.>*2

Za ucelem sestaveni ustfedniho hanackého vyboru svolal nasledovné spolek zastupce
vSech spolecenskych vrstev, stavl, organizaci, instituci i jednotlivcd, stejné jako zastupce
vystavniho vyboru z Prahy. Bohuzel prace pterusila smrt predsedy muzejniho spolku hrabéte
Anatola d’Orsay, a schiize tak byla odlozena az na 15. ¢ervence. Pfitomni na schtizi zvolili
centralni vybor, ktery se staral o narodopisné prace na Hané. Jeho ukolem bylo fidit sbér
vystavnich predméti, ziizovat, vést a udrzovat v chodu jednotlivé narodopisné vybory na Hané,
povzbuzovat je k dal3i aktivité atd.>*3

Po naroc¢nych ptipravach byla vystava kone¢né 15. kvétna 1895 zahdjena. Slavny den
pojali organizatoii velkolepe. Krom vystavisté samotného byly upraveny a ozdobeny i prazské
ulice, do kterych masové pfijizdéli navtévnici ze viech koutli zemi Koruny éeské. Uvodni fed
prednes] hrabé Vladislav Lazansky, ktery nasledné piedal slovo protektoru vystavy Ceiiku
Gregorovi, jenz ji zahdjil. Jako centrum vystavy slouzil Primyslovy palac, kde se odehravaly
slavnostni ceremonialy. Z mnozstvi tematickych expozic, které zde byly instalovany, je
zahodné vyzdvihnout sekci vénovanou ¢eské zené. Bezesporu primarné s ¢innosti olomouckého
muzejniho spolku souvisi expozice narodnich krojt, vySivani a lidovych zvykt, na které mél
nemaly podil olomoucky damsky odbor. Kolem palace pak vyrostla ,,typickd* ¢eska ves tvorena
domy, z nichZ kazdy odpovidal jednomu regionu ¢eskych zemi. Vystava se téSila velkému
zajmu a v Ceské spolecnosti vzbudila téméf okamzité kladné ohlasy, 1 kdyZ byla zpfistupnéna
nedokoncen4.>!

Do organizace vystavy se zapojila fada ¢lenti olomouckého muzejniho spolku, z nichz
mnozi se stali ¢leny odboril jednotlivych vystavnich sekci.®’® MnoZstvi z téchto pracovniki
zastavala Vlasta Havelkova, kterd se t¢Sila tcté€ jak laické, tak odborné vetejnosti a stala se
¢lenkou instalaéniho vyboru vystavy.>1®

Zduaraznit je potieba roli Ignata Wurma, ktery patfil k pfednim organizatorim a vidctim

pfipravnych praci na Hané. Pravé on pravidelné podéval zpravy na schizich vyboru

512 7pravy spolkové, CVSMO 11, ¢. 44, 1894, s. 157.

513 Tamtéz.

514 Neuplny byl na zagatku vystavy napiiklad hanacky grunt; Zahdjeni ndarodopisné vystavy, Nasinec 31, ¢. 57, 17.
5.1895,s. 1.

515 Kompletni vycet ¢lentl jednotlivych vystavnich odbort napt. J. KAFKA (ed.), Hlavni katalog, s. XV—XXIV.
516 Historicky archiv VMO, fond Jan Havelka, kart. 1, korespondence piijatd, Vybor pro uspoiadani vystavy
narodopisné — Havelkova Vlasta 1893—-1895, Vybor pro uspotfadani vystavy narodopisné Vlasté Havelkove, 29.
11. 1893.
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olomouckého vlasteneckého spolku, navrhoval dal$i postup, upozoriioval na dilezitost celého
projektu a osobn& povzbuzoval k &innosti vlastence na celé Moravé.®’” Wurmovy nemalé
zasluhy na realizaci celého projektu dokazuje také jeho piitomnost na zavérecném aktu vystavy.
Zucastnil se jej po boku hrabéte Vladislava Lazanského a Ceiika Gregora coby zastupce
Moravy a pronesl jednu ze zavéreénych dékovnych fe¢i.>®

Nérodopisné vystavé Ceskoslovanské piiklddal Wurm zasadni déjinny vyznam a
povazoval ji za vrchol ceského, respektive Ceskoslovanského narodniho obrozeni. Tomu
prisuzoval ti1 vyvojové faze. PoCatky obrozeneckych snah vidé€l v zakladani narodnich besed.
Jednalo se dle n&j o dobu détinskou,*'® dobu narodnich zébav, které ale ,,i¢elu dostavaly“>? a
byly impulsem k dalsi vlastenecké ¢innosti.

Druhou f4zi emancipace pak oznacil jako dobu péce o dobré bydlo, dobu blahobytné¢ho
rozvoje. Symbolem se ji stal rozvoj primyslu v ¢eskych zemich, zfizovani spolki, Citaren a

521y ¢itdrnach se diskutovalo o vefejnych

zalozen. Besedy jiz nabizely sofistikovanéjsi program,
zalezitostech a svépomoci byly zakladany zalozny, které zabranily bujeni ,,cizacké* lichvy.%?
Tteti, vrcholnou f4zi, nazval Ignat Wurm jako dobu muzei. Jednalo se o jeho soucasnost

a tikolem byl jednak rozvoj ,skuteéného uméni narodniho*%%3

a jednak rozvoj védy. Oboji
povazoval za stéZejni pro péstovani vzdélani na ,,domdcich zakladech*,®** coz byl dle né&j jediny
zpusob, jak dosédhnout vlastni narodni kultury prosté vnéjSich vlivii. Narodopisna vystava
ceskoslovanska pak v tomto konceptu zaujimala misto finalni zkousky. Doslova ji povaZoval
za ,,zkousku maturitni, zkousku dospélosti naroda. 5%

V jeho ocich byla narodopisnd vystava cestou k sebepoznani vlastniho naroda, stejné
jako moznosti prezentovat se svétu.°?® Ono sebepoznani spocivalo predevsim v ¢&ilé
etnografické ¢innosti, od sbéru narodnich kroji ¢i pfedmét denni potieby az po zaznamenavani
zvykl, pohadek, tradi¢niho zplisobu zZivota atd. Za z4sadni v tomto ohledu povaZoval zacit se

sbérem vlastivédného materidlu co nejdiive, a to zejména mezi nejstar§Simi obyvateli

51" Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 22 Kniha, zapisti ze schiizi a valnych hromad 1883—
1894, s. 137-198.

518 Ndrodopisnd vystava eskoslovanska, Narodni listy 35, €. 294, 24. 10. 1895, s. 5.

519 Poukazuje predev$im na narodni besedy nabizejici hudebni program. Za détinské je oznacil, protoze dle néj
nebyla vénovana pozornost obsahu pisni ¢i jejich ptivodu (tedy zda byly dostatecné vlastenecké); Historicky archiv
VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, K probuzeni narodnimu, nedatovano.

520 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, K probuzeni narodnimu, nedatovano.

521 Rozuméj naciondlni.

522 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, K probuzeni narodnimu, nedatovano.

52 Tamtéz.

524 Tamtéz.

525 Tamtéz.

526 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, Ze losiskd jubilejni vystava..., nedatovano.

83



jednotlivych regiontl, ktefi pro n&j byli nenahraditelnym zdrojem informaci ,,... nejstarsi lidé v

vvvvv

zvédéti mozno. Umrtim kazdého starce a kazdé babitky klesa v hrob zapomenuti kus
narodopisné latky nenahraditelné. %%’

Wurmiv pfistup k vlastnimu nérodu, stejn¢ jako k narodim ostatnim, se nijak
nevymykal z dobového standardu. Moravany, Cechy i Slezany povazoval za naprosto unikatni
etnika, jez se vyvinula bez vnéjsich vlivli. Narodopisna vystava se proto v jeho ocCich stala také
moznosti, jak tuto myslenku prezentovat. Ostatni narody se zde mohly na vlastni o¢i presvédcit
nejen o jedine¢nosti Cechoslovant, nybrz mohly také spatfit, jak se dusevné a kulturné vyvinuli
a co vée vydobyli nejen pro sebe, nybrz pro celé lidstvo.>?® Jedine¢nym dle n&j nebyl pouze
pfedstavovany néarod, nybrz také jeho dusevni i materialni bohatstvi: ,,... na svété neni naroda,
jenz by se mohl vykazati takovym mnoZstvim vzacnych dokladt svého Zivota minulého, jako

jsou Cechoslované.«®?®

1.5.3. Podzim Zivota

Vlastivédné ¢innosti se Igndt Wurm vénoval i po skonceni narodopisné vystavy. Jeho
aktivita se s postupujicim vékem na tomto poli jen stupnovala. Vzhledem k nemoznosti
kariérniho postupu v ramci katolické cirkve po svém odchodu z politiky neodesel z vefejného
Zivota, nybrz se plné soustfedil na praci pro olomoucké muzeum. Veskerou svou energii pak
vénoval zdejSimu Vlasteneckému spolku muzejnimu. Nadale vyuZzival kontaktii z obdobi svého
politického ptisobeni pro prosazovani jeho zajmu, netinavné podporoval v ¢innosti ¢lenky
damského odboru, stejné jako ostatni zapalené badatele. Ackoliv za svych aktivnich let ptisobil
v nespoctu spolkil, organizaci, aktivné se podilel na nejednom vlasteneckém projektu své doby,
prace pro muzejni spolek jej napliiovala nejvice. Od roku 1897, kdy se stal jeho piedsedou, se
vénoval témét vyhradné jemu. Narodopisné ¢innosti zasvétil cely podzim svého zivota.

Prozil jej v Olomouci. T&Sil se zde velké ucté svych ptatel, spolupracovniki, ostatniho
kléru 1 mladych bohoslovcti. Familiarné jej oslovovali pan rada, taticek Wurm, dédecek,
stafeCek Ci starousek. Snazil se i nadale Sifit vlastenectvi v SuSilové duchu, motivovat,
nadchnout a podporovat své mladsi kolegy i budouci knézi, zazehnout v nich jiskru

vlastenectvi.>® Olomoucké bohoslovce provazel po muzeu, ukazoval jim sbirky, vykladal

527 Tamtéz.

528 Tamtéz.

529 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, Jakd diileZitost se ndrodopisné cinnosti
priklada..., nedatovano.

50 dkademicky sjezd na Velehradé, Novy zivot 5, & 8-9, 1900, s. 254
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d¢jiny, prezentoval své teorie o Slovanech, vyznamu Cyrila a Metodéje, vzpominal na Josipa
Juraje Strossmayera, FrantiSka Susila a papeze Lva XIII. Stale snil o spojeni v§ech Slovanti pod
patronatem Rima.5%

Casem se ale zadal stahovat do uUstrani. Vefejnych naboZenskych a narodnich
manifestaci se jiz neucastnil osobné¢, ale se zajmem je sledoval, posilal organizatoriim pozdravy
i proslovy.>*? Postupné prestal plnit své kn&zské povinnosti. Posledni 1éta za n&j ptebiral kazani
biskup Karl KrySpin Augustin Wisnar, stejné¢ jako za né¢j slouzili mSe ostatni duchovni
olomoucké kapituly, jeho vikaiské povinnosti na sebe postupné piebirali ostatni vikaii.>*® Cim
dal tim vice Casu travil ve své pracovné. Zde se vénoval studiu slovanskych déjin, etnografii,
cyrilometodé&jskym ideam.>* Neustale sledoval odbornou knizni produkci. Disponoval
obsdhlou mnohojazy¢nou knihovnou. V této oblasti mél dokonaly ptfehled, svym kolegiim
ptjéoval, zprostfedkovaval i doporudoval védecké tituly riznorodych obort.5®

Nakonec jej dostihlo Spatné zdravi, se kterym se potykal od détstvi. K Castym
onemocnénim hornich cest dychacich, kvili kterym jej 1ékati ¢asto posilali na ozdravné pobyty
za vice Vyhovujicim ovzdu$im ¢i na léCebné kury piti ZincCice, se roku 1903 jako nésledek
poranéni perem pridal zanét pravé ruky. Kvili hrozici otravé krve 1ékafi rozhodli o amputaci,
kterou realizovali 1. prosince dané¢ho roku. Wurmiiv popis chirurgického zakroku parafrazoval
Antonin Dokoupil: ,,Chtéli mi ruku zachranit, j4 jsem je o to prosil, tedy mi napfed maso
odSkrabovali. Nenarkotisovali mne, vzdyt’ jsem stafec. To jsem si aspoil pfedstavit mohl trapeni
Syna BoZiho. Pak mi fekli: neni jiné pomoci neZ ruku odnat. Co jsem mél délat. Pfezehnal jsem
se naposledy pravici a pravim: Tak tedy fezte.“%® Ani ztrata pravice jej nezlomila na duchu.
Pomérné brzy se naucil psat levou rukou. I kdyz k psani pouzival uz jen tuzku, umoznilo mu to
zlstat nadale aktivnim.

Osudovou se mu stala az rakovina jazyka, se kterou bojoval étyfi roky.>*” Podstoupil
chirurgickou 1é¢bu, kterd zprvu zabrala. Nicméné na konci roku 1910 se jeho stav zhor$il. Na
Novy rok musel byt podruhé operovan. Piesto, ze zakrok dopadl isp€Sné, se na jaie nemoc opét

vratila. Tteti usp€Snou operaci absolvoval Ignat Wurm 18. kvétna a situace opét vypadala

531 A. DOKOUPIL, P. Wurm a bohoslovci Olomucti, s. 221-235.

532 | 'WURM, Josipu Juraji Strossmayerovi, s. 3; Jan FLASAR, Ku slavnosti odhaleni pomniku Susilova v N.
Rousinove 6. rijna 1907, Hlas. Casopis cirkevni 59, ¢. 238, 13. 10. 1907, s. 2; Kulturni besidka. Jiskry ze sjezdu,
Hlas. Casopis cirkevni 63, &. 191, 20. 8. 1911.

533 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, Zavét, 16. 5. 1911.

534 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm co do vnitini své podstaty, s. 175.

5% J. STEINMAN, 7 P. Igndt Wurm, s. 173.

536 A. DOKOUPIL, P. Wurm a bohoslovci Olomucti, s. 221-235.

587 P Igndc Wurm +, Hlas. Casopis cirkevni 63, ¢. 229, 5. 10. 1911, s. 2.
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nadéjné. BohuZel ale jen nakratko. Rakovina metastazovala do michy a do mozku.>®

Nasledujici dny tak pacient travil v obrovskych bolestech. Vysvobodil jej az zépal plic, kterému
po nekolikaletém boji s nemoci a tfemi podstoupenymi operacemi zeslabeny podlehl. Posledni

z druziny Susilovy zemiel v bolestné agénii ve dvé hodiny v noci 4. fijna 1911.5%

O nélezitosti zesnulého se postaral Vlastivédny spolek muzejni v Olomouci,** jenz mu
také vystrojil pohieb, konany 6. fijna.>*! Ostatky Ignata Wurma jsou uloZeny ve spole¢ném

hrobé spolu s ostatky Jind¥icha Wankla a Jana Havelky na Ustiednim hibitové v Nefeding.

538 OPLUSTIL, Ze ,, Zadrugy*, s. 203.

59+ [andt Wurm, Nasinec 47, & 227, 5. 10. 1911, s. 1.

%40 Historicky archiv VMO, fond Vlastivédny spolek muzejni, 2 Kniha, zapisii ze schiizi a valnych hromad 1902
1913, s. 203-209.

51 MZA v Brng, fond G 71-Wurmovi, inv. & 2090, Umrtni oznameni, 4. 10. 1911.
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2. Politik Ignat Wurm

Na konci 50. let 19. stoleti se rakouskd monarchie nachazela v hluboké krizi. Netspésna
zahrani¢ni politika v kombinaci s chatrnou ekonomickou situaci monarchie si zadaly zasadni
feSeni. Pomyslnou posledni kapkou byla sardinska valka, ktera skoncila porazkou Rakouska v
bitvé u Solferina a uzavienim piiméti 18. Cervence 1859. Nasledoval relativné rychly sled
reformnich opatieni, kdy bylo mimo jiné zbaveno funkce pomérné velké mnozstvi vyznamnych
predstaviteltt monarchie ¢i ziizeno feditelstvi statniho dluhu a komise pro jeho kontrolu. Situace
v§ak byla natolik neut&itelna, Ze cisat svolal 5. bfezna 1860 rozmnoZenou Fisskou radu. Reseni
si ale zddalo mnohem vice. Vydanim fijnového diplomu 20. fijna 1860 a néasledn¢
Schmerlingovy oktrojované ustavy 26. tinora 1861 doslo k obnoveni ustavnosti. Byl zfizen
parlament — dvoukomorova fi$ska rada, skladajici se z panské a poslanecké snémovny. Poslanci
do poslanecké snémovny byli voleni zemskymi snémy. Bylo tedy nutné nejprve zvolit poslance
jednotlivych zemskych snémi. Diky témto volbam se v okoli Aloise Prazéka zformovala ¢eska

politicka reprezentace na Moravé. Mezi jeji predni predstavitele se zatadil Ignat Wurm.>*

2.1. Cesta k politické kariéie

Wurm byl na pocatku 60. let jiz zndmym moravskym vlastencem, vyhlaSenym svou
angazovanosti ve vlasteneckych a katolickych spolcich. Zajem o politickou kariéru vSak zatim
vyraznéji neprojevil. Od roku 1848 ale pozorujeme urcité momenty, které jej timto smérem
mohly posunout. O vétSin€é z nich bylo pojednano v prvni kapitole této prace. Je potieba
pfipomenout ucast jeho bratra Josefa na politickych jednénich v letech 1848—1849, ptesné&ji
tedy politické porady s dalSimi poslanci, jez potadal v Ignatove byté. Podstatnou v tomto sméru
se také jevi Wurmova aktivni i€ast na sjezdech katolickych jednot na pocatku padesatych let,
které jsou povazovany za prvni organizace politického katolicismu.>*® Je dileZité upozornit
také na Wurmovo seznameni s Josipem Jurajem Strossmayerem roku 1860. K jejich
vzajemnému rozhovoru doslo z politickych divoda, a 1 kdyz primarné hovofili o nabozenskych
a vlasteneckych zalezitostech, debata méla politicky rozmér. Pozorujeme tedy, ze ke svétu
politiky nem¢l Wurm nikdy daleko, vzdy se jej ale jen lehce dotknul. Hlubsi politicky rozvoj
vSak vzhledem k neabsolutistickému reZzimu nebyl mozny. Rozhodujici impuls, jenz zahdjil

Wurmovu politickou kariéru, priSel o rok pozdéji. V disledku obnoveni tistavnosti v Rakousku

542 Michael BOROVICKA — Jifi KASE — Jan P. KUCERA — Pavel BELINA, Velké déjiny zemi Koruny ceské.
Svazek Xll.a, 1860-1890, Praha — Litomysl 2012, s. 15-52.

53 pavel MAREK, Pocdtky ceského politického katolicismu v letech 1848-1918, In Petr FIALA — Jifi FORAL —
Karel KONECNY — Pavel MAREK — Michal PEHR — Milos TRAPL, Cesky politicky katolicismus 1848—2005,
Brno 2008, s. 14.
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jej spolu s nékolika dal$imi ptedstaviteli narodniho a politického Zivota na Moravé pozval na
poradu Alois Prazak. Na schiizce doslo k vytvoteni volebni komise, ze které¢ pozd¢€ji vznikla

narodni strana na Moravé.>**

2.2.1. Volby do moravského zemského snému roku 1861

Velmi kratky mezicas mezi vyhlaSenim voleb a terminem zasedani zemského snému
sehral dulezitou roli pfi etablovani Ceské politické reprezentace na Moravé. Sném mél
zasednout 6. dubna 1861, volby byly vyhlaseny 1. bfezna. Volba do jednotlivych volebnich
kurii probihala oddélené. Do kurie venkovskych obci 22. bfezna, do kurie mést a obchodnich
komor 26. bfezna a 27. bfezna do kurie velkostatkaiské.>*® Cas na vytvoteni narodniho
politického subjektu, vedeni volebni kampané a viibec osvétu volict, kteti nikdy nevolili, tedy
¢ital bezmadla tfi tydny.

Oproti Cecham se na Moravé &eska politicka reprezentace formovala aZ podatkem roku
1861.54¢ Ulohu jejiho organizatora na sebe prevzal Alois Prazak. Po vydani Ginorové Gstavy
kolem sebe shromazdil n€kolik zndmych moravskych vlastenci, ze kterych se pozd¢ji vytvoftilo
jadro ceského politického Zivota na Moravé. Patfili mezi né¢ Vincenc Brandl, Jan Helcelet,
FrantiSek Mathon a Ignat Wurm. Prazak si dobfe uvédomoval velky vliv katolickych
duchovnich na narodni uvédoméni na Moravé, a proto se snazil o jejich ti€ast na volbach. Ze
spoluprace s duchovnimi si sliboval mimo jiné vétsi pocet voli¢l. Nejsilngjsi volic¢skou
zakladnu ceskych kandidath ocekaval na venkové, kde rozsdhle pusobilo mnoZstvi
vlasteneckého katolického kléru. Mezi nejaktivnéjsi z téchto narodné uvédomélych duchovnich
fadil Prazak praveé Ignata Wurma. S vlastenci, které kolem sebe shromazdil, se Prazak snazil
udrzovat staly kontakt a organizovat porady.>*’

Wurm naleZel mezi pfedni organizatory vznikajici ¢eské politické reprezentace. Patfil
K nejvyraznéjsim volebnim agitatoriim, Gcastnil se vybéru vhodnych kandidatt na poslanecké
posty z fad narodnostné ceskych Moravant: ,,... nejzhavéjsi nas[i] vytecnici, jako pan dr.
Prazak, velebny p. Wurm etc., jezto si umluvili vS§emozné ze zdejSiho skutkem i radou,
novinami i soukromymi pfipisy k vystavéni spolehlivych kandidati pro poslanectvi moravské

a viibec ku zdaru moravskych voleb se pfiginiti.<>*8

54 Milada WURMOV A, Volby do moravského zemského snému 1861, VVM 10, 1955, s. 79.
545 Tamté, s. 78.

546 p. CIBULKA, Ndrodni strana, s. 110.

7 F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. 27.

548 Jan KABELIK (ed.), Korrespondence a zdpisky Jana Helceleta, Brno 1910, s. 388.
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Spolu s Aloisem Prazdkem, Janem Helceletem a FrantiSkem Mathonem vydali v
Moravskych novindch®®® volebni prohlaseni narodni strany na Moravé nazvané Moravané,
drazi krajané nasi!.>*° V tomto prohlaseni, které slouzilo nejen jako agitadni, nybrz také jako
osvétovy prostiedek,® rozpoznidvame Wurmovy nazory a postoje ovlivnéné Frantiskem
Susilem. Rozeznavame zde zejména blizky vztah k déjinam, které béhem diskuzi pouzival jako
ptiklad, argumentacni prostfedek ¢i jako ilustraci. V prohlaseni narodni strany je mimo jiné
apelovano na to, aby byl volen zastupce, ktery krom béznych kladnych hodnot, jako je Cest ¢i
bezthonnost, zna také ,,minulou sldvu a nynéjsi namnoze ponizenost naroda naseho, zna déjiny
jeho*®*2, coz koresponduje s Wurmovou predstavou idealniho politika. ,,Naginsky politik musi
znati vysledky narodopisného i archeologického badani, jelikoz jinde nedovede dokézati, ze
naSe nyné&j$i kultura neni mensi nez némecka, a ta naSe staroslovanska ptedcila daleko zapadni,
7e jsou Slované praobyvateli Evropy.«®®3

Ignat Wurm v téchto volbach kandidoval za moravskou nérodni stranu. Poslanecky
mandat se mu nakonec podaftilo ziskat, i kdyz se jeho zvoleni neobeslo bez komplikaci. Jiz v
prvnim volebnim prohlaSeni mizeme postiehnout tfi zakladni pilife, utvaiejici jeho politické
nazory a prolinajici se celym jeho osobnim i profesnim zivotem. Viru v Boha, moravsky
patriotismus a vérnost habsburské monarchii, tedy nazorovy zaklad tak zvané SuSilovy
druZiny.

Do volebniho boje vstupoval s udernym heslem: ,,Pro Boha, cisate, Moravu a obce jeji
méstské i vesnické vSecky moje sily a Zivot miij.“*** Piivodné kandidoval v kurii venkovskych
obci, a sice ve volebnim okresu Hustopeée, Bieclav, Zidlochovice a Klobouky.**® Volebni
souboj vsak prohrél. Protikandidatem, ktery tento mandat ziskal, byl jeho bratr Josef.>>® Nastésti

vSak ve volebni kurii mést a obchodnich komor ve volebnim okrese Pterov, Kojetin a Tovacov

%9 Moravské noviny slouzily v kratkém obdobi roku 1861 (v poloviné roku je ziskala liberalni §lechta) jako
stranicky tisk narodni strany na Moravé¢; P. CIBULKA, Narodni strana, S. 120.

50V Moravskych novindch vyslo provolani 12. biezna, o tyden pozd&ji, 19. biezna, v Ndrodnich listech;
Moravané, drazi krajané nasi!, Moravské noviny 13, ¢. 21, 12. 3. 1861, s. 85; Moravané, drazi krajané nasi!,
Nérodni listy 1, ¢. 78, 19. 3. 1861, s. 1-2.

551 Clenové volebniho vyboru se mimo agitace smérem k voli¢tim snazili také vysvétlit, jak k volbam doslo a jaky
maji prakticky vyznam pro bézného ¢loveka.

552 Moravané, drazi krajané nasi!, Narodni listy 1, &. 78, 19. 3. 1861, s. 2.

5% R. FISCHER (ed.), Politické myslenky, s. 14.

5% Milé roddci!, Narodni listy 1, &. 77, 18. 3. 1861, s. 1.

55 Voliciim nasim, Narodni listy 1, &. 72, 13. 3. 1861, s. 2.

6 Poslancové do snému markrabstvi moravského, Narodni listy 1, & 83, 24. 3. 1861, s. 1; Situace, kdy bratfi
kandidovali proti sobg, je velmi neobvykla. Divody pro¢ k tomu doslo, se vSak nepodatilo objasnit.
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kandidoval tamé&jsi 1ékarnik Frantisek Kramat,>®’ ktery zde Ignatu Wurmovi pfenechal svou
kandidaturu.>*®

Wurmovym nejsilngj§im protivnikem v tomto volebnim okrese se stal vlastnik
prerovského cukrovaru, vyznamny brnénsky tovarnik némecké narodnosti Alfred Skene, jenz
se prerovskym voli¢iim predstavil svou fe¢i 19. biezna.>*® Oba muzi spolu svedli tézky volebni
souboj, ktery ,,byl hrdinnou epopeji, s tou mirou odvahy i Gsili, které je s to vytvofit tradici na
1éta*.%% Na strané Skeneho stalo pfedevsim uiednictvo,’® Wurm se zase projevoval jako lepsi
fecnik se silnou podporou pierovského a kojetinského kléru a sympatiemi taméjSich ceskych
obyvatel. Na Wurmovu stranu se v Pferové mimo jiné postavil jiz vySe zminény lékarnik
FrantiSek Kramaf a Josef Cernoch, pravnik a Zzurnalista.>®?

I kdyz okresni ufady neustdle ujisStovaly mistodrzitelstvi, ze ,,ultracesi* na sném
zvoleni nebudou, slavil Ignat Wurm oproti jejich pfedpokladiim uspéch.®® Dne 26. bfezna 1861
si jej jako svého zastupce do moravského zemského snému zvolili v kurii mést a obchodnich
komor volié¢i z volebniho okresu Pferov, Kojetin a Tovacov.>%

Tim v8ak Wurmovy volebni peripetie neskoncily. Alfred Skene se nehodlal vzdat bez
boje a 29. biezna podal na zemské mistodrZitelstvi pisemnou stiznost proti pravoplatnosti
volby.>®® Hlavnimi body Skenovy stiznosti bylo, Ze ,,nema pat. Wurm zptisobilého volebniho
prava“ %, dale pak, ze ,,byli k volbé piistoupeni také neplnoleti, zastoupeni svymi poruéniky i

«567

Zeny, zastoupené svymi plnomocniky a Ze ,,pi1 odevzdavani hlastiv pro patera Wurma

nepojmenoval kazdy voli¢ osobu jeho nalezité, ze se odevzdavaly a pfijimaly hlasovaci
cedulky, Ze jméno voleného, na misté vyzvaného volice, jiné provolavaly osoby*.%%®

K prosetfeni Skenova protestu byla ur¢ena X. komise pro zkouseni voleb, které
predsedal hrabé Vladimir Mitrovsky. Komise vSechny body stiZnosti proSetfila a uvedena
tvrzeni vyvratila. Naféeni z Wurmovy nezpusobilosti bylo popfeno jasnymi fakty, a sice
potvrzenim jeho rakouského obcanstvi. Vzhledem k datu narozeni bylo také jasné, ze Ignat

Wurm spliiuje v€kovou hranici 30 let. Pfitomnost hlasii od nezletilych osob u voleb nebyla také

57 Voliciim nasim, Narodni listy 1, ¢. 72, 13. 3. 1861, s. 2.

558 Jiti LAPACEK (ed.), Pferov. Poviddani o mésté, Pierov 2000, s. 32.
59 Hlas obcanii prerovskych, Narodni listy 1, &. 81, 22. 3. 1861, s. 3.
50 Frantisek SKACELIK, Krdsnd setkdni, Praha 1970, s. 17.

51 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 57.

%2 F. SKACELIK, Krdsnd setkdani, s. 17.

563 M. WURMOVA, Volby, s. 98.

564 Telegramy narodnich listi,

565 MZA v Brng, fond A1l — Zemsky sném, kart. 1, sign. 65.

%66 Moravsky snémovni list, 9. 4. 1861, s. 70.

567 Tamtéz.

568 Tamté.
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prokdzana. Komise nadale podle volebnich listin zjistila, Ze z daného volebniho okresu
yhlasovaly jen dvé Zeny, z nichzto pak jen jedna pro pat. Wurma“.°%® Pouziti hlast
nepfitomnych volicl, stejné jako zdmena hlasi s hlasy pro jinou osobou, byla rovnéz komisi
popfena.>’® Zjevné bylo také mnozstvi hlast, které Wurm obdrzel. Jiz V jejich prvnim séitani
obdrzel 284 hlasti ze 445 moznych. Komise proto jednohlasné dosla k zavéru, aby se ,,volba
poslance pat. Ignata Wurma ponavrhla slavnému snému zemskému k potvrzeni*.®>"! Jiz tedy nic

nebranilo v cesté a Wurm mohl 9. dubna 1861 slozit poslanecky slib.>"

2.2.2. Obdobi 1861-1867

Ignat Wurm v prvnich letech svého piisobeni na moravském zemském snému
pokracoval ve spolupraci s Aloisem Prazakem a dal§imi ¢leny volebniho vyboru. Z kruhu téchto
politikil se postupné etablovala ,,strana narodni slovanska federalista“®”, tedy narodni strana
na Moravé. Wurm podporoval stranickou politiku, podilel se na naprosté vétsiné jejich
prohlaseni, navrzich k jednani a stejné tak na tvorb¢ jejiho programu. Snazil se predevsim o
zrovnopravnéni ¢eského jazyka na Skolach, coz koresponduje s jeho pfesvédcenim o nutnosti
vzdglavani mladeze v rodném jazyce.>’* Zaroveh se vénoval péci o své volebni okresy Kojetin,
Tovacov a zejména o Pterov, kde spolupracoval s jiz vySe zminénym FrantiSkem Kramétem,
ktery se v té dobé stal v Pferové starostou.’

JiZ na prvnim zasedéani podali ¢esti poslanci na moravském zemském snému protest
proti volebnimu ¥adu.%’® Uto¢ili v ném piedevsim na kurialni volebni systém, jenz zpiisobil
nerovné narodnostni zastoupeni na zemském snému®’’ a byl dle jejich nazoru v rozporu s

fijnovym diplomem.>® V tomto ohrazeni méizeme postiechnout urcity posun vlasteneckého

vnimdni moravskych Cechl, dosud ovlivnénych moravskym zemskym patriotismem. V

569 Tamtéz, s. 70—71.

570 Tamtéz.

571 Tamtéz.

572 Poslanecky slib kviili mnoZstvi poslancti ptecetl zemsky hejtman a nové zvoleni poslanci jej podepsali;
Moravsky snémovni list, 9. 4. 1861, s, 7.

58 Provoldani vécSiny moravskych poslancii v #isské radé a historické pravo Moravy, Narodni listy 1, €. 154, 7. 6.
1861, s. 1.

574 1. Wurm patfil k pfednim bojovnikiim za zavedeni vyuky v Ceském jazyce na Moravé, viz R. BARTOCHA a
kol., Simé horcicné, s. 13.

575 J. LAPACEK (ed.), Prerov, s. 32; K Wurmovu ptisobeni v Pierové viz Jifi LAPACEK, Poddtky politické
organizace. P. Ignat Wurm a vyznam jeho cinnosti v Prerové, Pierovské echo, 1997, ¢. 7-8, s. 11-12.

576 postupovali tak po domluvé s Eeskymi poslanci na Eeském zemském snému; M. BOROVICKA a kol., Velké
déjiny, s. 53; Znéni ohrazeni, které zazn€lo na Ceském zemském snému, viz P. CIBULKA (ed.), Politické
programy, s. 54.

577 Kvili kuridlnimu volebnimu systému byla nejpocetné&jsi skupina obyvatel (venkované) zastoupena na snémech
nejméné. Kromé vlasteneckych idealt hral jisté roli pfi podani protestu piedevsim fakt, ze voli¢ska zakladna
¢eskych narodnich stran spadala pravé do posledni volebni kurie venkovskych obci.

578 Moravsky snémovni list, 9. 4. 1861, s. 14.
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pravnim ohrazeni se odvoldvaji na ,,statni souvislost s kralovstvim ¢eskym a vojvodstvim

“579 " coz naznacuje piiklon k ¢eskému politickému programu a pozvolné piijiméni

slezskym
ideje Ceského statniho prava. Pravni ohrazeni piednesl Alois Prazak, mezi péti podepsanymi
figuruje na prvnim misté Ignat Wurm.>® Tento moment je zajimavy. Jak bylo upozornéno v
prvni ¢asti této prace, Wurmovi ¢eské statni pravo nebylo sympatické. Nicméné proti spojenti
zemi Koruny Ceské a jejich vzajemné spolupraci nemél namitek. Zasadné se mu vsak pficila
argumentace spojeni téchto zemi v jednom staté¢ zaloZzeném na viid¢im postaveni Kralovstvi
eského. V piipadé spojeni povazoval za nutné rovnopravné postaveni Cech, Moravy i Slezska.

Prvnim dilezitym ukolem na programu jednani moravského zemského snému byla
volba delegati do tisské rady, prisedicich zemského vyboru, ustanoveni ne€kterych komisi a
podobné. Poslanci se za ticelem volby do fiSské rady rozdélili do deseti skupin, v ramci kterych
vytvotili tfi volebni Kurie. Ignat Wurm byl zafazen do sedmé skupiny, a sice opét do kurie

581

méstské,*®! nicméné neuspél.>®? Volba pfisedicich zemského vyboru jiz pro n&j dopadla

pozitivnéji. Stal se zastupcem Aloise Prazaka, ktery se v kurii venkovskych obci stal ptisedicim
zemského vyboru.%

Od pocatku svého plsobeni na zemském snému Wurm prosazoval nérodnostni
rovnopravnost, a to zejména ve Skolstvi. Prvni ndvrh, jenZ ptredloZil zemskému hejtmanovi k
projednani na zemském vyboru k zafazeni na jednani na zemském snému, se tykal tohoto
tématu. Wurm poZadoval zavedeni rovnopravnosti na §kolach, uradech, na zemském snému a
v ,,socialnim Zivot&*“.®® Pro pochopeni Wurmova nirodniho citéni stoji za zdiiraznéni, ze v
tomto navrhu nehovoii o rovnopravnosti Cechii a Némcii, nybrz o rovnopravnosti Slovanti a
Némci.*®® Ignat Wurm se povazoval nirodnostné za Moravana,*®® poptipadé za Slovana,
nikoliv viak za Cecha, coz ale nijak vyrazné nevybocuje z dobového standardu.

Mezi lety 1862 a 1863 ale nepozorujeme u Wurma na zemském snému dalsi
vyznamngjii aktivitu nacionalniho charakteru. Ceska politicka reprezentace na Moravé se v této

dob¢ soustiedila spiSe na problémy ekonomického razu ¢i na samospravu. Na rozdil od

57 Tamtéz, s. 4.

580 Tamtéz.

581 Moravsky snémovni list, 9. 4. 1861, s. 21.

582 A&koliv se vyklad mnoha publikaci 1i§i a I. Wurm je v nékterych z nich oznagovén za zvoleného poslance ¥{3ské
rady, ptiklanime se ve vykladu k prameniim, kdy se jeho jméno vyskytuje ve stenografickych zdznamech fiSské
rady az v roce 1874.

583 Devdaté sezeni Moravského zemského snému 18. dubna, Moravské noviny 13, &. 33, 23. 4. 1861, s. 1.

84 Paedagogika snému moravského, Narodni listy 1, ¢. 109, 21. 4. 1861, s. 1.

585 Slovansti poslanci na snému moravském ku svym voli¢iim, Moravské noviny 13, &. 36, 3. 5. 1861, s. 147.

586 Jsem Vas krajan, jsem piitel a ctitel rolnikilv, jsem Moravan...*; Mili rodaci!, Narodni listy 1, &. 77, 18. 3.
1861, s. 1.
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poslancii na Ceském zemském snému se Moravané v této dobé vyraznéji neangazovali v
nacionalnim souboji se svymi némeckymi prot&jsky.>®’

Rok 1862 byl také na zasedani snému skoupéjsi. Lidr moravské politické reprezentace
Alois Prazak dokonce ve svych pamétech uvedl, ze v tomto roce ke svolani snému nedoslo
viibec,*® coz svédéi o margindlnim vyznamu jednani, kterd na pidé zemského snému probéhla.
Ceska politicka reprezentace se v této dobé stale formovala a Wurm nadale ztstaval spolu s
Prazékem v jejim Cele. Doslo k blizsi specifikaci programu narodni strany na Moravé v podobé
¢lankt Nase touhy a Nase snahy v novinach Moravan.®® Moravsti politici postupné upoustéli
od moravského nacionalismu a pfechazeli smérem k nacionalismu ¢eskému. Dale se utvrzovaly

zaklady striktniho federalismu,*®

coz odpovidalo Wurmovu politickému nazoru. Je mozné, ze
Gtlum v tomto obdobi zptisobily oslavy tisiciletého vyroéi ptichodu Cyrila a Metodgje. Cast
¢eskych poslancti na moravském snému sestavala z knézi, kteti se vénovali pfipravdm na toto
vyznamné jubileum.

Nasledujici rok 1863 byl oproti pfedchozimu snémovnimu obdobi daleko vyznamné;jsi.
Probihaly totiz vas$nivé debaty tykajici se schvalovani zemskych modifikaci vladni ptedlohy
obecniho zdkona z roku 1862. Diskuze probihaly pfedev§im nad paragrafy zabyvajicimi se
délitelnosti ptidy, délenim obecnich pastvin a o osobach obce. Prvni spor se tykal zejména toho,

zda se pastviny maji délit v rdmci obce pouze mezi sousedy,>®

nebo zda by mély byt k dispozici
také domkaitim a vesnické chudiné. Druhy vyrazny spor spoc¢ival v délitelnosti pidy, a sice zda
ma byt neomezené délitelna a poskytnuta volnému obchodu, ¢i zda méa byt jeji déleni
omezeno.>*

Némecti poslanci zastavali liberdln€js$i nazory a snazili se o volné déleni jak obecnich
pastvin, tak pozemkii. Cesti poslanci zastavali konzervativni stanovisko o omezeném déleni.
Tento postoj je logicky, vyhovoval totiz stavajicimu venkovskému obyvatelstvu, kde méla

moravska narodni strana silnou voli¢skou zakladnu. Zaroven vyhovoval také velkostatku, se

kterym &esti poslanci v této dob& spolupracovali.’®® Postoj moravské narodni strany k témto

587 M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 90.

%8 Doslova ,,im Jahre 1862 wurde der Landtag zu einer Session gar nicht einberufen; F. KAMENICEK (ed.),
Pameti a listar, s. 33.

589 Nase touhy, nase snahy, Moravan, ¢. 6, 18. 1. 1862; Nase snahy, Moravan, &. 53,2. 7. 1862, s. 1.

590 Jan JANAK, Ke vzniku politického programu moravské burioazie v Sedesatych letech 19. stoleti, In Jan
JANAK, Morava v ndrodnim a politickém ruchu 19. stoleti, Brno 2007, s. 164-165.

%91 Tedy sedlaky vlastnici ptidu.

592 J JANAK, Ke vzniku politického programu, s. 167-168.

%9 S konzervativni §lechtou uzaviela moravska narodni strana alianci jiz v roce 1861. Toto spojenectvi stavélo
predeviim na kontaktech $lechty v Cechach a na Moravé, na stejném postoji k éeskému historickému pravu, zajmu
o narodnostni rovnopravnost a negativnim postoji vici rakouskému centralismu; Dopis I. Wurma R. Fischerovi z
5.11. 1906, In R. FISCHER (ed.), Politické myslenky, s. 14.
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spornym paragrafiim prezentoval na snému piedevsim Alois Prazak. Ignat Wurm se do diskuzi
spontann¢ zapojoval také, samoziejmé podporoval svého lidra a politickou stranu. Oproti
Prazékové hospodarsky-ekonomické argumentaci ptridaval do diskuze socidlni rovinu, kdyz
prezentoval ndzor obci, které se omezenym délenim ptdy a pastvin chtély branit proti ,,chudiné
a pob&hlikim*,>%

Jednani tykajici se téchto otazek byla velmi divoka a tvrda, stejné tak jako hlasovani o
nich. Poslanci z obou taborti do posledni chvile nevédéli, jak zvolit, néktefi dokonce v dobé
hlasovani opoustéli mistnost, aby sviij nazor nemuseli prezentovat vefejné. Naptiklad béhem
hlasovani o vy$e zminéném paragrafu tykajicim se osob obce,*® kdy se hlasovalo vyvolavanim
jmen jednotlivych poslancti, doslo k jejich hromadnému utéku. ,,Straslivé utikani poslanct
povstalo ze snémovny, Ze nebylo mozné slyset ani odpovédi vytrvalych.«®%

Kromé t¢asti na vySe uvedenych debatach se Ignat Wurm v roce 1863 podilel na feSeni
rozli¢né Skaly problémd, zejména ekonomického charakteru. Jiz béhem tnora se stal ¢lenem

odboru pro zlepseni ugitelskych plati®®’

a odboru zabyvajicitho se upravou kontribu¢nich
sypek.5% Tieti volbu do odboru o regulaci feky Dyje odmitl s odiivodnénim, Ze jiz pisobi ve
dvou vyse zminénych odborech.®® V bieznu jej poslanci zvolili také do odboru zabyvajiciho
se zlepsenim hmotného postaveni niz§iho duchovenstva a navysenim jejich dotaci.5%

Odbory, do kterych byl Wurm na pocatku roku 1863 zvolen, kopiruji okruh stéZejnich
témat, kterymi se zabyval nejen na zemském snému. Jednalo se zejména o Skolstvi a cirkev. Do
naznacené¢ho kontextu ale nezapadad jeho odmitnuti volby do odboru, jenZ se mél zabyvat
regulaci feky Dyje. Wurm ptikladal regulaci fek velky vyznam, a to pfedev§im ekonomického
a hospodarského charakteru. Snazil se o upravu feky Hané, Moravy, Be¢vy a dalSich. Smysl
téchto Gprav vidél v zamezeni Skod v povodnovych oblastech, ve kterych dle jeho nazoru trpi
jak trodnost plidy, tak jeji hodnota. Dale argumentoval zintenzivnénim hospodarstvi, a to diky
zavlazovani poli, kterého by bylo dosaZeno pravé tpravou téchto fek. Také vétil, ze diky upraveé
a regulaci fek se zlepsi vefejné komunikace a bezpeCnost osad, stejné jako ,,zdravota

krajiny*.%%! Dokonce vypogital, Ze povodné zasahuji 10 tisic hektarti urodnych pozemk a ze k

5% Prehled zemskych snémii, Narodni listy 3, ¢. 68, 22. 3. 1863, s. 4.

5% Jednalo se o §6, ktery urcoval, kdo je a kdo neni ¢lenem obce. To nasledné souviselo se spornymi paragrafy o
dé€leni pady a pastvin. Proto pattilo hlasovani o §6 k t€ém bouflivéjsim.

5% prehled zemskych snémii, Narodni listy 3, €. 68, 22. 3. 1863, s. 4.

597 Prehled zemskych snémii, Narodni listy 3, €. 30, 6. 2. 1863, s. 2.

5% Prehled zemskych snémii, Narodni listy 3, €. 37, 14. 2. 1863, s. 2.

59 Moravsky snémovni list, 8. 1. — 28. 3. 1863, s. 173.

890 Moravsky sném zemsky, Moravské noviny 15, &. 21, 13. 3. 1863, s. 1.

801 Historicky archiv VMO, fond Ignat Wurm, kart. 4, Rukopisy, DiileZitost upravy nasich rek, zvlasté pak Moravy
a Hané, nicméné i Becvy a jinych pritokit Moravy, nedatovano.
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tipravé feky Moravy a Hané bude potieba 11 milioni zlatych.®%? Vypracovani téchto informaci
vénoval relativné velkou péci a z rozsdhlého dokumentu, ktery této problematice vénoval, 1ze
soudit, Ze o tuto tématiku jevil hlubsi zajem. Proto je s podivem, Ze volbu do odboru
zabyvajiciho se regulaci Dyje odmitl, nicméné v kontextu s jeho predchozim zvolenim do
jinych dvou odboril a v kombinaci s vrcholenim piiprav oslav cyrilometodéjského milénia a
naro¢nych debat zabyvajicich se vladnim navrhem obecniho zékona je jeho odmitnuti této

volby pochopitelné.

2.2.2.1. Snaha o zavedeni jazykové rovnopravnosti

Léta 1864-1867 pokladame za nejvyznamnéj$i obdobi Wurmova plisobeni na
moravském zemském snému. Je to doba, kdy navézal na sviij navrh z roku 1861 o zavedeni
narodnostni rovnopravnosti ve vefejném a ufednim zZivoté na Moravé. V roce 1864 zacal spolu
s dal$imi poslanci a angazovanymi jedinci vytrvale pracovat na zavedeni ¢eského vyucovaciho
jazyka do $kol. Uspéch se dostavil mezi lety 1866—1867, kdy byla oteviena prvni dvé ¢eska,
respektive slovanska gymnazia na Moravé, a sice v Brné a v Olomouci.

Dulivody angazovanosti Ignata Wurma v oblasti Skolstvi jsou zjevné. Vzdélani ptikladal
stézejni vyznam. Sdm se béhem svého pastoratniho plisobeni v Muténicich a Dédicich jako
knéz podilel na vyuce. Na sjezdech katolickych jednot se mimo jiné zabyval vzdélavanim
mladeze. V Brné pak plisobil na pozici duchovniho spravce zdejsiho Ustavu pro zanedbanou
mladez. Ke vzdélani a vychové mél tedy velmi blizko jak z teoretického, tak praktického
pohledu. O vyuce pfemyslel predevsim jako ptislusnik katolické cirkve a hluboce presvédceny
vlastenec. V jeho ocich bylo nutné k spésné tvorbé narodni kultury vzdélani mladeze v
matefském jazyce, které by ale zaroven kladlo diiraz na kiestanskou naboZenskou vychovu,
konkrétnéji na katolickou konfesi. Dle jeho ptfesvédCeni ndrodni kultura existovala jiz v
antickém svété, jenz ale kvili tomu, Ze vyznaval pohanskd naboZenstvi, nedokazal vytvofit
silnou narodni kulturu, a proto zanikl. Teprve kiestanska vira dle Wurma dokazala povznést
narody z iidajného barbarstvi a pievtélit vzdélani do podoby ,,samorostlé kultury narodni®, ktera
se stala zdkladem naroda samotného. Timto obhajoval konfesijni Skolstvi s vyukou
v matefském jazyce.®%®
Od zacatku roku 1864 probihaly diskuze o zavedeni narodni rovnopravnosti na

moravskych Skolach. V poloviné roku doslo k ustaveni Skolské komise, kterd se méla postarat

602 Tamtéz.
603 Historicky archiv VMO, fond Ignit Wurm, kart. 4, Rukopisy, Poslanec 1. Vurm a Skola konfesionelni,
nedatovano.
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o jeji praktické uskuteénéni. Uz v predeslém roce byl ustaven vybor pro skolské zalezitosti,
jenz se zabyval predev§im ,,zlepSenim stavu narodnich ugitelii“®%*, Vybor sice vypracoval ur¢ity
navrh, ten se ale kviili odroceni zasedani nedostal k projednani, ackoli byl vytistén a dokonce
mezi poslance rozdan. Poslanec Richard Rotter na dalSim zasedani zemského snému, v dubnu
1864, podal opét navrh na proSetieni celé zalezitosti, proti cemuz protestoval Jan Evangelista
Bily, jenz byl ¢lenem piivodniho vyboru z roku 1863. Bily navrhoval obnoveni ptedeslé¢ho
vyboru, nikoliv jeho nové ustaveni a zvoleni novych ¢leni. Vedly ho divody predevsim
praktické, protoze plvodni Clenové byli o této zalezitosti nejlépe informovani a vykonali
znaény kus prace. Ignat Wurm jako jeden z ptivodnich ¢lent vyboru pro Skolské zalezitosti
podpoftil navrh svého spolustranika Jana Evangelisty Bilého a pro piipad, ze by navrh o
obnoveni vyboru padl, navrhoval zvoleni deviti novych &lenti ze viech snémovnich kurii.t%®
Se zavedenim jazykové rovnopravnosti na Skolach souviselo také vzdélavani uciteld,
které se n¢kterym poslancim zdélo nedostatecné. Béhem dubnového zasedani Richard Rotter
vznesl jest¢ dalsi dva pozadavky. Prvni z nich pozadoval ustanoveni vSeobecného Skolského
zakona o narodnich Skolach a druhy zadal reorganizaci vzdélavaciho systému uciteld. Wurm

1,5 razantngé vsak oponoval jeho osodovani smérem k

podpofil Rotterovu prvni zados
nedostateéné vzdélanosti narodnich uéiteld.®%” Obhajoval pokrok, jenz byl v tomto sméru
ucinén za poslednich dvanact let. Plivodné se ucitelé ptipravovali na vyuku ptl roku, kdezto v
dané dob¢ se jednalo uZ o dva roky na redlce a poté dalsi dva roky na ptipravce. Wurm timto
zpiisobem argumentoval, ze vzdé¢lanost ucitelll se zvySuje. Tento pokrok navic dle ngj
potvrzoval, Ze vlada se ucitelim vénuje a Ze stav narodniho ucitelstva neni tak bidny, jak jej
Rotter li¢il. Wurm v feci oponujici Rotterovi také vyzdvihl ¢estnou pozici ve spolecnosti, které
se ucitelé v monarchii tésili. Srovnaval ji s Ruskem, kde ucitelé dosahovali ¢estného obcanstvi
az po desiti ¢i dvaceti letech plsobeni, kdeZto rakousti ucitelé se téSili Cestnému obCanstvi
prakticky okamzité po nastoupeni do funkce.%%

Natlak na uskutecnéni pozadavk tykajicich se jazykového zrovnopravnéni neprobihal

pouze ze strany ceskych politikii, nybrz také ze strany ceské vefejnosti prostiednictvim

604 Jednalo se zejména o jejich finanéni zabezpedeni; Moravsky snémovni list, 12. 4. 1864, s. 270.
605 Tamtéz.

606 Tamtéz, 29. 4. 1864, s. 528.

807 Sném zemsky, Moravské noviny 16, &. 36, 3. 5. 1864, s. 142.

608 Moravsky snémovni list, 29. 4. 1864, s. 528.
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nejrizngjich petic.’®® Zadost prednesena zemskému snému Ignatem Wurmem®® a tlak
vetejnosti nakonec padly na tirodnou ptidu a 18. ¢ervna 1864 se usnesl moravsky zemsky vybor
na ustanoveni ankety, jez by se zabyvala praktickym zavedenim jazykové rovnopravnosti na
$kolach.b!! Jeji osazenstvo méli tvofit predeviim odbornici z oblasti $kolstvi a vychovy. Wurm
byl zvolen ¢lenem z pozice navrhovatele provedeni jazykového zrovnopravnéni. Dal§imi Cleny

612 2 Vincenc Prousek, feditelé $kol Florian Schindler,

se stali Skolni radové Ondiej Wilhelm
Hoffmann, Josef Adolf Auspitz a FrantiSek Mathon. Jednani ankety se ucastnili pfedstaveni
brnénské a olomoucké konsistofe. Anketu mél fidit Frantiek Alois Srom, ktery fungoval jako
jeji referent u zemského vyboru. Zaroven se zavazal k tomu, Ze se anketa bude zabyvat
zavedenim jazykové rovnopravnosti i v dalsich oblastech.5!3

Cilem ankety bylo navrhnout zplsob, jak na Skolach realizovat jazykovou
rovnopravnost ke spokojenosti obou narodnosti, zaroven ale tak, aby byla zachovana i vyuka
druhého jazyka, nebot ,,... kazdému na Moravé prospésno jest, znati némecky a &esky... 614
Vyucovaci jazyk na Skolach mél byt zemsky, coz pro predstavitele odboru pro skolské
zalezitosti znamenalo Cesky a némecky. Po peclivém zvazeni situace mé¢l odbor vytvofit
ptedlohu ¢i navrh, jakym zpisobem rovnopravnost realizovat. Odbor nejednal o tom, jestli se
rovnopravnost uskuteéni — to uz bylo zaruéeno zékonem i p¥islibem cisate.®’® Problematika
jeho ukolu spocivala ve zptisobu jejiho provedeni tak, ,,aby zZadné strané kiivda se nestala®.

Jednalo se pfedevsim o cirkevni, tfedni a vyu€ovaci stranku véci. Mezi za¢astnénymi panovala

falesna nadgje, ze jazykova rovnopravnost na skolach bude provedena takovym zptusobem, Ze

609 Josef BARTOCHA, Priikopnici ceského gymnasia v Olomouci, In Adolf KUBIS — Rostislav BARTOCHA —
Viéclav NESPOR (ed.), Pamdtnik Sedesdtého vyroci ceského gymnasia v Olomouci 1867-1927, Olomouc 1927, s.
22.
810 Enquetta pro zavedeni rovnopravnosti jazykové ve skolach moravskych II, Olomoucké noviny, ¢. 3, 11. 1. 1865,
s. 1.
611 podle M. Prochazkové mél jeji ¢leny vybirat sam I. Wurm; M. PROCHAZKOVA, P. Igndat Wurm, s. 63.
812 Ondtej Wilhelm byl jednim z nejvyraznéjsich zastancl jazykové rovnopravnosti na moravskych $kolach. Mezi
lety 1862—1864 podal n€kolik navrhl vladé o vytvoteni ¢eského gymnazia na Moravé. Sam se u¢astnil podstatné
vétsiny debat tykajicich se vytvofeni ceskych stfednich Skol a zavedeni jazykové rovnopravnosti na stavajicich
Skolach. Podrobnéji k jeho snaham viz J. BARTOCHA, Prikopnici ceského gymnasia, S. 22.; M.
PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 64.
813 Sedeéni moravského vyboru zemského, Moravské noviny 16, &. 54, 7. 8. 1864, s. 213.
81 Dopisy a denni zpravy, Moravské noviny 16, &. 52, 28. 6. 1864, s. 205.
615 Jazykovou rovnopravnost na nizSich $koldch v oblastech s vétSinovym podilem slovanského obyvatelstva
pripoustél vynos ¢. 4781 vydany roku 1861 ministerstvem kultu a vyucovani. Vyucovani na gymnaziich v
narodnim jazyce zaki potvrzoval také §17 organizacni osnovy a nejvyssi cisai'ské rozhodnuti z 20. Cervence 1859,
ktery natizoval, aby bylo na stiednich Skolach vyucovano feci zakd, a to némecko-cesky v Brné, Jihlavé, Olomouci
vladni nafizeni se vSak pravdépodobné nijak peclivé nedodrzovalo; Z Brna, Moravské noviny 18, ¢. 30, 10. 3.
1866, s. 118.
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do deseti let se zapomene na narodnostni rozpory, protoze se na Moravé bude do jisté miry ucit
v obou jazycich.®1®

Primérnim ukolem bylo zjistit ndzor na tuto problematiku jak od ¢eské, tak od némecké
strany. Za timto ucelem bylo svolano v prosinci 1864 sezeni ankety, kde mély ob¢ strany vylozit
své predstavy o tom, jak na $koly zavést oba vyucujici jazyky.%!’ Z tohoto sezeni mél poté
vzniknout protokol, ze kterého by zemsky vybor vybral nejvhodnéjsi navrhy a ty poté predlozil
zemskému snému ke schvaleni. Jednani se tykala pfedevsim stfednich skol. Ob¢ strany se
behem sezeni shodly, Ze je nevhodné, aby byli zZaci slovanské nadrodnosti piijimani na slovanska
gymnazia a realky pod podminkou zkousky z némeckého jazyka, jak se do této doby d¢lo.
Dohodli se na tom, Ze je nutné tento neduh odstranit.?!® Shodné postupovaly obé strany také v
otazce vyucovaciho jazyka na krajskych a normalnich Skoléch, kde chtély zavést vyu¢ovani v
obou jazycich.

V dalsich bodech jednani se ale zadaly projevovat odligné postoje Cechi, ktefi se snazili
prosadit ¢esky jazyk na stfednich Skolach, a Némci, ktefi se snazili o co nejmensi Gstupky, aby
si zachovali své soucasné pozice. Problematickym se ukazal také postoj ¢eské vyucovaci feci
jinak velmi naklonéného Ondfeje Wilhelma, ktery zdsadné odmital cesky vyu€ovaci jazyk na
némeckych vysSSich gymndziich. Zasadné také nesouhlasil s ndrodnostné rozdélenymi
paralelkami. Rozdé€leni Zzaka dle narodnosti na jedné Skole povazoval za odporujici
pedagogickym zasadam. Nejvaznéjsi konflikt mezi zasedajicimi vSak nastal pifi projednavani
otazky gymnazii. Ceskd strana navrhovala, aby Zaci z venkovskych $kol byli na gymnazia a
realky v Kroméfizi, Straznici, Uherském Hradisti, Pfiboru a dale paralelky v Brn¢, Olomouci a
v Jihlav¢ ptijimani podle zkousky z ¢eského jazyka tak, jako byvali v sou¢asné dob¢ piijimani
ze ¢tvrtych tfid hlavnich Skol na zaklad€ zkousek z jazyka némeckého. Na tento navrh reagovala
némeckd strana velmi negativng, byt se z pohledu Cechii jednalo piedeviim o upozornéni,
jakym zptsobem byly vedené skoly, naptiklad v Hodoning, kde byla némcina na Skolach
uptfednostinovana predevsim pro ,,... choutky jednotlivcv a kvili tfednickym a zidovskym

ditkam*.%%9

818 Dopisy a denni zpravy, Moravské noviny 16, ¢. 52, 28. 6. 1864, s. 206.
817 Jména ¢lenii ankety se mirn& lisi oproti ptivodn& jmenovanym v Moravskych novinach. Olomoucké noviny
uvadgji jako &leny této ankety svolané v prosinci: na pozici piedsedy F. A. Sroma, $kolniho radu O. Wilhelma,
brnénského kanovnika Karla Nétiga, knéze z Olomouce Polacha, feditele realky J. A. Auspitze, F. Mathona,
katechetu Jana Chmelic¢ka, poslance I. Wurma, feditele gymnézia Hoffmanna a feditele brnénské techniky F.
Schindlera; Enquetta pro zavedeni rovnopravnosti jazykové ve Skolach moravskych II, Olomoucké noviny 1, ¢. 3,
11.1. 1865, s. 1.
818 Enquetta pro zavedeni rovnoprdavnosti jazykové ve Skoldch moravskych II, Olomoucké noviny 1, €. 3, 11. 1.
1865, s. 1.
818 Enquetta pro zavedeni rovnoprdavnosti jazykové ve Skoldch moravskych III, Olomoucké noviny 1, ¢. 4, 14. 1.
1865, s. 1.
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Ondiej Wilhelm dale navrhoval, aby gymnazisté némecké narodnosti pro advokatskeé,
notafské, ufednické a dalsi lukrativni pracovni pozice na Morave, stejné tak jako na veskeré
duchovni pozice, studovali Ceskou fe€ na niz§ich gymnaziich ¢tyfi a na vyssich ti1 hodiny tydné.
Zaroven vSak dodaval, ze by méli mit moznost se této povinnosti zbavit. Cely némecky tabor
také rozhodné odmital, aby se némecti studenti ucili nékteré predméty v ceském jazyce, a to z
blize nespecifikovanych pedagogickych diivodi. Wilhelm navrhoval, aby se némecti studenti
ucili ¢esky pouze Cesky jazyk a Ceskou literaturu. Dale vyslovil myslenku, ze by se v Brng,
Olomouci a v Jihlavé zfidila nova gymnazia. Nespecifikoval vSak, zda by se mélo jednat o
gymnazia ¢eska nebo némecka, a stejné tak neuptesioval prostory, kde by méla byt gymnazia
umisténa. Pravdépodobné vSak chtél tato gymnézia zfidit jako zkuSebni verzi realizace
pozadavki ¢eské strany.52°

Své stanovisko tykajici se stitednich $kol samoziejme prezentovala také Ceska strana. Ta
pozadovala, aby byla gymnazia v Mikulove¢, Znojmé a v Moravské Tiebové, tedy gymnazia s
vyraznou ptrevahou némeckych zakl, prohlaSena za némecka. Dale aby se v téchto nizsich
gymnaziich uéilo némecky a CeStina se stala obligatnim pfedmétem pro vSechny zaky v
takovém rozsahu, aby se ndsledné na vy$§im gymndziu mohli ucit ¢esky jednomu ¢i dvéma
predmétim. Ceska strana dale pozadovala na niz§ich gymnaziich v Krométizi, StraZnici,
Uherském Hradisti a v Pfiboru vyuku pfiblizné Sesti hodin némeckého jazyka a teprve pozdéji
vyuku nékterych predméti v némcing. VErili, Ze timto zplisobem se vyhovi pedagogickym
pozadavklim a zaroven se Zaci vzdélaji ve svém jazyce a dostatené se nauci i1 jazyku druhému.
V Brn¢, Olomouci a v Jihlavé, kde byly narodnosti zakl pocetné vyrovnané, se mély vytvorit
paralelky rozdélené dle narodnosti, a to do té doby, nez v téchto méstech vzniknou gymnazia
nova.®? Paralelky mély byt zfizeny pro némecké Zaky po vzoru nizsiho gymnézia v Mikulové
a pro Ceské Zaky podle vzoru niz§iho gymnazia v Krométizi. Na vySSich gymnaziich v Brné,
Olomouci a Jihlavé se pak mél alesponn jeden predmét vyucovat Cesky. Dale mélo dojit k
odstranéni némeckych katechetll a k dosazeni ¢eskych knézi na jejich mista. Cesky klérus totiz

dokazal vyucovat nabozenstvi v obou jazycich. Stejné podminky ptredstavitelé Ceské strany

20 Enquetta pro zavedeni rovnoprdavnosti jazykové ve skoldach moravskych IV, Olomoucké noviny 1, &. 5, 18. 1.
1865, s. 1.
621 Rozdélent, ktera gymnazia méla byt némecka, ktera Geska a kterd méla vyu€ovat &astecné v obou jazycich, je
v nékterych publikacich pfipisovano I. Wurmovi, s vétsi pravdépodobnosti se ale jednalo o kolektivni navrh vSech
geskych ucastnikd jednani; J. BARTOCHA, Priikopnici ceského gymnasia, s. 22; M. PROCHAZKOVA, P. Ignat
Wurm, s. 63.
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navrhovali i pro realky. Predlozené pozadavky nepovazovali za prospésné jen pro Ceské zaky,
nybrz je prezentovali jako smiflivy navrh, ktery Cechtim ,,vyhovi a Némctim neuskodi*.%%2

Nasledujiciho roku doslo k odvolani statniho ministra Antona Schmerlinga a k jeho
nahrazeni dosavadnim &eskym mistodrzitelem hrabétem Richardem Belcredim.%® Jeho
uvedeni do ufadu bylo velmi dobrou zpravou pro &eské vlastence jak v Cechach, tak na Moravé.
Richard Belcredi mél pozitivni vztah k ¢eskym korunnim zemim a kladné se stavél k programu
¢eskych politiki, tedy k ceskému statnimu pravu. Pro moravské vlastence se pak stal nespornou
vyhodou jeho piibuzensky vztah k hrabéti Egbertu Belcredimu.®?* Nastala tedy vieobecné
ptizniva situace pro ¢innost ¢eskych narodnich hnuti v habsburské monarchii.

Zemsky vybor vypracoval na zakladé vySe uvedené ankety dva navrhy o zptsobu
provedeni jazykové rovnopravnosti na Moravé, pficemz prvni se opiral o pozadavky ceské
strany, druhy prosazoval pozadavky strany némecké. Némecti ¢lenové zemského vyboru v Cele
s Karlem Giskrou®?® piedstavili vlastni navrh k provedeni jazykové rovnopravnosti, stejné tak
vytvoftili vlastni navrh ¢esti zasedajici zemského vyboru, které reprezentoval Frantisek Alois
Srom. Na pocatku roku doslo k jednani o tom, ktery z navrhii bude realizovan. Pfedpokladalo
se, Ze hlasovani bude velmi tésné, protoze bylo jasné, Ze pro navrh odboru vedeného Sromem
bude hlasovat vétSina poslancti z Ceské konzervativni pravice, kdezto pro navrh poslanci
vedenych Giskrou bude hlasovat vétSina poslanci z némecké liberalni levice. V Ceskych
konzervativnich fadach vSak panovala vétsi nadéje na uspéch. Co se ty¢e narodniho vyboru,
skupina Karla Giskry zastavala mensinové pozice. Navic se k navrhu odboru, jejz vedl Srom,
pravdépodobné piiklanéla i vlada.?

K ptedstaveni navrhli obou stran doslo na zasedani moravského zemského snému 30.

ledna 1866. Nejprve predetl jménem vétsiny zemského vyboru Frantisek Alois Srom zpravu,

ktera se zakladala na navrhu Ignata Wurma a jeho spolupracovniki. Tento navrh se nakonec

822 Enquetta pro zavedeni rovnoprdvnosti jazykové ve skolach moravskych IV, Olomoucké noviny 1, &. 6, 21. 1.
1865, s. 1.

623 Podrobng;ji k okolnostem jejich vymény napiiklad O. URBAN, Ceskd spolecnost s. 192; M. BOROVICKA a
kol.: Velké déjiny, s. 105-106.

624 Jednalo se o jeho bratra. E. Belcredi byl jednim z viid¢ich ptedstavitelii konzervativniho velkostatku na
moravském zemském snému, jenz uzce spolupracoval s moravskou narodni stranou. Navic jej pojil blizky vztah s
I. Wurmem, se kterym se znali diky spolkové Cinnosti v rameci organizace oslav cyrilometodéjského milénia roku
1863.

625 Karl Giskra byl pfednim piedstavitelem némeckorakouskych liberaléi. Vii¢i navrhu 1. Wurma o provedeni
narodni rovnopravnosti stal uz v roce 1861, kdy se snazil predevsim o to, aby Wurmitv navrh nebyl viibec pfipustén
k projednani na zemském vyboru; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 60; O rovnopravnosti jazykové na
snému zemském, Moravské noviny 18, €. 4., 9. 1. 1866, s. 14.

626 Moravské noviny doslova uvadgji: ,Jednomu z navrhiv téchto pieje zajisté vldda nyné&jsi spravedliva. V
kontextu pfiznivé situace, ktera panovala diky R. Belcredimu, je pravdépodobné, Ze prave jeho se tyka narazka na
,»vladu nyné&jsi spravedlivou®; O rovnopravnosti jazykové na snému zemském, Moravské noviny 18, ¢. 4., 9. 1.
1866, s. 14.
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netykal pouze jazykové rovnopravnosti na skolach, ale také v cirkvi, v ufednim a ve vefejném
zivoté. Nejdetailngji vSak zpracovaval navrh ¢ast tykajici se Skolstvi. Prvnim pozadavkem byla
vyuka na Skolach v matetském jazyce vétSiny zaki. Druhy pozadavek z oblasti Skolstvi se tykal
normalnich skol v Brn¢ a v Olomouci, kde mély byt udrzovany oba jazyky, ale jen pokud to
vyzadovala potteba zakii navstévujicich dané instituce. Tieti pozadavek se soustiedil na stfedni
Skoly na Moravé, které se mély rozdélit do tii skupin. Do prvni skupiny mély spadat skoly,
Uherském Hradisti. Do druhé skupiny mély spadat Skoly, na kterych by ziistala némcina jako
hlavni vyucovaci jazyk, a to v Mikulove, Znojmé a v Moravské Trebové. Na téchto jazykove
striktné rozdélenych Skolach méla ale existovat prilezitost umoziujici kazdému studentovi
naucit se 1 druhému jazyku. Tuto vyuku mély zaruCovat dvé vyucujici hodiny matetského
jazyka tydné a dale pak vyuka ostatnich hodin podle organiza¢nich stanov pro druhy zemsky
jazyk. Jako druha moznost vyuky obou jazykl bylo vyucovani jednoho ¢i dvou predméti v
jazyku druhém. Tieti skupina se pak méla skladat ze Skol, kde byl vyvazeny pocet Cesky i
némecky mluvicich studentd, a proto se zde mély vyuc€ovaci jazyky stiidat podle jednotlivych
pfedméth a tfid. Do této skupiny spadaly stfedni Skoly v Brn€, Olomouci a Jihlavé. Vyuka v
obou jazycich méla probihat dle navrhu tak, ze studenti v nizsich ro¢nicich méli byt zafazeni
do tfid podle matetské feci. V téchto tfidach byl v§ak pozadavek na to, aby se studenti dokonale
naucili 1 druhy zemsky jazyk, protoze ve vysSich tfidach mélo dojit k jejich slouceni a vyuka
méla pokracovat z ¢asti v obou jazycich. Zkousky, a pfedev§im maturita, pak mély probihat v
matefském jazyce zakl, a to 1 z pfedmétd vyu¢ovanych v jazyce druhém.

Po ¢asti navrhu, ktery se vénoval Skolstvi, nasledovaly jesté tfi dalsi sekce, které byly
zpracovany mnohem vseobecngji. Jednalo se o ¢ast navrhujici opatieni na soudnich, spravnich
a finan¢nich ufadech na Moravé, které mélo dbat na to, aby s kazdou stranou bylo jednano v
matefském jazyce. Na to navazoval poZadavek, aby kazdy tfednik v téchto institucich dokonale
ovladal oba zemske¢ jazyky. Dalsi ¢ast se tykala cirkve, ktera méla do kiestnich, snatkovych a
umrtnich matrik na Moravé potizovat zapis v mateiském jazyce doty¢né strany, pokud nebude
doty¢na strana zadat jinak. Ve Ctvrté ¢asti zpravy se objevil dirazny apel na vladu, aby na
postach, telegrafech a Zeleznicich byly informace podévany jak ustné, tak pisemné v obou
jazycich. Nakonec bylo v navrhu nafizeno zemskému vyboru, aby se spojil s c. k.
mistodrzitelstvim a dohodli se na vydéavani ,,ufadniho listu pro Moravu“ v obou zemskych
jazycich a aby o tom, jak jednéni dopadla, podal vybor zemskému snému zpravu. K uskute¢néni
vyse uvedenych pozadavka pak mél byt zvolen deviti¢lenny odbor slozeny ze tii poslancii z

kazdé kurie.
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Poté predstavil navrh menSiny zemského vyboru Karel Giskra. Zakladal se na
pozadavcich vylozenych béhem ankety Ondiejem Wilhelmem. Lisil se pouze v prvni casti,
ktera se tykala kolstvi. Césti tykajici se jazykové rovnopravnosti v cirkevni, tfedni a vefejné
oblasti se shodovaly s pozadavky preétenymi Frantiskem Aloisem Sromem. Cast tykajici se
Skolstvi nebyla tak detailn¢€ zpracovéana jako u Ceské strany. Bylo zde pozadovano, aby se na
nizsich skolach ucilo v matefském jazyce vétSiny zakt. Na hlavnich Skolach a reédlkach se dle
tohoto navrhu mé¢l ucit také druhy jazyk. Na hlavnich Skolach v B¢ a v Olomouci, které
spadaly pod fond normaélnich Skol, by se mélo ucit v obou jazycich. Stfedni Skoly (tzn.
gymnazia a realky) byly rozdéleny na Skoly, kde se m¢lo ucit vyhradné¢ bud’ cesky, nebo
v Mikulové, Moravské Ttebové a ve Znojmé. V Brné, Olomouci, Jihlavé a Uherském Hradisti
mela byt vyuCovacim jazykem némcina, pokud by se ale pfihlasilo dostate¢né mnozstvi
studentl, kteti by ovladali pouze Cesky jazyk, méla byt pro né ziizena Skola s ceskym
vyucovacim jazykem. Na stfednich Skolach méla byt dle tohoto navrhu poskytnuta studentim
prilezitost, aby se nau¢ili psat i mluvit také druhym jazykem.%?’

K projednéni a zvazeni dvou vySe uvedenych moznosti zvolili poslanci novy odbor, jenz
se skladal z knizete Huga Karla Eduarda Salm-Reifferscheidt-Reitz, Vintite Jana Kalivody,
Albrechta Vincence Kounice, Kuno Honrichse, Karla Giskry, Karla van der Strasse, Antona
Glasnera, Richarda Rottera, Frantiska Aloise Sroma, Ignata Wurma, FrantiSka Mathona a
Vincence Brandla.®?® Odbor byl zvolen k 31. lednu 1866 a ihned zahjil jednani. BohuZel se ale
vySe zvoleni nedokazali dobrat kloudného vysledku. Na poslednim zasedani tohoto odboru, 13.
unora 1866, se jednohlasné shodli na tom, Ze zalezitost nemohou nadale projednavat. Jako
divody ukonceni svych jednani uvedli, ze se jedna o dilezitou zélezitost, kterou je potieba
dikladné zvazit, coz z divodu casové tisn€ nemohli zvladnout. Tuto zpravu podali na
poslednim zasedani moravského zemského snému 15. unora 1866, po kterém byl sném
ukonden.%2°

V mezidobi, kdy moravsky zemsky sném nezasedal, vyustily dlouholeté spory mezi

Rakouskem a Pruskem v otevieny konflikt, kdy béhem ¢ervna 1866 vyhlasily Rakousku valku

827 Ze snémii, Moravské noviny 18, ¢. 15, 3. 2. 1866, s. 58.
628 Ze snémii, Moravské noviny 18, ¢. 16, 6. 2. 1866, s. 62
629 Ze snémii, Moravské noviny 18, ¢. 24, 24. 2. 1866, s. 94,
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630 Kratkd poty¢ka méla pro habsburskou monarchii

postupné¢ Prusko a nésledné Italie.
dalekosahlé nasledky tykajici se také jeji politické situace a dalsiho vnitrostatniho vyvoje.53

Pro zemé Koruny ¢eské se zdala byt tato situace zpocatku pozitivni. Ukonceni valky s
sebou neslo nékolik ustupkt cisarského dvora narodnim snahdm ceskych poslancti. Jednim z
téchto vstticnych krokl bylo také schvaleni dvou ¢Ctyftiidnich gymnazii s ceskym vyucovacim
jazykem. Gymnazia schvalil osobn¢ cisat FrantiSek Josef I. 18. fijna 1866 a méla vzniknout v
Brné a v Olomouci.®® Prezentovana byla jako dar ¢eskému narodu z vdéku cisafe za vérnost
Cechii b&hem prusko-rakouské valky.5%® Podkladem k ustanoveni téchto gymnazii se stal
protokol, jenz vznikl z vySe uvedené ankety a opiral se o navrh Ondfeje Wilhelma. Pivodné se
m¢élo jednat o gymnazia niz$i. Pesto, ze byla ¢eskd gymndazia schvalena cisafem jiz v fijnu, k
jejich zalozeni beéhem tohoto roku nedoslo.

Dalsi zasedani moravského zemského snému se konalo v prosinci roku 1866. VétSina
jednani se nesla v duchu napravovani valecnych skod a debat tykajicich se rakousko-uherského
vyrovnani. Na ndvrh FrantiSka Mathona doslo ale také k obnoveni odboru pro realizaci
jazykové rovnopravnosti na S$kolach, a to z toho divodu, Ze béhem posledniho zasedani
zemského snému odbor nedokoncil svou praci, a tudiz predeslému snému neptedlozil zadné
vysledky. Tento navrh piijala naprosta vétsina poslanct a odbor byl 27. listopadu obnoven.53*

Boj za jazykovou rovnopravnost na Skolach pokracoval. Na tomto zasedani zemského
snému podal Antonin Meznik a dal§i ¢esti poslanci véetné Ignata Wurma interpelaci®® na
zemského mistodrZitele tykajici se zaloZeni gymnazii v Brné a v Olomouci. Poslanci vznesli tfi
dotazy. Za prvé se tazali, zda jiz byly zahajeny pfipravy na zaloZeni téchto gymnazii, za druhé

v\ 7 636

se tazali, zda maji tato gymnazia zlstat niz§imi>°° a za tieti se zajimali, kdy hodla vlada tato

gymnazia oteviit. Dostalo se jim pouze neurcité odpovédi, a sice Ze se vlada snaZzi, aby byla

gymnazia co nejdfive ziizena a oteviena.®®’

830 Podrobnéji k pfic¢inam, pritbéhu a ukonéeni prusko-rakouské vélky napiiklad Karel RICHTER, T#eba i Zelezem
a krvi. Prusko-rakouské valky 1740-1866, Praha 2007; Pavel BELINA — Josef FUCIK, Vilka 1866, Praha 2005.
631 K reakci ¢eskych zemi na prusko-rakouskou valku a k jejim disledkiim podrobnéji M. BOROVICKA a kol.,
Velke dejiny, s. 141-160; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 211-227; Milan HLAVACKA a kol., Ceské zemé v
19. stoleti. Promény spolecnosti v moderni dobé, dil 1, Praha 2014, s. 76-79.

832 Cast 1iredni, Moravské noviny 18, €. 125, 19. 10. 1866, s. 483.

633 J. BARTOCHA, Pritkopnici ceského gymnasia, S. 8.

634 Ze snémii, Moravské noviny 18, ¢. 143,29, 11. 1866, s. 552.

635 Postupem ¢asu zacal Wurm povazovat Interpelace za velmi vhodny a G¢inny prostiedek politického boje
»Nejbolestivejsi byvaji pro nepfitele — interpelace.” LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni
prijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 12. 1. 1874.

636 Srovnej M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 65.

837 Ze snémii, Moravské noviny 18, ¢. 153, 22. 12. 1866, s. 591.
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2.2.3. Zlomovy rok 1867

Rok 1867 byl pro ¢eskou narodni politiku na Moravé v mnoha ohledech zasadnim.
Stejné jako po sardinské valce se ocitla habsburskd monarchie v dasledku nepovedené
zahrani¢ni politiky na prahu dalSich zasadnich vnitropolitickych zmén. Navzdory nadéjim,
které po skonceni prusko-rakouské valky na podzim roku 1866 panovaly nejen na Ceské a
moravské narodni politické scéné, doslo 21. prosince 1867 po mésicich jednani k vydani
prosincové ustavy, kterou bylo de facto rozhodnuto o dualistickém uspoiadani habsburské
monarchie.%®

Dne 2. ledna 1867 rozpustil cisai’ patentem zemské snémy a naiidil okamzité volby do
snémi novych, které mély byt svolany 11. inora.®®® K jejich rozpusténi mél predevsim dva
divody. Prvnim z nich byla jednani o rakousko-uherském vyrovnani, jez se blizila ke konci.
Zavérené rozhodnuti o podobé vyrovnani se mélo uskuteénit na mimoiadné Fi§ské radé® za
piitomnosti zastupcli vSech zemi, aby rozhodnuti bylo ,,viestranné spravedlivé®.®*! Také se
blizil konec Sestiletého volebniho obdobi, coz se stalo druhym diivodem k ukonceni ¢innosti
stdvajicich snémil, a cisaf chtél, ,,aby v této veledllezité uloze narodim Nasim obnovené
vykonavani prava volebniho bylo zachovano*.54?

Dne 3. ledna, den po vydani cisafského patentu, bylo stanoveno datum voleb do
moravského zemského snému na 28. ledna do volebni kurie venkovskych obci. Pro méstské a
obchodni volebni kurie byl termin voleb stanoven na 31. ledna a pro kurii velkostatkl na 4.
tinora.?* Cisafsky patent uvadél jako jediny predmét predloh k jednani, a tudiz také jako
jedinou ¢innost téchto zemskych snéml oznameni tohoto patentu a nasledné vyzvani k volbé
do mimotfadného shromazdéni fiSské rady. Jeji svolani stanovoval patent na 25. tnora. Jediny
pfedmét jednani a veSkera Cinnost této mimotadné tiSské rady pak méla spocivat v feSeni

Gstavnich zaleZitosti.5*

638 Podrobnéji k témto udalostem napiiklad O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 211-227; M. BOROVICKA a kol.,
Velké déjiny, s. 141-176.
639 Patent cisai'sky, Moravska orlice 5, &. 3, 4. 1. 1867, s. 1.
640 Cisaf plivodn& svolal patentem z 2. ledna 1867 mimotfadnou fi8skou radu. Dne 18. tnora se viak v diisledku
nesouhlasu svolanych zemskych snémut rozhodl od svolani mimotfadné fi§ské rady upustit a svolal Gstavni radu
tisskou. Jelikoz se jednalo o jedno shromazdéni se stejnym tcelem, v textu je pro n¢j pouzivano kviili zjednoduseni
oznaceni 1i$ské rada; Zahdjeni snemu Moravského, Moravska orlice 5, €. 81, 7. 4. 1867.
841 Patent cisarsky, dany dne 2. ledna 1867, Moravské noviny 19, &. 2, 3. 1. 1867, s. 1.
642 Tamtéz.
843 Nové volby do snému. Prohlaseni, Moravska orlice 5, ¢. 5, 6. 1. 1867, s. 1.
84 Patent cisai'sky, dany dne 2. ledna 1867, Moravské noviny 19, ¢. 2, 3. 1. 1867, s. 1.
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Ignat Wurm v téchto volbach znovu kandidoval v méstské volebni kurii za volebni okres
Pierov, Kojetin a Tovatov.®*® Zda byl také ¢lenem volebniho komitétu jako ve volbach
predchozich, neni bohuzel zcela jasné. Jisté je, Ze se v bfeznu 1866 kvuli investovani za
olomouckého vikate piesunul z Brna do Olomouce.%*® V roce 1867 pak pfisel zlom, kdy Ignat
Wurm uz nebyl v médiich prezentovan jako ¢len vedeni ndrodni strany na Moraveé a pii
prohldsenich strany jiz jeho jméno nefigurovalo na piednich zvyraznénych pozicich lidra
strany, nybrz se presunul mezi fadové straniky.54’ Lze se tedy domnivat, Ze jeho nepfitomnost
v centru politického déni, tedy v Brné&, jej v ramci narodni strany svym zpiisobem odsunula z
vedoucich pozic do ustrani. Nicméné volby do moravského zemského snému dne 31. ledna
piesvédcivé vyhral.®® Ze 423 volich, ktefi se dostavili k volbam, ziskal 421 hlasi. Oproti
pfedchozi volbé nebyly tentokrat poddny zddné namitky, a proto byl 19. tnora pfipustén do
moravského zemského snému za volebni okres Perov, Kojetin a Tovaéov.%* Poslanecky slib
slozil esky 20. tnora.®®

I kdyz se zemské snémy na pocatku roku 1867 sesly predevsim kvuli volbé poslancti do
tiSské rady, projednavaly se na nich samoziejmé také zemské zaleZitosti. Zejména pokracovala
jednéni, kterd zacala na zasedani ptedchézejici rok. Tykala se hlavné odstranéni disledkil
prusko-rakouské valky. Zemé Koruny c¢eské patfily k oblastem touto valkou
nejzdevastovangj$im, nebot’ se odehravala z podstatné ¢asti na jejich iizemi. Poslanci bojovali
za prava znicenych obci, kterym cisaf slibil pomoc na odstranéni valecnych skod, a to jiz v fijnu

roku 1866. Na zakladé tohoto piislibu vypracovali poslanci 22. listopadu 1866 pozadavky

7adajici kompenzaci valeénych $kod za ,$kody operaéni“®®' a za ,davky nepfitelem
vynucené“.%®2 Bohuzel jesté v tinoru roku 1867 se pomoci poskozenym obcim nedostalo.

Poslanci proto podali 19. tinora interpelaci, v niz se dotazovali na diivody branici zaslat vale¢né

nahrady poSkozenym obcim. Dale zjiStovali, jakych prostfedkli hodla vlada pii odstranéni

845 Volebnim komitétem, sestavajicim z vidu pravice posledniho snému zemského, navrhuji se paniim volic¢iim pro
volbu poslancii zemskych ve volebnim okresu mést, kde se volba konati bude 31. ledna, Moravska orlice 5, ¢. 15,
18. 1. 1867, s. 1.

846 Jednim z podstatnych divodd, pro¢ byl I. Wurm investovan na pozici vikafe olomoucké katedraly, byla podpora
zdejsiho generalniho vikare Arthura Konigsbrunna, ktery ac byl prezentovan jako duchovni, ktery se snazil ,,hovéti
obé&ma narodnostem®, podporoval spise Moravany &eské narodnosti; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 63.
847 Wurmovo jméno jiz nefiguruje u volebniho prohlageni k volbam roku 1867, jména ostatnich lidri narodni
strany z predeslého volebniho obdobi se ale neméni; Moravané, drazi krajané nasi, Moravska orlice 5, ¢. 17, 20.
1.1867,s. 1.

648 Dle Moravské orlice vyhral I. Wurm volby jednohlasng, coz samoziejmé nebyla pravda; Vysledek voleb v
meéstach, Moravska orlice 5, ¢. 27, 1. 2. 1867.

849 Moravsky snémovni list o sedénich moravského snému zemského, 18. 2. — 11. 4. 1867, s. 12.

850 Cast neviredni. Sném markrabstvi Moravského, Moravské noviny 19, ¢. 23, 21. 2. 1867, s. 90.

651 Tamtéz.

852 Tamtéz.
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téchto piekazek a k urychleni vyplaceni valeénych nahrad pouzit. Posledni dotaz se tykal toho,
zda bude vlada nahrazovat z vladnich prostiedkli také Skody obcim zpiisobené na davkach
vynucenych nepfitelem. Wurmovo Pierovsko patfilo také k valkou poskozenym oblastem,
proto nevahal a k interpelaci se pridal.®®

Primarné se ale zemsky sném sesel kvili volbam do ti$ské rady, kterd méla projednat
nové usporadani habsburské monarchie. Piesnéji méla schvalit zménu vnitrostatnich pomérii
pozd&ji oznadovanou jako rakousko-uherské vyrovnani.®®* Moraviti poslanci o zménach
vnitrostatniho uspotadani, které se neodvratné ptiblizilo po prusko-rakouské valce, diskutovali
jiz na ptedchozim snému na podzim roku 1866. Sviij postoj k nastavajicim zménam a ke svolani
fiSské rady moravsti poslanci narodni strany vyjadfili v Adrese snému Moravského uréené
cisafi.%®

V adrese na prvnim misté vyslovili nejhlub$i vérnost Markrabstvi moravského a
poslusnost moravského zemského snému cisafi. Dale popsali své statopravni stanovisko,
zakl4dajici se na fijnovém diplomu a Ginorové ustavé.®*® Na zikladé téchto dokumentt se pak
poslanci snazili popfit platnost ¥§ského snému v podobg, v jaké mél byt svolan.®>” Dokonce jej
oznacili za neustavni a zdiraznili, Ze ani ,,c. kr. vlada sama neni s to zastavati Se toho, ze svolana
fi§ska rada jest zaplna tGstavni...“®® Také vyslovili nesouhlas s pfedmétem jednani, kterym
mélo byt rakousko-uherské vyrovnani. Obavali se, Ze dojde k vytvoteni zvlasStniho statniho
prava pro Uhry a zvlastniho statniho prava pro ostatni zem¢ habsburské monarchie.

Moravsky zemsky sném tak vyjadiil ve vs$i loajalnosti nesouhlas se soucasnym
politickym dénim tykajicim se rakousko-uherského vyrovnani, zaroven vsak zdlraznil, ze je v
této zalezitosti zapotiebi spole¢ného postupu kvili zachovani habsburské monarchie. Moravsky
zemsky sném se rozhodl své zastupce na tuto fiSskou radu vyslat, vyslovil v§ak zaroven prosbu,
aby byl vyslySen ndzor moravskych vyslanct na ti§ské rad¢ tykajici se vysledkil jednani s

uherskym a chorvatskym snémem. Dale pak zadal, aby konecnym ustanovenim nebyla

653 Tamtéz.

654 Podrobngji k rakousko-uherskému vyrovnani napi.: Karolina ADAMOVA — Antonin LOJEK — Karel
SCHELLE (ed.) — Jaromir TAUCHEN, Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Tematickd rada. Stat, Praha-Litomysl
2015, s. 276-287; M. HLAVACKA a kol., Ceské zemé, s. 76-79.

855 Adresa snému Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 48,27.2. 1867, s. 1.

656 Unorovou tstavu a piedeviim volebni systém, ktery upravovala, povazovali moraviti poslanci za diskriminujici
a dlouhodobé¢ usilovali o jeho zménu. To, Ze navzdory kiivdé, kterou v roce 1861 citili, vyslali své zastupce na
tfisskou radu, pouzili v adrese z roku 1867 cisati jako jeden z dliikazl jejich vérnosti k jeho osobé&; Adresa snému
Moravskeho, Moravska orlice 5, €. 48, 27.2. 1867, s. 1.

857 Doslova pisi, Ze: ,,Musi vérné poslusny sném na pochybnosti poukézati, které onomu pojimani odporuji, Ze
svolané shromazdéni tistavni radou jest.”; Adresa snéemu Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 48, 27. 2. 1867, s. 1.
58 Adresa snemu Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 48,27.2. 1867, s. 1.
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omezena statni prava Moravy a aby byl ponechan shromézdéni svolanému k 18. breznu 1867%%°

raz poradniho sboru bez Gistavni opravnénosti.®®® Nakonec jesté poslanci zdtraznili, Ze povazuji
za nutné pro budoucnost habsburské monarchie, aby zlstala jednotna, a opétovné se odvolali
na fijnovy diplom.®®! Adresu zemsky sném schvalil 27. tnora 1867. V podstaté vyjadfovala
Cesky statopravni program moravskych politiki stejné jako jejich odpor k rakousko-uherskému
vyrovnani.

Ihned po jejim schvaleni naprosta vétSina poslanct odhlasovala, ze moravsky zemsky
sném vysle své zastupce na fiiskou radu.%®? Volba probéhla dle béznych pravidel 27. a 28. inora
1867. Diky této volb¢ byl Ignat Wurm poprvé zvolen za poslance tisské rady, a to za méstskou
kurii v osmé skupiné, ve které byl zvolen spolu s Florianem Novakem. K Wurmovu zvoleni
doslo 28. unora 1867, kdy ziskal 56 hlasti z 93 moznych.®® Ugel snému byl splnén a poslanci
ocekavali jeho ukonceni. Z Vidné vsak pfiSel vladni pokyn, ktery bez udéani divodi jeho
ukondeni zatim nepovolil.®%

Cisaf na adresu moravského zemského snému reagoval patentem ze dne 1. bfezna 1867,
ktery ptikazoval jeho rozpusténi. V patentu ocenil vérnost Moravy a vysloveni poslusnosti
zemskych poslancii, stejné tak jako jejich rozhodnuti pro volbu do fiSské rady. Nicméné
vyjadieni poslanct ke kompetenci, €1 spiSe nekompetenci svolané tiSské rady a k predmétu
jejiho jednani povaZzoval za hrozbu jeji uspéSné realizace. Proto natidil rozpusténi snému a
urgentni vypsani novych voleb.®® Patent byl nasledné 4. biezna pietten na moravském
zemském snému, jenz se v jeho disledku za provolani slavy cisafi rozpustil.®®® Nasledkem
tohoto rozpusténi bylo mimo ztraty veSkerych poslaneckych mandat také nezodpovézeni
interpelace tykajici se ndhrady vale¢nych Skod poSkozenym obcim. Tato naléhava otdzka tedy
zuistala nadale nevyfesena.®®’

Termin novych voleb do moravského zemského snému byl stanoven na 21. biezna do
kurie venkovskych obci. Do kurie mést a obchodnich komor na 26. bfezna. Ve volebnim
prohlaseni narodni strany na Moraveé vysvétlili poslanci voli€lim, Ze zemsky sném cisaf

patentem 1. bfezna rozpustil, protoze chtél zjistit, zda nédhledy, prosby a pochybnosti vyjadiené

89 Tedy oné Gstavni fi§ské radg, o které celd adresa pojednava.

660 Cimz popieli, Ze svolané shromazdéni je fisskou radou, za kterou byla vydavana.

61 gdresa snemu Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 48,27.2. 1867, s. 1.

662 Snem markhrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 50, 1. 3. 1867, s. 2.

663 MZA v Brng, fond A 11 — Zemsky sném, kart. 22, &j. 152, Ergebnis. Wahl in die Reichsrat.

864 Zvlastni telegramy ,, Nar. listii. “, Narodni listy 7, &. 60, 1. 3. 1867, s. 1.

865 Cisarsky patent, dany dne 1. biezna 1867, jimzto se rozpousti sném markhrabstvi Moravského, Moravska orlice
5,8.53,5.3. 1867, s. 1.

666 Vina za tuto situaci nebyla davana cisafi, nybrz hlavnimu piedstaviteli rakouské strany v jednanich tykajicich
se rakousko-uherského vyjednavani, Friedrichu Ferdinandu von Beust.

667 Sneém markhrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 53, 5. 3. 1867, s. 1.
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v adrese, kterou mu zaslali, jsou opravdovym odrazem mysleni moravské vefejnosti, ¢i nikoli.
Smysleni moravské vetejnosti mél cisar poznat tak, ze voli¢i vyberou znovu vsechny poslance,
ktefi byli zvoleni v lednovych volbach roku 1867 a ktefi se na sestaveni dané adresy podileli.
U téchto voleb miizeme uZ s jistotou fici, Ze Ignat Wurm nebyl ¢lenem volebniho komitétu.®%8
Samoziejmé ale opétovné kandidoval, a to znovu v méstské a obchodni volebni kurii za volebni
okres Pterov, Tovacov, Kojetin.®®®

Volby, které mély ovéfit, zda za nazory, které vyjadrili poslanci moravského zemského
snému v adrese cisafi z 27. unora, stoji také moravska vefejnost, se v ne¢kterych volebnich
okresech setkaly s rozsahlym sabotovanim ze strany némeckych ufednikd. Ti narusovali
nestrannou volbu napiiklad ujistovanim volic¢l o tom, ze nesmi volit znovu stejného poslance,
popiipadé Ze hlas dany stejnému poslanci jako pii lednovych volbach je neplatny. Utednici také
vyhrozovali béhem volby ptfitomnym voli¢iim, Ze bude zavedena robota a desatek v dusledku
zavedeni historického prava, ke kterému volba povede, popiipadé vyhrozovali op&tovnym
vpadem Prusti na Moravu. Dale hrozili odvedenim synii volici do armady, pokud ale zvoli
»spravné®, budou jejich potomci vojenské sluzby zprosténi a podobné. Dokonce se do téchto
manévri v nékterych piipadech zapojila i policie, kterd konfiskovala letdky s prohlaSenim
narodni strany na Moravé a v nckterych obcich méla tidajné i1 blokovat cesty vedouci k
volebnim mistnostem.

Z uvedeného chovani némeckého ufednictva je jasné, Ze se vlada snazila udélat vSe
mozné pro to, aby nebyli zvoleni stejni poslanci a nebylo tak potvrzeno znéni oné sporné adresy
brojici proti fi§ské radé a rakousko-uherskému vyrovnani.®’® Nicméné zvolend taktika neméla
vyznamnéj$i dopad na vysledek voleb. Ve vétSing€ ptipadi doslo ke znovuzvoleni ptivodnich
poslancii, a to bud’ naprostou vétSinou hlasii, nebo poptipadé jednohlasné. To se tykalo také
Ignata Wurma, jenz ziskal 26. bfezna 1867 viech 449 moznych hlas.®* Na prvnim sezeni

moravského snému, které se konalo 6. dubna, byla jeho volba stvrzena.®’2 Poslanecky slib slozil
8. dubna.®”

868 Moravané, Moravska orlice 5, ¢. 54, 6. 3. 1867, s. 1.

89 Kandidatni listina poslancii, Moravska orlice 5, ¢. 54, 6. 3. 1867, s. 2.

670 Proti chovani téchto Gfednikil byla na zased4ani moravského zemského snému 10. 4. 1867 vznesena interpelace
smérem k mistodrziteli Markrabstvi moravského s dotazy, zda vlada o chovéni téchto ufednikii véd€la, zda bylo
sabotovani znovuzvoleni piivodnich poslanct nafizeno vladou. Dale pak, zda vladda proti témto ufednikim
n&jakym zplsobem zakroci a zda viibec vlada povazuje prostiedky, které Ufednici pouzili, za legalni. K interpelaci
se pridala fada poslancti z ndrodni strany na Moravé, mezi podepsanymi figuroval také 1. Wurm; Sném markrabstvi
Moravskeho, Moravska orlice 5, ¢. 84, 11. 4. 1867, s. 2.

671 Zvidstni telegramy ,, Nar. listii. “, Narodni listy 7, &. 86, 27. 3. 1867, s. 1.

672 Zemské snémy, Néarodni listy 7, ¢. 98, 8. 4. 1867, s. 1.

673 Sném markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 82, 9. 4. 1867, s. 2.
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Uz na tomto zasedani se Wurm zacal opét angazovat v zalezitostech odstranovani
nasledkt valky. Znovu se pfipojil k interpelaci na vladu ohledné pomoci obcim poskozenym
véalkou, jeZ stale nebyla ve velkém rozsahu provedena.b’* Samoziejmé se ucastnil také diskuzi
tykajicich se odSkodnéni valkou zni¢enych obci. Opakované poukazoval na jejich bidu,
zpusobenou probéhnuvsimi boji. Agitoval za poskytnuti vladni pomoci ptednostné obcim, na
jejichz izemi probihaly boje.®”® Déle prosazoval, aby pomoc v téchto poskozenych obcich byla
&erpana z vladnich prostiedki.®”® Poukazoval také na to, Zze ackoliv v oblasti Dolniho Rakouska
doslo k minimalnimu vale¢nému poskozeni, ziskaly jiz tyto oblasti skoro celou ¢ast valecnych
nahrad, kdezto Morava, na které se odehravala zna¢na ¢ast operaci, neobdrzela zatim téméf nic.
Situaci se poslanci rozhodli prozatim fesit zaslanim prosby cisafi, jenz mél nafidit nahrazeni
Skod, vzniklych zejména kviili pfesuniim c. k. armédy, a tim dostal svému vyroku: ,,Ktoz fisi
piinesl obéti, ma narok téZ na pomoc fige.“%”’

Nové zvoleny moravsky zemsky sném mél také opét za kol zvolit poslance, ktefi by
jej zastupovali na tisské rade€, na které se schvalovala podoba rakousko-uherského vyrovnani.
Ceska konzervativni pravice spolu s vét§inou konzervativni §lechty se viak vii¢i volbé postavila
negativné. Jejich stanovisko vyjadfil jiz na zasedani zemského snému 8. dubna Egbert Belcredi,
ktery navrhl odmitnuti volby poslancti do fiSské rady. Navrh odivodiioval tim, ze byla
moravskému snému odmitnuta pfilezitost, aby ptvodné zvoleni poslanci prezentovali na
fisském snému postoj moravského snému k rakousko-uherskému vyrovnani, jejz uvedli v
adrese cisafi 27. unora. I kdyz tento navrh podporovala vétSina z konzervativni pravice, byl
zamitnut. Datum voleb do fi§ské rady byl stanoven na 10. dubna.®’®

679 odmitla

Béhem tohoto zasedani ale doslo ke zvratu, kdy ¢eska konzervativni pravice
zvolit poslance do fiSské rady. Kdyz dle programu sezeni pfisla na fadu volba poslanct do
iSské rady, ujal se slova opét Belcredi, jenz tlumocil nazor ceské konzervativni pravice a
konzervativniho velkostatku. V podstaté kopiroval svlij navrh ze zasedani snému z 8. dubna.
Znovu se odvolal na adresu z 27. inora, ktera vlastné urcila podminky, za jakych jsou poslanci,
které zastupuje, ochotni k volbé pfistoupit. Po tomto prohlaSeni odeSla ze snému vétSina

poslancii konzervativni pravice, odmitajic se na volbé podilet. Mezi nimi také Ignat Wurm.

674 Jednalo se napiiklad o pomoc Prost&jovsku, kterému se mé&lo darovat 2000 méfic Zita kvili osevu; Sném
markrabstvi Moravskeho, Moravska orlice 5, €. 82, 9. 4. 1867, s. 2.

675 Sném markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 83, 10. 4. 1867, s. 1.

676 Doslova ,,... z prament fi8skych...“; Sném markrabstvi Moravského, Moravské noviny, ¢. 45, 13. 4. 1867, s.
178.

877 Sném markrabstvi Moravského, Moravské noviny 19, €. 44, 11. 4. 1867, s. 2.

678 Sneém markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 82, 9. 4. 1867, s. 3.

679 Ke které se hlasila ,,... ndramné vétSina obyvatelstva v zemi...*; Sném markrabstvi Moravského, Moravska
orlice 5, ¢. 84, 11. 4. 1867, s. 2.
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Moravsky zemsky sném tedy provedl volbu do fiSské rady, avSak bez ¢eskych poslancti, ktefi
timto zaujali vii¢i vIadé pozici pasivni rezistence.5°

Nasledujici den se konalo posledni sezeni tohoto zasedani moravského zemského
snému. Zemsky mistodrzitel na ném zodpoveédél na vétSinu interpelaci, do kterych se Ignat
Wurm zapojil. Problémy s udélovanim valeénych nahrad, v tomto ptipadé na Prostéjovsku,
vyresil nafizenim k proSetieni vzniklé situace. Reagoval také na interpelaci tykajici se
,Jafednického natlaku*®®! béhem druhych voleb do zemského snému. V tomto piipadé oznamil
poslanciim, Ze ve volebnich okresech, kterych se interpelace tykala,%8? bylo jiz zahajeno
vySetfovani. U ostatnich volebnich okres byla vSak obvinéni méné konkrétni. Proto méli
poslanci nahlasit jména provinilcii, aby se ptipadné mohlo zahdjit vySetfovani téchto udalosti,
jinak by mohla byt tato ¢ast interpelace povaZzovana za neodivodnéné podeziivani c. k.
ufednik.

Posledni zalezitosti, jez se na tomto snému projednavala, byla sprava vyboru ohledné
navrhu Karla Giskry, jenz se snazil o dislokaci tii jezdeckych plukti na Moravé a pouziti Groka
z fondu pro zbudovani kaséaren k vyplaceni vale¢nych ndhrad venkovskym obyvatelim. Tento
navrh mél tdajné némecké liberalni levici slouZzit jako agitacni prostfedek u venkovského
obyvatelstva. Setkal se proto se silnym odporem Ceskych poslancii, a to predev§im Aloise
Klevety, Frantiska Skopalika, Jana Rudolfa Demela a Ignata Wurma, ktefi ,,nasézeli tolik ban¢k
levi¢aktim a dr. Giskrovi, najednou tak starostlivym o venkovany, ze bezpochyby podruhé jiz
se neodvazi vice uéinit podobny navrh“.®8 Wurm ve své utoéné feéi proti tomuto navrhu
upozornil, Ze valka nebyla vedena Moravou, nybrz celou habsburskou monarchii, a opétovné
ptipomné¢l cisafova slova o tom, ze ,,kdoz pro tisi obéti pfinesl, ma také od tiSe odSkodnén
byti“.%8* Proto trval na tom, aby byla venkovskému obyvatelstvu poskytnuta pomoc, ktera by
cerpala z tiS§skych prostfedkil, nikoliv zemskych, jak vyplyvalo z navrhu Karla Giskry. Také
znovu upozornil na to, Ze Dolni Rakousko, ackoliv bylo valkou poskozeno minimalné, bylo jiz
témeér tplné€ odskodnéno, na rozdil od zni¢ené Moravy, které se nedostalo ani tolik prostiedki,
kolik obdrZelo Dolni Rakousko. Poslanci nakonec hlasovanim pftijali navrh vyboru a fond, jenz
byl piivodné urcen k vystavbé kasaren, dostal svému tcelu a nebyl pouzit k vyplaceni vale¢nych

nahrad. Navrh Karla Giskry tedy pfi¢inénim ceské konzervativni pravice ztroskotal.

680 Sneém markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 84, 11. 4. 1867, s. 3.

681 Sneém markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 85, 12. 4. 1867, s. 2.

882 Jednalo se o volebni okresy frenstatsky, mistecky a ostravsky; Sném markrabstvi Moravského, Moravska orlice
5,¢.85,12.4.1867,s. 2.

883 Ukonceni snému, Moravska orlice 5, ¢. 85, 12. 4. 1867, s. 1.

684 Sném markrabstvi Moravského, Moravska orlice 5, ¢. 85, 12. 4. 1867, s. 2.
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Po rozhodnuti o Giskrové navrhu zemsky hejtman zasedani zemského snému ukon¢il,
protoze splnilo sviij ucel, tedy volbu poslancti do fiSské rady. ResSeni ostatnich kol se

presunulo na dal$i zasedani, bez blizsiho urdeni data jeho konani.%®

2.2.3.1. Zalozeni slovanskych gymnazii v Brné a v Olomouci

Na podzim roku 1867 se konecné¢ dostavil alespon ¢astecny uspéch dlouholetych snah
o zavedeni ndrodni rovnopravnosti. Diky mnoholeté praci Ceskych vlastencl, mezi nimiz
vyrazné figuroval Ignat Wurm, vznikla prvni dvé Ceska gymnazia na Morave, ato v Brn€ a v
Olomouci. Pfipravy na jejich otevieni zahdjilo moravské mistodrzitelstvi v lednu 1867
vypsanim konkurzu na prondjem vhodnych prostor. Oproti brnénskému se gymnazium
olomoucké od zacatku potykalo s mnoha problémy, od silné nevole némeckych obyvatel az po
nevhodné prostory. Slovanské gymnazium v Olomouci zpocatku sidlilo v prostorach
dvoupatrového ¢inzovniho domu.®® Otevieni gymnazii bylo stanoveno na podzim, presnéji na
1. #jna.%" Jak v Brng, tak v Olomouci probé&hlo slavnostni otevieni bohosluzbou. V Olomouci
slouzil slavnostni msi v kostele sv. Michala baron Artur K&nigsbrunn s ¢estnou asistenci. O
vyuku v Ceském jazyce byl obrovsky zajem. Na Skolni rok 1867-1868 se piihlasilo na
Slovanské gymnazium v Olomouci enormni mnoZstvi zakd, diky kterému se musela prvni tfida
rozdélit na dvé oddéleni.®88

Timto Uspéchem vSak ¢innost Ignata Wurma v oblasti Skolstvi zdaleka neskoncila. O
déni na olomouckém gymnaziu se zajimal prakticky od té doby, kdy cisaf pfislibil jeho vznik.58
Wurmiv zajem o né neopadl ani po jeho zalozeni. V nasledujicich letech vyjednal
olomouckému gymndziu naptiklad vice vyhovujici prostory a mnoho dalsich vyhod.®*® Svou

pozornost v ramci Skolstvi zacal béhem fijna 1867 vénovat také dal$im vzdélavacim institucim,

685 Tamtéz.

686 Josef KOLEJKA, Prvni Ceské stiedni skoly na Moravé 1867—1884. (Slovanskd gymndzia v Brné a Olomouci),
CMM 111, &. 2, Brno 1992, s. 254.

887 Denni zprdvy, Moravské noviny 19, & 112, 17. 9. 1867, s. 4486.

688 74k se prihlasilo celkem 234, coz byl sam o sobé& velky pocet. Rozdéleni zéki prvni tfidy do dvou oddéleni
bylo ale nutné piedevsim kvuli malym nevyhovujicim prostoram, které byly gymnaziu poskytnuty; Denni zpravy,
Moravska orlice 5, ¢. 227, 3. 10. 1867, s. 3.

689 Gymnézia, ktera cisaf v roce 1866 piislibil, méla spadat do niZ$i tiidy. S timto zafazenim souvisel také plat

v

vvvvvv

nizkému platovému zafazeni se pro noveé zakladana gymndazia nepodafi ziskat nejlepsi mozné ucitele, nebot’ ti
zlstanou na gymnaziich, kterd jim skytaji lepsi platové podminky. Jeho ohrazeni bylo vzato na védomi a diky
nému byla nova gymnazia zatazena do 1. platové tfidy a mohla si dovolit oslovit pedagogické Spicky své doby;
Slovanské gymnasium v Olomouci, NaSinec 14, ¢. 44, 14. 4. 1882, s. 1.

89 |, Wurm drzel nad Slovanskym gymnaziem v Olomouci ,,ochrannou ruku® po celou dobu svého politického
pusobeni na Morave.
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napiiklad byl 7. fijna zvolen do Skolského vyboru olomoucké filidlky Moravskoslezské

hospodafské spole¢nosti.®%!

2.2.3.2. Rakousko-uherské vyrovnani

Rok 1867 skoncil pro ¢eskou politickou reprezentaci nestastné. V disledku rakousko-
uherského vyrovnani a vnitropolitickych zmén, které jej provazely, doslo 21. prosince k vydani
souboru ustavnich zakont, které dohromady tvofily prosincovou tstavu.5%? Prosincova ustava
platila pouze pro Piedlitavsko a byla findlnim dovrSenim procesu rozdéleni habsburské
monarchie na dvé ¢4sti.%®® Kazda z nich disponovala svou ustavou, vladou a legislativnimi
organy. Spole¢na pro ob¢ poloviny zlstdvala ministerstva zahrani¢nich véci, vojenstvi, financi
a samoziejm¢ byl spolecny také institut cisafe. Absenci legislativniho organu, ktery by
rozhodoval o spole¢nych zalezitostech, nahrazoval systém delegaci tiSské rady a uherského
snému. Delegace mély zasedat samostatné a vysledky si piredavat pisemnou formou. Pravé
systém delegaci byl nejvétsSim trnem v oku Ceské politické reprezentace na Moravé, a to z toho
davodu, Ze 1 kdyz Zalitavsko disponovalo pouze dvéma pétinami obyvatel v monarchii a platilo
jen tfetinu dani, mé&lo diky tomuto uspofadani stejny hlas jako celé Piedlitavsko.®%

Vznik Rakousko-Uherska, stejné jako prosincova ustava, se setkaly s velmi negativni
reakci jak Ceské politické reprezentace, tak verejnosti. Prosincova ustava byla povazovana za
vitézstvi némecké liberalni burZoazie a ceska politicka reprezentace ji vnimala jako obrovskou
kiivdu.5% Ignat Wurm nebyl vyjimkou — zmény vnitropolitického uspofddani habsburské
monarchie a nova tstava pro n¢j znamenala obrovsky Sok. V novém dualistickém usporadani
spatfoval ,,pocatek osudnych nesndzi a zapletek®, které dle n€j znamenaly pro habsburskou
monarchii zadatek konce.®®® K prosincové ustavé a k tomu, co podle né&j pfinesla habsburské

monarchii, se vyjadfil o nékolik let pozdéji v Givaze o rakousko-uherském vyrovnani.®%’

891 Denni zpravy, Moravské noviny 19, €. 122, 10. 10. 1867, &. 487.

%92 K. ADAMOVA a kol., Stdt, s. 287.

893 Obeé ¢asti byly oznafovany nékolika zplsoby — Piedlitavsko a Zalitavsko, zemé& na ¥{$ské radé zastoupené a
zemé uherské koruny, Cislajtanie a Translajtanie, ¢i jen Rakousko a Uhersko. V této praci budeme nadale pouZzivat
oznaéeni Ptedlitavsko a Zalitavsko. Po roce 1867 bylo Piedlitavsko tvofeno Ceskym kralovstvim, hali¢sko-
vladimifskym a dalmatskym arciknizectvim rakouskym, vévodstvim salcburskym, Styrskym, kranskym,
korutanskym, slezskym a bukovinskym, Markrabstvim moravskym, oknéznénym hrabstvim tyrolskym s
Vorarlberkem a Istrii s Pfimofim. Zalitavsko pak tvofilo Kralovstvi uherské a chorvatsko-slavonské a vévodstvi
sedmihradské; M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 167.

694 podrobnéji k fungovani spoleénych instituci Predlitavska a Zalitavska naptiklad M. BOROVICKA a kol., Velké
déjiny, s. 164—-168; K. ADAMOVA a kol., Stdt, s. 290-293.

69 Vice k reakcim Geské politické reprezentace napiiklad K. ADAMOVA a kol., Stdt, s. 293-294.

6% M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 66.

897 MZA v Brng, fond G 71 — Wurmovi, kart. 61, inv. & 2092, Uvaha posl. P. Wurma o narovndni s Uhry, tisk,
Olomouc, nedatovano.
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Rakousko-uherské vyrovnani oznacil za témét neuvéfitelné ustupky, které naprosto
porusily jednotnost habsburské monarchie zaruenou pragmatickou sankci z r. 1723%% a
utvrzenou nejvyssim patentem z r. 1864. Vzniknuvsi systém nepovazoval pouze za kiivdu viici
Moravé ¢i zemim Koruny Ceské, nybrz jej pokladal za systém, ktery znacné poskodil celé
Predlitavsko, a to jak politicky, tak ekonomicky. Wurmovi vadil ptedevsim velky vliv, jejz
ziskalo Zalitavsko v oblasti finan¢ni, obchodni a celni, tedy v oblastech, které mély byt spolecné
celé habsburské monarchii. Spole¢ny systém rozhodovéani v téchto oblastech popsal velmi
kriticky: ,,Tot’" znamenitou ukazkou naSich poméra z r. 1867, ze rozhodujici vliv na tak
eminentné spolecné zalezitosti nebyl vyhrazen snad delegacim, k ucelu tomu utvoienym,
spole¢né vladeé, popiipadé fisskému ministerstvu financi, nybrz bezprostfedné uherskému
ministerstvu a uherskému snému.“%®® Co se ty¢e fungovani jednotlivych ministerstev,
nesouhlasil pfedevsim s tim, Ze spole¢nému ministerstvu financi byl ,,urvan vseliky vliv<'% na
nepiimé dang a na zalezitosti obchodni a celni. Dale nemél podle Wurma v disledku rakousko-
uherského vyrovnani ministr valky pfimy vliv na obranu zemé, protoze ,,byl i tento mezi dva,
od sebe ziplna neodvislé autonomni sbory rozdélen“.”®! Stejné tak jako bylo rozd&leno mezi
dvé nezéavislé agendy rozhodovani o ndkladech na armadu a dotace fiSe. Stejné ditvody jeho
nevole, tedy rozhodovani na dvou frontadch, se mu pficilo také u ministerstva zahrani¢nich
zalezitosti. Podle Wurma mél tento systém negativni dopad i na obchod a primysl, protoze tato
dvé odvétvi byla neoddélitelné spjata s Zeleznici, kterd opét nespadala pod jednotnou spravu.
Podle vyse uvedenych Wurmovych vytek k systému je jasné, Ze krom samotného rakousko-
uherského vyrovnani jako takového mu vadil také novy systém spravovani habsburské
monarchie, ktery povaZoval za pfili§ sloZity, neefektivni a hlavné v moci Zalitavska a
poskozujici Predlitavsko.’%2

Na sklonku svého zivota, v roce 1907, se 0 rakousko-uherském vyrovnani vyjadril Ignat
Wurm jesté radikalnéji. V dopise Richardu Fischerovi napsal, Ze dualismus pro zem¢ Koruny

«703

ceské neplati, protoZze mu cesti poslanci nebyli ,.kmotry a nebyli ani pfitomni pii jeho

,,porodu*,’% nybrz bojovali proti dualismu ihned po jeho zavedeni v§emoznymi zpisoby.

89 Pragmatickd sankce upravovala panovnickou posloupnost habsburskému rodu a zaroved zarucovala
ned¢litelnost habsburské monarchie. Vice napiiklad K. ADAMOVA a kol., Stdz, s. 181-183; Valentin URFUS,
19. 4. 1713: Pragmaticka sankce: Rodny list podunajské monarchie, Praha 2001.

69 MZA v Brng, fond G 71 — Wurmovi, kart. 61, inv. &. 2092, Uvaha posl. P. Wurma o narovndni s Uhry, tisk,
Olomouc, nedatovano.

70 Tamtéz.

01 Tamtéz.

02 Tamtéz.

"9 R. FISCHER (ed.), Politické myslenky, s. 41.

704 Tamtéz.
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Rakousko-uherské vyrovnani povazoval za dohodu uzavienou pouze mezi Madarskem a
Rakouskem, kterou ale neuzaviely a neuznavaly ostatni zemé¢ v rdmci habsburské monarchie.
O vzniklém soustati napsal, ze ,je to fikce ¢i ve smyslu pravnickém zmateCnost a
neplatnost!.’%

V nasledujicim dopise Richardu Fischerovi, také z roku 1907, si Wurm vsimal otazky
Slovaki a jejich pozice v ramci Zalitavska, kde se jim dle jeho slov Skodilo jak ze strany vlady,
tak v ramci hierarchie a spravy armady.’®® Z velmi negativniho a radikalniho charakteru
korespondence, jiz Wurm napsal svému pfiteli celych 40 let po téchto udalostech, je zfejmé,

jak hluboko vznik Rakousko-Uherska zasahl ¢eskou spolecnost, kdyZ ani po tak dlouhé dobé,

co dualismus existoval, nezmizelo nic z tvrdé kritiky vic¢i tomuto ztizeni.

2.2.4. Pasivni rezistence 18681873

Rakousko-uherské vyrovnani zpusobilo hluboké Sramy c¢eskému statopravnimu
programu a negativné zasahlo nejen ¢eské narodni buditele a politickou reprezentaci, ale také
Sirokou vefejnost v ¢eskych zemich, jejiz velka ¢ast byla jiz v této dobé narodné uvédoméla.
Diky vzniku Rakousko-Uherska se zaCaly mezi vefejnosti rozvijet radikalni nalady, které byvaji
oznacovany jako statopravni radikalismus. Ackoliv projevy a manifestace ceského
statopravniho programu byly od obnoveni tstavnosti pomérmnée béznym jevem, v obdobi po
zavedeni dualismu zacalo téchto jevl znatelné ptibyvat. Demonstrace narodni pfisluSnosti se v
této dobé zacaly objevovat i1 pifi udalostech, pfi kterych by se za normalnich okolnosti
neprojevovaly tak vyrazné, popfipadé by se neprojevovaly vibec.””” Ptikladem je tada
manifestaci za Ceské statni pravo odehravajici se béhem pievozu Ceskych korunovacnich
klenotii z Prahy, kam byly z bezpecnostnich diivodii pfevezeny béhem prusko-rakouské valky,
zpét do Vidné.”® K manifestacim konajicim se u piileZitosti pfevozu eskych korunovaénich
klenotl se v hojném poctu ptidavali na vyzvu uvetejnénou v Olomouckych novindach také cesti
Moravané, kteti se v tomto obdobi stale vice ztotoZnovali s ¢eskou narodnosti a s programem
eského statniho prava.’®® Dalsi ukazkou manifestaci narodni svébytnosti ¢i éeského statniho

prava jsou protesty Prazanti proti pobytu ministra spravedlnosti Eduarda Herbsta, ktery patfil k

705 Tamtéz, s. 42.
706 Tamtéz, s. 58.
707 K témto projeviim podrobnéji napiiklad M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 189—190; Jifi RAK, Zachovej
nam Hospodine. Cesi v Rakouském cisaistvi 1804-1918, Praha 2013, 5.156-161; O. URBAN, Ceskd spolecnost,
S. 229-231.
%8 M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 189.
709 M. REPA, Moravané nebo Cesi?, s. 140-141.
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némeckym liberalim, b&hem jeho pfitomnosti v Praze v lednu 1868.7'% Za jeden z vrchold
slavnostnich manifestaci ¢eské narodni svébytnosti v této dob€ je pak povazovano polozeni

zékladniho kamene Narodniho divadla v kvétnu roku 1868.711

2.2.4.1. Tabory lidu

NejzietelnéjsSim projevem téchto nalad panujicich v ceské narodné uvédomélé
spolecnosti bylo tak zvané tiborové hnuti.”*? Organizatofi vefejnych akci vyuzivali
shromazd’ovaciho zakona z 15. listopadu 1867, jenz jim umozioval pofadat masova
shromazdéni pod $irym nebem. Hnuti vzniklo v Cechéch za i¢elem protestu proti souéasnému
politickému uspotadani habsburské monarchie a k podpote ceského politického programu u
Siroké vefejnosti.”**

Program taborid byl velmi podobny. V Zadosti o uspotfadani tohoto shroméazdéni bylo
vétsinou uvedeno nékolik zakladnich otazek, o kterych se zde mélo diskutovat. Pokud byl tdbor
lidu schvalen, proneslo na témata ptedem danych otazek nékolik fe¢nikti projev. Poté se na
zaklad¢ téchto proslovil vypracovalo jakési vSeobecné shrnuti, na jehoz zéklad€ piijali ucastnici
ur¢ité usneseni, rezoluci. Usneseni obsahovalo naptiklad néjakou konkrétni vyzvu uréenou
naptiklad vlade, cisati €1 néjaké socidlni skupin€, poptipade se zacastnéni zavazovali k plnéni
urcitého cile. O usneseni se vetejné hlasovalo, a pokud bylo pfijato, nalozilo se s nim dle jeho
charakteru.

Prvni takové shromazdéni se konalo 10. kvétna na hofe Rip. U vefejnosti dosahlo
velkého Uspéchu a odstartovalo masovou vilnu akci podobného raZeni. Zanedlouho se tdborové
hnuti rozsitilo z Cech také na Moravu a do Slezska. Tabory lidu na konci 60. let byly jednim
z rozhodujicich momentii pro &eskou narodni politickou reprezentaci. Cesti narodni politikové
se na nich dostavali do styku s masami lidi, se kterymi se postupné uéili komunikovat. Ugast
na akcich se také neobesla Upln€ bez rizika, protoze tabory lidu nebyly ¢asto tfedné povoleny,

a pokud ano, probihaly vétSinou pod ptisnym vladnim dohledem. Piesto se téchto shromézdeéni

ucastnili tisice lidi. Dochézelo tedy k Siroké politizaci vetejnosti.

10 Tamtéz, s. 190.

1 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 230.

12 Nejednalo se o hnuti jako takové, disponujici spoleénym vedenim ¢&i organizaci, jako spide o vice &i méné
spontanné pofadané akce. K tabortim lidu vieobecné napiiklad M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 190-193,
0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 231-237; k tabortim lidu na Moravé podrobnéji viz Jan JANAK, Taborové hnuti
na Moravé v letech 1868—1874, CMM 77, 1958, s. 190-324; Lubomir NOVOTNY, Tabory lidu na Hané 1868—
1873, In Stiedni Morava: vlastivédna revue 12, ¢. 23, Olomouc 2006, s. 76—79.

13 Vegkeré tyto masové manifestace a protesty byly mozné diky zékonu odhlasovanému fisskou radou, kterou
Cesi neuznavali, a tvoficimu soudast ustavy, proti které se na téchto manifestacich velmi tvrdé fe¢nilo; M.
BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 190; J. RAK, Zachovej nam Hospodine, s. 157.

4 1. JANAK, Morava v narodnim a politickém ruchu, s. 248.
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Shroméazdéni organizovali vétdinou mistni politici &i jiné vefejné &inné osoby,’™
napiiklad dfivérnici strany.’*® Organizatofi poradali tyto akce nejen z vlastni iniciativy, ale také
na prani mistnich obyvatel. Je tedy nesporné, ze minimalné ¢ast Ceské vefejnosti v této dobe
jevila zajem o politickou situaci zemé.”*” Tato setkani se Casto konala na historicky
vyznamnych mistech ¢i na mistech, kterym byl narodnimi obrozenci ptikladan hlubsi vyznam.
V Cechach se jednalo napiiklad o Bezdéz, Blanik ¢i Karlstejn,”*® na Moravé pak o Olomouc,
Tupeské travniky u Velehradu &i Bilou horu u Zidenic.”*®

Ignat Wurm se taborG lidu konanych na Moravé také ucastnil. Jako fecnik byl
neohrozeny, duirazny a pfesny, ¢imz dokazal vzbudit zajem, odvahu a odhodlani u Siroké
vefejnosti natolik, aby podporovala politiku narodni strany na Moravé.”?® V pocate¢ni fazi
hnuti, tedy béhem roku 1868, je dolozeno konani pouze jednoho takovéhoto shromazdéni,’?
kterého se ale pravdépodobné aktivné nezacastnil.

Se svou feci vystoupil az nasledujiciho roku na taboru lidu konaném 6. kvétna ve
Smrzicich na Prost&jovsku, jehoz hlavnim tématem bylo nirodni §kolstvi.”?2 Wurm ve svém
proslovu hajil povahu Slovanti, konkrétnéji vyvracel jejich naféeni ze sklon k alkoholismu,’?
a obhajoval slovanska prava na vlastni Skolstvi. Na shromazdéni pfijali uc¢astnici usneseni, jezZ
zédalo zaklddani Ceskych stfednich a hlavnich $kol, povySeni olomouckého slovanského

gymnazia na vy$§i a zfizeni ¢eské univerzity a techniky. 24

15 M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 190.

16 Divérnici strany se ¢asto spojovali z nékolika okolnich volebnich okresii a potadali shromazdéni spolecns.
,,Odbyvala se v Letovicich porada divérnikl z vice okolnich okrest, v niz uzavieno, svolati tabor lidu...*; Denni
zpravy, Moravské noviny 20, ¢. 79, 2. 7. 1868, s. 314.

17 Napiiklad vyzva obyvatel Olomouckého, Prost&jovského a Plumlovského okresu k uspoiadani tdboru lidu:
,,Obcané okresu Olomouckého, Prostéjovského a Plumlovského vyslovuji pfani, aby se ustanovila valna hromada
¢i tabor lidu...“. Ve vyzvé byla uvedena také témata, o kterych chtéli obyvatelé diskutovat. Ta se tykala ustavnich
zakont, Ceského statniho prava ¢i statniho hospodaistvi a dani. Zarovenn byly terminy téchto shromazdéni
prizptisobovany zejména venkovskému obyvatelstvu ,,... jakmile tomu umozni polni prace...*; Denni zpravy,
Moravské noviny, €. 76, 24. 6. 1868, s. 302; Podobné ¢lanky s zadostmi obyvatel o usporadani taboru lidu v jejich
okrese nalezneme v periodikach v pomérné velkém mnozstvi. Jan Janak oznacil ve svém ¢lanku Taborové hnuti
na Moravé v letech 1868—1874 tuto prvni etapu tiborového hnuti za ,,vychazejici ze spodu*; J. JANAK, Morava
v narodnim a politickém ruchu, S. 226.

8 M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 190.

"9 Kompletni pfehled moravskych téborti lidu konanych v letech 1868—1874, a to vladou povolenych i
zakézanych, uvedl Jan Janak jako piilohu k &lanku Tdborové hnuti na Moravé v letech 1868—1874; J. IANAK,
Morava v narodnim a politickém ruchu, S. 252—253.

720 M. PROCHAZKOVA, P. Igndit Wurm, s. 60.

21y t¢ dobé byl pro né je§té pouzivan nazev meeting a konalo se 14. Eervna v Kravsku u Znojma; J. JANAK,
Morava v narodnim a politickém ruchu, S. 223.

22 Tabor lidu u Smrzic, Moravské noviny 21, &. 64, 29. 5. 1869, s. 254.

23 V tomto ptipadé I. Wurm reagoval na nejmenovany &lanek z ,,Gartenlaube®; Tdbor lidu na planindch
Smrzickych, Moravské noviny 21, €. 69, 10. 6. 1869, s. 274.

"2 Tabor lidu na planindach SmrZickych, Moravské noviny 21, €. 69, 10. 6. 1869, s. 274.
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V roce 1870 poklesl pocet pokusti o konani téchto shroméazdéni.’®® Nastala jist4 stagnace
taborového hnuti. V tomto roce doslo k povoleni a uskuteénéni pouze jediného tabora lidu, jenz
se konal 1. kvétna u Kielova, obce lezici blizko Olomouce.?® Ignat Wurm na ném vystoupil
jako posledni fe¢nik. Téma, kterému se vystupujici vénovali ve svych proslovech, znélo: ,,Co
promlouvajicim Wurmova fe¢ nebyla jakkoliv urcitd, jako spiSe motivaéni a dodavajici
povzbuzeni v trvajicim boji za narodni svébytnost Slovant, v duchu hesla: ,,Pficin se, ¢lovéce,
a Bih ti pozehna.“’?® Shromazdéni zde pfijalo usneseni, ve kterém se udastnici zavazali k tomu,
ze se budou snazit o zakladani dalSich ¢eskych skol a zaroven se budou starat o to, aby na
$kolach stavajicich byla mladez vyudovana v ,,duchu naroda“.”?® Déle se usnesli, Ze se zaslouzi
o zlepSeni hospodaiské situace omezenim vyvozu a kvalitn€jSim zpracovadnim vlastnich
produktt. Také vyslovili poZzadavek na zruSeni centralizace a zavedeni federace. V neposledni
fad¢ se pak ucastnici shroméazdéni timto usnesenim zavazali ke snaze o ,,dorozuméni se svymi
spoluobyvateli némeckymi*.”

Béhem roku 1871 doslo k dal§imu oZiveni taborového hnuti na Moravé, kdy se zménil
jejich zevni charakter, jenz vyplyval z pozitivni politické situace. Tabory lidu v tomto obdobi
tedy mély na rozdil od téch predchozich provladni atmosféru, nicméné témata, kterd na nich
byla probirana, naptiklad historické stitni pravo, zGistavala stejna.”!

V tomto roce se Ignat Wurm tucastnil taboru lidu konaného 16. Cervence u Holic v
olomouckém okrese, kde pronesl fe¢ na téma ,,Pro¢ vdzne posud politické narovnani s
némeckymi krajany?*.”*? Jelikoz se pied svolanim tohoto shromazdéni uéastnil porad s Josipem
Jirajem Strossmayerem ve Vidni, zaal svij proslov vyfizenim biskupovych pozdravi
Moravaniim. Projev pak pokracoval ve stejném duchu. Politickou situaci na Moravé ptirovnal
k situaci v Chorvatsku,’® a sice s tim rozdilem, Ze Slovany na Moravé utladuji Némci, kdezto
Slovany v Chorvatsku utlacuji Mad’afi. Proslov se dale nesl v rétorice bézné pro predstavitele

Susilovy skoly, kdy némecka vlada utlacuje ceské Moravany, kde mtize, zatimco cisaf se jim

25 Béhem let 1868—1869 byl povolen jen zlomek z obrovského mnoZzstvi zadosti o uspofadéani tdboru lidu. V
podstaté se s zadostmi o povoleni téchto shromazdéni a jejich naslednym zamitnutim setkavame v tomto obdobi
ve vétsin€ vytiskli Moravské orlice, Olomouckych novin ¢i Moravskych novin.
726 J JANAK, Morava v ndrodnim a politickém ruchu, s. 235-236.
27 Tabor lidu u Kielova, Nasinec 2, ¢. 36, 4. 5. 1870, s. 2.
28 Tabor lidu u Kielova, Nasinec 2, ¢. 37, 7. 5. 1870, s. 2.
2 Tabor lidu u Kielova, Nasinec 2, ¢. 36, 4. 5. 1870, s. 2.
730 Tamtéz.
Ly, JANAK, Morava v narodnim a politickém ruchu, s. 237.
82 Tabor lidu u Holice, NaSinec 3, €. 57, 19. 7. 1871, s. 1.
33 Doslova ,,0Osud Chorvatiiv od osudu naseho v ni¢em se neli$i.; Tdabor lidu u Holice, Naginec 3, &. 58, 21. 7.
1871, s. 1.
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(Moravantim) naopak snaZzi vybojovat alespoii kousitek spravedlnosti.”* Svou fe¢ ukongil
Wurm vyzvou Slechté, aby se spojila s oby¢ejnym ¢eskym lidem na Moravé a byla ,,... kvétem
néroda a chloubou vlasti!*.”®

Shromazdéni poté ptijalo usneseni, ktera proklamovala neodkladnost smifeni némecké
a Ceské narodnosti v zemich Koruny ¢eské, diky kterému by vzkvétaly nejen ceské zemé, nybrz
cela habsburskd monarchie. Vz4jemna tolerance by byla moznd, protoze oba narody maji
mnoho spole¢ného.”*® Za piekazku jejich smifeni byla oznaéena piedevsim Fisska rada, na jejiz
rozpusténi zavérecné usneseni vzneslo pozadavek. Jako druhou podstatnou prekdzku usmitreni
obou nérodnosti uvadélo usneseni ,,stranickou byrokracii“,”®” proto piitomni vznesli také
pozadavek na propusténi veskerych tfednikti aktivnich v jakékoliv politické strané, a to jak
némecké, tak i ¢eské narodnosti. Na zaver sepsali €astnici prohlaseni o poskytnuti jakékoliv
garance némeckym obyvateliim ohledné zachovani jejich narodni svébytnosti.”
Ignat Wurm se nadéle v tomto roce zucastnil jesté tabora lidu v Kojeting, ktery se konal

739

20. srpna. Zde tecnil na domdci pad¢, = nejspise proto jej obecenstvo bouflive privitalo. Poté

co pronesl nékolik ,,ohnivych slov*,’*° ptesel rovnou ke schvalovani usneseni, protoze téma, o
kterém mé&l hovofit, uz dostate¢n& probral predesly fecnik.”* Usneseni mifilo smérem
k velkostatkaitim a velkoprumyslnikiim, ktefi stali v opozici vuci historickému statnimu pravu.
Ti byli vyzvani, aby se pfipojili nejen k programu historického statniho prava, ale aby se také
ptihlasili k deklaraci z 22. srpna 1868, tedy k pasivni rezistenci. Zarovei je usneseni nabadalo,
aby u nastdvajicich voleb nehlasovali pro kandidaty, ktefi by s vySe uvedenymi body

politického programu nirodni strany na Moravé byli v rozporu.’#2

73 Zde 1. Wurm uvedl v proslovu jako piiklad cisafovo udéleni eského redlného gymnazia Pierovu, pii¢emz
velmi zduraznoval cisaiiv soucit a lasku k ¢eskym obyvatelim Moravy, kterou mél cisai projevit pii prednesu
deékovné feci Prerovantl za toto gymnazium: ,,A nyni pozor! Shromazdény lide na taboru u Holice. Kdyz tato slova
byla pronesena usty nasimi, — (tfi jsme toho svédci) — zaskvéla se v oku Jeho Veli¢enstva slza.”; Tdabor lidu u
Holice, Nasinec 3, ¢. 58,21. 7. 1871, s. 1. Tato pravdépodobné piehnana interpretace cisafovy reakce na dékovnou
fe¢ Pferovant byla v této dobé i u predstaviteli narodniho obrozeni pomérné bézna. K tomuto tématu napiiklad J.
RAK, Zachovej nam Hospodine.

35 Tabor lidu u Holice, Nasinec 3, &. 58, 21. 7. 1871, s. 1.

73 Osobu panovnika, spole¢nou obranu, z4jmy hmotné a spole¢nou touho po svobodg; Resoluce |1, Nasinec 3, &.
57,19.7.1871,s. 2.

737 Resoluce |1, Naginec 3, &. 57, 19. 7. 1871, s. 2.

738 Tamtéz.

739 Kojetin patfil k jeho volebnimu okresu, kde mél tradiéné jednu z nejsilngjsich voli¢skych zakladen od roku
1861.

740 Kompletni znéni Wurmova proslovu bohuzel nebylo dohledéano; Tdbor lidu u Kojetina, Moravska orlice 9, &.
192, 24. 8. 1871, s. 3.

41 Tamtéz.

742 Resoluce |, Moravska orlice 9, ¢. 192, 24. 8. 1871, s. 3.
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Mezi lety 1872 a 1873 taborové hnuti na Moraveé pomalu upadalo. Béhem roku 1872
probéhly dva nezdafilé pokusy o svolani téchto shromazdéni. Pouze jeden pokus o organizaci
tabora lidu pak probéhl v roce 1873. Roku 1874 taborové hnuti na Moravé zcela utichlo.’*®

V proslovech, jez Ignat Wurm v pritbéhu tdborového hnuti pronesl, mizeme pozorovat
stézejni témata, kterymi se do té doby zabyval, jako bylo skolstvi, ndrodni rovnopravnost ¢i
vymyceni alkoholismu. VSechny Wurmovy proslovy, které v rdmci taborového hnuti pronesl,
se samoziejm¢ nesly v duchu jeho specifické dikce uzivajici kombinaci vziajemné se
prolinajicich historickych a ndbozenskych naméti. Ackoliv vystupoval radikdlné, vzdy
zachoval nejvyssi uctu autoritam, které pro néj predstavoval cisaisky trin a cirkev, kterym

nezapominal provoldvat vécnou slavu.

2.2.4.2. Rozsifeni trpného odporu

Dne 11. ¢ervna 1868 oznamoval cisafsky patent druhé svolani zemskych snémt po
rakousko-uherském vyrovnani, a to na 22. srpna.’** Pravé v dasledku rakousko-uherského
vyrovnani a prosincové ustavy, které¢ byly polickem ceskym politickym snahdm, se narodni
strana v Cechach rozhodla piejit do opozice vii¢i vladé. Jako formu této opozice zvolila
rozSiteni pasivni rezistence z fiSské rady také na zemsky sném. JeSté na pocatku srpna uvazovali

%

Moravané o ucasti na zemském snému, myslenka na pasivni rezistenci se jim pficila. Nicméné

h745

s ohledem na své kolegy v Cechach’® a pravdépodobné také nemalym vlivem taborového hnuti

se predstavitelé narodni strany na Moravé také rozhodli zah4jit pasivni rezistenci.’*®

Toto rozhodnuti nepodporovali pouze poslanci narodni strany na Moravé, nybrz si
ziskalo souhlas také olomouckého arcibiskupa Bedficha Fiirstenberga a brnénského biskupa
Antonina Schaffgotsche, stejné jako nékterych prednich predstavitelt moravské konzervativni
Slechty.

Alois Prazak sepsal podle vzoru narodni strany v Cechach deklaraci, ktera vysvétlovala
motivaci nérodni strany na Moravé neti¢astnit se jednani na zemském snému a Fisské radé.’’
Deklarace zac¢inala odvolanim na adresu cisafe z 27. tinora 1867 a opétovnym upozornénim na
to, Ze Moravané nemohou s ohledem na diplom z 20. fijna 1860 a patent z 26. tinora 1861 uznat
ustavnost fiSské rady svolané 4. inora 1867. Prazédk opétovné vyslovil nesouhlas s rakousko-

uherskym vyrovnanim stejné jako s prosincovou ustavou, které obé pokladali deklaranti za

™3 1 JANAK, Morava v ndrodnim a politickém ruchu, s. 247.

744 Cast viFedni, Moravské noviny 20, ¢. 85, 14. 7. 1868, s. 337.

5 M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 138; P. CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 18.
76 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 235.

41 F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. 56.
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neustavni rozhodnuti, tudiz je povazovali za neplatné. Dualistické usporadani statu pak oznacil
za poruseni vSech historickych statopravnich pomért. V deklaraci hgjil Prazdk autonomii
jednotlivych zemi v ramci habsburské monarchie. Déle vyctem historickych udalosti a smluv
demonstroval svébytnost Markrabstvi moravského a jeho sounélezitost s Kralovstvim ¢eskym.
Mimo jiné pak v deklaraci obvinil Piedlitavsko a piredevsim jeho vladu ze zanedbavani zajmi
Moravanii.”#® Deklaraci Alois Prazak sepsal 22. srpna 1868 a nasledné ji nechal podepsat
mnohymi poslanci z fad narodni strany na Moravé.”*® Sviij podpis pfidal také Ignat Wurm.
Deklaraci podepsali 1 nékteii piedstavitelé konzervativni Slechty, jako byli knize Hugo Salm-
Reifferscheid nebo hrabé Egbert Belcredi ¢i oba moravsti metropolité.”°

Dne 22. srpna bylo dle planu zahdjeno zasedani moravského zemského snému, poslanci
narodni strany na Moravé uz na ném ale nebyli piitomni.”! Pfes pocate¢ni zmatky, které
nepiitomnost ¢eské konzervativni pravice a konzervativni Slechty na zasedani zptsobila,
moravsky zemsky sném zahdjil svou ¢innost, a to pfes to, ze z divodu nizkého poctu poslanct
nebyl schopen o ni¢em hlasovat, a tedy pozbyl schopnost uzavirat plnopravna rozhodnuti.”?

O dva dny pozd&ji, 24. srpna 1868, piedal Alois Prazak deklaraci zemskému
hejtmanovi, ktery ji mél uvést ve znamost na tfetim sezeni moravského zemského snému. Proti
¢teni této deklarace se vSak ohradil jeden z prednich piedstavitelii némecké liberalni levice,

Franz Mandelbliih, ktery navrhl odroéeni jejiho pfedneseni zemskému snému, 3

coz pritomni
némedti poslanci odhlasovali.”* Nepfitomnost narodni strany na Moravé na zemském snému
tak nebyla ani oficidln€ zdivodnéna. Prazdk vSak poskytl kopie deklarace prazskému a
videniskému tisku, ktery je zvefejnil, a deklarace tedy nakonec ve znamost vesla.”>

Ackoliv Ignat Wurm deklaraci podepsal mezi prvnimi, s politikou pasivni rezistence
nesouhlasil, ostatné jako vétsina poslancii z fad narodni strany na Moravé.”® Byl presvédéen o
neucinnosti pasivni rezistence v podobé, v jaké byla uskutecnovana, tedy neucasti poslancii
narodni strany na Moravé na zemském snému a ti§ské radé. Navrhoval bud’ radikalizaci

stavajiciho odporu vici vlade, nebo jeho zruSeni a opétovnou ucast na zasedanich zemského

8 P, CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 136-138.

9 KAMENICEK (ed.), Paméti a listdr, s. 56.

™0 Denni zpravy, Moravské noviny 20, & 102, 25. 8. 1868, s. 406.
51 Rozhodnuto!, Moravska orlice 6, ¢. 194, 23. 8. 1868, s. 1.

52 7e snému, Moravska orlice 6, . 194, 23. 8. 1868, s. 2.

753 F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listdr, s. 56-57.

4 K dennimu povadku!, Moravska orlice 6, &. 196, 26. 8. 1868, s. 1.
755 F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. 57.

6 M. REPA, Moravané nebo Cesi, s. 138.
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snému 1 fiSské rady, protoze momentalni situace jen umoziiovala némeckym liberalnim
politikiim na Moravé ,,neobmezené fadit.”’

K zostteni stavajiciho odporu Wurm navrhoval jednat podle vzoru Mad’arti, ktefi si své
narodnostni vyrovnani na Rakousku jiz vymohli. Inspirovat se u nich chtél naptiklad v odmitani
dani, vojenskou neloajalnosti vii¢i Rakousku a podobné. Nejen Ignat Wurm byl presvédcen o
tom, ze pasivni rezistence podporovala spisSe némecké liberalni poslance a upeviiovala pozice
némeckych obyvatel Moravy, zatimco ¢eskym spise $kodila.”® Dokonce i lidr narodni strany
na Moravé Alois Prazak ve svych pamétech uznal, ze pasivni rezistence na moravském
zemském snému i na fiSské radé napachala ceskému statopravnimu programu a ceskému
obyvatelstvu na Morav¢ vice $kody nez uzitku a umoznovala némeckym liberalnim politikim
,vykofistovat* slovanské obyvatelstvo a jeho narodni zajmy."®

Nasledujici rok 29. fijna 1869 odhlasovali zbyli poslanci na moravském zemském
snému navrh ustavniho odboru, ktery se tykal zbaveni poslaneckého mandatu vSech ucastnikti
pasivni rezistence. Ignat Wurm tak spolu s dalSimi ¢leny narodni strany na Moravé, vcetné
cirkevnich hodnostéaiti a ¢asti konzervativni Slechty, ktefi podepsali vySe uvedenou deklaraci,
pfisel o sviij poslanecky mandat.”®® P¥igel o n&j po dobu trvani trpného odporu vii¢i vladé jests
nekolikrat, stejné jako ostatni Clenoveé narodni strany a jejich spojenci setrvavajici v pasivni

rezistenci.

2.2.4.3. Pozvolny navrat na sném

To, Ze se ¢lenové narodni strany na Moravé se svymi spojenci v ramci pasivni rezistence
neucastnili sezeni zemského snému a fiSské rady, samoziejmé neznamenalo, Ze prestali byt
politicky aktivni. Mezi lety 1870—1874 prob¢hla fada vyznamnych jednani narodni strany na
Moravé s moravskou konzervativni §lechtou, ale také s predstaviteli narodni strany v Cechach.
Téchto jednani se Gcastnili viid¢i predstavitelé danych politickych uskupeni. Definovali na nich
smér, kterym se ¢eska narodni politika v Cechach a na Moravé v budoucnu ubirala. Ignat Wurm
patiil mezi nékolik malo osob, jez se téchto jednéni prokazatelné ticastnily, coz potvrzuje, Ze i

na pocatku 70. let patfil do izkého vedeni narodni strany na Morave. Absence Wurmova jména

u veskerych zvetejnénych dokumentli z produkce narodni strany na Moravé po jeho pfesunu z

5T M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 71.

58 Tamtéz, s. 71-72.

79 | Gewiss ist es, dass durch diese riicksichtslose Ausnutzung der Majoritit die liberale deutsche Partai in Mihren
die Interessen der slavischen Bevolkerung sehr schidigte, und dass die Abstinenzpolitik sowohl im Landtage als
im Reichsrathe es verschuldete, dass die Entwiklung der staatsrechtlichen Verhéltnisse sich fiir die Slaven immer
ungiinstiger gestaltete.*; F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listdr, s. 57.

760 po deklarantech veta!, Moravska orlice 7, ¢. 250, 31. 10. 1869, s. 1.
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politického centra v Brn¢ do Olomouce v roce 1866 se tak jevi spiSe jako opticka zélezitost,
kdy jeho jméno z téchto dokumentd mizi pravdépodobné z divodu jeho neptitomnosti v centru
déni. Pokud by v této dobé z iizkého vedeni narodni strany opravdu odstoupil, nebyl by zadny
divod, pro€ by se opé€t na zacatku 70. let ucastnil téchto jednani probihajicich v uzkém kruhu
nejvyznamngjsich predstavitelii ¢eské narodni politiky v Cechach a na Moravé.

Jedndni mezi predstaviteli narodni strany na Moravé a konzervativni Slechty se
odehravala v Prerové, kde se Alois Prazak, Ignat Wurm, Egbert Belcredi a Hugo Salm-
Reifferscheid schazeli na fafe Arnosta Vychodila. Zde doSlo dohodé¢ mezi konzervativni
$lechtou a narodni stranou o dalsim spole¢ném postupu.’®

Dne 12. dubna 1870 byl novym ministerskym ptfedsedou jmenovan hrabé Alfred
Potocki a vnitropoliticka situace se opét zdala byt naklonéna ¢eskym politickym snaham.’®2
Ihned po svém nastupu do ufadu ucinil nékolik vstticnych krokti. Vymohl amnestii pro politické
vézné odsouzené za tiskové delikty, odvolal neoblibeného mistodrziciho v Cechach Alexandra
von Kollera, a co bylo pro ¢eské i moravské predstavitele narodni strany nejpodstatnéjsi, zahajil
s nimi jednani ohledné jejich pozadavkl. Piedbézné rozhovory mezi federalistickymi politiky
z Cech a Moravy s Alfredem Potockim probéhly jiz béhem dubna, oficialni jednani se pak
odehréila béhem 17. a 18. kvétna.’®

Pfed jednanim s Potockim se 16. kvétna seSli nejvyznamnéjsi piedstavitelé narodni
strany z Cech i Moravy s ¢eskou i moravskou konzervativni §lechtou v lobkovickém palaci.
Schiizky se ztcastnilo 26 politikli, pfedsedal jim hrabé Albert Nostitz, zastupce Moravy
reprezentovali Egbert Belcredi a Alois Prazdk.’® Mezi ostatnimi predstaviteli narodni strany
na Moravé, ktefi se tohoto setkéni zucastnili, s nejvétsi pravdépodobnosti figuroval také Ignat

Wurm.” Ucelem tohoto setkani bylo stanovit spoleény program pro nastavajici jednani s

761 Poget téchto schiizek ani jména vech udastniki nejsou uvedena, s nejvétsi pravdépodobnosti ale bylo Gicastnik
vice; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 69.

62 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 242.

763 Podrobné;ji naptiklad M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 207-211; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 242—
244,

64 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 243.

8 Nevyvratitelny diikaz o Wurmové ptitomnosti na tomto jednani se nepodafil dohledat. O. Urban uvadi, Ze byli
pfitomni zastupci narodni strany na Moravé, které vedl A. Prazék; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 243; M.
Prochézkova pise o Wurmové ucasti na neurcité vyznamné schlizi narodni strany s konzervativni slechtou, na které
doslo ke vzajemnému sjednoceni dalsiho postupu téchto politickych uskupeni. Tato blize nespecifikovana schiize
&asové spada do obdobi, o kterém pojednavame; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 69-70. Podle dobového
tisku mizeme s jistotou fict, Ze se I. Wurm v této dob€ pohyboval v Praze, kde schiize probihala; Z moravskych
deklarantii nachazeji se v Praze..., Moravské noviny, €. 60, 19. 5. 1870, s. 2; Protoze se I. Wurm prokazatelné
ucastnil nasledujiciho dne jednani s A. Potockim; Porady v Praze (Moravska orlice 8, ¢. 113, 18. 5. 1870, s. 2) a
na poradé 16. kvétna zastupitelé Eeského politického spektra z Cech a Moravy sjednavali predevsim sviij spoleény
postup k jednani s A. Potockim, které se mélo konat nasledujiciho dne, je nanejvys pravdépodobné, Zze I. Wurm
byl pfitomen i na poradach konanych 16. kvétna v lobkovickém palaci.
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Alfredem Potockim.”® Ptitomni se dohodli na spoleéném programu, jenz vychazel z Seské
deklarace z roku 1868. Také se zde shodli na bezvyhradné podpoie navrhii hrabéte Jindficha
Jaroslava Clam-Martinice, které napiiklad zapovidaly diskuzi o navratu statopravnich politikt
zpét na Fisskou radu béhem nasledujiciho jednani s ministerskym predsedou.’®’

Po tomto jednani se v Praze uskutecnilo jest¢ jedno dulezité setkdni. Dorazili sem totiz
také zastupci tyrolské opozice vuci vladé a sesli se s Ceskymi a moravskymi politiky a
davérmiky z fad narodni strany.’®® Tohoto setkani se méli u¢astnit jesté néktefi polsti poslanci.
Piitomni se pak pokouseli zjistit moznosti vytvoreni jednotné federalistické fronty.”®® Ignat
Wurm spole¢né s jednim z bratri Skrejsovskych’’® b&hem tohoto setkani uzaviel spojenectvi a
politické pratelstvi se zastupci tyrolské opozice, jez vedl baron Johann Givanelli.”"

Jednani s Alfredem Potockim, které probehlo nasledujiciho dne, tedy 17. kvétna, se
zhastnili z predstaviteli narodni strany na Moravé Alois Prazak, Frantiek Alois Srom, Ignat
Wurm, Frantisek Mathon, Jan Rudolf Demel a Jan Kozanek.’’? Samoziejmé byli piitomni i
reprezentanti ¢eské a moravské konzervativni Slechty, stejné jako viid¢i predstavitelé narodni
strany v Cechach v Gele s Frantiskem Ladislavem Riegrem. Vladni stranu kromé& Alfreda
Potockého reprezentoval také ministr zemédélstvi Alexander von Petrino.””® Jako prostiednik
na setkani piisobil politik polského piivodu Franciszek Jan Smolka.”’* Jednani v§ak nedospéla
k zadnym hmatatelnym vysledkiim.””® O netspé$nosti setkani prednich predstavitelti ceské a
moravské statopravni politiky s vladou sveédci i to, ze Alfred Potocki tidajn€ odchéazel z jednani
s pladem.’’

Po netspésném jednani doslo k rozpusténi tisské rady a zemskych snémi cisarskym

patentem z 21. kvétna 1870.””" Nové volby do moravského zemského snému za méstskou

66 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 243.

67 M. BOROVICKA, Velké déjiny, s. 210.

%8 Dyjvérnici tyrolské oposice..., Narodni listy 10, &. 137, 20. 5. 1870, s. 2.

89 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 243.

710 Oba bratii, Jan Stanislav SkrejSovsky i Frantidek SkrejSovsky, byli politicky ¢inni. M. Prochazkovéa bohuzel
neuvadi, ktery z bratrii byl pii tomto setkani ptitomen; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

71 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

2y listech prazskych..., Moravské noviny 22, &. 60, 19. 5. 1870, s. 2.

73 Udajné Wurmawv piitel; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

74 M. ROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

5 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 244; S timto tvrzenim se mirné rozchézi interpretace M. Prochazkové, ktera
uvadi, Ze na jednani sepsal F. J. Smolka podminky narovnani ve dvou arsich, ve kterych bylo mimo jiné urceno,
kdo bude jmenovan moravskym mistodrzitelem, kdo zemskym hejtmanem a kdo bude dosazen na uvolnéné misto
brnénského biskupa. Toto narovnani se dle M. Prochazkové neuskutecnilo kvili pfipojeni historické §lechty k
programu pasivni rezistence, kterou chtéla §lechta jesté vice zradikalizovat; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt\Wurm,
s. 70; Ceska lechta 16. kvétna skute&né pristoupila na plné znéni deklarace &eskych poslancti; Historicka $lechta
v Cechdch..., Narodni listy 10, &. 134, 17. 5. 1870, s. 2; a v ramci jejich pfipojeni k této deklaraci opravdu doslo k
uréité radikalizaci, pfinejmensim pro politiky z Cech; M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 210.

76 M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 211; M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

7 Cisarsky patent dany dne 21. kvéma 1870, Moravskd orlice 8, & 119, 25. 5. 1870, s. 1.
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volebni Kkurii byly naplanovany na 27. Cervna. Predstavitelé narodni strany na Moravé se
rozhodli v téchto volbach opét kandidovat do zemského snému. U¢inili tak s ohledem na volby
v roce 1861, kdy kandidovali ,,jen z pii¢in prospésnosti snému.’’® Ve volebnim prohlaseni
narodni strana odkazovala na pasaz ze své deklarace z roku 1868, ktera proklamovala, ze do
tiSské rady v zadném ptipad¢ nevstoupi, pokud bude zachovana jeji stavajici podoba. Na druhou
stranu prokézali vili k opétovnému vstupu na zemsky sném. Svou ucast na ném ale podminili
tim, Ze musi byt piesvédceni o tom, Ze vlada ma z4jem na vyrovnani se se zemskym snémem v
oblasti jeho sloZeni, ustavy zem¢ a fiSe. Toto vyrovnani mélo vést k uznani historického prava
a k ,,zabezpeceni zivotnich podminek Fise*.”"®

Ignata Wurma v téchto volbach doporucil volebni komitét pro volbu ve volebnim okrese
Pierov, Kojetin a Tova¢ov.’® Proti Wurmovi kandidoval jeho soupef z prvnich voleb v roce
1861, Alfred Skene. Voleb v Pierové se zcastnilo 762 volict, z nichz 559 hlasovalo pro
Wurma, ktery tedy presvédéivé volby vyhrél, a byl proto 20. srpna pfipustén k tcasti na
moravském zemském snému.’8!

Ptestoze Ignat Wurm tyto volby vyhral a byl na zemsky sném ptipusten, sviij poslanecky
slib neslozil. Pfedstavitelé narodni strany na Moravé se totiz nakonec rozhodli setrvat v pozicich
pasivni rezistence, jelikoZ se situace dle nich oproti roku 1868 nijak nezménila.’? Proto, kdyz
byl 23. srpna na tfetim sezeni moravského zemského snému ¢ten ¢esky poslanecky slib, nebyl
ptitomen nikdo, kdo by jej slozil.”®

Dne 4. tnora 1871 pfijal cisaf demisi stavajici vlady Alfreda Potockého a jmenoval novy
kabinet, do jehoz cela postavil hrabéte Karla Hohenwarta. Tato vesmés ufednickd vlada
poskladana z do té doby mén¢ znamych piedstaviteld politického zivota habsburské monarchie
se od pocatku svého ustaveni snaZila o dohodu s ¢eskou statopravni opozici, se kterou zahdjila
jednani jiz béhem tnora. Ve dnech 20. — 26. ¢ervna probéhla ve Vidni jedndni mezi Karlem
Hohenwartem, Albertem Eberhardem Friedrichem Schifflem, Jindfichem Jaroslavem Clam-

Martinicem, FrantiSkem Ladislavem Riegrem a Aloisem Prazdkem nad konkrétnimi

78 Moravané, Moravska orlice 8, ¢. 135, 15. 6. 1870, s. 1.

19 Tamtéz.

80 Pro volebni okresy mést, Moravska orlice 8, &. 144, s. 1.

781 Moravsky snémovni list, 20. 8. 1870, s. 23.

82 Vlada dle nich stile nevyslovila zijem na uskuteénéni pozadavkl statniho historického prava, které by
umoznilo sepsat zemskou ustavu, jez by byla pro ,,vétSinu obyvatelstva uspokojujici®, a proto jim na zemsky sném
»vile celého naroda pristup zabranuje“. Politicti predstavitelé navic véfili, Ze pasivni rezistenci dosahnou padu
prosincové Ustavy; ,, Sném moravsky “, Moravska orlice 8, ¢. 189, 21. 8. 1870, s. 1.

83 T Schiize ,,snému“ v budové c. k. mistodrZitelstvi, Moravska orlice 8, ¢. 191, 24. 8. 1870, s. 2.
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pozadavky, které predlozila ¢eska strana. Béhem roku probéhlo jesté nékolik jedndni a obé
strany, jak vlada, tak Seska statopravni opozice, pfistoupily na vyrovnani.’8*

V disledku téchto jednani’® dne 10. srpna 1871 doslo opét k rozpusténi Fisské rady a
zemskych sném cisafskym patentem s nafizenim piikazujicim okamzitou organizaci voleb do
novych zemskych snéma.’® Volby byly vyhldSeny pro kurie mést a obchodnich a
zivnostenskych komor na 5. z4i.”® Ignat Wurm znovu kandidoval ve svém volebnim okresu
Pierov, Kojetin a Tovacov.8 V téchto volbach ziskal o 100 hlast vice neZ rok predchozi. Byl
tak zvolen jednohlasné viemi moznymi 647 hlasy.”®® Za pravoplatné bylo Wurmovo zvoleni

uznano 16. zai, kdy také na moravském zemském snému slozil poslanecky slib.”®

2.2.4.4. Zpét na snému
Narodni strana na Moravé po téchto volbach poprvé porusila pasivni rezistenci a na

sném vstoupila, jelikoz byla dle jejiho vedeni splnéna podminka uvedena v deklaraci ¢eské

9

stitopravni opozice na Moravé, a sice uznani historického statniho prava,’® coz velmi nadé&jné

naznacovala zakulisni jednani probihajici od zacatku roku mezi pfednimi pfedstaviteli narodni

strany na Moravé€ a v Cechach s Hohenwartovou vladou.

792

Po vstupu do snému se Ignat Wurm stal ¢lenem peti¢niho vyboru,”“ ¢lenem finan¢niho

odboru’ a spolu s Bedfichem Hoppem zapisovatelem v kurii mést.”** Ve finan¢nim odboru
Wurm pusobil jako zpravodaj, tudiz na snému referoval o zavérech a navrzich, ke kterym

dospéli jeho ¢lenové.”®

8 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 248-251.
8 Zpravy o tom, Ze k rozpusténi fi§ské rady a svoldni novych zemskych snémi doslo také v dasledku
piipravovaného rakousko-¢eského vyrovnani, se objevily v tisku i pfes to, Ze povaha jednani, kterd probihala mezi
Ceskou statopravni opozici a vladou, byla od za¢atku roku pfed vefejnosti utajovana do posledni chvile; K
vyrovnani ceskému, Moravské noviny 23, ¢. 97, 15. 8. 1871, s. 1.
86 Cisarsky patent z dne 10. srpna 1871, Moravské noviny 23, &. 96, 12. 8. 1871, s. 1.
87 Prohldseni, Moravské noviny 23, €. 97, 15. 8. 1871, s. 1.
88 Kandidatni listina, Moravska orlice 9, &. 193, 25. 8. 1871, s. 1.
8 7 Pirerova, Moravska orlice 9, &. 204, 7.9. 1871, s. 1.
0 Moravsky sném, Moravska orlice 9, €. 212, 17.9. 1871, s. 3.
"1 Nasi poslanci a ,,sném “, Moravska orlice 9, ¢. 289, 19. 12. 1871, s. 1.
92 Moravsky sném, Moravska orlice 9, ¢. 212, 17.9. 1871, s. 3.
9 Moravsky sném, Moravska orlice 9, &. 214, 20. 9. 1871, s. 3.
7% piedsedou byl zvolen J. Kozének, za naméstka F. A. Srom; Volby na moravském snémé, Moravska orlice 9, €.
211,16.9. 1871, s. 2.
% Vysledky jednani finanéniho odboru, o kterych I. Wurm na zemském snému referoval, byly: Zprava o zadosti
kancelisty Olomouckych zaopatirovacich ustavl Jana Kurtina o ptispévek na bytné; Moravsky snémovni list, 28.
9. 1871, s. 127-128; Navrh odboru v pii¢iné prodlouzeni smlouvy s kongregaci sester z I1I. Radu sv. Frantiska v
Olomouckych dobrocinnych ustavech; Moravsky snémovni list, 11. 10. 1871, s. 393. Daéle referoval o zadosti
Matéje Wiesra a Aloise Kluga, zaméstnancii zemského tstavu pro pomatence, o zvyseni jejich platti; Moravsky
snémovni list, 28. 9. 1871, s. 456. Dale podal spravu finanéniho odboru o schvaleni zavérky ucti fondu pomatenci
na rok 1870 a o rozpoctu fondu pro pomatence na rok 1872; Sném markrabstvi moravského, Moravské noviny 23,
¢.128,26.10. 1871, s. 1.
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Na sedmnactém sezeni zemského snému odehravajicim se 13. fijna 1871 se Wurm
zapojil do sporu, ktery vznikl pii schvalovani skolniho rozpoc¢tu. Navrh finanéniho odboru se
dostal do rozporu s navrhem zemského vyboru, kdyz finan¢ni odbor odmitl pfiznat vydaje ve
vysi 90 000 zlatych na narodni skolstvi, jez pozadoval zemsky vybor. Financni odbor navrhoval
celou castku zrusit, a to z divodu, ze sném jednal o zméné stavajiciho Skolského zédkona z 24.
ledna 1871.7%

Proti tomuto navrhu vystoupil vladni zastupce, ktery argumentoval, Ze vlada diskuzi o
zméné Skolniho zdkona odlozila, a proto jsou platné soucasné skolni zakony. Povazoval proto
finan¢ni podporu v zajmu skolstvi, pfedev§im ucitelti, za nutnou. Na jeho stranu se postavil
Frantidek Alois Srom, ktery z toho diivodu, Ze nebylo zatim jasné, do jaké miry bude dotyény
Skolni zdkon pozménén ¢i zda nebude zruSen Uplné€, navrhoval, aby onéch spornych 90 000
zlatych bylo zahrnuto do Skolniho rozpoctu. Jako padny argument uvadél, ze ucitelé na téchto
Skolach by mohli piijit k vyrazné finan¢ni ujme.

Ignat Wurm se zapojil do této diskuze z pozice ¢lena finanéniho odboru a podpofil
navrh, aby sporna ¢astka do rozpoctu zapocitana nebyla a nairodnim Skolam tedy z4dné finan¢ni
podpora nebyla ptidélena. Zda se paradoxni, Ze Wurm, ktery od pocatku své politické kariéry
bojoval za zavedeni narodniho Skolstvi, se nyni snazil o zruSeni jeho financovani. Ve svém
proslovu se ale diirazn¢ ohradil proti tomu, Ze by on ¢i finan¢ni odbor zamétovali sviij navrh
proti uciteliim ¢i proti Skolstvi. Navrh o zruseni financovani narodniho $kolstvi totiz mifil proti
Skolskému zakonu z 24. ledna 1871, ktery Wurm, stejné¢ jako dalsi poslanci narodni strany na
Moravé, povazoval za Skolstvi Skodlivy. Pfredev§im protestoval proti tomu, Ze soucasny Skolsky
zakon umozioval pachat ,,byrokratické nasili“.”®’ Navic jej povazoval za ohrozujici rodinu,
obec i cirkev. Spravovani mistniho $kolstvi bylo totizZ odejmuto obcim a vloZeno do pravomoci
okresnich Skolnich rad. Ty ovSem dle jeho nazoru nedbaly na potieby zakil, nybrz sledovaly
vlastni z&4jmy. Proto se snazil o to, aby byly okresni Skolni rady rozpustény. Paklize by se tak
stalo a byl by vytvofen novy Skolsky zakon, ktery by upravoval tuto problematiku jinym
zpusobem, by bylo mozné narodni Skoly opét financovat.

Na to reagoval Frantisek Alois Srom, ktery zdtiraznil, Ze onéch spornych 90 000 zlatych
nemini jako podporu Skolského zakona, nybrz ucitelli. Na podporu Ignita Wurma vystoupil
také jeho bratr Josef, ktery podotkl, Ze pokud by byla ona ¢astka ur¢ena na podporu ucitelstva,
jisté by ji podpofil, problém vidél v tom, Ze ze zpravy finan¢niho odboru nevyplyvalo, Ze by

pfipadna castka méla pifipadnout na ucitele. Navic uvedl, ze vétSina financi v jeho volebnim

7% Moravsky snémovni list, 13. 10. 1871, s. 521.
97 Tamtéz.

126



okrese, ur¢end narodnimu $kolstvi, padla pravé na nahrady okresnich skolnich radi, naptiklad
na jejich dojizdéni, misto aby byly tyto penize investovany do skol jako takovych, poptipadé
do ugitel?.”®

V tomto duchu pokracovala pomérné¢ vasniva diskuze. Ignat Wurm se jesté nékolikrat
zapojil, obhajujic svij postoj k danému problému, Ze nebroji proti ucitelim ¢i Skolam, nybrz
proti skolskému systému, ktery upravoval zakon z 24. ledna 1871 a na ktery by dle jeho
vlastnich slov zastupci ¢eského naroda na Moraveé nejradéji neptispéli ani krejcarem. Po této
vycerpavajici diskuzi byl nakonec obhajen navrh finan¢niho odboru, ktery zastaval Ignat
Wurm. Poslanci jej pfijali a pro narodni Skolstvi nebylo v rozpoctu onéch 90 000 zlatych
piiznano.”®

2.2.4.5. Pokus o rakousko-¢eské vyrovnani

Ve stejné dobé, kdy byly vyhlaseny volby, se v Praze odehravala dalsi jednani, kterych
se opét ucastnili predstavitelé ¢eské 1 moravské narodni strany spolu s ¢eskou a moravskou
konzervativni $lechtou. Ze zastupcii narodni strany na Moravé zde byli pfitomni Alois Prazak,
Frantidek Alois Srom, Ignat Wurm, Jan Kozanek, Antonin Meznik, za moravskou konzervativni
Slechtu pak hrabé Egbert Belcredi. Zastupce ¢eské narodni strany zde vedl FrantiSek Ladislav
Rieger, ceska Slechta byla zastoupena Jindfichem Jaroslavem Clam-Martinicem. Povaha téchto

800

schiizek byla prozatim tajena ptfed vefejnosti,” nicméné se tykala rakousko-ceského

vyrovnani, 8

Konkrétni podoby nabylo ¢esko-rakouské vyrovnani formulovanim fundamentalnich
¢lanku, které byly na ¢eském snému predlozeny 9. fijna 1871 spolu se zdvotilostni adresou
cisafi, stanovisky k navrhiim zdkonii o ochrané narodnosti a k ndvrhu nového volebniho fadu.
VSechny ctyfi dokumenty byly nasledujici den, 10. fijna, na cCeském zemském snému
schvaleny.5%

Jadro rakousko-¢eského vyrovnani tvofilo 18 ¢lankd oznacovanych jako ¢Elanky
fundamentéalni. Prvnich osm se vyjadfovalo zpétné k rakousko-uherskému vyrovnani.

Konkrétné ¢esky sném uznal rezort zahrani¢nich zaleZitosti, vojenstvi a financi za spole¢ny

vSem zemim habsburské monarchie a pozadoval, aby do delegaci, které rozhodovaly v téchto

%8 Tamtéz.

799 Tamtéz.

800 K yyrovnani ceskému, Moravské noviny 23, €. 97, 15. 8. 1871, s. 1.

801 M. PROCHAZKOVA, P. Igndat Wurm, s. 70.

802 Podrobnéji k procesu tvorby a schvalovani fundamentalnich ¢lankd napiiklad O. URBAN, Ceskd spolecnost,
5. 250-257; M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 222-226.
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spolecnych zélezitostech, mohl volit 15 svych zastupcl. VSechny zalezitosti, které nebyly
prohldseny za spole¢né, mély spadat vyhradné do ¢eského spravniho rezortu — zdkonodarstvi
zemskému snému a administrativa zemské vladé. Déle fundamentalni ¢lanky uznavaly, aby
nekteré zalezitosti, které nebyly oznaceny za spolecné, byly pfesto spolecné fizeny. Jednalo se
naptiklad o zalezitosti dafiové, obchodni, ménové, branné a podobné. V tomto ohledy méla byt
prenesena zakonodarna moc na zvlastni sjezd delegat Predlitavska a moc vykonna na vladu,
ktera se méla skladat z ministrti danych rezortt a dvorskych kancléit. Cesky dvorsky kancléf
mél disponovat odpovédnosti za provadéni zakonnych usneseni sjezdii delegati a mél vladnout
vyluénou administrativni odpovédnosti pii provadéni zemského zakonodarstvi. Fundamentalni
¢lanky také vyjadfily vali ¢eského snému k spolecnému postupu s ostatnimi zemémi
habsburské monarchie naptiklad na ur€eni spole¢nych zasad u vybranych zdlezitosti, které
souvisely napfiklad s domovskym pravem, s¢itanim lidu, uznavanim akademickych hodnosti a
podobné. K tomuto uéelu mély slouzit deputace zemskych snémil. Cesky zemsky sném také
uznal nutnost fizeni nekterych zélezitosti zfizenim zvlastniho senatu, slozen¢ho z Casti z
dédi¢nych a z&asti ze jmenovanych clenil vSech zemi habsburské monarchie. Zakon o ochrané
narodnosti mél zaru€ovat naprostou rovnost ceské a némecké narodnosti véetné tiplné jazykové
rovnosti. Upravoval také pravidla pro ureni ufedniho jazyka v danych okresech, ktera se
odvijela od poctu obyvatel hlasicich se k dané narodnosti s tim, Ze pokud pocet druhé narodnosti
v daném okrese ptesahl pét procent, mél byt dany okres dvojjazyény. Na civilnich ufadech pak
méla panovat naprosta rovnost obou jazykll. Z tohoto ditvodu méli byt zamé&stnani na statnich
ufadech zaméstnanci ovladajici dokonale oba jazyky. Navrh volebniho zdkona pak navrhoval
urc¢ité zmeény v poctu mandatl a procentualnim rozlozeni snému, nicméné zachovaval kuriovy
volebni systém 8%

I kdyz dokumenty schvalené na Ceském zemském snému vyjadiovaly pozadavky
tykajici se pouze Kréalovstvi ceského, jednalo se o vysledek jednani, kterd probihala za
pfitomnosti predstavitelti nejen statopravni opozice z Cech, ale také z Moravy. Alois Prazak
podal na moravském zemském snému 12. fijna 1871 ndvrh adresy cisafi, kterd vyjadiovala
stitopravni pozadavky Ceské statopravni opozice na Moravé.® Na moravském zemském
snému vladla diky srpnovym volbam federalisticka vétSina, a proto se dle tohoto Prazdkova

navrhu 13. fijna poslanci moravského zemského snému piihlésili k plnému znéni dokumentt

803 Kompletni znéni adresy cisafi, fundamentélnich &lankd a stanovisek k navrhu zdkonu o ochrané narodnosti a
nového volebniho fadu viz P. CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 168-176.
804 Moravsky sném, Moravska orlice 9, €. 235, 14. 10. 1871, s. 2.

128



schvalenych 10. fijna na éeském snému®® a Zadali stejné statopravni zfizeni, jaké zddal sném
esky. Stejné statopravni postaveni Cech a Moravy v ramci habsburské monarchie bylo
podminkou a zaroven zarukou spokojenosti, a tedy 1 stability a loajalnosti predstavitela ceské
statopravni opozice na Moraveé, ktefi by timto povazovali narodnostni vyrovnani za
uskutecnéné.®% Ve své adrese cisafi se moravsky zemsky sném také vyjadiil k statopravnim
pomérim v ramci zemi Koruny cCeské. V této oblasti moravsky zemsky sném pozadoval
zachovani zdkonodarstvi a spravy v kazdé zemi, které by byly sobé rovné, ale spojovala by je
instituce ¢eského krale.8%” Dalsi spoleénou instituci viech tf zemi mél byt &esky kralovsky

kanclét, ktery by byl ,,hlavou vlad v korunnich zemich &eskych*8%®

a byl by zodpovédny vSem
trem zemskym snémuim a osobé¢ cisate. Kvili zachovani rovnosti Markrabstvi moravského pak
povazoval moravsky zemsky sném za vhodné mit také zemského kancléfe se stejnymi
pravomocemi a povinnostmi, jakymi mél disponovat kanclét Kralovstvi ¢eského. Politika na
Girovni vSech tfi korunnich zemi se pak méla realizovat v podobé delegaci.?®® Kromé toho
moravsky sném opét provedl volby do fisské rady, a to jako dikaz tcty k cisafi a ,,pratelské
ochoty* k ostatnim narodiim habsburské monarchie. Nicméné poslanci zemského snému

810 nybrz aby

nezapomn¢li v adrese zdlraznit, Ze tyto volby neuskutecnili z ustavni povinnosti,
demonstrovali, ze se snazi o smiflivé vyrovnani mezi ¢eskou statopravni opozici a vladou a jsou
piistupni politické diskuzi. Po schvéleni této adresy cisafi bylo zaseddni moravského zemského
snému 14. fijna ukongeno.8!

Prvni vefejné jednani o rakousko-ceském vyrovnani probéhlo 30. srpna 1871, kdy
ministersky predseda Karl Hohenwart referoval o pozadavcich ¢eského a moravského snému
na vladnim jednani. I kdyz prvotni reakce ostatnich vladnich ptredstavitelti byla vii¢i navrhim
ceské statopravni opozice spiSe pozitivniho razu a cisai predbézné pfijal ceské pozadavky,

doslo béhem fijna k radikélnimu obratu.

805 Sném piiznava se Uplné k pfanim a pfedloham, které sném kralovstvi ¢eského v usneSenich o zékladnich
¢lancich pro kralovstvi Ceské od sebe vydal...”; Navrh adresy snému Moravského, Moravska orlice 9, 14. 10.
1871, s. 1.
806 7ustanou-li tyto zalezitosti, které sném kralovstvi Ceského svému zakonodarstvi vyhradil, také pii snému
Moravském, kdezto by zalezitosti ostatnim mimouherskym zemim spole¢né skrze kongres delegovanych se
vyjednavaly a vyfizovaly, pak nastane onen soumér mezi jednotlivymi zemeémi a postaveni jich k fisi celé, ktery
zaruku trvanlivosti v sob€ miti bude.*; Ndavrh adresy snému Moravského, Moravska orlice, 14. 10. 1871, s. 1.
807 Pomeér vsech tii korunnich zemi zaleZel vzdy na tom, ze vedle sebe pod spoleénym kralem postaveny byly*;
Navrh adresy snemu Moravského, Moravska orlice 9, 14. 10. 1871, s. 1.
808 Navrh adresy snému Moravského, Moravska orlice 9, 14. 10. 1871, s. 1.
809 Tamtéz.
810 Stale trvali na tom, Ze i$ska rada je momentdln& netstavnim orgdnem ve smyslu deklarace narodni strany na
Moravé z 27. Ginora 1867; Navrh adresy snemu Moravského, Moravska orlice 9, 13. 10. 1871, s. 1.
811 Moravsky sném, Moravska orlice 9, &. 237, 17. 10. 1871, s. 2.
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K fundamentalnim c¢lankiim se negativné postavily mnohé narody habsburské
monarchie, krom Némci se jednalo predevsim o Mad’ary, Slovince a Polaky, dokonce se proti
fundamentalnim ¢lankim postavila i tyrolska statopravni opozice, se kterou Ignat Wurm béhem
prazskych jednani v kvétnu stmeloval piatelstvi a zvazoval moZnosti spole¢ného postupu.8*?

Hlavnim pfedstavitelem odporu proti takto pojatému vyrovnani se stal Friedrich
Ferdinand von Beust, ktery nyni zastaval funkci kancléte. Vici pozadavkiim Ceské statopravni
opozice vznesl nosny protest tykajici se zahrani¢ni politiky habsburské monarchie, kterd byla
v t€¢ dob¢ orientovana zejména na Némecko. Beust pfedpokladal, Zze vztahy s Némeckem se
zhors$i v dasledku uznani ¢eskych statopravnich pozadavki, protoze proti nim velmi tvrdé
vystupovala némecka liberalni levice v ramci Cech a Moravy. Beust také inicioval setkéni
ministerské rady, kterd pfedchazela jednani tak zvané velké rady. Té se ucastnili vSichni
ministii Pfedlitavska, dale pak spolecni ministfi a ministersky pfedseda Zalitavska. Celé velké
konferenci predsedal sam cisatf. Vysledkem tohoto jednani byl alternativni navrh cisatského
reskriptu, ktery potvrdil stavajici statopravni poméry a pravomoc je menit podminil souhlasem
tiSské rady. V dusledku tohoto reskriptu napsal FrantiSek Ladislav Rieger spolu s Jindfichem
Jaroslavem Clam-Martinicem 25. fijna 1871 Pamétni spis ohrazujici se vi¢i vysledku jednani
velké rady, nicméné se jednalo uz spiSe o forméalnost, jelikoZz Hohenwartova vlada podala

vvvvv

uskute¢néni ceskych statopravnich pozadavki ztroskotal.

2.2.4.6. Konec pasivni resistence

Nasledné doslo k opétovnému rozpusténi moravského zemského snému cisafskym
patentem, tentokrate 15. listopadu 1871.82* Timto patentem bylo rozpusténo také pét zemskych
snému Predlitavska. Duvody jejich rozpusténi nejsou v cisaiském patentu uvedeny, nicméné
stranicky tisk narodni strany na Moraveé, Moravska orlice, uvadi, Ze se jednalo o snahu

tstavovérnych politiki ziskat na téchto snémech vétsinu.8'® Datum zag¢atku zasedani zemskych

812 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 70.

813 Zahrani¢ni politika habsburské monarchie samoziejmé nebyla jedinou piekazkou rakousko-¢eského vyrovnani.
Podrobng;ji naptiklad O. URBAN, Ceskd spolecnost, 5. 254-257; M. BOROVICKA a kol., Velké déjiny, s. 226—
231.

814 Cisarsky patent, Moravska orlice 9, &. 272, 28. 11. 1871, s. 2.

815 O rozpusténi téchto zemskych snémii se Moravska orlice vyjadfila velmi nevybiravé: ,,Co do véci, rozpusténo
pét snémi, mezi nimi téZ moravsky. Pro¢? Proto, ze ustavaci si ziskati chtéji na snémich téchto vétSinu —
Horempadem se bude volit 13., 14. a 15. prosince musi byti volby na Moravé fix und fertig, 18. prosince se sejde
sném v Brné, aby ustavaci rychlosti blesku mohli se odebrati do Vidné na rajchsrat.”; Cisarsky patent, Moravska
orlice 9, ¢.272,28. 11. 1871, s. 1.
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snémii bylo patentem stanoveno na 18. prosince.?'® Volby do volebni kurie mést a obchodnich
a zivnostenskych komor se uskuteénily 14. prosince.®’

Volebni agitace narodni strany na Moravé dosla v téchto volbach zasadni zmény, jelikoz
apel na voli¢e probihal ve jménu svatovaclavské koruny. Jednd se o prvni volebni agitaci
narodni strany na Moravé, ktera nestavi pfedev$im na moravském patriotismu, nybrz stoji
pevné na zakladech programu ceského statniho prava. Narodni strana na Moravé se sice
definitivné k programu Ceského statniho prava piihlasila uz ptijetim fundamentalnich ¢lankd,
nicméné se jednalo vyhradné o politicky krok, kterého se neti¢astnila §iroka vefejnost.8®
Volebni prohlaSeni stavéjici na spojeni zemi Koruny ¢eské je novinkou. Nyni bylo na Siroké
vetejnosti, aby prokazala podporu fundamentalnim ¢lankiim a spojeni ¢eskych zemi v jeden
celek zastitény svatovaclavskou korunou, kterou cisai pftislibil oficidlné pfijmout svou
korunovaci. Volebni agitace hlasala, ze cisaf stoji také na pozicich této podoby rakousko-
¢eského vyrovnani a je nutné zvolit takové zastupce do snému, ktefi nebudou tomuto vyrovnani
branit.8!® Proto narodni strana na Moravé ve své volebni agitaci dbala na to, aby byli zvoleni
poslanci, ktefi byli zvoleni posledné a ptijeti fundamentalnich ¢lanka schvalili.8?

Ignat Wurm tedy znovu kandidoval ve svém tradicnim volebnim okrese Prostéjov,
Kojetin a Tovacov.8?! Ve volbach zvitézil, a byl tak jednim ze sedmi politikd narodni strany na
Moravé, kterym se podafilo své pozice obhajit. Oproti minulym volbam se vSak jednalo o
znatelny neuspéch, jelikoz kandidati v péti dalsich méstskych volebnich okresech ve volbach
neuspéli a narodni strana na Moravé tak v této volebni kurii utrpéla citelnou porazku.82? A¢koliv
ve venkovskych volebnich okresech slavila narodni strana na Moravé uspéch,®?® celkovy
vysledek voleb do moravského zemského snému nakonec nedopadl pro ceskou statopravni
opozici na Moravé piiznivé — vét§inu mandath ziskali ustavovérni politici.82
Novy moravsky zemsky sném byl svolan dle cisatského patentu 18. prosince za ucelem

volby svych novych zastupctll na fiSskou radu. Navzdory tomu, Ze se politici ¢eské statopravni

816 Cisarsky patent, Moravska orlice 9, &. 272, 28.11. 1871, s. 2.

817 Vyhlaska, Moravska orlice 9, ¢. 272,28.11. 1871, s. 2.

818 Tisk sice informoval vefejnost o tom, Ze predstavitelé Ceské statopravni opozice se spolu schézeji a jednaji, ale
samotna jednani probihala v naprosté tajnosti. A i kdyz bylo jasné, Ze jednaji o rakousko-Ceském vyrovnani,
statopravni poméry Cech, Moravy a Slezska, jakozto i jiné detaily nebyly znamy.

819 To znamenalo zvolit politiky s federativnim smyslenim, nikoliv stitopravnim. V podstaté toto jsou divody
Castého rozpousténi snémi na pocatku 70. let. Zemské snémy byly rozpoustény, stejn€ jako tisské rady, za ucelem
ziskani vétSiny hlast bud’to protstavnich, nebo profederacnich politika.

820 Moravané!, Moravska orlice 9, &. 275, 1. 12. 1871, s. 1.

821 Kandidatni listina k volbam do snému Moravského, Moravska orlice 9, &. 275, 1. 12. 1871, s. 1.

822 Yolby v méstdach, Moravska orlice 9, &. 287, 16. 12. 1871, s. 1.

823 Narodni strana na Moravé ziskala 23 z 31 moZnych mandati; Sldva viasteneckym voliciim!, Moravska orlice 9,
¢.286,15.12.1871,s. 1.

824 Vitezstvi viddy, Moravska orlice 9, ¢. 288, 17. 12. 1871, s. 1.
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opozice voleb ucastnili, znovu odmitli na sném vstoupit a obnovili pasivni rezistenci. Stale
trvali na podminkéach uvedenych v srpnové deklaraci z roku 1868 pro sviij vstup do zemského
snému, které byly vladou opét poruseny cilenym rozpusténim moravského zemského snému za
ucelem obmeény federativnich poslanci za statopravni. DalSim davodem, pro¢ do snému
deklaranti odmitli vstoupit, byly dle Moravské orlice opétovné zasahy vlady do voleb, které
ovlivnily jejich vysledek, napiiklad ve velkostatkaiské kurii mélo byt nékterym osobam
odebrano volebni pravo a jinym, kterym udajné naleZet nemélo, bylo toto pravo ptidéleno.®?®
Nespornym faktem ale je, Ze o budoucim slozeni moravského zemského snému, a tedy také o
jeho dalsim smétovani, rozhodlo pravé vitézstvi ustavovérné Slechty ve velkostatkaiské kurii.
Narodni stran¢ na Moravé bylo tedy jasné, ze v tomto slozeni snému nemaji jakoukoliv Sanci
prosadit své statopravni zajmy, a sném neobeslala.??

Nasledujiciho roku 1872 byly zemské snémy svolany k 5. listopadu®?’ a deklaranti se
opét ze stejnych diivodi odmitli snémti zac¢astnit.8%8 Vzhledem k jejich neticasti na zemském
snému bez jakéhokoli vysvétleni bylo zemskym snémem 28. listopadu navrzeno ustavnimu
vyboru odebrani jejich mandatt,??° k ¢emuz dne 4. prosince skute¢né doslo.?3 Ignat Wurm tak
jiz podruhé pfiSel o svij poslanecky mandat kvili pasivni rezistenci, se kterou zasadné
nesouhlasil.

V prub¢hu let 1872—-1873 dosla vétSina predstavitelil narodni strany na Morave
Kk zavéru, ze strategie pasivni rezistence neni prospé$na ani pro jejich politicky program, ani pro
obyvatele Moravy. Selhaly také snahy o dalsi spole¢ny postup s narodni stranou v Cechéch,

jejiz ¢lenové odmitli jak zostfeni odporu vii¢i vladg, tak ustoupeni z pozic pasivni rezistence.®3!

Dne 2. dubna 1873 doslo také k cisafskému schvaleni zmén tykajicich se fisské rady, kdy byl
zménén podet jejich poslancii a k zavedeni piimé volby do ni.33? Nasledn& doslo 7. zati 1873
K rozpusténi snémovny fi$ské rady a bylo nafizeno pofadani voleb dle nového volebniho
adu.8% Prestoze s novym volebnim systémem narodni strana na Moravé nesouhlasila, rozhodla

se ustoupit od své dosavadni politiky, porusit pasivni rezistenci a zucastnit se jak voleb do fisské

rady, tak naslednych dopliujicich voleb do moravského zemského snému.

825 Nasi poslanci a ,,sném “, Moravska orlice 9, ¢. 289, 19. 12. 1871, s. 1.

826 p, CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 22.

827 Sném zemsky, Moravské noviny 24, &. 133, 5. 11. 1872, s. 1.

828 Nahledy na neobeslani snému, Moravské noviny 24, &. 138, 16. 12. 1872, s. 1.
829 7e snému, Moravska orlice 10, ¢. 236,29. 11. 1872, s. 2.

830 Sneém zemsky, Moravska orlice 10, &. 147, 7. 12. 1872, s. 1.

81 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 71-72.

832 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 262.

833 Cisarsky patent ze dne 7. zari 1873, Moravska orlice 11, ¢. 208, 11.9. 1873, 5. 2.
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Dopliujici volby do moravského zemského snému probehly ve volebnich okresech, ve
kterych byli deklaranti zbaveni svych poslaneckych mandati za svou neucast na zasedanich
zemského snému. Datum voleb do méstské volebni kurie bylo stanoveno na 24. listopadu
1873.8% Zasedani zemského snému mélo byt zahajeno ihned 26. listopadu téhoZ roku.8%

Ignat Wurm kandidoval opét ve volebnim okrese Pterov, Kojetin a Tovacov. Do tohoto
volebniho okresu vSak tentokrat ptibyl jest¢ Hulin. Wurmovym protivnikem byl stejné jako ve
volbach do tisské rady rytii Jan Chlumecky a strhl se mezi nimi tézky volebni zapas, ktery
neprobihal vzdy legalni cestou. Na stran¢ Chlumeckého stalo ufednictvo a zidovska komunita,
Wurm se tésil podpote ceskych obyvatel, s tradicni silnou zékladnou v Prerové. Agitatofi Jana
Chlumeckého obchazeli voli¢e, a pokud se jim je nedafilo ptfesvédcit, aby volili tohoto
ustavovérného politika, uchylovali se k podplaceni. Za zdrzeni se volby nabizeli pét zlatych, za
hlas pro Chlumeckého nabizeli deset zlatych a za hlas a povoz patnact zlatych. Prvnimu
radnimu v Tovacové agitatoti nabidli sto zlatych za podporu Jana Chlumeckého, ten je vSak
odmitl. V ramci volebniho boje pak Chlumecky poradal napiiklad v Tovacové tfi hostiny, na
kterych se udajné mélo podavat také Sampaiiské. Téchto hostin se mohl zac¢astnit kdokoliv, kdo
se rozhodl pro jeho podporu. V Tovacové se dokonce objevil jeden vyhruzny dopis od
podporovatele Jana Chlumeckého pro taméjsiho kaplana. Sam Chlumecky se volebni agitace
mezi ob¢any neucastnil a do mést volebniho okresu posilal své zastupce.

Z podporovatelt Ignata Wurma je zase citit jisty antisemitismus, jelikoz byl Jan
Chlumecky oznacovan za kandidata Zzidd. Tento jev se ukazoval jiz pii volbach do fisské rady,
naplno se vSak projevil pravé béhem téchto voleb, kdy hostiny pro voli¢e pofadané v Tovacove
byly oznafovany za zidovskeé a hrdinné Zeny z Kojetina v domacnosti hnaly agitujici coby zidy
se smetdky v rukou od prahti svych domi.8%

Samotné volby do tohoto volebniho okresu probihaly v Pferové, kam se sjeli voli¢i z
ostatnich mést, tedy Kojetina, Tovacova a Hulina. Jiz samotny piijezd Wurmovych voli¢t byl
demonstraci narodni emancipace. Na uvitanou hrala voli¢im hudba. Nejteatralngjsi ptichod si
ptipravili voli¢i z Hulina, ktefi do Pterova pfijeli fadou vozi, v jejichZ Cele jel jezdec na koni,
tiimajici prapor a oble¢eny byl v hanackém kroji. Ve mésté bylo v pohotovosti samoziejme
také Cetnictvo. Slovni poty¢ky nevyhnutelné patiily ke kazdému setkani voli¢ obou kandidatt,

zvl4ste kdyz travili vétsinu dne v mistnich hostincich.8®

85 Volby do snému, NaSinec 5, ¢. 126, 29. 10. 1873, s. 1.

86 poslanci moravsti, Nasinec 5, ¢. 137, 26. 11. 1873, s. 2.

87 K volebnimu ruchu na Moraveé, Nasinec 5, ¢. 138, 28. 11. 1873, s. 2.
838 Tamtéz.
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Ve Ctyti hodiny odpoledne byl znam vysledek voleb. Ignat Wurm ziskanim 513 hlasii
oproti 347 hlasim Chlumeckého volby vyhral.®*® Wurm pobyval po dobu voleb na mistni fafe,
kam si pro né&j voli¢i po zjisténi vysledku dosli a spolu pak §li do akciového pivovaru, kde
Wurm pronesl ke svym voli¢im dékovnou fe¢.84

Sezeni zemského snému zapocalo 26. listopadu 1873, vSichni deklaranti byli
piitomni.3* Nasledujiciho dne se konalo druhé sezeni snému, pied jehoz zahajenim piedal
Alois Prazak spolu s knizetem Hugem Salm-Reifferscheidem a Josefem Fanderlikem
zemskému hejtmanovi statopravni osvédceni, které vysvétlovalo rozhodnuti deklaranti o
vstoupeni na moravsky zemsky sném, a pozadali jej, aby byl tento dokument na snému
zveiejnén.8*? Zemsky hejtman se vSak o tomto osvédéeni pouze zminil, a to az 4. prosince,
zveiejnéni jeho znéni odmit] 843

Statopravni osvédceni moravskych narodnich poslanct zac¢ind vykladem vyvoje jejich
postupu vici vladé od sepsani deklarace 22. srpna 1868, kterou zahajili pasivni rezistenci.
Poslanci zde dirazné upozornili na neustavnost volebni reformy piijaté 2. dubna 1873. Jeji
schvéleni bylo dle jejich minéni v rozporu s fijnovym diplomem, ktery zarucoval vysilani
zastupcii zemského snému na fisskou radu, coz volebni reforma zrusila. Svou ti€ast na zemském
snému oduvodnili tim, Ze chtéji dat vahu svému tvrzeni o neustavnosti volebni reformy. Chtéli
také opét prosazovat z4jmy Ceského naroda na Moravé, ktery byl momentélné v disledku vlady
jedné strany, tedy némecké liberalni levice, t€Zce poskozen jak duSevné, tak hmotné. Na sném
vstoupili deklaranti s nadéji, Ze se jim podaii vyrovnani vymoci nikoli na vladé, ale pfimo na
cisafi, ktery byl dle jejich minéni jediny schopen svou moci zrealizovat ndrodni vyrovnani, a
sjednat tak mezi svymi rozhadanymi narody mir. Poté vycetli némecké liberalni levici, ktera na
snému pusobila béhem jejich nepfitomnosti, ze nebyla nestranna, jak si deklaranti
pfedstavovali, nybrz Ze vyuzila jejich nepfitomnosti ve vlastni prospéch, jak co se tyce
schvalovanych zdkont, tak finan¢ni podpory pfedevS§im némeckych instituci a némeckych
obyvatel Moravy, a uvedli nékteré konkrétni ptipady, kdy se tak stalo.3** Velké vytky se v
osvédceni také opakované dostalo volebnim systémiim, starému 1 novému, kterym byl vycitan
nespravedlivy pomér zastupcti ¢eskych a némeckych Moravanli na zemském snému, jehoz

pficinou byl kuriovy volebni systém nadrzujici Némctim. Tato kritika opét uvadéla nékolik

839 Zpravy o volbdach méstskych nas doslé, Nasinec 5, ¢. 137, 26. 11. 1873, s. 1.
840 K volebnimu ruchu na Moravé, Naginec 5, ¢. 138, 28. 11. 1873, s. 2.

841 Ze snému moravského, Moravska orlice 11, &. 273,27. 11. 1873, s. 2.

842 Ze snému moravského, Moravska orlice 11, ¢. 274, 28. 11. 1873, s. 2.

83 p, CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 195.

844 Tamtéz, s. 192.
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konkrétnich ptikladi. Stejné tak v osvédCeni kritizovali deklaranti Skolstvi, které bylo stale
siln¢ némecké a kde Cesti obyvatelé Moravy méli v poméru s Némei méné narodnich skol, i
kdyz jich bylo pocetné vice. Stejn€ jako u predchozich vytek i zde nasledovaly v osvédceni
konkrétni piiklady.®* Dale velmi diirazné deklaranti osocili némecké politiky z ,,podkopavani
blahobytu®#® drobnych &eskych zivnostnikéi na Moravé zlikvidovanim mnohych zalozen v
narodnostné ¢eskych méstech, které prob&hlo mezi lety 1872—1873, opét s uvedenim nékolika
konkrétnich ptipadu.

Deklaranti se dirazné vymezili vi¢i tomu, aby jejich tcast na zemském snému a fisské
rad¢ byla pokladana za jejich uznani ustavnosti téchto instituci, protoze stale trvali na svém
stanovisku uvefejnéném v deklaraci z roku 1868. Na zavér osvédceni, tak jako v kazdém
vydaném dokumentu vysvétlujicim jejich stanovisko, vyjadfili ochotu spolupracovat na
vyrovnani zahrnujicim veskeré narody habsburské monarchie.®*” Osvédéeni bylo sepsano 26.
listopadu 1873 v Brné a podepsali jej deklaranti z fad moravské konzervativni Slechty a narodni
strany na Moravé, véetné Ignata Wurma.?*8

Tak opustila narodni strana na Moraveé pozice pasivni rezistence a zahajila novou
politickou strategii aktivni opozice. Z toho divodu, Ze pasivni rezistence narodni stran¢ na
Morav¢ spise uskodila, stejn€ jako ¢eskym obyvatelim Moravy, jednalo se o optimalni feseni,
nicméné timto postupem se na néjakou dobu rozkmottila narodni strana na Moravé s narodni
stranou v Cechéch, ktera se na zakladé hlasovani rozhodla na sném nevstoupit.4®

Ignat Wurm upusténi od strategie trpného odporu uvital. Zarovent mu ale zéleZelo na
tom, aby vstup moravskych politikii na moravsky zemsky sném i na fi§skou radu nepovazovali
kolegové z Cech za odklon od spole&ného postupu. Svému piiteli Benesi Metodu Kuldovi se
svéfil: ,,Ze jedno s Cechy jsme, dokaZeme a dame bohda brzo ¢eské politice skvélé svédectvi.
Zasedneme-li tam, staneme bez pochyby — dotiravymi a budeme odhalovati veliké bezpravi

bezohledng, 80

2.2.5. Obdobi 1873-1877
Po ukonceni pasivni rezistence vstoupili na zemsky sném poslanci narodni strany na

Morave s novym odhodlanim dosédhnout svych pozadavki pomoci aktivni opozice. Jiz béhem

845 Tamtéz, s. 193.

846 Tamtéz, s. 194.

847 Tamtéz.

848 Tamtéz, s. 195.

849 Cechové neobeslou zemsky sném, Moravska orlice 11, &. 273, 27. 11. 1873, s. 2.

80 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni ptijata, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 12. 1.
1874.
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zasedani trvajiciho od 26. listopadu 1873 do 16. ledna 1874 podali jednotlivi poslanci nékolik
set petici od obci a politickych spolkt. Tyto petice byly zpravidla namifeny proti zménam
zemského volebniho fadu, pro zavedeni okresnich zastupitelstvi, pro ziizeni stiednich kol s
¢eskym vyucovacim jazykem a pro ziizeni zemské hypotecni banky. Také podali na snému pres
dvé st€¢ potvrzeni duvéry, kterd poslancim podepsali jak jednotlivi obcané, tak obecni
zastupitelstva. Poslanci podali také fadu interpelaci na mistodrzitele tykajicich se naptiklad
rozpousténi obecnich zastupitelstev a zalozen 8%

Ignat Wurm nebyl vyjimkou, i on se pustil s vervou do poslanecké ¢innosti a tiCastnil se
vSech vySe uvedenych aktivit. Jiz na druhém zasedani moravského zemského snému, na kterém
byla uznavana platnost mandat poslancii zvolenych v doplnujicich volbach, po verifikaci své
volby okamzité zadal o slovo®? a piednesl proslov, ve kterém si sté&Zoval na pribéh voleb ve
svém volebnim okrese, a to jak pti volbé do moravského zemského snému, tak do fisské rady.

Uvedl, ze voli¢iim z Kojetina bylo slibeno ukonceni sporu o pastviny v jejich prospéch,
budou-li volit Wurmova protikandidata. V nejmenovaném mésté bylo voli¢im slibovano, Ze
pokud budou volit proti Ignatu Wurmovi, bude jejich mésto napojeno na Zelezni¢ni drahu.
Piimo pfed Wurmem pak nejmenovany tfednik sliboval voli¢im jeho protikandidata, Ze mayji
redlnou nadéji na zaloZeni realky a hospodaiské Skoly. StéZzoval si také na kojetinské Cetniky,
nebot’ diskriminovali Wurmovy voli¢e a nechavali volnou ruku zidovské komunité, kterd s
volebnimi hlasy nakladala, jako by ,,byly zaje¢imi kiizkami“.8%® Pohor§en& poukazal na p¥ipad
pokusu o podplaceni tovacovského prvniho radniho. Zasadné si pak Ignat Wurm stéZoval na to,
Ze okresnim hejtmaniim bylo umoznéno neudélit kooperatorim a knézim volebni pravo, coz
Wurm povazoval za zneucténi knézského stavu. Na zaveér svého poslovu vSak uvedl, Ze nehodla
podat zadny navrh souvisejici s popsanymi udalostmi, ale ze chtél svym proslovem pouze ulevit
Lurazenému pravnimu citu svych volictv*.®®* Na tomto zasedani byl Ignat Wurm zvolen
&lenem peti¢niho vyboru.8%

Béhem zasedani zemského snému na pielomu let 1873—1874 podal Wurm jeden navrh,
dv¢ interpelace a nékolik petici. Dne 6. prosince podal navrh na zfizeni deviti¢lenného odboru,
ktery by zjistil pficiny rostouci chudoby na Moravé a na zakladé tohoto zjisténi pak vypracoval
navrh na feSeni této situace. Zemsky hejtman natidil, aby s Wurmovym navrhem bylo naloZeno

dle jednaciho tadu.

81 1. JANAK, Odpor proti osnové o piimych volbdch, s. 309.
82 Moravsky snémovni list, 27. 11. 1873, s. 25.

83 Tamtéz.

84 Tamtéz, s. 26.

85 Tamtéz.
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Ve stejny den se Wurm jeste ptipojil k interpelaci Rudolfa Kallusa na c. k. mistodrzitele
barona Filipa Webera von Ebenhof, tykajici se rozpousténi n€kterych obecnich zastupitelstev
na Morav¢, ve kterych zastupitelé amysIné nevypisovali nové volby a prodluzovali tak svou
dobu pusobeni. Kallus polozil otazku, zda vlada schvaluje takovéto nezdkonné jednani a zda
hodla situaci vyiesit.2% Wurm se také pidal k interpelaci Aloise Prazaka, v niz jeho poslanecky
kolega naléhal na to, aby zemsky hejtman povolil ¢teni osvédceni vysvétlujici vstup deklarantt
na pudu moravského zemského snému a fiSské rady, které mu ptedal spolu se svymi
spolustraniky 27. listopadu. Zemsky hejtman spis pouze zatadil do protokolu, ale Cteni na
snému 4. prosince odmitl s odiivodnénim, ze neobsahuje zadny navrh. Alois Prazak proto v
interpelaci pozadoval sestaveni deviticlenného odboru, ktery by toto rozhodnuti pfezkoumal.
Postup zemského hejtmana totiz povazoval za omezeni svobody jednani.®>’ Na tomto sezeni
jesté podpofil Ignat Wurm navrh Jana Rudolfa Demely o zfizeni patnacti¢lenného vyboru, ktery
by stanovil pevné zéklady pro organizaci vyu¢ovani na hospodaiskych skolach,®®® navrh byl
nasledné pfijat.8%°

Na osmém sezeni zemského snému, které se konalo 15. prosince, zemsky hejtman
odmitl nai€eni vyplyvajici z interpelace Aloise Prazéka, ze by zamitnutim ¢teni osvédCeni
deklarantii na zemském snému porusil svobodu jednani.8®

Dale pfislo na fadu hlasovani o Wurmové navrhu z 6. prosince, tykajiciho se sestaveni
odboru, ktery by fesil otdzku vzristajici chudoby na Morave. Na obhajobu svého navrhu pied-
nesl Ignat Wurm proslov, jimz reflektoval sviij postoj k paléivé soucasné socialni otazce.®!
Diky tomuto proslovu mame obraz Wurmova postoje k dané problematice, ktery zastaval na
pocatku 70. let, jenz se ale v pribshu ¢asu nadale vyvijel.?

Sam Wurm si uvédomoval slozitost socidlni otazky, stejn¢ jako vyznam svého proslovu,
proto poprosil vS§echny poslance tcastnici se sezeni zemského snému, aby jej béhem proslovu
nepierusovali, ale zaroven ocekaval, Ze aZ se svou fec¢i skonci, pfednesou nesouhlasici poslanci
sv¢ protinavrhy. Nezadal tedy nic jiného nez dodrzeni jednaciho tadu.

Ve svém proslovu pfipsal klesajici zivotni uroven vSech spolecenskych vrstev na ucet

nékolika bohatnoucich jedinct z fad armadnich dodavateld, Zelezni¢nich podniki, bank a ¢lent

8% Moravsky snémovni list, 6. 12. 1873, s. 68.

857 Tamtéz, s. 69.

858 Tamtéz, s. 77.

859 Tamtéz, s. 78.

80 Moravsky snémovni list, 15. 12, 1873, s. 164.

81 K ompletni znéni proslovu viz Moravsky snémovni list, 15. 12, 1873, s. 164-167.

82 Socidlni otazce se vénoval také v rdmci svych fe¢i prednesenych na #i3ské radé v 80. letech. Viz podkapitola
2.3.3.1. Socialni otazka, s. 186-190.
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spravnich rad.®®3 Predev§im venkovské obyvatelstvo se dle né&j v diisledku uzavirani tovaren a
ruseni zaloZen nevinn€ ocitalo ve spirdle dluht, ktera je ptivedla na ulici ¢i do pfeplnénych
vézeni. V nich se v disledku n€kolikanasobného prekroceni kapacity, a tedy nuznych Zivotnich
podminek Sifily infekéni nemoci. Jako ditkaz tohoto tvrzeni uvedl zapisy z gruntovnich knih,
ve kterych se za poslednich dvacet let zdvojnasobily az ztrojnasobily dluhové zdznamy témét
u vSech nemovitosti.

Jako pticinu tohoto zadluzovani oznacil Ignat Wurm lichvarstvi, které zazivalo rozmach
v duisledku zrueni zékona o lichvé.? Tento jev pozoroval pfedevsim na venkové, kde dle jeho
minéni bylo pfed dvaceti lety piiblizné¢ 80 procent rodin nezadluzenych, kdezto v jeho
soucasnosti se jednalo bezmala o 50 procent dluznikl. Za druhou pfi¢inu stoupajici chudoby
obyvatel oznacil to, Ze stat neimérné navySoval danég, které si bézny obcan nemohl dovolit
platit z vynost pudy ¢&i svého femesla, a proto si musel ptijéovat.8®®

Celym proslovem ttoéil pfedeviim na liberalismus,®® ktery oznaéil za hlavni pfi¢inu
celé situace. Vidél v ni paralelu k upadku antického Rima v diisledku pievzeti moci bohatymi
finan¢niky namisto tradicni Slechty. Neomezenym délenim piidy dle néj vznikali moderni
feudalisté — kapitalisté, plutokrati a finan¢nici, ktefi se neopravnéné obohacovali na té€zké praci
femesInikd a rolnik?.8%” Takto vnimal situaci nejen v Rakousko-Uhersku, nybrz v celé Evropé,
kde kvili tomuto jednani upadala drobna femesla a z byvalych femeslnikti a délnikt se vytvarel
proletariat. Dle Ignata Wurma se tak dé€lo proto, Ze nebyly stanoveny vhodné zasady volné
sout&ze, napiiklad ty, které uvedl Albert Schiffle ve svém dile Kapitalismus und Sozialismus.268
Volnou soutéz povazoval za nutnou, ovSem pod n€kolika podminkami, a sice aby stat umoznil
vSem, vetné Zen, ziskdvat svou praci kapital. Stat mél dale garantovat urcité zivotni podminky
pro délniky, jako byla ochrana mzdy, zdravi a ubytovani délnikd, stejné jako pracovni doba.
Stat se mél také podilet na rozvoji vlastnického prava pro téZaiské a zivnostenské spolky a na
roz§ifovani spofitelen, pojisStoven a zalozen. V neposledni fad¢ se pak mél stat podilet na

zékladnim a technickém vzdélavani obyvatel.

83 Moravsky snémovni list, 15. 12, 1873, s. 164.

864 Tamtéz, s. 165.

85 Doslova se vyjadfil Ze ,,bezuzdna volnost lichvy hlod4 na majetku na jedné strané a velka potieba statu na
druhé, takze obCan znacnou ¢ast poplatkliv spravovati musi z jistiny...*“; Moravsky snémovni list, 15. 12 1873, s.
165.

86 Dle jeho vlastnich slov ,,pseudoliberalism® nebo ,,1ziliberalism‘; Moravsky snémovni list, 15. 12 1873, s. 166.
87 Doslova ,,... obohativie se potem délnickym a vykofistivie sily délnika, zahazuji ho co vytlaeny citron,
nestarajice se dale o jeho osud...*; Moravsky snémovni list, 15. 12 1873, s. 166.

88 Albert Ebrhard Friedrich SCHAFFLE, Kapitalismus und Sozialismus : mit besonderer Riicksicht auf Geschiifis-
und Vermogensformen : Vortrdge zur Versohnung der Gegensdtze von Lohnarbeit und Kapiotal, Tiibingen 1870.
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Avsak zadna takova pravidla dle Ignata Wurma stanovena nebyla. To vedlo ke klesani
zivotni urovné, coz v Rakousko-Uhersku nejvice pocitovalo slovanské obyvatelstvo. Ackoli
zivilo vladnouci narody, tedy Némce a Madary,®° ti Slovany na oplatku utlatovali.t’
Wurmova fe¢ se v tomto okamziku zménila v obzalobu némeckého naroda. Daval mu za vinu
veskera prikofi, kterd se ¢eskym obyvatelim na Moravé déla. Kritizoval nespravedlivy postup
vlady v oblasti Skolstvi, kdy ¢eskému ndrodu na Moravé bylo poskytnuto minimum moznosti
vzdélavat se ve vlastnim jazyce, kdezto némeckym obyvateliim, kterych bylo pocetné mnohem
méng¢, byl k dispozici nadbytek vzdelavacich tistavli vyucujicich némecky. Stejné tak kritizoval
represivni postup vlady vici ¢eskym zalozndm na Moravé a benevolentni postoj k zaloznam
némeckym. Nakonec v8ak uznal, ze v Rakousko-Uhersku trpi také némecky narod, a sice
vzristajicim centralismem, ktery miize za stalé zvySovani dani a zroven za zvétSovani statniho
dluhu.

Na zavér proslovu vyjadiil Ignat Wurm loajalitu k Rakousko-Uhersku nejen za sebe, ale
také za vSechny slovanské narody, s odkazem na vyrok FrantiSka Palackého ,.kdyby ho nebylo,
musili bychom si ho utvofiti“, a pozadoval, aby se dohlédlo na odstranéni plutokratického
centralismu dvou panujicich narodd, Némct a Mad’arii, a nasledné, aby doslo k odstranéni
vSech piikofi, ktera se dé€ji slovanskym narodiim v habsburské monarchii. Sviij proslov pak
ukoncil citatem némeckého basnika Friedricha Schillera: ,,Ich (Slave) sei, gewéhrt mir die Bitte,
in Eurem Bunde (der Magyaren und Deutschen al pari) der Dritte. 8"

Zemsky sném Wurmovu navrhu vyhovél a nafidil vytvofeni deviti¢clenného odboru,
ktery by nalezl divody stoupajici chudoby na Moravé, navrhl feSeni situace a podal na snému
zpravu o zavérech, ke kterym dospél 8’

Béhem Sestnéactého sezeni zemského snému, které se konalo 10. ledna 1874, podal jesté
Ignat Wurm petici obecni prerovské rady za ziizeni paté, Sesté a sedmé tfidy na tamnim
gymnaziu na zemské naklady a petici obcani mésta Kelce za zfizeni ¢eskych stfednich kol a
dvou ugitelskych pripraven.t”® Také byl zvolen za zpravodaje odboru pro vypatrani pticin
ochuzovani na Moravé, jehoZ vznik na zakladé Wurmova névrhu 6. prosince roku 1873 schvalil
sném. Za predsedu odboru byl zvolen Hermann Pillersdorff, za mistopfedsedu Innocenz

Zaillner a za zapisovatele Jindfich Dvorak.8’*

89 ... Slované témto dvéma paniim svym vystrojili velkou hostinu, aby ji zaplatili a jim ob&ma pfi tom

slouzili...“; Moravsky snémovni list, 15. 12. 1873, s. 166.
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875 omluvil ze sedmnactého a osmnactého sezeni

Ptestoze se vlivem nemoci Ignat Wurm
zemského snému, byly na obou téchto sezenich precteny interpelace, které Wurm podal na
zemského hejtmana. Prvni z téchto interpelaci sepsal 10. ledna 1874 a tykala se vyucovani
nabozenstvi na némeckych skoldch v ¢eském jazyce. Wurm se dotazoval, z jakého divodu
zakazuji vladni organy ceskym zakiim na némeckych Skolach, aby se ucili ndbozenstvi z
¢eskych ucebnic a pii zkouskach mluvili ¢esky, kdyz neni dostatek $kol s ceskym vyucovacim
jazykem. Za druhé se v této interpelaci dotazoval, zda se vlada chysta odstranit veskeré
piekazky, které stoji v cesté Ceskym studujicim ve studovani nabozenstvi ve svém jazyce. K
této interpelace se ptidalo nékolik dalSich poslancli, mimo jiné také Alois Prazak a Egbert
Belcredi.?’® Druh4 interpelace byla piedtena na dal$im sezeni a rovnéz se zabyvala otazkou
Skolstvi. Ignat Wurm se dotazoval zemského hejtmana, z jakého divodu stale nebyl zalozen
druhy ¢esky pedagogicky tstav, ktery byl povolen jak ministerstvem kultu a vyucovani, tak
zemskou Skolni radou, a zda se zemsky hejtman chysta postarat o to, aby byl slibeny ustav v
provozu nejpozdéji pocatkem piistiho Skolniho roku. K této interpelaci se rovnéz piidalo
né&kolik dal3ich poslancii, mezi nimiz figuroval naptiklad Antonin Meznik.8’’ Dne 16. ledna
1874 bylo zasedani moravského zemského snému ukonéeno 8’8

Dal§i zaseddni snému bylo svoldno na 15. zaii 1874.8’° Wurmova iniciativa oproti
predchozimu zasedani zna¢né polevila. Jeho aktivita byla témét vyhradné spojena s podporou
poslaneckych kolegli v ramci prosazovani narodnich zajmi ve Skolstvi. Ignat Wurm podpofil
svym podpisem navrh Aloise MikySka, ktery Zadal zfizeni ucitelské pripravny s ceskym
vyucovacim jazykem ve Valasském Mezifi¢i, jez méla zacit ptisobit ve Skolnim roce 1875—
1876.%8% Svym podpisem se také pfidal k pilnému navrhu Aloise Prazaka, podanému na
zemském snému 9. fijna. Jednalo se o adresu cisafi, ve které vyjadiovali podepsani poslanci
své stiznosti a prosby tykajici se volebniho systému. Ten povazovali za nespravedlivy jiz od
jeho prvniho zavedeni Unorovou Ustavou. Problém spatfovali v kuriovém systému, ktery
umozinoval menSimu poctu némeckych obyvatel, soustiedénych ve méstech, disponovat

znacnou rozhodovaci moci na rozdil od Ceskych obyvatel, kterych bylo mnohonasobné vice,

ale byli prevazné soustiedéni na venkove€. Tuto situaci dle této adresy jesté zhorsila reforma

8751, Wurm se na lednové zasedani moravského zemského snému ptivodné dostavil i pies tézkou nemoc. Na aktivni
ucast v zivych diskuzich odehravajicich se na zemském snému nemél dostatek sily, dokonce se velmi té€zko
dozadoval svym slabym hlasem o slovo a ostatnim poslancim byl proto k smichu; Ze snému moravského,
Moravska orlice, €. 8, 11. 1. 1874, s. 2.
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volebniho fadu z 2. dubna 1873. Alois Prazak tedy spolu s podepsanymi poslanci zadal ptimo
cisafe, aby se v napravé nepfiznivé volebni situace pro Cechy na Moravé angazoval 88

Na patnactém sezeni zemského snému, jez se konalo 15. fijna 1874, vstoupil Ignat
Wurm do diskuze tykajici se navrhu, jejz piedlozil odbor pro stiedni hospodarské skoly. Tento
odbor navrhoval zalozit ze zemskych finan¢nich prostfedk dvé stfedni hospodaiské skoly,
jednu v Pierové, kde by se vyucovalo ¢esky, a druhou v Novém Ji¢in€, kde by vyuka probihala
némecky. Proti tomuto navrhu vystoupil Johann Fux, ktery navrhoval némeckou hospodaiskou
Skolu zalozit ve Znojm¢ a zalozeni ¢eské hospodaiské Skoly v Prerové odrocit, protoze se
Prerované dostatecné neangazuji ve vzdélavani mladdeze a ve Skolstvi a nejsou ochotni
poskytnout dostateénou hmotnou podporu.®®? Na obhajobu svého pierovského volebniho
okresu ostfe vystoupil Ignat Wurm. Tvrzeni o nedostate¢nému zajmu Pferova ve vzdélavacim
systému vyvratil vyctem vzdélavacich instituci, které mésto zalozilo na vlastni Ucet, a sice
hlavni Skolu a hospodarskou skolu. Déle si Pferované vymohli na cisafi $kolu stfedni. Nezajem
Pferova na zalozeni nové hospodaiské Skoly, jez by vyucovala v ¢eském jazyce, vyvratil
tvrzenim, Ze stavajici hospodaiska Skola nabizi nové instituci vSechen sviij majetek. Dale
obvinil Johanna Fuxe, Ze nechce zakladat Skoly podle toho, kde je jich potieba, nybrz podle
hmotnych prosttedk, které je ta ktera obec ochotna uvolnit. Na zavér prohlasil, Ze pokud bude
schvalen Fuxtiv navrh, bude to diikazem, Ze je na Morave nadrZzovano némeckému narodu na
tikor niroda &eského.®® Moravsky zemsky sném nakonec hlasovanim rozhodl ve prospéch
navrhu odboru pro stiedni hospodatské Skoly, ¢imZ bylo zaloZeni stfedni hospodaiské Skoly v
Pierové schvaleno.8®

Dne 14. fijna 1874 se konalo sedmnacté sezeni zemského snému, na kterém probihala
diskuze o zemském rozpoctu. Sporna chvile nastala béhem schvalovani rozpoctu Skolského,
kdy poslanec Bartolom¢j Janki zazadal o slovo a kritizoval negativni vysledek zkoumani
Skolské rady, kterd nepovazovala zalozeni Ceské redlky ve ValaSském Mezifi¢i za nutné. Do
nasledné diskuze se s vervou zapojil také Ignat Wurm 88

Ostre kritizoval situaci, ktera se odehravala pokazdé, kdyz CeSti poslanci zazadaly
jménem n¢jaké obce o zalozeni jakékoliv Skoly s eskym vyucovacim jazykem. Jejich odptrci,
tedy némecka liberalni levice, vétSinou pouzili stejny argument, a sice Ze na Moravé je Skol

4

dostatek. I kdyz se jednalo o §koly némecké, nikdo z nich ¢eské zaky nevyhanél, a tak némecti

8L Pilny navrh poslance Dr. Prazika a soudruhii, Moravska orlice 12, ¢. 232, 10. 10. 1874, s. 1.
82 Ze snému moravského, Moravska orlice 12, &. 235, 14. 10. 1874, s. 2.

83 Moravsky snémovni list, 13. 10. 1874, s. 398.

84 Ze snemu moravského, Moravska orlice 12, ¢. 235, 14. 10. 1874, s. 2.

85 Ze snemu moravského, Moravska orlice 12, ¢. 236, 15. 10. 1874, s. 2.
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poslanci nevidéli zadné duvody pro zakladani Skol novych. Wurm proti tomu argumentoval
vysokou naro¢nosti vzdélavani v cizim jazyce. S odkazem na Wolfganga Ritticha a Johanna
Pestalloziho uvedl, zZe ,,...vSecko ufeni na zakladé jiném, nez na zakladé matefStiny jest
plytvanim sil...* ... ,,... jest pouhym mrzadenim ducha...“.8¢ Také poukazal na dvojakost
jednani Némci, ktefi protestovali proti tomu, Ze v Slesviku byli némeéti Zaci doslova tyrani
danskym jazykem, ale na Moravé nutili Némci ¢eské zaky ucit se v némciné. Argumentoval
19. paragrafem ustavy, ktery zarucoval jazykovou rovnopravnost jak ve vefejném zivoté, tak
ve Skolach. Obvinil némecké poslance z toho, ze to jsou oni, ktefi broji proti Gstave, protoze
znevazuji jeji zminény paragraf, ale misto nich jsou z hanéni ustavy obviniovani ¢esti poslanci.
Dale vyvratil tvrzeni némeckych poslanct, kteti argumentovali proti zakladani ¢eskych skol,
zZe si je Sirokd vetejnost nepieje. Na zavér pak vznesl fec¢nicky dotaz, kam se pod¢l navrh na
ziizeni vyS$i Ceské redlky v Telci a v Prerove, a susSe konstatoval, aby se nikdo nedivil, pro¢
nebude hlasovat pro celou polozku, jez méla byt v zemském rozpoctu pridélena na Skolstvi.
Plamenny proslov zakonc¢il slovy nejmenovaného basnika: ,,Do zlatych ¢astv / Biih to z nebe
vidi / Zivobyti nase padlo, aZ se smutné jejich zrcadlo ruka ruku odkryti stydi.“8" Jakmile doglo
na hlasovani o zemském rozpoctu na polozku pro Skolstvi, poslanci narodni strany na Moravé
nehlasovali. Zasedani moravského zemského snému bylo ukonceno 15. fijna a roku 1874 uz
74dné neprobéhlo. %88

V roce 1875 probihala sezeni moravského zemského snému mezi 6. dubnem®®° a 8.
kvétnem.? Na program se opét dostal Wurmiv navrh na zvoleni odboru, ktery mél zjistit
davody rostouci chudoby na Moravé a navrhnout vhodné feSeni této situace. Na desatém sezeni,
26. dubna, pronesl Ignat Wurm jiz druhy proslov,! kterym odtivodiioval sviij navrh z 6.
prosince 1873. Svou fe¢ zafal odkazem na plvodni navrh, obhajovaci fe¢ 1 negativni reakci
némecké liberalni levice na néj a posteskl si, Ze sviij navrh uspéchal a zvetejnil jej v dobé, ktera
jesté nebyla dostatecné zrald na to, aby jej vstfebala. Nicméné chudoba na Moravé stéle
stoupala, a proto se rozhodl uvést sviij navrh znovu. Dobu 17 mésict, ktera uplynula od piivodni
obhajovaci fe€i, povazoval za dostate¢né dlouhou na to, aby jeho argumenty byly prokazany.
Nevybiravé se pustil do armadnich dodavatelii a bankéit, kteti pomoci tisku ldkali nevzdélané

obcany na skupovani akecii, a tak je imyslné piipravovali o finan¢ni prostfedky. Tito armadni

86 Moravsky snémovni list, 14. 10. 1874, s. 458.

887 Tamtéz.

888 7o snemu moravského, Moravska orlice 12, ¢. 237, 16. 10. 1874, s. 3.

89 Ze snemu zemského, Moravska orlice 12, &. 79, 8. 4. 1875, s. 2.

890 Ze snemu moravského, Moravska orlice 12, ¢. 108, 13. 10. 1874, s. 2.

81 Pryni proslov obhajujici jeho navrh pronesl I. Wurm 15. prosince 1873; Moravsky snémovni list, 15. 12, 1873,
S. 164—167; znéni druhého proslovu z 16. dubna 1875 viz Moravsky snémovni list, 16. 4. 1875, s. 149-181.
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dodavatelé a bankéfi dle Wurma slouzili Ottu Bismarckovi a ,,prusackym®8%?

z4jmim. Znovu
se zminil o pfeplnénych véznicich a pottebé zakladat nové nebo propoustét vézné jesté pred
ukoncenim vykonu trestu, protoze bylo nutné uvolnit dal§i misto. Zdlraznil rostouci bidu
dé€lniki, oproti proslovu z roku 1873 ale oznacil za chudnouci také pramyslniky. Upozornil na
to, ze upadek primyslu nesouvisi pouze s probihajici krizi, nybrz se jednd o privodni jev
poslednich let.8® Priginy totiz hledal v politické roving, coz potvrzoval zavéry, ke kterym na
svych sjezdech dosli Gcastnici narodohospodarského a Zivnostenského sjezdu. Jako nasledek
Spatné politiky statu vidé€l také zchudlé zivnostniky a femeslniky, ktefi ptisli o své zéalozny, z

nichZ si bohuzel vlada udélala ,,dojnou kravu‘®%

a zatizila je nesmysln¢ vysokymi danémi.
Ignat Wurm nezapomnél ani na rolniky. Pokladal je za zéklad statu, byli vSak danémi zatizeni
natolik, ze se ocitali v dluzich, ze kterych se jiz nemohli dostat. Zde jako dikaz stejné jako v
pfedchozim proslovu pouzil gruntovni knihy. Znovu také Zadal o zptisnéni zédkonl proti
lichvafstvi. Nevhodnou situaci spatfoval v oblasti obchodnich komor, které se dle jeho nazoru
mély starat o zlepSovani narodohospodafskych zalezitosti.?*® Tento tikol ale neplnily, protoze
byly odméhovéany za politickou &innost — tedy za nadrzovani Némctim a utla¢ovani Cechil.
Stejné tak se dle n&j délo ve Skolstvi. Zde upozornil némecké obyvatele Moravy, Ze utlacovanim
svych ¢eskych spoluobcant ochuzuji predevsim sami sebe a celou habsburskou monarchii. Na
zavér pozadal, aby byl jeho navrh odevzdan odboru skladajicimu se z dvanacti ¢lend, ktery by
byl voleny vSemi kuriemi.3%

Poslanec Karel Antonin Maria Strass reagoval na Wurmuv proslov a navrhl, aby byla
celd zalezitost predana narodohospodarskému odboru, coz Wurm dirazné odmitl. Nicméné
vice poslanct bylo pro to, aby situaci projednaval pravé narodohospodaisky odbor, a tak byl
Wurmilv ndvrh zatazen pravé sem.®’

Nasledné se Ignat Wurm opét velmi razantnim zpisobem zucastnil debaty o schvalovani
Skolského rozpoctu pro zemskeé redlky a gymnazia, ktery finan¢ni vybor navrhl snizit o 26 830
zlatych po uvaZeni mozného stavu uciteli pro Skolni rok 1875-1876. Diskuze se odehrala na

zemském snému 7. kvétna na dvacatém sezeni.?%®

892 Moravsky snémovni list, 16. 4. 1875, s. 149.
893 Tamtéz.
894 Tamtéz, s. 150.
895 Tamtéz.
8% Tamtéz, s. 151.
897 Tamtéz, s. 152.
8% Moravsky snémovni list, 7. 5. 1875, s. 402; Kompletni znéni Wurmova proslovu viz Moravsky snémovni list,
7.5.1875, s. 405.
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Wurm podékoval némeckym poslancim za to, Zze na Moravé utlacuji ¢esky narod,

899 a jednak tim podporuji ¢eské

protoze diky tomu jsou jednak vidét nedostatky narodniho prava
narodni obrozeni na Moravé.*®° Diky tomuto utla¢ovani si pak dle Ignata Wurma ¢esky narod
mnohem vice vazil t€ch mala skol s ¢eskym vyucujicim jazykem, protoze si musel kazdou z
nich tvrdé vybojovat. Wurm se obdivoval vytrvalosti némeckych poslanct, ktefi ¢esky Zivel na
Moravé potirali. Odmitani Skol s ¢eskym vyucovacim jazykem pak oznacil za odporujici si s
pedagogickym, ale i s logickym mysSlenim. Jednani Némcl na zemském snému uvedl v
kontrastu s chovanim Némci na fiSské radé, kteii dle jeho slov podporovali vSechny pokusy o
sjednani narodni rovnopravnosti slovanskych narodi v habsburské monarchii. Némecti
poslanci tisské rady byli totiz dle Wurma rakousti patrioti, vlastenci, kterym Slo o dobro
Rakouska, kdeZzto némecti poslanci na moravském zemském snému byli dle jeho minéni
»prusaci®.%! Kdyz Wurm zvy$enym hlasem obvifioval némecké poslance zemského snému z
»prusactvi“ a zrady Rakouska, zvedla se ohromna vina odporu na levé strané zasedaciho salu,
kde sedavali pravé némecti poslanci, oproti pochvalnému jasotu zprava, kde sedéli poslanci
cesti. Zemsky hejtman zddal Wurma, aby se mirnil, to jej ale jesté vice podrazdilo a razantné
to odmitl, protoze kiivda, kterou pachali Némci na ¢eském nérodu, ohroZovala dle jeho minéni
celé Rakousko a on, Ignat Wurm, byl Rakusanem milujicim svého cisate.®*? Proto musel mluvit
neohrozené a razné, aby jej tim branil, stejné jako svou zem. Nakonec pak vyslovil litost nad
tim, Ze c. k. $kolni rada se nezasazuje o to, aby se ,,prudactvi® uéinila piitrz.%%

Roku 1876 probihala sezeni moravského zemského snému od 7. bfezna®™ do 7.
dubna.®® Béhem tohoto zasedani byl Wurm na druhém sezeni zvolen 8. biezna za ¢&lena

peti¢niho odboru.?®® O Wurmové aktivité na piidé moravského zemského snému béhem roku

1876 bohuzel nedisponujeme vice informacemi.

899 ... chci jen diky vzdati vSem t&m pandm, ktefi palivo tkorv a kiivd ptikladaji na ogi§téni prava naseho

narodniho v peci této ohnivé.*; Moravsky snémovni list, 7. 5. 1875, s. 405.
%0 ... vyznadm uptimné, Ze by té probuzenosti narodni na Moravé nestavalo, kdyby na$ néarod tak trpce, tak
bolestné nebyl zkousen, kdyby tolik kiivd a takové bezpravi nebylo mu snaseti.“; Moravsky snémovni list, 7. 5.
1875, s. 405.
%01 Pravdépodobné zde nardzel na malonémeckou a velkonémeckou ideu; Moravsky snémovni list, 7. 5. 1875, s.
405.
902 | Zmirnit se mam, kdyZ mam srdce pro Rakousko? Zmirnit se mam, pane presidente, kdyz cisaie ctim, kdyZ ho
miluji?*; Moravsky snémovni list, 7. 5. 1875, s. 405; tato situace vystihuje podstatu narodniho piesvédceni
piislusnikt Susilovy druziny. Ackoliv bojovali za narodni rovnopravnost Ceskych obyvatel Moravy, stale byli
presvédcenymi rakouskymi obCany a nade vse, tedy krom cirkevnich pfedstavitell, uctivali cisatsky trin.
93 Moravsky snémovni list, 7. 5. 1875, s. 405.
%04 Moravsky sném, Moravska orlice 14, &. 55, 8. 3. 1876, s. 1.
95 Moravsky sném, Moravska orlice 14, &. 81, 8. 4. 1876, s. 3.
%6 Moravsky sném, Moravska orlice 14, &. 57, 10. 3. 1876, s. 1.
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V této dobé se Ignat Wurm mél angazovat v usmiteni staroceské a mladoceské strany
po pohibu Frantigka Palackého.?®” V Praze za timto udelem udajné navstivili predstavitelé
narodni strany na Moravé FrantiSka Ladislava Riegra. Setkani se z fad moravskych poslancu
(¢astnili Alois Prazak, Franti$ek Alois Srom, Josef Fanderlik, Antonin Meznik, Ignat Wurm a
Jan Lachnit.®® Ti vsak navstivili lidra narodni strany v Cechach z popudu G&astnikd pohibu.
Byli ovSem zaménéni s oficidlni deputaci Moravské besedy, kterd se setkala s Riegrem ve
stejnou dobu pravé za udelem pokusu o smifeni obou znesvatenych stran.®®® Navitévu Aloise
Prazdka a jeho spolustranikii vSak okamzit¢ po jejim uskutecnéni postihlo mnozstvi
dezinformaci a mystifikaci.®!® Naptiklad byli Wurm, Meznik a Fanderlik oso¢ovani z toho, Ze
se navstévy neucastnili za UCelem smifeni, nybrz prohloubeni sporu. Také se objevily
informace, Ze setkani prob&hlo z popudu mladogeské strany v Cechach, v jejiz prospéch se méla
tato navitéva odehrat.®!! Jedno z nejvaznéjsich obvinéni pak padlo na Antonina Meznika, ktery
mél svou Gcasti sledovat vladni zajmy.®'? Vsichni Gcastnici setkani ale popfeli jakykoliv
politicky podtext setkani a se svédectvim Riegrovy rodiny uvedli, ze Gcelem navstévy bylo
obycejné vyjadieni soustrasti poziistalym.®® Prava podstata tohoto setkani tak zlstava
neobjasnéna.

Roku 1877 bylo zasedani moravského zemského snému zahajeno 5. dubna.®'* Ignat
Wurm byl 6. dubna zvolen ¢lenem odboru pro stavbu zemského domu.®*® Tento odbor podal
svilj navrh na vystavbu zemského domu na dvanactém sezeni zemského snému, které se konalo
20. dubna. Na vystavbu byla pfislibena pro rok 1878 finanéni ¢astka ve vysi 74 000 zlatych.1

Nadale u Wurma pfetrvaval zajem o Skolstvi, a proto se opct zapojil do diskuze béhem
schvalovani skolského rozpoctu na rok 1878, jez prob&hla na desatém sezeni dne 17. dubna
1877.%Y Ve svém proslovu se vyslovil proti trendu posledni doby, kdy byla snaha z vys§ich

mist zavést do Geskych §kol vyuovani v némeckém jazyce.®'® Ohradil se vii¢i tomu, ze by mél

%7 . Wurm se pohibu uéastnil jako viidce pierovské deputace, za kterou zde pronesl kondolenci; Deputace
Prerovska v Praze, NaSinec 8, €. 63, 30. 5. 1876, s. 3.

908 K smireni stran, Naginec 8, &. 70, 18. 6. 1876, s. 1.

99 Ky kapitole o smifeni stran v Cechdch, Nasinec 8, ¢. 72, 23. 6. 1876, s. 1.

%10 Hlavnim periodikem vedoucim tuto kampat byl Pozor J. R. Demela; K smiien{ stran, NaSinec 8, ¢. 70, 18. 6.
1876, s. 1; Ku kapitole o smiieni stran v Cechdch, Nasinec 8, ¢. 72, 23. 6. 1876, s. 1; Demlizv Pozor, Naginec 8, &
73, 25. 6. 1876, s. 3.

911 Coz byb bylo mozné spise vylougit vylougit, protoze moravsti konzervativni poslanci povazovali vystoupeni
,mladych® za hrubé poruseni stranické discipliny; K smiFeni stran, NaSinec 8, ¢. 70, 18. 6. 1876, s. 1.

912 Tamtéz.

913 Ky kapitole o smiveni stran v Cechdch, Naginec 8, ¢. 72, 23. 6. 1876, s. 1.
914 Zaseddni snému moravského, Moravska orlice 15, &. 78, 6. 4. 1877, s. 1.
915 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 15, €. 79, 7. 4. 1877, s. 2.

916 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 15, ¢. 91,21. 4. 1877, s. 2.

917 Moravsky snémovni list, 17. 4. 1877, s. 127.
%18 Kompletni znéni proslovu viz Moravsky snémovni list, 17. 4. 1877, s. 127-128.
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néco proti ném¢in¢ jako takové — tu pokladal za vzneseny jazyk. Vadilo mu vSak, ze by se mélo
vyudovani v néméing zavést na ukor jinych predmétd vyuéovanych &esky.®*® Za budoucnost
statu ve svém proslovu oznacil dobfe vzdélaného obcCana a nejlepsi zptsob, jak takového
Cloveka ziskat, byla vyuka v matetfském jazyce. Zavedeni vyucovani nékterych predmét v
némeckém jazyce na Ceskych Skolach by vsak dle n€j omezilo vyuku, kterd byla jiz tak dost
naro¢na v jazyce matei'ském, natoz kdyby me¢la probihat v jazyce cizim. Vyzval tedy vSechny
Ceské obyvatele Moravy, aby vytrvali a nenechali si nadiktovat nékterymi okresnimi hejtmany
zavedeni némeckych predméti do vyuky na svych $kolach.%® Wurmtv proslov nebyl tedy
zadnym vécnym navrhem ke Skolnimu rozpoctu, jako spiSe upozornénim na nasilné zavadéni
némecké vyuky na nékterych ¢eskych skolach.

Dne 20. dubna skonc¢ilo zasedani, které bylo zaroven poslednim zasedanim moravského
snému v daném sloZeni, protoze v roce 1877 poslancim vyprSelo Sestileté volebni obdobi.
Zemsky hejtman uzaviel tuto snémovni periodu trojitym provolanim slavy cisafi®?! a Ignata

Wurma ¢ekaly dalsi volby.

2.2.6. Obdobi 1878-1884

Volebni agitace narodni strany na Moravé stavéla roku 1878 na Spatné ekonomické a
socialni situaci obyvatel Moravy, kterou davala za vinu nékolikaleté spravé zemé némeckou
liberalni levici. Cesti politici slibovali napraveni situace a riist blahobytu. Necilili pfi tom pouze
na Ceské obyvatele Moravy, nybrz také na Némce. Ignat Wurm znovu kandidoval v méstské
volebni kurii za volebni okres Pferov, Kojetin, Tovacov a Hulin.%??

Béhem volebni agitace navstivil 25. srpna Wurm Kojetin, kde byl diky svému
dlouholetému plisobeni mezi svymi voli¢i velmi oblibeny.%?® Méststi zastupitelé uvedli Wurma
do salu, kde promluvil ke svym potencidlnim voli¢iim. Dostal své poveésti poslance, ktery si
nebere servitky, kdyz prohlasil, Ze poslanec stoji nad zdkony, protoZe je tvoii. Nad poslancem
vSak stoji jeho voli€. Poté slibil boj proti vysokym danim a proti zruSeni zakona o lichvé. Také
posluchaciim pfislibil zasadit se o co nejvice novych ¢eskych $kol. Na zavér predpoveédél
budoucnost Rakouska, ve které si budou vSechny narody rovny a nejvétsi oporou cisarského

trinu budou slovanské narody. Ignat Wurm se za své volebni sliby zarucil slovem muze a

%19 Moravsky snémovni list, 17. 4. 1877, s. 127.

920 Tamtéz, s. 128.

921 7aseddani snému moravského, Moravska orlice 15, &. 91, 21. 4. 1877, s. 3.

922 ...poslancové to narodni strany, cht&ji zvelebeni veskeré zemé& a vSeho obyvatelstva obou narodnosti.*;
Moravané!, Moravska orlice 16, ¢. 196, 28. 8. 1878, s. 1.

923 Neni mnoho okrest, v nichZ by poslanec narodni v&tsi divéry pozival a vice z vaznosti té t&3iti se mohl, jakou
se honosi poslanec nas dp. Ignat Wurm.*; Schiize volicii v Kojetiné, Moravska orlice 16, ¢. 197, 29. 8. 1878, s. 2.

146



knéze, provolal slavu cisafi a jeho nasledovnikovi a odebral se spolu s méstskymi zastupiteli na
spole¢nou vedefi.??4

Proti Wurmovi kandidoval stejné jako v piedeslych volbach Jan Chlumecky. Volba se
konala 11. zafi 1878 a dostavilo se 887 voli¢i, z nichz Chlumeckého volilo 388 a Wurma 499.
Ten ziskanim nadpoloviéni vétsiny hlast volby vyhral.??® Nejednalo se o tak jednoznaéné
vitézstvi, jakych dosahoval v predeslych letech. Zklamala predevsim Wurmova nejsilngjsi
voli¢ska zékladna, mésto Pferov, kde divérnici strany podcenili volebni agitaci.®?® V t&chto
volbach se 0 Wurmovo prvenstvi zaslouzila pfedeviim mésta Hulin, Kojetin a Tovadov.%?’ V
Kojetin¢ nastal opétovné problém s zidovskou komunitou, kdyz se k volbam dostavili také
nékteii zidé, ktefi nedisponovali volebnim pravem.®?8 Proti platnosti volby bylo podéno hned
nékolik protestdl, a to jak ze strany volici Jana Chlumeckého, tak také ze strany stoupencii
Ignata Wurma. Proto navrhl zemsky vybor verifikaénimu vyboru, aby volbu poslance z tohoto
volebniho okresu provéiil. %2

Verifika¢ni vybor, kterému predsedal Karel Antonin Maria Strass a jehoZ zpravodajem
byl Wolfgang Kusy, provedl dislednou kontrolu odevzdanych volebnich hlast, jejichz
pravoplatnost byla pfedmétem protesti obou soupeficich stran. Vybor zjistil velké mnoZzstvi
prohieski, jako skupovani volebnich hlasii ¢i volebni ucast ob¢anti, ktefi neplatili dostate¢né
vysoké dan¢. Volebni vysledek byl podle tohoto zjisténi upraven. Wurmovi bylo odecteno 37
neplatnych hlasi a Chlumeckému 24. Kone¢ny vysledek cital tedy 462 hlast ku 364 ve
prospéch Ignata Wurma, a proto jeho volbu na moravsky zemsky sném uznal za platnou.%*°

Je s podivem, ze verifika¢ni vybor podal zpravu o vysledku svého Setfeni az na
dvanactém sezeni zemského snému, tedy 10. fijna 1878, kdy také sném potvrdil jeho vysledek

a pfipustil Ignata Wurma do zemského snému. Ten se ale sezeni snému ucastnil jiz od jeho

zahgjeni, tedy od 24. zafi, a dokonce v této dobé&, kdy nebyl oficidlné poslancem zemského

924 Schiize volicii v Kojetiné, Moravska orlice 16, ¢. 197, 29. 8. 1878, s. 2.

95 MZA v Brné, fond A 11 — Zemsky sném, kart. 110, sign. 212, Zprdva moravského vy¥boru zemského o volbé
poslance k snému zemskému, nedatovano.

926 To je ta hlavni a neodmluvitelna chyba, Ze se zanedbavalo tentokrate v Pferové uplné reklamovani zav&asné.*;
Z Prerova, Moravska orlice 16, ¢. 215,19.9. 1878, s. 1.

927 7 Prerova, Moravska orlice 16, ¢. 215, 19. 9. 1878, s. 1.

928 Tito voli¢i volebnim pravem nedisponovali, protoze neplatili dan& v dané vysi, aby v méstské kurii mohli volit.
Seznam voli¢d z fad kojetinské zidovské komunity, ktefi odvolili pfesto, ze zaplatili niz§i dan€, byl zvefejnén v
Moravskeé orlici; Z Kojetina, Moravska orlice 16, ¢. 215, 19. 9. 1878, s. 1.

929 MZA v Brné, fond A 11 — Zemsky sném, kart. 110, sign. 212, Zprdva moravského v¥boru zemského o volbé
poslance k snému zemskému, nedatovano.

930 Zprava odboru verifikacniho o volbé poslance k moravskému snému za mésta Prerov, Kojetin, Tovacov a Hulin,
Ptilohy k moravskému snémovnimu listu, 1878, s. 221-226.
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snému, podal navrh tykajici se vymyceni alkoholismu na Moravé. Nejenze podal tento navrh,
ale dokazal jej i obh4jit, a to den pied oficidlnim schvalenim vlastniho zvoleni.%!

Sezeni moravského zemského snému byla zahajena 24. zaii 1878.%%2 V tomto
snémovnim obdobi podal Ignat Wurm dne 3. fijna jeden ze svych stéZejnich navrhi, ktery se
tykal osnovy zadkona proti opilstvi. Konkrétné navrhl moravskému zemskému snému, aby
pozadal vladu o ptedlozeni zakona proti opilstvi podle vzoru Hali¢e a Bukoviny®® a dale aby
vlada udélovala povoleni k prodeji lihovin pouze v nejnutnéjsich piipadech, a to jen za velmi
prisnych podminek. Wurmtv navrh podpofila vétSina ¢lenti narodni strany na Moraveé, mimo

k 934

jiné také jeji lidr Alois Prazék, Frantisek Alois Srom ¢&i Josef Fanderli Névrh odtivodnil

Wurm 9. fijna na jedenactém sezeni zemského snému.%%

Opilstvi oznacil za tfeti dvod vzristajici bidy venkovského obyvatelstva, konkrétné
rolnik®. Prvni pii¢inou bylo dle n&j lichvaistvi a druhou zakon o déleni selskych usedlosti.®*®
Opilstvi bylo dle jeho nazoru podporovano svévolnym udélovanim povoleni k prodeji lihovin
a zfizovanim ,,kofale¢nich kréem*, %’ proto pozadoval rapidni zpfisnéni podminek pro udileni
povoleni na prodej lihovin.

Odmitl, Ze by svym navrhem omezoval svobodu, a argumentoval, ze pravé omezenim
prodeje lihovin obhajuje svobodu vétsSiny obyvatel, ktefi kvili rostoucimu alkoholismu na
Morav¢ trpi. Upozornil na problém domaciho nasili a jeho souvislost s alkoholismem, stejné
jako uvedl do vzdjemného vztahu ndrast poctu pacientll v ustavech pro dusevné nemocné.
Alkoholismu dal také za vinu Spatné zdravi, nezaméstnanost, lenost a nizkou vzdé€lanost.
Alkoholiky obvinil z pfizivnictvi na plati¢ich dani, tedy volicich, jejichz zajmy m¢éli zastavat
pravé jimi zvoleni poslanci.®®

Sviij ndvrh zékona proti opilstvi podpofil také ekonomickymi argumenty. Uvedl studii
britského narodohospodaie Williama Hoyla, ktery provedl prizkum ekonomickych dopada
opilstvi a doSel k zavéru, ze nadmérnym pitim alkoholu vznika statu Skoda na blahobytu ve vysi
200 miliont zlatych. Tato ¢astka byla pocitdna naptiklad ze zvySenych poplatki uréenych pro

zdravotnictvi, robotarny a policii.*

931 Moravsky snémovni list, 10. 10. 1878, s. 261.

932 Sném moravsky, Moravska orlice 16, &. 220, 25. 9. 1878, s. 2.

933 Moravsky snémovni list, 3. 10. 1878, s. 91.

934 Tamtéz, s. 92.

935 7Zné&ni Wurmova odtvodnéni navrhu ve véci osnovy zékona proti opilstvi viz Moravsky snémovni list, 9. 10.
1878, s. 223-225.

93 Moravsky snémovni list, 9. 10. 1878, s. 224.

937 Tamtéz.

938 Tamtéz.

939 Tamtéz, s. 225.
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Samoziejmé Ignat Wurm uvedl také ptiklady z historie, jak bylo jeho zvykem téméf u
vech proslovii. Tentokrate poukazal na antické Recko a jeho odpor k ,,opilstvi barbart®, %4 ¢i
na Karla Velikého a jeho snahu na potirani obZerstvi. Stejn¢ tak pripomnél historii Moravy a
zéakon proti obzerstvi z roku 1556.

Za ptiklad hodny nasledovani uvedl zapadni zemé, naptiklad Francii nebo Svycarsko, a
nabadal zemsky sném, aby si tyto zemé vzal za vzor. Poslednim argumentem bylo Gspésné
zavadéni zakont proti opilstvi v Americe z roku 1859 a uvedl také piiklad americké pojistovny,
ktera odmitla pojistit alkoholika. Stejné jako Francii a Svycarsko oznagil Ameriku za vhodnou
nasledovani v ptisnych zékonech proti opilstvi.

Wurm navrhl vytvofeni samostatného vyboru voleného ze vSech snémovnich kurii.
Pokud neproslo ustanoveni samostatného vyboru pro tuto zalezitost, navrhoval odevzdat celou
zaleZitost alespoii narodohospodatskému odboru.?*! Moravsky zemsky sném Wurmilv ndvrh
hlasovanim schvalil a pfedal jej do kompetence narodohospodéiského odboru.?*? Tti dny poté,
12. #ijna, bylo zased4ni zemského snému pro rok 1878 uzavieno.%*?

Roku 1879 nedoslo k zasedani moravského zemského snému, poslanci narodni strany
na Moravé se vénovali ¢innosti na fiSské rad¢, do které také probihaly v tomto roce nové
volby.%4

Na pocatku 80. let 19. stoleti zaznamenavame sniZzenou aktivitu Ignata Wurma na
moravském zemském snému. Byl sice zvolen do nékolika odbort, ale o jeho ¢innosti v nich
nemame z divodu absence pramenného materialu dostatek informaci. V obdobi let 1880-1882
tak byla pravdépodobné nejvyznamné;si udalosti, které se tiCastnil, pouze cisafska navstéva v
Brné roku 1880, kdy byl vybran jako jeden z delegatii moravského zemského snému, kteti méli
cisafe uvitat. Béhem roku 1881 se pak Wurm omlouval z ucasti na sezenich z dlivodu nemoci.
V roce 1883 se opét vratil v plné sile s nevybiravou kritikou zdravotnického zakona.

Roku 1880 bylo zasedani moravského zemského snému cisaiskym patentem z 26.
kvétna svolano k 7. Gervnu a predpokladalo se, ze bude velmi kratké.®*® Na druhém sezeni
zemského snému, konaném 9. Cervna, byl Ignat Wurm zvolen do Skolského odboru a také

¢lenem poselstva uréeného k uvitani cisate v Brng&.%4

940 Tamtéz, s. 224.

91 Tamtéz, s. 225.

%2 Tamtéz, s. 226.

%3 Moravsky sném, Moravska orlice 16, &. 236, 13. 10. 1878, s. 3.

%4 Kandidatni listina pro volby do #isské rady, Nasinec 11, ¢. 73, 22. 6. 1879, s. 1.
945 Sném markhrabstvi moravského, Moravska orlice 18, ¢. 130, 9. 6. 1880, s. 2.
946 Sneém markhrabstvi moravského, Moravska orlice 18, ¢. 131, 10. 6. 1880, s. 2.
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Cisaf navstivil Brno 11. ¢ervna.?*" Jeho navstéva se nijak nevymykala standardu, jaky
byl u udalosti tohoto typu bézny. Méstané vyzdobili mésto, vlastenecké spolky uspotadaly
piehlidky, predstavitelé mésta a zemského snému vyslali své zastupce k cisafi.?**® JelikoZ byl
Wurm zvolen za Clena poselstva vyslaného k cisafi ze zemského snému, byl pfitomen u
oficidlniho pfedstavovani osobnosti Jeho VeliCenstvu, které se odehravalo v budoveé
mistodrzitelstvi.®*® Za poselstvo moravského zemského snému zde promluvil zemsky hejtman.
Ve své velmi strucné teci k cisafi vyjadiil vérnost a lasku, jez k nému zemsky sném chova.
Cisat podekoval za projev loajality zemského snému a vyjadiil radost ze svého pobytu na
Moravé.®? Poté kratce promluvil s jednotlivymi ¢leny poselstva. Ignatu Wurmovi sdélil své

v

uspokojeni z toho, Ze se s nim setkdva i mimo figskou radu.®! Kratké zasedani moravského
zemského snému roku 1880 bylo ukonéeno 28. dervna.®>?

Roku 1881 byl moravsky zemsky sném svolan 24. zafi a Ignat Wurm byl pro zasedani
zemského snému v tomto roce opét zvolen do $kolského odboru.®*® Nedlouho po zahéjeni
sezeni viak Wurm onemocnél a jiz 7. fijna se z u¢asti na sezeni omluvil.®>* Zda se nasledujicich
sezeni zemského snému ucastnil, neni jasné, ale pokud ano, nevyvijel vyraznéjsi aktivitu.
Zasedani zemského snému pro rok 1881 bylo ukonéeno 20. fijna.®®

Zasedani moravského zemského snému zacalo v roce 1882 26. zati.%® Ignat Wurm byl
zvolen do Skolniho odboru, jeho piedsedou se stal hrabé Viktor Widmann-Sedlnicky,
naméstkem starohrabé Hugo Karel FrantiSek Salm-Reifferscheidt, zapisovateli pak Bedfich
Hoppe a Karl Hesse.* Skolni odbor v tomto roce podal navrh na rozdéleni soudasnych &ty¥
stipendii ve vys$i 400 zlatych na stipendii osm ve vys$i 200 zlatych pro studenty studujici na c.
k. vysokych $kolach ve Vidni.**® Dale pfitadil nékolik zadosti o dozor nad $kolami a nahrady

skolného k vyfizeni zemskému odboru.?® Role Igndta Wurma v ramci $kolniho odboru neni

jasna, stejné tak nemame informace, zda se a pfipadné jakym zplsobem podilel na vySe

%7 Popis této cisarské navitévy véetné harmonogramu, uvedeni jmen nejvyznamnéj$ich ucastnikd, stejné jako

podrobnosti ohledné vyzdoby mésta viz Cisar v Brné, Moravska orlice 18, ¢. 133, 12. 6. 1880, s. 1-2; Cisar v
Brné, Moravska orlice 18, ¢. 134, 13. 6. 1880, s. 1-3.

98 K trendu cisafskych navstév podrobnéji napiiklad J. RAK, Zachovej ndm Hospodine.

%9 Cisai v Brné, Moravska orlice 18, ¢. 133, 12. 6. 1880, s. 2.

90 Sném markhrabstvi moravského, Moravska orlice 18, &. 136, 16. 6. 1880, s. 2.

91 | Té&3i mne, Ze i zde Vas vidim po pracich na radé #i3ské.* Cisai* v Brné, Moravska orlice 18, ¢. 133, 12. 6. 1880,
S. 2.

952 Sném markhrabstvi moravského, Moravska orlice 18, ¢. 147, 29. 6. 1880, s. 4.

98 Moravsky sném, Moravska orlice 19, &. 219, 27.9. 1881, s. 2.

94 Moravsky sném, Moravska orlice 19, &. 229, 8. 10. 1881, s. 2.

95 Moravsky sném, Moravska orlice 19, &. 240, 21. 10. 1881, s. 4.

96 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 20, ¢. 220, 27.9. 1882, s. 2.

%7 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 20, ¢. 221, 28.9. 1882, s. 2.

98 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 20, &. 236, 15. 10. 1882, s. 2.

99 Zaseddani snému moravského, Moravska orlice 20, &. 242, 22. 10. 1882, s. 2.
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uvedeném navrhu skolniho odboru ohledné déleni stipendii. Na moravském zemském snému
se v tomto opét roce vyraznéji neprojevoval. Zasedani skonéilo 21. fijna 1882.%°

Obrat ve Wurmov¢ snizené aktivité na zemském snému nastal az v poslednim roce
Sestiletého volebniho obdobi, tedy na zasedani probihajicim mezi 25. zafim®! a 20. fijnem
1883.%2 Na druhém zasedani konaném dne 26. zaii byl opét zvolen do §kolniho odboru a déle
pak do zdravotniho odboru.”®® Slozeni predstaviteli $kolského odboru bylo stejné jako

r4[’964

predeslého roku. Zdravotnickému odboru ptedsedal baron d’Elve naméstkem byl August

Weeber a zapisovateli byli Josef Schindler a Jan Baptista Lichtblau.®

Zasadni moment Wurmovy ¢innosti na zemském snému roku 1883 predstavoval jeho
proslov v rdmci diskuze o navrhu zdravotniho odboru, jehoz byl ¢lenem, o organizaci
zdravotnické sluzby v obcich a jejiho financovani z 16. ijna.®® Odbor v této véci navrhoval
schvéleni sumy 20 000 zlatych, jez by byla zahrnuta do rozpoctu na rok 1884 a byla urcena k
podpofte zdravotnické péce v obcich. Rovnéz navrhoval provést vyzkum ohledné ptipadnych
dotaci 1€kait, kteti méli byt ustanoveni v jednotlivych obcich. Dale navrhoval, aby 1ékari
slouzici v nemocnicich po dobu své sekundarni sluzby méli povinnost slouZzit v dob¢€ nejvyssi
nutnosti také jako obecni 1ékafi v misté, které by jim bylo udéleno zemskym vyborem.%®’

Ignat Wurm ve svém proslovu nejprve uvedl diivody, pro¢ v predeslych letech zasadné
hlasoval proti tipravdam zdravotnického zakona.*®® Nejvyrazné&j$im z nich bylo piedevsim
zatiZzeni danovych poplatnikil, jeZ dle jeho nazoru z pfedchozich uprav zdravotnického zakona
vyplyvalo. Pfes to, ze nejvyssi financni zat€z v tomto ohledu méla padnout na danové
poplatniky, neméli moznost ui¢astnit se volby 1ékaiti pro jejich obce. Tyto nedostatky byly vsak
v soucasném navrhu o upravach zdravotnictvi odstranény. Pfipoustél sice urcité rezervy zékona,
na které b&hem diskuze upozornil naptiklad Jan Jestidbek,%®® ale povazoval za svou povinnost
ktestana a knéze pro zakon hlasovat.

Upozornil na souvislost téla s duchem, jimiz Bith obdaroval ¢loveka, a na snahu cirkve

o télo a dusi Cloveéka pecCovat. V této souvislosti citoval ¢ast Prirucni knihy bohoslovi

90 Tamtéz.

%1 Sném moravsky, Moravska orlice 21, ¢. 220, 26. 9. 1883, s. 1.

%2 Sném moravsky, Moravska orlice 21, ¢. 242, 21. 10. 1883, s. 2.

93 Sném moravsky, Moravska orlice 21, ¢. 222, 28. 9. 1883, s. 2.

%4 Bohuzel se nepodafilo dohledat, jestli odboru predsedal Bedfich d’Elvert, nebo Christian d’Elvert, ktefi oba v
této dob¢ plisobili na piid¢ moravského zemského snému.

95 Sném moravsky, Moravska orlice 21, ¢.223,29. 9. 1883, s. 1.

96 Moravsky snémovni list, 16. 10. 1883, s. 226.

%7 Tamtéz, s. 227.

98 Proslov viz Moravsky snémovni list, 16. 10. 1883, s. 232-234.

99 K piipominkam J. Jestfabka viz jeho proslov na moravském zemském snému. Moravsky snémovnf list, 16. 10.
1883, s. 227-228.
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pastyiského®® od Antonina Sko¢dopole, ktery napsal, Ze kiestané si vazi téla mnohem vice nez
nevéfici. Tato tcta k t€lu plynula z teze, Ze t€lo je chramem Ducha a zaroven nastrojem, skrze
n&jz kona Biih své skutky. V ramci stejného motivu pak Ignat Wurm odkéazal na Bibli.?"! Za
jednu ze stéZejnich povinnosti kiest’ana tedy Wurm oznacil péci o télo, protoze zanedbani péce,
napiiklad odmitanim 1écby, by bylo hfichem ve smyslu patého ptikazani — tedy sebevrazdou,
ve Wurmové dikci viak ,,jemnéj§i a zdlouhavéjsi“.%’? Stejné tak osoba, kterd by misto lékai'ské
pomoci vyhledavala alternativni zptsoby 1é¢by, by se provinila proti dalS§imu piikazani,
tentokrate prvnimu.

Tradiéné odkazal na cirkevni historii, tentokrate do 11. stoleti, kdy Agobord®”® bojoval
proti lidovému I€katstvi v podobé ¢arodéjnic a mastickait. Wurm upozornil také na to, ze od
prvopocatku cirkve je jeji dilezitou soucasti péce o nemocné, a ptidal dlouhy vycet osobnosti
kiest’anské historie, jez se zaslouzily o rozvoj lékatstvi.

Uvedl ale také praktické diivody z vlastni zkusSenosti. Jako priklad uzemi se zanedbanou
1ékatskou péci oznacil Valassko, kam jezdival kviili 1é¢bé své chronické nemoci dychacich cest.
Tamgj$i podnebi mu vyhovovalo. Upozornil ale na naprosty nedostatek zdravotnické péce v
zdejSim zenam se nejen Ze nedostavalo pomoci I€katské, nybrz ani pomoci porodnich bab.

Na zavér vyjadiil nejvétsi podporu zméné zakona o zdravotnictvi a pronesl citat
Benjamina Franklina: ,,Ve zdravi blaho ¢lovéka. Wurmuv proslov ziskal pozitivni ohlas z
celého spektra poslancti zemského snému Geské i némecké narodnosti.?”* Po naro¢né zdlouhavé
debaté byla nakonec zména zdravotnického zdkona pfijata.®”® Zasedani moravského zemského

snému skongilo 20. ¥jna 1883.97

2.2.7. Obdobi 1884-1890
Ignat Wurm byl naposledy zvolen poslancem moravského zemského snému roku 1884.

Dne 29. kvétna 1884 cisaf patentem rozpustil stavajici zemsky sném a vyhlasil volby do snému

970 Antonin SKOCDOPOLE, Piirucna kniha bohoslovi pastyiského, svazek 1 a 2, Ceské Budéjovice 1874.

971 1. Wurm zde uvadi odkaz na Pismo svaté, presnéji na Knihu Ekklesiast. 38. ,,Cti lékate pro potiebu, nebot’ jeho
i 1éky, jimiz 1é¢i, stvotil Hospodin, umeéni 1ékatské prevySuje hlavy jeho. Ze zemé stvotil Buh Iéky a Clovek
rozumny nepohrdad jimi.“ V citované knize vSak tento vers neni.

972 Moravsky snémovni list, 16. 10. 1883, s. 232.

93 Wurm mél pravdépodobné na mysli lyonského arcibiskupa Agobarda z Lyonu Zijiciho na ptelomu osmého a
devatého stoleti.

974 Moravsky snémovni list, 16. 10. 1883, s. 234.

95 Sném moravsky, Moravska orlice 21, &. 238, 17. 10. 1883, s. 2.

76 Sném moravsky, Moravska orlice 21, &. 242, 21. 10. 1883, s. 2.
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nového.?”’

Volby do méstské volebni kurie, ve které Wurm kandidoval ve svém volebnim
okrese Pierov, Kojetin, Tovacov a Hulin, byly vyhlaseny na 4. &ervence.®’® Ve volebni agitaci
deklarovala narodni strana na Moravé Giplné spojeni s programem nérodni strany v Cechéch a
shodu s jejimi zdsadami, jimiz byly nadrodni rovnopravnost a samosprava zeme¢, okresti i obci.
Své dosavadni politické neuspéchy davala narodni strana na Moravé za vinu nespravedlivému
rozloZzeni snému, na kterém némecka liberalni levice pravidelné ziskavala diky volbam vétsinu,
a nebylo tedy mozné prosazovat ceské narodni politické cile v takové mife, v jaké bylo potteba.
Ukolem kazdého vlastence proto bylo zasadit se o to, aby &esti narodni poslanci ziskali na
moravském snému vétsinu, z ¢ehoz vyplyvala pro vlasteneckou vefejnost predevsim ucast na
volbach a odevzdani hlasu nékterému z poslancti navrhovanych narodni stranou na Moravé.®"

V téchto volbach svou kandidaturu mimo jiné ohlésil také kojetinsky starosta Eduard
Dudik. Ackoliv byl dle svého vlastniho tvrzeni také presvédcenym vlastencem jako Ignat
Wurm %8 postradal jakékoli politické zkuSenosti, a proto jej od kandidatury mnozi volici
odrazovali. Proti ostfilenym ustavovérnym politikim typu Jana Chlumeckého, ktery byl
nejveétsim protivnikem ¢eskych narodnich snah v tomto okrese, nemél prakticky zddnou Sanci.
Navic svou kandidaturou Dudik ohrozoval zvoleni Ignata Wurma, ktery byl mnohem
zkuSen¢jsi a tésil se mezi voli¢i daného okresu urcité oblibé. Wurma oznacili napiiklad hulinsti
voli¢i za muze vSestrann¢ vzdélaného, v kazdém ohledu piipravené¢ho bojovnika a vlastence
milujiciho ¢esky jazyk. Uznavali také dlouhou dobu jeho plisobeni v rdmci narodniho obrozeni,
stejné jako jeho radikalnost, kdyz mu do tst vlozili heslo: ,,Ku pfedu, jen v otevieném boji kyne
nam vitézstvi!“®® Wurmovym pfiznivcim imponovala odvaha a nevybiravost, s jakou se
poustél do svych politickych protivnikii, a jeho tendence odkryvat ,nejtajnéjsi §vindle“%?
nepfatel nejen Moravantl, ale také celé habsburské monarchie. %3

Volby Ignat Wurm opét vyhral. V Preroveé a Hulin€ mél obdrZet naprostou vétsinu hlast.
V Kojetiné a Tovacové uz tomu tak nebylo. Nejvétsi problém nastal s vySe jmenovanym

kojetinskym starostou Eduardem Dudikem, ktery po vze$lé viné odporu k jeho kandidatuie z

ostatnich mést volebniho okresu, zvlasté tedy z Hulina, ohlasil, Ze z kandidatury odstupuje.

7 Paniim voliciim mést a venkovskych obci markrabstvi Moravského, Moravska orlice 22, €. 137, 15. 6. 1884, s.
1.

%8 B Pro volebni okresy mést, Moravska orlice 22, &. 137, 15. 6. 1884, s. 1.

9 Paniim voliciim mést a venkovskych obci markrabstvi Moravského, Moravska orlice 22, &. 137, 15. 6. 1884, s.
1.

90 Jako diikaz svého vlasteneckého citéni uvadél fakt, e se naudil eskému jazyku. Tento projev vlastenectvi viak
napiiklad hulinskym voli¢im pfiSel marginalni v porovnani s ¢innosti, kterou na narodnim poli vykonaval I.
Wurm; Z Hulina, Moravska orlice 22, ¢. 142, 21. 6. 1884, s. 2.

981 7 Hulina, Moravska orlice 22, &. 142, 21. 6. 1884, s. 2.

92 Tamtéz.

983 Tamtéz.
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1.98% Wurm nakonec ziskal z

Nicméné potaji sbiral hlasy a v nemalém mnozstvi je i kupova
celkového poctu 828 hlast 615, Dudik 212. Volby se také zGcastnil jisty Anton Mazal, ktery
obdrzel jeden hlas.®® Sviij posledni poslanecky slib slozil Ignat Wurm na moravském zemském

4986

snému 10. Cervence 188 a k zemskému snému byl oficidlné pfipustén 14. Cervence, po

uznani pravoplatnosti své volby.%’

Moravsky zemsky sném zasedal kratce v roce 1884 v dobé od 10. ¢ervence®® do 17.
gervence.?®® Ignat Wurm se béhem né&j nijak neprojevil, ackoliv byl zvolen do $kolniho
odboru.®

Dalsi zasedéani se konalo az roku 1885. Zasedani byla v tomto roce zahéjena az k jeho
zavéru, a sice 25. listopadu.®! Ignat Wurm se b&hem nich opét vratil k prosazovani svého
puvodniho navrhu z roku 1878, ktery mifil proti alkoholismu na Moravé a také se znovu stal
&lenem $kolniho odboru.%%?

Na tfinactém sezeni dne 14. prosince 1885 Wurm odiivodiioval sviij opétovny névrh,
jimz chtél zamezit §ifeni alkoholismu na Moravé.®®® V proslovu odkazal na sviij ptivodni navrh
z roku 1878, ktery zemsky sném jednohlasné odevzdal narodohospodéaiskému odboru. V
mezidobi vznikl na pudé tisské rady protialkoholni zakon, ktery byl uveden v platnost 21.
Cervence 1881. Tento zdkon byl vSak nejen dle Wurmova minéni nedostate¢ny. Krom
nesouhlasu dalSich poslancii zemského snému protestovaly proti tomuto zakonu také mnohé
moravské obce, které proti nému zasilaly na zemsky sném petice.

Zékladni nedostatek tohoto zakona spatfoval Ignat Wurm v tom, Ze nebyl uréen k
omezeni alkoholismu, nybrZz ze podnétem k jeho sepsani byly fiskalni divody. Odmitl znovu
uvést své diuvody pro zavedeni zakona na omezeni alkoholismu, protoze povazoval svou
puvodni obhajobu z roku 1878 za dostate¢nou.

Rozhodl se ale zdlraznit ndklady na chod ustavi, které finanéné vydrZuje stat a ve

kterych pisobi alkoholici nejvétsi Skodu. Jako prvni jmenoval Gstavy pro pomatence. K roku

984 Vysledek voleb ve méstech, Moravska orlice 22, &. 154, 5. 7. 1884, s. 1.

95 MZA v Brng, fond A 11 — Zemsky sném, kart. 147, sign. 263, Bericht des mdéhrischen Landes-Ausschusses
tiber die Wahl eines Landtags-Abgeordneten, nedatovano.

96 Moravsky snémovni list, 10. 7. 1884, s. 3.

97 Moravsky snémovni list, 14. 7. 1884, s. 53.

98 Moravsky sném, Moravska orlice 22, &. 158, 11. 7. 1884, s. 2.

99 Moravsky sném, Moravska orlice 22, &. 173, 29. 7. 1884, s. 2.

90 Moravsky sném, Moravska orlice 22, ¢. 159, 12. 7. 1884, s. 2.

91 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 23, &. 272, 26. 11. 1885, 1.

992 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 23, &. 273, 27. 11. 1885, 2.

993 Cely Wurmilv proslov viz Moravsky snémovni list, 14. 12. 1885, s. 292293,
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1884 v nich pobyvalo 482 muzt a 351 Zen, z nichZ se o 71 lidech mohlo s jistotou potvrdit, Ze
je jejich mentalni choroba nasledkem poZivani alkoholu.%%*

Alkoholismus oznacil za hrozbu pro narod, vzdélani i kulturu a nazval jej brzdou
pokroku. Nasledn¢ podal navrh zemskému snému, aby piedlozil vlade€ osnovu zakona, ktery by
omezoval alkoholismus na Moraveé. Sestaveni této osnovy pak navrhl odkazat

narodohospodaiskému odboru. Oba Wurmovy néavrhy byly zemskym snémem hlasovanim
995

piijaty.

Na dvacatém zasedani zemského snému, které se konalo 19. prosince 1885, podal
narodohospodaisky odbor sviij navrh v dané zalezitosti. Navrhoval, aby bylo zruseno
ustanoveni, které povolovalo zazalovani a vtélovani dluhii vzniklych alkoholismem. Déle zadal
rozSifeni zakona mificiho proti alkoholismu, zavedeného v Hali¢i a Bukovin€, na Moravu.
Z4dal také striktni omezeni prodeje linovin. Po obsahlé debaté, které se Ignat Wurm netiéastnil,
byl ndvrh narodohospodéiského odboru ve vsech bodech piijat.®%® Zasedani zemského snému

bylo ukonéeno 21. prosince 1885.%%"

998

Moravsky zemsky sném pro rok 1886 byl zahajen 9. prosince™® a z divodu pozdniho

zahajeni se jeho sezeni protahla az do 18. ledna 1887, kdy bylo zasedani snému ukonéeno.®®°
Ignat Wurm tentokrat nebyl zvolen za ¢lena zadného ze snémovnich odbori. Béhem patnactého
sezeni, konaného 10. ledna, se zastal navrhu komunikaéniho odboru, ktery chtél ptfiznat
podnikatelim z Prostéjova, Tovacova a Pferova finan¢ni piispévek na stavbu Zeleznicni trati
spojujici mésta. Zemsky vybor se snazil tento navrh zamitnout.'%%

Na zavérecném sezeni moravského zemského snému reagoval Wurm na zpravu
Skolniho odboru, kterou vypracoval ve spolupraci s finanénim odborem a ktera se tykala
zvyseni a upravy ucitelskych plati na vefejnych narodnich $kolach na Moravé. Skolsky odbor
nafizoval zemskému vyboru, aby provedl priizkum ohledné zfizeni nové platové tiidy ucitelt
ve vétSich méstech a moZnosti nového rozdéleni Skol dle této nové eventualné ziizené platové

ttidy. Ignat Wurm ve velmi stru¢ném proslovu vyjadiil svou podporu tomuto navrhu. Ptal

zvyseni platti vSem uciteliim, vyzvedl diilezitost narodnich §kol, pro jejichz ucitele bylo toto

994 Moravsky snémovni list, 14. 12. 1885, s. 292.

995 Tamtéz, s. 293.

9% Moravsky snémovni list, 19. 12. 1885, s. 539.

97 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 23, &. 293, 22. 12. 1885, s. 2.

%8 Moravsky sném zemsky, Moravska orlice 24, &. 282, 10. 12. 1886, s. 1.

99 po snému, Moravska orlice 25, ¢. 15, 20. 1. 1887, s. 1.

1000 Moravsky snémovni list, 10. 1. 1886, s. 334-336; Celé znéni navrhu komunika&niho odboru viz Piilohy k
snémovnimu listu, s. 206.
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zvySeni plati uréeno. Narodni fe€ oznacil za tlumocnika, za génia naroda, a proto povazoval
dal§i rozvoj narodnich §kol po viech strankach za prosp&sny. 00

Béhem nasledujicich zasedani v letech 1887 a 1888 doslo k dalsimu Gtlumu Wurmovy
¢innosti na moravském zemském snému. Krom¢ informaci o Wurmové ¢lenstvi v nékterych
vyborech zemského snému neexistuji o ném ve stenografickych zaznamech zadné dalsi zminky.
Zasedani pro rok 1887 trvalo v rozmezi od 24. listopadu®®®? do 21. prosince.'% Ignat Wurm
byl zvolen do odboru pro stavbu jizdnich kasaren. Roku 1888 zasedani zapodalo 10. za¥{.10%
Béhem druhého zasedani byl Wurm zvolen za ¢lena narodohospodai'ského odboru. %% Zasedani
pro rok 1888 bylo ukonéeno 5. fijna.10%

Posledni zaseddni moravského zemského snému, kterého se Ignat Wurm ucastnil, se
konalo v roce 1889 v dobé& mezi 10. fijnem!®’ a 11. listopadem.°%® B&hem druhého sezeni byl
zvolen do odboru pro stavbu jizdnich kasaren, jehoz se stal naméstkem. Pfedsedou se stal Jan
Chlumecky a zapisovateli Josef Purcner a Ludvik Josef Maria Flavian Ignat Stah].19%°

Stfedem Wurmova zajmu se vSak béhem tohoto zaseddni znovu stalo Skolstvi. Na
devatém sezeni, konaném 22. fijna, se zapojil do diskuze ohledné navrhu financniho odboru na
rozpocet zemskych realnych skol pro rok 1890. Finan¢ni odbor nafidil zemskému vyboru, aby
zemskému snému kazdy rok podaval pfesné zpravy o svém pozorovani ohledné Skolnich
pomucek a prospéchu zaki behem navstév skol zemskych, redlnych a gymnazii. Ignat Wurm
se piihlasil ke slovu ihned po zah4jeni debaty na toto téma a byl také jedinym, kdo se k nému
vyjadfil, aviak jeho proslov se nesetkal s zadnym ohlasem., 00

Na zagatku projevu vyslovil myslenku, Ze by si Némci a Cesi spravovali své kulturni
zélezitosti sami. Poté se pustil do obsahlého vykladu historie, kterym dokazoval femeslnou
zruénost Slovani a jejich smysl pro sdileni majetku, ktery jim byl v§em spole¢ny, a proto
nepotiebovali ménu.l%! Dale poukazal na upadajici femesla a vinu svalil mimo jiné na

nedokonalé¢ Skolstvi, které neprodukuje kvalitni ufedniky schopné vytvofit most mezi

femeslniky a statem, coz mélo pro habsburskou monarchii neblahé dopady. Zazadal proto, aby

1001 Moravsky snémovnf list, 18. 1. 1887.

1002 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 25, ¢. 269, 25. 11. 1887, s. 1.
1003 AMoravsky zemsky sném, Moravska orlice 25, . 291, 22. 12. 1887, s. 3.
1004 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 26, &. 209, 12. 9. 1888, s. 2.
1005 Tamtéz.

1006 AMoravsky zemsky sném, Moravska orlice 26, &. 230, 6. 10. 1888, s. 1.
1007 Ustavicka spravedlnost, Moravska orlice 27, &. 233, 10. 10. 1889, s. 1.
1008 py zaseddni snému, Moravska orlice 27, &. 261, 13. 11. 1889, s. 1.

1009 Aoravsky zemsky sném, Moravska orlice 27, &. 235, 12. 10. 1889, s. 2.
1010 Moravsky snémovnf list, 22. 10. 1889, s. 120-121.

1011 Moravsky snémovni list, 22. 10. 1889, s. 120.

156



vvvvv

také femesel. Proslov pak zakon¢il parafrazi na znamé porekadlo, Ze femeslo ma zlaté dno.1%2

Druhy proslov, ktery na zasedani Ignat Wurm pronesl, a ktery byl zaroven jeho
poslednim proslovem na ptidé moravského zemského snému, se tykal také Skolstvi a Wurm v
ném opét reagoval na navrh finanéniho odboru pro skolni rozpocet. Mimo jiné v ném zadal
navyseni vydajl na ucitele, jichz byl nedostatek, a upozoriioval na pfeplnénost zdravotnickych
Skol, u kterych z tohoto diivodu navrhoval zruSeni jejich omezeni na pouhé dva ro¢niky. Déle
odbor pozadoval na zemském vyboru uhrazeni cestovnich nakladi pro uéitele nabozenstvi. 1013

Ignit Wurm reagoval na tento navrh obsihlym proslovem.®* Pfirovnal v ném
narodnost ke stromu, jehoz kofeny jsou zvyky, obycCeje, ornamenty a predevsim fec. Proto,
pokud ma byt Skola Skolou narodni, musi péstovat nejen mateistinu, ale méla by nadale rozvijet
vSechny prvky souvisejici s narodni identitou. Nasledné ve své fe¢i vymezil vztah mezi
nabozenstvim a narodnosti.

Ugelem $kolstvi bylo dle n&j nejen vzdélavat, ale také vychovavat. V této souvislosti
ptirovnal vyuku nabozenstvi ke slunci a vSechny ostatni pfedméty vyuky k mésici. V tomto
smyslu davalo nabozZenstvi teprve pravy vyznam ostatnim vyucovanym predmétim, které byly
na ném piimo zavislé tak, jako slunce dava teplo a Zivot, kdeZzto mésic Cerpa svou zafi ze slunce,
bez které¢ho by byla jen tma a smrt. Teprve kdyZ se tedy vyuka skladala jak z béznych predméti,
tak z vyuky ndboZenstvi, byl napliiovan vyznam Skolstvi ve smyslu vychovném.

Cirkev samotnou pak oznacil za jeden velkolepy vychovny Ustav. Krestanstvi,
humanita, civilizace, svoboda a pokrok jsou identické pojmy. To potvrzoval tim, ze pouze
kiestanské zemé jsou na dostatecné vysp€lé Urovni, ale v zemich pohanskych dosud vladne
nelidskost, surovost a ponizeni.1®

Své tvrzeni o nutnosti zahrnuti vyuky naboZenstvi do narodniho Skolstvi pak dokazoval
odkazem na pedagoga Jana Lepare, ktery uvedl, Ze pedagogicky a didakticky ucel skoly by se
nemél oddélovat od sebe. Dle Ignata Wurma se praveé v ndboZenstvi tyto dva prvky dokonale

spojovaly.

1012 Tamtéz, s. 121.

1013 Moravsky snémovni list, 5. 11. 1889, s. 359.
1014 Tamtéz, s. 360—363.

1015 Tamtéz, s. 360.
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Dale Wurm oznacil tfi zdkladni ¢initele ve vychove a vzdélani, jimiz byla rodina, skola
a cirkev.1%%® Jeding spojenim téchto tif prvki vychovy se mohlo podle n&j dosahnout spravné
narodni vychovy a vyuku naboZenstvi tak ozna¢il za zakladni potiebu naroda. %’

Pokud dalsi fecnici v dalsi diskuzi reagovali na Wurmiv proslov, stavéli se k nému spise
kriticky v tom smyslu, ze se nebudou vyjadiovat k v§eobecnym idealim jako on, ale budou

1018 ¢o7 potvrzuje,

jednat na zcela realném zakladu o predmétu debaty, tedy o Skolnim rozpoctu,
ze posledni fe¢ Ignata Wurma na moravském zemském snému byla spiSe vyjadienim jeho
postoje vlastence a katolika nez redlnym ptispévkem do diskuze.

I kdyz se moravsky zemsky sném ve stejném slozeni sesSel z mimotadnych diivodu jeste
jednou v roce 1890,°1° o Ignatu Wurmovi z téchto jednani neméame zadné zminky. V dalsich

volbach jiz Wurm nekandidoval.02°

2.3. Ignat Wurm na FiSské radé

Pocatek 70. let 19. stoleti se jevi zZlomovym jak pro dosavadni ¢eské politické snazeni,
tak pro dal$i fungovani rakouského soustati — vyjima se jednak debaklem dosavadnich ¢eskych
vyrovnavacich snah, jednak dal$i politickou centralizaci Ptedlitavska. Nejen diky rozséhlé

obc&anské aktivité v podobé tabort lidu,0%

jez probihaly jako reakce na rakousko-uherské
vyrovnani na prelomu 60. a 70. let, doslo k fadé¢ duvérnych jednani Ceskych a rakouskych
politickych Spic¢ek ve véci vyrovnani rakousko-Ceského. Ta se zprvu jevila nadéjné a postupné
nabyla konkrétni podoby tzv. Fundamentélnich ¢lank,'%%? k jejichz piijeti se ptiznivé vyslovil
1 cisat. Nicméné& nezapadaly do konceptu centralizacnich snah vladnoucich némeckych liberali
a k jejich realizaci tak nikdy nedoSlo. Naopak byla 25. listopadu 1871 jmenovana nova vlada
Vv Cele s kniZzetem Adolfem Auerspergerem, jejimz cilem se stala rekonstrukce politického
systému, jez by zajistila vetsi stabilitu fiSe. O tu se nova vlada snaZzila zbavenim zavislosti fiSské
rady na zemskych snémech pomoci tzv. dubnové ustavy. Dne 2. dubna 1873 cisaf schvalil

vladni ptedlohu zdkont, jez fiSskou radu zasadné proménily. V jejich disledku celkovy pocet

poslanct stoupl z 203 na 353 a jednotlivym zemim byl udélen pfesny pocet mandati — ceské

1018 Tamtéz.
1017 Tamtéz, s. 362.
1018 Tamtéz, s. 363.
1019 Moravsky zemsky sném, Moravska orlice 28, ¢. 82, 10. 4. 1890, s. 1.
1020 Kandidatni listina k volbé poslancii na zemsky sném Moravsky, Moravska orlice 28, &. 136, 15. 6. 1890, s. 3.
1021 Tabory lidu na Moravé mimo jiné ptispély k prohloubeni deské narodni identity obyvatel Moravy a k piijeti
myslenky uzsiho stitopravniho spojeni Cech a Moravy; Pavel CIBULKA, Postoj ceskych a némeckych politikii
K distavnimu vyvoji na Moravé a v habsburské monarchii v letech 1848—1918 (Podil — recepce — alternativy), In
Karel MALY — Ladislav SOUKUP (edd.), Vyvoj ceské tistavnosti, Praha 2006, s. 533.
1022 Jejich znéni napt. viz Adolf SRB, Politické déjiny, s. 341-347.
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zemé disponovaly celkem 138; 92 pro Cechy, 36 pro Moravu a 10 pro Slezsko. Nové se do
fiSské rady volilo pfimo, a sice v kurii velkostatkaiské, méstskych obci, obchodnich a
zivnostenskych komor, v kurii venkovskych obci pak zastupitelskym systémem. Stanoveny
byly piesnéjsi podminky pro samotné uspoiddani voleb s pfihlédnutim ke specifickym
pomértim jednotlivych zemi. Ptijaté zdkony tedy podstatné posilily vyznam fiSské rady na tkor
zemskych snémi, jejichZ pozice naopak vyznamné oslabily, ¢imz de facto doslo k centralizaci
Piedlitavska.l9?®

Pad fundamentalnich clanki, stejné jako zmény v politickém systému, prokazaly
neefektivitu politiky pasivni rezistence, se kterou ostatné vétSina ndrodni strany na Moravé,

1024 pesouhlasila. Cesti politiéti predstavitelé na Moravé proto

V prvni fadé s Ignatem Wurmem,
zacali velmi vazné zvazovat navrat na piadu zemského snému i do i$ské rady. Negativni dopad
absenc¢ni politiky se totiz neprojevoval pouze oslabovanim zdejSich pozic ¢eskych politickych
sil a jejich vlivu na chod zemé¢, nybrz je také velmi citelné pripravoval o hlasy dosud vérnych
voli¢i. Na prelomu let 1872—1873 tak dosla vétSina predstavitelli narodni strany na Morave
Kk zavéru, Ze pasivita na snému a fiSské rad¢ jen podporuje némecké zajmy, kdezto ¢eskym
obyvatelim Moravy znatelné $kodi. Pokusy o dal$i spole¢ny postup s jejich politickymi kolegy
z Cech, ktefi odmitali zostieni odporu vigi vladg, stejné jako opétovné vstoupeni na snémy a
do Fisské rady skonéily netisp&sng.19% [ pres piekonavani programu moravského zemského
patriotismu a hledani spole¢né politické cesty s Ceskymi protéjSky, jez probihalo po celd 60.
1éta 19. stoleti,’%? se z vyse uvedenych diivodd rozhodli Moravané dalSich voleb do #i3ské rady
konanych roku 1873 zucastnit, samoziejm¢ ale s patficnym ohrazenim se vici soucasné

politické situaci.'®%’

1023 K rakousko-¢eskému vyrovnani a dubové tistavé podrobnéji napt. viz: Lenka BOBIKOVA — Jifi SOUSA,
Parlament. Kolbisté narodii a narodnosti, Praha 1992, s. 12-13; M. BOROVICKA, Velke déjiny, s. 217-239; P.
CIBULKA, Postoj, s. 553—-554; Milan HLAVACKA a kol., Ceské zemé, s. 80-81; F. KAMENICEK (ed.), Paméti
a listar, s. XLII-LVI; Jiti KORALKA, Cesi v habsburské monarchii, s. 156-161; Karel KRAMAR — Zdengk
Vaclav TOBOLKA, Ceska politika, s. 388-424; Otto URBAN, Ceska spolecnost, S. 239-264; A. SRB, Politické
déjiny, s. 325-428.

1024 Pasivni rezistenci pozd&ji roku 1879 béhem rozhovoru s Karlem Addmkem oznacil za dilo ¢eské Slechty v ele
S hrabétem Janem Jindfichem Clam Martinicem, jez se obavala narodniho rozmachu v Cechach ,Hr. Clam a
soudruzi jeho jsou vyteéni poétaii. Jarého rozmachu Ceského narodu v letech Sedesatych se ulekli a obavajice se,
Ze by jim mohl pfertsti pres hlavy, zosnovali pasivni oposici a drzeli ji tak dlouho, az toto nadSeni utlumili
v rozestvaném lidu, az celou nasi ceskou spolec¢nost otravili lenosti. U nds na Moraveé jsme tyto ndstrahy zahy
prohlédli a zmaftili.“; Karel ADAMEK, Z mych stykii s Moravany, CMM 34, ¢. 3, 1910, s. 230-231.

1025 M, PROCHAZKOVA, P. Ignat Wurm, s. 71-72.

1026 Ji¥i MALIR, Od spolkii k modernim politickym strandm, S. 55-56.

1027 p, CIBULKA, Postoj, s. 555.
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2.3.1. Ignat Wurm ve volbach do Fisské rady

Ignat Wurm se zucastnil celkem ctyt voleb do tiSské rady, z nichz prvni probéhla jesté
na pud¢ moravského zemského snému roku 1867. I kdyz tehdy doslo k jeho zvoleni, mandatu
témei okamzité pozbyl a nejednalo se o nijak zasadni udalost jeho politické kariéry na tisské
radé. Jeho taméjsi plisobeni je spojeno s ptimou volbou realizovanou roku 1873. Ve vetejnych
volbach, zejména v téch do fisské rady, vystupoval Wurm téméf jako neporazitelny protivnik.
V 70. letech jiz patfil mezi znamé vlastence, ktefi se osvédcCili nejen v ramci narodniho
vefejného zivota, nybrz prokazali své schopnosti i na ptidé zemského snému. O jeho popularité
mezi voli¢i svéd¢i mimo jiné jeho kandidatura v méstské volebni kurii, tedy v kurii, kde
tradicné dominovali politici némecké narodnosti. Jiz z moravského zemského snému byl znam
pro osobni pfistup ke svym volic¢im a jejich z4jmim, které vyvazoval a daval do kontextu se
zajmy nejen Moravy, nybrz celé¢ habsburské monarchie. Na osobni pfistup sazel také béhem
volebnich kampani, kdy jako jeden z mala jeho soucasnikti volil pfimy kontakt se svymi volici
a aktivné dojizd€l na piedvolebni debaty do mést svého volebniho okresu. Jeho politické
zaméteni na provedeni jazykové rovnopravnosti, predevsim tedy ve Skolstvi, a snaha o feSeni
socialni otazky korespondovala s programem narodni strany na Moravé. V ramci jednotlivych
volebnich prohlaSeni pozorujeme tyto postupné se vyvijejici aspekty politického programu, jez
odrazely skute¢nou ¢innost moravskych politickych zastupct na tisské radé. Volebni agitace
V prvnich dvou pifimych volbach tak stavéli na odporu viic¢i sou¢asné némecké liberalni vlade,
kdeZto behem tietich voleb, ve kterych kandidoval, postavili moravsti politici svou volebni
agitaci na dosazenych UspéSich béhem Taaffeho vlady, jiz byli Cleny. Sty¢né body vSak
zustavaly stejné; jazykova rovnopravnost, autonomie jednotlivych zemi; zména volebniho
systému nereflektujiciho skute¢né socialni a narodnosti sloZzeni monarchie a v neposledni fadé
stale vice rezonujici socialni otdzka. Jednalo se tedy o oblasti politického Zivota, v nichz se
Wurm aktivné angazoval dlouhodobé i na plidé moravského zemského snému. Stejné jako tam,
osveédcil se Casem v téchto oblastech 1 v poslanecké snémovné fiSské rady. Divéra Wurmovych

volicl v néj tak stale stoupala, a to tim zptisobem, ze ve volbach roku 1885 byl 1 pies veSkerou

konkurenci vSeobecné povazovan za jasn€ zvoleného jesté pred zacatkem volebni kampang.

2.3.1.1. Volby roku 1873
Dne 7. zati 1873 rozpustil cisarsky patent snémovnu fiSské rady a natidil potddani voleb

podle nového volebniho fadu schvaleného 2. dubna. Svolani snému fisské rady stanovil patent
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na 4. listopadu.% Narodni strana na Moravé se vzhledem ke stévajici situaci rozhodla pro
ucast, prestoze s novym volebnim systémem nesouhlasila. Argumentovala pfedevsim tinorovou
ustavou, jez piiznavala pravo zemskym snémum vysilat své zastupce do tisské rady. Zavedeni
piimé volby do ni tedy povazovala za poruSeni tohoto zdkladniho prava zemskych snémii.
V novém volebnim systému také spatfovala ohrozeni samostatnosti Markrabstvi moravského,
stejné jako v rakousko-uherském vyrovnani. Ono ohroZeni samostatnosti mélo spocivat
predevsim v pravomoci ménit veiejné pravo Markrabstvi moravského, jez dle tstavy nalezelo
vyhradn¢ zemskému snému, jenz K jakékoliv navrhované zméné potteboval souhlas panovnika.
Novy volebni fad vSak navrhla fiSska rada a schvalil jej panovnik — zemské snémy byly tedy
podle jejiho vykladu z tohoto procesu vynechany.102

Vyraznym problémem se také narodni strané na Moravé jevil stale nerovny volebni
systém, kdy pfiblizné 430 tisic obyvatel mést volilo ptimou volbou 13 poslanci, kdezto okolo
1, 6 milionu obyvatel venkova volilo nepiimo poslanct 11. Ohrazeni se vic¢i tomuto nepoméru
je pochopitelné uz z podstaty véci, kdy nejpocetnéjsi voli¢ska zakladna Ceskych poslanct
moravského zemského snému, ostatné jako i toho ¢eského, spocivala na venkové a volila tedy
Vv kurii venkovskych obci. Za danych podminek bylo tedy téméf nemozné, aby ndrodni strana
ziskala uspokojivy pocet mandatii. Nicmén€ i piesto sestavili moravsti politici seznam
vhodnych kandidat a spustili volebni agitaci, ve které nabadali nejen Ceské, ale i némecké
voli¢e k bezpodmineéné ticasti na volbach. Mezi nominovanymi nechybél Ignat Wurm.10%

Wurm kandidoval ve volebnim okrese HoleSov, Bystiice pod Hostynem, Kel¢, Zlin,
Valasské Klobouky, Vizovice, Valasské Meziii¢i, Prerov, Kojetin, Hulin a Tovadov,%! tedy

jako jeden z mala ¢eskych politikti v kurii mést, do které bylo stanoveno datum voleb na 22.

fijna 1873.10%2

1928 Cisarsky patent ze dne 7. zaii 1873, Moravska orlice 11, €. 208, 11. 9. 1873, s. 2.

1028 Zemské snémy vynechany nebyly. Do fisské rady, jeZ navrh reformy podala, probéhla volba ze zemskych
snémul.. Nicméné samotny navrh reformy rezirovali némecti liberalové — vétsina ostatnich narodnosti setrvavala
V pozicich pasivni rezistence a tim padem nebyla pfitomna jakéakoliv opozice. Nejednalo se tedy o pochybeni
vlady, nybrz o pfimy nasledek politiky pasivni rezistence.

1030 T mezi nasimi némeckymi krajany lze ndm na Cetnou podporu spoléhati.“ Moravané!, Nasinec 5, €. 114, 1.
10. 1873, s. 1; Svijj postoj k dubnové ustave, své vyhrady k ni i zdtivodnéni pro¢ a za jakych okolnosti upustili
Moravané od politiky pasivni rezistence, uvedli v ohrazeni, jez piedali zemskému hejtmanovi Filipu Weberovi
von Ebenhof za zaseddni moravského zemského snému 27. listopadu 1874. Jeho kompletni znéni napt. viz A.
SRB, Politické déjiny, s. 458-459; Vice k problematice konce pasivni rezistence narodni strany na Moravé napf.
viz Jan JANAK, Odpor proti osnové o piimych volbdach do #isské rady a pocatky moravské aktivai politiky, In J.
JANAK, Morava v ndarodnim a politickém ruchu, s. 287-311; P. CIBULKA, Postoj, s. 555.

1031 Nejednalo se 0 Wurmovu prvni volbu do #i3ské rady. Poprvé si jej jako jednoho ze svych zastupcd zvolili
poslanci moravského zemského snému roku 1867. Viz podkapitola 2. 4. Zlomovy rok 1867, s. X-y.

1932 Moravané!, Nainec 5, €. 114, 1. 10. 1873, s. 1.
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Jako protikandidat se Wurmovi postavil Gstavovérny ministr zeméd¢lstvi rytit Jan
Chlumecky, s nimz svedl naro¢ny volebni souboj. Wurmiiv protivnik se totiz podle Moravské
orlice a Nasince, tedy tiskovin Wurmovi stranicich, nestitil pouzit také méné férové zpisoby
boje, coz vSak v dané dobé nebylo zcela vyjimecné. Napiiklad v Bystfici pod Hostynem byly
voli¢im vytrhavany volebni listky z rukou a bylo na né¢ vpisovdno Chlumeckého jméno. Ve
Vala$skych Kloboukach zase udajné ,,prSely penize*. Obdobné praktiky se mély odehravat také

vvvvv 1033

Nepratelska atmosféra panovala pro Ignata Wurma i ve Zlin¢, a to zejména kvili
mistnimu statkafi Hauptovi von Buchenrode a jistému uciteli Markovi. Oba zminéni udajné
doslova dychtivé agitovali za volbu Jana Chlumeckého, jenz v rdmci své volebni kampané
sliboval zalozit novou mistni Skolu. Oba volebni agitatofi dokéazali svou pili postavit proti
Wurmovi dokonce i né€které ptivodni volie narodni strany na Moravé a zlinska volba tak
skonéila nerozhodné, kdy kazdy z kandidatd obdrzel 35 hlast.193

Ve Vizovicich Wurm zvitézil poctem 66 hlast oproti 39 hlasim, které ziskal
Chlumecky. Stejné jako ve Zliné, i zde se proti Wurmovi postavilo nékolik piivodnich agitatort
za narodni stranu. Mezi nejvyraznéjsi z nich se zaradil dokonce jeji dosavadni davérnik, byvaly
mistni starosta Josef Zabransky. V Nasinci se objevila polemika, Ze tak jednal snad ze msty za
to, ze nebyl znovuzvolen starostou, €1 aby se zalibil zemskému hejtmanovi a ostatnim vysokym
ufednikiim zastavajicim Ustavovérné postoje. I ve Vizovicich se setkdvame s kontroverznimi
volebnimi praktikami, v tomto piipadé mél Zabransky jeSté jako starosta dorucovat méné
uvédomélym ob&antim hlasovaci listky s jiz pfedem vyplnénym jménem Jan Chlumeckého.1%%

S vyrazngj$imi problémy se Wurm setkal i v Kojeting, kde proti nému vystoupila mistni
volbami pobihat po mésté s lucernami a snazit se ziskat co nejvice voli¢li na stavovérnou
stranu. V den voleb pak stali pfed hospodou — mistem, kde se volba konala — a na posledni
chvili se snazili presvédéit volice ke zvoleni Chlumeckého. %%

Wurm se samoziejmé nepotykal pouze s odporem, nybrz také s vyraznou podporou.
Silnou voli¢skou zdkladnu mél v Kel¢i, kde volby stravil osobné. Volba v jeho prospéch zde
probéhla témét jednohlasn€. Jakmile se o pozitivnim vysledku dozvédél, odebral se do volebni

mistnosti, kde promluvil k pfitomnym voli¢iim. Pod€koval jim za divéru, jiz do néj vlozili a

1033 po volbdch, Moravska orlice 11, &. 245,24.10. 1873, s. 1.
1034 Do Zlina, Nasinec 5, &. 125, 26. 10. 1873, s. 2.
1035 7 Vizovic, Nasinec 5, ¢. 125, 26. 10. 1873, s. 2.
1036 7 Kojetina, NaSinec 5, &. 125, 26. 10. 1873, 5. 3
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pozadal je o pisemné zplnomocnéni, které by jej opravnilo pozadovat jejich jménem ziizeni
Ceské realky, hospodarské skoly, proptjceni hospodaiskych stroji a podobné. Tedy aby mohl
zadat o zélezitosti béhem volebni kampané piivodné slibované Janem Chlumeckym. Ptitomni
Wurmem pozadované zplnomocnéni na misté sepsali za dohledu c. k. volebniho komisaie a
ithned mu je predali. Spolu se svym vitéznym kandidatem se voli¢i setkali jesté¢ navecer
Vv besednim domé¢, kde se k oslavé volebniho vitézstvi odehravala hudebni zabava, na niz
pritomni zpivali ndrodni pisné dlouho do noci. Druhy den rano slouzil Ignat Wurm v mistnim
kostele msi a spolu se svymi voli¢i dékoval Bohu za skvély vysledek voleb, nacez z Kelce
odjel. 103

Wurm naro¢ny volebni souboj s Chlumeckym vyhral, 1% a stal se tak jednim ze dvou
poslancli narodni strany na Moravé, ktefi ziskali poslanecky mandat v tiSské radé v méstské
volebni kurii. Pivodni odhad strany sice ptfedpokladal ziskéni az sedmi mandat v dané kurii,
nicméné byla podcenéna piiprava — ustavoverni kandidati zah4jili pfedvolebni agitaci jiz osm
tydni pted volbami, kdezto vahajici predstavitelé narodni strany az ¢tyfi tydny pozdéji, ¢imz
zmatily redlnou Sanci na ziskani az 24 mandati venkovské a méstské volebni kurie, kterou ale
podminovala pravé aspésna volebni kampan. T¢ se velky pocet potencidlnich poslanct zhostil
velmi vlazné. Mnozi z nich dokonce ani neodpovidali na zadosti jednotlivych volebnich okresii

o to, aby se jim pfijeli predstavit.10*

2.3.1.2. Volby roku 1879

Do voleb vyhlaSenych na rok 1879 vstupovala narodni strana na Moravé s novou nadéji
a s podrobnéji definovanym programem vychézejicim z jejich Sestileté zkusenosti s plisobenim
na fisské radé. Moravsti politicti predstavitelé identifikovali fadu problémt, a v mnoha

ptipadech navrhli feSeni, ktera by vedla ke zlepSeni neblahé hospodaiské a socialni situace, jeZ

1037 7 Kelée, NaSinec 5, ¢. 125, 26. 10. 1873, s. 2.
1038 Jednalo se v podstat& o jednoznaény vysledek. Pokud Wurm v nékterych méstech hlasovani prohral, nejednalo
se o tak vyrazny rozdil hlast, kdezto Wurmovy vyhry nad Chlumeckym byly vétSinou drtivé: V Bystiici Wurm
proti Chlumeckému prohral poctem 28 hlasti oproti 37. V Kojetiné vsak ziskal 186 hlasti a Chlumecky pouze 49.
Ve Valasském Mezifici ziskal Wurm 87 hlast, kdezto Chlumeckému se jich podatilo ziskat pouhych 8; Vysledek
voleb meéstskych do risské rady, Moravska orlice, ¢. 244, 23. 10. 1873; Piekvapivé Wurm prohral ve Valasskych
Kloboukéch ziskdnim 30 hlasti oproti Chlumeckého 37 — za tento vysledek udajné mohlo skupovani hlasa.
V Hulin¢ slavil Wurm vyznacné vitézstvi se 144 hlasy, Chlumecky jich zde ziskal pouhych 13. Z blize
nespecifikovanych diivodd se zde rozhodli jména voli¢a hlasujicich proti Wurmovi zvetejnit. Noviny doslova
uvadi: ,,Protiv hlasovalo 13 — a totiz 7 zidakl a Sest odpadliki, které zitra zejména uvetejnime.” V HoleSove a
Tovacove pak ziskal Wurm 783 hlasti a Chlumecky 673; K volebnimu ruchu, Moravska orlice 11, ¢. 245, 24. 10.
1873, s. 2; V Kel¢i Wurm vyhral ziskanim 50 hlast proti 16 hlasim Chlumeckého; Z Kelce, Nasinec 5, ¢. 124, 24.
10. 1873, s. 2; Bohuzel se nepodafilo dohledat pfesny pocet hlast, jez Wurm ziskal v Prerove, nicméné jelikoz se
jednalo o Wurmovu tradi¢ni voli¢skou zakladu, 1ze predpokladat, Ze zde byl témér jisté uspésny.
1038 Pg volbdch, NaSinec 5, €. 125, 26. 10. 1873, s. 1.
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podle jejich minéni panovala nejen na Morave, nybrz v celé habsburské monarchii. Sty¢né body
zustavaly stejné, jako v predeslych letech; jazykova rovnopravnost na skolach i ifadech, zména
volebniho prava, vétsi pravomoci jednotlivych rakouskych zemi.

V nasledujicim vladnim obdobi se Cesti politikové z Moravy chtéli zabyvat otazkou
rakousko-uherského vyrovnani. Dle jejich nazoru po deseti letech existence soustati bylo nutné
predefinovat zakony pfijaté roku 1867 ve sméru vzajemné jednotnosti.

Trnem v oku nejen Moravanim, ale také ostatnim slovanskym narodim monarchie byl
jiz mnoha desetileti volebni systém, a zavedeni pfimé volby do Fi$ské rady roku 1873 z jejich
pohledu systému jen zhorsil. Jednalo se o problém tzv. volebni geometrie, kdy nejvlivnéjSimi
volebnimi hlasy disponovala vladnouci mensina, kdezto naprosta vétSina obyvatel rakouského
soustati na svém volebnim pravu v podstaté stradala. Jednalo se pifedevsim o volebni kurii
venkovskych obci, ve které se volilo zastupitelskym systémem, a do kterého spadala naprosta
vétSina slovanskych obyvatel monarchie. Podle dat z moravského zemského snému z poctu 98
poslanci by dle placeni dani v pom&ru s ostatnimi volebnimi kuriemi mélo ptipadat 63
poslanct, nikoliv stavajicich 31. Podle stejné statistiky by se mél zménit také volebni systém
do tiSské rady, a sice v poméru 6 zastupct velkostatkli misto soucasnych 9, v kurii mést a
obchodnich komor by mélo figurovat 7, nikoliv 17 poslanct a v kurii venkovskych obcine 11,
ale 23 poslanct. Stejné¢ tak vnimali predstavitelé narodni strany na Moraveé nespravedlivost
volebniho systému ve vytvafeni volebnich okresti, kdy dochéazelo k takové kombinaci
jednotlivych mést a obci, aby byla co do poc¢tu hlasii zvyhodnéna mistni némecka mensina
obyvatel. Podobné poméry panovaly nejen v ¢eskych zemich, ale i v ostatnich regionech
obyvanych Slovany. Dany volebni systém tedy podle jejich minéni nereagoval na realitu a
pracoval ve prospéch némeckého naroda, ¢imz zasadné poskozoval rakouské soustati. Jednim
z jejich hlavnich cilti na nadchézejici vladni obdobi tedy byla zména tohoto systému, aby vice
respektoval skute¢né narodnosti poméry habsburské monarchie.

Dals§im cilem se stala zména soucasné vladni politiky, jez se snaZzila o centralizaci
monarchie, mimo jiné posilovanim byrokratického systému, coZ krom jiného znaéné zvySovalo
statni nédklady. Zaroven se vSak snizovala schopnost placeni dani vlivem vSeobecného chudnuti
obyvatelstva. V dalsim vladnim obdobi se tedy strana chtéla soustiedit také na oziveni
hospodafstvi a pramyslu, stejné¢ jako na feseni socidlni otazky. V tomto ohledu povazovali
moravsti politikové za nutné dan¢ zmirnit a zna¢né zjednodusit nékteré oblasti vefejné spravy.

Probihajici centralizaci povazovali ¢lenové narodni strany na Moravé také za Skodlivou
cestu pro rakouské soustati a slibovali pfidéleni SirSich pravomoci jednotlivym zemim

monarchie.
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Dale deklarovali podporu a sjednoceni v politickych cilech se svymi ¢eskymi kolegy a
vyslovili nadéji, ze se tspésne budou spolecné ucastnit jednani fisské rady. Vyjadrili uctu statu
a predevsim cisafi, nad¢ji na usmifeni mezi jednotlivymi narody monarchie a vyzvali vSechny
obyvatele Moravy — slovanské i némecké narodnosti — k ti¢asti na volbach.04°

Ignat Wurm kandidoval ve stejném volebnim okrese jako v poslednich volbach, tedy ve
volebni kurii mést a venkovskych obci za mésta Holesov, Bystfici pod Hostynem, Kel¢, Zlin,
Klobouky, Vizovice, Valasské Mezifi¢i, Vsetin, Pferov, Kojetin, Hulin a Tovacov. Figuroval
jako jeden ze tii kandidati narodni strany na Moraveé v této volebni kurii. DalSimi kandidaty

strany byli Josef Fanderlik a Ctibor Helcelet,'%

1042

mandat se podafilo ziskat Wurmovi a
Fanderlikovi.

Na sklonku 70. let 19. stoleti platil Wurm za dobie zndmou osobnost, stejn¢ jako za
politika, ktery vede aktivni volebni kampan, setkava se se svymi voli¢i a po své volbé s nimi
udrzuje kontakt a zastava se jejich zajmi, proto mu bylo dopfedu predpovidani vitézstvi.1%* To
se opravdu uskutecnilo 3. ¢ervence, kdyz Wurm ziskal 934 hlast oproti 480 hlastim, jez ziskal
jeho soupef, jimz byl jako v piedeslych volbach rytif Jan Chlumecky.04

Po svém vitézstvi zvefejnil Wurm prohlaseni, ve kterém vyjadfil vrouci diky svym
volicim, stejné jako pod€koval za divéru v n€j vlozenou a zavazal se k opétovné vérné sluzbé
jim 1 narodu. Zaroven je také vyzval, aby jej neprodlené¢ informovali o vSech problémech,
zejména pak neopravnéném chovéni na volbu dohliZejicich tfednikd. 104

Jednalo se v podstat¢ o obdobné neduhy, které bylo mozné pozorovat u vsech
pozorovanych voleb v této praci; v Bysttici pod Hostynem natidil mistni nejmenovany tovarnik
vyplilovat za své zaméstnance ve prospéch Chlumeckého, v Kojetiné dochazelo k pochybné

distribuci volebnich listkii atp.1046

2.3.1.3. Volby roku 1885

Posledni volby do tisské rady, kterych se Igndt Wurm tcastnil, probihaly jiz podle

upraveného volebniho systému, jeZ se podafilo prosadit Taaffeho vlade.!%’ Volebni cenzus

1040 \oravané!, Naginec 11, &, 65, 1. 6. 1879, s. 1.
1041 Kandidatni listina pro volby do 7isské rady, Nasinec 11, & 73, 22. 6. 1879, s. 1.
1042 po volbdach, Nasinec 11, &. 80, 9. 7. 1979, s. 1.
1043 Volebni ruch, Nasinec 11, ¢. 74, 25. 6. 1879, s. 1; &. 77,2. 7. 1879, s. 1.
1044 Vysledek voleb, Naginec 11, ¢. 80,9. 7. 1879, s. 1.
1045 Zpravy o volbach, Nasinec 11, €. 80,9. 7. 1879, s. 2.
1046 Tamtéz, s. 2-3.
1047 K priib&hu voleb do Fisské rady konanych roku 1885 na Moravé viz Lenka ROFFEISOVA, Volby ceskych
poslancii z Moravy do risské rady roku 1885, nepublikovana bakalatrska diplomova prace, Masarykova univerzita,
2009; A. SRB, Politické déjiny, s. 655—-659.
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Klesl v méstské a venkovské volebni kurii na pét zlatych, coz zasadné rozsitilo pocet volici a
zvyhodnilo konzervativni pravici oproti dosud ve volbach dominujici liberalni levici.'%*8

Ve volebnim prohlaSeni narodni strana na Moravé deklarovala dosavadni vladni
uspechy, jez se podafily diky vytvofeni silného pravicového kiidla, jehoz byla soucasti.
Vyzdvihla vzajemnou spolupraci s ostatnimi ¢leny tzv. Zelezného kruhu pravice, svou praci na
ochrané rolnikl ¢i drobnych femeslnikd a d€lnikl, upravé Zzivnostenského fadu, zavedeni
tovarnich inspektorti, hmotné podpofe duchovnich, zvySenou pééi o problémové zeleznice,
stejné jako vystavbu novych trati ¢i ispéch v zakladani novych skol na Moravé. Na dalsi vladni
obdobi si vytycila cile navazujici na dosavadni Gspéchy; praci na zavedeni rovnopravnosti ve
vSech oblastech vetejného zivota, dalsi Gpravu volebniho fadu jesté vice reflektujiciho poméry
soustati, zakladani dalSich Skol, doplnéni Zivnostenského fadu ¢i vétsi ochranu délnické tridy
vV podobé jejich zabezpefeni v dobé nemoci ¢i neschopnosti pracovat. K jejich naplnéni
povazovali ¢esti politikové z Moravy za podstatné odstranéni narodnostnich konflikti v rdmci
monarchie a dal$i spolupraci v ramci svého dosavadniho plisobeni v tzv. zelezném kruhu
pravice a opét deklarovaly spolupraci a jednotu se svymi kolegy z Cech.1%4°

Wurm jako obvykle kandidoval v méstské volebni kurii ve volebnim okrese za mésta
Holesov, Bystfice, Vsetin, Kel¢, Zlin, Klobouky, Vizovice, Valasské Meziti¢i, Pierov, Kojetin,
Hulin a Tovacov.1%? Pro volby konané roku 1885 na Moravé je charakteristicky pretlak
kandidati, ! a tak se Wurmovi zrodila konkurence v podobé dvou soupefii, kteii se také snazili
ziskat hlasy ¢eskych voli¢i. Byli jimi v této dobé€ jiz uznavany archivar a historik Vincenc
BrandI'%?2 a Wurmiiv nékdejsi obdivovatel, pravnik Frantisek Chleborad.!%%3

Oproti Vv politickém Zzivoté zna¢né zkuSenéjSimu Wurmovi vSak jeho soupeti méli
minimalni Sanci na jeho poraZeni. FrantiSek Chleborad nepattil mezi pfili§ oblibené osobnosti

:1054

u Siroké vefejnosti~ " a béhem své volebni kampané se ¢asto setkal pouze se zesmé&Snénim a

vefejnymi urazkami.%® Brandl sice disponoval ur¢itou moznosti Wurma ohrozit, zejména pak

1048 K ADAMOVA a kol., Stat, s. 300; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 341.

1049 paniim voliciim mést a venkovskych obci markrabstvi moravského, Moravska orlice 23, ¢. 101, 3. 5. 1885, s.
1.

1050 Kandidatni listina strany ndrodni k volbdm poslancii do #isské rady, NaSinec 17, ¢. 59, 20. 5. 1885, s. 1.

1051 7e pry v Cechach nemaji dosti kandidatiiv; ptam se tedy, pro¢ si k nam na Moravu nepiijdou vypujéit;
skoro v kazdé skuping jsou jiz pfinejmensim dva.“; Z Tovacova, NaSinec 17, ¢. 61, 24. 5. 1885, s. 2.

1052 Rych volebni, Nasinec 17, ¢. 55, 10. 5. 1885, s. 1-2.

1053 7 Kojetina, NaSinec 17, &. 64, 3. 6. 1885, 5. 2.

1054 Kviili aféfe béhem voleb roku 1872 do snému kralovstvi ¢eského se zakupovanim zemskych statk?l byl
dokonce prohlasen za zradce niroda; Frantisek PAPOUSEK, Cesky ndrodohospoddi JUDr. Frantisek Ladislav
Chleborad na Ostravsku, Slezsky sbornik 43, 1945, s. 4.

1055 7 Valasského Mezifici, NaSinec 17, &. 63, 31. 5. 1885, s. 2; Z Kojetina, NaSinec 17, &. 64, 3. 6. 1885, s. 2;
Z Tovacova, NaSinec 17, ¢. 61, 24. 5. 1885, s. 2.
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v Prerové, kde doslo k dezinformacéni kampani, osocujici Wurma z hlasovani proti zestatnéni
severni drahy, na kterou byl Pferov napojen. Ve skutecnosti ale Wurm hlasoval pro jeji
zestatnéni.1%® Nicméné sam Brandl v pozdgjsi fazi kampané ze své kandidatury pozvolna
odstoupil a n&kolikrat se vyjadfil ve Wurmiv prospéch a zvoleni. 1%’

Na volbé Ignata Wurma se shodla naprostd vétSina mistnich volebnich vybort.
Vyzdvihovany byly nejen jeho politické zkuSenosti a rétorické schopnosti, nybrz také jeho
z4jem na feSeni socialni otazky a to, Ze je ,,nad jiné zpuisobily ji fesit*, %8 stavi se za povzneseni
pramyslu, ale také za drobné zivnostniky, piisuzovan mu byl podil na Gipravach zivnostenského
fadu.1%® Voli¢i jej znali velmi dobie a védéli, Ze se na i{§ské radé stavi za jejich zajmy,1%%°
vSeobecné jej nepovazovali za politika se zajmem pouze o dany volebni okres, nybrz o cely
nérod. 10!

Neni proto divu, Ze i pfes né€které pokusy o sabotovani jeho osoby, naptiklad
vypousténim dezinformaci o jeho ¢innosti na fiSské radé, osoCovani z antisemitismu Ci

1062

stthdvanim jeho volebnich plakét a jejich nahrazovanim plakaty faleSnymi, ** své posledni

volby s piehledem vyhral ziskanim naprostou vétSinou volebnich hlast a ziskal tak svij

posledni poslanecky mandat na ¥i§ské radé, o néjZ se uchazel 1%

2.3.2. Obdobi 1873 (1874) — 1879

Uspé&sni kandidati voleb konanych roku 1873 z fad narodni strany na Moravé se rozhodli
na pudu fi§ské rady vstoupit, a sice do fad vladni opozice. Se svym pfichodem na ni ale otaleli.
Stalo se tak na zakladé€ rozhodnuti jejich viid¢i osobnosti — Aloise Prazéka, jenz pokladal nejen
za nutné, ale také za taktické, aby se nejprve zucCastnili zasedani zemského snému, kde by
vefejné piednesli své stanovisko, a az poté by se ucastnili zasedani ¥i$ské rady.1%%
Na pozvani do fiSské rady tudiz reagovali omluvnym dopisem adresovanym

pfedsednictvu snémovny, ve kterém zdvodnili svou nepfitomnost pfipravou a Ucasti na

dopliujicich volbach do moravského zemského snému, jehoz dal§iho zasedani se hodlali

1056 7 méstské skupiny prerovsko-holesovské, Nasinec 17, &. 56, 13. 5. 1885, s. 2.

1057 Tamtéz; Z Kojetina, Nasinec 17, €. 64, 3. 6. 1885, s. 2; Z jakého diivodu se Brandl rozhodl ze své kandidatury
odstoupit a zacal podporovat Wurma se bohuzel z dostupnych prament nepodafilo zjistit.

1058 7 Kojetina, Nasinec 17, &. 64, 3. 6. 1885, s. 2.

1059 7 Hulina, NaSinec 17, ¢. 65, 4. 6. 1885, s. 2.

1060 7 mestské skupiny pierovsko-holesovské, Nasinec 17, &. 56, 13. 5. 1885, s. 2.

1061 7 Valasského Mezifici, NaSinec 17, €. 63, 31. 5. 1885, s. 2.

1062 7 Valasského Meziici, Nasinec 17, &. 67, 10. 6. 1885, s. 1-2.

1083 pysledek voleb, Naginec 17, &. 66, 7. 6. 1885, 5. 2.

1064 . K AMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. LVI; Miloslava Prochazkova viak podle denikovych zapiskii Ignata
Wurma uvadi, ze odkladani vstupu Moravant do fiSské rady zptisobilo vahani hrabéte Egberta Belcrediho; M.
PROCHAZKOVA, P. Ignat Wurm, s. 72-75.
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zGcCastnit. Pfedsednictvo snémovny jejich argumenty uznalo a na zéaklad¢ dopisu ratifikovalo
jejich zvoleni a udélilo jim ,,dovolenou* po dobu vyfizeni nutnych zdlezitosti spojenych
s vykonanim zemskych voleb a praci na zemském snému.1%%°

Napéti mezi ¢eskou a moravskou ndrodni stranou zptisobenou rozhodnutim Moravant
porusit pasivni rezistenci stdle pretrvavalo, navic svym piichodem do fiSské rady cesti
politikové z Moravy nechtéli ratifikovat stavajici politické poméry habsburské monarchie, se
kterymi nesouhlasili. Stale tak nebylo jisté, zda Moravané na fiSskou radu opravdu vstoupi.
Jesté mésic po ratifikaci psal Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi: ,,Pijdou-1i Moravané do
rady fi3§ské, coz nejisto, stane se to z vaznych diivodiv a — v prospéch &eské politiky!“1%%® Do
snémovny F{§ské rady nakonec vstoupili o necelé dva tydny pozdéji.1%®’

Pozice pasivni rezistence opustili Moravané dne 21. ledna 1874.1%8 Jejich piichod do
poslanecké snémovny vladni opozice viele uvitala.’%®® Poté, co ¢esky slozili své poslanecké
sliby, zazadal o slovo Alois Prazak, aby vysvétlil, pro¢ se Cesti zastupci z Moravy rozhodli
znovu Ucastnit zasedani poslanecké snémovny. Do fisské rady vstoupili za ucelem nalezeni
vzdjemného dorozuméni, upevnéni miru Vv tisi, jez byl podle nich neustdle poruSovan, a
k vytvofeni bezpe¢né, na pravu zalozené ustavy. Prazak také deklaroval, Ze jejich tcast
neznamend uzndni soucasného politického systému Ptedlitavska a on 1 ostatni Moravané stale
neuznavaji pravni zdklad a pravni trvani soucasné ustavy. Jeho prohlaSeni se samoziejmée
setkalo s hlasitym nesouhlasem ptitomnych ustavovérnych liberalli, nicméné nemélo
vaznéjsiho dopadu — predsedajici pouze upozornil fe€nika na to, Ze ackoliv ma kazdy poslanec
pravo na svij nazor, diskuze o pravnim trvani ustavy ¢i zékonitosti poslanecké snémovny je
nepiipustna.lo’®
Kviili zahajeni aktivni opozice zpocatku postavilo moravské poslance na fiSské radé do

pomérné neidedlni situace. Ackoliv bylo plivodné v jednani vytvofeni samostatného

slovanského klubu, jehoz soucdsti by byli také Moravané, 't vstoupili nakonec do klubu

1085 posianci moravsti, Naginec 5, &. 137,26. 11. 1873, s. 2.

1086 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni piijatd, Ignat Wurm Benesi Metodu Kuldovi, 12.
1.1874.

1987 Ohrazeni Dra Prazdka, Moravska orlice 12, &. 18, 23. 1. 1874, s. 1; Jejich vstup na fi§skou radu nebyl jisty
jesté 20. ledna, viz Moravsti poslanci a rada risska, Moravska orlice 12, ¢. 18, 23. 1. 1874, s. 1.

1068 Dostavili se vSichni zvoleni s vyjimkou hrabéte Egberta Belcrediho, ktery se nakonec rozhodl zfistat v pozicich
pasivni rezistence. Jako pticiny svého rozhodnuti uvedl nejen negativni postoj vlady vici rakousko-Ceskému
vyrovnani a nezdkonnost souc¢asného politického systému, ale také pfedlohu novych nabozenskych zakont, jejichz
ptijeti podle n&j zasahovalo do Bozského i lidského prava katolické cirkve; Z Vidné, Moravska orlice 12, €. 53, 6.
3.1874,s. 1.

1089 7 Vidné, Moravska orlice 12, &. 18, 23. 1. 1874, s. 1.

1070 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VI11I. Session, 1. Band (1. bis 34. Sitzung), Wien 1874, s. 362.

1078 M, PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 74.
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Hohenwartova (Klub Strany prava), v ramci kterého si dokdzali vymoci pravo svobodné
hlasovat v nékterych otazkach.'%"2 Nicméné patfily k vladni mensing. Proto i kdyz vznesli fadu
navrht a interpelaci tykajicich se naptiklad Spatného stavu ¢eského Skolstvi ¢i otazky zaloZeni

Seské univerzity na Moravé,1%® nebyly jejich pozadavky vladni vétsinou brany piilis

vV potaz. 107

Navic museli kromé neptijemné situace na tiSské rad¢ Celit také osoCovani ze strany
narodni strany v Cechach, ktera t&Zce nesla novou moravskou strategii aktivni rezistence.
Povazovala ji za poruseni ¢eského statni prava a zradu dosud prokazované solidarity s Cechy.
Prazakovo ohrazeni se proti soucasné ustavé a potvrzeni dosavadnich postoji moravskych
poslancti pronesené na zasedani dne 21. ledna povazovala za plana slova.l?”® Paku, kterd
Moravany ptiméla k poruseni pasivni rezistence, nehledala v ptimé volb¢ do tiSské rady, nybrz
V potiebé Strany prava disponovat dalS§imi hlasy, jez potiebovala v boji proti novym
nébozenskym zikontim.'°’® Zménou politické strategie tak vztahy mezi narodni stranou v

1077

Cechéch a nérodni stranou na Morave ochladly,”™'’ na druhou stranu Moravané svym postupem

povzbudili mladoéechy k zahajeni aktivni opozice alespoii na zemském snému. "8

Ptes vSeobecné panujici nepiiznivou situaci pro narodnostné ¢eské politiky z Moravy,
jedna se o nejaktivnéj$i obdobi Ignata Wurma, co se tyCe jeho plisobeni na fiSské radé.
Problematika, jiz se zde vénoval, kopirovala jeho aktivitu a z4jmy na moravském zemském
snému, stejné jako zajmy jeho strany. PfedevSim se jednalo 0 jazykovou rovnopravnost,
zejména pak ve Skolstvi, ke kterému se pravidelné vyjadfoval pfi debatich o statnim

1079

rozpoctu, stejné jako upozorioval na potiebu feSeni probihajici hospodaiské krize a s ni

1072 g K AMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. LVIIL; Jiti MALIR, Problém politického centra moravskych Cechii
a zapojeni jejich poslancii do klubii v poslanecké snémovné Fisské rady, In Luka$ FASORA — Jiti HANUS — Jiti
MALIR (edd.), Brno Vidni, Viden Brnu. Zemské metropole a centrum #ise v 19. stoleti. Briinn — Wien, Wien —
Briinn. Landesmetropolen und Zentrum des Reiches im 19. Jahrhundert, Brno 2008, s. 42.

1078 K KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 436-737.

1074 A, SRB, Politické déjiny, s. 460—461.

107 Doslova: ,,A tfeba sebe vice pan dr. Prazék se na rajchsraté ohrazoval, tieba sebe hlasit&ji pfipominal, jak jest
bez toho viibec znamo, kterak Moravané smysleji o pravni povaze tohoto parlamentu ..., coz to vSe plati, kdyz na
ném jest co zastupce Moravanliv, kdyz na ném piisaha na prosincovku. Pouhym tim vejitim do rajchsratu jiz
vytknuli poslanci moravsti: ,,My svolujeme Kk tomu, aby vétsina zastupct cizich zemi rozhodovala hlasem svym o
vlasti nasi moravské®“...“ ... ,,... narodu svému a nasemu spolecnému pravu statnimu tim neposlouzili nikterak.*;
Moravané —V rajchsraté!, Narodni listy 14, ¢. 22,23. 1. 1874, s. 1.

1076 Jednalo se o tzv. kvétnové konfesijni zakony. Jejich kompletni znéni napi. viz Frantisek Xaver KRYSTUFEK,
Déjiny cirkve, s. 548-563.

1077 Ji¥i MALIR — Pavel MAREK, Politické strany, s. 123-124.

1078 K KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 737.

107 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, Ill. Band (64. bis 100. Sitzung), Wien 1874, s. 3103-3105; Stenographische
Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des dsterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, I'V.
Band (101. bis 137. Sitzung), Wien 1875, s. 5655-5487; Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses
der Abgeordneten des Osterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, VIL. Band (196. bis 229. Sitzung), Wien 1877,
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lizce souvisejici a stale narGistajici socialni otdzku.'°®® Mimo to se roku 1875 postavil proti
zvy$ovani dani, které nepovazoval za prosp&sné jak jeho volictim,'%! tak monarchii a pfispél
k diskuzi o navrhu poslance Adolfa Klepsche o Gpravé zevnéjSich pravnich poméri tykajicich
se starokatolik(1.198 V podstat& ihned po p¥ichodu moravské narodni strany se zapojil coby knéz

do obhajoby cirkevnich prav v rdmci schvalovani novych konfesijnich zakont.

2.3.2.1. Sekularizace. Konfesijni zakony z roku 1874, Skolstvi

Vlada knizete Adolfa Auerspergra pokracovala v nastoleném sméru modernizace a
stabilizace monarchie. V jednom ze svych prvnich krokl se zaméfila na otazku vztahu cirkve a
statu, kterou od druhé poloviny 19. stoleti oSetfoval konkordat z roku 1855.1%8 Ten vsak
v ramci liberdlni politiky pfedchozi vlady knizete Karla Auerspergra a jeho modernizacnich
zmén, béhem nichz mimo jiné doslo k oddéleni politické a soudni moci ¢i ke zménam tiskového
zakona,'%4 iz nevyhovoval potiebam své doby. Doslo tedy k ur¢ité redefinici cirkevné-statniho
vztahu formou tzv. Hasnerovych zdkoni: zdkonem Skolskym, manzelskym a

1085

interkonfesijnim,™ jez znacn¢ zasahovaly do piivodnich cirkevnich prav a ptedstavovaly

netiplny pokus o sekularizaci.'%® Nasledné doslo roku 1870 k vypovézeni konkordatu.2%®” Na
otazce, jakym zpusobem se k situaci postavit a vyplnit tak pravni mezeru vzniklou jeho

vypovézenim, za¢al roku 1871 pracovat ministr kultu a vyudovani Karl von Stremayr. 1%

S. 7451-7454; Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, XI1I. Band (434. bis 460. Sitzung), Wien 1878, s. 11469-11475, 13927-13933.

1080 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, V. Band (138. bis 170. Sitzung), Wien 1876, s. 5483-5487; Stenographische
Protokolle tiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, VIII.
Band (230. bis 271. Sitzung), Wien 1877, s. 8520-8522.

1081 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VI1II. Session, 1. Band (101. bis 137. Sitzung), Wien 1875, s. 4179-4180.

1082 postavil se proti jeho navrhu. Podle svych vlastnich slov ne snad proto, Ze by se jednalo o zékon protikatolicky,
ale proto, Ze jej povazoval za zakon Rakousku Skodlivy — zastaval nazor, Ze jeho pfijeti by jesté vice rozdélilo
rakouskou spolecnost a tim oslabilo celé soustati; Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der
Abgeordneten des dsterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, IV. Band (101. bis 137. Sitzung), Wien 1875, s.
4609-4610, 4642.

1083 F X, KRYSTUFEK, Déjiny cirkve, s. 146-217; Bohumil ZLAMAL, Piirucka, s. 50-52; K problematice
konkordatu, boji proti nému, jeho vypovézeni a nahrazeni kvétnovymi zakony roku 1874 podrobné viz A.
WANDRUSZKA - P. URBANITSCH, Die Habsburgermonarchie, s. 25-63.

1084 HL AVACKA a kol., Ceské zemé, s. 78-80.

1085 74akonti zasahujicich do dosavadnich cirkevnich prav bylo v obdobi let 1867—1873 piijato vice. Jejich vydet
viz F. X. KRYSTUFEK, Déjiny cirkve, s. 360—385.

1088 Michaela VOCELKOVA — Karl VOCELKA, Frantisek Josef I. CisaF rakousky a krdl uhersky, Praha 2017, s.
182-183.

1087 K onkordét ostatné nikdy neveSel v platnost ve své celistvosti a od piijeti byl konstantn& porusovan; B.
ZLAMAL, Prirucka, s. 52.

1088 £ X, KRYSTUFEK, Déjiny cirkve, s. 527.
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Inspiroval se pruskymi sekularizaénimi procesy a dne 21. ledna roku 1874 piedlozil
poslanecké snémovné navrh zakoni, jez mély vztah stitu a cirkve definovat.% Jednalo se o
zékon ,,k upraveni vnéjSich pravnich poméra katolické cirkve®, ktery jednak definitivné rusil
konkordat z 5. listopadu 1855 a nadale upravoval pravni poméry katolické cirkve. Ve své
disledku stavél statni pravo nad pravo cirkevni s odlivodnénim, ze soucasny politicky nézor
neuznava ve vlastnim stat¢ jinou svrchovanou moc, nez moc statni. V duchu liberalniho hesla
»Ssvobodna cirkev ve svobodném staté” pak pravné stavél cirkev na uroven jakékoliv jiné
soukromé spolecnosti, ale vzhledem k historii a jejimu uzitku vii¢i vetejnosti uznaval jeji narok
na propojeni s vefejnym Zivotem, jez soukromym spole¢nostem ptiznavan nebyl.}%®® Dale se

’66

jednalo o zakon ,,0 vnéjSich pravnich pomérech klasternich spole¢nosti®, jenz se tykal
financovani cirkve a 0 zadkon pojednévajici ,,0 zdkonitém uznani ndbozenskych spolecnosti®.
Stremayr také pfislibil dal$i navrhy zabyvajici se teologickymi fakultami, vzdélanim
duchovnich & cirkevnim patronatem.'® Pfichod Moravanii na fisskou radu se kryl
s predstavenim téchto zakonl v poslanecké snémovné, v kontextu s Wurmovou odpovédnosti
vici vlastnimu knézskému stavu proto neni s podivem, ze jeho prvni aktivitou na jednanich
tiSské rady se stala obhajoba cirkevnich prav.

Vasnivé projednavani predlozenych navrhii prerusované probihalo od 5. bfezna az do 6.
kvétna.1%2 Wurm se jich spolu se svymi spolustraniky ze Strany prava v &ele s hrabétem
Hohenwarthem a Aloisem PraZzakem pochopitelné zucastnil. Jeho postoj k novym konfesijnim
zakonlim nejlépe charakterizuje jeho viibec prvni fec, kterou na ti§ské rad€ pronesl, a jeZ se
tykala ptedlohy zékona ,,k upraveni vnéjsich pravnich pomért katolické cirkve®.

Pfipravovana svrchovanost statu nad cirkvi se z jeho pohledu jevila problematickou
nejen z hlediska historického vyvoje, nybrz také z divodi samotné podstaty katolické cirkve.
Uvedl, Ze svrchovanou hlavou cirkve na celém svété je papez a predkladany zakon by ve své
podstaté prerusil pfimy kontakt mezi nim a cirkvi, potazmo kazdym katolikem v Ptedlitavsku
zijicim. JelikoZ je vSak fundamentalni podminkou katolické cirkve ptfimé spojeni mezi fimskym

biskupem a kazdym véficim, neumoznuje pfipravovany zakon slibovanou svobodu katolikii —

vlozenim se mezi spojeni papeze a veficiho totiz zdsadnim zplisobem omezuje zaklady

1089 Tamtéz, s. 528.

109 Ministerské od@ivodnéni navrhovanych zakont, parafrazovano dle Tamtéz, s. 529-533.

1091 Tamtéz, s. 528.

1092 7 Vidneé, Moravska orlice 12, &. 53, 6. 3. 1874, s. 1-2; &. 54, 7. 3. 1874, s. 1-2; &. 55, 8. 3. 1874, 5. 1-2; &. 56,
10.3.1874,s5.1-2;¢.57,11.3.1874,s. 1-2; ¢. 58,12.3.1874,s. 1-2; ¢. 59, 1 3 1874 .1-2;¢.60,14.3. 1874,
s.1-2;¢.62,17. 3. 1874 s.2;¢.63,18. 3. 1874, s. 1-2; €. 64, 19. 3. 1874, s. 1-2; C. 65, 0 3.1874,s. 1-2; ¢. 66,
21.3.1874,s.1-2;¢.99,1.5.1874,s.2;¢. 101, 3. 5. 1874.s. 1-2; €. 104, 7.5 1874, s.2;8.107, 10. 5. 1874, s.
2.
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katolické viry jako takové. Cirkev tedy dle n€j pozbyva svobody ve chvili, kdy stat postavi svou
moc nad dogmaticky ustanovenou nejvyssi autoritu cirkve.'% Ackoliv tedy piedlozeny navrh
odsuzoval josefinismus, ozna¢il jej Wurm za zavedeni josefinismu druhého.'%* P¥edloha podle
jeho minéni také nerespektovala historicky fakt, ze stat se sice proménuje, kdezto zaklady
cirkve ziistavaji po staleti stejné.!® Jako na zemském snému podal Wurm svij vystup
nevybiravé a vzbudil hlasité reakce na pravé i levé strané poslanecké snémovny. Jeho vyklad
dokonce vyprovokoval styrského poslance Josefa Alfreda Heilsberga k hlasitym projeviim
nevole a situaci musel uklidnit aZ pfedseda snémovny.%%

Ptes veskerou snahu konzervativnich poslanct, kterou vydatné podporovaly také

katolické spolky ¢&i fada biskupi,%®’

se liberalni vlad¢ podafilo vSechny ptfedlozené navrhy
prosadit. Neprezentovala je jako zdkony proticirkevni, nybrz jako zdkony zajistujici bezpeci
statu plynouci z moznosti ptipadného zneuziti ndbozenstvi ke svétskym ucelim. Proto si stat
vyhradil vyhradni pravo do cirkevnich zalezitosti zasahovat.'%® Navrhy nasledn& schvalila i
panska snémovna a ratifikoval panovnik. V platnost vesly 7. kvétna 1874.10%

Tyto sekulariza¢ni tendence probihajici v 19. stoleti v habsburské monarchii nebyly
ojedinélym jevem v ramci evropského vyvoje.!1? Stejné jako v jinych evropskych zemich se
neodehravaly jako proces zaméteny proticirkevné, nybrz reagovaly na proménu spolecnosti a
potiebu fungovani autonomniho obcanského statu. NébozZenstvi jako instituce ohrozovalo
snahu dosédhnout téchto novych hodnot a principtl, z hlediska statu bylo tedy nutné vliv cirkvi
omezit. 110!

Prvni linii tohoto boje statu proti svétské moci cirkve se stalo Skolstvi. Pravé zde se stiet

cirkve s moderni kulturou projevoval nejvice. Vyvstavala otazka, zda konzervativni cirkev a

jeji vliv na Skolstvi je slucitelny s dal§im sméfovanim rakouského soustati smérem k vyspélému

1098 Je pravdépodobné, Ze tento Wurmilv neoblomny postoj piedstavujici papeze jako nejvyssi autoritu posilily
zaveéry prvniho vatikdnského koncilu, na kterém byla feSena otdzka vztahu cirkve k sou¢asnym nacionalnim a
moderniza¢nim procestim. B€hem né&j doslo 18. Cervence roku 1870 k piijeti dogmatu neomylnosti papeZe; Marta
LEBLOVA, Sekularizace v 19. stoleti a prvni vatikdinsky koncil, Theologicka revue 84, ¢&. 4, 2013, s. 377;
Podrobnéji k prvnimu vatikdnskému koncilu, jeho vztahu K sekularizaci a nacionalizmu napf. viz Marta
LEBLOVA, Cirkev — sekularizace — nacionalismus.

1094 Josefinské reformy de facto podfidili cirkev statu a z knéZi se v podstaté stali jeho ufedniky. Cilem vSak nebylo
znigeni cirkve, nybrz jeji prizptisobeni sou¢asnym politicko-spolecenskym zménam; Jiti MALIR, Sekularizace a
politika v ,,dlouhém  19. stoleti, In Luka§ FASORA — Jiti HANUS - Jifi MALiR, Sekularizace ceskych zemi, S.
16.

109 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, I. Band (1. bis 34. Sitzung), Wien 1874, s. 907-910.

109 7 Vidneé, Moravska orlice 12, ¢. 56, 10. 3. 1874, s. 2.

1097 £ X, KRYSTUFEK, Déjiny cirkve, s. 533-538.

1098 Tamtéz, s. 540-541.

1099 Jejich kompletni znéni viz F. X. KRYSTUFEK, Déjiny cirkve, s. 548-563.

1100 g BALIK — L. FASORA — J. HANUS — M. VLHA, Cesky antiklerikalismus, s. 31-36.

101 Tamtéz, s. 34.
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statu své soucasnosti, schopnému obstat v konkuren¢nim boji se staty ostatnimi. Do tohoto
problému vstupovala také otazka nacionalni. Stietavaly se tak dva proudy, katolicky a
nacionalni, znichZ si oba narokovaly univerzalni platnost svych principti fungovani
spole¢nosti, a vliv na vzdélavani se z hlediska budoucnosti pro oba jevil zasadnim.*1%

Spor mezi cirkvi, ndrodnim hnutim a statem byl provazan. S ohledem na Wurmovy
pedagogické zajmy, jeho vlastenecké presvédceni a poslani katolického knéze se jevi jako
logické, Ze se k této problematice vyjadfoval na zasedanich tiSské rady, kde obhajoval potiebu
narodniho skolstvi, stejné jako nutnost zachovani cirkevniho vlivu na né¢;.

V ramci sporu o Skolstvi doSlo béhem Wurmova ptsobeni na fiSské radé k n¢kolika
zasadnim vyvojovym momentim, a sice k vypovézeni konkordatu a pfijeti liberalnich
Skolskych reforem na prelomu 60. a 70. let, k projednavani a pfijeti konzervativni novely
Skolského zakona na ptelomu 70. a 80. let a k piijeti tzv. Liechtensteinovy Skolské novely roku
1888.1193 K tématu se vsak stavél diiraznéji pouze béhem 70. let. Je s podivem, Ze se kromé
kratkych vstupti, kdy naptiklad obhajoval ¢eské gymnazium v Pierové!'® &i upozornil na
neférové nakladani némeckych Moravanil s taméj$imi ¢eskymi $kolami,!'® k problematice
narodniho Skolstvi a cirkve vyjadioval vétSinou v ramci rozpoctovych debat, nepodaval zadné
navrhy, nybrz demonstroval sviij postoj k dané problematice.

Tyto postoje Wurmem vyjadfované na fiSské radé nam nejlépe prezentuji jeho tii
projevy, jeden z roku 1874, kdy obhajoval pravo na vyuku v mateiském jazyce a dva z roku
1876, kdy se postavil za pravo Moravy na vlastni univerzitu a dale se vymezil proti omezovani
naboZenské vyuky na Skolach a vlivu cirkve na né.

Vyucovat v matetstiné a respektovat specifika jednotlivych néarodt povazoval za
podstatné pro uspésnou budoucnost habsburského soustéti. Preferovani jednoho naroda ptred
druhym, v kontextu Rakouska upfednostiiovani némecké mensiny oproti slovanské vétsing, dle
n¢j melo vést pouze k rozkladu habsburské monarchie: ,,Koketovani se zdsadou narodnostni co
nejvyS$im Cinitelem pii Gtvarech statnich vrhne némecké zemé k Prusku, naSe okresy italské
k 1isi Italia unita, nase Slovany k Rusku — a Rakousko se rozpadne.” Nicméné pokud by se

vlada zasadila o disledné dodrZovéni jazykové rovnopravnosti, v tomto piipadé ve Skolstvi,

1102 g BALIK — L. FASORA — J. HANUS — M. VLHA, Cesky antiklerikalismus, s. 114-115.
1103 Tamtéz, s. 120, Ke vztahu cirkve a statu v ramci $kolstvi podrobnéji napi. Tamtéz, s. 114-141; Jitka JONOVA,
Skolské zdkony v souvislosti s postupnym rusenim konkordatu z roku 1855, E-Pedagogium. Nezavisly odborny
¢asopis ur¢eny pedagogickym pracovnikiim vSech typu skol 10, ¢. 3, 2010, s. 19-25.
1104 7 Vidné, Moravska orlice 12, &. 53, 6. 3. 1874, s. 1.
1105 7 Vidné, Moravska orlice 16, ¢. 78, 5. 4. 1878, s. 1.
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dokazala by tak vyuzit skryty potencidl, tak jako to v jeho o¢ich délala jiz v jinych oblastech.'1%

S odkazem na historickou zku$enost!'%” by s tolerantnim piistupem dokdzala habsburska
monarchie dlouhodobé prosperovat. Ukolem kaZzdého politika tak bylo z jeho pohledu vytvaiet
vstticné prostfedi kazdému jednotlivci i narodu a udrzovat tak pocit sounalezitosti.

Timto principem se podle Wurma mél fidit zejména ministr Skolstvi, ktery tak ale
nepostupoval, a jeho benevolentni pfistup k dodrzovani ustavniho paragrafu 19 o narodni
rovnopravnosti jen podporoval némecko-slovanské narodnostni rozmisky. Jako dikaz
nerovného ptistupu Wurmovy poslouzila divérné znaméa Morava. Konktrétn€ panujici nepomér
poctu némeckych gymndzii a realek vici tém slovanskym, kdy na jedno slovanské gymnazium
piipadalo 300 000 osob slovanské narodnosti, kdezto na jedno gymnazium némecké 33 816
osob narodnosti némecké. U Skol redlnych byl nepomér jesté znatelngjsi. Veskeré slovanské
obyvatelstvo disponovalo jedinou vetejnou redlkou, kdezto na némecké obyvatelstvo ptipadala
jedna realka na 48 000 obyvatel. Kviili tomu na Moravé neprobihala vyuka v matetském jazyce,
kterou pokladal z pedagogického hlediska za jedinou pfirozenou a efektivni. Nerovnost také
panovala v udélovani stipendii. Téch ud¢lila vlada Moravé 112, ptidélovany byly ale pouze na
ustavech némeckych. Tento stav nepovazoval jen za potlacovani slovanského ndroda na
Moravé, nybrz ptimo za Skodici Rakousku jako celku ,,Kdo vSak jednomu z nejinteligentnéjSich
kment rakouskych znesnadnuje vzdélavani se, ten Skodi Rakousku, ten pracuje ve prospéch
Italie, Pruska a Ruska, nikdy ale ve prospéch Rakouska!*1%

Vyuka v matef§tiné pro Wurma nebyla pouze otazkou narodni rovnopravnosti, nybrz
vychozim bodem pro fungovani uspéSného statu. Vrchol Skolského systému shledaval
V univerzitnim vzdélani, které se vztahovalo ke v§em oborim védy, z nichZ mnohé pfispivaly
k dalsimu rozvoji pramyslu, zeméd¢lstvi ¢i obchodu a prospivaly tak vefejnému blahobytu.
Univerzity produkovaly lékafe ¢i pravniky, z nichZ se vjeho oc¢ich rekrutovali zastupci

jednotlivych narodu, jez je pak politicky zatupovali a vedli k budoucnosti.

1108 7 Wurmova ahlu pohledu se vyuzivalo danych schopnosti jednotlivych narodd s ohledem na jejich ptirozené
nadani. Naptiklad namotnici se vyhledavali primarné v Dalmacii, nejlepsi myslivci v Tyrolsku, husati v Uhrach
¢i délostielci v Cechach. Proto nechapal logiku véci, Ze v ostatnich oblastech bylo k narodnim specifikiim
ptihlizeno, v pfipad¢ jazykové rovnopravnosti ve Skolstvi ale nikoliv.

1107 poukazal na moudrost starych Rimant, ktefi nechavali oteviené chramy vech bohti a biizkti podmanénych
narodd, ¢i jim nenatizovali bezpodminecné piijeti fimské kultury ¢i na uspéch kiestanskych zvéstovatelti Cyrila a
Metodéje, ktefi nenutili svou viru v cizim jazyce, ale v jazyce naroda, ke kterému viru Sifit pfisli, stejné jako
trpélivé absorbovali ptivodni pohanské slavnosti a transformovali je ve svatky kfestanské.

1108 Reg v celém znéni viz Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des
Osterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, I1I. Band (64. bis 100. Sitzung), Wien 1874, s. 3103-3105.
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Proto povazoval za nutné, aby kazdy narod disponoval kompletnim $kolnim systémem
véetné vlastnich univerzit.11% Nepochopitelnym krokem se mu proto jevilo zrugeni olomoucké
univerzity, jez vykladal jako diisledek ¢esko-némeckého narodniho souboje.t*% V jejim zruseni
shledaval kiivdu vlady na moravském narode¢, ale také na monarchii samotné, ktera v porovnani
S ostatnimi vyvinutymi zemémi disponovala zna¢né¢ menSim poctem vysokych skol.

Wurm neodmital némeckou védu ani existujici némecké ¢i ponémcéené skoly a
univerzity, nepovazoval je vSak za dostate¢né efektivni v ramci vyuky zakl a studentl jinych
narodnosti. Stejné tak popiral némeckymi politiky prezentovany nazor ohledn¢ nedostatecné
dusevni kapacity slovanskych narodd na vytvofeni vlastniho §kolstvi.!1!!

Wurm zdiirazitoval nepostradatelnou roli cirkve, jez sehralo pro vzdélani po celé obdobi
svych déjin; od zachrany antickych znalosti, aZ po nemalé Gsili, které musela vynalozit na
zakladani a podporu univerzit, od jejich prvopo¢atki, az po soucasnost. 12

Ke vztahu Skoly a cirkve se na fiSské radé obsirnéji vyjadiil béhem rozpoctové debaty
roku 1876. Zachovani cirkevniho vlivu na Skolstvi povazoval za stézejni z n¢kolika divoda,
které 1ze zjednodusen¢ charakterizovat s ohledem na jeho vnimani samotného ucelu skoly, jez
dle n¢j neméla slouzit pouze k vyuce zakl, nybrz a predevsim k jejich vychové. M¢éla tak
poskytnout komplexni duSevni zazemi, které by dokazalo produkovat kvalitni ob¢any tvofici
jednotnou a prosperujici spolecnost. Vzhledem k Wurmovu knézstvi je jasné, ze jediné spravna
vychova v jeho pojeti vychazela z morélnich zasad reprezentovanych pravé katolickou cirkvi.
Naopak omezovani jejitho vlivu v tomto ohledu oznacil za Skodlivé mladezi, habsburské
monarchii 1 spolecnosti obecng.

Znacné omezeni vyuky nabozenstvi a vlivu cirkve na Skolstvi tedy v jeho pojeti ucelu
skoly jako takové ohrozovalo mladez z hlediska moralni vychovy. Zaci dle n&j potiebovali

nabyt vSestranného vzdé€lani, zahrnujici védomosti 1 moralku, a oboji mélo korespondovat

S jejich pfirozenym nadanim, coZ mélo vést ke zformovani moralné zdatného a €istého cloveka.

1108 Ostatné ustavni paragraf 19, na ktery se Wurm pomérné ¢asto odkazoval, zaru¢oval narodnostni rovnopravnost
a tedy i pravo na kompletni vzdélani v matefsting, jez bylo absenci slovanské univerzity na Moravé porusovano
také, nebot’ univerzitni studia vzdélani zavrsovala — vzdélavaci systém, jimz disponovali slovansti obyvatelé
Moravy, tedy nebyl kompletni.

110 K e zrugeni olomoucké univerzity doslo cisaiskym dekretem ze dne 17. kvétna 1860, pietrvala pouze knihovna
a teologicka fakulta. Diivody jeji zrueni byly samoziejmé komplikovangjsi, viz napf. Jan NAVRATIL (ed.),
Kapitoly z déjin olomoucké univerzity 1873-1973, Pierov 1973, s. 19-23.

111 Jako diikaz Geské vzd&lanosti a jejich rovnosti s 0statnimi narody v této oblasti vyjmenoval, ostatné stejné jako
dalsi vlastenci jeho doby, dlouhou fadu osobnosti ¢eské inteligence po¢inaje Tomagem Stitnym ze Stitného a
Aloisem Vojtéchem Semberou konée, stejné jako odkazal na ,téméF tisiciletou® tradici deské literatury

1112 Cel¢ znéni projevu tykajiciho se univerzitniho vzdélani viz Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des
hauses der Abgeordneten des dsterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, VII. Band (196. bis 229. Sitzung), Wien
1877, s. 7451-7454.
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Kiestanstvi fungovalo v jeho ocich jako jediné pravé ohnisko a stfedobod skute¢né lidské
vychovy predstavujici realnou podobu lidské diistojnosti. Podle Wurma jej bylo nejvice potieba
v obdobi dospivani, kdy dochéazelo k probouzeni ,,novych smysli“ a mladez byla ohrozena
sklouznutim smérem k Cetb¢ ,,Spatné* literatury, nihilizmu ¢i byla vystavena vliviim ,,Spatné*
spolecnosti. Jedin¢ kiestanstvi a ndbozenska vyuka, jim mohla poskytnout oporu a kladné
vzory, kterych se mohli drzet nejen béhem dospivani, nybrz po cely zivot. Tyto své nazory
podkladal tvrzenimi pedagogickych, filozofickych ¢i politickych autorit, naptiklad Karlem
Volkmarem Stoyem, Johannem Friedrichem Herbartem ¢i Johannem Wolfgangem von
Goethem.

Doslova jej Sokovalo nahrazovani nabozenskych pfedméti predméty humanitnimi, jako
d&jepisem, literaturou apod. Ty Vv jeho ocich ucitelé mnohdy vyuzivali K utokiim na samotnou
cirkev a doslova tak zaktim znepfistupnovali smysl a cit pro vy$si moralni zajmy ¢i degradovaly
¢lovéka na pouhé zvite, 1113

Nabozenskou vychovu a skolstvi s vlivem cirkve povazoval za dtlezitou také v ramci
zajmu spolecnosti. Pravé ndbozenstvi totiz ucilo ¢loveéka socidlnim ctnostem; ticté viici rodicim
a autoritdm, ob&tovani se, lasce a vérnosti v manzelstvi, shovivavost vici blizkym, vérnosti a
vytrvalosti v profesi, poctivosti v obchodu a zvycich, spravedlnosti, poslusnosti a respektu. Dle
jeho nazoru kiestanska vira tyto ctnosti nejen ucila, nybrz i posilovala. Védéni samo o sobé
sice znamenalo moc, nikoliv vSak ctnost a védéni bez naboZenstvi z jeho thlu pohledu délalo
¢lovéka pouze rafinovanéjSim, a to ve zlém slova smyslu. MladeZz tedy nemohla prospivat
vV moralnim zdravi, byla-li ji odepfena ve vysSich tfidach ndboZenska vyuka. V naruSeni
standardu ve vyuce nabozenstvi tedy shleddval protispoleCenské jednani. Pozoroval totiz, Ze
Vv jeho soucasnosti socidlni z4jmy piimo vyzaduji péci cirkve, nebot’ shledaval nebyvaly nartst
zlo¢innosti, jejiz ptic¢inu hledal pravé v neideélni socialni situaci obyvatel vytvofené liberalni
spole¢nosti.

V tomto ohledu nevid€l nebezpeci pouze pro spolecnost jako takovou, nybrz také pro
samotny stat. Podle né& totiz naklonnost a ucta obCant va¢i statnim autoritam
spocivala naboZenstvi jako takovém. Ve chvili, kdy by doslo k rozmachu odklonu od katolické
viry nebo dokonce k ateismu u inteligence, vzniklo by podhoubi pro moznou revoluci.
Inteligence by S$ifila tyto nové myslenky a u Sirokych mas by spolu s ndboZenstvim vyhaslo

také patriotistické (Rakouské) a dynastické citéni. Zde poukézal na Francii a rovnici vedouci

1113 Jednim z pritvodnich znakd ,,boje o $kolstvi® ve druhé poloving 19. stoleti byla rivalita u¢iteléi a duchovnich;
S. BALIK — L. FASORA — J. HANUS — M. VLHA, éesk)} antiklerikalismus, s. 114.
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od provolani ,,Pry¢ sndbozenstvim, pry¢ s oltafi!“ k provolani ,,Pry¢ s kralem, pryc
s trinem!*!114

V uvedenych projevech se objevuji shodné momenty. Ackoliv Wurm plnil svou roli
vlastence 1 knéze a snazil se jak o zachovani vlivu cirkve na Skolstvi, tak o vytvofeni skolstvi
narodniho, neprezentoval cirkevni a narodni pozadavky jako primarné prospésné pro cirkev ¢i
narod, nybrz pro habsburskou monarchii a spolec¢nost jako takovou. Argumentaci pro
vyuCovani v mateiském jazyce, stejné jako pro cirkevni Skolstvi stavél na pedagogickych
divodech, kterym jako byvaly vychovatel a ¢loveék se zajmem o ni rozumél a umél své postoje
podpofit tvrzenimi dobovych odbornikii z oboru. Svou piedstavu o skolstvi prezentoval jako
prospésnou pro jednotlivee, tedy zaka, jenz bude diky vyuce v matefském jazyce a nabytim
katolické moralky prospésny pro vlastni narod, jenz se diky své spokojenosti a védomi rovnosti
S narody ostatnimi zasadi o uspé$né fungovani rakouského soustati. Ve svych projevech vice
méng¢ reagoval na aktudlni déni v otazce Skolstvi, nicméné je nepronasel v ramci debat fesicich
primarn¢ danou problematiku, nybrz v ramci debat tykajicich se statniho rozpoctu, byt pro
ministerstvo kultu a vyu€¢ovani. V ramci fungovani ceskych poslancii z Moravy v fadach vladni
opozice mu vSak pravdépodobné nezbyvala jind moznost. Na rozdil od jeho velice aktivniho
boje za zakladani ¢eskych Skol na Moravé béhem jedndni na moravském zemském snému tak

MV

téma narodniho a cirkevniho Skolstvi na ¥iSské rad¢ spiSe komentoval.

2.3.2.2. Wurmovo hodnoceni vlady kniZete Adolfa Auerspergra

Ptes veSkerou snahu ceskych zastupci Moravy na fiSské radé¢ se z ditvodu jejich
pusobeni v ramci vladni opozice, stejn¢ jako snémovni mensiny, nedafilo UspéSné prosazovat
vlastni zajmy. Vlada pokraCovala v nastoleném liberaln& centralistickém sméru vedeni statu,
coz dle moravskych predstavitelt vedlo k dal§imu zhorSovani hospodatského, ekonomického,
ale 1 spolecenského stavu nejen Moravy, nybrz celého soustati.

Ignat Wurm vnimal Auerspergerovu vladu od zacatku jejiho ptisobeni jako monarchii
Skodlivou. Svou neduvéru k ni vyslovil vefejné jiz roku 1876 v ramci jednani, kdy kvali
probihajici hospodatské krizi zadala o zfizeni dispozi¢niho fondu. Wurm se proti tomuto
pozadavku postavil s odiivodnénim, Ze nemlze dovolit schvéleni jakékoliv finanéni ¢astky,
kterd by jiZz nebyla pod kontrolou snémovny, nybrZz by ji pterozdélovali ministii na zékladé

vlastni ville. Z jeho pohledu totiZ souasna ministerstva neplnila svou tlohu, misto plivodniho

1114 Moravsky zemsky archiv v Brng, fond G-71 — Wurmovi, inv. & 2094, Rede gehalten in Abgeordnetenhaus
1876.
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cile dosdhnuti usmifeni rakouskych narod dale prosazovala cestu germanizace!™®

¢l pies
evidentni projevy krize dlouhodobé¢ zapirala Spatny hospodatsky stav zemé&. Wurm nevéftil, ze
by ptj¢enou sumu jednotliva ministerstva investovala zpiisobem, ktery by situaci zlepsil, nybrz
by podporovala vlastni némecké a liberalni zajmy a vladu doslova obvinil z velezrady.!

Nemén¢ vybiravé vladni po¢inani zhodnotil po jejim padu ve dvou promluvach, které
ptednesl v ramci rozpoctovych debat poslanecké snémovny za pisobeni epizodniho vladniho
kabinetu Karla von Stremayr, a sice 8. a 13. bfezna 1878 a 1. dubna 1879.18 Shrnul v nich
svij pohled na dusledky desetileté existence Rakousko-Uherska, stejné¢ jako na Sestileté
pusobeni predeslé vliady.

V prvnim z projevi se zaméfil na ekonomickou situaci monarchie. Po analyze statnich
rozpocti na jednotliva 1éta konstatoval, Ze ackoliv se soustati tésilo po celé sledované obdobi
vnéj§imu miru a ackoliv jej i1 soucasnd vlada prezentovala jako dobu uspéSného
narodohospodaiského vyvoje, statni pokladna zela prazdnotou, statni dluh se navySoval, stejné
jako vladni naklady stoupaly v priiméru o tfinact a pil miliént ro¢né. Jako pti¢iny tohoto stavu
identifikoval vzristani naklada ,,jistych® ministerstev, vzristajici iroceni statniho dluhu ¢i
zvySeni platil téméf vSech statnich ufednikd roku 1873.

Pfestoze navyseni ufednickych plati nepovazoval nutné¢ za krok Spatnym smérem,
zejména u nizSich statnich ufednikd jej oznacil piimo za nutny, jevilo se mu pochybné u
ministerstev, jimz napadné vrostly ndklady, nicméné nedosahovaly v jeho ocich poZadovanych
vysledkd. Konkrétné mél na mysli ministerstvo kultu a vyucovani, obchodu a spravedInosti. |
ptes navyseni rozpocti zminénych ministerstev podle jeho nazoru nedoslo ke zlepseni situace,
jez slibovalo ministerstvo financi, stejn¢ jako nedoSlo ke splnéni dalSiho jeho slibu, Ze ¢ast
pujcky z nouze z roku 1873 pouZije k upraveni valuty a stat tedy nadéle tratil pfi platbé razenou

minci.

1115 poukazal napiiklad na neustalé poruSovani Gistavniho paragrafu 19, tradi¢né v oblasti Skolstvi ¢i komunikace
s urady v narodnim jazyce, ale také na nepomér probihajicich soudnich procest s ceskym a némeckym tiskem.
1118 Wurm byl béhem této fe¢i nékolikrat napomenut piedsedajicim snémovny s tim, Ze jeho projev nejenze hranici
s dobrymi mravy, nybrz balancuje na pravni hranici samotné tstavy. Pfes veskerou snahu vladni opozice nakonec
stejné ke schvaleni dispozi¢niho fondu ve vysi 50 tisic zlatych doslo; Stenographische Protokolle {iber die
Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, V. Band (138. bis 170.
Sitzung), Wien 1876, s. 5483-5487.

117 Tento projev byl pferusen z diivodu oznidmeni umrti arcivévody Frantiska Karla Josefa Habsbursko-
Lotrinského. Jeho rozsahly projev se tak protdhnul na dvé zasedani poslanecké snémovny; Stenographische
Protokolle tiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des dsterreichischen Reichsrathes, VIII. Session, X.
Band (315. bis 362. Sitzung), Wien 1878, s. 11469-11475, 11479-11481.

1118 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des oOsterreichischen
Reichsrathes, VI1I. Session, XI1I. Band (434. bis 460. Sitzung), Wien 1878, s. 13927-13933.
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Auerspergrova vlada nastupovala s cilem stabilizace monarchie a usmifeni vnitfnich
svari mezi jejimi jednotlivymi narody. K tomu mély pfispét piimé volby do fiSské rady
zavedené roku 1873. Vzhledem k tomu, Ze v poslanecké snémovné¢ stale nezasedaly zastupci
vSech zemi rakouského soustati, nepovazoval Ignat Wurm ani tento krok vlady za monarchii
prospésny.

Stejné neutcSitelnych vysledkti dosahovala jiz vySe zminéna ministerstva, jimz
kazdorocné rostly naklady i vydaje. Naptiklad vydaje ministerstva kultu a vyucovani stouply
Z puvodnich necelych péti milioni na téméei sedmndct milioni. Hmotné zabezpeceni
katolickych duchovnich v$ak stale nebylo zakonn¢ zajisténo. V ramci Skolstvi doslo sice ve
sledovaném obdobi k stavbé mnozstvi ndkladnych budov, nicméné ty znacné prekrocily
vymezeny rozpodet.!''® Ackoliv  Wurm nepopiral, ze do vzdélani je nutné investovat,
pochyboval o tom, zda dané finance byly investovany spravné. Poptel také smysl ztizeni nové
univerzity v Bukoving, jiz navstévovalo v roce 1877/1878 pouhych 241 studentil, z nichz se
k rusinské narodnosti hlasilo jen 44. Za logi¢téjsi jako Moravan povazoval, kdyby se dané
finan¢ni prostiedky investovaly na obnoveni univerzity v Olomouci.

Wurmova Kkritika se snesla také na ministerstvo obchodu, kterému v daném obdobi
vzrostly naklady z dvanécti a ptil miliont zlatych na dvacet sedm milionti. Rozumél divodim
tykajicich se postovnich 1 telegratnich sluzeb ¢i zivnostenského cejchovniho vyu€ovani, za
»podivné* v§ak oznacil vylohy ustfedni spravy, k nimz se pfidruZovaly vydaje za provozovani
a vystavbu zelezni¢nich drah. Od nastoupeni souc¢asné vlady totiZ prechdzela zprava i vystavba
zeleznic ze soukromych rukou pod spravovani statu, nicméné jejich Spatny stav, stejné jako
jista korupce zainteresovanych pietrvavala.l?

Ministerstvo vnitra pak osocil z nedostatecného zvladani fizeni voleb, spol¢ovanti, tisku
¢1 organizace patého stavu. Jako ditkaz svého tvrzeni uvedl soulad konzervativniho tisku a
spolktl, jez konstantn¢ kritizovaly parlamentarismus a konstituci, z ¢ehoz obvinoval praveé
nedostatec¢nou aktivitu tohoto ministerstva.

Negativné hodnotil také praci ministerstva orby. Nesouhlasil s prudce rostoucim
odlesnovanim v kontrastu s malou mirou zalesiiovani. Ocenoval sice investice ministerstva do

vzdélani v oblasti zemédélstvi a zfizovani pokusnych hospodarskych zafizeni, nicméné

1118 Naptiklad stavba nové budovy videtiské akademie uméni v letech 18711877 prekroc&ila stanoveny rozpodet
o Sest miliont zlatych. Zapocata stavba nové hlavni budovy videniské univerzity na Ringstrasse v roce 1877
v kone¢ném dusledku ptekrocila ptivodni rozpocet o pét milidoni zlatych.
1120 Podnikéni v ramci vystavby Zeleznic symbolizovalo nejen spéchy priimyslové revoluce, hospodatského a
ekonomického rustu, nybrz reprezentovalo také negativni aspekty spojené s liberalnim ekonomickym pfistupem
v podobé kapitalismu, jako riist socidlni otdzky &i viudyptitomnou korupci; O. URBAN, Ceskd spolecnost, 279—
281.
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povazoval za nutné, aby byli hospodafi chranéni vhodnymi zakonnymi prostiedky proti
lichvéistvi. Poukdzal na v jeho oc¢ich rychly postup vyvlastiiovani rakouskych sedlaka. Pficinu
tohoto jevu vidél v jejich zadluzovani pravé diky lichvé. 2!

Wurmové hodnoceni neuniklo ani ministerstvo spravedlnosti, jemuz finan¢ni naklady
vzrostly také. Nepopiral, Ze vyssi vydaje ministerstva zptisobily nové stavby, zakladani novych
pozemkovych knih, zfizovanim novych okresnich soudi ¢i to, Ze naklady na vykon trestniho
prava se podstatné zvysily oproti predeslému. Zpochybnil vSak nutnost a funkénost novych
pozemkovych knih, vyslovil nazor, Ze zfizovani novych okresnich soudii ne vzdy koresponduje
S mistni potiebou jejich existence, nybrz slouzi k plnéni politickych cilii nebo osobnich zajmi
jednotlivet. 1122

Zuvedené¢ho vyvodil, Ze vladda nejednala v zajmu svého lidu, ktery ptetéZovala
vysokymi danémi, ale se ziskanymi financemi nakladala lehkovédzné a v rdmci vystavby
zeleznic zcela jisté korupéné, coz zapficinilo rist statniho dluhu.'?®

Druhy z projevii pojal jako polemiku o vysledcich, jichz vlada za Sest let svého plisobeni
dosédhla. Z vySe uvedeného kontextu je patrné, Ze obdobi povazoval za velmi nelspé$né.
Opravdové potieby Piedlitavska byly z jeho thlu pohledu opomijeny, rapidné vzrostl statni
dluh a doslo k posileni roztrZzek mezi rakouskymi narody misto jejich avizovaného usmireni.
Vlada tedy podle néj zptisobila monarchii znacné Skody, misto jejiho posileni. Veskeré kroky,
které od roku 1873 podnikla, vedly pouze k upevnéni moci vlddnouci Gistavovérné strany, ne k
vSeobecnému prospéchu soustati.

Znacné navyseni statniho dluhu povazoval za vysledek vlady, jez podporovala vyhradné
zajmy svych ustavovérnych stranikd a jejich volict a podporovatelti. Finance uvolnéné pro
Skolstvi za ucelem zvyseni plath uciteld oznacil za ti¢elové — mélo posilit vliv vlady skrze né.
Skolstvi tak vtahla do politiky a z u¢iteldl rekrutovala své agitatory. Obdobnym zptisobem dle
n¢j vlada postupovala v ptipad¢ statnich ufednikti. Ty za agitaci odménovala kariérnim
postupem & penéznimi odménami. To vie na tkor dafiovych poplatniki. Utednici na Moravé
pak podle né€j v pribchu voleb kvili své provladni agitaci ztratili u obyvatel Moravy veskerého

respektu, ktery jim jesté zbyval 112

1121 Zadluzeni drobnych zemé&délcii rostlo zavratnou rychlosti. K roku 1870 podle Wurmovy statistiky ¢inil jejich
dluh po zpriimérovani tfi milidony zlatych, kdezto v roce 1876 to jiz bylo miliont 70.

1122 Kritizoval pfedev§im zavedeni a fungovéani porotnich soudii vznikajicich v letech 1868-1869; Michael
WOGERBAUER - Petr PISA — Petr SAMAL — Pavel JANACEK a kol, V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni
regulace literatury v moderni ceské kulturre 1749-2014, svazek | 1749-1938, Praha 2015, s. 523.

1123 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VI1II. Session, X. Band (315. bis 362. Sitzung), Wien 1878, s. 11469-11475, 11479-11481.

1124 Utednictvo na Moravé béhem voleb standardné podporovalo némecka politickd uskupeni od obnoveni
ustavnosti.
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Stejné jako dalsi predstavitelé ¢eského politického zivota nepovazoval stavajici volebni
systém za spravedlivy. Kvuli kuriovému volebnimu systému zistal nejpocetnéjsi stav — tedy
venkovské obyvatelstvo, v podstaté nezastoupeno a bylo téméi zbaveno volebniho prava.
Rolnicky stav tak zustal politicky bezbranny, stejné¢ jako drobni Zivnostnici. Tzv. volebni
geometrie, ktera zajist'ovala volebni vyhru némeckym politikiim, tak byla dobte propocitana ve
prospéch némecké mensiny.

Podle Wurma pracovala vladni strana ve svlij prospéch, nikoliv ve prospéch monarchie.
Své pozice upevnila znaénym rozsifenim ufedniho vladniho aparatu do prakticky nepotifebné
miry. Vytvorila tak ,.zbyte¢nou armadu“ ufedniki ministerstev obchodu, orby, kultu a
vyucovani. Tuto situaci nazval novobyrokratismem. Vlada se upevnila byrokraticky, nicméné
decentralizaci, nez centralizaci, jak byla provadéna. Upevnéni pozic vladni strany podle Wurma
stalo obrovské sumy, jez zaplatil danovy poplatnik.

Vladu dale obvinil z vyuziti nesnadné situace, v niz se habsburskéd monarchie ocitla po
padu Videiniské burzy roku 1873. Investovanim osmdesati miliont do statnich Zeleznic a zalozen
dle né€j nesledovala nic jiného, nez opét upevnéni svych pozic. Prostfednictvim penéz danovych
poplatnikii zachranila fadu firem, jez do par let prestaly existovat. Postavené Zelezni¢ni drahy
ani po letech své existence nevydélavaly dostatek financi na sviij vlastni provoz, navic mnohé
z téch statem zakoupenych bylo povazovéano za nefunkéni jiz v dobé svého vzniku.

Statni rozpocet podle Wurma tak slouZil k uspokojeni potfeb vlady a némeckych
obyvatel monarchie, kdezto potfeby obyvatel slovanskych byly opomijeny. Ti se naopak
dockali jen cileného utlaku. Za nejvétsiho vinika tohoto problému povaZoval ministerstva
spravedlnosti a kultu a vyuc€ovani. S odkazem na Ustavni paragraf 19 zarucujici narodni
rovnopravnost, uvedl konkrétni ptiklady probihajici narodni diskriminace slovanskych
obyvatel rakouského soustati. Detailnéji rozvinul germanizaci probihajici na slezskych Skoléch,
stejné jako nerovnopravnou situaci Skolstvi na Morave, kde dochézelo k rozdélovani stipendii
pouze na némeckych gymnéziich. Upozornil na bidny stav uc¢ebnich prostor, jez nespliovaly
pedagogické ani hygienické podminky pro kvalitni vyuku.

Z uvedeného vyvodil zavér, Ze vlada spofila pouze na svych slovanskych obyvatelich,
coz vedlo k ndrodnim rozmiskdm a celkové destabilizaci monarchie. Ze situace, kdy fada
politickych zastupcii jednotlivych slovanskych zemi setrvavala v trpném odporu, bylo jasné, Ze
jednotlivé narody neustoupi ze svych pozadavkll na vys$s$i miru vlastni autonomie v ramci
soustati a pokud vladnouci némeckd menSina neza¢ne citlivé vnimat jejich potieby namisto

snahy o odnarodnéni a centralizaci, povede to k zdhubé habsburské monarchie jako takové.
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Nakousl také socialni otazku, kdy za dusledek vladou prezentovaného hospodarského
rustu oznacil rozkvét chudoby u Sirokych vrstev obyvatel. Stavajici zivnostensky fad podle néj
vedl jen k chudob¢ drobnych zivnostniki, kteti pracovali s védomim prvotni ptjéky a ztratou
vydélanych penéz. Svoboda lichvy pak vedla k jejich dalsimu ochuzovéni, stejné¢ jako
likvidovala drobné zemédélce. Jejich bezuté$na situace pak vedla ke zvySenému poctu
sebevrazd ¢i rustu kriminality.

Rec¢ ale zakong¢il s jistou nad&ji, kdy prezentoval svou piedstavu habsburské monarchie
jako malé Evropy, kde by jednotlivé narody nemély zast’ vii¢i sobé, ale navzajem v rovnosti
spolupracovaly a spole¢né prosperovaly. Pokud by dle néj takto dokazalo rakouské soustati
fungovat, mezi jeho jednotlivymi zemémi by si mysSlenka rakusSanstvi proklestila cestu a
monarchie by upevnila své pozice a mohla by slouzit jako most mezi vychodni a zépadni
Evropou.t?

Prezentovana témata zahrnujici nevalny ekonomicky stav monarchie, nerovnopravnost
jednotlivych narodd, prace vladni strany ve sviij prospéch ¢i ve prospéch némeckych obyvatel
soustati, stejné jako jazykova nerovnopravnost, nedostatecnd autonomie jednotlivych zemi,
problematicky stav rolnikd, délnika ¢i nevyhovujici Zivnostensky zdkon samoziejmée nebyly
tématy pouze Wurmovymi, nybrz se jednalo o oblasti zajmu ¢eskych politikti pisobicich v této
dob¢ na tisské radé. Uvedené neduhy, jez davali za vinu vladnoucim némeckym liberaliim,

véetné své predstavy jejich feseni, pak vyuzili v ramci nasledujicich voleb do fisské rady. 1%

2.3.3. Obdobi 1879-1891

Na prelomu 70. a 80. let doslo ke vladnim zménam, které vedly ke zlepSeni postaveni
Cechli na fiské radé a K moznosti alespon &aste¢né prosazovat vlastni politické zajmy.
Ptedevsim otdzka obnoveni rakousko-uherského vyrovnéani a okupace Bosny a Hercegoviny
vedly k vnitrostranickym rozportim ustavovérnych poslancu fisské rady a prakticky doslo
k rozpadu vlady knizete Adolfa Auerspergra.t'?’ Po kratké etapé fungovani prechodné vlady
v éele s Karlem von Stremayr'!?® byl jmenovan hrabé Eduard Taaffe ptedsedou vlady
Predlitavska a nastala nejstabilné;jsi etapa politické spravy rakouské ¢asti habsburské monarchie

od 60. let az do jejiho zaniku.'1%°

1125 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VI1I. Session, XIII. Band (434. bis 460. Sitzung), Wien 1879, s. 13927-13933.

112 \foravané!, Nasinec 11, . 65, 1. 6. 1879, s. 1.

127 Kk KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 442.

1128 Trvala od 18. (inora 1879 do 12. srpna 1879. Podrobnéji napt; A. SRB, Politické déjiny, s. 543-554.

1129 0, URBAN, Ceskd spolecnost, 335.
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Hrabé Eduard Taaffe volil postup politické vyvazenosti a takticky balancoval mezi
levici a pravici na tisské radé. Zejména se vSak opiral o pravé autonomistické kiidlo tvotené
konzervativnimi Némci a politiky reprezentujicimi slovanské narody.'**® Vytvofeni silného
kiidla, tzv. zelezného kruhu pravice, a ziskani vladni vétSiny, umoznil vstup poslancu z fad
néarodni strany v Cechéch na fi$skou radu, k jehoZ dojednani doslo na konci 70. let.**3!

Zaroven se usmifili &esti politikové z Moravy a Cech, kteii se seskupili v Ceském klubu,
tvofenym starocechy, mladocCechy, konzervativnimi velkostatkaii obou zemi a poslanci
moravské narodni strany. VSeobecné vSak Moravantim c¢lenstvi v novém politickém klubu
piili§ nevyhovovalo. Pfechod z jejich dosavadniho pusobisté — Hohenwartova klubu — pojali
jako svou obét’ ve jménu vlastniho naroda a solidarity s nim. Mezi ¢eskymi a moravskymi
politiky tak pietrvavalo stalé napéti az do zaniku Ceského klubu roku 1891. K pfednim
odptircim ¢lenstvi Moravanii v ném se fadil Ignat Wurm,!32 ktery ¢eskym poslanciim piilis
nedivéfoval.1*® Klub dokonce nebyl po vili ani Aloisi Prazakovi.?** Pojitkem Cechid a
Moravant v klubu byl federalisticky program opirajici se o ¢eské statni pradvo. Moravané v ném
disponovali postem jednoho z mistopiedsedd ¢i moznosti nominovani vlastnich zastupct pfi
volbach do jednotlivych vyborl a komisi poslanecké snémovny. Stiezili si v§ak svou vlastni

autonomii, diky ¢emuz se stavalo, Ze ob&as hlasovali jinak neZ jejich spolustranici z Cech.1*®

Ceskym politikiim na #i§ské radé se dafilo diky jejich ¢lenstvi ve vladni vétsing, stejné
jako pozici Aloise Prazaka coby ministra bez portfeje,'*® dosahovat dil¢ich spéchtl, jejichz
disledkem byl pfedeviim vzestup eského stiedniho a vysokého skolstvi.*3” Hned na po&atku
80. let dokazali vyjednat rovnopravné postaveni ¢eského jazyka v komunikaci s ufady formou
tzv. Stremayrovych jazykovych nafizeni z 19. dubna 1880,*® rozdé&leni Karlo-Ferdinandovy
univerzity na &eskou a némeckou, k némuz doslo 28. unora 1882.11% Podileli se také na zméné

volebniho fadu pfijaté 23. bifezna 1882, kdy byl snizen volebni cenzus v méstské a venkovské

kurii na pét zlatych.1140

1130 g KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 451-452.

1131 HL AVACKA a kol., Ceské zemé, s. 83; F. KAMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. LXII-LXIII; K. KRAMAR
—Z.V.TOBOLKA, Ceskd politika, s. 442—447.

1132 j MALIR, Od spolkii k modernim politickym strandm, s. 59.

1133 Karel ADAMEK, Pomnénky na hrob Ign. Wurma, CVSMO 28, &. 112, 1911, s. 190.

1134 g K AMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. LXXII.

135 J MALIR, Problém politického centra, s. 42—43; Podrobngji k Ceskému klubu napt. viz Pavel CIBULKA,
Cesky klub na risské rade (1879-1887), CCH 92, 1994, s. 45-61.

1136 g K AMENICEK (ed.), Paméti a listar, s. LXV.

137 HLAVACKA a kol., Ceské zemé, s. 83-84.

1138 K KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 452—454.

139 A SRB, Politické déjiny, s. 590-591, 604.

1140 O dva roky doslo také ke zméné volebniho ¥4du do obchodnich komor v prospéch drobnych Zivnostniki; K.
KRAMAR — Z. V. TOBOLKA, Ceskd politika, s. 460.
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Podniknuté¢ kroky, zejména zména volebniho fadu smérem k vétsi demokratizaci,
znamenaly nepopiratelny uspéch ptisobeni Cechil na fi§ské radé a upevnéni jejich taméjsich
pozic, stejné jako konec nadvlady némeckych ustavovérnych liberali. Nicméné nadéjny
zacCatek Ceské prace ve Vidni vzal brzy za své a po tvodnich uspéSich se jejich videnskeé
plisobeni omezilo na zabratovéni tcasti némecké levice na vladnuti, a to az do roku 1891.114

Ignat Wurm byl s novou podobou vlady zpocatku velmi spokojeny. Jevila se mu
mnohem vice rakouskou — tedy reflektujici narodnostni rtiznorodost monarchie. Roku 1880
definoval ve svém projevu k rozpoctové debaté smér, jimz by se rakouské soustati mélo ubirat,
aby obstalo nejen samo pted sebou, nybrz aby dokazalo zaujmout sviij déjinny tkol, jak jej
chapal on.
vzajemné rovnosti jednotlivell a jednotlivych narodd, coz povazoval za zdklad svornosti.
Vnitini svornost narodi pak méla spojovat jednotlivé elementy statu a stat se tak mél stat
zdrojem vnitini i vngj$i statni moci a zaroven Stitem viuci jakémukoliv nebezpeci. Na zakladé
uvedeného byla v jeho ocich jedina spravni statni politika ta, ktera péstovala svornost.

Zopakoval svou predstavu habsburského soustati jako malé Evropy. Odvozoval ji
z geografické i etnografické riznorodosti monarchie. Zdiraznil, ze jednotlivé rakouské narody
vstoupily do soucasného spojenectvi dobrovolné, ve vlastnim zajmu. Myslence vzajemného
spojenectvi a souziti stiedoevropskych narodii pevné ditvétoval s odvolanim na Palackého
vyrok: Kdyby Rakousko nebylo, museli bychom si ho vytvofiti.

Na vnitrostatni irovni méla monarchie jednat podle humanitni zasady: co nechces, necii
druhym. Politicka cesta tedy méla vést k usmiteni jednotlivych narodi a tim k posilnéni
uzavieného spojenectvi. Ve se mélo dit na zdklad€ vzajemného pochopeni, nikoliv na zakladé
utlaku ve formé nasilné centralizace. Pocit sounaleZitosti vytvofeny na zékladé¢ této humanitni
zasady mél demonstrovat Evropé silu, moznosti a vyhody ,,pravé kultury* — spolec¢nosti tvorené
jednotlivymi vzdjemné se respektujicimi a spolupracujicimi narody fungujicimi na zéklade
kiestanskych hodnot, jak je hlasala katolicka cirkev.

Aby tato pfedstava dosla k naplnéni, identifikoval Wurm tfi hlavni pfic¢iny souc¢asného
neideélniho stavu soustati, v némz navzajem jednotlivé narody bojovali mezi sebou, respektive
kdy se rakousti Slované snazili ziskat vlastni podil na vladé ve statnim utvaru, kde tvofili

vetsinu obyvatel, ale na jeho fizeni se podileli minimalné.

141 Tamtéz, s. 462.
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Za prvni pfi¢inu povazoval mylné pojimani readlnych pomérii, konkrétné ve skolstvi a
ve vztahu ke knéZskému stavu. Problematickou se mu jevila osmileta $kolni dochazka.l!4?
Nespatifoval problém v jeji délce jako takové, nybrz v jeji realizaci, jez nebrala ohled na
specifickou situaci jednotlivych zemi monarchie a zejména na branny zdkon. Dochézelo zde
k situacim, kdy museli Zaci misto nastoupeni na vysokoskolska studia (konkrétn¢ uvedl pravo,
medicinu a teologii) narukovat a prerusit tak své studium na tfi roky, coz podle néj nedavalo
z pedagogického hlediska smysl. Zaroven poukdzal na neprakti¢nost u nizsich socidlnich
vrstev, kdy zaci Casto zadali o ulevy, co se tyc¢e absence ve vyuce. Osmileta Skolni dochazka
také zvedla naklady na skolstvi, pfedevSim v potiebé novych Skolnich budov, protoze
Vv soucasnosti byly tfidy pfeplnéné. VSechny tyto aspekty pak dle né&j vedly k nevzdé€lanosti,
kterou povazoval za jeden z divodd vzrustajici chudoby zejména nizSich socialnich vrstev
obyvatelstva. Jelikoz ve vzdélani spatfoval budoucnost habsburské monarchie, bylo nutné
soucasny skolsky zakon novelizovat.

V ramci $kolstvi upozornil na jazykovou nerovnopravnost a nutnost vzdélavani
vV matetském jazyce. Tentokrat pouzil jako ptiklad ¢ernovickou univerzitu (dnesni Ukrajina).
Ackoliv respektoval tam¢jsi némecké vyucujici, stejné jako némeckou védu, nepovazoval za
spravng, ze vzdelani bylo Sifeno v némeckém jazyce a oznacil ji za zbytecnou a ztracenou
némeckou kulturni stanici. Pomérim v Bukoviné by podle n¢j daleko vice vyhovovalo Sifit
vzdélani v narodnim jazyce, soucasny stav dle n&j vzdélani a kulturu mistnim obyvatelim
pouze znechucoval. Pokud by vsak na dané univerzité zavedena vyuka v matet$tiné, vedlo by
to ke zkulturnéni dan¢ho kraje a k vytvofeni vétSiho pocitu soundlezitosti s rakouskym
soustatim, nez nucené vzdélani v némcing.

Problematickym se mu jevilo podfinancovani duchovnich. Vnimal je jako tradi¢ni
nositele kultury, vzdélani a hybatele kazdého pokroku. V rdmci monarchie pak za jedny
z nejvlivnéjsich podporovatelli panovnického domu, stejné jako vlasteneckého hnuti. Dlivody,
pro¢ v predeslém vladnim obdobi duchovni setrvavali v opozici vii€i vlade, povazoval za Cisté
prorakouské — stavéli se proti centralistiim, nerovnopravnosti ve Skolstvi, odlouceni Skolstvi od
cirkve a novym Skolnim zdkonim, které povazovali za pedagogicky nevhodné. Veskeré
podniknuté kroky rakouské cirkve v téchto oblastech z jeho ulu pohledu nebyly provedeny

kvali zachovani jejiho vlivu v nich, nybrz z hlubokého rakouského védomi. Za pifimo nevhodny

1142 K jejimu snizeni z osmi na Sest letu doslo roku 1888 v ramci Liechtensteinovy $kolské novely; S. BALIK — L.
FASORA - J. HANUS — M. VLHA, éesk)? antiklerikalismus, s. 126-127.
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z pedagogického hlediska povazoval svobodu v nabozenském vyznani uéitelt.}**® Dilezitym
se mu jevila vychova a vyuka zakt uéitelem, jenz by vyznaval stejnou viru, jako jejich rodice.
Pokud katoliky vyucoval evangelik ¢i ateista, popiipadé naopak, dochazelo z jeho pohledu
k poruSeni komplexnosti pfedavanych hodnot. Druhou pfi¢inou Spatného stavu habsburské
monarchie bylo, podle Wurma, vyznavani nespravnych ideji. Na mysli m¢l liberalni reformy
vlady, jako nepodminénou délitelnost pozemkii, svobodnou lichvu, snadné zakladani zivnosti
apod. Tyto aspekty vnimal jako zivnou ptidu socidlni demokracie, které dle n¢j vedla k dalsimu
chudnuti obyvatel. Tteti pficinou pak bylo porusovani spravedlnosti. Zde se obloukem vratil
skrze Moravu zpét k problematice narodni a jazykové rovnopravnosti. Slovansti obyvatelé
Moravy byli utlatovani jak ve Skolstvi, tak na Gfadech ¢i u soudu, pfestoze ustava rovnost
zaruCovala vSem, nedé€lo se tak. V nové vladé vSak Wurm citil potencial, ktery by mohl vyse
uvedené neduhy napravit, odstranit panujici narodni nerovnovahu, stejn¢ jako socialni otazku
a dovést habsburskou monarchii k uspésné budoucnosti.}*44

Jakym zptisobem se vSak podilel na odstranovani jim definovanych chyb
ptedchézejicich vlad, nevime piesné. Zda se, Ze témata Skolstvi a narodni rovnopravnosti, jimz
se v predeslych letech vénoval, pomalu ustoupily do pozadi. Jesté roku 1879 upozornil na utlak

eskych a polskych zaki ve Slezsku!!®®

a nasledn¢ behem debaty o rozpoctu pro ministerstvo
kultu a vyu€ovani ostfe reagoval na fe¢ Karla von Stremayr vécnou poznamkou. Stremayr hajil
¢innost zemskych Skolnich rad na Moravé a ve Slezsku, kdezto Wurm vy¢ital jejich
narodnostné nevyvazené sloZeni. PohorSoval se nad praktikami moravské skolské rady, kdy
projednavala citlivé zalezitosti imysIné za neptitomnosti jejich dvou ¢lentt duchovniho stavu,
coz mimo jiné udajné zapfiCinilo ponémceni slovanského gymnazia v Tiebi¢i. Prezident
snémovny jej vSak prerusil s odivodnénim, Ze se jiZ nejedna o vécnou poznamku, nybrz o
polemizovani, které nemohl povolit. Wurm se vSak nechtél nechat odbyt a pokusil se poloZit

otazku ve véci proSetieni nespravedlivého rozdélovani stipendii na moravskych gymnaziich, na

1143 Vlivem liberalnich $kolskych reforem z let 1868 a 1874 byla ponechana cirkvi pouze vyuka naboZenstvi. Pro
74Ky jiného vyznani viak nebyla povinna, poptipadé mohla byt zajisténa duchovnimi vlastni konfese; J. MALIR,
Sekularizace a politika, s. 18.
1144 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, IX. Session, 11. Band (41. bis 69. Sitzung), Wien 1880, s. 2028-2033.
1145 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, XIII. Band (434. bis 460. Sitzung), Wien 1879, s. 13929; Tristni situace ¢eského
Skolstvi ve Slezsku byla jednim z témat Ceskych poslancii na fiSské rad€. Silny odpor némeckych obyvatel Slezska
proti zaloZeni ¢eského gymnazia v Opavé dokonce vyustil stiznosti Cechii u fisského soudu, ktery roku 1882
dvakrat rozhodnul v jejich prospéch; A. SRB, Politické déjiny, s. 325-428; K zaloZeni opavského gymnazia vSak
doslo az roku 1883; Antonin LHOTSKY (ed.), Viastivédny sbornik Slezsky. Cast I. Pirodni popis a hospoddrské
pomeéry. Skolstvi. Statistika, Opava 1925, s. 220-221; Za pfedniho zastance eskych Slezanti na fisské radé a osobu,
jez se vyrazné zaslouzila o rozvoj taméjsiho ceského skolstvi, mizeme povazovat Karla Adamka; Karel
ADAMEK, Z mych stykii se Slezany, CMM 35, ¢.2, 1911, s. 151-154.
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kterou upozornil v jedné z piedeslych debat, nicmén¢ byl opét pierusen prezidentem snémovny,
ktery jej upozornil na nedodrzovani jednaciho fadu. Wurm ale neodbytné pokracoval dal
alespon konstatovanim, ze se Stremayr evidentné neorientuje ve Skolské situaci na Morave a
doporucil mu, aby do budoucna svij Gfad zastaval s vétsi diikladnosti a pili.*140

Problematika Skolstvi se vSak jako hlavniho tématu Wurmovych projevii na tisské radé
po roce 1879 z prament vytraci. Na pocatku osmdesatych let se mnohem vice vénoval socialni
otazce, pravdépodobné v disledku siliciho tlaku socialnich demokratti. Kromé peti¢niho

vyboru!4’

pusobil také ve vyborech zabyvajicich se zakonem proti lichvé, a predevSim ve
vyboru pracujicim na novele Zivnostenského zidkona.!**® Jeho Ginnost na fisské radé vsak od
80. let, a zejména v jejich druhé poloving, alesponl podle dostupnych prament, strmé klesala,
az nakonec vymizela Gplné. Tento utlum koresponduje s poklesem jeho aktivit v této dob¢ také

na moravském zemském snému.

2.3.3.1. Socialni otazka

Od poloviny 19. stoleti prochdzela habsburskd monarchie spontdnnim a rychlym
hospodaiskym vyvojem v duchu ekonomického liberalismu, v ¢eskych zemich v 60. letech pak
dosahovala vrcholu primyslova revoluce. Situace doslova transformovala nejen ekonomickou,
nybrz 1 socialni strukturu monarchie. Pro dané obdobi je charakteristicky prudky narist
akciového podnikdni — tzv. griinderstvi, jeZ bylo jednak produktem své doby, jednak socialné
ekonomické zmeény jesté urychlovalo. Tyto procesy kulminovaly na pocatku 70. let. Statistika
z roku 1875 vypovida o 1005 povolenich k zaloZeni akciovych spolecnosti v Rakousku, z nichz
byla vice neZ polovina udélena mezi lety 1872—1873. Pravé tehdy dosahl zavratny rlst svého
vrcholu a nasledoval prudky pad. Paradoxem zlstava, ze se tak udalo po zahajeni paté Svétoveé
vystavy, jiz poprvé nepotfddala Anglie ¢i Francie, nybrz se odehravala ve videfiském Pratru.
Zahajena byla 1. kvétna 1873 a habsburska monarchie na ni zaZivala triumf hospodaiského
ristu a prezentovala své dosavadni uspéchy v této oblasti. I kdyZ se projevy ptichazejici krize
objevovaly uz ve druhé c¢tvrtiné roku 1872, kiehkost nastavenych ekonomickych poméri se
plné projevila 9. kvétna 1873, kdy na Videnské burze béhem jednoho dne strmé klesly kurzy
akcii o n€kolik set milionl zlatych, coz ovlivnilo témér vSechny banky i podniky a dlouhou

fadu z nich pfivedlo k naprostému bankrotu a zaniku. Problémy se o par mésici pozdéji

1146 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VI1I. Session, XI1I. Band (434. bis 460. Sitzung), Wien 1879, s. 14185-14186.

1147 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, IX. Session, 1. Band (1. bis 40. Sitzung), Wien 1880, s. 78-79.

148 Cinnost moravskych poslancii na radé risské, Naginec 17, &. 58, 17. 5. 1885, s. 4.
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prenesly také do Némecka a USA a mistni burzovni krach tak odstartoval svétovou
ekonomickou krizi. Zafala zavazna situace, ktera v Rakousku postihla odvétvi, ve kterych se
nejvice spekulovalo s akciemi, predevsim tedy zelezarsky pramysl, ale také odvétvi vyroby
zaméiené na export, coz odstartovalo fetézovou reakci ve smyslu poklesu tézby uhli,
strojirenstvi, potravinafské vyroby atd. Monarchie se tak ze dne na den ocitla v hospodaiské
krizi, jejiz nasledky se projevovaly jesté po cela 80. 1éta.}2*® Nepiizniva situace se piirozens
projevila ve vSech aspektech zivota v #i8i a mimo jiné prohloubila socialni otazku, kterou Ignat
Wurm jiz déle sledoval 1?0

Hospodatskou krizi povazovali ¢lenové moravské narodni strany za disledek
ekonomické politiky némeckych liberald. Na problematiku vzrastajici chudoby poprvé
upozornil Ignat Wurm na zasedani moravského zemského snému roku 1873.1%°! Na tisském
snému se ke krizi a k rostouci socidlni otdzce vyslovil jiz za Auerspergerovy vlady, a sice roku

1876 b&hem diskuze o dispozi¢nim fondu,!>?

kdy vyjadfil nesouhlas s benevolentnim
piistupem vlady k hledani fedeni svizelné hospodafské i socidlni situace.!'®® Podil na znagné
chudobé obyvatelstva dle jeho nazoru mél i némecky liberalni tisk, protoze v dobé
ekonomického rustu vyzival ob&any k ucasti na burzovnim déni, a vétsina z nich v dasledku
krachu videniské burzy o své finance piisla.!*>* Ackoliv neznevazoval vyznam primyslu pro
monarchii a povazoval za nutné jej znovu oZivit, upozornil na nutnost podpory piedevSim
drobnych Zivnostnikli a zemédélci, kteti v dané situaci podle jeho nézoru trpéli nejvice, a to jiz
patnact let.}>° Pravé pomoc niz$im socialnim vrstvam se stala pfedmétem jeho zajmu v prvni
poloving 80. let. Stézejnimi pro néj byla témata lichvy a novely zivnostenského zakona.

Lichva a lichvafstvi se ve Wurmov¢ oblasti zajmu objevily roku 1873 na moravském

zemském snému. K problematice se opakované vracel, na fi$ské radé se k ni poprvé vyjadril

1149 N BOROVICKA, Velké déjiny, s. 404-411; Jan JANAK, Uvérovini moravského primyslu od pocdthu
Sedesatych let 19. stoleti do roku 1880, CMM 105, &. 1-2, Serven 1986, s. 67-81; Jan JANAK, Déjiny Moravy,
Dil 1/3. Hospodaisky rozmach Moravy 1740-1918, Brno 1999, (Vlastivéda moravska. Nova fada Zemé a lid, 7),
s. 49-55: 0. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 274-283; Vitézslav URBANEC, Akciové spolecnosti v Ceskych zemich
od roku 1913 po soucasnost, Praha 2007, s. 42.

1150 pavel Marek jej v ramci typologie ¢eskych duchovnich piisobicich na pielomu 19. a 20. stoleti fadi mezi
socialné orientované modernisty starsi generace; Pavel MAREK, Setkani. Osobnost v politickém a verejném Zivoté
na prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc 2010, s. 13.

1151 j JANAK, Déjiny, s. 50.

1152 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, V. Band (138. bis 170. Sitzung), Wien 1876, s. 5483-5487.

1153 V14da zpocatku nechévala krizi volny pribéh v duchu liberalni ekonomiky, ktera ptedpokladala, Ze se trh sam
uzdravi; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 278.

1154 Obchodovani na burzach a machinace s akciemi byly v daném obdobi témé&f modnim trendem a realné se jej
Gi¢astnilo valné mnozstvi rakouskych obyvatel viech spole¢enskych vrstev; O. URBAN, Ceskd spolecnost, s. 277.
1155 7ivnostensky fad piijaty v 60. letech byl v Habsburské monarchii pomérné nedokonaly, zlep3eni pfinesl az
pocatek 80. let, kdy doslo k jeho novelizaci; M. BOROVICKA, Velké déjiny, s. 411-414.
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béhem schvalovani zakona proti lichvé pro Hali¢ a Bukovinu roku 1877. I kdyz mu za ptiklad
slouzila situace na Moravé€, na problematiku lichvy nahlizel ze $ir§iho tthlu pohledu. Pfic¢inu
uspeéchu lichvart, nehledal jen ve volném zakonodarstvi, nybrz ve vzdélanosti, respektive
V nevzdélanosti stfednich a nizSich vrstev obyvatelstva, které snaze podléhali nabidkam
lichvara. 11 K tématu se vyslovoval i v nasledujicich dvou letech, jeho Gi¢ast na tvorbé zakona

proti lichvé piijatého 28. kvétna 1881 se tedy jevi jako logickou,®’

nicméné kromé zpravy o
jeho ¢lenstvi ve vyboru, jenz dany zékon pfipravoval, nedisponujeme bliz§imi informacemi.
Obdobna situace panuje okolo jeho podilu na tvorbé novel zivnostenského fadu z 15.
biezna 1883, 17. ervna 1883 a 8. bfezna roku 1885.1° Do té doby platila podoba
zivnostenského zakona z roku 1859, jez vesla v platnost 1. kvétna 1860. Hospodarska krize, jez

vypukla roku 1873, vak vyvolala pochyby o jeho funkénosti, >

a to zejména v piipadech
drobnych a stiednich femeslnikii, jez byli krizi ohroZeni nejvice.!!®® Reflexe priibéhu
hospodaiské krize 70. let, pokusti o novelizaci zdkona v letech 1874 a 1877 i pozadavki
vetejnosti priméla Taaffovu vladu k ¢iniim a jiz béhem trinni fec¢i 8. fijna 1879 byla slibena
zména dosavadniho Zivnostenského zakona.'*®! Prvni verze jeho nové podoby byla piedlozena
26. listopadu 1879,%2 nicméné provedena revize nebyla dostate¢na a dalsi Gipravy se protéhly
az do roku 1883, respektive 1885. Zasadni zménou nového fadu se stalo zavedenti treti kategorie
zivnosti. Piivodné existovaly zZivnosti svobodné a koncesované, nyni piibyla Zivnost femeslna.
Doslo ke stanoveni pfisnéjSich pravidel ve véci ziskavani jednotlivych Zivnosti, zavedeni
zivnostenskych inspektori, povinného €lenstvi v Zivnostenskych spolecenstvech pro veskeré
zivnostenské podnikani ¢&i ke specifikaci vztahu zaméstnavatele a zaméstnance. %3

Novy zZivnostensky zdkon podpofil Ignat Wurm béhem generdlni debaty 9. prosince

1882.1164 Z jeho projevu vime, Ze byl spokojeny s tim, Ze se vlada ujala feseni problému, na

1156 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, VIII. Session, VIII. Band (230. bis 271. Sitzung), Wien 1877, s. 8520-8522.

1157 K zgkonu proti lichvé napt. Valentin URFUS, Pravo, tvér a lichva v minulosti. Uvolnéni ivérovych vztahii na
prechodu od feudalismu ke kapitalismu a pravni véda recipovaného rimského prava, Brno 1975, s. 119-122.

1158 podoba zivnostenského zakona v roce 1883 napt. viz Karel CERMAK (ed.), Novy Zivnostensky iad dle zdkona
ze dne 15. biezna 1883, jimz zménén a doplnén byl zdakon ze dne 20. prosince 1859 ¢. 227 7. z., Pisek 1883;
Vseobecny rozbor rakouského Zivnostenského fadu napt. viz Marie ZAHRADNICKOVA, Pohled do rakouského
Zivnostenského radu, Aplikované pravo 6, ¢. 2, 2008, s. 15-22.

1159 N4znaky prichazejici krize se objevily napiiklad na Moravé jiz na jaie roku 1872; Jan JANAK, Déjiny Moravy,
s. 49.

1160 \f. BOROVICKA, Velké déjiny, s. 411-414.

1161 7denék Vaclav TOBOLKA (ed.), Ceskd politika. Dil Ctvrty. Moderni stat a jeho iikoly. — Politika agrdrni,
prumyslovd, socidlni, Praha 1911, s. 279-280.

1182 Novy Fdd Zivnostensky, NaSinec 12, €. 154, 31. 12. 1880, s. 3.

1163 podrobnéji viz Z. V. TOBOLKA (ed.), Ceska politika. Dil Ctvrty, s. 281-286.

1164 Cela promluva viz Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des
osterreichischen Reichsrathes, IX. Session, IX. Band (243. bis 289. Sitzung), Wien 1883, s. 8549-8552.
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ktery dlouhodobé upozoriioval. V piivodnim zivnostenském zdkon¢ vid€l hlavni nedostatek,
ostatné jako fada dalgich, v jeho piilisné benevolenci v ramci udélovani zivnosti.}'®® Vinu za
soucasny nevalny stav svalil ne neopravnéné na piedchozi vladu, ktera v liberalnim duchu
volné ruky trhu do situace pfili§ nezasahovala. Kvili rozvolnénym zakoniim tak dochazelo
k likvidaci nejmensich zivnostniku ¢i jesté vétSimu snizovani zivotni urovné délniki, coz vedlo
ke vzriistu chudoby a kriminality. V postaveni malého Zivnostnika ¢i délnika nevidél zasadni
rozdil, povazoval je naopak za rovné, socidln¢ slabé a existencn¢ ohrozené. VSeobecny
pozadavek na zménu zivnostenského fadu dolozil petici brnénského obchodniho grémia ze dne

25. fijna 1879, podepsanou ob&any z 59 moravskych mést.11%® Diskutovany navrh zékona byl

1167 1168

nakonec pfijat k podrobné debaté 11. prosince ' a k jeho schvaleni doslo 18. prosince.

Jakym zptsobem ovlivnil jeho podobu Ignat Wurm nelze z dostupnych prament
specifikovat, nicméné dobovy tisk mu zasluhy piiznava.''®® Z projevu je znatelné, Ze se jeho
nazor na podobu zivnostenského zdkona z roku 1859 a jeho c¢asti, které bylo potfeba zménit,
tedy zejména presnéjsi specifikace pravidel pro udélovani zivnosti, ¢lenstvi v zivnostenskych
spoleCenstvech ¢i ochrany drobnéjSich femeslnik a délniki, zdsadné nelisil od vSeobecné
panujiciho nazoru.

Zivnostniki se na ¥i§ské radé pribézné zastaval i nadale. Roku 1883 se tak angazoval
Vv piijeti petice tykajici se svéceni nedéle a svatki — nejen ze svého pohledu jako katolického
knéze, nybrz také jako zastance drobnych zivnostniki a dé€lnikl se pfimlouval, aby dané dny
slouzily odpocinku také v oblasti Zivnostenského odborného vyucovani s odlivodnénim, Ze
délnik ¢i zivnostnik, cely tyden téZce pracujici, nebude zptsobily podstoupit v ned¢li naro¢na
odborna cvideni a rad&ji zamiii do hospody (sic!).}*’® V roce 1886 pak podpotil zakon o
pojisténi délnikd v piipadé trazu.'*’* Tato obhajoba délnického prava na zdravotni pojisténi
nam dle Wurmovych vlastnich slov pfedstavuje socidlni otdzku ve své komplexnosti, jak ji

chépal on. Zarove se také jedna o jeho posledni rozsdhlejsi dohledany projev na fiSské radé.

1185 Zjednodusené lze fici, Ze po zaplaceni ptislusného poplatku zakon teoreticky umoziioval provozovat téméf
komukoliv jakoukoliv Zivnost, bez nutnosti piedlozeni dikazu o zpUsobilosti ¢i potfebném vzdélani; M.
BOROVICKA, Velké déjiny, s. 412; Z. V. TOBOLKA (ed.), Ceskd politika. Dil Ctvrty, s. 279.

1166 T]ak na vladu ve véci zpiisnéni Zivnostenského zakona byl ze strany moravskych Zivnostnik{ velmi silny, a to
nejen téch drobnych, nybrz také ze strany velkopodnikateld; J. JANAK, Déjiny, s. 50-51.

W87 Risska rada, Moravska orlice 20, ¢. 284, 13.12. 1882, s. 2.

168 Risska rada, Moravska orlice 20, €. 290, 20. 12. 1882, s. 2.

1169 7 Hulina, Nasinec 17, &. 65, 4. 6. 1885, s. 2.

1170 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des Osterreichischen
Reichsrathes, IX. Session, XI. Band (315. bis 338. Sitzung), Wien 1884, s. 11050—-11054; navrh dané petice byl
ptijat k feseni; RiSskd rada, Moravska orlice 21, &. 287, 14. 12. 1883, s. 2.

WL RiSskd rada, Moravska orlice 24, &. 118, 23. 5. 1886, s. 2.
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Socialni otazky si nev§imal izolované s omezenim pouze na Moravu ¢i habsburskou
monarchii, nybrz ji vnimal jako problém vSech zapadoevropskych zemi. Nesouhlasil s jejim
definovanim jako otazky vedlejsi, nybrz ji povazoval za jeden z hlavnich problému své doby,
kdy bylo potieba redefinovat staré a nefunkcni struktury spolecnosti. Vytvoreni ¢tvrtého
spolecenského stavu — délnictva, misto aby doslo k jejich inkorporaci do stavu tietiho,
povazoval za chybné, a to proto, Ze se délnici jako samostatny spoleCensky stav sice opravnéné
dozadovali zohlednéni svych zajma, nicméné krom legalnich prostiedkti k prosazeni vlastnich
pozadavkul se ¢im dal tim ¢astéji uchylovali k prostiedkiim ilegalnim a inklinovali k anarchii,
¢imz dochazelo k dal§imu rozd€lovani spolecnosti. Vychodiskem ze svizelné spolecenské
situace se nemélo stat jeji dalsi rozdélovani a rozepte, nybrz vzajemna solidarita jednotlivych
spole¢enskych vrstev a jejich spoluprace.!t’2

O tuto solidaritu se podle Wurma m¢l zasadit stat formou huméanniho a socidlniho
zakonodarstvi. Stavél se tedy za ustanoveni nedéIniho klidu, omezeni Zenské a détské prace, "3
normovani pracovniho dne, ustanoveni tovarnich inspekei ¢i pravé projednavané pojisténi
délnikt v ptipad€ Grazu. V kontextu jeho piedstavy tedy mélo dojit ke vélenéni a zapojeni
délnického stavu do spolecnosti, nikoliv jeho vyclenéni formou navrhovanych represivnich

opatieni naptiklad omezenim dé&lnického manzelstvi.!t"*

2. 4. Odchod z politického Zivota

Posledni 1éta Wurmovy politické kariéry se nesla ve znameni prohlubujiciho se sporu
mezi nim a dal§imi predstaviteli ceské politické scény na Moravé. Vzdy se snaZil o propojeni
praktického politického Zivota v podob& prosazovani zakonu tykajicich se Skolstvi,
hospodarstvi ¢i socidlni otdzky se snahou o prosazovani narodnich ¢i cirkevnich prav. Mezi

témito oblastmi nerozeznaval rozdil a usiloval o jejich skloubeni. Zejména vSak jeho az

1172 Qyou predstavu vzajemné solidarity demonstroval na ptikladu Aristotelova traktatu Politika, kde hledal idedIni
usporadani spolecnosti fungujici na zakladé spolecného vlastnictvi a demokratickém rozhodovani o spolecnych
zalezitostech pod vedenim silné autority ¢i v romantické predstaveé ,nejcivilizovangj$iho kulturniho lidu
Slovanského®, ktery podle jeho minéni fungoval pravé na Aristotelové spolecenském modelu s tim, ze byl o to
demokraticky volen. V ramci tohoto spoleenského uspotadani tedy neexistovaly zasadni rozdily mezi ,,déIniky*,
vlastniky ¢i viidéimi osobnostmi, protoze diky spole¢nému vlastnictvi a délbé prace byli vSichni spoluproducenti
a spoluuzivatelé.

173 7enskou a détskou praci povazoval za kontraproduktivni — zenam a détem byly vyplaceny nizsi mzdy a zarovei
omezovaly pocet pracovnich pozic pro muze, ktefi pak nezvladali zivit vlastni rodiny.

1174 Moravsky zemsky archiv v Brng, fond G-71 — Wurmovi, inv. & 2095, Rede des Abgeordneten Ign. Wurm
1886; Na tisténé verzi tohoto Wurmova projevu je uvedeno datum 21. dubna, nicméné podle stenografickych
zaznamd jej piednesl 21. kvétna; Stenographische Protokolle {iber die Sitzungen des hauses der Abgeordneten des
oOsterreichischen Reichsrathes, X. Session, I1I. Band (61. bis 90. Sitzung), Wien 1886, s. 25422545,
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radikalni vlastenectvi se setkdvalo se stdle mensim pochopenim jeho politickych
soucasniki. "

Jiz na pocatku 70. let se zhorsil jeho vztah se Slechtou, prfedevSim tedy s hrabétem
Egbertem Belcredim. Do vzajemného konfliktu se dostali poté, co hrabé oproti piivodni dohodé
nevstoupil spolu se svymi kolegy na ¥i§skou radu a setrval v pozicich pasivni rezistence.!!’®
Béhem naslednych voleb roku 1878 se jejich spor jesté prohloubil. VVzhledem k Belcrediho
odklonu od nérodni strany na Moravé*’’ se Ignat Wurm v ramci své politické cti a védomi
narodni povinnosti rozhodl vefejné podpofit jeho protikandidata ve vySkovském volebnim
okrese, Wolfganga Kusého. Toto moralni rozhodnuti jej stalo mnohaleté pratelstvi hrabéte,
S nimz spoluzakladali ndrodni stranu na Moravé a léta spolupracovali na poli vlasteneckém i
politickém 1178

Koncem 80. let také rostla nespokojenost volict s dosavadni politikou ndrodni strany
v Cechéch i na Moravé. Mimoto gradoval konflikt mezi mladoéechy a staro¢echy uvniti strany.
Tato krize vyvrcholila na poc¢atku 90. let 19. stoleti.!'”® S politickou diferenciaci Wurm
bytostn¢ nesouhlasil. Pficilo se mu Stépeni strany na samostatné subjekty. Ve sféfe svych
unionistickych myslenek o spojeni vsech Slovani povazoval za podstatné, aby jeden narod
reprezentovala jedna politicka strana.

Kombinace vnitrostranickych sport, ztrata dlouholetych spojencti, negativni nalady ve
spole¢nosti, stejné jako pocit nepochopeni v kombinaci s jeho stale vét§im zajmem o muzejni
préci, ale také postupujicim vékem a stale se zhorSujicim zdravotnim stavem, jeZ zptisobovaly

Wurmovu stale castéjS$i absenci na politickych jednanich a na zasedanich snému,

pravdépodobné vyustili v jeho pozvolny odchod z aktivniho politického zZivota.

1175 M. PROCHAZKOVA, P. Igndt Wurm, s. 87-89.
1176 M, PROCHAZKOVA, Igndt Wurm co do vnitini své podstaty, s. 182—183.
W77 j MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii, s. 85.
1178 ), STEINMAN, 7 P. Ignat Wurm, s. 170-171.
117 podrobnéji viz P. CIBULKA (ed.), Politické programy, s. 31-36; P. CIBULKA, Staroceskd strana, s. 34-36;
J. MALIR, Od spolkii k modernim politickym strandm, s. 81-86.
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Zavér

Proces ¢eské narodni emancipace na Moravé v priabéhu 19. stoleti ovlivitovala socialni
skladba elit spolecnosti. V pocatcich tohoto procesu mél klicovy vyznam nizsi katolicky klérus.
V tomto ohledu se jevi jako stézejni pusobeni FrantiSka SuSila na brnénském knézském
alumnatu, kde inspiroval fadu zaka a tak dokazal zejména béhem 40. let 19. stoleti vychovat
celou fadu vlastenecky smyslejicich knézi, tzv. Susilovu druzinu. Po ukonceni knézskych studii
tito duchovni spontanné Sifili SuSilovy mySlenky, v nichZz se spojovala katolicka vira
s vlastenectvim, odvozenym zkultu moravskych  vérozvést, oznaCovand jako
cyrilometodéjstvi, jez §ifili a prosazovali po celé Moravé a v sousednim Slezsku. Sekularni
spolecnost dokézali siln¢ ovlivnit tim, ze se stali soucasti socidlnich struktur: Plsobili jako
ustfedni postavy mnoha vlasteneckych spolki ¢i se aktivné Ucastnili politického Zzivota
habsburské monarchie.

K nejvyraznéj$im z téchto knézi nélezel Ignat Wurm. Jeho osoba se jevi byt jednou
z Gstfednich v celé tfad¢€ obcanskych a katolickych spolki, jez mély zasadni vliv na Ceskou
narodni emancipaci na Morav€. Spolu s BeneSsem Metodem Kuldou patfil piedevsim v 50.

vewr

kliCovym postavam Deédictvi, které je povazovano za jediny spolek, ve kterém spolecné

a4

pusobili vlastenecti knézi z fad tzv. SuSilovy druziny. Diky jejich praci v rdmci tohoto spolku
S piisobenim Dédictvi predevSim spojené s vydavanim naboZenské, vlastenecké a osvétové
literatury.

Spolu s Kuldou fadime Wurma také mezi pfedni organizatory sjezdul katolickych jednot
v Brné konanych na za¢atku 50. let, jeZ jsou povazovany za vrchol ¢innosti Ustfedni jednoty
katolické v Brné. Pfestoze katolické jednoty spojovaly své pisobeni pfedevsim s obranou pozic
katolické cirkve v moderni spole¢nosti, jejich sjezdy slouzily mnohym jejich tcastnikiim
vcetné Ignata Wurma také jako platforma, kde mohli vefejné prezentovat vlastenecké postoje
v dob& Bachova absolutismu.

Wurmova prestiz mezi vlasteneckymi knézimi postupné stoupala, a proto po odchodu
Benese Metoda Kuldy z pozice vychovatele ochranovny zanedbané mladeze v Brné, jednatele
Dédictvi sv. Cyrila a Metodé&je a redaktora kalendafe Moravan piebral vSechny tyto funkce,
které zastaval az do roku 1866, kdy se kviili svému investovani na pozici vikafe olomouckého
Metropolitniho chramu ptestéhoval do Olomouce.

Wurm zasadné€ ovlivnil vznik a podobu Matice Velehradské, spolku ur¢eného k péci o

Velehradskou baziliku, ktery byl zalozen v souvislosti s organizaci miléniovych oslav pfichodu
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Cyrila a Metodé&je na Velkou Moravu konanych roku 1863. Jeho podil je spojen piedev§im
s roli prostiednika mezi spolkem, moravskou vlasteneckou $lechtou a moravskymi metropolity.
Cyrilometodéjska pout’ realizovand roku 1863 byla koncipovana primarné jako nabozenska
slavnost, nicmén¢ mnozi organizatofi i UcCastnici ji vnimali i jako vyznamnou narodni
manifestaci.

Ignat Wurm byl v bliz§im kontaktu s chorvatskym biskupem Josipem Jurajem
Strossmayerem, jehoZ prostfednictvim se podilel na organizovani Slovanské pouté do Rima
roku 1881, tizce spojené s vydanim papezské encykliky Grande Munus. Jejich vztah, stejné
jako podil na organizaci poutg, se vSak pro nedostatek dohledanych pramenti nepodafilo blize
objasnit.

Jako velmi z4sadni se jevi Wurmtv podil na vzniku a prvnich tficeti letech fungovani
Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci, ve kterém putisobil od jeho zalozeni roku 1883
az po svou smrt roku 1911. Pravideln¢ byl volen do jeho vyboru, od poloviny 90. let pisobil
jako jeho mistopiedseda a od konce 90. let 19. stoleti pak jako jeho pfedseda, kterym ztistal az
do své smrti. Wurm patrné stale pod vlivem myslenek svého n€kdejsiho ucitele FrantiSka Susila
orientoval olomoucky muzejni spolek smérem k etnografii, a to predevsim prosttednictvim tzv.
damského odboru zaméteného na sbirani lidového vySivani a krojovych soucastek. Za vrchol
narodopisné ¢innosti Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci, ale také ¢eského narodniho
obrozeni povazoval Wurm Nérodopisnou vystavu Ceskoslovanskou. Wurm se svymi
spolkovymi kolegy, a zejména kolegynémi z ddmského odboru, patfil mezi ptedni organizatory
ptipravnych praci k vystavé probihajicich na Hané. Diky Wurmové vid¢imu postaveni v
organizacnich strukturdch Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci mizeme pozorovat
krystalizaci narodopisné a muzejni ¢innosti na Hané ¢i vznik a fungovani prvniho ¢eského
muzea na Moravé.

Od obnoveni Ustavnosti patfil Wurm pod vedenim Aloise Prazaka mezi ptedni
predstavitelé ceské politické reprezentace Moravy. V politickém Zivoté se angazoval od 60. let
az do konce let 80., kdy na Moravé¢ probihal proces politické diferenciace. Wurm se podilel na
vzniku narodni strany na Moravé a na tvorbé jejiho politického programu. Ke stranickym
lidrim patfil do 70. let 19. stoleti. Toto tvrzeni podepira predev§im Wurmova ucasti na
jednanich probihajicich mezi narodni stranou z Cech a Moravy spolu s predstaviteli eské i
moravské Slechty a ¢leny videniské vlady. Za prukaznou povazujeme Wurmovu pfitomnost na
jednénich konanych v prvni poloviné roku 1871 s Hohenwartovou vlddou tykajicich se
rakousko-ceského vyrovnani, ktera probihala v relativni tajnosti v malém okruhu politickych

predstavitell vySe uvedenych stran. Ackoliv se nepodafilo zjistit Wurmovu piesnou roli, kterou
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b&hem nich zastaval, je jisté, ze jednani probihala pouze na tirovni politickych Spicek své doby.
Pokud se jich ucastnil, nutn€ musel patfit mezi vid¢i osobnosti nérodni strany na Moravé.
Koncem 70. let v§ak jeho aktivita na moravském zemském snému jiz pomalu klesala. Wurmova
¢innost na moravském zemském snému je spojena zejména s prosazovanim narodni
rovnopravnosti ve Skolstvi a vznikem prvnich dvou ceskych gymnazii na Moravé v Brné a
v Olomouci na konci 60. let 19. stoleti, jejichz zfizeni neni spojeno pouze s usilovnou praci
politiki moravské narodni strany, nybrz s vysokou pravdépodobnosti také s rakousko-
uherskym vyrovnanim.

Plsobeni Ignata Wurma v poslanecké snémovné fiSské rady je spojeno se zavedenim
ptimé volby do jeji poslanecké snémovny roku 1873 a tematicky korespondovalo s jeho
¢innosti na moravském zemském snému. StéZejni oblast jeho z4jmu tvoftila predevSim otazka
narodni rovnopravnosti ve Skolstvi a vlivu cirkve na néj, k niZ se na tiSské rad¢ vyjadroval
predevsim v 70. letech, a na feseni socidlni otazky, ktera se stala jeho hlavnim objektem zajmu
Vv letech 80. Vliv cirkve na skolstvi, vyuka v matetském jazyce i socidlni otazka se v jeho
chéapani propojovaly a tvofily v podstaté jednotny celek. Zachovani vlivu cirkve na Skolstvi
v kontextu s probihajici sekularizaci povazoval za podstatné zejména z hlediska moralni
vychovy zak, jejich vyucovani v matetském jazyce pak zefektiviiovalo jejich vyuku. Vzdélani
v kombinaci s kiestanskou moralkou mélo v jeho ocich elimina¢ni dopad na vzrustajici
chudobu nizsich socidlnich vrstev obyvatel monarchie, které¢ diky nim méné podléhaly
lichvaitim & propagandé liberalniho tisku. ReSeni socialni otazky pak spatfoval ve vzajemné
solidarité a fizenym statnim zakonodarstvim stanovujicim pfesné podminky pro podnikéni,
zaméstnanecké vztahy €i v socialni politice statu. Jeho snazeni v danych oblastech se shodovala
s kontextem doby, zasadnéji nevybolovala zfady vramci ostatnich politicky aktivnich
duchovnich ¢i €eskych politikt z fad narodni strany na Moravé.

Oproti Wurmové€ ¢innosti na moravském zemském snému miZeme pozorovat dva
zasadni rozdily, spoéivajici v jeho piistupu k problematice, jiz se zabyval. Zatimco na pudé
moravského zemského snému se aktivné podilel na praktickém feSeni aktualnich problémii,
zasazoval se o zfizovani $kol ¢i podaval konkrétni ndvrhy na feSeni socialni otazky, na tiSské
rad¢ v podstaté problematiku pouze komentoval, casto v rdmci diskuzi, které nebyly primarné
urceny k jejimu feSeni, coz €asto vedlo k oficialnimu zamitnuti Wurmova ptispévku ze strany
pfedsedajiciho snémovny s odkazem na nedodrZovani projedndvané¢ho tématu. Wurmovo
zdéanlivé nelogické jedndni vSak patrné mélo svij ucel ve formé budovani urcitého

»medialniho* obrazu pted svymi voli¢i.
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Druhym rozdilem je upozadéni prosazovani zajmut ¢eskych Moravant ¢i spise jejich
prezentace. Zatimco na zemském snému narodni prvek v jeho projevech vzdy vystupoval do
popiedi, na tiSské radé jej ponechaval v ustrani. Narodni pozadavky neprezentoval jako
prosp&$né primarné pro narod, nybrz pro habsburskou monarchii. Casto vyslovoval myslenku
potteby odstranéni upfednostiiovani prav jakéhokoliv z rakouskych narodi pred jinymi. Snazil
se o ur¢itou narodni vyvazenost a spolupraci. Z jeho projevi je znatelné silné prorakouské
presvédcenti, ¢asto poukazoval na to, Ze jako poslanec fi$ské rady nehovoii pouze za sviij narod,
nybrz za vSechny narody soustati. Cilem mu nebylo rozdé€leni habsburské monarchie, nybrz
spojeni jejich jednotlivych ndrodi pomoci rovnych prav a vlastni autonomie, jez by
respektovala jejich specifika, ¢imz by v jeho ocich doslo k pocitu sounalezitosti rakouskych
narodi a ve vytvoreni silného moderniho statu, jez by dokazal fungovat jako dominantni utvar
V centru soucasné Evropy.

Prestoze Ignat Wurm oficialn¢ figuroval v politickém zivoté do konce platnosti
ziskanych mandatd, na moravském zemském snému do roku 1890 a tisské rad¢ 1891, jeho
aktivita zde v podstaté vymizela jiz ve druhé poloviné 80. let. Pfesné diivody jeho odchodu
nejsou znamy, nicméné jako velmi pravdépodobné se jevi jednak vnitrostranické neshody a
jednak politicka diferenciace, se kterou Wurm zasadné nesouhlasil. Svou roli v jeho odchodu
sehralo patrné i jeho zhorSujici se zdravi ¢i finan¢ni diivody. Pisobeni na fisské rad¢ bylo
nakladné, Ignat Wurm byl sice coby vikarf existencné zajistén olomouckou kapitulou a béhem
jednéni probihajicich ve Vidni pobyval u mistnich kapucini, nicméné jeho ekonomicka situace
pravdépodobné nebyla idealni.

Ignat Wurm se jevi jako progresivni politik. Jeho pfimy kontakt s voli€i, realizovany
zejména behem volebnich kampani, byl v dané dobé spiSe méné Castym jevem. Zaroven je
potieba zdlraznit Wurmovo vnimani aktualniho déni ve spolecnosti. Obratné reagoval na
spolecensky, politicky 1 hospodatsky vyvoj. Tento moment je nejlépe postiehnutelny v rdmci
jeho plisobeni na tiSské rad¢, kdy ve chvili ur€itého vy€erpani tématu jazykové rovnopravnosti
ve Skolstvi piesel pravdépodobné vlivem vzristajiciho vlivu socidlni demokracie k tématu
socialni otazky.

Ignat Wurm prokazatelné patfil mezi piedni pfedstavitele moravského narodniho a
politického zivota druhé poloviny 19. stoleti. Rozpozndvame jeho vliv na ¢innost stéZejnich
katolickych spolkti vyvijejicich aktivitu spojenou s narodni emancipaci, zejména tedy
s Dédictvim sv. Cyrila a Metodé&je v Brné. Stejné tak rozpoznavame jeho nemalé zasluhy na
podobé¢ a fungovani spolkii obcanskych, mezi kterymi vy¢niva jeho zasadni podil na zalozeni

a témer ticeti letech fungovani Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci. Stejné tak
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pozorujeme jeho nemaly podil na tvorbé Ceského politického programu nérodni strany na
Moravé, zejména pak se vztahem k jejim aktivitdm na moravském zemském snému v dob¢ od
jejiho vzniku do zacatku 70. let 19. stoleti. O Wurmové oblibenosti mezi ¢eskou vetejnosti
sveéd¢i mimo jiné také fada Cestnych Clenstvi v mnoha spolcich ¢i Cetna Cestnd obcanstvi
moravskych obci.

Role Ignata Wurma ve spole¢nosti spocivala predevsim ve zprostiedkovavani kontakta
mezi jednotlivci 1 institucemi. Bohuzel se nepodatilo zjistit okolnosti, diky kterym se mu dafilo
vystupovat tak Casto v roli prostiednika, nicméné pravé tato jeho pozice se pro né¢j jevi jako
charakteristickd. Disponoval mnohymi kontakty v ramci vSech spoleCenskych vrstev od
vlastenecky aktivnich ob¢ant ptes nizsi klérus az po vyssi cirkevni ptedstavitele ¢i ptislusniky
Slechtickych rodii z mnoha zemi habsburské monarchie. Tyto kontakty Casto vyuzival ve
prospeéch spolkli, ve kterych plsobil ¢i pro dosahovani politickych cilii ¢eskych politikil
z Moravy.

Diky Wurmové rozsahlé¢ Cinnosti ve spolecenské, kulturni i politické oblasti se
disertacni praci podafilo ilustrovat moznou podobu ¢eskych emancipacnich procesii na Morave
probihajicich ve druhé polovin€ 19. stoleti a role jedince v nich. Pfestoze je vznikly obraz
znacné mozaikovity, tedy omezeny na jednotlivé aspekty spojené s Wurmovou c¢innosti,
muzeme na nich demonstrovat riznorodou skalu fungovani nékterych stézejnich moravskych
vlasteneckych i politickych organizaci majicich nemaly vliv na podobu ¢eského narodniho
obrozeni na Moravé.

Stale vSak zlstava oteviena fada otazek. Disertacni prace se soustfedila pfedevSim na
Wurmovu vlasteneckou a politickou Cinnost, kterou uvadéla do SirSich souvislosti, nicméné
nedoslo ke zmapovani jeho plisobeni coby katolického knéze. V rdmci textu je nastinén hruby
obraz jeho postupu v cirkevni hierarchii, nicméné jeho vliv na farniky, okolnosti jeho kariérniho
postupu ¢i Wurmova pozice v ramci cirkevnich struktur a vztah s cirkevnimi ptedstaviteli
zUstava neobjasnéna.

Objasnéni jeho vztahu predevsim s vys$Simi cirkevnimi pfedstaviteli nejen na Morave
by mohlo vést k ¢astecnému zodpovézeni dalsi otazky, jez ziistdva nadéle oteviend, a sice
pfiblizeni okolnosti, diky kterym Wurm disponoval jiz zminénou fadou kontakti na
pifedstavitele jednotlivych spole€enskych vrstev, mezi nimiz dokazal fungovat jako prostiednik.

Ackoliv disertacni prace tuto jeho spolecenskou roli do jisté miry ilustruje, nedokézaly
zpracované prameny toto téma dostatecné popsat. Otazkou vSak zistava, zda je viibec mozné
jej dostate¢né popsat. Piestoze by diky tomu doslo k bliz§Simu objasnéni nékterych okolnosti

fungovani spolkl, v nichz Wurm pisobil, stejn¢ jako k uptfesnéni jeho role na moravském
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zemském snému i v fisské radé¢, jsme k jejimu zodpovézeni pomérné skepticti, a to nejen pro
velké mnozstvi osobnosti, se kterymi byl v kontaktu a jejichz poziistalosti jsou rozesety
v archivech nejen v Ceské republice, ale zejména proto, e vzhledem k charakteru jiz
zpracované korespondence predpokladame, Ze vétSina jednani, kterd zprosttedkoval ¢i se jich
ucastnil, probihala osobné¢, a pisemné zminky o nich budou velmi omezené.

Diserta¢ni prace také otevird n¢ktera témata, kterym by se bylo zahodno vénovat nadale.
Uved’'me alespon problematiku tzv. SuSilovy druziny. Jedna se o pomérné frekventované téma,
které zatim nebylo podrobnéji zpracovano. Tato problematika skytd mnoha uskali. Vyznam tzv.
Susilovy druziny pro kulturni a spolecensky zivot na Moravé ve druhé poloviné 19. stoleti je
sice nepopiratelny, nicméné vzhledem k jejimu charakteru, tedy volnému uskupeni knézi bez
jakékoliv vnitini organizace, je otazkou, jak takové téma viibec uchopit. Nabizi se moznost
zpracovani Zivotopist jednotlivych knézi z této druziny, nicméné by bylo spise potieba zachytit
jejich vzajemnou komunikaci a formulovat vzajemné vztahy mezi nimi, coz by mohlo vést
K bliz§imu poznani tohoto knézského uskupeni.

Zajimavou se jevi také otazka tzv. ddmského odboru Vlasteneckého spolku muzejniho
v Olomouci. Ackoliv se tato disertacni prace problematikou ¢asteéné zabyva, jedna se o
nevyCerpané téma, které by mohlo vnést urcity pohled na roli Zeny ve vlastenecké spole¢nosti,
ale také ve véd¢ (etnografii) v 19. stoleti. Téma se pfimo nabizi ke zpracovani, fada poztistalosti
Clenek tzv. damského odboru je ulozend v Historickém archivu Vlastivédného muzea
v Olomouci, stejné jako jsou v daném muzeu uloZzeny i vysledky jejich prace v podobé
tamg&;jSich etnografickych sbirek.

Téma disertacni prace tedy stdle neni zcela vyCerpano a skytd mnohé dil¢i otazky a
otevird dalsi témata, jejichZ zpracovani by mohlo vést k bliZz§imu poznani spolecenskych,

kulturnich 1 politickych procesti probihajicich na Moravée ve druhé poloving 19. stoleti.
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Summary

The process of Czech national emancipation in Moravia was, in its beginnings, closely
connected with the work of the lower Catholic clergy. In this respect, the activity of Frantisek
Susil at the Brno clerical seminary, where he was able to educate, especially in the 1840s, a
number of patriotic priests, the so-called Susil's cohort, appears to be crucial. After completing
their clerical studies, these clergy spread Susil's ideas formed by the fusion of the Catholic faith
and patriotism, represented by the so-called Cyril and Methodius idea, throughout Moravia.
They acted as central figures of many patriotic associations or actively participated in the
political life of the Habsburg Monarchy. Ignat Wurm is ranked among the most significant of
them. His person appears to be one of the central figures of a number of civic and Catholic
associations with an enormous influence on the Czech national emancipation in Moravia.
Together with Bene§ Metod Kulda, he was, especially in the 1850s, one of the most active
members of the Heritage of St. Cyril and Methodius and leading organizers of congresses of
Catholic Unions in Brno held in the years 1851-1854, which are considered to be the peak of
the activities of the Central Catholic Union in Brno. Wurm had a significant influence on the
establishment of the Matice Velehradska (Velehrad Foundation) and the associated
organization of the Velehrad Pilgrimage in 1863, which was not only a religious celebration,
but, for the many, also a significant national manifestation. Ignat Wurm was in close contact
with Josip Juraj Strossmayer, a Croatian bishop, through whom he participated in organizing
the Slavic pilgrimage to Rome in 1881, closely connected with the publication of the papal
encyclical Grande Munus. Wurm's contribution to the establishment and the first thirty years of
existence of the Patriotic Museum Association in Olomouc, in which he worked from its
foundation in 1883 until his death in 1911, seems to be the most significant. Wurm oriented the
Olomouc Museum Association towards ethnology and especially ethnography, primarily by
means of the so-called women's department focused on collecting folk embroidery and costume
components. The Olomouc Museum Association is also associated with the establishment of
the first Czech museum in Moravia or with a major role in organizing preparatory work for the
Czechoslovak Ethnographic Exhibition held in Prague in 1895. Ignat Wurm was also an active
politician. From the restoration of constitutionality, under the leadership of Alois Prazak, he
was one of the leading representatives of the Czech political representation in Moravia,
participating in the establishment of the national party in Moravia and in the creation of its
political program. His activities at the Moravian Land Assembly are connected mainly with the
promotion of national equality in education and with the establishment of the first two Czech

grammar schools in Moravia, Brno and Olomouc, but also with the effort to address the social
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issue. He was a member of the Moravian Land Assembly in the years 1861-1890. Wurm also
served on the Imperial Council, however, his activities there in the years 1873-1891 seem rather
marginal, since he mainly represented his views and attitudes to current events, i.e. national
equality, especially in education, ongoing secularization in the Habsburg Monarchy or the
resonating social issue in the 1870s and 1880s. Thanks to Wurm's active involvement in many
spheres of public life, this dissertation offers, through his personality, a possible insight into the
social, cultural and political processes taking place in Moravia in the second half of the 19th

century.
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