Posudek vedouciho bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavérecné prace: Sona PoSikova
Nazev zavérecné prace: Vyznam socialni prace pohledem predstaviteli samospravy

venkovskych obci.

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cilu prace:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodnéni: Hlavni cil je formulovan obecné a nasledné konkretizovan pomoci
smysluplnych vyzkumnych otazek (dil€ich cili) uvedenych v kap. Cil prace a metodika
zpracovani.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodnéni: Struktura je ve vztahu k tématu a zakladnim vyzkumnym otazkam logicka a
prehledna.

Hodnoceni teoretické casti prace:
A B C D E F oicse potrimetc nebo zakronzkuite)

Odtvodneéni: Teoreticka vychodiska jsou vzhledem ke zvolenému tématu a stanovenym
cilam zpracovany dostaCujicim zpusobem. Nékteré udaje jsou vSak ponékud zastaralé
(napt. CSU, 2009) a nékteré kapitoly mohly vychazet z vice zdroju.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A B C D E F s potrimetc ncbo akronzhueey

Odtvodneéni: V metodické casti autorka nejprve struén€, ale dostatecné, charakterizuje
situaci ve zkoumaném mikroregionu, resp. spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti.
Nasledné formuluje hlavni a dil¢i cile empirického Setfeni a popisuje zvolenou strategii,
v tomto piipadé vhodné zaloZzenou na kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho pfistupu.
Zpusob realizace Setfeni je transparentni. Otazkou vSak zistava, pro¢ nebyli osloveni
vsichni predstavitelé samospravy, tj. zastupitelstva danych obci, ale pouze tzv. vedouci
predstavitelé. Otazka €. 3 v dotazniku je pomérné obecna. U ot. ¢. 26 by bylo vhodné doplnit
moznost ,,neumim posoudit.

Hodnoceni zpracovani vysledku:
A B C D E F s poutmcte ncbo zakrousiuitey

Odtvodnéni: Vysledky jsou zpracovany piehledné a v principu spravné ve vztahu ke
stanovenym vyzkumnym otazkam. Dilé¢i vysledky vSak mohly byt vice vzajemné
propojovany a u nékterych vysledkt si autorka mohla pokladat dalsi otazky (naptiklad
rozdily v odpovédich mezi uvolnénymi a neuvolnénymi funkcionafi).



Hodnoceni naplnéni cilu a zpracovani zavéru prace:
A B C D E F i pothnte nebo zakroniaitc)

Odtvodnéni: Cile prace byly v ramci moznosti bakalarské prace v zasadé dosazeny.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodnéni: Formalni stranka prace je bez zavaznéjsich pochybeni.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodneéni: Praci 1ze oznacit za velmi pfinosnou pro teorii i praxi socialni prace zejména
vzhledem ke skuteCnosti, ze zvolenému danému tématu neni vénovana téméer zadna
pozornost.

DalSi pripominky:
Zadné.
Otazky a podnéty k obhajobé:
1) Co autorku nejvice prekvapilo a proc?
2) Jaké dopady mohla mit zména politické situace po roce 1948 na komunitni zivot a
socialni vztahy v obcich?

3) Zjakého divodu byli do dotaznikového Setieni zahrnuti pouze starostové a
mistostarostové danych obci?

Celkové zhodnoceni prace:

A B C D E F i pothnte nebo zakroniaitc)

Odtvodneéni: Celkové hodnoceni vychazi z vyse uvedeného.

8.7.2022, Hradec Kralové Mgr. Michal Trousil, Ph.D.



