JIHOCESKA UNIVERZITA
PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedraceského jazyka a literatury

Jazykova a stylistickad analyza

barokniho kazani o svatém Vaclavu

Diplomovéa préace

Katerina Hroudnéa

Ceské Budjovice 2008



ANOTACE

Tématem prace, jejiz nazev Jazykova a stylisticka analyza barokniho
kadzani o svatém Vaclavioude jazykové a kompaxzii ztvarréni kazani ¥novaného
svatku sv. Vaclava. Kazani vySlo v homiletickém lsmu Srem nebesky Svatych a
Switic bozich. To jest: Svatei kazani..a bylo vytiStno na Starém Kt prazském
vroce 1712. Budu si vSimat v SirSich souvislostephacovani legendy deské
literature, budu porovnavat motivy t¥ici osnovu tiznych zpracovani. Provedu
jazykovou a kompozni analyzu textu, jehoz autorem je Karel¢Ra Cilem mé
prace je zjistit staveského jazyka na patku 18. stoleti a posoudit autorsky podil na

umelecké hodnat kazani.



ANNOTATION

The topic of this work (the name 4 linguistic and stylistic analysis of a
baroque homily about Saint Vence$lasthe language and compositional rendering
of a sermon (preachment) dedicated to the feaStaoft Venceslas. The sermon was
published in Homiletice collection of sermon$rem nebesky Svatych a¢Be
boZich. To jest: Svatei kazani..It was printed in Old Town in Prague in 1712. |
am going to concetrate on the elaboration of thend in Czech literature in broader
context and | am going to compare the motifs ofote versions. | am going to
make an analysis of the text whose author is KRa&sin. The goal of my work is to
find out what the state of Czech was if"x&ntury and to consider the influence of

the author on the artistic value of the sermon.
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UvobD

Diplomova pracelazykova a stylisticka analyza barokniho kazanvaiésn
Véaclavu pojednava o postaveni a funk@stiny jako spisovného jazyka v obdobi
baroka. Vedle toho se v Uvodni kapitolénuji baroku jako urdeckému sniru
obecr a jehotasovému roztleni (podle Véaclavaerného). Nastinim také politické
a kulturni souvislosti té dobydeském kralovstviCasové rozmezi baroka jekuly
mezi lety 1600-1700 (viz nize), tedy velmi neklidadpohnutd doba v naSich
dgjindch, kterd musela ovlivnit kulturni Zivot v zemicetné vyvoje jazyka. Po
bélohorské porazce jgestina zatléovana do pozadi (diky velmi silné rekatotimaa
germanizani politice vladnoucich Habsburka jazykem vz&lanai se stava latina,
za kterou na druhém mésstoji rmcina.

Z &l nasich pednich barokololy se pokusim vystihnout, jaky byl viastn
barokniclovek a v jakém s#te Zil. V poslednicasti prvni kapitoly se také zminim,
kdo z naSich vyznamnych literarnickded se barokem zabyval. Studium baroka
v naSich zemich bylo ovliwimo politickou situaci v 2. polovin20. stoleti, pesto se
v poslednich patnéacti letech snazi literarni tékogé navazat zhruba tam, kde
badani ve 30. letech minulého stoleti skt Cestina jako spisovny jazyk v obdobi
baroka mndla obtizné postaveni, coz souvisi s politickym dtutnim vyvojem
v ¢eském kralovstvi v pa@iohorském obdobi. Po porazéeskych stair na Bilé hae
odesla vrstva inteligence. Do ni plinejen autdi dél vysokého stylu, aledtendské
publikum, které bylo schopno tento druh literatpfijimat. Proto gkteri autdi pisi
dila.

V dalSi kapitole se zabyvam teoretickou strankortok@iho kazani, jak ji
popsal jeden z naSich néf§ich autoli baroka Jan Amos Komensky a jak ji
prezentuji dva naSi sdasni literarni ¥dci, kteti se barokni homiletikou zabyvaji.
Strkné se také zntiuji o historii kazatelstvi. Vzhledem ktomu, Ze kdzani

vénovano nasemu najisimu s¥tci, dalSi kapitolu jsemdanovala jeho Zivotopisu a



tvorke, ktera jeho Zzivot, mtednickou smrt a posmrtné zazraky popisovala.
Samotnému autorovi kazani KarludReovi a jeho dilu, je&novana dalSi kapitola.

Ve c¢tvrté ¢asti své diplomové prace se zabyvam samotnym kaz&téré ma
nazevNa den svatého Vaclava knizete a patrareského kralovstviKratce se
vénuji pravopisu, potéigchazim k samotné jazykové analyze, kterou jsemklitz
na hlaskoslovnou a tvaroslovnou. Nakonec se pokpsjmsat kompozici kazani.

Cilem diplomové prace je podat uceleny obrazekom, tjaky je stav

¢eského jazyka na patku 18. stoleti.



1. O BAROKU OBECNE

Vyraz baroko a jeho rozsi feni

Vyraz baroko vznikl prawgpodobré z portugalského slovaaroccq coz bylo
oznaeni pro perlu nepravidelnych tvarNekteri védci hotadi do Spagistiny kvali
velkému rozketu barokniho stylu ve Spaisku (berruecose pouzivalo v oblasti
klenotnictvi a zlatorytectvi). V italSténh slovo barocco ozna&uje pivodreg cast
sylogismd. Vyraz baroko se uZivd u? od 16. stoleti v metaforickém nebo
symbolickém smyslu. Z oblasti logiky je slovdepeseno do uéni, zvlasé do
architektury, kde znamena bizarnost a prazdnouadéiz Jako prvniiejima tento
umeélecky vyraz francouzstina — v 18. stoleti se zdgewke ve fornd baroque
Preklada se jako nepravidelnyjekovité umgly, groteskni a vtomto smyslu je
uzivano dodnes.

Pavodre bylo ozn&eni ungleckého smru vyrazem baroko hanlivé.
Postupemc¢asu splynulo baroko gedstavou urleckého stylu, ale dlouho se
omezovalo pouze na stavitelskou plastiku. ¥oghu 19. stoleti se vyrazem baroko
oznaovalo posledni ,upadkové” obdobi &m renesagniho. Az Svycarsky historik
uméni  Heinrich  WOllflin  (1864-1945) pouzil slovo barmok jako ozn&eni
samostatného uteckého stylu, a to ve svych dileBenaissance und Baro¢k888)

a Kunstgeschichtliche Grundbegrifi@d915), ale oft pouze v oblasti plastickych
umeni. V dile Kunstgeschichtliche Grundbegriff@/6llflin ukazuje na protiklady
mezi renesanci a barokem, jako jsou ploSnost-hiubkzavena forma-oteiena
forma, rozmanitost detdijasnost celku a dalSi. Také popira, Ze by barodo b
Upadkem renesanceii€hazi s nazorem, Ze baroko je rozvinuti renesatenty

samostatny umiecky styl. Pojmoslovi barokniho stylu a jehdjidy pak byly

! Nazev je pejat od jedné figury sylogismu +gsré &tvrty modus druhé figury, ifznasného svou
abnormalni komplikovanosti.



vypracovany pedevsim teoretiky vidské Skoly (Wiener Kunsthistorische Schéle)
Ovsem uz Wadllflin radil pouzit terminu baroko i &jidach literarnich. Nejprve se
tak stalo v Nmecku v dob expresionismu, podruhé mezigwymi valkami, kdy se
baroko zd&ina studovat ve vSech evropskych literaturach. postse baroku zsli
vénovat \&dci i dalich zemich — hla¥rv Rakousku a €echach, o &o pozdji i

v Itélii, Sparélsku a Anglii. Nejdéle se vyrazu baroko a studiuwoba branila

Francie, ktera jej povazovala zénmecky produkt.

1.2 Casové rozmezi baroka

Casové rozmezi baroka je asi mezi lety 1600 az 1%@@mnacté stoleti je
tedy stoletim baroka. ,Jadro barokatedy obdobi spoi@mé viem zemim v Evrép
se fadi do let 1600-1660. KdyZz zasadime baroko do pbréyknie ungleckych
smera, mizeme o ®mM fict, Ze trva mezi renesanci, na kterou prudce aateipky
reaguje, a klasicismem, ktery baroko ukgje. Trvani baroka, zejména jeha:aeek
a konec, se v jednotlivych zemich liSi. Je to owiho hlavré ndbozensko-politickou
situaci v konkrétnich statech. Obédre fici, Ze typickymi zerdmi pro baroko jsou
ty, v nichz se intenzita nabozZzenského d&aprojevila bul’ nabozenskou nebo
ob¢anskou valkou. Proto takéckdy byva nespravh uzito pojmu baroka jako
oznaeni pro undni protireformace.

Nejdiive se baroko projevi v Itédlii a ve Sgisku, kde se zpgitku misi
s renesanci, coz se objevuje v tworbekterych autol (nag. Cervantes nebo
Michelangelo). V &chto dvou zemich trva asi od roku 1560 do roku 1Kay je

»zniceno” francouzskym klasicismem.tiRy vliv na vznik baroka ma také

2 Alois Riegel (1858-1905) se této oblasthwval ve svém dil®ie Entstehung der Barockkunst im
Roma Max Dvdéak (1874-1921) v dil&eschichte der italienischen Kunst im Zeitalter der
Renaissance

® Vaclav Cerny, A7 do pedsiw nebes.Ctrnact studii o baroku nasem i cizitlada fronta, Praha
1996, s. 268.
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Tridentsky koncit (1549-1563) a zaloZeni jezuitskékamr. Ve Spaniisku baroko
kor¢i v roce 1700 s vybenim Spa#iskych Habsburk a nastupem francouzskych
Bourboni (rok 1700) ktefi prinaSeji kult francouzstvi. Ve Franciittieme baroko
datovat mezi roky 1570 az 1660, tedy v &latdbozenskych valek mezi katoliky a
hugenoty, v do® ministrovani kardindla Richelieua, v obou frondachza
ministrovani kardinala Mazarina. Kéinroku 1660, kdy se naiin dostava dosy
Ludvik XV. V Anglii souvisi baroko s prvnim obdobitynastie Stuartov€, kteti

s sebou pnaseji olansko-politické a naboZzenské valky Ekami diktaturou
Cromwella. Anglické baroko tedy probiha v letechD36aZz 1660. V Bmecku a
v Cechéch z&ina baroko na piétku 17. stoleti, tedy v dépkdy dochazi k oZiveni
naboZenskych svara zvySuje se n&hd. O konci baroka v severniméhecku
mluvime v souvislosti s rokem 1700, v jikomeckych zemich a v Rakousku potom
nékdy kolem roku 1740. Nesmime zapomenout, Ze barakndni bylo diky
katolickym mision&im zadtkem 18. stoletifieneseno i do Latinské Ameriky.

1.3 Periodizace baroka podle Vaclava Cerného

Patatek barokni epochy u nas se uvadi v letech 1628-IT6ento meznik je
pouzit z politickych djin. V ¢eskych zemich sililo nat@lomu 16. a 17. stoleti
protireforma&ni hnuti. Situace vyvrcholila gatkem roku 1618 spory o protestantské

kostely. | pres vyslovny cisdév zakaz se v Karolinu sesel zemskyran Skupina

* Tridentsky koncil ugesnil katolickou ¥rouku i nové zasadyifstupu k Zivotu a poslani kre.
Uznal také za nejvySSi autoritu cirkve papeze.reitelé tridentské reformy bylo z&iit ¢innost
cirkve ke spéasetlovéka. Pra¢ néktera rozhodnuti z Tridentského koncilu se stalavihimi
mysSlenkami baroka.

® Tovary$stvo JeziSovo (Societas Jesu) bylo zalo¥emze 1540 Spatskym Slechticem Ignacem
z Loyoly. Jezuité byli fisre ovlddanou organizaci ve vojenském duchu. Jejielrtikinnosti byly
misie na dosud nékg’anskychci nekatolickych Gzemich, v Evrépse sousedili na vybudovani
Skolského systému.

® Prvni obdobi vlady Stuartofras Anglii je v letech 1603-53, poté nasleduje Croetlava diktatura a
navrat Stuartowt na anglicky téin v roce 1660.

" V Broumow dal opat mistniho klaStera protestant kostel uzakit a v Hrobech v severnich
Cechéach nechal prazsky arcibiskup kostel dokonceitzbDefenzdi (méli dbat na dodrzovani
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radikai vedena hratiem Jindichem MatyaSem Thurnem a Vaclavem Budovcem
z Budova serozhodla k demonstraci odporuidv postoji panovnika a katolické
strany. 23. k¥tna 1618 pod jejich vedenim prdtdla defenestrace. Tadha sjednotit
nekatolické stavy a it jejich politiku proti habsburské stranPovstalém se
poddilo ziskat na svou stranu igsta. OvSem &tSina povstal kolisala, nemohla se
odhodlat k uplnému rozchodu s Habsburky. Meziting stvany mobilizovaly. Na
jare roku 1619 umira cisaMatyadsS a jeho nasledovnikem se stava Ferdinand II.
Styrsky. Novy cisa byl rozhodnut prosadit rekatolizaci a zlomit mdavevské
vlady. Obavy z jeho politiky pomohly sjednotit syateskych zemi. 19. srpna byl
Ferdinand Il. sesazenc¢eského tiinu a novymceskym krélem byl zvolen kuffi
Fridrich Falcky. Jen ®kolik dni potom, co byl Ferdinand Il. sesazetiegkého
tranu, byl zvolen cisgg&m fimskym. Z&alo presouvani spojeiicz jedné strany na
druhou, vytvéeni novych spojeneckych talfica také vygkavani.

Na uzemiceského kralovstvi uz od roku 1618 probihaly vojénskerace,
které vyvrcholily stetnutim na Bilé h@ u Prahy. Bitva zZmla po poledni 8.
listopadu 1620. Zdemoralizované aceypane stavovské vojsko byl@éHem dvou
hodin poraZzeno. Druhy den rano Fridrich Falcky ggns dvorem opustil Prahu i
Cechy. Ferdinand Il. se stal naprostyméxéim a této situace dokazal vyuZzit. Po
porazce nekatolickych stawna Bile hde nasledoval gk Zimniho krale a kapitulace
¢eskych odbojnych pdin Ferdinand Il. krut potrestal povstalce a upevnil svou
absolutni pozici weském kralovstvi. Odstawieskou (nekatolickou) Slechtu iésta.
Uplna zkazaceskych nekatolickych stévbyla dokonana Obnovenymiizenim
zemskym.| z panskéceské Slechty vykrvaceli zastupci starycledmich rod na

popravisti pro @ast v odboji°, jejich misto nahradili nowesti zbohatlici nebo cizi

mestanské svobody) reagovali svolanimési strany podoboji. Sjezd sepsal stiznostiredal je
panovnikovi. Jeho odpé¥ byla ale zamitava.

® Fridrich Falcky (1598-1632) vesel deské historie jako ,zimni kral*, protoZe vladiGechach jen
pres jedinou zimu. Svym kalvinskym vyznanim byl bfiz&dnot bratrské a byl fijatelny i po zbytek
protestantskych stéy které si sjeho osobou spojovali ziskani mocngchohatych zahratnich
spojend. Fridrichova manzelka Al#ta Stuartovna, budoug¢éska krélovna, byla dcerou anglického
krale Jakuba I. Po Bilé ke zil Fridrich v exilu, uznavateskou emigraci i nadale zaského kréle.

° Arne NovakPrehledné djiny literatury. Atlantis, Brno 1995, s. 123.
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Slechta. Nov&eska pobBlohorska aristokracie se pozvolna¢p&’ovala, ale svého
bohatstvi dokazala skle vyuZivat ve prosch uneni.

Nejvice ale udalosti po roce 1620 poznamenaly reétmkou sféru Zivota.
Cisa potrestal nabozenské adpe a za&ala tvrda rekatolizace. Ferdinand Il. se
rozhodl ceské zerd bezohledns pokatolttit a jiné vyznani nehodlal t¢p Nejdrive
byl zruSen Rudoifv majestd’, nekatoléti kazatelé byli vyposzeni ze zem
univerzita byla odevzdana jeziuih. Kromg toho jim byl s¥ien dozor nad Skolami i
tiskova cenzura. S jezuity byva spojovano deni ¢eskych knih. Slechtici, kie
nechéli prestoupit na katolickou viru, museli odejit ze Zemaet €ch, co v tuto
dobu emigrovali, byva odhadovan naédst tisic. Krong® TovarySstva JeziSova
pasobili vCechach a na Moravi jiné fady. Z &ch jsou nejvyznamijsi Otcové
poboZnych Skotili piaristé’. Pesovali o niz&i i stedni Skolstvi. V roce 1631 je
kardinal Dietrichsteiff piivedl na Moravu, o deset let pagidje rod Pernsteji
ptived! i do Cech. Jejich kazani nebyla tak Bideé jako jezuitska a diky zajmu o
piirodni wdy se jim¢asto délo Tovarysstvo JeziSovrpastinit. Pesto jezuitstvi bylo
v pokelohorské dob jedinym mysSlenkovym projevem deském kralovstvi, ale ne
vzdy v pozitivnim slova smyslu. Uzivalo pi rekatolizaci castokrate velikého
duchovniho nésili, poutalo krajnim autorithvim svobodny vyvoj mySlenky,
znamenalo proti husitské deskobratrské reformaci nemensfily cizoty nez
nemecky protestantismus udobfedchoziho... & se ve filozofii a v dogmatice
namnoze vratilo k rozumiské scholastice,#gobilo naopak v kazanich i veexp

silné na cit pravé a vrouci zboZnosti; kult svatych aceamiki, zna‘nou n#rou i

1% Rudolfiv majestat byl vydan 9. 7. 1609 disa Rudolfem Il. Spolu s nasledujicim Porovnanim
mezi evangelickymi stavy a umémymi katoliky znamenal Ruddif majestat kon&é uzakorni
Ceské konfese a zrovnopréwii nekatolik s katoliky vCechach. Svoboda vyznani byla znovu
pfidana i poddanym.

2 Ordo clericorum regularium pauperum Matris De @atum piarumRad byl zaloZen roku 1597
v Rim¢ Josefem Kalasanskym. déskych zemich i#p v3ech klastdch byly vybudovany 3koly
vynikajici arovig. ZvlasSE proslulé bylo akademické piaristické gymnaziumzig kolej) v Praze a
Litomysli.

2 FrantiSek z Dietrichsteina (1570-1636) byl nejyamsj$im pedstavitelem a vykonavatelem
protireform&ni politiky na Mora¥ pred i po stavovském povstani. ZaloZikolik klastefi a pispel

k povzneseni katolické cirkve na Moka¥o tElohorské pordzce byl péken spravou Moravy. Stal se
jednim z nejbohatSich pé&w ¢eskych zemich.
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domécich uvolioval sily mravniho zaniceni a uSlechtilé ndpoddimhaté liturgie
v chramech, skle unvlecky vypravenych, rozébvala obraznost kvisim slavy
nebeské i hiz pekelnych®. Jezuité zorganizovali Skolstvi, ve kterém dspm
strance kvantitativni nastal rozkv Jezuitské Skolstvi ulpivalo na hodnotach
humanistickych, jako bylore¢nictvi a gramatika. Nemohlo se aleéiih s tim
vyucovanim, které propagoval Komensky. To bylo v nafodijazyce a hlavh to

bylo poznani realné, praktické.

1) Generace fedbarokni (protobaroko)

Tohoto terminu se pouzivdea rokem 1620, tedy v dépkdy vceskych
zemich dozniva humanismus.ufkme tedy mluvit i dazi pripravné, stojici fed
hranici vlastniho baroka, ale insgin& a povahou souzjici s barokem.

Autorem charakteristickym pro toto obdobi Karel starsi ze Zerotind™.
Podobi jako Vaclav Budovec z Budova (1551-1621Krystof Harant z PolZic a
BezdruZic (1564-16219 nebo Mikulas Daicky z Heslova (1555-1628) ktei se
sice svym dilem do barokadi, ale pimo jeho autory nejsou. Svym dilem a svou

ginnosti,p 7ipravovali, zpisobili ¢ spoluzavinili“*®

v ceském prosedi barokni styl.
Nékdy dochazi ke s#$ovani autar protobaroka a autdrnaleZejicich k minulé

eposSe, i kdyZz hranice mezi nimi je mnohdy velmikéenVySe zmidné osobnosti

13 Arne Novéak Prehledné dijiny literatury. Atlantis, Brno 1995, s. 125.

14 Karel st. ze Zerotina (1564-1636) mocenském boji mezi cigam Rudolfem Il. a jeho bratrem
MatyaSem se postavil na stranu MatyaSe. Po vypulstakovského povstani sékpani k mirovému
feSeni konfliktu a neutralitu Moravy a &hto divodi je loajalni k Habsbuikm. Tomuto postoji
vd&ei za to, Ze neni pBilé hae [ili§ pronasledovan a poskytuje protestantskyizkm Gt@isté na
svych panstvich. V roce 1629 odchazi dobro¥ala exilu, odiijna 1633 zil v Perow, kde i zernel.

' vaclav Budovec z Budova je autogldAnti-Alkoran (1614), v #mz se zabyva podrobnym
rozborem islamu a a& s nim polemizujeikta a pibehové kde popisuje jednakeského zemského
snému v letech 1608-09; je také autorem druhé staviglologie

16 Krystof Harant podnikl v roce 1598 cestu do Pigst Egypta, kterou popsal v kniz@esta
z kralovstviceského do Benatek, odtud po7ndo zend Svaté(1608). V ni uplatnil své bohaté
znalosti &jepisné, zerpisné i irodopisné. Dilo i sdm ilustroval.

7 Mikula$ Dasicky sepsalPaméti, v nichz zachytil udalosti od roku 1575 do roki2@6Ke svym
zaznanim pipojil i zapisky, které ptidili predkové jeho matky a které sahaji az do poloviny 15.
stoleti.

18 vaclav Cerny, Az do pedsi nebesCtrnact studii o baroku naSem i cizimllada fronta, Praha
1996, s. 278.
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jsou spide typické pro renegat humanistickou domaéci tradici. Vacl@erny mluvi
o tzv. gredbarokni minulosti. Karel star$i ze Zerotina byl mitigainou politickou i
kulturni  osobnosti ¢eskych zemi v dab predkElohorské, nejvyznan#sim
piedstavitelem moravské zemské politiky a moravskdgdabriotismu, wdcem
moravskych nekatolickych stavByl vysoce vzdlan, svym s@tovym rozhledem
nentl mezi Slechtou sabrovné, byl spisovatelem a takéétskou hlavou Jednoty
bratrské na Moray Jeho nejznamgim dilem je Apologie (1606¥°. Vznikla na
obhajobu proti viejnému samovnimu obvigni z n€innosti Vici Zalostnému stavu,
do nsho? tehdy upadla Morava zejména dskbdku Bakajovyctt® loupeZivych
vpadi z Uher. Autorovym cilem byla demonstrace vlasteriea spoléenska
naprava. Apologie je také ukézkou Zerotinova my&esho bohatstvi a
vybrouSeného slohu a jazyka.

Generaci pedbarokni také charakterizujéighod jezuit do Cech. Po roce
1621 se jezuitismus stava zalezitosti ideologickouravni silou a zdrojem
katolickeho baroka u nas (viz vySe). Mezi prvniujgské autory pdt P. Vaclav
Sturm, jehoZ spisy jsou polemické a dajiE®vazovat spise za propagaci ideologie.
Ji¥i Hlohovsky své dilo zar¥il hlavné na katolickou pisovou tvorbu (sbornik
Pisre katolickéz roku 1622). U Hlohovského najdeme ¢egfrazné frantiSkanské
rysy. Jeho Pignkatolické navazuji n&ancional Jana Rozenplutaz roku 1601, ve
kterém se jiz objevuji naznaky barokniho slohu. ¢f@malni pigova tvorba je pro
baroko vyznamna, pokiaje mohutg i v nasledujicich etapach. Kazda barokni
generace zplodi gyvlastni kanciondl, ktery jeifznany pro jeji dobu. Skrze jezuity
se v protobaroku uplatje konfesijni bdlost a ¥rowna gesnost. Pr&vnacinnost

jezuita po Bilé hae v naSich zemich se liSi nazory histariiterarnich ¥dci. Uz

9 vaclav Cerny, A7 do pedsi nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizitlada fronta, Praha
1996, s. 279.

2 Uplny nazev znApologie aneb obrana k panuikovi z Hodic

2l Sedmihradsky magnat &#én Bakaj vedl povstani nespokojené uherské $lechtyechetl 604-
1606. Povstalim se pod#lo za podpory Turik ovladnout téré celé Slovensko. Videsky mir
(1606) zajistil Baékajovi vladu v Sedmihradsku a na vychodnim Slovensikerska Slechta roz
swyj vliv ve statnich éadech a ziskala potvrzeni nabozenskych svobod.

22 Jan Rozenplut byl probo$tem augustinianskéhoddaste Sternberku.
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Josef Jungmann ve svém dHistorie literatury ceské (1825) pise.V tom case
jesuité nejvy3siho stugnslavy vCechach dokreili. Nejvetsi ¢ast Skol v kralovstvi
spravovana jimi a jinymi zékonniky, kde? keogpatné latiny riemu netien“?.
Samozejmé opa&ny nazor na jezuity maji katoti autdi.

Vyznamna pro naSe baroko je i oblast cizich wliZapadoevropské i
sttedoevropské baroko neni nasSim &adoim neznamé. Préwgenerace igdbarokni
je poznamenana inspiraci ze zahtanifa byla nejsil§jSi hlavre u nejvysSich a
nejbohatSich igdstaviteh tehdejSi spolmosti, kté¢i méli moznost cestovat po
Evropg, mohli si dovolit luxusni zbozi ¢etne umeni) acasto byli mecenasi .
Podle Vaclavaerného jeseské baroko importem, a to trojiho typu. Zaprvéi jso
Cesi, jejichZ ,rana barokni konverze nastala v &% Byli to jedinci, kterym bylo
umozréno ziskat vzdani v zapadni Evrap (nag. Viléem Slavata z Chlumu).
Druhym typem je tzv. ,Spatska strana“ souvisejici hlayns rody PernStejn a
Lobkovici. Vratislav z Pernstejia a Zdewk Vojtéch z Lobkovié® meli za
manzelky Spatiky, tudiz jejich vazby se Spaiskym kralovskym dvorem byly Gzké.
Za fteti jsou to cizinci fichazeji doCech a ,ginasejici“ s sebou evropské baroko.
Sem pat nagiklad cizinci pisobici na cigakém dvée Rudolfa Il., jako byli Tycho
de Brahe nebo Johanes Kepler a dalSi. Velkou réli také Spa#isti velvyslanci pi
prazském cigakém dvée (nap. San Clemente).

2) Prvni barokni generace (1620-1650)
Porazka ¢eskych star na Bilé h#e umoznila Ferdinandovi Il. zavést
v ¢eskych zemich absolutisticky rezim (legalizowydanim Obnovenéhotizeni

23 Josef Jungmann,diny literatury eské, Praha 1849, s. 242.

24 vaclav Cerny, A7 do pedsi nebes.Ctrnact studii o baroku nasem i cizimlada fronta, Praha
1996, s. 283.

% Vratislav z Pernstejna (1530-1582)esky Slechtic, od roku 1551 zastavaladi komdiho
Maxmiliana 1l., v letech 1566-82 byl nejvy33im kbiiem Ceského kralovstvi. iobil také ve
Sparélsku, kde za svou diplomatickotinnost obdrzeliad Zlatého rouna. V roce 1556 se oZenil
s donou Marii Manrique de Lara, kterd pochéazelstaetho Spatského Slechtického rodu. Pagro

ni nechal Pernstejn vystévzamek v Litomysli.

% zdertk Vojtéch Popel z Lobkovic (1568-1628)%esky $lechtic, byl vroce 1599 jmenovén
nejvy33im kanciém Ceského kralovstvi. Byl vysoce wddny a jazyko¥ nadany. Stal se &skou
hlavouceskych katolik. V roce 1603 se oZenil s Polyxenou, dcerou Viateslz Pernstejna.
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zemského). Kruté tresty potom élp zabranit, aby se podobna rebelie nikdy
neopakovala. Krom fyzické likvidace wdci povstani byla uskute¢na tvrda
opateni hospod&keho charakteru, byly provedeny radikalni zasahyiastavniho
systému ceského statu a byla vynucena éma v nabozenské orientagproces
rekatolizacexeské spolknosti. To vSe ovlivnilo i sféru kulturni a socialZie zens
byli vyhanéni duchovni nekatolickych vyznani. Svaiinnost obnovovaly nebo
rozSrovaly katolické mniSsk&ady. Vyznamnou roli &li hlavné jezuité. Krong
misijni ¢innosti wnovali pozornost roz&vani svého Skolstvi, ovladli dokonce
spravu prazské univerzity. Pro nekatoliky, jichZlaby Cechach drtiva &Sina,
existovaly pouze dv moznosti: pestoupit na katolickou viru, nebo emigrovat.
Emigrace nabyla masového charakteru. Odhadujeesetéto dob odeSlo az dvsg
tisic osob. Msledky emigrace byly o to tizljgi, Ze odchazeli&sSinou lidé zamozni
a vzclani. Mezi nimi byl nagiklad i biskup Jednoty bratrské Jan Amos Komensky.
Do této generace gadi kroné Komenského, kteryisobi v emigraci, Adam
Michna z Otradovic, Vaclav FrantiSek Kocmafielale také sstove znamy grafik
Véclav Hollar z Prachh(1606-1677) nebo mélKarel Skréta (1610-1674). VSichni
lidé této doby zaZilifcetiletou valku jako mladi a to je ovlivnilo do hkee Zivota,
stejré jako to ovlivnilo jejich tvorbu. Literati tvid béhem dvacatych let a jejich
tvorba trva aZz do let Sedeséatych. Bilad hora je mfozazitkem dominantnim a
determinujicim. VaclaCerny je nazyva ,pokolenim Bilé hoR* Vznikaji hlavré
kancionaly, nejen katolické, ale i protestantskéjviiznamjSi tviirce kancionai je
Adam Michna z Otradovic (asi 1600-1676), nam znamyepevSim jako autor
vanani pisr Chtic, aby spal Michnovo basnické dilo se jevi jako vyjitme a
nove, i kdyz je vramci konvenci jeho doby. Jehamhggraficka tvorba je
sousfedtna do sbirekCeska marianska muzik@l647), Loutna c¢eska (1653) a

Svator@ni muzika(1661). Dva kancionaly ignorujit@dchazejici pisvou tradici,

27 Vaclav FrantiSek Kocmanek (1607-1679) se &mwael na bash se sotiasnou tematikou,
nevyhybal se ani skladbam s vyraznou socidlni Kaiti Lamentatio rusticang Psal také kratké
komedidlni vystupy (tzv. interludia), které se krahezi jednotlivymi akty her vysokych Zénr
ZesneStoval v nich vesnické prastdi a kritizoval tradini zlozvyky.

%8 Vaclav Cerny, Az do pedsiw nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizimllada fronta, Praha

1996, s. 288.
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Loutna ceskabyla ukena patra pro koncertni provedeni. Michnova poezie byla
ovlivnéna frantiSkdnskou tradici, je zaloZzena na motivitkyprotikladech. Jeho
basnicky jazyk byva prostSi¢kdy je lidovy az vulgarni nebo nasilikonstruovany a
Skolsky weny.Rada jeho pisni zlidala a dodnes se tiskne do kancidnal

Tvoii hlavre jezuité, jejichZ vliv se ¥eskych zemich stale &uje a kté
tvori jakysi vyznamovy pr@jSek ke Komenskému. Tvorba jeZuife vyznamna
spiSe svou petnosti nez originalitou. Wezity je rozvoj historiografie. Co se
ty¢ce vyznamu, je dlezit¢jSi tvorba nasledujici generace, protoze prvni kdro
generace podava spiSe aktualnideetvi, komentda polemiku pitomného stavu,
kdezto druhd generace se na Bilou horu a udalostiimasledujici diva jako na
historickou udalost. Do prvni generaceipaistoriografové Pavel Skala ze Zbo
Pavel Stransky ze Zap, Viléem Slavata z Chlumu auKdserka.Pavel Skala ze
Zhoie (1583-1640) byl historikenteského stavovského povstani. V anoru 1621
odeSel do exilu, zakotvil vémeckém Freibergu a ¢émoval se oblibené
historiografické praci - spisHistorie cirkevni ktery ma deset obrovskych
rukopisnych svazk Zabyva se Lutherovou reformaci a jejim vlivem wdgx.
V poslednich svazcich se snazi co nejpodfplrachytit pitibch ¢eského povstani
(dovedeno do roku 162%) Pavel Stransky ze Zap(1583-1657), pravnik a politik,
je autorem latinsky psaného difa stat ceském (Respublica Bojemal634).
V Cechéch vyslo #mecky aZ na jelomu 18. a 19. stoletéesky poté aZ o sto let
pozckji. Stransky v dile podal uceleny a vSestranny eohhacesky stat a jeho
piedkElohorsky vyvoj. V letech 1637-51 vzniklo obrovsk&nactisvazkové dilo o
¢eskych djinach Historické spisovanijehoz autorem byVilém Slavata (1572-
1652). Nejcengsi jsou prvni d¢ knihy zachycujici udalosti v letech 1609-19,

kterych se autor santastnil.

? Tato ¢ast byla vydana vroce 1984 ve vyboru Pavel Sk&aZhde, Historie ceskad — od
defenestrace k Bilé ha Editorem je Josef Jatek.
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3) Druh& barokni generace (1650-1680)

V roce 1648 byl podepsan vestfalsky mir, ktery uiotricetiletou valku.
Habsburkové nedosahli mocenskéeyahy v Evrop, naproti tomu si rakousti
Habsburkové upevnili pozice dicnych zemich. NegtSiho zklamani se dkala
¢eska emigrace. Napk, které ndli jeji predstavitelé vetre Komenského, istaly
nesplrény. Ceské zemd se musely s polittkou Habsburk vyrovnat samy.
Pokraovalo posilovani panovnické moci a centralizace ancime.

Autori prisluSejici k této generaci seit$inou narodili az po Bilé fie.
Patatky jejich tvorby se fekryvaji s tvorbou fedchozi generace. Bilou horu vnimaji
jako historickou udalost, vnimaji ji intelektudlnJejich ,hroznym“ zazitkem je
tiicetileta valka, ktera naplno #la v celé Evrop. Pracuji ve skupinach, které maji
spole&né téma. Nejvyznamdsi ze vSech byla jezuitskd skupina balbinovska,

nejtvaivejsi z jezuifi vibec. Tito ,fistéhovalci novéhaeskéhosasu®®

jsou prvnim
rozdélenym pokolenim, které Zije doma i za hranicentqg diky Vestfalskému miru.
NejvétsSi prevahu v literarni tvobmaji jezuité. Vznikaji spisy historické
s mravodnym podtextem (historickd exempla), spisy mravo@ a
véroué¢né, dile soubory modliteb, postil a kanciofaV této dok
se objevuje nové pojeti jazykar&i — je povinnosti jazyk milovat a rozvijet. Jazyk
se chapan jako poslani, proto vznikaji gramatikgjzNangjsi je gramatika
Vaclava Jana Ros§' Grammatica linguae Bohemicg@672). K latinskému néazvu
se obvykle fidavacesky a ten znCecha'ecnost Mluvnice je psana latinsky a Rosa
v ni priblizuje pravidlacasongrného béasnictvi. Rosa cely Zivot pracoval na velkém
cesko-latinsko-tmeckém slovnikurhesaurus linguae Bohemcigoklad ceského

jazykg. Je to prvni pokus o moderni vykladovy slovnikitdihu jeho materialu

% vaclavCerny, A7 do pedsi nebesCtrnact studii o baroku nasem i ciziMlada fronta, Praha
1996, s. 284.

31 Jan Véclav Rosa (1630/1-1689), filolog a teorétikongrné prozédie, byl povolanim pravnik. Je
autorem nejrozsahlejsi milostné b&grského barok®iscursus Lypirona, tj. smutného kavalira, de
amore aneb o lasc¢ev niz jsou motivy pevzaté z dobové galantni poezie. Svymi jazyklowmi
snahami otelens polemizoval se zhorSujici se poziegstiny ve veéejném zivot. Casongrnou
prozodii se zabyval i Pastyském rozmlouvani o narozeni Rarspojujici ohlasy z Vergilia
s katolickym vanénim idylismem. Jeho dalSi dildhesaurus linguae bohemicamlo popsat a
systematizovateskou slovni zasobu.

19



pievzal v 19. stoleti do svéhoétmlilného Slovniku cesko-rmeckého Josef
Jungmann. Daldi vyznamnou gramatikou je dixlava Matéje Steyeranazvané
Vyborre dobry zpisob, jak se ma dob pocesku psati nebo tisknoutktera byva
také nazyvanZa‘ek Nejde o klasickou systematickou mluvnici, autede dialog
se zadkem a upoztwje ho na chyby, které &tji uZivatelé jazyka. Steyer
nep‘edpokladal u svychitendu znalost latiny, proto nepouziva latinské termifiyn
se liSi od ostatnich autogramatik. Znama je také gramatikgmavopisna firucka
Jifiho KonstancelLima linguae Bohemicae, tj. Brus jazyéeskéha roku 1667.

NejvyznamijSi a nejznamjSi osobnosti této generace je bezesporu P.
Bohuslav Balbin (1621-1688). Balbin byl vSestrannym literatem + bdsnikem,
dramatikem, teoretikem, historikem. Oblast, ve é&tenejvice proslul, je
historiografie. V té si kladjza cil zjistit pravou pragmatickou kauzalni solss a
spojitost historickéhodhi a océiuje dokument a pramen, i kdyZ*ad zauja€ a dost
nekriticky* 2. Jeho nejvyznamgisim dilem je encyklopedi#liscellanea historica
regni BohemiagRozmanitosti zdjin ¢ceského kralovstyiod roku 1679). Z dvaceti
zamysSlenych svazkvysSlo jen deset. Ve snaze zachovat historickdomi naroda
vznikl spisEpitome rerum Bohemicaruiivytah z djin ceskych. Ténet sto let po
jeho smrti byla vydana@ast ¥novana djinam ceské vzdlanosti Bohemia docta
(UcenéCechy 1776-80). Za své nazory obracejici se ke sla@s&é minulosti byl
poslan do Klatov, kde pro svéheitele Tomase PesinuCechorodu sepsal drobné
dilko, ve své dobzakazanéDisertatio apologetica pro Lingua Slavonica, prgace
Bohemica(Obrana jazyka slovanského, zviageského 1775), které ovlivnilo na
prelomu 18. a 19. stoleti s#omovaci snahy tehdejSich viasténc

Pokud se vratim k vySe zngime jezuitské skupihbalbinovské, je vhodné
citovat rekolik individualit, které ke skupih nalezely. Z nejblizSich Balbinovych
piatel by to byli brai P. Jan Tanner (1623-1694), autor spishagiografickych a
historickych, a PMatéj Tanner (1630-1692), PMaté&j Vaclav Steyer(1630-1692),

%2 vaclav Cerny, Az do pedsiw nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizimllada fronta, Praha
1996, s. 289.
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svatovitsky kanovnik PToma$ Pesina Lechorodu (1629-1680% nebo P.Jan
Ko¥inek (1626-1680), ktery na rozdil od Balbina psal otdnis ¢esky. Dale do
skupiny zahrnujeme bezpréstini gedchidce, jako byli P. Jan Drachovsky (t
1644), P. 3 Konstanc (1607-167%)a P. Jii Kruger-Crugerius (1608-1671), autor
rozsadhlého spisu o cirkevnichgjidach. Z osobnosti, které #{imo nepatly

k balbinovské skupify ale za@azuji se do ni, je to n#jglad Vaclav Jandyt
(116695°. V této epoSe vznika vydavatelstvi Svatovaclavekéictvi (1669), ve
kterem byla vydan&vatovaclavska bibléNovy zakon byl vydan samostétnoku
1677, Stary zakon vroce 1712 a 1715). Svatovakéavsible je pekladem
latinského textu tzv. Sixto-Klementiny, tj. Vulgatyejiz zréni schvalil Tridentsky
koncil. Frekladateli byli jezuité Ji Konstanc, Vaclav M&} Steyer a Jan Barner.

V roce 1658 vydal jezuit&ridrich Bridel (1619-1680) samostatny soubor
duchovnich pisnieslicky, staré nové pistky, vno¥ narozenému krali Kristu ...
pripsané Jsou to starSi pisre nekatolickych i katolickych kancioriélke kterym
piidal i nékteré svoje meditativni ba&nNejvice je ale ogmvana jeho rozsahla
basé Co Bih? Clovek? (1659). Bridel v ni rozebral vztatiovéka k Bohu jako vztah
neustaleclovékem poruSovany a Bohem obnovovap$ousteduje se ve znmé
mire na meditativni sloZzku a filozofické Uvahy, keamalyzuji zkladni existencialni
otazky z pozic vzthného teologa®®. Navézal na tradici literarnichsido ,pohrdani
swtem®, ktera jsou v evropské literduod 12. stoleti. DalSim velkym souborem
ceské barokni poezie jgdoroslaviek v kratochvilném hajku postaveny(1665),
jehoz autorem je BridéV fadovy bratrFelix Kadlinsky (1613-1675). Je toipklad
souboru pisni, jimz se proslaviEmecky jezuita Friedrich Spedriuznachtingall
1649). Bridel i Kadlinsky se podileli na rozku barokni legendistiky, Bridel svym

% Toméas Pesina @echorodu bojoval za upesmi cestiny ve véejném i cirkevnim Zivét Také
povazoval za nutnost seznarskou véejnost sceskou minulosti. Byl moravskym historiografem —
dilo Prodromus MoravographiaéPredchidce Moravopisu).

3 Ji¥{ Konstanc je autorem vySe znsfié gramatikyBrus jazyka‘eskéhoUvadi zde iizné pravopisné
chyby, které pronikaji do spisovného jazyka. Podlig je normou spisovnécestiny jazyk
veleslavinsky a Bible kralicka.

% Véaclav Jandyt je znam diky sv@rammaticez roku 1704, jejiz fedmluva je vlasth jakousi
obranoweského jazyka.

% Slovnikeeskych spisovatél Libri, Praha 2000, s. 109.
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dilem Zivot sv. lvana(1657) a Kadlinsky svymipklademZivota a slavy svatého
Véaclava mdedInika(1669).

4) Tieti barokni generacg1680-1710)

Stale pokrauji centralistické a absolutistické tendence Habshu Ty
oslabovaly celistvosteského statu. U dvorskych a dalSich centralnichitucs
pietrvavala netivéra kéeskym zemim a odtud pramenil diskriminapostoj k nim.
To se nejvice projevovalo za vlady Leopolda I. (@-8505). Byl nucen kryt
obrovské vydaje za vleklé valky s Francii a osmamskTurky. Ceské zens byly
zatzovany dasmi a byly zcela opomijeny jejich geby. Situace se zlepsila, kdyz
na tiin nastoupil Josef I. (1705-1711).

Vrchol baroka pominul. Pokéavatelé autar z predchozich etap jsou viasgtn

pouze udrzovatelé tradice, inspirace a tendencto Jgenerace narozena v miru a
v miru i Zijici — doba neégsitelné vlady katolicismu a jezaitPestuji se tytéz zanry
jako v predchozi generaci bezjaké napadgsi originality ¢i inovace. Jak piSe
VaclavCerny ,...je to generace vyznamnych a‘pmych homiletickych rétor...“3".
V této dolé maji také vyznamny dopad &dila vytvaena pedchozi generaci, a to
svatovaclavskyNovy zakon(1677) a Steyéw kancional (1683). Symbolem této
doby je potom premonstrat Bi¥i KoSeticky (1639-1700), diky émuZz se dochovala
podstatn&ast ustni barokni tvorby.

Z predchozi generace poktge patrioticky historiografismus po vzoru
Balbina. Sem Ize #adit P.Jana FrantiSka Beckovského(1658-1725) a jeho dilo
Poselkyd starych pibehiv ceskych(1700). Cerny oznauje Beckovského jako
hajkovského vypraite bez wdnich a badatelskych amBic Dalsi, kdo rozviji
Balbiniv odkaz, je P.Jan Florian Hammerschmied (1652-1735), fitel
Beckovského, se svymi cirkevhistorickymi a lokals déjepisnymi spisy.

%7 vaclav Cerny, Az do pedsiw nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizimilada fronta, Praha
1996, s. 305.

% vaclavCerny,AZ do pedsim nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizivlada fronta, Praha
1996, s. 306.
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Na druhou generaci séeti napojuje i v oblasti duchovni lyriky a zwas
v homiletice, ktera je oblasti, kde se literatutn dotyka obyejnych lidi. OvSem
tieti generace nema takove velikany jako byl MiciBragdel nebo Kadlinsky. Pt
sem nagiklad dobruSsky &kan P. Ji¥i Antonin Hanuchna (11697), autor
Rozmlouvani Vita s Vaclavem é&cech viry(1696), dale PJan Josef Bozan(1644-
1716) a jeho kancion&blavitek rajsky(1719), ktery vySel diky podpe hrakte
Sporka. Cerny v této generaci upozmije také na fenomén senzuélni béasnické
demagogi&, ktery se objevuje v dil®isre o poslednich dcech cloveka, jeZ se
poprvé objevuji v posmrtném vydani Steyerova kamdlio (1619), jsou |
v kancionalu BozZanayv a objevi se také u KoniaSgTento drasticky mdivy a
hrozivy senzualismus byval starSi naSi kritikout&kiankriminovan jako eklatantni
dizkaz pokazeného a rozkladajiciho se vkusu nadqiuirské katolické literatury a
jako uswdcujici exemplum nasilnického duchovniho teroru jezdf. Podle
Cerného je samotnou podstatou barokaopit naglovéka smyslo¥, &klo se tak na
celéem s¥t¢ a nebylo to vynalezeméeskych jezuii. Navic ma drasticky
senzualismus v lyrice a v homileticeag\protéjSek, kterym je ,rozkosh libezny”
senzualismus, raj a nebesa.

Je samozjm¢ dulezité, komu je pise nebo kazani geno. Pokud je pro
prosty lid, je pise ¢i kazani naivni a ndzorné. ProtoZe inpi&g lyrika i homiletika
jsou vrukou katolického duchovenstva, tudiz autanusime hledat v této
spole&enské vrsty. Kazatelstvi se projevuje nejmarka¥jinze vSech literarnich
Zanfi této generace. Zakladni rysy kazatelstvi jsou espog lidovymi vrstvami,
rozvinuté stddium marinismu a vysokd umbvgazykové Kkultury. Mezi ty
nejvyznamgijsi individuality paii nagiklad V. M. Steyer a jehoPostila katolicka
(1691), P Karel Ra&in (sbirka kazanCtyry ziviové 1698), P.Jan Kleklar (Semen
verbi Dej 1701), PStépan FrantiSek Nachodsky(Sancta curiositasl707; 1746) a
mnoho dalSich. Pr&gkem kazani jsou modlitebni knizky, z nichZz se limda

% véaclav Cerny, Az do pedsiw nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizimilada fronta, Praha
1996, s. 308.
“9Vaclav Cerny, A7 do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 308.
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v nichz si ve svaténich dnech cetlo mestské i venkovské obyvatelstvo.
NejobliberjSi sbirkou modliteb byZlaty nebekl (1701), peklad modlici knizky
némeckého kapucina Martina z Kochemu.

Ve ¢tvrté generaci barokni nesmime zapomenout na dell§é jméno a tim
je Franz Anton Graf von Sporck (1662-1738). S timto jménem byva spojovan
hlavre klenot ¢eského barokniho vytvarného &mi, zamek Kuks, anebo jeho
mecenasstvéeské barokni literatury. Sporck byl posedly nertakigezuitim, jejiz
pocatky Ize hledat v jansenismu. Krégnungni se hrab vénoval také, jak bychom
dnesiekli, charig. Zakladal nemocnice, invalidovny, fondy pro chudémuzni
fondy, lazrie ... Sporckovou velkou laskou byly knihy. Vlastnilaevykle velkou

knihovnu a zalozil vlastni tiskarnu. Vydal vice rat@ knih, ¥tSinou geklad.

5) Ctvrta barokni generace (1710-1740)

Generace se svymigobenim kryje s vladou Karla VI., tedy s dobou, kdy
vrcholi monarchicky absolutismus. Té&hbez geruSeni pokréuje v tvork® generace
predchozi ,za citelného ochladnuti dkterych tvircich linek“. Prakticky to
znamena, Ze adutotéto doby jsou stale j@Spoznamenani a oviiwvani tvorbou
Balbinovou, ale nedosahuiji jeho kvalit ani kvatitit generace. V tradici balbinovské
historiografie piSe P.Jan Jifi Stfedovsky (1679-1713). Jako anonymni
historiografické dilo sem péatZen¥ dobra, tj. zem Ceskd pstisetstrankova kronika,
vytiSténa v roce 1754. Stejnjako v djepisectvi, které nedosahuje kvalitou na
piedchozi generaci, ani voblasti mluvnickédai nenalezneme vhodného
nasledovnika Rosy, Steyera nebo Jandyta.

Podobr jako v gedchozi epoSe i nyniigvazuje kvalitativni i kvantitativni
produkce mimoliterarni nad literarni. Stale vice adgevuje produkce anonymni,
pochazejici z nizSich lidovych vrstev. Svou UtpgeudrZuje pouze kazatelstvi,
kde bychom nalezli celowiadu velkych osobnosti, které se zaslouzily o udrzen

tohoto Zanru na vysoké urovni. Nejzngsi je asiBohumir Hynek Bilovsky a jeho

“1 Vaclav Cerny, AZ do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 317.

24



kazani shrnuta do soubo@antator cygnus, to jest Hlas duchovni lab{it720) nebo
Ondiej FrantiSek de Waldt a jeho diloChvaloe¢ neb k&zani na dkteré svatky

z roku 1736. Dale jsou to PFrantiSek Matous Krum (okolo 1685-1733), jeho dilo
tvoii tii prilezitostna kazani (vydana tiskem v letech 17122]171723), PJakub
Felix Jan Pachem(t 1738), PDamascen Mareknebo P Antonin Konids (1691-
1760) a mnoho dalSich.Opecr konstatujeme patrny Ubytek kazétet;adu
jezuitského a naskok kazaielradi jinych, a dokonce provincialnich duchovnich, co
nejtesrgji spojenych s masou poslucaisava lidového.“*2. Kazatelstvi nilo vysokou
aroven rétorickou, ale i jazykovou. S kazatelstvim soali$ rozvoj literatury
modlitebni, katechetické, moralistické, cirkéypolemické, pouttpropagani ...

V této generaci se roste basnictvi pololidové a dvaé, ¢asto
anonymni. Vznika oblibeny zanr jarmémé pisrg. Jarmaréni piseér kvete hlave ve
vychodnichCechach. Prd dochazi k Upadku literatury @wh@? Literatura urla je
zélezitosti socialni poptavky, coZ souvisi s dobGivrta generace fsobi v letech
1710-1740, v dal kdy vrcholi absolutismus a habsburska centratizgolitika.
Navic spoléensky a kulturni raz doby udava panovnickyrgktery sidli ve Vidni a
je imecky. Takze aieskou (umdlou) literaturu neni pro&tzdjem. O to vice se
rozviji literatura lidova a pololidova v Sirokychrsitvach lidovych, které jsou
v podstat jedinymi reprezentantyeského jazyka. S tim souvisi i neustaly razkv
kazatelstvi spjaty s prostym lidem, ktery je jehonkumentem. Nejvyrazjsi
osobnosti kazatelstvi této generace je jezutmnin Konias (1691-1760). Kazaval
pry az @tkrat deng a jeho kdzani byla drasticka, nabit&tim dsivych pekelnych
muk, ktera kade ¢ekaji. Znamy byl také tim, jakiadledrgé hledal ,kaciské knihy“.
Sam jich pry spdliliicet tisic. Sestavil seznam zakazanych knih, kpajynenoval
Kli¢ kaciské bludy krozeznavani otvirajici, k vik@ni zamykajici (1729).
Sepisoval také seznamy knih, které cirkev dofigeu Ty pak lidem rozdaval misto
zakazané literatury. Zjeho basnické tvorby je ympamrjSi Cythara Nového

zakona aneb Pigrtelorani (1729), ktera rla nahradit evangelické kancionaly.

2 Vaclav Cerny, AZ do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 325.
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6) Baroko po baroku (1740-1780)

V roce 1740 nahle umira ctsdarel VI. a celé habsburské soustati se ocitlo o
krizi. Na zaklad pragmatické sanké&se vlady ujala Karlova dcera Marie Terezie
(1740-1780). Jeji vlada byla ve znameni valek couské ddictvi a reforem ve
vSech oblastech statu. Marie Terezie byva éawn@na za prvni z tzv. osvicenskych
panovniki**. Soustedila kolem sebe osobnosti, které se snaZily povsdazzasady
osvicenstvi i v habsburské monarchii (Josef SomtenfFridrich Wilhelm Haugwitz,
Véaclav Antonin Kounic, Gerhard von Swieten a dalSi)

Stale Ize je$ti v této generaci najitékolik bodi, které ma jejich tvorba
spolg&né stvorbou Balbinovou. Vychazefieské knizky pro lid, které jsou
inspirované barokem a stale kvete lidova barokovesdnost. Co se dg unglé
literatury, jedna se o generaci prografoantibarokni, o nasi prvni generaci
osvicenskouCerpa ze zdrdj novych, které jsou proti dosavadni tradici. RoRT7a
je u nas zruSeno TovarySstvo JeziSovo. Barokniniény této generace jsou
,pobarokni“®>. Baroko po baroku je zajimavé a demé hlavi v oblastech
mimoliterarnich. Po roce 1780 je mozné sledovacipylovani baroka v rokoko a
pseudoklasicismus.

V literature této doby je nutno odliSoval literaturu lidovou werglou.
Historiografie se téwf nepstuje a homiletika se &ni spiSe na cirkevni
moralistickou didaxi. Dochazi k reedicim kancianféhagiklad Koniasiv kancional
je do roku 1762 vydantyrikrat). K podobnému Upadku barokni literatury dagha
v emigraci. Co se t tvorby basnické, vathnecka kultivovana lyrika v letech
1740-1780 térx chybi. Intelektualové jsou siggomi ,mezery”, ale i kdyz chi,

43 pragmatické sankce byla podepsana r. 1713. Roa$a naslednické pravo i gkeny habsburského
domu i v Zzenské linii. Proto mohla naitr nastoupit iiadvacetileta Marie Terezie.résto, Zze po
dlouhych vyjednavanich byla sankce prosazena i zimdeodnim mifitku, po smrti Karla VI. se
ukazala jeji kehkost.

4 Osvicenstvi (vzniklo v 17. stoleti v Holandsku anglii) usilovalo o gekonani sedowkych
nazofi na s¥t a spolénost, o nastoleni gku rozumu a osity“. Lidsky rozum opirajici se o
smyslové poznani & zbavit ¢lovéka duchovni, materialni a sociélni poroby; lidskgobt je
svobodnd, vSichni jsou si rovni.

5 Vaclav Cerny, AZ do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 336.
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neni kde navazaiCerny miluvi o tzv. vytvéeni falesné plynulodfi. K Gplnému
opaku dochéazi v tvoilidové a pololidové. Bkdy se mluvi o tzv. barokni lidové
kulture. Ta je jedinénd svou organickou Uplnosti, je prostelistvym Zivotnim
stylem. V naSich ginach se takovato celistvost vyskytla pouze dviakr@oprvé
v gotice, podruhé v baroku. Na ¢atku 18. stoleti je tato lidova kultura upin
vytvorena a zahrnuje i lidovou hudbu, stavitelstvi a idaf&lecké oblasti. Hlavni
literarni zanry lidové slovesnosti jsou pisdivadelni hra, povidka, psst a drobné
Zanry s mravotnou tendenci (fislovi, pdekadla ...). Lidové urni je mysticka a
genialni duchovni skuteost, podobna ffrodnimu prameni Zivé vody, ktera
vytryskla z prahloubi ,narodni dugg*

Véclav Cerny v za¥ru kapitoly o periodizaci baroka uvadi jedtSeobecné
shrnuti o¢eském literarnim baroku wyrech bodech. V prvnim béadiraziuje, Zze
ceské literarni baroko bylo jedno =z naSich nejbdbatSa nejoriginalgSich
umeéleckych epoch. Trvalo ips ¢tyii generace zhruba vletech 1620 az 1740
s obdobimi ped a po baroku, které nazyva protobaroko a pobardkdrci jsou
pouze d¥ prvni generace (1620-1680), dalSi v baroknim dymdtuauji, ale nejsou
az na vyjimky originalni. Baroko proti renesanciohem vice a UZeji spolupracuje
s cizinou. Druhym rysenteského baroka je mistni a narodni zvlastnOsiské
baroko bylo jednolité a celistvé. St&jjmko po celé Evrop(kromé Spartlska) bylo
konfes rozasleno. VCechach byl protestantismus politicky rozdrcen, @ree
barokni literatura rozdila na zahrarini a domaci. Zahraini byla ovliiovana
tvorbou Jana Amose Komenského, domaci byla aZz t@wjgmky hlavre jezuitska.
Nikde jinde se v takové i@ nevyvinula lidova tvorba. V evropském kontextu se
baroko vymezuje tim, Ze nevytilm velky roman, hrdinskou epopej ani tiou
dramatiku. To je logické, protoZze jmenované zanspuj spjaté s vysokym
Slechtickym nebo ®#tanskym progedim, které se po Bilé f® u nas sice
nachézelo, ale bylo té&hvyluéné cizojazygné. TakZze o tvorbv ndrodnim jazyce

8 Vaclav Cerny, AZ do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 338.
4" Véclav Cerny, A7 do pedsir nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizilada fronta, Praha
1996, s. 346.
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nelze hovat. Na druhou stranu bylo naSe baroko konzumentsks,i autorsky
daleko vice demokraiijsi neZ v okolnich zemich. Jaketi bod uvadCerny hlavni
obory a Zanryceského baroka. N&stji jsou psana dila filozoficko-nama
inspirovana nabozensky", dale vlastenecka - histpafie eska i latinskd), §stuje
se také jazykoxda. V krasné literate je to hlave lyrika, ktera je tveéena
v ndrodnim jazyce. N&js&jSim Zanrem v lyrice je pige a to hlave duchovni a
kancionalova. Z prozy je to hlagroblast panegyricko-hagiograficko-legendisticka.
Mén¢ se piSe préza moralisticko-meditativni, jako jemémskéholLabyrint A
nesmime zapomenout na kvalitni a bohatou katolickamiletiku, hlaveg u
Ctvrty bod je spiSe politickospravni, ale jeho ndkjese promitly do kulturniho
Zivota zend. Po porazce stéwna Bilé hde a nasledném posileni habsburské pozice u
nas dochazi k nastani centralistickych a absolutistickych tendefchimi gichazi
rekatolizace a hlawngermanizace. Velk&ast staréceské Slechty a #&tanstva
odchazi do emigrace. Zbytek, kteryisial, @Fjima némcéinu jako statni jazyk.
Prichazi sice nova Slechta a¢#ianstvo, ale ti jsou vessa cizojazygni. Takze ti,
kteri by meli byt hlavnimi propagatorgeského jazyka jako jazyka narodnitiesky
vlastré neungji. Z toho podleCerného vyplyva absence vyssichdeekych Zank
(viz vyse).

VSeobecné shrnuti o baroku podava i F. X. Saldarié vidi zasluhu baroka
v tom, Ze s&eské umini ,vklinilo do romanského e¥a a zdrzelo postupemecké
kultury  literarni“*®. Jazykemeeskych vzdlanai byla latina, 8mcina pronikla
meziceské intelektudly az v druhé polo¥ith8. stoleti. V druhém bédgodobr jako
Kalista zdiraziuje, Ze ceska tvdivost ani za nejhorSich hmotnych podminek
nezanikla a umoznilaégtovat literaturu i rokoku a romantismu. Zatt vidi hlavni
vyznam baroka v tom, Ze nam dalo prvnihstevého spisovatele, encyklopedistu a
(dnednimi slovytreceno) pacifistu Jana Amose Komenského. Jako poslegni

baroka uvadi Salda jeho lidovost, ktera byla mnoke&$i nez za renesance. Baroko

“8F. X. SaldaQ literarnim baroku cizim i doméacirm: Saldiv zapisnik 1935-3& esky spisovatel.
Praha 1994, s. 237.
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se obracelo klidu a lidem bylofiato, z¢ehoz vyplyvd bohata barokni lidova
slovesnost. Posledni bod ma Salda také gpglse Z. Kalistou.

14 Barokni ¢lovék a jeho sv ét

Jako prvni rys uvadi F. X. Sald&aldiv zapisnik 1935-6Praha 1996)
zvySeny sensualismus a vysiopany erotismus Vv literarnim i vytvarném baroku.
MuZzeme je hledat zvlaStve vysokych formach u Terezy z Avily. U &skych
piedstavitel je nalezneme také, ale v daleko nizSich formadterdrni baroko je
uméni hyperintelektualistické, jak ho nazyva Saldardkai poetika pedpoklada, ze
v3e Ize vyslovit, Ze v poezii neni nic nevyslovitho. Proto se o ni Salda vyslovuje
jako o estetice iluzionistick& S potebou stupiovat smysinost emoci souvisi, Ze
pozcjSi barok sta¥l do popgedi krutost, ktera slouzila jako stimul smyslového
pozitku. Projevuje se to hlaynv dramatu, kde jecastym tématem kontrast
rozmdilosti, bezboznosti a nasledného asketického Zj\kiaty [Fichazi po obraceni
(napiklad motiv Marie Magdaleny jako kajici séignice). Jinym charakteristickym
rysem baroka je tendence k dvojimiwit k dvoji reflexi prozitku. Je to metaforicky
pienos smyslovych dojinz jedné oblasti do druhé.(zirani a viceni toni, slySeni
swtla a barev ... Jinde zaseétlo zni a rozeznivasei, jichZ se dotkne..®). S tim
souvisi barokni kult gesta, barvy, zvuku.

Barokni ¢loveék se orientuje na duchovnigastavy a pojmy, &mz souvisi
umoaiovani a zvyraiovani jeho gest (kult gesta — jeden z baroknicli, riigeré
uvadi i F. X. Sald®). Clovek citi nutnost vytrhnout vse, co pochazi z naseliasa
vytvorit alesp@ zdani séta jiného, mimozemskeho. ZdejSi pozemska realitm&e

stat odrazem skutrosti nadpozemské a jejich absolutnich hodnot. @d&alista

49 F. X. SaldaQ literarnim baroku cizim i domacirn: Saldiv zapisnik 1935-3& esky spisovatel.
Praha 1994, s. 122.
0 F. X. SaldaO literarnim baroku cizim i domacirm: Saldiv zapisnik 1935-38 esky spisovatel.
Praha 1994, s. 122.
L F. X. SaldaQ literarnim baroku cizim i domacirm: Saldiv zapisnik 1935-36 esky spisovatel.
Praha 1994, s. 122.
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ve své praciCeské barokouvadi, Ze zakladni pocit baroknititovéka je touha
poznat Boha skrze tento &¥. Chce s Bohem splynout Gplnbeze zbytku mu
podrobit svoudlesnost a skrze ni dojit k jeho pInému poznanis®edkem k tomu
méla byt extaze, tedy proniknuti zessa fyzického, pedstavovaného vilastnirdem,
do swta metafyzického f@nmenou viastniho F& Nejlepsim pikladem je Tereza
z Avily®* nebo zakladatel jeziitignac z Loyoly. Jsou zndmé Tereziny extaze, p
kterych ztracela&domi a vili a splyvala duchowhs Bohem. U Ignace z Loyoly se
setkavame sijznanim, zZe Bohaifmo vicl, postihl ho svymi smysly jako veliké
swtlo, tedy hodnotu tohoto 8&ta, Ze se svymi smysly dovedl vzepnout az
k nadsmysIinému. Pro baroko jizmana jista vnitni rozpornost, tendence spojovat
jevy naprosto protictdného razuClovék touzi po Nekongosti a \&&nosti, ale
zaroveh se snazi €y swét uzawit pevnymi hranicemifadem a zakony. Hleda
v chaosu své doby intenziginneZ cokoli jiného pdebnou jistotu. Zije v neustalém
napiti a nejistot. Proto,pimo hleda Boha v tomto &, zakladni pocit baroka
.priblizeni se Bohu skrze tentoeBv.. se hloubi,clovek chce ve svém zmatku
zachytiti se imo ... ruky boZi..%®. Role viry a Boha se obrovsky&suje. \&ci,
které by dive Sly vys¥tlit zcela pirozenou cestou, se vtéto dolmeéni

v nadgirozené jevy, ve znameni, kterymi séBprojevuje v Zivat. Cely s¥t se
stdvd odrazem Boha. Proti renesancicbe/ék nefiblizuje Bohu diky svému
rozumu, ale tim, Ze sefekne vlastni tle a zape sebe sama. Navidighazeji
zamdské objevy a lidstvo poznava nov&v— pocit nekonénosti s¥ta. Krystof
Kolumbus objevi Ameriku a Spalsko se diky tomu stava prvnitdg’anskou
kolonialnii$i na swt& pod heslem: Jeden vladce, jedna monarchie a jedst?. Je
tim podporovana myslenka jakéhosefanského univerzalismu a Sgisko se tak

muze stat ,kralovstvim bozim na zemi“. Pédkies’ansky univerzalismus, ktery je

2 7dertk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 11.

°3 7derek Kalista, Tv&* baroka Garamond, Praha 2005, s. 66.

* Terezie de Ahumada z Avily (sv. Terezie JeZiSo¥#g v letech 1515 a7 1582. Pochazi ze
Spartlska a proslula svym dilekrad nitra ¢ili Komnaty, kde I&i cestu dude k Bohu.

°% 7dergk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 11.

% Un monarcha, un imperio y ua espada“ je znamynmsem Hernanda d"Acuny, ktery vznik
v dol®, kdy se Karel V. a jeho syn Filip Il. snazili v ey vytvorit velkou katolickou monarchii.
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v 15. stoleti podstatn oslaben, se snazi soudohfovek nahradit jakousi
univerzalitou intelektuélniho sta, jejimz jednotnym jazykem mé& znovu byt klasicka
latina. Zde se projevuje touha po mnohosti a jednde snaze uskuteit tuto
mysSlenku v praxi je,nekone’nd nabozenska valka &ova ve vzduchu, ohromné
valky dynastické v dosahu ruky a koloniélni na olyzdf. V polovirg 16. stoleti uz
se baroko v Evrapplné rozvinulo. A pra¢ v téhle nové dabpanuje jakysi neklid,
ktery se spjat s fantazijni slozkou lidské myslar&ni ¢lovék je nucen bojovat.
Bojuje o to, aby se mohkipliZzit Bohu, bojuje mezi hmotnym a duchovnim. jég&e
F. X. Salda, je tqutrpeni — utrpeni nekon@é vysilujiciho a marného bojé®.

Na konci 16. stoleti cigsky dvar Rudolfa II. gesidlil do Prahy. Prgeské
zent to znamenalcilejSi styk s cizinou a&eska Slechta zala hrat hlavni roli
v Rudolfow zahranini politice. Platilo to i naopak — obzogeskéhocloveéka se
rozsSkuji s tim, jak se ze#notvira ciziném, ktei ve velké mie prichdzeji na prazsky
cisasky dwir. To vSe zmnilo atmosféru v cel&eské spolénosti. Lid poznava
swtovy prostor, dozvida se o novych krajich a prob@e u & touha po jejich
poznavani. Zdetk Kalista tuto touhu nazyva ,hlad po prostotu“Vzhledem ke
zmeéné atmosféry se stavaji populé&j®i cestopisy a nejengjSi zaznamy z cest,
popisy cizich zemi a podobnéa dila. Cestopis senk dastava hlawhz rémecké a
latinské literatury. Bvodni ¢eska cestopisna literatura pochazievazie ze
Slechtického prosedi - napiklad cestopis Vaclava Vratislava z Mitrovic nebo
Krystofa Haranta z PolZic, cestopisné zaznamy Kstdasiho ze Zerotina, Heana
Cernina z Chudenic a dalSiofiechy se stavaji diky politice Rudolfa II. &wvou
politickou a kulturni oblasti. Zahrami cesty, které byly idlve nutnym dopikem
vzklani bohatych, se stavaji samgmosti a maji i jisty cil politicky. Nejvice cizih
vlivu ale do ¢eskych zemi fnasi ficetiletd valka. Jednak fighazeji vojaci

nejrizngjSich narodnosti, dale jsou to cizinci na fivéridricha Falckého, dalsi vina

" F. X. SaldaQ literarnim baroku cizim i domacirm: Saldiv zapisnik 1935-36 esky spisovatel,
Praha 1994, s. 75.

8 F. X. SaldaQ literarnim baroku cizim i domacirm: Saldiv zapisnik 1935-38 esky spisovatel,
Praha 1994, s. 77.

% 7dergk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 12.
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cizinci potom gichazi po porézce na Bilé igo Nemaly podil maji také zahra&ni
cirkevni hodnostd kteti prichazeji do Cech a na Moravu obnovovat
fimskokatolické vyznani. Tihle vSichni s sebatin@Seji jakysi ,cizi prvek®, &co
jiného, atmosféru ,dalekych obZdr Ale na rozdil od pedchozich dob se s cizinci
seznamuji v3ichni obyvatelé krélovstvi, nejen n&piwrstvy.Ceskyclovek prichazi
do styku s dalkami uprastd nabozenskych valekgehoz vyplyva, ze tytpdalky se
mu jevily pod zornym Ghlem jehoeplstavy Boha®. Tricetileta valka, ktera se jako
vichfice pihnala do Cech, byla obrovskym SokenCeské zerm Zily pomsrné
poklidné¢ aZz do roku 1618 proti tomu, coéhn nésledovatVSechny dochované
zpravy jsou v podstatpouze v¥¢tem ukrutnosti, nasilnosti atar valky, ,jako by se
valil nepetrzity proud néki a hedovani®’. V téchto dokumentech se objevuiji
iracionalni sily a podivnérpludy, nejiznéjSi prirodni Ukazy, fiSery a andé. Je zde
znazorrn jakysi ,jiny, snovy" s¥t. A praw v tomto s¥té Ize hledat Boha. Na rozdil
od gotické doby, kdy byl & nad lidskym Zivotem, je v barokuiB pozemsky,
piimo v iracionalnich silach aigludech — na dosah ruky. @pse dostavame
k zadkladnimu pocitu barokaifiplizeni se Bohu skrze tento&vTo, Ze maji lidé
Boha tak ,blizko", jim poskytuje jistotu, stlo ve tme. Protoze iticetiletd valka
znicila vSechny pevné body, které tehdegjdivék ve svém Zivat mél. Po valéném
bésreéni zistala zpustoSena zeénenicené hospodatvi a zbidéeni lidé. Lidé nafi¢
celou spolénosti se tedy museli nutremenit. Navic Praha, ktera byla hlavnim
méstem habsburskése, dilezitym centrem evropské politiky a kultury, selata
provincnim mestem bez $Siho vyznamu. Ale vd&&em Zistala Praha centrem, a to
v katolicismu. Bylo zde izzeno velké mnozstvi cirkevnich instituci.iep vSechnu
negizen se alesp v této oblasti i rychlé pokroky. Organizatorska, étacka,
védecka a pedagogickannost jezuit, ale i piarist dosahuje velmi vysoké Gro¥n
ve srovnani s okolnimi zefmi. Do Prahy jsou fgnaSeny ostatky aguméty patici

viv s viv s

nejriznéjSim swtcam a jsou zde gadany nejiizrgjSi cirkevni slavnosti a procesi. A

% 7dergk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 16.
®1 7dergk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 17.
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naopak: kultteskych swtci a mugednilt ,se rozzéil po celé barokni Evrai® Je
to hlavreé sv. Vaclav. Od roku 1670 plati svatek sv. Vaclpx@celou cirkev. Po celé
Evrope jsou budovany kostely, kaple a ddazas¥cené tomuto sici. Dochazi také
k obnoveni kultu sv. Vajtha. V barokni dabnebyl cén jen jako¢esky patron, ale i
jako patron polsky a uhersky. Vé&jska tradice je roz&na hlavd v Uhrach a
v Rakousku. Uctivan byl i sv. Prokop jako ochradoenéciho Ziviu proti véglcim.

K silnému roz&eni kultu sv. Prokopa doslo v zapadni EwtdgejwétSiho rozmachu
dosahl kult sv. Jana z PomS8RuKult 24dného jinéhaeského sitce se po Evrap
tak rychle nerozgi. A to zejména diky hagiograficke literat) ale i vytvarnému
uméni a dramatu. Svatojansky kult nachazime v alpskgemich, ve Francii,
Holandsku, Spaifisku a na konci barokni epochy dokonce i v zEm8wtci byli
uctivani jako hrdinové. Celad koncepce hrdinstvioe rhrdiny ve spokaosti se
v baroku zn¥nila. V renesanci je koncepce hrdinstvi zaloZenaajmu virtu$”, coz
je soubor vynikajicich vlastnosti, kteffovéku umo#uji bojovat s osudem. Baroko
navazuje na tuto renesan teorii hrdiny. Jestvice se umatuje sila vile. Rozdil
mezi renesanci a barokem je v tom, Ze renggdmdina sice bojuje s osudem, ale
nevybd@uje z mezi tohoto $ta. Iracionalita sem nemdigtup. Barokni hrdina bojuje
se s¥tem, ve kterém neni dany jeho Zivotni prostor. §aija, s niz se musi hrdina
vyrovnavat. Zdeék Kalista mluvi o tzv. Zivém prostoru, ve kteréndina proziva
swvij zapas. Hrdinstvi se v baroku projevovalo i v naimim zivog. Jednak to byl
misiondi, ale napiklad i lidé, kté¢i oSetovali nemocné (Beaith Bridel, ktery
oSetoval nakazené morem a nakonec nemoci sam podlehl).

Atmosféra cirkevnich slavnosti a procesi a mohutnshivani s¥tca a jejich
ostatki panuje po celéeské zemi. A¢im je kraj odlehlejSi, tim jsou tyto projevy
kieg’anské oddanosti sitjsi. Ceskyclovek v dok® nejwitsiho rozkeétu baroka stale
vice touzi po dalkach a novych obzorech. Nyni i jednak diky vyprésni cizinai,
diky literatue, jednak i diky legenddm nebo ohnag které v této dabvznikaji. To

%2 Antonin KratochvilOhei baroka.Cesta, Brno 1990, s. 32.

% Jan z Pomuku byl generalnim vikén prazského arcibiskupa Jana z Jenstejna. Nazazikaava
IV. byl mu¢en a pak utopen.

64 7derek Kalista, Tv&* baroka Garamond, Praha 2005, s. 48.
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mu pomahé fiblizit se k Bohu, on v8ak chce vic. To se projdavre v mision&ské
ginnosti. Katoliti misiondi, mezi kterymi je i porsrng velky paset Cechi®®, piasobi

v dalekych krajich, jako je Bdni a Jizni Amerika, Indi€;ina nebo Afrika. Touha
po dalkach neistala omezena jen na okruh ékh a Slechtid, ze zemd se
vystehovavaji i obyejni lidé. Misijni ¢innost se stava novou literarni inspiraci,
novym literarnim zdrojem do té doby neznamym. NkKktiery byl vCechach fed a
béhem fticetileté valky, pead trva. Pokréuje snahaclovéka dosadhnout onoho
.Jiného swta“, onoho co negtSiho @iblizeni se Bohu, které neni utiSeno ani
zadmaskymi objevy. U ®kterych autol dochazi na uUkor této touhy kéitemu
,zboZreni rodného kraje, pozdvizeni jeho do roviny namzeného Zivota“®®.
Dochazi k dramatickému souboji mezi domacim a cikfajem. Touhu po délce
nekteri autdi schovavaji Weskych krajich. Vlast uz proénneni pouze jakymsi

kusem zerd, ale je to ®co, co uéil Bih.

15 Studium baroka v éeskych zemich

V ¢eskych zemich se zajem o baroko probouzitiedtych letech minulého
stoleti. Spougtim momentem byla prac®eutsche BarockdichtungNémecké
barokni basnictyi 1924) profesora prazske&meckeé univerzity Herberta Cysarze.
»,Dosud gehlizena, podag®vana, ano nenavétha doba @jin vzdlanosti, ovliviena
renesanci katolicismu v zemich uchvacenych iddolagetikou w@které z forem
protestantismu, stala se n@bernou pokladnici nah: a motiv literarne

védeckého studia *,.pise Vilém Bitnaf’ ve svém diled ceském baroku slovesném

% Prvni jezuité odjizgi z Prahy roku 1678.

% 7dertk Kalista, Ceské barokoEvropsky literarni klub, Praha 1941, s. 23.

7 vilém Bitnar (1874-1948), literarni historik kaické orientace, igkladatel a basnik, ktery se
podilel na vytveéeni Katolické moderny. Spoluzalozil periodika Natiyot a Meditace, do kterych i
prispival. Jeho tvorba je poznamenana snahou retwadaiti katolickou literaturu. Svymi studiemi,
které byly vydany v souboredd ceském baroku slovesngit932) aPostavy a problémyeského
baroku literarniho(1939) se vyrazhpodilel na barokologickych badanich ve 30. let&ké nazory o
katolické literatiie shrnul do es&jO podsta ceského literarniho barok(1940) alnferiorita ceské
literatury katolické(1941).
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(1932). Bitnar také uvadiugtody, pra@& se baroko po prvni stové valce stalo tak
oblibenym tématem literarnichédcn, historika, historiki uméni a dalSich. Zaprvé
lze zélibu v baroku vysilit jako stale vziistajici zajem o poznani vSech forem
projevi nabozenského Zivota. DalSimivddem byla povalna Zizé po novych
latkach a tématech.A, tu oblast latek barokovych zaldkala svou chamtsti i
mlhavosti chtivé dence mladych generaci k poutim, jedngsly pekvapujici
vysledky ... Barok gal k mladym denaim dneSka mluviti tisici jazyky, zapadééy
projevovaly svou ZivotndSE. Baroko jako umdecky styl bylo zdrojem nového
mysleni, ciéni i forem. Rineslo s sebou novou dobu, stejako byla doba po prvni
swtové valce, kdy Bitnar napsal své dilo. Poslednimodem ke studiu baroka byl
fakt, Ze obdobi baroka bylo zatizeno hanlivym nézvgloba temna“. Tato
zlopowstna a rozkicena doba narodniho zaniku a duchovniho ohlupdVanedy
potrebovala rehabilitaci, jiz se ujali mladi historiléov

O problematice zkoumani ,doby temna“ heivo Josef Hrabak ve svém
sborniku studii nazvanéndedenéact stoleti(1982). Zamysli se nad samotnym
terminem ,doba temna“. Tento termin se rbk&ibeletrie. Doba, na kterou Alois
Jirdsek tento vyraz pouzil, se nevztahuje na cetédw, ale pouze na jeho posledni
tietinu. Hrabak také odmita nesrovnavéeské barokni literatury s evropskou. Klade
si otdzku, pré nesrovnavat, kdyzieska literatura dokazalaride vytvait dila
evropskeho formatukosmova kronikapod.). Stavi vedle sebe tidgad Koniase a
Voltaira nebo Bridela a Corneilta Ceské baroko, krot dila Komenského,

nevytvdilo dilo evropského rozsahu.id3to hodnoti baroko jako vyznamné

®8 vilém Bitnar,O ceském baroku slovesnéhidova akademie, Praha 1932, s. 11.

%9 vilém Bitnar,O ceském baroku slovesnéhidova akademie, Praha 1932, s. 14.

0 Josef Hrabéak (1912-1987), strukturalisticky, od I80 marxisticky literarni &dec, se stal roku 1937
¢lenem PraZského lingvistického krouzkuisBbil i jako pedagog na vysokych Skolach a editarés
ceské literatury. Byl redaktorem a hlavnim autorenwnfho svazku tzv. akademickydd¢jin ceské
literatury (1959). V oblasti teorie literatury z&moval pozornost fedevSim k probléfm
versologickym a zanrovymUJyod do teorie ver$el958;Poetika 1973 aj.). Podilel se i na tvarb
skript a @ebnic pro zékladni i &dni Skoly.

" pPierre Corneille (1606-1684), francouzsky dramattiésnik, uved! do francouzské dramatiky zanr
tragédie. Vytvail pravidla tragédie, mezi jeho hry paihag. Horatius NikomédesCinnaa dalsi.
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umeélecké obdobi. Velikost tohoto obdobi $p@& hlavie v jeho tvork lidové a
pololidové.

Také u Véaclavaernéhd? se setkavame s terminem ,kulturni temno“. Je to
metaforacerpana z Jiraskova romanu z let 1912-14. Jirdsekwngemno® pouzil
pro léta 1723-1729. Obe&ryva ale ,dobou temna“ nazyvano celé baroko. Je to
nazev nefesny.,Ma-li ndzev ozndovat vSeobecny stav kulturni noci air&i
bezmoci, pada sam sebdt Ceské baroko mé vyrazné osobnosti evropského
formatu, & uz na poli vytvarném nebo literarnim. Vaci@erny ve svém dilé\z do
predsi nebesrozviji teorii, Ze metafora ,doba temna“ nebo jfkuhi temno“ se
tyka cast&né pouze literatury ugé. ,Temno“ znamena redukce nebo zchudnuti.
»10t0 zchudnuti nebylo zawno povahou baroka ani/@inami naboZensko-
cirkevnimi, barokem Zgobeného ,temna“ v naSichéjfinach wibec neni; naopak
barokni doba vytviéla spole’ensko-kulturni stav, jenZipasel podminky lidového
oduSeveni, a to barokniho oduSesmi, umoZujiciho svéraz# tvarivym zpisobem
kompenzovat chudobu pisemnictviéiémo*’®. Termin ,temno“ byl poté podle
Cerného nespra¥naplikovan i chronologicky. Baroko podigjnneni obdobim
temna.

Dalsi autor, ktery seénoval studiu baroka ve svychsjohach literatury,
Jaroslav iek, termin baroko ve svém dilébec nepouziva. Literaturwg p-evratu
pokelohorského a? do doby josefinské rozdsluje na dva smry: slovesnost
katolicka a protestantska. déskych zemich se smggiovat slovesnost katolicka,

¢eska i latinskd, a ta je protirefortma. Literatura tvéena v zahragi je reformani,

2 vaclav Cerny (1905-1987), literarni kritik a historikigkladatel a editor, byl v r. 194%zn¢n za
svou ¢innost v odboji. Po roce 1948 byl pronasledovéaroltipkych divodi, kratce byl i ¥zrén.
V roce 1977 byl jeden z prvnich signédi&Charty 77.Cerny je autorem desitefanka, studii a knih
vénovanych nejizrejSim obofim literatury. Se star&feskou tvorbou souvisi n#iglad Stara’eska
milostna lyrika(1948),Stara’esky mastka* (1955) nebdAz do predsi nebeg1996) a dalSi. Znama
je jeho memoarova trilogieP@neti |, Kiik korunyceské Panwti 1l), jeho geklady z francouzstiny,
Sparglstiny nebo portugalstiny a editorski@inost. Nekteré jeho texty mohly vyijit az po roce 1989.
3 véaclav Cerny, A7 do pedsi nebes.Ctrnact studii o baroku nasem i cizimlada fronta, Praha
1996, s. 330.

™ vaclav Cerny, Az do pedsiw nebesCtrnact studii o baroku nasem i cizimllada fronta, Praha
1996, s. 335.

5 Jaroslav Miek, Déjiny literatury. Statni nakladatelstvi literatury, hudby a&miy Praha 1960, s.
460.
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souvisi tedy s literaturou, ktera se u néstavala ped rokem 1620. Upoztuje také
na uUpadek jazyka spisovného. Wddiuje to centralizaci, odnartidvanim a
germanizaci zempo Bilé hde. Podle Vika pojmy rebel a katisplynuly v jedno,
proto mnoho knih vydanychi@d Bilou horou bylo z&eno, protoZe samacestina
jejich je cinila podezelymi z kaofstvi’®. Navic se tét celd domaci literarni tvorba
dostdva do rukou jezuit Literatura je zUzZena na pouhé spisy nabozenské a
vzcklavaci, ojedidle vznikaji pokusy o dilo historiografické nebo mpaicke.
,Micela ceska poesie, mla beletrie, mlely viecky &né obory naukové“!’.

S Vickem polemizuje Hrabék ve své stuBiroko a dne$€R Hrabak ve svém dile
mluvi o tzv. zmytizovani baroka, které nastalosktarych autol. Jako piklad uvadi
praw ViIckovy Dejiny literatury. Vyswtluje to Vickovym pozitivistickym chapanim
baroka. Mezi vyznamné barokology fidaaky F. X. Salda se svou stu@iiliterarnim
baroku cizim nebo domacitndale nafiklad Arne Novék, ktery je autorem studie
Praha barokniPraha 1937). Spolu s Janem V. Novakem ujtwyntézuP;ehledné
déjiny literatury od nejstarsich dob a? po nase Binikde se zabyva barokem jako
vyznamnou uréleckou epochou.

Studiu samotné barokni homiletiky nebyla&nevana dosud adekvatni
pozornost. MiZze to souviset s chdpanim kazatelstvi jako pomeza@mru a také
s jeho kvantitativnim zastoupenim. DalSim problémefize byt pormdrné obtizna
dostupnost. Barokologické badani u nas nestrnubbe6 snahy minulého rezimu) a
navazovalo na vysledky ze 30. let. Od 70. let rps$tup® badatelsky zajem o
témata oficiald neprosazovana, \Ekterych gfipadech i jako projev opoziceidi
vladnouci ideologii. Speciaénzkoumanim barokni homiletiky se zabyvali Hynek
Hruby (na podiét Jana Gebauera zpracoval rozsahlou knizni stiekiké postily
Praha 1901), Josef Vasica (knizni soubor sttidiké literarni barokoPraha 1938) ,

% Jaroslav ek, Déjiny literatury. Statni nakladatelstvi literatury, hudby admi Praha 1960,
S. 463.

" Jaroslav ek, Déjiny literatury. Statni nakladatelstvi literatury, hudby admip Praha 1960,
S. 467.

’® Josef Hrabakjedenact stoletPraha 1982.

9 |n: Saldiv zapisnik 1935-3& esky spisovatel, Praha 1994.

8 piehledné djiny literatury. Atlantis, Brno 1995.
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Zdertk Kalista (jeho hlavni barokologické dilo je roziaantologieCeské barokp
Praha 1941), Milan Kopecky (studi¢ ceské barokni homiletite a edice Stat
slezsti kazate)é Ostrava 1970), Alena Subrtova (studdézory na populaci

v homiletice polohorskéhaobdobi, Praha 1989), Michaela Hashemi a dalsi.

81 1n: O barokni kultdie, UJEP, Brno 1968, s. 61-74.
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2. O KAZATELSTVI

2.1 Z historie kazatelstvi

Po seslani svatého Ducha se rozchazeji apostolgejcla pomocnici, aby
zvéstovali bozi slovo po celém tehdejSimétsy Kazani svatych apostoljsou
zachycena v pisemné podol knihach ¢tyi evangelii, y knize Skutk svatych
apostoli, ve ctrnacti dopisech — epistolach sv. Jakuba, Petrajala Judy. Tvd
s poslednim novozakonnim spisem — prorockym Zjavesv. Jana - a
starozdkonnimi knihami k&non BoZiho Zje¥®ni V nasledujicich &inach
kied’anstvi pokraovali cirkevni otcové a cirkevnicitelé v hlasani evangelia po
celém s¢té a swdomit rozvijeli toto ,dilo spasy”. Préavtoto zwstovani Nového
zakona pdtlo k zakladnim a prv@dym Ukotim kazatei.

Patatky kazatelstvi nateském Uzemi souviseji s dilem &spbenim sv.
Cyrila a Metodje®®. Z této doby se dochoval pouze nepatrny zlomekhalutich
promluv..., problémem istava otazka jejich autorstli Cenny doklad kazatelské
praxe jeHomili&* opatovicky®® z poloviny 12. stoleti. Ze 12. stoleti se dochoval
n¢kolik samostatnych kazani o sv. Ludmile (nejzigsvatoludmilské kazani je
Factum estz patatku 12. stoleti) a o sv. Véaclavu. Od poloviny Btoleti se
kazatelstvi dostdva do paali ceského politického i kulturniho Zivota. V této @dob
ziskava svou hlavni funkci — ¥egné upozotiuje nejen na osobni lidskéithy, ale i
na nedostatky a moralni krizi celé sgolesti Cetre cirkve. Téngi vSichni Husovi

predchidci (Konrad Waldhauser, Jan Miliz Kroméiize, Matj z Janova) byli

8 pavel AlesHomiletika Pravoslavna bohoslovecké fakulta PreSovské uzityeOlomouc 2003,

S. 22.

8 vznik kazani byva kladen mezi 9. a 5. stolétim |. do Stedomdi a paralelt do staré Indie a
Ciny. Pro vznik kesg'anskych kazani 8o mimoradny vyznam antickécnictvi a filozofie (zejména
Cicero, Seneca, Platon a Aristoteles), ovlivnilpgehopiteld i Zidovska tradice a vathnost.

8 Slovnik literarnich pojm Fraus, Plzie 2006, s. 298.

8 Obsahuje kratka kazani na hlavni a marianské pvéagkdny sv. Vaclava a sv. Ve&jha i na svatky
doCech v té dob now uvadnych swtci.
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vynikajici kazatelé. Jejich kdzani zapsana v @il néla mimaédny &inek na
celou spolénost. Za vrcholceského kazatelstvi zglomu 14. a 15. stoleti byva
povazovana Husovdeska postilg1413). V dobach politicky vypjatych dta kazani
mimo jiné i ulohu politické agitace. Politicky vyam n€lo kdzani i v 15. stoleti.
Vynélez knihtisku znamenal rozvégské homiletiky v 16. stoleti. Velky vyznam
mely i preklady katolickych a protestantskych soudobych ipasbkolnich zemi
(nag. Lutherovy promluvy byly docestiny gekladany od roku 1520). Domaci
kazatelstvi, a to katolické i protestantské, tee¥ kritizuje nedostatky tehdejSiho
duchovenstva. Jedna z nejzrggich luterskych sbirek jeéPostilla evangelitska
Martina Philadelpha Zamorského v mnohém ovlivnilapi@dznamenalateské
kazatelstvi 17. a 18. stoleti.éské poblohorské spolénosti nebyly dlouhou dobu
podminky pro vydavani rozsahlejSich kazatelskycinekb Vesnds byla vydavana
piilezitostna k&zani, jak katolickd v domacim piedt, tak protestantska v exilu.
V pribéhu dvacétych aficatych let 18. stoleti dosdhla kazéani vrcholu péance
umélecké i z hlediska podilu na celé literarni produk@kladem kazaniipdevsim
v katolickém s¥té se stal tzv. koncept (viz nize). Jako nejz&&mkonceptualni
kazatelé po#lohorského obdobi se uwd Bohumir Hynek Josef Bilovsky,
Damascen Marek a Orgl FrantiSek de Waldt. Od poloviny 18. stoleti sedni
zatala nenit. Vliv na tuto promdnu mely pieklady z francouzské aémecké
homiletiky. Autai kladli duraz na racionalni jadro &éni, symbolika byla omezena
na nejmensi moznou miru. Stéjiako jinde v Evrop i v Cechach kazani ustoupilo
v této dold na samy okraj Zanrového spektra. Z kdzani 19. .asf. pati ke
znangjSim jen promluvy kazi — spisovatél (nag. Jan Kollar, V. BeneSi€bizsky,

Jindich Simon Baar). .

% Slovnik literarnich pojm Fraus, Plze 2006, s. 300.
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2.2 Kazani jako literarni zanr

Kazan?’ pati mezitetnické Gtvary argumentativni agswdcovacf®. Cilem
téchto Gtvaf je ziskat poslucki@ nafecnikovu stranu. Kazani maigobit na jejich
vili a city. Cilem kazatele je potom inbdnit, ospravedinit nebo vyvratit dity
nazor, vyvolat, nebo naopak odmitnoutityr zpisob jednani. Protéecnik pouziva
jazyka emocionak zbarveného. Bkteré z &chto utvai mohou také obsahovat
skrytou ¢i otewenou polemiku s nazory, proti nim#cnik stavi své vlastni
argumenty. Kazani je s&éisti naboZzenského iauu, proto pdt kirecnickym
projevim naboZenskym (duchovnim). Vyjage se k ndbozenskym, obeostickym
otazkam nebo aktualnim problém, k cirkevnim vyréim nebo k osobnostem
jednotlivych s¥tci. Jeho hlavnim znakem jéetelny apel na posluctea. Kazani ma
posluch&m priblizit cirkevni autority (hlavé bibli) a podat jejich srozumitelny
vyklad. V kazanich se prolind osobityispb vyjadeni viry s vyrazem nabozenské
univerzality a ritualni tradi®@ Kazatelna byla vlastndivadlem pro jednoho herce.
Jediny herec — kazatel bral na sebkalik roli, kazatelnu (a kostel) &il v jeviste
(a hledis®)®. Kazani jsou mimo jiné i se@sti fecnické kultury, proto jsou jen
vyjimecné zapisovana a ti&a. Zarové ale plati, Ze mnoha kazani bylaema jen
pro ¢etbu.

Podle obsahu Ize kazani relitldo nékolika skupin. Rozeznavame kazani
dogmatickd, mravainda, panegyricka (ktera chvaddi o svatych), biblickd,
historicka a liturgickaCasto dochéazi k prolinani jednotlivych déukézani. Podle
Ucelu, ktery v kazani ieviada, dlime kazani na n&nd (neboli didaktickd),
paraeneticka isobici na city a®i). Podle v pevnéi voln¢jSi spjatosti s Pismem se

rozeznavaji kazani exegetickehomiletické a kazani tematické. Podlglg¥itost,

87 Kazani maji bd povahu homilie (rozhovoru, instruktivniho a vzhéed k sodasnikim

aktualizovaného vykladu pisma) nebo k é ry g m at wegityprohlaseni cirkevni autority).

8 Krom¢ kézani sem p#t iegi politické, soudni a rozsahlej$i projevy povahklaenni nebo
propagéni. Obsaheméthto redi jsou ugitd tvrzeni, na jejichz podporiecnik uvadi dvody a
vys\étleni povahy ¥cné, racionalni, i citové, emocionalni.

89 . KrausRétorika arecova kultura Karolinum, Praha 2004, s. 125.

% M. Kopecky,K ceské barokni homileticén: O barokni kultiée. UJEP, Brno 1968, s. 63.
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pii které jsou kazani pouzita, je&ltne na k&zani tradici gddem cirkve ustalena
(nectIni, svéateni, adventni...) a na kézanitilezitostni (svatebni, podbni,
primi¢ni...).

V kazanich setznou neérou prosazuji vlastnostiit zakladnichie¢nickych
zan6®!. Pati semieti poradni, jejichZ témata se vztahuji k budoucnd3tiem je
posoudit, co se jevi jako pragmé nebo neuzite€, a usilovat o to, aby se toto
rozhodnuti stalo s@asti véejného migni. DalSim Zanrem jsote¢i soudni. Ty se
tykaji toho, co seigsré a s pihlédnutim ke viem vaznym okolnostérstalo nebo
nestalo v minulosti. Smyslem je posoudit, co je sl a co ne. Posledni jsteti
demonstrativni, a to dvojiho druhu — oslava, chvadédbo pohana. Vztahuji se
k ptitomnosti, zabyvaji se tim, decnik povazuje za krasné, nebo osklivé. Diky své
stylistické propracovanosti a estetickispbivosti bylycasto pepisovany a staly se
zakladem mnohych zahumslecké literatury?.

Barokni homiletika souvisi vyvoj@éws antikou (ockuje Cicerd’, jehoZ zasad,
jak uspdadatrecnicky projev, se drzi i Komensky),istlowkem a renesant| ale
zaroveh chce vytvdgit samostatnou teorii, kterd by odpovidala fpbém doby.
V baroknim kazatelstvi je bokatyuzivano obraznych pojmenovani s poukazem na
Krista (ten mluvil v pikladech a podobenstvich). Nejvice je uzivAno metaf
(které jsou nejastji stawny na substantivech, m&ma adjektivech), piméra
(pfirovnani) a podobenstvi. Velkdast metafor, které jsoutgjaty z bible,
piechazi z jednoho kazatelského souboru do druhéhee®@¢e prirovnani, je gkdy
pouzivano i #kolik ptirovnéani za sebou (,podobenstvi‘)ieBtoZe je k&zani dilem
autorskym, neni vylateno pouziti skterych myslenek, postipnebo celych

%1 3. KrausRétorika arecova kultura Karolinum, Praha 2004, s. 121-126.

%2 Jiti Kraus,Rétorika arecova kultura Karolinum, Praha 2004, s. 60.

% Jiti Kraus,Rétorika aecova kultura Karolinum, Praha 2004, s. 60.

% Marcus Tullius Cicero (106-43tpn. |.) nejvyznam&si iimsky autor praci o rétorice. Jeho
zasadnimi dily (o rétorice) je filozoficky dialdgecnikovi (De oratore) Orator, ktery pojednava o
druzichie¢nického stylu.

% Ceska renesani homiletika neni ili§ bohata. Pat sem napiklad dilo TomaSe Bavorského
Postila ceska(Olomouc, 1557), ktera mé pbua posilitétende v kes’anském zivat, ale chybi zde
dramatizace, beletrizace nebo autemdst. Podobné jeRostila evangelitsk§1592) Martina Filadelfa
Zamrskeého.
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odstavét z homiletickych @l piedchidci. Z Zivotniho pocitu baroknih@lovéka
prameni vyhledadvani antitetickych vztah proto je v literatie
vyuZivdno kontragt (,snaha podat iraciondlno racion&lna naopak®’.
Kontrasty umotiuji napgti, proto by mndly byt srozumitelné i prostému
posluchdi. Typickymi prvky barokni homiletiky jsou také enmidm a koncept.
Emblematick& kazari vychazeji z ufittho obrazu. Kazatel se ve svém projevu
pohybuje mezi vlastnostmi tohoto obrazu a vlastnostedmstu svého vykladif.
Pomoci emblému ma bye&cena zakladni Zivotni filozofie. Konceptem se roZum
vtipny a gekvapivy napad, rafinovany obraz ndetzec obrai, metafor a alegorii,
ktery mel - na zaklad barvit€ vykreslenych obraz odhalit skryta tajemstvi viry,
powit i pobavit posluch&e®. Konceptuélni kazatelé & smysl pro nagti,
gradaci a pointu. Na zakladgchto princig byli nag. swtci v 17. a 18. stoleti
pfirovnavani k zivgicham, rostlindm, drahym kamém apod. K roz$eni
konceptualniho kazatelstvitippély spisy vidéiského augustiniana sv. Abrahama.
V ceském prosedi rozvinul koncept na patku 18. stoleti augustiniakolman
Hendl.

Asi nejznangjSim ceskobratrskym baroknim kazatelem byl Jan Amos
Komensky, ktery ugni homiletiky gibliZzuje v dileZprava a nadeni o kazatelstvi
(asi z roku 1651¥°. Dilo je usp#adano dastyi oddiki —1. kde hojnost a rozfnost
véci afeci brati (nventio), 2. jak je undle paadat (lispositio), 3. jak je
uSlechtile okrasSlovati glocutio) a 4. ¢im a jak jim pronikavosti dodavati
(pronuntiatio)'®. Pro rétorické vyklady Komenského j&zmainé to, co pro
jeho koncepci jazykové vyukyibec — &sné se@ti véci, myslenky a slova a spolu

% M. Kopecky,O ceské barokni homileticén: O barokni kultie. UJEP, Brno 1968, s. 63.

°” Emblematické pasaZe se nachazeji v kdzanich B. Bilovského, ktery je nejlepsim teoretikem
kazatelského konceptu u nas.

% M. Kopecky,O ceské barokni homileticén: O barokni kultie. UJEP, Brno, 1968, s. 64.

% Slovnik literarnich poj Fraus, Plz# 2006, s. 298.

1% pilo poprvé vydal az v roce 1823 Josef Liboslagglér pod plnym nazveiprava a nadeni o
kazatelstvi, sepsana roku 1651 od Jana Amosa Kdmlens kteryZzto rukopis pro jehédkost a
vzéacnost jepsal Josef Gerza, duchovni pastirkve evanjelické vyznani helvétského prosetinaké
panstvi kunstatském v Marghrabstvi moravském léte P807.

101 3ikf Kraus,Rétorika v evropské kulte Academia, Praha 1998, s. 115.
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stim i pisna sluzebnost rétoriky a kazatelstvi refamia proudim v cirkvi®2
Prvni ¢ast, inventio, Komensky definuje jako hlavnicvtextu, se kterou chce
autor obeznamit poslucte, tedy téma kazani. Drullast (dispositio) se&uje
c¢asovému rozvrhu kézani. Udalosti, o kterych se z2aka hovéi, mohou byt
stklované bd’ chronologicky, nebo systémovygtenenim.

V tretim oddiluZpravy a nadeni o kazatelstvde Komensky &nuje vlastni
jazykové strancéeci. Dulezitou hodnotou stylu je sttnost, ale na druhé stram
pestrost slov a &ci. Aby byl text pestry, dopotuje Komensky vkladat epiteta,
synonyma a perifraze. Z trogouziva ironii, metaforu, synekdochu, metonymii a
hyperbolu. Vedle slovnich figur (anafora, paronomaz) vyjmenovava i deset figur
vétnych (otadzka, zvolani, obracef#i jinam...). Podstatou kazatelského stylu je
podle r&j novost, vztazeni tématu k okamziteti a nazornostCtvrty dil se zabyva
prednesem. Kazatel mé& hlavdbéat na to, aby mluvil v souladu s Pismem. Dalsimu
pieswdcit posluch&e, Ze vSechno je pravda. Jeho projev musi bytiensy Zivy a
bez ostychu. O d&cech, o kterych v kazani mluvi, byémbyt recnik wvniting
preswdéen, nEl by vyzdvihnout vSechno podstatné a kazani Yy pmonaSet se
zbozZnosti.

Samotnd osnova kazani vypada podle Komenského: taktexordium
(ptistup), 2. vlastni text, kémuz nalezi: propositio (t. vlastni tétma), partito
(osnova), declaratio (vyloZzeni smyslu), demonstioati(demonstrace
prikladi), applicatio (apel na posluate), 3. conclusio (z&v)'°> Komensky
vySe uvedené body dale rozvadi. Nklad exordium se nemaiipS vzdalovat
vlastnimu tématu. K&¥e se vztahovat kiffomnym osobam, k mistu nebo datei,

k urcitému textu (obvykle biblickému) nebo citatu, ktesg dale rozvadi. Nazev
vlastniho tématu ma byt sty a jasny a nema byt antils ¢lenity. Porozunni
pomaha, je-li vztah mezi jednotlivyndastmi viastniho tématu stiupvity, nikoli
pouze sotadny. Argumenty pro sva tvrzeni vybii&nik z vlastniho textu, z jinych

texti, z katechismu, zvlastnich zkuSenosti, fiklpdi a =z podobenstvi. |

102 3 Kraus,Rétorika v evropské kulte Academia, Praha 1998, s. 115.
193 3i¥i Kraus,Rétorika v evropské kulte Academia, Praha 1998, s. 116.
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argumentace ma byt co nejvice srozumitelna.rdieat zvla8 zdiraznit, co je pro
pochopeni smyslu udezité (Komensky takova mista nazyva emphasesa,jadr
kvitky, perlicky, hwzdicky)'%. Kazani musi byt také aktudlni. Koniti, nemés
dulezity nez Gvod, ma byt stny, vystiZzny a ma obsahovat shrnuti myslenek a
zdurazreni toho, co by si & posluch& z kazani odnést.

Jezuita Bohuslav Balbin byl dalSim, kdo vyrazzasahl do vyvojeieské
rétoriky v baroknim obdobi. Své poznatky o ré®@rghrnul v dilechQuaesita
oratoria (1677), Brevis tractatio de oratione rhetoricd1688) a Verisimilia
humaniorum disciplinarum(1666). Vyw&oval rétoriku na jezuitskych 3Skolach.
Proklamoval zdsadu uffenosti ve v3ech slozkadle¢nického projevu a odmital
vesSkeré vysednosti. Stejgjako Komensky, i Balbin vid svij vzor v Ciceronovi a
odsuzoval vSe, co séigilo Ciceronovym zasadam. To, co ma byt hlasano,i foyis
srozumitelné, prosté a jasné, aby to splnilo swomkdi, tedy piblizit smysl kazani
CO nejvice posluckiam.

Témata a prameny mohly byt vybirany ze Sirokychubkr ale i
zpracovani byli kazatelé zavisli naciych teoriich. Pedlohy byly rozdleny do
dvou oblasti: loci theologici (Pismo, spisy teoldg) a loci topici (spisy rétorické,
dialektické a exemplova literatura). Teorie, kteryse museli kazateléidit, se
projevovaly hlavid v kompozici kdzani. Milan Kopeck$ uvadi, Ze kdzani muselo
mit ti zakladni casti. Za prvé to bylo exordium (neboli Gvod), zautd
confirmatio (hlavni¢ast) a posledni bylo peroratio neboli conclusio
(zawr). Déle existoval@lenéni na dalsi Gtvary, ale v praxi s&$inou nedodrZovalo.
Exempla poskytovalaipdpoklad k vnaseni &tskych prvki do duchovnicheci.
Exempla mohla bytjvodu antického, stdowkeho, renesamiho nebo soudobého.
Jejich pouziti mlo v posluchai vyvolat dojem, Ze se jedna o jeho Zivot, o jeho

osobu. Byly pouzivany formulace tymle te fabula narraturo tobs se mluv.

104 3ikf Kraus,Rétorika v evropské kule Academia, Praha 1998, s. 116.
195 Milan Kopecky,O ceské barokni homileticén: O barokni kultie. UJEP, Brno, 1968, s. 67.
1% Milan Kopecky,O ceské barokni homileticén: O barokni kultie. UJEP, Brno, 1968, s. 68.

45



Tendence k laicizaci homiletické literatury se pxajje v pouzivani dlouhych nebo
nékolikanasobnych exempel.

Jiti Kraus®’ fetnické vystoupeni @i podobré. Prvni ¢ast nazyva také
exordium (nebo principium). Je to, stejako u Kopeckého, vlastni avod, ve
kterém autor vymezuje téma svého projevu, podawaragkeristiku své osoby a
svého vztahu k tématu a poslu¢hizu. DalSi¢asti je narratio, pdpdiegesis,
coz je vylteni tématu, podaniutezitych informaci, kteréecnik povazuje vzhledem
k posluchaum za zavazné. Narratio Kopecky ve svéiisgivku O ceské barokni
homiletice (Brno, 1968) neuvadi.i€tim bodem wetnickém projevu je partitio
neboli rozvrzeni tématu (tuttast Kopecky oft neuvadi). Tatéast ma dv funkce:
jednak seznamit poslucta s kompozinim planemieci, jednak rozdlit slozky
tématu na ty, ,u kterychecnik ocekava pevazujici shodu stanovisek, a na ty, které
by podle jeho nézoru #y piedstavovat jadro sportf®. Dal&i casti je
confirmatio (stejs jako u Kopeckého), coz je jadro argumentace tevadireni
fecnikova stanoviska. iedposledni Usekem projevu je reprehensio, které ma
vyvratit argumentaci protistrany. Posledni je peaoiro (také epilogus), jez
obsahuje z&yr, shrnuti tématu. KrausR€torika arecova kultura Praha 2004) jeSt
uvadi, ze sktefi autdi pripojovali sedmowast, a to praesumptio fadjimani
moznych argumentprotistrany.

Tti zakladnicastirecnického projevu (exordium, confirmatio a perorajggu
u obou autar stejné. V Kopeckého vykladu nejsoasti, které Kraus zadil mezi
exordium a confirmatio, narratio (informace o kazateré jsou podlg¢ecnika pro
publikum dilezité) a partitio (rozvrzeni tématu), které lzéazhit do Uvodntasti. Po
vlastnim textu (confirmatio) nasleduje podle Krausprehensio, ve kterém ma
kazatel vyvracel argumenty protistrany. Poslethsti (u obou autd@j je peroratio,
tedy shrnuti tématu. Kraus jedtvadi, Ze &kteri autdi na konec kazani tazovali
praesumptio. Kopecky ale ve svéanku O ¢eské barokni homileticBrno 1968)

uvadi, Ze krom tii hlavnichc¢asti ostatni nebyly &Sinou dodrzovany. Exordium,

197 3i¥f Kraus,Rétorika arecova kultura Karolinum, Praha 2004.
108 3i¥f Kraus,Rétorika arecova kultura Karolinum, Praha 2004, s. 75.
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confirmatio a peroratio uvétive svéZpraw a naweni o kazatelstvi Komensky
(lisil se pouze v pojmoslovi — confirmatio nazyjako tractatio textus a
peroratid® jako conclusio). Vice podrobji rozvijel vlastni text, ktery
roz&kloval jeS€ na dalSich & podrobrjSich casti. Osnovatt zakladnichéasti

kazani je u vSech autostejna.

2.3 Barokni éeStina

Mriviw s

ztrata vzdlaneckého publika vigledku poblohorskych udalosti (konfiskace
majetku a emigrace). V domacim piesli postupé dochazelo k okle®vani
jednotlivych funkci spisovného jazyka. Spisowdtina nejtive ustoupila z oblasti
védy, pak naroné literatury a nakonec i z oblasti administrativiil8. stoleti
piezivaly uz jen zanry nizSich stylovych rovin (hagtika, lidové drama, knizky
lidového ¢teni...). Nar@na literarni tvorba d@asré pokratovala pouze v okruhu
seské emigrace®. Vyraznym reprezentantem vysokého stylu v doméagpfostedi
byl text nového biblického ipkladu (vychazi vletech 1677-1715), tzv. bible
Svatovaclavska.

V 17. stoleti pezivd vysoky styl v basnické tvarb ktera je znéné
diferencovana. NejvyraZjsim reprezentantem tohoto stylu je Bel Bridel.
Pokrauji pokusy o poezitasongrnou datujici se uz od doby humanistické. Poetika
duchovnich pisni vznikajicich v doméacim predt je Zésti zaloZzena na vyuZiti
piirodnich obrad, charakteristickym jazykovym prdetlkem je deminutivum. Tento
basnicky styl ovlivnil i lidovou pise NejfrekventovagSim zanrem byly homiletika.

Je stylo¢ diferencovand, nesnazi se o vysoky styl, prot@eugena Sirokym

199 Kopecky (Brno 1968) uvadi u posledfiisti oba dva nazvy (peroretio i conclusio), KraReaha
1998) posledndast pojmenovava jako peroratio (nebo epilogus).
10 paii sem nagiklad tvorba J. A. Komenského, kteréestavovala konec rozvoje vysokého stylu.
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vrstvdm. Cesky psana historicka literatdtd se vytraci, jejim poslednim
reprezentantem byl J. F. Beckovsky. Hlaw18. stoleti se roz%ia kramdska
piser. Jazyko¥ predstavuje nizky styl s charakteristickymi&mami § > ej, U > ou
nebo s protetickyra-).

Vyvoj vokalismu spisovného jazyka byl dokem v gedchozim obdobi, jen
z¢asti do ®j proniklo UZenié > i (délka > dylkg, které disledrg probkehlo
v mluveném jazyce natt8irne uzemi. Vysledky vyvoje morfologického pronikaly do
nezivotnych v nominativu a akuzativu plurapofoci > potoky — tim byla postuph
zavrSena diferenciace maskulin Zivotnych a neZiwin Postupé také zanika
gramaticky rod a v plurédlu to vede k unifikactkterych koncovek (instrumental
pluraluzubami > zubamya Do deklinace adjektivnich typotaiv a matin pronikaji
tvary deklinace adjektivni (genitiotcovéhoapod.). Ve 3. osabplurdlu u tym
sazeti, tr@gti a prositi dochazi k unifikaci koncovelsazeji, tr@gji a proseji Pokrauje
rozvoj opisného pasiva —fippmny ¢as se uzasto vyjaduje dnesni formou, tj.
spojenim pitomnych tvah slovesabyti s participiem trpnymjgem volap. Celkow
v doke pokelohorské pokréoval a zesiloval odpor proti cizim skiw (projevoval se
purismem v 2. polovia 17. stoleti a ve stoleti 18.). Vydavanim gramaték ale
paradoxd zmenSila vzdalenost mezi jazyk spisovhym a jazykédovym.
Gramatikové se opirali o stasny jazyk mluveny. V krasné literé¢ua v gekladech
bible pokr&ovala tradice humanistické&estiny*? (k té se naigklad hlasili Vaclav

Steyer nebo #i Konstanc).

11 Jazykow piedstavuje také nizsi styl, protoZe jéema Sirokému publiku.

112 Humanistéti gramatici se snaZiliesky pravopis ustalit. Bene$ Optat, Petr Gzel davékilomates
ve svéGramaticeceské(1533) neuznavali dvojhlaske, uoa jiné jevy, ale psali, ii. Chgli psaty
mistog (=j), ale naproti tomu chili odliSit akuzativ a instrumental dvojici —au (akuzativkrasn(
instrumentakrasnoy. Odmitali pouzivani pomocného slovesa ve 3. @soibuléhocasu (pouzeéekl,
nikoli 7ekl jes}. Snazili se zbavovat dualut&aval pouze v citacich nag bible). Jan Blahoslav ve
svéDeklaraci na gramatikueskou(1571) nepijimal zménu -y > -ej, ale nepijimal ani protetickév-

a Uzeni é > -i. Ponechaval dvojia v tvaroslovi jenitdka gijimal v instrumentalu pluralu koncovku
—mi. Blahoslav brani o pomocna slovgeat a jsou ve 3. osob perfekta. Odmita Filomatesovo
odliSeni koncovky v akuzativu a instrumentalu¢fglovcedve stale pouzival dudl.
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Mezi nejvyznamyjSi barokni gramatiky p#t Vaclav Jan Rosa. Rosova
mluvnice vysla latinsky roku 1672 pod nazvefiechoecnost seu Grammatica
linguae bohemicaea byva povazovana za nejspolef§iv. Rosa v ni najklad
povoluje pouzivani dvojiho dualavg ste, dw léte, ale idve sta, d¥ Iétq), vedle
koncovky -y vinstrumentélu pluralu fite byt také-ami, -ama (stromy ale i
stromami, stromama neutra na-ko, -no maji v dativu pluralu koncovkuam
(semenam, #ste’kan), adjektiva jakckrasnynebokrasnejse dale sklbuji krasného
nebo krasného V pricesti minulém u neuter e byt zakodeni na-li i -la,
maskulinni tvar u neutraifpomného pechodniku neni spravny. Rosa také rozliSuje
Zivotnost u substantiv v pluralu a dopéuje pouZzivat u sloves (tydtpi, prosi, saai
ve fteti osol pluralu koncovku-i, ne -eji. U sloves dale dopotuje pouzivat
infinitivy zakonéené na-cti. A je podle & nadbyténé pouZzivani protetickehe-.
Vedle toho do spisovného jazyka pronikaly hkaveeské néecni jevy, jako

diftongizacey >- eja € > -i.
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3. KULT SVATEHO VACLAVA

3.1 Svaty Véaclav

Svaty Véclav (narodil se asi roku 907) dostal dokui €£Zké vladaéske
povinnosti, ale také vychovu a \dni, které nebyly do té doby u panounik
zvykem. Na Vaclavay vychow se podilela jeho batka Ludmila, ktera ho podle
vyprawni prvni staroslodnské svatovaclavské legendgla zprvu dit podle knih
staroslo¥nskych; potor zde se uzifpojuje legendarni tradice bavorskéhiorpdu
—dal jej otec Vratislav valavat na budéském hradisku v literate latinské u keze
slovanského jména den, avsak latinského @du‘**®. O tom, Ze Vaclav byl
vychovavan na due své baliky Ludmily, se zmiuje i Kristianova legenda
Jednotlivé legendy se liSi ve vykladaniugpbu, ktery jazyk se Vaclav nau
nejdiive a ktera dil&etl. Pravdpodobre byl Vaclav vzélan jak v liturgii latinské,
tak recké, coz by bylo vyhodou za tehdejSi cirkepnlitické situace. V zemi dosud
trvala staroslodnska tradice z dob péét’ovani gemyslovské oblasti. V druhé
poloving 80. let 9. stolet!** probshla vina emigrace z Velké Moravy, se kterou
mohli prijit i knézi feckého jazyka, alerimé doklady o tom nemame. V 10. stoleti
byla staroslognska sloZzka v zemi jiz dost silna. Krémoho se v dob viady
Vaclavova stryce Spytittna |. Sfila do Cech latinska m3e z Bavor. V desatém
stoleti byly uzCechy souésti biskupské diecézeRezrs, samostatné biskupstvi
v Cechach bylo #izeno az za vlady Boleslava |l. Vratislav i Vaclayli uz zcela
suverénnimi panovniky. Tuto suverenitu je nutnépehde smyslu salsti
narodniho Kesanského utvaru, pokladaného obéa@a ddice antickéhoiimského,

pripadre zapaddimského impérid™.

“**Bohemia Sancta. Zivotopiggskych sitcii a patel bozichZvon, Praha 1990, s. 53.
“**Bohemia Sancta. Zivotopiggskych sitcii a patel bozichZvon, Praha 1990, s. 53.
15 Bohemia Sancta. Zivotopiggskych sétci a pratel boZichZvon, Praha 1990, s. 54.
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Vaclaviv otec Vratislav umira po#énné brzy (roku 921) a nastava regentska

vldda jeho manzelky Drahomiry, kterd triéroky (do Vaclavovy dosfosti)*®.

Ovsem v knizekralové a knizata zemi Koruwgské'’ se déteme, Ze Drahoriina
vlada byla pouze epizodicka a Ze trvala jen jeddnprotoze Vaclav dosahl patnacti
let uz vr. 922. Drahomie se ¥nuji nejen legendy o sv. Vaclavovi, ale i legendy
svatoludmilské. Zde je Vaclavova matk&eha jako inspiratorka vrazdy &ice
Ludmily. Hovai se zde nejen o vragdale také o jeji touze ujmout se vlady nad
Cechami. Navic legend@rescente fidehovai o tom, Zze Ludmila bylafles’anka a
Drahomira keg’any nenavidla. Vrazda baliky negativé poznamenala i vztah
mezi matkou a synem. lhned poté, co se Vaclav vy, pgenesl Ludmiliny
ostatky do Prahy, do chramu s\iJktery zalozil Vratislav 1., a brzy se také zHavi
mactiny spol€&nosti. V tom, kam odeSla Drahomira do exilu, s&tdegendy
neshoduji (uvadi se bugké hradisko, ale&sSina legend hovd o brzkém navratu
matky na dvir syna-kajicnika®). V Kronice takteceného Dalimilase o Drahonié
hovai jako o pohance, ale starSi legendy wjiade byla keg'ankou, ale keg’ankou
Spatnou.

Jedt v dok® regentské vlady v roce 922 vpadl dech bavorsky vévoda
Arnulf a nskdy po roce 928 doslo k vyprakrale Jindicha I.**° S touto vypravou je
spjat poplatek 500ftven stibra a 120 val. Patatek této ,da®‘ je tedy spojovan
s Vaclavovou vladou. Poplatky tohoto druhu nebyligim neobvyklym ani
potupnym. SamdiSe Jindicha I. je platila Mdamim. TakZe legendy, Ze jednim
z divodi vrazdy Vaclava je prav tento poplatek, jsou nejspiSe nepravdivé.
¢iny v oblasti kulturni. Diky svému vztini mel Véaclav kladny vztah k aima
cirkevnim smiram u nas, staroslénskému i latinskému. Vaclavovi asto vgitana

i jeho pohostinnost ve vztahu k bavorskym kniggtale i k tomu il panovnik své

118y tom, jestli Drahomira skute vladla jako regentka, se legendybpzchéazeji.

7D, Trestik, JCechura, V. PechaKralové a kniZata zemi Korugské Rybka Publishers, Praha
2001, s. 131.

18 Bohemia Sancta. Zivotopiggskych sétci a pritel bozich Zvon, Praha 1990, s. 57.

119y této udalosti neni @pjasny letopeet. Je mozng, Ze k vypradoslo aZ za vlady Boleslava I. po
staroboleslavské vrazd
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divody. Bavorsti kazi pindSeli do Cech zéapadoevropsky pokrok (fiap
v architektite — jedinéné jsou karolinské stavby z doby Véaclavovy).

Zakladem svatovaclavskych legend jéefii Vaclavovych ctnosti a jeho
dobrych skutk. Ve &tSir¢ legend lze obtizhhledat realné prvky. SpiSe nahédn
nam prozrazuji pravdy ze &eova zZivota. Pdt sem nafiklad mala dast na pitkach
jeho druZinik nebo jejich n&y, Ze knizge zkaZen od kifi a winen jako mnich?°.
Véaclav se snazil, aby i u ostatnich byla cilem tavgisnost na sebe i jiné a
nekompromisni uplébvani ideal moralky.Uvazime-li opravdovost Vaclavova usili
po proniknuti &chto ideaf: v polopohanské spaleosti, mizeme jej pravem prohlasit
na skuténého zapasnika Kristova, pravého dadnika'?’. Vaclavova vrazda a jeji
popis se opakuje v kazdé legeénd vice ¢i mén: poznenénymi podrobnostmi.
Spornou otazkou bylo datovani vrazdy. Den 28i papadl na pondli v roce 929
(tak to udava Kristidn a po jeho vzoru i Kosma#, iav roce 935, jak se na tom
shoduje novodoba historiografie. Pokutijpeme rok 929, zjistime, Zze mladSimu

Boleslavovi nebylo jestani patnact let??

. Boleslav svého bratra zavrazdii panni
mS3i. Vaclavova pozemska vlada skiba krute, ale téngt okamzi€¢ byl na Uzemi
Cech budovan kult sv. Véaclava.

Boleslav nechaléto svého bratra iignést do svatovitského chramiimz
vlastre provedl dilezity akt kanonizéniho procesu. Vaclavova &ecka Ucta
v Cechach zobectn jest pred zizenim prazské diecéze. Véaclavovo jméno se
objevuje kolem roku 1004 a gimaje vliadou Olticha (1012-1034) je znamo i jeho
vyobrazeni nateskych mincich. Za itislava I. (1034-1055) se objevuje dalSi
dulezity symbol — trojdilny praporec, ktefg projevem skut@ého dovrseni cesty
k ceskému statu, jehoZ patronem se stavadgmsayVaclav?® Bretislav také nechava
na mist Vaclavova zavrazshi vybudovat rozlehly svatovaclavsky chram.

V rytitském stedowku je s¥tec zobrazovan v plné zbroji. So¢hetr Parl&poprvé

120 Bohemia Sancta. Zivopisgskych sitci a pratel bozichZvon, Praha 1990, s. 62.

121 Bohemia Sancta. Zivotopiggskych sétci a pratel boZichZvon, Praha 1990, s. 62.

122p, Trestik, JCechura, V. PechaKralové a knizata zemi Korumigské Rybka Publishers, Praha
2001, s. 141.

128 Bohemia Sancta. Zivopiggskych sitci a pratel bozichZvon, Praha 1990, s. 65.
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modeluje Vaclavovu hlavu podle lebky uchovavanéramu sv. Vita jako relikvie.
Velika vina svatovaclavské Ucty nastava za vladg&K®/., kdy ma povahu statniho
kultu. Svatého Vaclava také objevuje nova zboZmasblické reformace baroka.
Také barokni vlastenectvi se obraci k Vaclavoviclsid se objevuje i ¢etnych
dilech lidové tvorby. Svatovéaclavska tradice mé&skych djinach vyznamné misto.
Véclav i v €ch nejtzSich okamzicich naSi historie bykdym bodem, ke kterému se
cesky lid obracel s prosbou o pomoc a s¢fiad/aclav se kratce po své smrti stal

symbolem naroda.

3.2 Svatovaclavske legendy

Literarnich pamatek &nujicich se svou tematikou naSemu nejstarSimu a
nejznandjSimu s¥tci je nespdet. Prvni staroslovnské legenda o sv. Vaclavanika
v 10. stoleti (brzy po zavraZai kniZzete) a byva fpisovana o¢itému swdkovi
licenych udalosti. Je to jedna z nejvyzngjdich vaclavskych legend. Obsahuje
nekteré historické udaje, které jiné legendy nenragi{. oliad tzv. pogizin, jména
Véaclavovych vrafl, osobu k&ze Chraste, ktery se postaral o Véaclavoveéla,
osobu Mstiny, ktery byl zvraZd s Vaclavem). Matka knizete, Drahomira, zde neni
licena jako pohanka a neni ji davana vina za smrt LlydnmVaclava. Hové se tu o
ni jako o ,dobré vladae a matce“. Legenda obsahuje pouze jediny zazrgk a
nejkratSi, pesto je dlezitym historickym pramenenKristianova legendgVita et
passio sancti Venceslai et sanctae Ludmilae aviag) g také znama pod nazvem
Zivot a utrpeni sv. Véaclava a sv. Ludmily, jehoypdlegenda je literarni pamatkou
z konce 10. stoleti a zaujima i@stni postaveni mezi vaclavskymi a ludmilskymi
legendamiteského sedovku. O autorovi vime pouze to, co o saam prozrazuje
v prologu. Mluvi o sob jako o mnichovi?* Kristian pige, Ze chce nahradit starsi,

nedplna a vzajendnsi odporujici keni zZivota sv. Vaclava a sv. Ludmily. Oslavuje

124 Jedingm muzskym klasterem té doby byl benedik§in&léster na Bevnow zaloZeny sv.
Vojtéchem. Existuje domimka, Ze Kristian byl strycem sv. Végha.
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Cyrila a Metodje, velkomoravskou cirkev <€eské keg’anstvi je léeno jako
pokraiovani cyrilometodjské tradice. Legenda je napsana latinsky, alerasgo
zajima o staroslawnskou vzdlanost. Josef Peka ni tvrdi, Ze je to nejstar8éska
kronika (je to ale termin B. Balbina, ktery i oljev tiebaiském archivu). Je
nejrozsahlejSi ze vSech vaclavskych a ludmilskyehtit Jako prvni ji vydal
Bohuslav Balbin. Pramenem ji by@rescente fide christianéKdyz se ila vira
kies'anskd.'®® Je to nejstarsi dochovana latinska legenda o selavidvi. Neni
ceského pvodu, ale je satasti ceského kulturniho @lictvi. Existuji d¥ verze:
bavorska aeska. Legenda je pamé strtna. Podava obraz o malo kultivovaném
zivott v Cechach, o boji #eganstvi s pohanstvim. Starostoeky peklad

Humpoldovy(Gumpoldovy legendy*?°

ozn&ujeme jakoDruhou starosloinskou
legendu Humpold byl biskupem v Mantév Legendu napsal naigni Oty Il.,
vznikla kolem roku 980. Je zajimaviustrovana. Autor byl znalec latiny, dobry
stylista. Je delSi ne€rescente fide christiange pimym pramenenKristianovy
legendy

DalSi legendou, ktera je¢mnovana sv. Vaclavovi, jeaurentiova (Vaincova)
legenda Vznika &elow v 11. stoleti, aby v Praze bylaizeno arcibiskupstvi.
Autorem byl mnich v klaSte v Monte Cassinu, vychovatel p@é@&iho papeze
Rehae VII. Legenda je psana rytmizovanou prézou. Awyehazel z pedchozich
vaclavskych legend, aletkieré \&ci vynechava neboigava nové zazrakyportet
nos fratres (Slusi se nam, bfidtje legenda neznamého autora, kterd zpracovava
Humpoldovu legendu. Vznikla patkem 12. stoleti a vychazi ze starostského
textu, ktery se nedochoval. Bylacana kecteni ve vyr@i den smrti sv. Vaclava.
Nepinasi Zzadna nova fakta z jeho Zivota. DalSi svatiewv&kou legendou j@riente
iam sole christiangKdyz vychazelo slungeVznika v polovirg 13. stoleti, v dof
kdy se u nas mohutrzatina @stovat kult sv. Vaclava. Autor pouzil &@aveé kroniky
Martina Opavského. Tuto legendu vyuZivaifikdpd kronik& FrantiSek Prazsky. Ze

125/znikla pravépodobri v benediktinském klaste sv. Emmerama Rezre. Kolem roku 980 ji na
piani cisée Oty Il. prepracoval mantovsky biskup Humpold.

126 Staroslovnsky greklad Gumpoldovy legendy je ststi rozsahléekladatelské aktivity, ze které
vzesel mimo jiné i fekladZivota sv. Vitaa Zivot sv. Benedikta
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stejné doby jak@riente iam sole christianpochazi i legenddJt annuncietur(Aby
bylo zv¥stovang. Je pordrné neznama.

Prat se zrovna legenda o sv. Vaclavovi stala tak vyazmaf Bratrovrazda
byla od p@atki veéka nej€zsim zl@inem. | kdyz v brutalnich stdowkych djinach
nebyla vyjimé&nou. OvSem Vaclavova vrazda byla prvnim atentatenteského
panovnika. Proto pravdivé okolnostiétsovy vrazdy, byly zati&eny do pozadi a
Véaclav se stal svatym. Nestalo se tak hned. Aled&azend potrebuje s¥tce
vykonavajiciho zazraky, a to zvlast doke, kdy je v jejim hlavnim st zaloZzeno

biskupstvi. Tak se Vé&clav stal nejvyznaij$im swtcemdéeskeé zeré
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4. KAREL RACIN A JEHO DILO

4.1 Karel Raéin — zivot a tvorba

Barokni kazatel a spisovatel Kareldapati svym pisobenim do druhé az
tieti barokni generace. Jeho homiletické spisy viyigatrre od 80. let 17 stoleti,
urcité pak od 90. let, kdy zaly byt vydavany, az do jeho smrti — tedy az degku
druhého desetileti 18. stofeti Jeho tvorba se tedyizauje do stejnéhsasového
kontextu jako tvorba M. V. Steyera, S. F. Nachotskd. Nitzche a dalSich. Autor
paii zanroe do stejné doby jako napkancionalova tvorba Steyerova a Holanova,
gramaticka prace Jandytova a historické spisovatdk®/ského; ze spisstarSi
generace sem zasahujéegievsim tvorba Balbinova a Pe$ini#aO samotném
Ratinow Zivote se dochovalo poénné malo zprav. Dokonce i jeho datum narozeni
je priblizné (asi ped rokem 1660). Byl paken jménem Vaclav Rudolf. Jeho otec se
jmenoval Krystof Leopold a byl purkrabim PraZzském@adu. Rod byl sfizrnén
s rekolika vyznamnymi ¢eskymi Slechtickymi rody, ndp s Bechyni nebo s
Kolovraty. Vaclav Rudolf se st&lenem theatinskéhtadu (v roce 1677), kdeifal
jméno Karel. Theatinskiad"*® patil k tzv. fadim feholnich klerik katolické cirkve.
DalSim datem z Rénova Zivota, které je nam znamé, je az rok jehaitdh711.

Rainova tvorba obsahujgyii spisy: Duchovni zasnoubeni (...) Anny Marie
Terezie Audrské z Mudrce a Anny Katg Barbory HloZzkovy z Zampact{Braha,
1696), Ctyri zivliové proti ¥isné dudi bojujic{Praha, 1698)Dperae ecclesiasticae
(Praha, 1706 a 1720)Sx¥m nebesky svatych actie bozich(Praha, 1712). Prvniit
spisy byly vytiSény v Praze za autorova Zivota v rozmezi let 169@61Ctvrty spis

a druhé vydaniteti knihy vysly posmr#t*®. Kazani, které je iedmstem mého

2 M. HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 25.

128 . HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 25.

129 v Praze je psobeni theatinskéh@adu doloZeno na Malé Stranv kostele sv. Kajetana
praveépodobré az od 60. let 17. stoleti.

130 M. HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 27.

56



rozboru, pochazi z dil&rém nebeskych Svatych astiw boZicH*! (pracovala jsem
s kopii origindlu uloZzeného v SVK Pizepod signaturou V 158 107a). Tento
homileticky soubor byl vyti$h ve Starém Mst Prazském u Katay Alzbéty
KoniasSove, vdovy po Vajthu Jtim KoniaSovi, ktery byl fedchozim majitelem této
tiskarny. O prestiznim postaveni dRegova homiletického dila gdci i vydavatelé a
mista, kde byla jeho kazani &8a. Napiklad druhé vydanDperae ecclesiasticae
bylo vydano na fikaz tehdejSiho prazského arcibiskupa.

Srem nebeskyje autorovym nejrozsahlejsim spisem. Zanrovou faids
Sremu nebeskéhge homilie polytematicka, obohacena v porovnanistatnimi
autorovymi spisy vyrazho prvky hagiografické a motivy zazreé**% V doks, kdy
autor zil, existovaly legendistické produkce dompobdvenience (Bridel, Balbin,
Steyer a dal3i), ale pouzivaly se i rozsahlé sbpieyzaté z cizich literatur, ve
kterych byli zastoupeni i vyznamdésti setci jako sv. Ludmila, sv. Vaclav nebo sv.
Vojtéch. R&in nespor pracoval se spisem L. SurMitae sanctorum. To jest
Zivotové, skutkové, rsedinictvi, smrt a pamatka negdrejSich svatych a stic
boZzich za vSech nardd, staviv, radiv, zemi acasiv, ktery mu byl casow
nejblizst*® Kazani, kterym se zabyvam, se jmerNieden svatého VAclava kniZzete
a patronaCeského kralovstuikazanictyricaté) s biblickym citatenVigilabo super
eos, ut aedificem plantergProroctvi JeremiaSe, kapitola 31).c¢Recitat z bible
opatil prekladem Bditi budu nad nimi, abych vadl a Stipil j©. Zdrojem byly
Ratinovi spisy cirkevnich autorit. Sam autor formulovankci svého dila: ku
poteSeni vSech anych ceské a svatovaclavsk&ci milovnikiv a k poboznému
rozjimanf'** Vlastni text dila pedstavuje Sedeséat kazani rédedych do pti az
tiinacti ¢asti, ¥novanych pevazrit jednotlivym swticim a seétcam, které si autor
vybiral podle svého uéeckého zamru. Swtce, kterym autor &noval kazani,

Michaela Hashemi (Brno 2005) radith na ,biblické" (evangelisté Matous a Jan,

131 Cely nazev:Srem nebeskych Svatych aéBw. To jest: Svaini kazani dlefimskoceského
kalend&e, na nejpedrejSi slavnosti svatych a &ic bozich, kt& s vejra’ni pamétkou v slavném
Ceském kralovstvi seét¥ji, sporadané Vytisténa ... 1712. Knihopig. K14708.

32\, HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 75.

133 M. HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 78.

134 M. HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 74.
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piislusnici svaté rodiny, sv. Michael nebo sv.tM&agdaléna) a ,nebiblické".
.Nebiblické" dale &li na domaci a cizi. Z doméacich si autor vybrallsxdmilu, sv.
Véaclava, sv. Vojich a sv. Prokopa, ale chybi tiégad sv. Anezka a sv. Ivan.
Kazani jsou s@zena chronologicky na zaktdutorova vybru cirkevnich svaik
podle dobového katolickéhiimsko<eského kalendé. Jsou uvedena latinskym a
¢eskym obraznym nazvem a biblickym citatem.

O R&inovi se rkolika poznamkami zmiuje uz Josef Jungmann ve své
Historii literatury ceské(1. vyd. 1825, 2. vyd. 1849). Josef dek a Jan Jakubec se
ve svych dilech Ranovi také ¥nuji a hodnoti ho jako vyborného kazatele. Naopak
Jaroslav Mdek hodnoti R&novu tvorbu s despektem, kteryodpovida jeho
apriornimu vztahu ke katolické oficialni literatu a jeji homiletické produkci
zvIas8“**°. Z prvni wdecké generace literarnichédel, vénujicich se baroku
(Vasica, Bitnar, Kalista), se Ramovym dilem nejvice zabyval Josef VaSica. Zdten
Kalista se R&novi vénuje ve své kniz&leské barokgqouze ve v§tu baroknich
homiletiki. Ze sodasnych badatél se timto baroknim kazatelem zabyva Milan
Kopecky velanku K ceské barokni homiletic®, dale nafiklad Alena Subrtova

v ¢lankuN&zory na populaci v homiletice pdbhorského obdobi’.

4.2 Rozbor kazani Na den svatého Vaclava knizete a patrona

Ceského kralovstvi

Predmétem jazykového rozboru je kazdNa den svatého Vaclava knizete a
patrona Ceského kralovstv(kazaniétyticaté) s biblickym citatenVigilabo super
eos, ut aedificem planteifderemias, 31). Autor Karel Ba citat z bible opai
piekladem Bditi budu nad nimi, abych vadl a Stipil j€). Je obsaZzeno na stranach
553 az 568. Kazdy hledany jev jsem adlzastrankou &adkem, na nichZ se nachazi

%5 M. HashemiKarel Ra‘in. Nedoceeny barokni autorMU, Brno 2005, s. 27.
% 1n: O barokni kultie, UJEP, Brno 1968.
137 Casopis Narodniho muzeaada historicka 1989.
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(napr. strana 556adek 12). Nejtive vZzdy uvadim pklady, v nichz se hledany jev
vyskytuje, poté nasleduji ty, ve kterych se dang jeenachazeji, nebo jevy pouzité
ve spravném tvaru. Nejprve se sm& zabyvam pravopisnou strankou, neéhak
bude nizereceno, pravopis nebyl pouze&ai autora, ale i tiskarny, takze vkterych
jevech je znén¢ rozkolisany. Poté nésleduje hlaskoslovaat. V té sleduji vyskyt
protetickéhov-, diftongizaciu- > ou-na z&atku slova, diftongizacly > -ej a Uzent

€ > -i v zakladu slov i v koncovkach adjektiv a rodovydjnzen, pop. fadovych
¢islovek. V tvaroslovné&asti se zagiim na padové koncovky u podstatnych jmen
(nag. instrumentalové koncovky v pluralama, -amd, vSimnu si skléovani
piidavnych jmen fvlastiovacich, budu sledovat slovesné koncovky prézentni,
vyskyt pomocného slovesa ve 3. osdg. i pl. minuléhatasu plnovyznamovych
sloves, uziti kondicionalu a #pob jeho psani. Z netitych tvar slovesnych stoji za
pozornost pechodniky a jejich uzivani v textu, infinitivni koovky. U @gislovci se
zametim na stupovaci gipony. Stréné se také budu zabyvat syntaktickou strankou
kazani, které spojovaci vyrazy autor uZzival, kteypy souwti a které druhy

vedlejSich ¥t apod. Nakonec se pokusim vystihnout i kom@izstranku kazani.

4.2.1 Pravopisna stranka kazani

Text je tiS€n gotickym pismem, latinské citaty &ts$ina cizich slov je
odliSena jinym stylem pisma. Pravopisna stranKaitisté doby se v podstaheda
hodnotit,protoZe pravopis byléei nejen autora, ale i tiskarny®, ale jak vyrazré
se od ostatnich ti&tych texti té doby neliSi. Pravopisny tislsky Uzus se sice ustalil
ve vSech podstatnych jevech asi v prvni polévib. stoleti, ale figsto se stale

vyskytovalarada odchylekty byly podmigny individualitou autora, jeho vz2thnim,

138 Alena JaklovaK jazyku a styluieskych kazani Oridje Frantiska de Waldtdn: K jazyku a stylu
baroknich text |. Jihateska univerzitaeské Budjovice 1998, s. 23.
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pivodem, komunikativnim zé&rem...)**

. Disledkem toho vSeho je, ze texty 17. a
18. stoleti jsou pravopignrozkolisané. #jma je hlava nejednotnost psani/-y
ve kmeni i v koncovkach jmen i sloves. €a, s/ pise Rain vzdyy / y, objevuje se

i po S (nejpredrejSy, nejvzaceSy 553/2,sydlo 553/6,vSychni553/9,dolejSy554/6,
vecy unriti musyli554/13,se rozSyuje 554/15,vezycy554/20,dychticy554/22 ,utiSy
553/23,cylai 554/26 /18y 554/27 Jylau 556/1,zymaus56/16). Tvrdéy se pise i pd,

K, r (nag. v zlatém kyrysb61/16). Po hlaskach b, f, m, p, \se pasni / y razni.
DalSim nejednotnym jevem je rozkolisanost psaweidipzek a fedpons/s-, z/z-
(skrétil 556/21, stratila 556/25, stratu 557/6, skuSenost57/34, svitzyl 560/28,
spivati 560/29, svitzyli 561/2 apod.)¢asto sefidi zrélostni asimilaci. Skovaci
spojkui piSe jakoy (... odevzdavam ... veSkerémemrbydlici lid i co nejponizep
tebe Zadaj&68/18). Obas se v textu také vyskytnowepdlozky psané dohromady se
zdjmenem d@demne 555/26, sevSemi557/13, bezevsy557/15), dohromady se
vztaznym zajmenem i{slovcem i se spojkou se piSe podavacicasticeby. Jindy
zase jednotlivé hlasky odéné od slovaw zdyckny567/23), nejednotné je psani
piisloveinych spezek. Substantiva se pisi v&sime pripadi s velkym pismenem na
zatatku (nap. zdirazreni kralovskych nebo cirkevnich tifyl pog. zdirazréni
statnosti —povinen jest zastati a vykonati Knize v svém KhigZekral v svém
Kralovstvi, Cisa v celé RimskéRiSi a Svatost papezska v celé Katolické Cirkvi
554/26, Bohu V3emohoucimB68/22, k zadostem ztrapenémiieskému Narodu
568/25), ale nedodrzuje tdisledre. Interpunkce neni zdanacarkami, ale Sikmymi
pieckly ( /), kterécleni text na kola obsahujicésti vypowdi. Carky se v textu
vibec nenachazeji.

140 hebols (nap.

Pro ozn&eni hlaskys Rasin pouzivd] (dvojité tzv. dlouhd)
[left hodin 561/22,Ewangelita Lukds 561/27). Ale nafiklad slovonejvy$sinapsal
jako neywy§y. Hlasku¢ pise klasickyrozlicné awinky 553/4), ale pouZiva pro jeji

zapis také&? (czlowku 553/10). Podobhije to i u hlaskys, u kterou pise jakez (e

139 Alena JaklovéK jazyku a styluieskych kazani Oridje Frantiska de Waldtan: K jazyku a stylu
baroknich text |. Jihateska univerzitaeské Budjovice 1998, s. 23.
10 FrantiSek CEin, Vyvoj spisovnéestiny Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha 198,.s.
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7idi 553/7, alerzeholniky559/13) neba¢ (borci 554/9). SouhlaskjpiSe pismenem
g (giné Kraginy553/7), rkdy také pismenem (hlavré v superlativni pedpor ney-

, naf. za neypedreglly a neywzacteg)ly Aud553/2) podle tehdejsiho Gzu. Slovo
ancl (a slova jemu $buzna) piSe s hlaskopu (anjel 554/1, anjelsky 555/19).
Mekkost u souhlaseld, ¢, i piSe tak, Ze iied & vklada-i- (Krestianiv 564/32,
Stiastre 564/35, kirestianskynmb67/30). Délku samohlasek ozunge carkou, ale ne
vSude dsledré. Zietelné je to hned urekladu biblického citatu na gatku kazani:
Bditi budu nad nimi, abych vadl a Stipil je (553). Ve dvou slovesnych tvarech
sloves typu kupovatpozouije (555/17) anapravij (555/24) dochazi ke dlouzeni.
Dlouhéi zapisuje podle tradice pismengmSouhlaskw ve vSech fipadech piSe
jakow (w Jwém Krélovitwi 554/26) a dvojhlaskau jako au (auad 553/5), i kdyz se

uz vyslovovala tak jako dnes.

4.2.2 Hlaskoslovna c¢ast

V hlaskoslovném rozboru kazani KarladRea se budu zabyvat hlaskovymi
zmenami reflektujicimi setisté fonologicky (vyskyt protetickéhw-), hlaskovymi
zmenami reflektujicimi se morfematicky (diftongizade > ou- na z&éatku slova,
diftongizacey > ej a UZenié > i). Diftongizaciy > ej budu sledovat verdch
piipadech: uprogtd slova, vpedpor vy- a v koncovkach ipdavnych jmen,
piipadré i rodovych zajmen. Zarowie budu sledovat diftongizaci > ej po
sykavkach. Uzeng > i se tyka pipadi uprosted slova a v koncovkachigavnych
jmen i rodovych zajmen, a to v genitivu singulanuvgech rod), v dativu a lokalu
singularu (u vSech ran, v nominativu a akuzativu plurdlu feminin, neutar
maskulin neZivotnych. V nominativu a vokativu pllurdnaskulin Zivotnych budu

sledovat dodrZovani Zivotnosti v adjektivnich twdrer maskulin.
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1) Vyskyt protetického v-

Z patnacti stranek kazani jsem excerpci ziskalagtato slova s protetickym
v-: vorel 560/10, 11, 13, 31lyopozdil se562/17 a vlastni jmén¥oldrich 565/22.
Protetické v- se vtextu vyskytuje pouze wchto # slov. U ostatnich slov
z&inajicich na samohlaska protetickév- neni (nap odtad 553/7; od 553, 554,
556, 558, 559, 560, 563, 565 — celkem Idbchoden$54/6;0s0by554/29;0¢i 554,
556, 557, 558, 559, 560, 564 — celkem l1@kracuji 554/29; obyejn¢é 554/33,
562/20;0ni 555/6, 557/, 558/13 556, 558, 559, 560, 561, 562, 564 — celkem 11x;
obce 555/19;0de 555/26; odstupuje555/26; obsirrej 556/2; opatroval 556/7; ovci
556/7;0vce556 — celkem 2xpbtizna556/17;0vsem556/17;0wicka 556/22;ovci
556/27;0dpovidajes56/28;0tazkus556/28, 557/20ppatrovani556/30;0vci 556/32;
ostry 557/7; odejde557/9; oteveli 557/11;ochrarena 557/19; odpovidaji557/23;
odpovd’ 557/23; otevené 557, 558, 559, 564 — celkem 6x)¢i 557/29; otvira
557/30;0bcerstveni557/33;0nyho557/35;0byejného558/7; 0statni558/10;0byce]
558/15; otev'enyma558/16; obrazy 558/19; odpa’ivaji 558/24; odpaiivam 559/7;
odpaiinouti 559, 561 — celkem 3xpznobené559/17; obmrazenéb559/17; obili
559/18;0n 559/25, 565/29ppatruji 559/; opatrné560; otevena560; obklicilo 560;
obojim 560; obratil 560; opasany560; odévu 560, 564 — celkem 3xqbratice561;
oboje 561; odtahli 560; osob 561; odeSel561; osmerym561; obtizné561; Otec
562/3, 563/21pbtiznosti562/4, 568/21pbmrzelo562/21;0byeje 562 — celkem 2x;
odvracoval 563/3; obec 563/19; obzvlaStd 563/22, 565/9;0byvateiiv 563/31;
obyvatele563/31;0ko 564 — celkem 2xpdevu 564/12;0patrnost564/21;0becnimu
564/23;0ka564/34;0spali565/21;0dcliti 565/25;0s0br 565/25;0dpovdél 565 —
celkem 2x;ohr¢ 565/35;0lta7 567/15;0hledu567/31;0becni567/34;0dral 568/2;
oltére 568/8;0chranu568/17;0devzdavarb68/17;0kem568/21).
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2) DiftongizaceU- > ou- na zaatku slova

Diftongizaceu- > ou- byla dokokena v obdobi humanismujstala ale fivodni
grafikaau- (slovooudbylo psanaud). Grafikaau- je i v Ra&inow textu:oud, oudy,
oudové, oud na stranach 553, 554, 557, 558 - celkem @&xinky 553/3, ourad
553/5,oumysl560/8. Diftongizace se tykadkolika slov s péate&nim dlouhymu-,
n¢ktera se vyskytuji opakovan

Jina slova s p@atenim dlouhyma- se v textu nenachéazeji.

3) Diftongizacey > €]

a) Diftongizace uprosted slova
Ani diftongizace upro$ed slov neni filiS ¢asta. Objevuje se ve slovech,
ktera jsou BZna i u ostatnich baroknich autonehejba se654/16, 23,vyslejcha
555/17, strejc 556/5, smejSleje 564/29, smejSlel 564/32 vylejva 567/29.
K diftongizaci dochazi pouze v z&kladech slov.

b) Diftongizace v gredponrg vy-
V textu se vyskytuje pouze v jednorfigact: vejmluvnost64/3. Jina slova

s predponowy- nebyla pouzita.

c) Diftongizacei > ejpo sykavce
Text obsahoval pouze slovesgjskati556/6, ve kterém diftongizace >

-ej- byla provedena.

d) Diftongizace v koncovkach adjektiv a rodovych zajme
Tomuto jevu deklinéni koncovky adjektivni a zajmenné v aow textu
nepodléhaji wbec. Nap. vokativ singularu maskulin se v textu vyskytujgdy s

nediftongizovanou koncovkou(ly 7ecniku563/8,svaty Vaclavé&68/16).
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4) Uzenié > ily

a) Uzeni uprosted slova
V textu nedoslo v zadnéntipact k UZzeni uprosed slova.
Dvakrat vSak dochazi k Uzeni koncovéh®d u adverbializovaného tvaru
podruhé(podruty 554/6 apo druly 562/23).

b) Uzeni v koncovkach adjektiv a rodovych Zéen

U neuter jsou v nominativu singularu adjektiv amz@n vzdy nezuzené
koncovky: srdce lidské554/8,13,slavné ceské kralovstvb55/8, upsimne, bedlivé
srdce555/10,kterézto pordeni bozsk&55/13,jméno, kterd55/15,za malé strpeni
556/3, celé stado, zaop#&né 556/23, srdce més59/3, celé, schvalené kralovstvi
559/4, pohanské vojsk&60/7, mdlé a slabé vojskb60/26,vojsko spatné561/4,
sveé vojskd61/13,jisté znamenb64/10,pohanské a modfaké kidzstvo564/23,z1é
znamenb65/1,taboritské kazstvo565/24 vyjeveni dinené565/28,ceské kralovstvi
567/3,celé panstv&68/5.

Adjektiva a rodova zajmena v nominativu singularisubstantivaknize
maji wtSinou tvar pro gramaticky rodistini, tedy naé: kazdé kniz&56/33,bedlivé
knize565/12,ceské kniz&62/23. Pouze jednou se uplatnil tvar prorgzeny rod
muzsky:kazdy kniz&54/25.

V genitivu singularu nedochazi k uzeni ve tvaredjektiv a zajmen v
zadném ro&

a) maskulina -svého Zzivotab55/14, svého lidu556/30, swreného lidu
557/6,prirozeného a ohiejného snis58/6,Filipa Ctvrtého Spa#lského558/18,snu
mého559/15, (od) Alexandra velikéh®59/22, rozlicného pohanského 1id&60/5,
(Vaclava) kterehd60/12,svatého Vaclavab60/27, 15, 561/14, 567/8, 11, 568/6,
nejakého velikého zvon&60/30, (z) kterého (vrchupb61/4,svého svateh&61/17,
lidu svéhab61/25,(do) druhého kostela62/16,(dle) svého ohieje 562/26,ceského

64



kréle svatého Vaclava63/2,Fimského purkmistr&63/10, nejakého jiného hrdiny
563/10, (pul) ctvrtého vrtele 563/24, nebeského dinu 564/17, (od) cerného psa
565/27, kaci'ského oha 565/35, (misto) spravedliveho Boh&67/15, (za)

spravedlivého katolik&68/8,sveho bratreb68/15;

b) feminina:té veliké rytiny554/3, (rytiny) recené’554/3, (rytiny) stvaené
554/4,tvé pohanské matk§55/26,(z) jaké piciny 556/21,(z) té giciny 556/22,
558/15, 559/34, 562/32, 564/30, 567/gta mis¢) jedné (ovcep56/27 té ceremonie
562/24,tvé chvaly563/9, (z) té jediné ficiny 563/32,z jaké piciny 565/14, (z)
pouhé zlosti svB65/16,slavné parii 565/37, 567/26svaté Lidmilys67/8,bezbozné
pohanky567/11,své pohanské matlp7/19,(do) té ¥ci 568/4,tvé miléceské vlasti
568/27;

C) neutra:(srdce) od kteréhd53/9, (za) svého Zzivobytb55/8, 558/27,
568/19, (z tak) laskavého knizet855/9, stada svého556/12, 557/5;(stada)
polapeného556/12, (do) patrného nebezpenstvi556/19, svého panovanbs7/7,
slavnéhoceského kralovstvb58/28, ceského vojsk&60/18, 31, 561/23, 568/27,
(dle) svéhailovecenstvis62/2,svého kralovstvb63/1, kouwimskeho knizetB63/26,
tvého milostivého, laskavého a bedlivého 6&4/33,celého kralovstvb65/12,(od)
mého &la 565/25, (z) celého kralovstvieského565/37,tvého kralovstvib67/32,
celého kralovstvb68/2,(za) svého kralovst\d68/7.

V dativu a lokalu singularu maskulin doSlo k Uzgridvou pipadech:o
swm mil&kovi 558/32,(na vrchu Blanik)-ecenym 565/33.

Ostatni koncovkyéchto dvou pad (v singularu maskulin) jsou nezasazené
Gzenim, stejéitak je tomu i v singularu feminin a neuter:

a) maskulina v dativusvatému Vaclavovb55/18, 562/30svému strejci
556/5, (slouzice) druhémb56/19,kterémus57/16, 26(k) ceskému patronu svatému
Vaclavu558/26,uherskému kralb60/4, mnohému zastupa61/32,(k) pot'ebnému;
strapenémueskému narodb68/25;

b) maskulina v lokalu(v) celém Microcosm&54/5, (v) domu tvénb56/17,
(pri) svém Zzivat 557/22, (v) brzkémcase 558/3, 560/12(v) biskupském esu
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560/23,(0) svatém Vogchu560/29,(v) bilém odvu 560/32,(na) bilém konb60/33,
(na) kterém561/6, (v) zlatém kyrysib61/16, (v) takovém p&tu 563/23,(v) svém
kSaftu567/27;

c¢) feminina v dativucelé7imskérisi 554/27,(ke) msi svaté59/19,(k) wcné
radosti 561/33, (k) veliké a obtizné prad61/34,celé 7isi 562/13, (k) té vlidnosti
562/35,(k) husitské ne¥e 565/22;

d) feminina v lokalu:(v) své poistalosti 554/8, (v) celé katolické cirkvi
554/27,(v) své velkéistojnosti555/1, (v) pravé katolické vé 555/25, 567/7(na)
které (ovci)556/23,(v) pansti své559/26,(po) své strati 560/5,(v) té valces560/9,
(v) té hrozné a straslivé biwb60/19,(po) vykonané poboZznosti s§62/26,(v) té
reci 563/6,vili sve567/27,(v) katolické wte 567/32, (v) prave ruce60/22, 564/13;

e) neutra v dativusrdci lidskémub54/17,(k) ceskému vojska60/21,(proti)
svému pordeni 562/35, (proti) milému ceskému kralovstvb67/6, (k) ceskému
krélovstvi568/14;

f) neutra v lokélu:(v) tle lidském553/4, 554/5, 20, 554/25y) stalém
pohybnuti554/14,(v) svém knizect\d54/25, (v) svém kralovstvb58/10,(v) mém
boZském fkazani 555/25, (na) mis¢ mémb559/7, (v) cerveném poli559/36, (V)
nebeském kralovstd60/2, 561/17(v) jménu svénd61/25,(po) celém dle 565/23,
(v) tvém kralovstvb67/29,(v) celém kralovstwieskénb67/34.

V akuzativu singularu neuter dosSlo k UZeni kongoyouze v jednom
piipads. PrestoZze stoji dv adjektiva za sebou, je zUZzena koncovka pouzitaujen
jednoho z nichcelé vojensklezeni560/13. U ostatnich neuter jsou v tomto $ad
¢isle koncovky nezuzendiozské poreeni 555/11,vyréeni kralovskés57/7, ceské
vojsko561/21)spaseni lidsk&62/1,na své mist®62/29,sve gedsevzetb62/32,
slavnéceské kralovstvb63/14,celé Fimské rasto 563/19,ceské kralovstvb63/20,
krasné slavn&eske kralovstvb63/31,veliké otevené oko564/7,své oko oteené
564/8, za dobré znamenb64/25, celé kralovstvi567/17, zahnané duchovenstvi
568/10,bozské poreeni568/13,celéceské kralovstvs68/17.
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V nominativu a akuzativu pluralu feminin dochaziZeni ve dvou
piipadech:pozemsk veci 554/7 a(Skoly), ktey 557/11. Ale na jiném mistv textu
autor u téZe dvoijice slov pouZzije nezuzené tvapogemsg&veci 554/12 ,(Skoly), kteé
568/9. Nezuzené koncovky pouzil i u jinych feminimominativu pluralu:ovce,
kozy neplodn&56/11 avdzné ¥ci 564/1.

U maskulin nezivotnyckoSlo v nominativu pluralu k Gzeni jen v jednom
piipads: (prsteniv), jenz stazenbyli 563/25. V ostatnich nominativnich tvarech se
neuzi.

V akuzativu plurdlu maskulin Zivotnych dosSlo k afeve tech
piipadech. V prvnim ifpact u zajmena fivlastiovaciho je pouzita nezlzena
koncovka, k Uzeni doSlo aZz u substantivizovanéhektida poddany U stejné
dvojice slov na jiném misttextu jsou zuzené ¢kdve koncovky. Ve tetim gipad
je zuzena koncovkarplastiovaciho zajmenavé poddayn 554/31, ¢) sw poddary
558/13, (za) krajany ty 568/23. U ostatnich substantiv ve stejnémépadisle
k Uzeni nedoSlginé oudy554/9,mnohé-eholniky a klasSternik§59/13.

U maskulin Zivotnych nebo oZivatnych prostednictvim -ové
v nominativu pluralu adjektiv &Sinou Zivotnost dodrZuje, aZz na jedefippd
slovesného adjektiva zfipesti trpného f&d substantivemzemdley oudové a
smilové oberstveni a posileni zistali 557/33. Jmenné tvary slovesnych adjektiv
v dopliku zachovaly Zivotnost. V ostatnicltipadech, zvlast stoji-li adjektivum,
pof. zajmeno fed substantivem, ale i v pozici za substantivemyZzpa Rain
nalezité koncovky pro rod muzsky zivotdgskavi ... poslouchia 554/24 svaticesti
patronové 560/21, (Cechové) posilni 561/1, Athenyensti561/19, anjelé, ktesi
562/34,apostolové svab6s/1.

V nominativu plurdlu u slovdidé nerozliSuje autor Zivotnost wdhto
piipadech:lidé swreny a podday 558/12,jaky lidé 565/20. Fi dalSim uziti tohoto
slova dodrzuje Zivotnost Wigsudku, ale u adjektiva stojicihdéenl substantivem ne -
ospal lidé byi stizeni 565/21.
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V nominativu plurdlu neuter ovlivnila Zivotnostiifwzeného rodu
muzského koncovky netittho vymezovaciho z&jmenavSichni i shodu
v prisudkovém slovese. Z¥il piirozeny rod muzskysichn knizaa tomu se divil
562/29.

V akuzativu pluralu neuter byla zachovdna rodovaoda u
priviastiovaciho zdjmena i u adjektivava kralovsk&izeni559/11,(na) kolena sva
561/13,(na) sva pedesla mist®68/11. Pouze v jednontipac doslo ke kombinaci
tvaru na-é u slovaoci (shoda jako v Zenském rgda koncovky nabizejici rodovou
shodu jako u substantiv neuter v plurdBe opatrné @i oteverd ma 560/3.
V ostatnich pipadech fevladaji nalezité akuzativni pluralové koncovky
odpovidajici Zenskym a muzskym tirar nezivotnym své @i 554/29,otevené @i
559/33,sveé @i 564/9,otevené a jasné @) 564/24,své laskave d 564/36,tvé usi
568/25.

4.2.3 Tvaroslovna c¢ast

V tvaroslovné casti si budu vSimat, které koncovky se uflgt pii
sklonovani substantiv (ndpdualova koncovkama, -amav instrumentalu pluralu,
koncovky v nominativu plurdlu maskulin Zivotnych) lgeré jiné zvlastnosti
v jednotlivych skl@ovacich typech Ize v textu najit. Pozornost budnovat také
deklinaci gidavnych jmen fivlastiovacich.U sloves se soustdim na tvary 3.
osoby pluralu indikativu prézenta 4. slovestiéyt (kolisani v koncovce), na uzivani
pomocného slovedayt ve 3. osob singularu i plurdlu indikativu ¥ase minulém, na
tvary podmhovaciho zfsobu, na vyskyt opisného pasiva a na uzivéechodnik
(ptitomného i minulého) vzhledem Kk jejich skosk jmennym rodem substantiva, k

némuz se vztahuiji.
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V nominativu a vokativu maskulin zZivotnych pouziR&in vzdy koncovku
oveé (ktera kdysi peSla k o-kmetim od u-kmef), a toc¢astji u maskulin Zivotnych:
mudrcové a naturalistov657/20, patronové560/21, Cechové560/32, 35, 561/17,
565/35,apostolovg565/1),rybarove565/3.

Ze sow@asného pohledu na tvaroslovné jevy lze chapat pslkzmakové tvary
pluradlu nezivotnych maskulin s koncovkeavé oudové553/9, 554/28;zemdleny
oudové a smilové @gbrstveni a posileéni zistali 557/33;stavovés68/5, 568/7.

V genitivu pluralu maskulin je vSude zakemi na-iv: vSech spisovat@y

553/1,zadostiCechiv 555/18,skopayv (nejedl jsempb56/11,0d Egiptaniv 558/15,
Z sudv 558/22,0d spisovatelv 559/5,pét bratriv muedinikiv 560/20,z prikladiv
562/9, vertele prsteriv 563/24,bez hroziiv 563/29,bez uzitkv 563/29,bez koiv
563/30, bez obyvatév 563/31, bez mrayiv 563/31. Je to starSi typ zakemi
ovlivnény zejm¢ Bibli a ostatni nabozenskou literaturou, z nizo@uterpali.
NowvegjSi zakorieni je na bez koncovéhev.

Vinstrumentalu pluralu maskulin pouzil &a jednou koncovku-ma
s bilyma kéma 561/6. Dvakrat pouzil tutéz koncovku v témze $a&dcisle i u
neuter: lokaza) slovmas56/2;s kidlama560/13.

V n¢kterych padech dochazi ke drobnymémdm v padovych koncovkach,
ale miZe jit pouze o tiskaké chyby. V prvnim fipack j& jsem kniZzetem ... nactm
velice miym ceslémkralovstvi555/21 chybi u substantikaalovstvj které je v textu
pouzito v instrumentalu, padova koncowka, piricemz u pedchazejiciho adjektiva
ceskémje koncovka lokalova misto nélezité instrumentélove druhém fipact
zdaliz na zdravh Jakobovém ... nezale3b6/26, kde se jedna o lokal sg., je u
substantivazdravi koncovka-m navic (ogt se zde KZzi lokal a instrumental
singularu, ale opmym zpmsobem neZz u ipdchoziho fikladu). Ristoupeni
koncovky m k substantivu je ijm¢ ovlivnéno i sloZzenym tvarem adjektiva
piivlastiovaciho (podle vzormlady—mladém/ Jakobam).

V nasledujicich dvou ffpadech dochazi kzaméam koncovek vlivem
piiklonu substantiva k jinému skiovacimu typu: ve spojers krokem nasSi myes|

558/26 je u substantivayslev genitivu sg. koncovkee (podle ja-kmenového vzoru

69



duSe nikoliv pavodni i-kmenova koncovkui); dalSi tvarv pisch 558/32 ma
v lokalu pluralu koncovku jako u i-kméntedy-echna mist nalezitého-ich. Krizi
se zde i-kmenové a ja-kmenové koncovky. Podstatéaa typpise:, zem, rohoe
formovala jako novy sklovaci souhlaskovy typ rodu Zenského s koncovikeu

v genitivu singularu jako u typduSe

Pri sklonovani glidavnych jmen individuakhprivlastiovacich uziva autor,
jak bylo obvyklé, skléovani sloZzené:(vymalovali) Ivoou hlavu (558/16), na
zdravim Jakobadm ... nezélezi(556/26). AvSak ve spojen{obklicil) celé
Premysla®a vojsko(560/78) uzil v pedsunutém adjektivuilastiovacim genitivu
sg. podle jmenného skiovani.

Od 16. stoleti se ve spisovném jazyce ustaliloreiwd gidavnych jmen
S vyznamem moZnosti/nemoznosti pomoidpeny -tediny (s vyznamem latinskych
adjektiv na-bilis, tzn. ,kterého je mozno, nutno, zadouci gt)**%. | v Rasinows
textu se takové adjektivum vyskytujgitezitediny boj(560/19). Z tzv. pobiné

slabiky se Bhem vyvoje odsunul konsonant -d-; dnesiip@na ma podobttelny.

U slovesnych infinitiv Radin vzdy uziva infinitivni koncovkuti (honositi
555/9,tesiti 555/9,zejskati556/6 apod), dokonce i u slovesmociarici, ktera maji
v infinitivnim tvaru podobypomoctiaFicti. Jde o jev hyperkorektni.

U peti sloves paticich do 4. slovesné&itly k typu prositi je ve 3. 0sob
plurdlu indikativu prézenta zak&eni na-eji podle vzorusazeji mudrcovécingji
(557/20), druzi pravji (557/31), poddani spji (558/24), kral a vrchnost bdi
(558/25, 565/11). Slovesabracovati:(osoby obracuji(554/29) pat do 3. tidy pod
vzor kupovati. Obdobné sloveso jedvracovati(cisa odvracoval563/3). Slovesné
ova-kmeny byly velmi¢asté. Ostatni slovesné koncovky se nijak neliSitcoth
dnesnich.

141 Alena JaklovéaK jazyku a stylieskych kazani Ovidje Frantiska de Waldtan: K jazyku a stylu
ceskych baroknich text. Jinaseska univerzitaCeské Budjovice 1998, s. 27.
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Ve 3. osob singularu indikativu prézenta od slovdsg uzivd Rdin tvar
jest a to ve vSechifpadech, tvaje se v textu ubec nenachazisfdce jest553/9,
clovek jest Zive54/16,vrchnost povinna jest zaopt 554/31 lev jest558/7 apod.).

Ve 3. osob singularu indikativu préterita uziva &a vedle pic¢esti I-ového i
tvaru pomocného slovegast srdce se jest nalezl®55/10),sv. Vaclav jest vykonal
(555/13),apostol jestekl (555/19),sluzebnost jest bylgb56/18),sv. Vaclav jest se
zachoval(557/3),to jest byla(557/9), Lipsius jest zapsal557/16),sv. Vaclav jest
nedal znat(558/29),coz jest se nahodilb60/6),co jest pohnuld561/34),Biih jest
predstavil(567/3),sv. Vaclav jest by(b67/4).

Ve 3. osob pluralu indikativu prézenta se tvar pomocného esavv textu
nevyskytuje. V préteritu se tvar indikativu prézersiovesabyti také neobjevuije.
Tvary indikativu prézenta sloveshyti ve fteti osok sg. i pl. se slovesem
plnovyznamovym \ase minulém byly jiz na gétku 16. stoleti velmi vzachE.

Pod vlivem latiny uzZiva autor v textu opisnéhoiypagsou rizeni553/7,byli
stizeni565/21,bylo /eceno 567/24; jmennych tvaradjektiv a participialnich tvar
v prisudku jmenném se spongest Ziv554/16,slusno jestc56/33,napomocen byl
568/24,jsou pitomni a napomocnb61/8, jest povinen zastati a vykondb4/25,
povinna jest zaopéti 554/31, povinni jsou uzivati564/5. Nkdy dava pednost
reflexivnimu tvaru ve 3. osébsingularu:lid se7idi a spravujes53/7,srdce jest se
nalezlo555/10,rozumi se558/10,jest se nahodil®60/6,valka se zé&ala 561/5,dal
se spatiti 561/16,se chodilo a seidilo 562/12,se nahodilo562/25,zda se563/3,
dobre se povedB64/9,vede s&64/36.

R&in uziva podmiovaciho zfisobu pitomného i minulého. Podivaci
castice by, bych z pomocného slovesayt se piSe dohromady se zajmenem,
piislovcem, spojkou, slovesnym tvarem, které stigdmi. Chova se jakaiflonka:
jakby byl slouzi(556/6),mohlbyricti (556/23),snadby bylo padlgs56/29, kterakby
spomozeno byti mohl(b57/2), tehdyby spati a zahéalet neim(558/10), kterakby

142 Alena JaklovaK jazyku a stylueskych kézani Oridje Frantiska de Waldtdn: K jazyku a stylu
baroknich text |. Sbornik Pedagogické fakulty Jieské univerzity Ceskych Budjovicich. Ceské
Budkjovice 1998, s. 26.

71



pomocti mohl (559/21), zeby rozsekati c#it (560/8), kterakby se fpblizovali
(560/21),zebycekati musil(562/21),procby se byl ukazab62/30),procby byl winil
(562/31),zeby byl dinil (562/32),z2eby bylo pohnuld562/32),jakoby odvracoval
(563/3),v cembych nasledovati mofb63/12),snadbyricti mohl (563/13),tehdyby
bylo (563/31),zeby byl(564/29),jakoby spal(565/1),/eklby (565/15),zeby nexdeél
coby vyznamenaval®65/29) jakoby slySe(567/23).

Ze slovesnych tvarneugitych zasluhuji nejgtSi pozornost pechodniky,
které se v &kterych gipadech neshoduji se jmennym rodem substantivankih se
vztahuji. RPechodniky pitomné typu-e, -ic, -icese nejvice v textu vyskytuji s
plurdlovym zakotenim na-ice. V Rainow textu jde vesws o slovesny tvar
vztahujici se k maskulinu singularpatriarcha slouzice556/18, Podivin kr&ice
559/16,sv. Vaclav drzic&60/22,sv. Vaclav obratic&60/24,viidce stojice561/2,
Vilim natrefice561/12 Kristus vyudujice 561/32,sv. Vaclawykonavajic&565/16,sv.
Véaclav starajice s&63/21, sv. Vaclav spatce 567/19, sv. Vaclav pednaSejice
568/1,sv. Vaclav prosicg68/23. Jedinou vyjimkou jergchodnikCechovéésice se
561/17, ktery je spra¥nuzit ve vztahu k substantivu maskulinu v plurduuhy typ
zastupuje fipona -ouce (dnes uzivana pro plural vSech upd patici k typu
piechodnik zakorgenych naa, -ouc, -oucele v textu uzita pouze dvakrat, a to ve
vztahu k maskulinu singulargy. Vaclav pohrdnoucg57/4 a ve spojenak /kouce
un¥iti musili 554/13, kde se fpchodnikovy tvar vztahuje také spiSe k singularu
(vhodrgjsi by bylo vyjadenitak 7ka). Ve spravném tvaru pro maskulinum singularu
je v textu uzit pechodnik od slovesadeét: cisa* vida562/20.

V textu se vyskytuji i nalezité tvaryigrhodnik piitomnych v singuléru
(vztahujici se k rodu muzskému) se zal@nm na-aje (patici dofady-aje, -ajic, -
ajice): Jan Zlatoustyodpovidaje556/28, lev maje 558/20, 21,rozjimaje (autor)
559/9, sv. Vaclavzanechavajé59/16,lid se domnivaje564/26, 567/23lid Zadaje
568/18. Pechodnik pitomny cht¢je od nepravidelného slovesdhtit (patici svym
zakortenim doftady s piponami-eje, -ejic, -ejick je vtextu zastoupen celkem
ctyrikrat: patriarcha Jakob clje pripamatovati556/5,viidce chéje ... se potykati
561/3,jisty recnik cheje ho ... uctiti563/4. V tchto ¥ech gipadech je fechodnik
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spravié uzit pro maskulinum v singularu. V@vrtém gipac Egiptcané ...chije
stim dok&zati564/8 autor tvaru igchodniku uzil pro maskulinum pluralu.
Zakorteni na-ejema i jiny prechodnilid smejSleje564/29 a zde je @pnalezity

Prechodnik pitomny je v Rainow textu \ibec nefastjSi. Ve WwtSing
piipadi se tvdi od sloves nedokonavého vidu a vyjgd sowdasnost sé&em
hlavnim. Jen v jedinémiipact vyjadiuje tvar od slovesa dokonavéhtegasnost
pied djem hlavnim: (Vilim z Haznburku)padna na kolena ... skrze mocnou
primluvu svatého Vaclava, Boha za pomoc poza€all3.

V celém kazani pouzil Ran pouze jeden ifechodnik minuly:Kristus
ucinivSe 561/29, avSak nesprdynprotoZze pipona -vSe vytvé&i plurdlovy tvar

spole&ny vSem tem rodim, zatimco zde je uzita pro singular ve vztahu kkahnu.

U adverbii pouziva autor v komparativu a supeanatastji piiponu-eji/-éji
(krome dvou pgripadi — vice554/21, 22). Vedle i dnes obvyklych tuajako casji
563/22; pravdiwji 561/18;rade¢ji 563/9, jsou to z dneSniho hlediskéizpakové
podoby driveji 559/18, 561/4, 568/7yiceji 556/26, 559/21,24nejviceji 559/30;
lépeji 561/18, 564/1;nejlépeji 567/7. V rekolika piipadech jsou komparativy
zkracenélibej lib &ji* 559/25, castj 559/23,bezpeéné] 559/25.

Po syntaktické strance odpovida iquek slov ve &ach dobovym
zvyklostem. Pod vlivem latiny jsou hla¥nve vedlejSich &ach slovesatastji
kladena na konec¢y, ale uplatuje se také aktudlrilenéni wtné: Velikou cest a
chvalu u vSech spisovatel tele lidském ma srdce, které na nagrejSi a za
nejvzacu|Si oud uznané a drzené byva pro své mnohé a‘mézirinky, které vdle
lidském gsobi a vykonavébs53/1).

Polowtné konstrukce sipchodniky ze sloves nedokonavych vyjad dgj
souasny s diem sloves ufitych, prechodniky ze sloves dokonavych vyjayd
piedcasnost gje: Patriarcha Jakobchtéje pripamatovati svému strejci Labanovi a
s tim jeho srdce sélrzejskati556/5;V tom jest se zachoval adpdim knizetem se

byti ukazal svaty Vaclav, kdyZ tolikmhrdnoucekralovskou dstojnosti, swj také
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vlastni Zivot ... v ztratu vysadil.557/3; Svaty Vaclav Sel na@pd drahym mié&em
opasanydrzicev pravé ruce praporec. Za nim Sel svaty &jtv biskupském édu,
svaty Prokop a ¢ brat: muedIniki, obraticese k nim svaty Vaclav pravis60/20
apod.

Mezi souvtimi nachazime sdadna i pothdna. Sotadna sousti obsahuji
véty se vSemi vyznamovymi vztahy, které jsou obvykigowasném jazyce. Vztah
slu¢ovaci je nejvice zastoupen spojkauV textu se vyskytuje i spojkaniz, ktera
spojuje d¥ zaporneé ¥ty, jde o vztah okolnosti, ktera nenastalopaiv stada tvého
nejedl jsem, aniz polapeného od/zvobe jsem neukazal .556/12;dvakrat nechal
prfi tom svatého Vaclava, aniz Ze by pozwfichazel jej nenapomenub62/19
apod.Vztah stupovaci mezi ¥tnymi ¢leny i mezi ¥tami zastupuje zdvojeny
spojovaci vyrametoliko — ale(jeho kralové netolikaeskou zem, ale taky Svatou
rFimskouriSi hlidaji a opatruji559/35;coz svaty Vaclav netoliko slovma, ale také
skutkem dokazal256/1) a spojovaci vyrazgnebo dokoncdo jednu ovci, na které
malo, anebo dokonce nic zalezi556/32). V textu se také nachazi ustrnuly slovesny
tvar: po stram ceského vojska ani jedemeikuli clovek, ale ani ki ...nezahynul
560/18. Rvodre to byla parenteticka &a (vsuvka) a zmnila se ve spojovaci
prostedek (vytvéi s dalSi spojkou dvojitou spojku stgvaci). Je to &ny
prostedek, ktery zaujima postoj kdemu, co mluvi fika a jak tofika. Ve vztahu
odporovacim se objevuje spojike (Lev pravi, oni nespi, ale bdi557/25), dale
také mivodni zdjmennéijislovcevsak(pravda sice jest, vSak toho dostaté pricina
neni ...565/16;na zemi lezici spal, maje vSak ¢neé @i ... 558/20); pipustkow
odporovaci nicmérg (Ackoliv svaty Vaclav zde na zemi ... usnul, niagmén
v nebeském kralovstvi §tti ... a’i otewend mas60/1;vSechna zyvata pirozeného
a oby’ejného snu pozivaji, nicmgtev ... nic spb58/6). Vylwovaci vyznam maji
v textu spojkynebg anebo(rozjimaje ja jeho svaty Zivot, nevim kdy, aneboakte
ten svaty kral dole spati a sod odpainouti mohl... 559/9); bud’(to) — anebo
(kdokoliv vCechach bydleti chce, bito a’ katolickou viru pijme, anebo pry
z kralovstvi odejde.557/8). Vztah dsledkovy je vyjaéen spojkoyroc¢ez Procez
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n&s nejmilejsi ... svaty Véaclave, pod tvou ochrantoydm a odevzdavam celé
ceské krélovstvi .568/16.

Co se tye vedlejSich &, nejvice se v textu nachazefty vztazné, které
jsou uvozené vztaznymi zajmemery, jaky, co, coz kteryztq kteryzkoliy jenz a
pilne opatroval ovi stado, které jemu &kil... 556/7; potvid’ a upevni jej v pravé
katolické vfe..., coz svaty Vaclav ... skutkem dok&z&b5/24;aby kral poznal,
jakou starost miti m&b57/1; To, co snhu jest zbaven®b8/1; kterazkoliv duse
zapomene na boha svého, spg59/31;vorel, kteréhozto hlava a krk cely zlaty byl
560/10;svatého Véaclava ... sediciho, jenz v ruce drZzel peapo., coz erb rodny
svatého Vojicha byl 560/34;k sremu povolal svatého Vaclava, kteryztaeran...
562/11 atd. Vztaznymi zajmeny jsou tak@ppjovany samostatnécty: Kterézto
poruceni bozské, Ze jest vykonal svaty Vackb6/13; Které pokudz dle liter
vylozim..556/15;Z ¢ehoZ poznati fizeme..558/8.

Mezi podadnymi sougtimi maji dilezity vyznam ¥ty uvozené spojkanie
by, aby. nekdo Ficti mohl, Ze ja v&jné mou vlast ... vychvalovati nechci, ... a Ze
toliko vychvaluji...563/13;Ze by svaty Vaclav obigjné pozd do Raddy fchéazel, a
Ze by sjinymi knizaty na¢mo cekati musil...562/20;sludno také jest, aby kazdé
knize a kral poznal .556/33;poruwil, aby kostely a Skoly se ofely ...(557/10);
abych se pravdu/iznal, ... nevim kdy .559/9 atd. Spojovaci vyragyotoze z té
pFi¢iny, Ze ponévadZ reprezentuji vztah fpcinny: ceské kralovstvi s bilym lvem
v ¢erveném poli se honosi, protoze jeho kralové netdkskou zem, ale taky Svatou
rFimskouriSi hlidaji a opatruji559/34;velice se z toho rmoutil, z téiginy vroucr¥ a
horlive Boha vSemohouciho prosil 567/20;Z té priciny Egiptané ten obgej meli,
Ze kdykoliv bedlivost ... vysloviti eht558/14;... pohanské vojsko obdild celé
Premyslava vojsko stim umyslem, Ze ... rozsekatii &60/6; Z cehoz poznati
mizeme, po#vadz skrze Iva a srdce ... knize a kral rozumi &58/8. Vztah
podminkovy je reprezentovan spojkaptkudZ zdali — neZzli a spojkoukdybyve
spojeni se slovesnymi tvary v podiovacim zisobu:Pokudz knize, kral a vrchnost
dobra jest, tehdy olagjne cela krajina ...554/32;které kdyby se zastavilo, tehdyby
vSechny dolejSi a pozemskécivuvadnouti musily..554/12. Vztah delovy je
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negastji vyjadien spojkouaby. Ze ja véejné mou vilast vychvalovati nechci, abych
z pochlebovani souzeny nebyl, a Ze toliko vychvalGp3/13;viceji bdim nezli vy,
abyste ... spati mohli .559/24 Vztah ¢asovy zastupuji spojkkdyZz dokavg a
zajmenneé fislovcetehdy clovek jest Ziv, dokavad srdce ¥m se nehejba .554/16;
bdejicim kniZzetem se ukazal byti svaty Vaclav, kdygotpohrdnouce s kralovskou
distojnosti557/3; valka mezi nimi se Zala, tehdy Pericles potil na ten vrch ...
vytahnouti viz ...561/5.

V zavislé otazce zji®vaci je uzitacasticezdali zdaliz viceji na Ziveta

zdravim Jakobovém zalezi, nezli na tisic ov&56/26.

4.2.4 Kompozi €éni €ast

Kazani Na den svatého Véaclava knizete a patrafeského kralovstvje
souwsasti Rainova dilaSrm nebesky svatych aetie boZich**® které bylo vydano
v Praze roku 1712. Jde o kazé&hjtricaté (R&in cislo kazani uvadi pod nazvem) a
celkem je rozéleno na dedt casti. DalSi zakladni informaci k tomuto kazéani jsou
dvé klicova slovaPrinceps Vigilans tedy KniZze bdjici. Praw na balosti kniZzete
Véaclava a s tim souvisejicimi jeho skutky je ceb&iRovo kadzani vystaino. Poté
nasleduje biblicky citat (v naSentipact Proroctvi JeremiaSe, kapitola 31), které
Ratin opatil i ¢eskym gekladem:Vigilabo super eos, ut aedificem plantem / Bditi
budu nad nimi, abych veial a Stipil je Biblicky citat je znovu zopakovani¢ed
zahdjenim druhécasti kazani. Autor tim upoztwje na pechod exordia
v confirmatio (strana 556). V prvidasti posluchée seznamuje s tim,@&m bude
hovait. Na strag 554 také své poslucta oslovuje: Laskavi v Kristu Panu
posluchdi ... fadek 24, coz je zarowe kontaktovy prosedek

KniZzete Vé&clava (nazyvd ho také panovnikem, kréleeibo viadcem)

piirovnava k lidskému srdci, protoze srdce v lidskéla zastava stejnou funkci jako

% Srgm nebesky je svymi 822 paginovanymi stranami kwaifho forméatu, nepaginovanymi
Uvodnimi pasazemi a 46 strankovym riékgm nejrozsahlejSim autorovym spisem.
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dobry kral v kralovstvi:Srdce vdle lidském zastava povinnost arad krale ...
553/4. Déle pisSe, Ziv co srdce vde lidském jest a zastava, povinen jest zastati a
vykonati kazdy knize v svém knize®®4/24. Jakailovék nemize Zit bez srdce,
nemiZze ani zerd fungovat bez dobrého viadce. Vaclav maphl Ra&inovy
piedstavy o idealnim panovnikovi. Na stab55 o ®m hovai jako o
bdélym kralem, tedy byl srdcem pr@ské kralovstvi. A pr&/Vaclavem se mohou
Cechové honosit. Na téZe stéaRasin dokazuje, Ze i jednotliva pismena vétsove
jmérg ukazuji na jeho velikost\Vfgilat Enim Noster CustosEt SemperLibenter
Audit VocesSuorum*. Rasin to peklada jakoBdi a pozoruje strazny nas svaty
Véaclav a vzdyckny rad vyslejcha prosby a Zadaséichiv svych 555/17.
Nezapomene se zminit, Ze Vaclav za dobu své vlgdyioval ¢esky lid v katolické
vite, kterou nazyva jedinou a pravou, a v zachovavénského fikazani. Na rozdil
od jeho pohanské matky Drahomiry, kteraKighohanstvu ... nuti a doh4dBb6/1.

Z celého Rainova projevu vyplyva jeho chapani idealniho parkerako ¥éného
krale slouziciho v prvmiact lidu a cirkvi, ktera je Ztesretna Bohem. Pravé vyznani
je pouze a jedinto kieg'anské. | kdyz pouziva Kiplizeni Vaclavovych ctnosti
exemplum z egyptské historie, neopomene napsatgigrané byli pohanskym
lidem. | v exemplech Zeskych djin (nap. bitva Remysla Otakara Il. s Bélou
Uherskym) ostatni narody nazyva pohanskymi. Exondikorti zietelnym
Ratinovym upozorénim: ... coZ svaty Vaclav netoliko slovma, ale také skutke
dokazal, jak obSi#) v tomto kdzani dokazati minim, za malé strpedajgdpanu ve
jménu Pa@ 556/1.

Confirmatio z&ina R&in tim, Ze vypravi biblicky ftbé¢h o patriarchovi
Jakobovi, ktery fes vSechny obtiZze a protivenstvi dokazal uhlidgatasbvci, aniz by
o jedinou piSel. Klade si tu otazku, co by se stalo, kdyliged o réjakou ovci, a
zda-li zalezi vice na stddnez na Zzivat Jakobo¥. Na tyto otazky si nechava

144 Michaela Hashemi v dile émovaném R&novi (Brno 2005) piSe, Ze ufiecké prosiedky
souvisejici s vykladem jmen svatych, které vychazggjich latinské podoby, jsou znakemdReovy
~nepivodnosti*.
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odpovidat svatym Janem Zlatoustym: tim Duch Svaty vSem knizat a kralim
Zivy priklad zanechati clt, kterym stddo svého lidu/keni a k opatrovani skl
556/29. Smyslem podobenstvi je, Ze kazdy dobryemzkral musi poznat, jak
dulezité je opatrovat jemu &keny lid. R&in chce tedy posluckiam sclit, Ze pouze
ten nejlepsSi vladce je schopen uhlidat celé swdbstédy zaopé#t veSkery syj lid.
Tim se vraci ke svatému Vaclavovi. Ten, aby zacheva duchovni stado, na
pocatku své vliady vydabstry decret 557/7, v #gmz uvedl, Ze kdokoliv ¥echach
chce zit, musi ifiimout katolickou viru (opt zdiraziuje katolické vyznani). Jinak
musi z kralovstvi odejit.iffeti katolické viry je tedy jedinou moZznosti, jakhovat a
udrzet ,duchovni stado“. Také vyhnsdvou pohanskou matku Drahomiru se vSemi
jinymi prilepky zCech557/12 a napravil vdechny 3kody, které Drahoma@achala:
Porucil aby kostely a Skoly, ktery prv zané byly, se otégly, zahnané a vypuzené
duchovenstvo zase d6ech povolal ...557/10. Ra&in proti Drahomie oste
vystupuje. Krond toho, Ze ji vzdy nazyva pohankou, jtippvnava i k biblické
Jezabel.

Pro oziveni iteti cast z&ina autor tim, Ze sam sollade otazkuV panet
sok¥ uvadim tu otazku, kterou ve Skoladihéji mudrcové a naturalistové. Zdaliz
MOZn4 a firozend ¥c byti mize, aby gjaky Zivaich pi svém Zivat zachovany byti
mohl bez snu a spanB57/20. Poté nasledujasty zvfeci motiv, a to kniZze-lev.
Pouze jeden Ziwich na celém si¢ je toho schopen — lev. Lva, krale iati
piirovnava k pozemskym panoviiik, ktei nesngji nikdy spat a zahalet, protoze se
musi postarat o svoje poddané. Jedingtsky kniZze, ktery odpovida této
charakteristice, je svaty Vaclav. a’koliv ja spim a odpfivam, nicmé& na mém
mist bdi, pozoruje a 0 mne se stara meé srdcg, Isv, mij nejmilejSi kral svaty
Véaclav 559/6. Poprvé vtomto kazani &a pouziva exemplum z antiky, a to
z egyptskeé historie. Egypné ngli zvyk, Ze kdykoliv péivost, bedlivost a starost
lidskou vysloviti cllli, vymalovali lvovou hlavu s otéenyma dima 558/15. Tim se
opct vraci ke svatému Vaclavovi, ktera svého Zivobyti byl srdce, lev a kral naseho
slavnéhoceského kralovstvb58/27, tedy byl p#ivy, bedlivy a n€l starost o své

poddané. Vaclava zde nazysédatym kralemktery si nemohl odgiénout, protoze
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pies dentidil kralovstvi a v noci vykonaval modlitby a pobwmsti (ukazuje na
Véclavovu velikou zboZnost). Riam se zmiuje o tom, Ze tohle vSechno se Vaclav
nawil od Alexandra Velikého, ktery &h stejné vladgské ctnosti jak@esky s¥tec.
Pokrauje slovy svatého otce Augustinhev kdyZ spi, otégné @ ma, coz je
znameni bedlivosti a pozornosii59/33. Neustdle se vjeho vlastnim textu i
v piejatych citatech objevuje slovo bedlivost. Z tohwazuje, Ze prav proto ma
ceskeé kralovstvi ve znaku bilého Iva tnarveném poli.

V patécasti R&in predklada prvni z exempel pochéazejicictegké historie,
které maji dokazat Vaclavovu #dst a starost @deské kralovstvi. Popisuje bitvu
Premysla Otakara Il. proti Bélovi Uherskému v rocé@2*. Uherské (pohanské)
vojsko obkliEilo v noci leZzeniceského krale s umyslem pobit vSeclkiegké vojaky.
Zacala bitva, v niz byl sp&n jako snih bily voreb60/10. Orel zakryl Kdly ¢eské
vojsko. V téhle bit¢ diky tomu nezahnul ani jedefovek, ani jeden &n. R&in se
zminuje, Ze Pemysl Otakar pouZzival v boji praporec sv. Vaclavdaeoslav Berka,
nejvyssi purkrab prazsky, zase v boji ¢ghswvétcovo kopi. Téhoz dne, kdy préfda
tato bitva, v Prazgisty bohabojny mub60/20 spadtl, jak se kéeskému vojsku
priblizuji svati ¢esti patronovéSvaty Véaclav Sel na@pd s drahym nmiem opésany
drzice v pravé ruce praporec. Za nim Sel svatyédbjiv biskupském &du, svaty
Prokop a gt bratriv mwedinikiv... 560/22. DalSi @kaz toho, Ze svaty Vaclav
pomahakeskym panovnikm, je z roku 1126, kdyesky knize Sa¥slav zvitzil nad
cisdéem Lotharem**®. Opst by spaten bily orel a svaty Vaclav a takto posilené
ceské vojsko porazilo néjpele. A posledni exempluméeské historie uvadi R
na konci pat&asti, kde popisujekterak Vilém z Haznburku nad miSkymi v roce
1318 zvigzil. 1 zde pomahal svaty Vaclav bragigskou zemiA svaty Vaclav byl

prvni, ktery do nefitele dorazil, kterého potordnmasledovalo cele’eské vojsko

195 8l0 0 bitvu u Kressenbrunnu ngebichieky Moravy v Dolnim Rakousku, ve kteréefnys| Otakar

II. na hlavu porazil Bélu IV. Uherského, vpad| dbey a obsadil Bratislavu (zde byl podepsan mir).
Poté si vzal za Zenu Bélovu wku Kunhutu.

146 \/ roce 1126 porazil Sablav I. cisée Lothara Ill. v bit¢ u Chlumce. Podle sdectvi Cechim
poméhal sv. Vofich. Cisa nebyl zajat jen diky S@Blavow velkorysosti. Udlil za to Solgslavovi
titul nejvyssihaiisskéhatisSnika.
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jakozto svého idce... 561/20. Tyto vykonané zazraky jsou zambvenakem
hagiografického za#tteni R&inova kazani.

R&ain srovnava svatého Vaclava i s Kristemdobrotivy a laskavy Kristus
nasledovnika el naSehaceského krale a patrona sv. Vaclab®2/7. Svoji myslenku
doklada i pikladem. CisaJindich svolaliissky si#m v Rezrg, kterého se dastnil i
Véclav. | zde Vaclav vykonaval své modlitby a stavse, Ze fichazel do sému
pozck. Cis& ho chtl potrestat, ale neinil tak. Kdyz Vaclav vstupoval do smu,
zjevili se Jindichovi dva andlé, ktai mu pohrozili. Cisa zjistil, Ze zac¢eskym
kniZetem stoji vy$8i moc, takZze sam Vaclava domadeho misto. To, Ze panovnik
musi nad svym lidem neustéle bdit, daletéiRadokazuje v fikladu s egyptskym
boZstvem (str. 564) a pak znovu ve srovnani s &mnsfTen kdyz se plavil na lodi se
svymi a usnul, fSla vichiice. Jakmile se Kristus probudimoe se upokojilo a
vinobiti pestalo565/8. R&in se zde aof vraci k motivu, jak je dlezité pro dobrého
panovnika stale bdiBedlivé knize a kral jest &ti a pomoc celého kralovstvi,
naproti tomu nedbanlivy jestigina vSeho nedsti a Skody..565/11. Rain se ve
svem kazani dostava i ke kritice husitstvi. Nechanodnluvit Krista, kteryika: Tak
mne ranilo taboritské kiZstvo, které od méhela krev oddliti chtelo 565/24.
Z ceskych pah jmenuje Oldicha z Haznburku, ktery sefigal na stranu hudit a
nezapomina ani na Mistra Jana Hudaed potomé# osobi@ se vyjevil tomu panu
Jan Hus, s smolnou fakuli vruce, ktery i s touufalod jednohocerného psa
polknuty byl565/25. R&in neopomene ffpomenout, zeCechové byli vystaveni
tomuto kadiskému ohni v letech 1412 az 1650. AZ teprve icisardinand Ill.
v ¢eském krélovstvi pravou katolickou viru upevnil.

Poslednicast kdzani (peroratio) Ria z&ina tim, jak svaty Vaclav vyhnal
svou pohanskou matku a ujal se sam vlady. Vaclaxeiggne prohlasil spravedlivym
katolikem. Ke konci se zifuje v jedné ¥té i o staroboleslavské vraZd... svou
povinnost a keskému krélovstvi lasku a nachylnost vlastni gotivrdil, kterou
skrze ruku svého vlastniho bratra Boleslava vylil568/13. Kazani je uk@eno
prosbou:Procez nasS nejmilejSi krajane, krali a patrone, svajcldve, pod tvou

ochranu porodim a odevzdavam celéske krélovstvi a veSkeren&mbydlici lid i
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CO nejponized)i tebe Zadaje, jako si vzdycky za sveho Zivolkegtiiym knizetem byl,
laskay a milostiv Ceské kralovstviFidil a spravoval, tak nyni s bedlivym a
laskavym okem z nebe doha r¢ zhlidni a vSechny jeho obtiZnosti¢grtto
protivnych a & kych casech Bohu vSemohoucimuregnasej, prosice Boha za
poddany Tob lid a krajany Tvy, aby jim ve vSech jfmitach a nedostatcich
ndpomocen byl ..568/16. Krond idealniho vladce je svaty Vaclav pro & i
krajanem a vlastencem. Uplnna zé¥r Rain zada Vaclava, aby nikdy
nezapomil na svéceské kralovstvi, aby ho bedéia milostiw fidil a spravoval a u
Boha se za & piimlouval. Kazani je ukafeno jako modlitba:... ukaz se
naposledy...laskavym otcem tvé miéské vlasti... Tebe prosime, svaty Vaclave,
vyslyS nas. Amen.

Celym kazanim se tahne motiv kniZete Vaclava jakdliteho, ¥¢né
bdjiciho panovnika a hluboce zboZného panovnikav noci své modlitby a
pobozZnosti s takovou horlivosti a vroucnosti vykahdZze mnohé&-eholniky a
klasterniky zahanbil a/emonhl ...559/11. UZ v Gvodnim biblickém citatu se slovo
bdejici vyskytuje. Vaclav je zde znazmvan jako bdjici nad svymi poddanymi
(prirovnava ho k srdci, kterédi ostatni tdy véle) a nad pravou a pevnou katolickou
virou ve svem kralovstvi. To, jak di@bse Vaclav o své poddané, o sveé kralovstvi a o
katolickou viru staral, Rén ukazuje a fiblizuje nejen na &kolika exemplech
z ¢eské historie, ale néjlad také na bozstvech Egigm (viz vySe). Na zé&tku
Véclava ztoto#iuje se Ivem, ktery je silny a stale bdieh@m celého projevu vedle
sebe stavi jako protikladikstanstvi a pohanstvi, respektive kastivi. Mezi
kacitstvo fadi husitstvi, Zesrené Viléemem z Haznburka a Janem Husem, které
Krista ranilo, kdyz chilo odcElit krev od jeho &la. Vrcholem vSeho pohanstvi je pak
Véaclavova matka Drahomira (&pzde vyuziva kontrastu mezi hluboce zboznym
Véaclavem a pohanskou Drahomirou), ktera je nazyy@osteankou. Aby R&#n co
nejvice podpiil dramatnost textu a prohloubil rozdil mezi pravou katotiakvirou
a kacfstvim, pouzil kontrast Boha dabla (v osmé&asti). Mluvi o tom, jakd’abel
tak mnoho koukole mezi dobrou pSenici nah&sél14. V kazani se objevuji krém

Véclava i dalSiif hlavni ¢esti s¥tci, kteri maji ceské kralovstvi opatrovat a pomahat
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mu. O sv. Vojéchovi a sv. Prokopovi se mluvi v patésti, kde pipomina zézrak,
ktery se stal $ bitvé Premysla Otakara Il. s Bélou Uherskym v roce 126Gat&v
Ludmila, Vaclavova babka, se objevuje vasti osmé, ve které se &a zmiiuje i 0
Véaclavow otci Vratislavovi. Vratislav i Ludmila jsou popigani jako ti, ktei

v Cechéch jako prvni prosazovali pravou katolickowv#ly a podvodny neftel
dabel, moza a silre povstaval proti naSemu milémi@skému kralovstvi, a préav
tenkrate, kdyz v pravé katolickérarinejlépeji kvést a s pomoci Vratislava otce
svatého Vaclava, svaté Lidmily jeho baby a jinydorku nachylnych lidi rosti
pocalo 567/5. Rain se o sw®tcow osobnim Zivat v kdzani piliS podrobr
nezmiuje. Jen v naznacich¢imi zminku o rodinnych vztazich (Vratislav-otec,
Ludmila-babtka apod.). Upl#é na konci kratce piSe o Vaclavovrazd (viz vyse).
Pouze Vaclavova matka Drahomira je vtextu jmenavaekolikrat, vzdycky
Vv pejorativnim slova smyslu.

K&zani ma i narodnostni podtext — kdykoliv mluvéeské zemi, tést
vzdy ji nazyva slavnymceskym kralovstvim. Celé kazani ma také silnou
didaktickou a moralni napl Ra&in nekolikrat zdiraziuje velikost knizete
Véclava, vyjmenovava jeho ctnosti a dobré viasimrmgioukazuje na vSechny jeho
dobré skutky vykonané preesky lid. Apeluje na poslucba (Laskavi v Kristu Panu
posluchai... 554/24), aby Vaclava v jeho kladnych vlastnostegh jednani
nasledovali. Upozawuje na jeho hlubokou katolickou viru a na jeho snapevnit
toto vyznani i VCechéach. Proijblizeni Vaclava jak@lovéka posluch&im pouziva
Raiin exempla Zeské historie, ve kterych stalésec na strad velkych osobnosti
¢eského kralovstvi a dopomohl jim ka&dstvi (& uz nad kad¢stvem nebo nad
pohanskym vojskem).

Ratinovo kazani je po#mné piehledné, uidéné a psané tak, aby bylo
srozumitelné i pro laika. Jediny pikud nejasny momenti@dstavuje zZ@zeni cisée
Ferdinanda lll. do k&zani (strana 565).¢Rase pravépodobré snazZil gipodobnit
cisde ke svatéemu Véaclavu. PiSe, Ze tigacelehoceského kralovstvidabelsky
koukol vyplemenil a pravou katolickou viru déha uved| a v &m upevnil565/37.

V celém kazani Rén nevyslovuje sk vlastni nazor, pouze souhlasi &akou
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cirkevni autoritou, jejiz citat si do svého textypéjcil ... tak Ze v prawds Jobem
Ficti mohu ...559/13, nebo jeji citat pouze dapje ... aby... slovo Bozi x&n¢
hlaSeno byti mohlo, kterému ja svobeéda, co jest zapsal Lipsiusfipsati mohu...
557/15. Didaktickd funkce homilie je @dzrena tim, Ze R&n ma tendenci
vyswtlovat kazdy obtizny motiv svého kazanicpwje latinskymi citaty cirkevnich
otch a korte cizimi slovy (nap ... prawji, Ze natura anebo/frozenost ..557/31),
které v textu obas pouziva a které jsou odliSeny jinym druhem pisKeazani
nezahrnuje pouze osobnosttee, ale celodeskou zemi ¥etns nékterych historicky

vyznamnych osobnosti {@mnysl| Otakar Il., svaty Vajth, sv. Prokop aj.).
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ZAVER

Jazykova stranka Raova kazani je velice dobra. Autor se gom striktne
drzi humanistické normy. V jeho jazyce se objevigkteré jevy, které jsou
charakteristické prav pro humanistické obdobi. Mezi¢ npati nagiklad velmi
omezeny vyskyt protetickéhg- (v celém textu se objevuje pouze ti $lov).
Diftongizacey > ej uprosted slova je v celém kazani pouze v sedfipadech, ato u
slov opakujicich se a charakteristickych i pro wstdarokni autory. Diftongizace
v predpor vy- se v textu nachazén jedenkrat a diftongizade> ej po sykavce také
jen jednou. Uzené > i(y) uprosted slova se v textuibec nevyskytuje.

K Uzenié > iv koncovkach adjektiv a rodovych zajmen dochaidka,
vétSinou v jednom nebo dvou fipadech v jednotlivych padech &islech.
V nominativu singularu u maskulin nezivotnych dagh& Uzeni pouze v jednom
piipact. U feminin pouzitych v nominativu (a akuzativu) 8& ve dvou fipadech,
ale v textu na jiném misuzije tatdz slova se spravnymi koncovkami. V natiuu
u substantiv&nize zvitezil pfirozeny rod muzsky (i u slovesa). V genitivu siragul
nedochazi k UzZenitbec, a to vzadném rédV dativu a lokdlu (v singularu)
v muzském ro& Uzil autor koncovku jen ve dvouipadech, ve stejnych padech u
ostatnich rod k UZeni nedoslodbec. V akuzativu maskulin Zivotnych je pouZita
zUzena koncovka celkemilrat, u neuter jen jedenkratiipemz za sebou stoji dv
adjektiva a zuzena koncovka je pouze v jednom.oMadidé ma zuzenou koncovku
ve trech gipadech (jednou je to v adjektivu, které stadgggsubstantivem, za kterym
nasleduje ficesti minulé, v 8mz je nalezitd koncovka). V muzském &atlvotném
0zi koncovku jen jednou (za substantivem stéitgsti minulé, které ma koncovky
odpovidajici). Ostatni maskulina Zivotna maji korkeo neztzenou. V pluralovém
sklonovani dodrzuje koncovky (krafnjednoho pipadu). AZ na malé vyjimky
pouziva tedy R&n wtSinu koncovek u adjektiv i rodovych zajmen sprgvoodle

starSiho humanistického Uzuieptozev 17. stoleti nabyva ... hlaskovéepahy ej
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misto y/i a i misto énap-. u Steyerova Z&a z roku 166Bnebo jsou ob podoby
uvadtny jako rovnocennénap’. v Cechaecnosti V. J. Rosy z roku 1672".

Po tvaroslovné strance pouzil autor v instrumentaluralu koncovku
dualovou koncovku-ma, -ama, typickou pro mluveny jazyk, celkentikrat. V
genitivu plurdlu maskulin zachovava starSi podobuaceovky -iv, a to ve vSech
substantivech tohoto padu a rodu. V nominativu &atiou plurdlu maskulin
Zivotnych se vyskytuje zasatlrkoncovka-ové nikdy ne koncovkai. VSechny
infinitivy jsou zakorgeny na-ti. U ¢tyt sloves pdicich do 4. iidy kolisa koncovka
ve 3. osob pluralu indikativu prézenta. Pozornost zasluhdgchodniky, které se
v textu v rekterych gipadech neshoduji se jmennym rodem substantivamkih se
vztahuji. Ra&in pouzival vtextu jen fchodniky pitomné, pouze s jedinou
vyjimkou. Plurédlovy tvar fechodniku fitomného zaka¥eny na-ice (v dnesSnim
jazyce pouzivany pro plurdl vSech #yduzil autor jednou pro maskulinum
v singularu. Plurdlovy tvaripchodniku zakafeny na-ouce (dnes pro plural vSech
rodi) pouzil v jednom fipad pro maskulinum v singularu a jednou ma tento typ
piechodniku nakh k ustrnulému tvaru. iechodnikovy tvar pro maskulina sg.
zakorteny na-aje, -ejeje v textu pouzivan spraynlen jedinkrat je tento tvar uzit ve
vztahu k muzskému rodu v pluraluteehodnik minuly pouZzil Rén v celém textu
také jen jednou, a sice plurdlovy tvar zakemy na -vSe avSak ve vztahu
k maskulinu. Ve 3. osa@lsingularu indikativu prézenta pomocného slovegaiziva
zasada tvar jest nikoliv je. V téZe osob a ¢isle v oznamovacim agobu minulého
¢asu stoji vedle ijicesti |-ového i tvar pomocného slovegest P pouZziti
kondicionalu spojuje tvar pomocného slovésase slovem, které se nachazég
kondocoinalem.

Kazani je ¥nované svatému Vaclavu, ktery jeé¢hain viadcem a ochrancem
¢eského krélovstvi, a tento motiv @@znych obngnach) se tdhne celym k&zanim. Jiz
pii prvnim peteni je Zejm& silna moralni, didaktickd a hluboce naboZenska

47 Alena JaklovaK jazyku a stylueskych kazani Oridie Frantiska de Waldtdn: K jazyku a stylu
ceskych baroknich tekt. Sbornik Pedagogické fakulty Jiteské univerzity \Ceskych Budjovicich.
Ceské Budjovice 1998, s. 36.

85



tendence kazani s prvky vliasteneckéehéncitv textu se &kolikrat objevuji exempla

z ¢eské historie, ktera popisujilleézité momenty v naSichéfinach. Prag v téchto
historickych vsuvkach R#n zdiraziuje a vyzvihuje ¢eskou statnost. Z jakych
pramer R&in cerpal, se zniiuji vySe. Ale vzhledem ktomu, Ze v kazani je
pomérné malo prvki z Vaclavova Zivota, je¢kké fici, ze které legendy vychazel.
Michaela Hashemi (Brno 2005) se domniva, Ze autgchdzel z Kristianovy
legendy, ktera byla v jeho délznama a posiné oblibena.

Ratin dodrzel koncepci kazani, ktera byla platna miooj dobu. V kazani
jdou pongrné lehce v¥lenit ti hlavni¢asti — exordium, confirmatio, peroratio neboli
conclusio. Vyuziva latinskych citéta podobenstvi cirkevnich autorit, vyhyba se
vysloveni vlastniho nazoru, spiSe seekamu g@ipojuje se svym souhlasem.

Karel Ra&in uzivd ve svém textu humanistickotestinu s gkterymi
jazykovymi prvky, ozn&vanymi dnes jako obeérteské (vyskyt protetickéheo-,
Uzeni v koncovkach adjektiv a rodovych zajmen),aavée velmi omezené .
Urovei jeho textu je velmi dobra, ifesto, Ze sva dila tvib v obdobi vrcholného
baroka, kdy se do psaréstiny dostavaly zemy provedené v mluveném jazyce
v poslednim obdobi hlaskoslovného vyvegstiny mezi 14.-16. stoletim. Jeho jazyk
je bohaty a zarowei vystizny. Nekteré &tné celky mohou byt pro dnesnibtienége
pongrné ,newsesané a rozvéhwé“, ale jednak to odpovida vyraznému vlivu latirey

PP %

tehdejSicestinu, jednalsamotnému baroknimu stylu.
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SEZNAM ZKRATEK

aj.

akuz.

apod.

atd.
dat.
fem.
gen.
instr.
lok.
mas.
mj.
nag.

neut.

neziv.

nom.

pop.

pozn.

préez.

sg.
sin.
Sv.
tj.
tzn.

tzv.

ajiny
akuzativ

a podohin

a tak dale
dativ
femininum
genitiv
instrumental
lokal
maskulinum
mimo jiné
nagfiklad
neutrum
nezivotny
nominativ
plural
pogipads
poznamka
prézens
roku
signatura
singular
svaty/-a

tj.

to znamena

takzvany
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vok.

vokativ

Zivotny
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PRILOHA
Prilohu tvai kopie kazani Karla R#&na Na den svatého Vaclava knizete a

patrona Ceského kralovstviJe to celkem 15 stranek. Original kopie je ulozen

v plzeiské Statni decké knihova pod signaturou N 158107.
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