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Téma: Volny Cas Zen a matek ve vykonu trestu odnéti svobody

Téma Volny Cas Zen a matek ve vykonu trestu odnéti svobody je stale aktualni, ¢asto diskutované. O
vyznamu volného casu ve vztahu kptipadné resocializaci se polemizuje vlaickych a mnohdy i
v odbornych kruzich.

Vuvodu autorka zminuje motivaci k vybéru tématu, seznamuje Ctendre strucné se stavem
poznani, uvadi cil prace: popsat a analyzovat volny €as v kontextu trestu odnéti svobody a zjistit, jak Zeny
a matky travi svij volny cas ve vézeni. Predklada vyzkumny predpoklad/astredni hypotézu, formuluje
vyzkumny problém, objastiuje charakter prace, vyzkumnou strategii, metody sbéru a analyzy dat.

Uvodni Kkapitoly pojednavaji o volném ¢&ase, persondlnim obsazeni vézefiské sluzby Ceské
republiky, vykonu trestu odnéti svobody odsouzenych Zen, programech zachazeni a volnocasovych
aktivit. Autorka v priibéhu kapitol prokazuje, Ze dovede komparovat riizné informacni zdroje, cituje velké
mnozstvi odborniki, témata jsou zpracovana ve vzajemnych vztazich. Ocenéni zaslouzi i vlastni vstupy a
komentare (ve vSech kapitolach a podkapitolach), které jsou k ,véci“, priléhavé a odrazeji rozsahly
prehled autorky o zpracované problematice i jeji zajem. Stejné tak kladné hodnotim Cetna uvedeni dil¢ich
kapitol a podkapitol i jejich zavérecna shrnuti. V empirickém Setfeni bylo vyuZito kombinované
vyzkumné strategie. Autorka nejprve popisuje kvantitativni ¢ast, vCetné zvolené metody sbéru dat.
Neobvykle nejprve zdlvodiiuje formulaci hypotéz a predkladd podminky pro jejich potvrzeni, poté
predkladd samotné znéni hypotéz. Cast hypotéz jsou v tzv. pracovnim znéni a neobsahuji vztah dvou
proménnych. Nechybi charakteristika vyzkumného vzorku a popis priibéhu realizace vyzkumného
Setfeni. Analyza je provedena vyCtem absolutnich a relativnich Cetnosti. Zpracovani je prehledné,
doplnéno grafickym znazornénim, komentare sestavaji zvyctu vysledkd a vlastnich prispévkd, z
komparace zjisténého s odbornymi zdroji ¢i s praxi. V diskuzi vysledkl shrnuje vyhodnoceni hypotéz,
opét pripojuje vlastni komentat a prokazuje, Zze zkoumané téma dovede nahlizet v SirSich souvislostech.
V kvalitativni Casti Setfeni nechybi uvedeni vyzkumného problému, hlavni vyzkumné otazky, popis
vyzkumného vzorku a priibéhu realizace Setfeni. Analyza byla provedena za vyuZziti prvka zakotvené
teorie - otevirené kddovani s naslednou kategorizaci. Zpracovani je ptehledné, kategorie je vZdy uvedena

spolu s vyctem kodl a k nim je pripojen text, kde jsou kddy vyznaceny. V diskuzi vysledki je opét patrna



snaha a schopnost diplomantky zjisténi komentovat a interpretovat. V zavéru prace autorka shrnuje
pribéh zpracovani textu, pribéh vyzkumu i jeho vysledky, pripojuje diskuzi nad ziskanymi vysledky,
polemizuje nad spornymi zjisténimi. Uvadi limity obou ¢asti Setieni, navrhy na to, komu je prace urcena.
Autorka zpracovala téma nosné, aktualni, vyznamné pro vézeniskou praxi. Zpracovala podrobny
a kvalitni text, nad ramec bakalarské prace jej od zacatku do samotného konce opatrila nejen vlastnim
komentarem a shrnutim, ale pripojila Cetné interpretace, které dokladaji rozsahly prehled a zajem o
zpracované téma, stejné jako schopnost nahlizet téma z rtiznych ahli pohledu a v riznych souvislostech.
Pridanou hodnotou jsou odpovédi na otazky, které si autorka klade v souvislosti se zkoumanym tématem
v ivodu prace. Rozsahem a hloubkou zpracovani text presahuje naroky na bakalaiskou praci a spliiuje

kritéria i pro praci diplomovou.

Formalni a jazykova stranka prace: BP je zpracovdna bez zasadnich stylistickych a gramatickych
nedostatkd.

Citovana literatura a zdroje jsou piredevsim aktualniho data. Rozsah citovanych zdroji je dostatecny. V
textu byly zdroje vhodné propojovany. Text poCtem stran bohaté splnuje naroky kladené na bakalarské

prace.

Pripominky a otazky k obhajobé bakalarské prace:

1 Jaké dalsi vyzkumné smeérovani Vas napada s ohledem na provedené Setreni?
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