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Anotace

Bakalaiska prace analyzuje Pohadky ptimoiské Siegfrieda Kappera, srovnava je
jednak s folklérnimi pohadkami na zakladé¢ Morfologie pohadky V. J. Propp, jednak
s dobové reprezentativnimi piedstaviteli ¢eského pohadkaistvi (Erbenem, Kuldou
a Némcovou), a rovnéz s dobové prestiznim H. Ch. Andersenem. Stanovuje jejich
bibliografii, vénuje se dobovému ohlasu dila a pokousi se urcit pfinos pro souc¢asného

Ctenare.



Annotation

Bachelor’s thesis analyses The Maritime Fairy Tales by Siegfried Kapper, draws
comparisons with folklore fairy tales on the base of Fairy Tale Morphology by V. J.
Propp and period highly presentable representatives of the Czech fairy tales writing
(Erben, Kulda and Némcova) as well as with period prestigious H. Ch. Andersen. It
specifies their bibliography, deals with period response of the work and tries to

determine benefit for a contemporary reader.
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Uvod

Bakalaiska prace se bude zabyvat Pohdadkami primorskymi Siegfrieda Kappera;
zam¢ii se na dobovy ohlas dila, sestavi jejich bibliografii a porovna Kapperovy texty
S pohéddkami folklornimi a s reprezentativnimi piedstaviteli ¢eského pohdadkarstvi 19.
stoleti. Pro diikladné poznani dila bude vytvofen jeho rozbor orientovany do tiech rovin.
Nejprve bude stanovena analyza pohadek podle funkci jednajicich osob na zakladé
zamérem uréit, do jaké miry se Pohddky primorské shoduji s kouzelnou lidovou
pohadkou. V dalsi roviné bude pozorovano estetické propracovani pohadek, bude bran
zietel na poukazani moznych odlisnosti ve zplsobu prace s atributy postav. Ve tieti
roviné analyzy se budeme vénovat motivim a symbolice pohadek; jednak na zakladé
existujicich rozsifenych motivli porovname shodnost Pohddek primorskych s lidovymi
pohadkami, jednak svou pozornost obratime k sou¢asnému o¢ekavanému recipientovi a
stanovime mozny piinos pro komplexni rozvoj osobnosti détského posluchace. Na
zaklad¢ téchto vyse uvedenych oblasti bude zpracovana analyza vSech ¢tyi pohadek ze

sbirky Pohadky primorské.

Aby bylo moZno vytvofit analyzu dila, je tfeba nejprve stanovit teoreticka
vychodiska a poznat riizné pristupy k pohadce. Dale bude vhodné zaznamenat podobu
Ceskych pohadek 19. stoleti, na jejichz zdkladé¢ budeme moci pozorovat odlisSné
zpracovani Pohadek primorskych. Soulasti prace bude rovnéZ bibliografie Pohadek
primorskych, vénujici se Cetnosti vydavani a dobovému ohlasu na toto dilo. Pro
stanoveni co nejplastictéj§i podoby dila bude vhodné konfrontovat Pohadky primorské
s pohadkovymi texty jinych dobové prestiznich autori - Bozeny Némcové, Karla

Jaromira Erbena, Benese Methoda Kuldy a Hanse Christiana Andersena.
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1 Teoreticka vychodiska

Vymezeni pohadky zlstava 1 pro odborniky nelehkou otazkou, nebot” pohadka
v SirSim slova smyslu ma rozmanité obsahy a formy a prolina se S jinymi druhy
folklorni slovesnosti, S povésti, povére¢nou povidkou, legendou, humorkou. Jedna se
o védomé vymyslenou povidku s bohatSim déjem, v niz vypravé¢ zdmérn€ opousti pudu
kaidodennosti.lReéln}'l svét, zivot a zkuSenost vyjadiuje jako jejich metaforu a symbol.
wPohadka je zamérna a poeticka fikce. Nikdy se nevydava za skutecnost. Pozornost
pritahuje neobycejnosti svého podani, v pohadkach je skutecnost zamerné obrdacend

(2
naruby.

V explikaci pohadek se promitaji rozlicné dobové a kulturni teorie a proménuji se
nazory na pohadky od nadseného romantického obdivu pies stfizlivou a vécnou skepsi,
az po zajem o vyklad symbolického poselstvi. ,,Na konci 18. stoleti a na zacatku
19. stoleti, prave kdyz tradicni lidova kultura zacina mizet, se ,,lid" (people nebo volk)
stal objektem zdjmu evropskych intelektudli. Remesiniky a rolniky jisté piekvapilo, Ze
jejich domovy navstévovali muzi a zZeny v Stredovékych Satech a se stiedostavovskymi
prizvuky, kteri se domahali, aby jim zazpivali tradicni pisné nebo vypraveli tradicni
piibehy < Vyvéral zjem o rizné druhy lidové literatury a soutasné i o nejriizn&jsi
lidové slavnosti, bez nadsazky lze tvrdit, Ze dosSlo k objeveni lidu. Divody sméfovani

k lidové kultufe byly z oblasti estetické, intelektualni i politické.*

V Ceskych zemich se velmi rozSifila nejstar§i teorie mytologicka zalozena na
empirickém studiu pohadek a vychézejici z predpokladu, ze pivodni lidovd pohadka
obsahuje stopy narodniho ducha. Mytologické teorie zesilujici vyznam slovanskych
zemi Ceské koncepci vyhovovala vice nez teorie migracni, nebot” vhodné dopliovala
idedl vSeslovanstvi a pfedstavy optimistické budoucnosti slovanskych narodt pievzaté
z Herderova dila Myslenky k filozofii déjin lidstva. Zastanci této etnografické metody
predpokladali, ze v lidovych pohadkach se objevuji zbytky praveékych mytologii a fada
a podle peclivého zkoumani fabuli se ubirali k hledani ptvodniho etnika, do né&jz
pohadka svym plavodem patii. ,,Velmi vzité byly napr. predstavy o slovanském rdzu

nekterych pohddek, naopak jiné texty byly odmitany, nebot o jejich namétu bylo znamo,

! Sirovatka. O, 1978, s. 298-299
2 Propp. V, J, 2008, s. 261

® Burke. P, 2001, s. 31

“ Burke. P, 2001, s. 31- 40
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“> O rozvoj

ze byl jiz ve starsi dobé literdarné zpracovan v neslovanské etnické oblasti.
etnografické metody zkoumani pohadek se vyrazné zaslouzil Karel Jaromir Erben. Jeho
sbératelska dila Sto prostondrodnich pohadek a povesti slovanskych v narecich
puvodnich (1864) a Vybrané bdje a povesti ndarodni jinych vétvi slovanskych (1869) se
stala jedinecnym a zevrubnym dilem podporujicim nejen obecné etnologicky pfistup,
ale vedle toho i mytologickou teorii. Srovnavaci mythologie pojatd v duchu bratii
Grimmua vytvatrela souborny obraz pohanského svétového néazoru, dopliujic kusé
Zpravy historické.® Karel Jaromir Erben upozorinoval, aby se zapisovatelé nenechali
zmylit a rozliSovali etnicky ptivod pohadek ,, Neni vsecko starou bdji narodni, co si
prosty lid tim jménem vypravuje anebo snad i ve sbirkdach tisténych za to se vydavd, ano
Ze [ mezi skutecnymi bdjemi narodnimi rozdil jest nemaly podlé toho, neodchyluje-li se
baje prilis od prvotni prostoty a prithlednosti své, anebo byla-li casem v ustech lidu
pokazena, s jinymi bdjemi smiSena, anebo od nerozumnych, neb i nesvédomitych
shératelii a pisdlkii z imyslu predéldna i zpotvorena.“’ Pohadky, které on a jeho Zaci
zapisovali, byly vyrazné zkracené a pozornost byla kladena na téma. S migraci pohadek
se prili§ nezaobirali, jelikoz existenci stejnych pohadkovych motivli u riznych
slovanskych kment byla povazovana za diikkaz existence spole¢né slovanské pravlasti.
Pti hledani odpovédi na otdzku, kde ma pohadka pivod, nabidl hned n€kolik feSeni.
Postupoval tak, aby podpofil hypotézu spole¢né vSeslovanské vzajemnosti: ,, A¢ v rouse
mnohdy velmi rozlicném, nalézaji se na mistech nejednéch a casto na sta mil od sebe
vzdadlenych, ano i u rozlicnych narodu, kteri vsak bud’ jednoho jsou plemene, aneb
alespont spolu sousedi nebo sousedili, tak Ze nelze jest, aby se tato shoda pricitati mohla
pouhé nahodé, nybrz Ze tyto véci maji nejaky spolecny, ale daleky a prastary pramen
puvodni. 8 Pfedpokladal, Ze pohadky a stejn€ tak i povésti jsou zbytky prastarych

nabozenskych b4ji, které se traduji od odkazu nasich pohanskych predk.

V letech sedmdesatych si téZ cesti badatelé vice osvojuji teorii migracni, zaujimaji
stanovisko kriticky srovnéavaci. Srovnavaci metodou bylo odhaleno, Ze pohadkové
motivy velmi si navzajem podobné jsou rozeseté po celém svéte. ,,Zjevnym prikladem je
Popelka, v némecké tradici znama jako Aschemputtel. Vime, Ze predtim nez bratri

Grimmové v roce 1812 publikovali svou verzi, existovala varianta italska, svédska a dve

% Klimova. D, Otgenasek. J, 2012, s. 25
® Horak. J, 1951, s. 412
"Erben. K, J, 1951, s. 9
® Erben. K, J, 1951, 5. 5
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francouzské, a od té doby byly nalezeny dalsi stovky v jazycich romanskych,
germdnskych, slovanskych a keltskych, v samotné Francii pak tricet osm.“® Takovéto
zjisténi vedlo k opusténi piedstav o narodnim charakteru pohadek a posileni myslenky
migracni, tedy stéhovani se od naroda k narodu. Za zakladatele sméru je oznaCovan
Theodor Benfey. Myslenkové nejhloubéji migracni teorie dospéla, kdyz oznacila
puvodni pohadky za projevy eschatologického vniméni svéta a za zaleZitost
metempsychozy. V tomto ohledu se stala vyznamnym objevem pohadka O dvou
bratrich, ktera by mé¢la pochazet z Egypta z roku 1300 pfed naSim letopoctem. Badatelé
se snazili nalézat dalsi texty, které by mohly byt pivodnim pramenem fady dalSich

pohadek.

Prednim ukolem nové metody bylo vytvaret dukladné a uplné soupisy pohadek,
nejlépe podle motivil, coz ,.poZaduje tésnopisnou presnost pri zapisu pohadek, dbajici
uzkostlive vypraveécského slohu lidovych pohddkarii, kjejimz osobnostem i okolnostem
jak casovym, tak mistnim nebedlive prihlizi. Pri analyze i interpretaci opoustéji
badatelé romanticky raz mytologicky i domneéni o narodni piivodnosti a svérdznosti
présy prostondrodni.“™® Tomuto zavazku dostal piedeviim Vaclav Tille, tviirce
mnohaleté prace Soupis ceskych pohdadek I, II, a Ceskych pohadek do roku 1848
a profesor Jiti Polivka, ktery tvrdil, ze si nedovede vysvétlit tak napadné shody mezi
pohadkami z riznych dob a rGznych kraju jinak, nezli ptejimanim jich mezi generacemi
i narody, avSak soucasné se nikterak nezdrahal pfijmout skutecnost polygenese
pohéadek. , Nesnazim se vysvétlovati shody tyto za kazdou cenu pouze prejimanim a
stehovanim, nez kladu vzdy téz otazku, nevznikly-li nékteré latky samostatné na mistech

riznych za shodnych okolnosti. «dl

Na ptelomu 19. a 20. stoleti se zacala zvedat vlna
odporu proti teorii migra¢ni. Vsevolod Miller vyjadfil se proti ni takto: ,,Zachycovati
cesty, jimiz se Sirila ustni pohddka po dlouhé veky svého stéhovani, jest toliko jako
chytati vitr v Sirém poli.“12 RovnéZ vynikajici polsky etnolog Stanislaw Ciszewski
shrnuje své stanovisko nasledovné. , Dopustime se daleko mensiho hiichu na kritice

vedecke, kdyz pripustime nezavisly vznik jednotlivych motivit a celych bajek, nez kdyz

hledame, vedeni na pisku vlastni fantasie, prvotni jejich prameny a cesty, jimiz se

° Burke. P, 2001, s. 149

' Novak. A, Novak. J, V, 1995, s. 185
1 polivka. J, 1904, s. 26

12 polivka. J, 1904, s. 4
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SiFily.“*® Stin na lidovou kulturu, 1épe feceno na divéru v existenci ptivodni lidové
tvorby, uvrhla studia déjin mentalit, projevilo se, ze mnoho znamych fabuli existuje
v obménach mezi kulturou lidovou, ale rovnéz mezi kulturou ucenou. ,,Jonatdin Swift
popisoval ,,nazory jako zvyky* jako vidy sestupujici od vznesenych ke strednim a pak
Kk prizemnim, kde jsou nakonec opustény a mizi. Objevitelé lidové kultury, jako byli
Herder a bratii Grimmove, tento pohled obratili a veérili, ze tvorivost prichazi zdola,
od lidu. Nemecti folkloriste na pocatku 20. stoleti, kteri se této otdzce vénovali
nejditkladnéji a s nejvetsim zajmem, se vratili k diivejsimu pohledu. «d4 Knizky lidového
¢teni obsahovaly mnohé ptibéhy predevsim antické, jejich motivy se rizné roztiisténé
projevovaly témét ve vSech pohadkach. Prikladem snad uved'me, ze komponenta z baje
Amor a Psyché, jako je hledani milého, kruta macecha/ tchyné, smilovani se a nasledna
pomoc zvitat a pfirodnich zivli, obétovani krasné dcery drakovi ¢i jinému netvorovi, se

vyskytuji v pohadkach O Popelce, Sn¢hurce, Zlatovlasce a mnoha dalSich.

Viéclav Tille dosel k zavéru, ze lidovi vypravéci Cerpaji z kniznich pramentl, zv1asté
pak z knizek lidového ¢teni. Pro né&j samotného prace piinesla negativni vysledek a
deziluzi o pivodnosti ¢eskych pohadek. Béhem dlouhého vyvoje pohadek absorbovaly
mnohé literarni vzory, stfedoveéka exempla renesancni facetie a Svanky a pozdéji
1 popularni ,,knizky lidového cteni* a kalendatrova cetba. ,,Vaclav Tille v pohddce sice
spatroval svérazny projev a dokument zivota lidovych vrstev, ale chapal ji v podstaté
jen jako pasivni odlesk a plebejskou obménu vyspélejsi tvorby ,,vyssich“ spolecenskych
vrstev.“*® Jeho zklamani a nasledny vyrok, e v pohadkach nelze najit nic z narodni
povahy byl vSak vyrokem ptfedCasnym. Ve tficatych letech dvacatého stoleti socidlni
antropolog Robert Redfield vytvofil model kulturni stratifikace, urcil, Ze uvnitt
spole€nosti existuji dvé tradice ,, velka tradice vzdélané menSiny a mala tradice zbytku.
,Obé tradice jsou vzdjemné provazané. Velka tradice a malad tradice dlouho
ovliviiovaly jedna druhou a pokracuji v tom. Velké eposy vznikly z prvkii tradicniho
vypraveni pribéhit mnoha lidmi a eposy se opét vrdtily k rolnikim, K modifikaci
a zaclenéni do lokalnich kultur.“*® Ptedpoklad profesora Jifiho Polivky, ze nejprve se
dostava literatura z niz$i vrstvy spolecnosti k vyssi a teprve poté zpét byl pomérné

spravny. Existence mnozstvi variant stejného ptibéhu je vysledkem principu typického

¥ polivka. J, 1904, s. 4
14 Burke. P, 2001, s. 79
% Sirovatka. O, 1978, s. 298
18 Burke. P, 2001, s. 49
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pro tvorbu lidové kultury, v niz funguji dva paradoxy, nejpatrnéji poznatelné v pisnich:
»V oralni tradici se stejné melodie lisi. Zpévakovy rty pokazdé vytvori novou variaci,
hudebnik nezna melodie zpaméti a improvizuje. Druhym paradoxem je, Ze v oralni
tradici jsou ruzné melodie stejné. Riuizné melodie mohou obsahovat stejnou frazi nebo
o (7

motiv. Lidové melodie jsou ve skutecnosti kombinacemi ,, prefabrikovanych“ motivii.

Tentyz princip se uskuteciiuje pfi tvorbé pohadek.

V nasledujicich letech postupné ustal zajem o uréeni pivodu pohadek. Viuci
pravdépodobnosti migracni teorie se projevila skepticky Adelina Ritthausova. V otazce
puvodu pohadky ptichazi k vyvodiim zcela negativnim, piivod a viast pohadek nezname
a nikdy nepozndme.’® Pedeviim bylo vyznamné upozorndni, Ze pro poznani obrazu
naroda neni zésadni pozorovat fabuli, ale formu, kterd dava i obdobnym tématim svou
svébytnost a osobitost. Karel Ruschel tvrdi, Ze pohadka je plodem obrazotvornosti
lidské, hluboce v ¢lovéku zakofenéné zaliby na vymysleni a vypravovani a rovnéz
upozoriuje na potfebu vénovat pozornost forme¢. Sam profesor Polivka zavérem své
stati otiSténé v pohddkoslovnych studiich dochdzi k zavéru, jimz podporuje vychodisko
A. Ritthausové o vyznamu formélniho provedeni pohadky. ,, Pohdadka zajisté meni sviij
Sat stehujice se od ndroda k narodu, upravuje peclive kroj sviij podle vkusu zemé.
Pozname-li, jak se za ruznych pomeérii meni latka a forma, ziskame nesmirné mnoho pro
psychologii narodni. * 9 Polivka také uvadi, Ze existuji pfemnohé¢ priklady, kde lidovi
vypravovatelé samostatné kombinuji staré znamé motivy, jednotlivé naméty
nejrozmanitéj$imi zpisoby modifikuji a tak vlastné tvoii nové pohddky. Pii takoveé
modifikaci si autofi hledi formalni stranky, kterou uziji. ,,Zacinaji vypravovati
zvlastnimi uvodnimi formulkami a uzaviraji vypravovani opét a o to castéji zvlastnimi
zaverecnymi formulkami. Také uvniti v textu nalézame zviastni stylistické vyzdoby ne

ro . vooer ’ ’ . ’ , T s «20
nepodobné tem, kterymi se oznacuji vypravné, epicke pisné lidové. "

Tento pfristup
nabizi zcela novy thel pohledu na pohddku a vyvolavd zijem o zatim neobjevené
aspekty. Jedinecné syZety existuji jen velmi vzacné, ptesto je zfejmé, ze narody vtiskly
jednotlivym pohadkam osobitou pecet. D¢j pohadky ptenesly do doméciho prostiedi,
specifikovaly charakter jednotlivych postav, vmisily do nich vlastni déjiny a obyceje,

vlastni mentalitu a postoje.

17 Burke. P, 2001, s. 141
18 polivka. J, 1904, s. 10
¥ polivka. J, 1904, s. 24
2 polivka. J, 1904, s. 20
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Odlisny modus ve zkoumani pohadek zvolila finska Skola a rusky folklorista
Vladimir Jakovlevic Propp. Oba subjekty se snazily dopatrat pivodu pohadky
a vychazely z prozieni, ze ,, pohddky jsou nestabilni kombinaci prvkii, které vedou polo-
nezavislou existenci a putuji nebo proplouvaji z jednoho pribéhu do druhého. «2l Kazdy
Z ptedstaviteld se vSak dobral jiného vysledku. Predstavitelé¢ finské Skoly, zvlaste
s jejich zakladatelem A. Aarnem a vyznamnym folkloristou Stithem Thompsonem
shromazd’ovali a srovnavali varianty jednotlivych syzeti podle toho, jak jsou ve svéte
rozSiteny. Material uskupovali geo-etnograficky podle pfedem vypracovaného systému
a formulovali zavéry o zékladni stavbé, rozsifeni a ptivodu syzetti. Komparatistickou
metodou vytvorfili z obrovského chaoticky uspofadaného mnozstvi pohadek soupis
pohadkovych syzetu, jejichz komplikaci je jejich vzajemna té€sna piibuznost, a tudiz je

tézko urcitelné, kde konci jeden syzet a jeho varianty a kdy uz se jedné o syzet odli$ny.

Vladimir Jakovlevic Propp vytvofil misto komplikovaného soupisu seznam
jednatficeti motivi. Zasadni rozdilnosti Proppova pfistupu je oprosténi se od
predchozich metodologii studia pohadek a vénoval svou pozornost pfimo popisu. Pii
svém badani se vyvazal z pout riiznych klasifikaci, které nepovazoval za relevantni,
jelikoz vytvateji neptesnosti az chaos. Uvédomoval si také diileZitou vlastnost pohadky,
a to ze casti pohadky jedné se mohou bez jakékoli zmény pienést do pohadky jiné.
wFormy pohddky lze rozebirat tak presné jako organické utvary. Dokud neexistuje
spravnd morfologie, nemuze existovat ani sprdavné badani historické. Neumime-li
rozloZit pohadku na jeji casti, nedokdzeme ani provadét spravna srovnani. “?2 Dalsim
specifikem pohadky je proménlivost charakteristickych prvkl jednajicich osob, méni se
jejich pojmenovani a atributy, ale neméni se jejich funkce ¢i ucel postavy, ktery ma
Vv pohadce splnit. Mlizeme pozorovat, ze v riznych pohadkach odlisné postavy
vykonavaji stejnou Cinnost, maji v ptibéhu stejny ucel. Na zakladé této konstanty lze

text rozlozit na funkci jednajicich osob a vytvofit tak analyzu morfologie pohadky.

Zasadnim zlomem, kterého Propp docilil, bylo odvazné a zatim nepiekonané
tvrzeni, ,,vSechny pohddky co do své stavby ndlezi k jednomu typu.“® Jestlize jsou
vSechny kouzelné pohadky tak jednotné, mohlo by to znamenat, Ze vSechny pochazeji

Z jednoho zdroje. Nejobecnéjsi otdzka, odkud se pohadka bere, neni v Uplnosti

2 Burke. P, 2001, s. 149
22 propp. V, J, 2008, s. 23
% Propp. V, J, 2008, s. 28
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vyfeSena. Vyrazné je vSak upozornéni, ze spoleény pramen nemusi byt v konkrétni
lokalité. Teorii nezavislého vzniku pohadek vznesl Andrew Lang a pod nim se formujici
antropologicka teorie, ktera tvrdila, Ze analogické latky vznikaji podle zakonitosti
zivota, urcitym smérem se vracela k teorii mytologické a uznéni vlivu archetypu
tentokrat vSak v celosvétové roviné. Této myslence psychologické povahy byl naklonén
zakladatel psychologie Wilhelm Wunt. Hledanym spole¢nym pramenem tedy miize byt
realita kazdodenniho zivota, byt se zda, Ze reality je v pohadce velmi malo, odrazi se
v ni kazdodenni zivot nepiimo, pomoci nejriznéjSich skrytych V}'/znamﬁ.24,,Existuje
vSeobecny souhlas, ze myty a pohadky knam promlouvaji jazykem symboli
S nevedomym obsahem. Dovolavaji se soucasné védomé i nevédomé mysli a v§ech jejich

., . , ., v s . . o1 s10 «25
tri slozek — Ono, Jd, a Nadja — a rovnéz nasi potreby Ja- idedlu.

Déavno pied
modernimi psychologickymi poznatky to tuSili bdsnici. Némecky basnik Fridrich
Schiller s odvolanim na Piccolominiho napsal: ,, V pohddkdch, které jsem slychaval
v détstvi, spocivd hlubsi vyznam nez v pravdé, kterou uci Zivot. “*® Oproti silné negativni
kritice lidovych pohédek, kterd probéhla v prvnim a druhém desetileti 20. stoleti,
v soucasné dobé mezi pedagogy a psychology sili apelace na rodie, aby déti
seznamovali od nejutlejsiho veku s klasickymi lidovymi pohadkami. Z oblasti

psychoanalyzy jsou vyznamné predevsim publikace Véclava Ptihody, Marie von Franz,

Michala Cernouska a zejména Bruno Bettelheima.

% Propp. V, J, 2008, s. 87
% Bettelheim. B, 2000, s. 38
% Bettelheim. B, 2000, s. 9
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2 Podoba ceské pohadky v 19. stoleti

Romanticky duch Herderovy filosofie ptichazi do Cech az ve 20. letech 19. stoleti,
ale ma vyznamny vliv na podobu ¢eské pohadky hned ze dvou hledisek; jednak pro
idedl vseslovanstvi a predstavy optimistické budoucnosti slovanskych zemi, jednak

kvili predpokladu, ze v pohadkach se ukryva ptivodni duch naroda a jeho povahy.

Jak jiz bylo vyse konstatovano, myslenka spolecné slovanské pravlasti mé¢la vliv na
zaznamenavani i zpusob Uprav pohadkovych textl. Bylo pozadovano srovnéavani
slovanskych materialt a byly hleddny paralely mezi pohddkami slovanskych nérodi.
Zamérem bylo najit typ plvodni narodni pohadky respektive ideédlni typ pohadky
slovanské a &asto dochazelo k interpolaci textil. Cesky &tenat byl o pohadkach
sousednich zemi a o pohadkach slovanského pivodu informovan pomérné dobie, z toho
také vyplyvaly metodologické pozadavky orientované na srovnavaci préce.27Zném3'/m
a rozsifenym jevem panslavismu bylo navstévovani jinych slovanskych zemi. Také
Siegfried Kapper pusobil po studiich v Karlovci, ucil se srbstingé, seznamil se
s jihoslovanskym slovesnym folklorem a pratelil se s Vukem S. KaradziCem. Jiz

Vv dilech ptedchézej icich®® Pohddkam primorskym se ubiral smérem jihoslovanskym.

Sbér lidové tvorby byl realizovan pomérné zodpovédné, od kancléte Sauraua
vys$la z popudu spolecnosti pratel hudby rakouské monarchie vyzva k dokumentovéani
lidové poezie. V Ceskych zemich se naplnila v letech 1818- 1820 ve Sbirce ¢eskych
narodnich pisni duchovnich 1 svétskych s ndpévy, tanci, texty i bez nich. U nas se stal
prukopnikem zajmu o lidovou tvorbu predev§im Vaclav Hanka, zaujaty ¢innosti Vuka
Stefanovi¢e KaradZi¢e. Nasledovaly vyznamné sbirky Jana Kollara, Pavla Josefa
Safaiika, Jana Blahoslava Benedikta, pozornost upirali zejména k lidové pisni,
navazovali na Herderovo pojeti lidové pisn€, uchovavali zejména bezprostiednost
prozitku ¢ Zivelnost, zpévnost, melodi¢nost a narodnost. V tvorbé Celakovského a jeho
nastupci byl na rozdil od sbirek Jana Rittera z Rittenberka kladen diraz jesté na
»Cistotu® jazyka, na estetickou naro¢nost a upoustéli od formalniho literarniho projevu,

ktery by byl pristupny §ir§im vrstvam populace.?® Prozaické varianty lidové tvorby se

" Klimova. D, Otéenasek. J, 2012, s. 59

% SlavischeMelodien 1844, SiidslawischeWanderungen 1851, Die serbischeBewegung in Siid-Ungarn
1851, Gesange der Serben 1852, Lazar, der Serbenczar 1851.

 Haman. A, 2010, s. 76- 77
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znaén¢ opozdovaly za poezii; prvni sbirka lidovych pohadek Ndarodni ceské pohadky

a povésti vysla az v roce 1839, jednalo se o vybor Jakuba Malého.*

Postupné se vytvarela rozporuplnost v pozadavcich na zpracovani pohadek. Na
jedné strané byla ofekavana piivodnost vypraveni, ¢asto az syrovost piibéhu. K tomuto
pristupu zaznamenavani nalezi pohadky Benese Methoda Kuldy, ktery sbiral pohadky
z oblasti Roznovska, znichz je poznat autoriv zajem o jazykovou a zvykovou
svéraznost kraje, pivodnost podani neni poruSena mytologickymi a antikvaiskymi
fantaziemi. Podobn¢ pohadky zpracovavali autoii Matéj Miksi¢ek nebo Josef Stanislav
Mensik, tito sbératelé pohadky nebeletrizovali, spiSe dokumentarné reprodukovali.
Vaclav Bolemir Nebesky jejich zptisob pocinani hodnotil nasledovné: ,,Pan. Kulda volil
zajisté dobry zpiisob pri vydavani své sbirky, Ze poveésti tak podati se snazil, jak v lidu
koluji. Jak mile se v jiné, nadherné a lesklé roucho oblece takova pohadka a povést,
ztrati svou vys$si duleZitost, nabude ovsem za to casto ceny belletristické a aesthetické.
(Nebesky 1 854)31 Na druhé strané se formuloval zdjem soustfedénosti na téma pohadek.
L hlediska sbératelii a vydavateli textii bylo nejen pripustné, nybrz i Zadouci, aby
autor svych zmnalosti uzil k prepracovani textu pro tisk, ¢imz bylo dosaZeno vysSich
slohovych kvalit a dokonalé komposicni symetrie, a text mohl také byt ocisten od
neslovanskych nebo mladsich primési. (Nebesky 1854)* V souladu stimto druhym
pozadavkem zaznamenaval pohadky Karel Jaromir Erben a jeho zaci. Ti vychézeli
z predpokladu, ze lidové pohadky jsou odkazem starych myti a pohanského zpusobu
zivota 1 mysleni. V takovém piipad¢ se badatelé¢ soustiedili na lidovost, archetyp.
V tomto ptipadé byly pohadky adresovany dospélému c¢tenati vzdélanému v oboru,

slouzily jako podklad dohadt a studii.

Z ptedmluvy k dilu Pohddky jinych vétvi slovanskych vyplyva predpoklad K. J.
Erbena, t¢elem pohadek je piedat lidstvu informace o pfirodnich jevech a zakonitostech
jako to délaji pranostiky. Pohadky naproti tomu podévaji zkuSenosti v symbolickém
zobrazeni, vedle hluboké pravdy prirodni ndm predavaji zasady mravni a nabozenské.
Erben upozornil na podobné motivy mytd, legend a pohadek, a pokousel se deSifrovat
skryté symboly ptibéhi; naptiklad legendu O svatém Jifi, ktery zabiji draka, vysvétlil

jako boj jara se zimou, podobné pohadkové texty, které maji stejny podtext, oznacil za

% Haman. A, 2010, s. 150
3 Klimova. D, Otéenasek. J, 2012, s. 22
% Klimova. D, Otéenasek. J, 2012, s. 59
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takzvany solarizacni mytus. Myti¢nost byla v 50. letech 19. stoleti oblibenym znakem.
Inspiratnimi zdroji pro bujeni mytologickych vykladd byla tvorba bratii Grimmi,
predevsim pak Jacoba Grimma, na jehoZ uéeni navazala mytologicka skola, a prave jeji
predstavitelé Josef Gorres a badatel Fridrich Creuzer zapusobili na Karla Jaromira
Erbena.*® V dobovém diskursu se zvySovala obliba romantismu hriizy, zdjem o sny
a rovnéz o myty, spolecnym znakem bylo hledani ptivodu, vyznamu a niternosti,

pozorovani nekontrolovaného subjektu.

Ve druhé poloviné devatenactého stoleti dochazi ke zcivilnéni respektive
modernizaci pohéadky, sili ,,demytizace®, pohadky opoustéji pravidelnou vystavbu,
ziikaji se dekorativnich Giselnych $ablon a stylistickych formuli.* Vnasi se do nich
prvky typické pro umélou literaturu a obrazy dobovych situaci. Vladimir Jakovlevi¢
Propp vnima, ze se vypravéji neobvyklé, ba dokonce nevérohodné historie, jako by to
byla skutecnost, cozZ je typické pro novely pochazejici z folkloru. Shledava rovnéz, Ze
oproti pohadce folklorni je novelistickd pohddka méné dynamickd a nevénuje jiz
pozornost vyhradné déji. Lidové narativni uméni nezobrazuje prostfedi, nezajima se

o piedméty uméleckého zobrazeni, nevénuje pozornost charakteristice postav.®

Naopak nastupujici novelisticka pohaddka vénuje svym postavdm znacnou
pozornost, postavy ziskavaji vice vlastnosti. V zavislosti na zmé&nach ve spolecnosti se
meéni repertodr pohadkovych postav. ,,0bdobi romantismu charakterizoval zdjem
0 Sspolecenské vydédence reprezentovany hlavné loupeznickymi a zbrojnickymi
historkami, obrozenecké hnuti preferovalo témata hrdinsko-ndrodni. V okruhu
vzdelanych vrstev byl zdjem o lidovy folklor stimulovan zejména ndlezem tzv. rukopisii.
Zvyseny zajem vzbuzovaly i motivy interpretované jako relikty puvodni slovanské
mytologie (had hospodar, divozenky, podvodni Fise aj). «36 Zmeny v socialnim prostiedi
se promitaji rovnéz do pohddek. Bene§ Metod Kulda se tomuto vlivu pomérné zdaftile
vyhnul a snazil se zachovat pohadku v ptivodni lidové podobé¢, v niz pievazuje prostiedi
malého mésta orientované na femeslo. Naopak pribéhy pohadek Bozeny Némcové se
odehravaji pievazné ve venkovském prostiedi. Bohuzel nelze s jistotou urcit, zda
socialni stratifikace je dilem lidového vypravéée, nebo ji do déje vlozil vydavatel, ktery

tak pribéhu poskytl své vlastni piedstavy. Kazdopadné jsou znamky socialniho

% Haman. A, 2010, s. 102

% Sirovatka. 0, 1978, s. 301

% Propp. V, J, 2008, s. 263

% Klimova. D, Otgenasek. J, 2012, s. 15
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rozvrstveni v pohddkach patrné. Komplikace socidlni nerovnosti, tentokrat jiz ne mezi
feudalem a podfizenym jako v dobach pied josefinskymi reformami, nerovnost
vytvoiena rychlymi a pfedvidavymi obchodniky se promitla do pohadek jako nerovnost
mezi relativné blizkymi osobami, naptiklad mezi bratry, kmotiencem a kmotrem;
typickym se stdva obraz uspéchu znevyhodnéného jedince. U pohadkovych postav se
stabilizuje pomérn¢ novy atribut zafazujici jej do urcité socidlni sféry a mnozina
povolani, ktera se v pohadce vyskytuji, se rozSituje. ,,Klasicka pohdadka znala jen
omezeny pocet remesel, které v pohadkovém déji vystupuji. Az teprve v mladsich textech

€6

Jje vibér Femesel pestiejsi. >’ Nejpo&etndji se vyskytuje §vec, kovar a krejéi, velmi &asto
se také objevuje rybaf, coz je pomérné prekvapivé, jelikoz moznosti uplatnéni tohoto
povolani byly u nds znacné omezené. Vyskyt této postavy mlze byt do ceskych
pohadek zanesen z piimofskych oblasti. Jeho velka obliba muize byt podporovana
charakteristikou rybafe jako nuzného, ale cestného povolani. Chudy rybar plati
v ¢eskych oblastech takika za souslovi. K oblibé tohoto zpiisobu obzivy navic pfispiva
fakt, ze se jednd o povolani sv. Petra a prvnich kiestanli. Do ceskych pohdadek se
zafazuje nova, ale velmi oblibend a Cetna postava sedldka a obchodnika. Zbohatli
sedlaci a obchodnici jsou v pohddkach zobrazovani jako nefestni, lakotni, hamizni 1

bezcitni, kterym je souzen trest nebo vysméch. Praveé takovy obraz poskytl zbohatlému

sedlakovi Siegfried Kapper v pohadce Spani.

Pro prvni polovinu devatenactého stoleti je typické omezené pojmenovavani
postav ¢i dokonce oznacovani 0sob zastupnym piizviskem jako jeden mladenec
a podobné. Stejny zpusob prace uplatiovala mytologicka $kola. Zajem o vlastni jména
pohadkovych hrdint nebyl pfili§ Siroky. V neurceni socialniho prostredi hrdiny se ¢asto
projevila snaha obrozeneckych autorti o socialni neutralizaci, tak se objevuji formulace
jako jisty mladik.® Také u tohoto atributu pohadkovych postav dochazi ke zméné
V poloviné devatenactého stoleti, v té dobé se pod vlnou druhé fdze narodniho hnuti
zacala vice uzivat jména slovanského piivodu. Mnozi spisovatelé také uzivali, ¢i pfimo
vytvareli takzvand mluvici jména, ktera vystihovala charakter postav. Az do druhé faze
narodniho obrozeni byla v oblibé pfedev§im novozékonni jména, ke zméné doslo az
Vv poloviné stoleti devatenactého, kdy se pod vlnou druhé faze nérodniho hnuti zacala

vice uzivat jména slovanského ptivodu. Spisovatelé si ménili jména, naptiklad Siegfried

¥ Klimova. D, Ot&enasek. J, 2012, s. 37
% Klimova. D, Otgendsek. J, 2012, s. 28
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Kapper uzival rovnéz jména Vitézslav, Bozena Némcovd byla rodnym jménem
Barbora. Tato obliba se samoziejmé projevovala také na jménech pohéddkovych hrdini.
wJImeéna mély pouze lidské a nékteré kouzelné postavy, pricemz Skudci a viitbec postavy
S negativnim ladenim nemeéli jména nikdy, kvili tabu. «39 Zajem o osobni a dalsi jména
vyskytujici se v pohadkach byl vzbuzovan u sbératelii tzv. historické Skoly, kteti méli
snahu dopatrat se readlnych predloh. Koncem 19. stoleti tak sami vypravéci pohadek

zacinaji hojné uzivat jmen a to i mén¢ tradicnich.

Uz ve vrcholné fazi narodniho obrozeni bylo mozné pozorovat odklon od strohé
zakonitosti pohddek. Pohadka zacina byt vice novelizovand, projevuji se V ni autorovy
zazitky z redlného Zzivota, pronikaji do ni aktudlni udélosti, nardzky, je situovana do
prostiedi blizkého autorovi.** Velkou ¢ast pohadkového fondu zadinaji zabirat pohadky
novelistické neboli realistické. ,, Zatimco kouzelné pohddky jsou jejich poetickou
a fantastickou metaforou a symbolem, realistické pohadky kazdodenni Zivot, situace
a postavy stylizuji a hyperbolizuji. Realisticka pohadka ma vice odstinu. Jedna jeji cast
sméruje k dobrodruzné povidce, plné akci, zdapasii, nastrah, smrtelného nebezpeci, jina
cast realistickych pohadek vypravi romantické a sentimentalni pribéhy, v nichz laska,
vernost rodinnd pouta a mravni city dostavaji predni misto. Nejcastéji se mezi
realistickymi pohdadkami vyskytuji povidky humorné a satirické, jez staveji na
rozmarném déji, bavi a prekvapuji posluchace dumysinymi ndpady, Sibalskymi
kousky. «il Naopak realistickd pohadka plsobi vSemi svymi ornamenty a atributy, jako
by se vSe odehravalo na pud¢ skute¢ného nebo mozného. To co se stalo, by se mohlo
stat, pokud by se naSli lidé mimotfadné hloupi, Istivi, kdyby se sb&hly mimotadné

St’astné nebo svizelné situace.

Pro pohddky ceskych autort je pfiznacny sklon k civilnimu pojeti. ,,Svér ceské
pohadky je mdlokdy monumentdalni a jeji rekové zridka vystupuji pateticky, jejich
hrdinstvi se projevuje proste, samoziejmé, pozemsky. <42 D¢j pohadek zacina byt
ve druhé poloviné 19. stoleti poddvan vice s nadsazkou a humorem. Bohuzel vSak
zpusob Zertovani z obdobi ndrodniho hnuti zndme velmi nedostatecné€, nebot’ jeho

jadrnost odrazovala zjemn¢lé, v podstaté méstské vzdélance, odchované dobovymi

¥ Klimova. D, Otgendsek. J, 2012, s. 81
0 Klimova. D, Otéenasek. J, 2012. s. 28
4 Sirovatka. O, 1978, s. 299
2 Sjrovatka. O, 1978, s. 301
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idealy romantismu.”® V literarnich dilech pfevazuje humor satiricky, v zaznamech
lidové tvorby se naopak setkdvame s vtipem neomalenym az vulgarnim, o némz ndm
podava doklady napiiklad Jan Jenik z Bratfic. V novelizovanych pohadkach se zacina
objevovat styl humoru, ktery bychom mohli nazvat sofistikovany zZert. O jeho
oblibenosti jiz v prvni poloviné 19. stoleti mdme doklady z pramenti osobni povahy,
z korespondence ve které FrantiSek Ladislav Celakovsky pise Josefu Vlastimilu
Kamarytovi: ,, Si vales, Viastimile! Bene estm ego valeo! Tj. po cesku, Valis-li se, dobre
je, ja se valim a nic nedélam.” Kamaryt na slova reaguje ve stejném duchu: ,,Ryti7
a pan Viadislav z Lenochova a na Zahdli s panem velemilym Ladislavem z Vilenina

. v ’ .. . ’ v 44
a na Hnilové a na Kvacov k panu Viastimilovi ze Zyvalova a na Protahove.

V zavéru by bylo vhodné obratit pozornost k dobovému Ctenaii. Pro devatenacté
stoleti je znamé, ze sbirané lidové pohadky nebyly urceny détem, ale dospélému
recipientovi ¢asto spiSe poucené veiejnosti a badatelim. Adresovani pohadek détem

“45 3 Erbenova

z ptedchozich let doklada vyrok Platona: ,,pohdadky jsou povidacky chiiv,
stiznost, ze pohadky byly pokladany za véc posetilou, za nicemny vymysl starych bab
a chiwv, jimz ukonejsily nepokojné déti v sen. “*® Soucasni pedagogové a psychologové
se vraceji kstarSim tradicim a apeluji na dilezitost ¢ist klasické pohadky uz
predskolnim détem. Prvni rehabilitovani lidovych pohadek mezi détskou literaturu
spada do 80. let 19. stoleti a jedna se o skromné navraty nepfili§ velkého mnozstvi her.
Jest€ v Sedesatych a sedmdesatych letech, v dobé sepsani a vydani Pohadek
primorskych, 7ila literatura pro mladeZz zromantického odkazu, cesti povidkari
napodobovali vzory némeckych autori naivnimi vtiravymi a zasadn€¢ mravoucnymi
piibshy.*” V sedmdesatych letech se literatufe pro mladez vénovali spisovatelé Sofie
Podlipska, Karolina Svétla, FrantiSek Pravda ¢i FrantiSek A. Zeman, nejednalo se vSak
o pohadkové 22’1nry.48 KdyZz Arne Novék hodnotil postaveni détské literatury, tak jeste
o letech osmdesatych napsal, zZe soustavnéjsi pohadky i divéi romény jsou vyznamu
skromnéjsiho; ve vyborech zobecnély jako Cetba pro mladez zvlasté prace B. Némcove,
J. Nerudy a V. Benese Tiebizského.* Teprve ve dvacatych letech 20. stoleti se vytvareji

spekulace, zda jsou lidové pohadky viibec vhodné pro déti. S prvni utokem proti Ceské

® Klimova. D, Otéenasek. J, 2012, s. 47

* Klimova. D, Ot&enasek. J, 2012, s. 5

* Capek. K, 1984, s. 96

“ Erben. K, J, 1951, 5. 5

T Novék. A, Novak. J, V, 1995, s. 604.

8 Novak. A, Novak. J, V, 1995, s. 604 - 605
9 Novak. A, Novak. J, V, 1995, s. 1260
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klasické pohadce vystoupil Jaroslav Petrbok roku 1913 v asopisu Uhor na adresu
reedice pohadek K. J. Erbena, nasledné se oteviela ostra diskuse o vyznamu pohadek i
jejich estetické a obsahové strance, ktera doznivala jesté ve 30. letech ,.Je vithec treba,
aby nase moderni dité cCetlo si takové odporné véci, jako je lidozroutstvi, sekani hlav,
popravovani atd., atd.? Ci jsme na tom tak zle, Ze nemdme pro déti nic lepsiho, tj.
objektivniho ve smyslu XX. stoleti™®. Nasledkem t&chto kritik dochézelo k zjemiovéni
déje, zesméSnovani zapornych postav a ksynkrezi pozitivnich a negativnich
charakteristik v pohadkach autorskych i u adaptaci lidovych pohadek. O navrat
kouzelné lidové pohadky k predskolnimu a rané¢ Skolnimu recipientovi usiluji

pedagogové a détsti psychologové dodnes.

% petrbok. J, 1913, s. 11
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3 Bibliografie Pohadek primorskych

Pohddky primorské Siegfrieda Kappera se zdaji byt pohibené v minulosti.
Jestlize je Jan Neruda vroce 1879 oznacil jako ,prekrdasné jeho u nds jeste mdlo
ocenéné Pohadky primoiské, “** 1ze je tak oznatit i dnes. Od doby svého prvniho vydani
az do soucasnosti na n¢ nebyl zaznamenan z hlediska kvantity vyrazny ohlas. Z velké
¢asti byva jejich existence pfipominana pouze ve vyrocnich zpravach k narozeni a amrti
autora a Casto byva dilo, situované do dalmatského pobiezi, schovano pod poznamkou
a dalsi. Ptiznivy pro Pohddky primorské muze byt fakt, Ze tento byt nevelky ohlas byl

pfevazné pozitivni.

Nejprve byly pohadky otiskovany v Sedesatych letech v Casopise Kvety, posléze
se dvakrat dockaly knizniho vydani. Publikovany byly poprvé v roce 1873 v Praze
nakladem Eduarda Grégra, podruhé az o sto pétadvacet let pozdéji péci Ziny Trochové
v Nakladatelstvi Franze Kafky, druhé knizni vydani bylo opatfeno svébytnymi

ilustracemi Laury Schwarzové.

Jak jiz bylo feceno, ¢lanky pojedndvajici 0 Pohadkdach primorskych, které by
dokazaly ptiblizit jejich dobovy ohlas, jsou skromného poctu, piesto dostacuji k tomu,
abychom poznali, jaké nadSeni vyvolaly a jaké obliby si ziskaly. Jiz v roce 1870
vychazi jako reakce na Casopisecké vydani pohadky Talas — viddce mori v Kvetech
¢lanek, z kterého je patrné nemalé zaujeti. ,, Kapper v této pohadce zpracoval podani
lidu dalmatského, vitbec primorského, zpiisobem tak peknym, vylicil velebnost, nadheru,
uzitecnost a zase zhoubnost more obrazy tak velkolepymi, podal nam viibec pohadku
more tak zdarilou, Ze musime ,, Talasa* pripocisti mezi perle toho druhu poesie u
nds. “>* Kromé chvaly autor nejednou vyzyva ke kniznimu vydani pohadky a také ke
zhotoveni vytvarného doprovodu k ni tka: ,,Talas K ilustracim primo vybizi, avsak jen
skutecny talent smél by se ho dotknouti. «53 Zaujeti povidkou Talas nepodepsany autor
Clanku zavrSil razantnim vyrokem: ,,Ano, kdyby Kapper napsal pouze primorskou

pohddku Talas, mél by v literatuie ceské pojisténé jméno. “ >*

Pozadavek autora c¢lanku na knizni vydani pohadky byl naplnén, o tfi léta

pozdéji byl Talas — viddce mori spolu s dal§imi tfemi dalmatskymi pohadkami vydan

5! Neruda. J, 1879, s. 138

52 Nepodepsano, 1870, s. 366
% tamtéz

> Nepodepsano, 1870, s. 366
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Vv drobné knizce Pohddky primorské. Piekvapiveé vSak po prvni knizni publikaci nebylo
zaznamenano pfili§ dobovych ohlast, kritik ani recenzi na dilo pfinasejici douSek
z atmosféry slovanského jihu. Vysla Ctyfi pojednani vénujici se alespon podle nazvu
Pohddkam primorskym. Kraticky ¢lanek otiStény v Casopise Pokrok mél ukol
informovat soudobé ¢tenafe o vydani této knihy nakladem Grégrovym. Zbylé tii staté
byly vydany v Casopise Komensky™, jejich autor Milo§ Radlinsky se bohuzel vénoval
témet vyhradné jazykové strance Ctyi povidek. Z prvnich dvou stati se dozvidame
0 autorov¢ zklamani z velkého poctu germanismu, kterych se Siegfried Kapper dopustil
jak v lexiku, tak v syntaxi i v uzivani vidia a slovnich obratt, a které se nezdrahal
redaktor vypsati. O pohadkach samotnych se vSak nedozvime zhola nic, snad jen
v zavéru druhého ¢lanku muzeme ¢ist shrnuti a postoj, ktery k nim autor tohoto
jazykového rozboru pojal. ,,Poznamenavse, ze v, Pohddkach primorskych® rec¢ na
mnoze i chvalitebna jest, nepochybujeme ani za mak, kterak by pohddky v roucho
narodni odivati dovedl pan spisovatel na roven s Erbenem po vzorech maloruskych
a polskych. Ostatek z uprimna srdce pohddky ty komukoli odporucovati miizeme. «56
Nasledn¢ v sedmatiicatém cisle t€hoz Casopisu muzeme Cist pod titulkem Pohadky
primorské odcitovanou stiznost na zminovany piispévek z redakce Casopisu ,,Palecek.*
Z kratkého Clanku, ktery nazvem Ctenafiim slibuje poznani netradi¢nich pohadek, se
S pomoci poznamkového aparatu stala slovni piestfelka mezi obéma redakcemi.
Je nasnad€ odcitovat Uryvek ze stiznosti redakce Palecek, ktera vystihuje rozpaky
Ctenaia predchozich ¢lanku. ,,Bera v ruku Pohdadky primorské tésil jsem se, Ze mi bude
odhaleno panorama ze Zivota jihoslovanského. Po uvodu tom kritik 7ekl, Ze se zklamal.
Ted' by kazdy ocekaval ten obraz Zivota jihoslovanského a reci jihoslovanské. Ten
krasny obraz promeénil se, bith vi jakym obratem v pojedndni o téchto vecech I. Poloz
pravé a vlastni slovo slovanské. II. Vidy a obraty. Ill Syntaxe. Infinitiv. Kdyz clovek

v Vi v v v ’ . v ’ ’ . b7
vSecko trpéliveé precetl, vi mnoho o genitivu, casoslovu, atd. — o pohadkach pranic.

V roce 1875 Siegfried Kapper dokoncil ¢ernohorské epické zpévy, Gusle ohlasy
cernohorské. Po jejich vydani poprvé vyrazné reagoval na tvorbu Siegfrieda Kappera
1 jeho postaveni Vv Ceské literatufe Jan Neruda. V Narodnich listech druhého cervence
roku 1875 pise: ,, Siegfried Kapper zaujima v nasi literature misto zcela zvlastni. Nazor

jeho je cisté moderni, cit jeho je jemny, poeticky cit pravého umélce. Ze poeta

% Radlinsky. M, 1873, s. 533-535
% Radlinsky. M, 1873, s. 550.
> Radlinsky. M, 1873, s. 589.
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moderniho sméru pravé pro obsahly i obzor a vysi svou rozumi co nejlip také zas bohaté
poesii, jaky vane v pisnich a povéstech narodnich. “*® V recenzi, uréené pro nové vyslé
dilo Gusle, vystihl, za jak hodnotné povazuje Pohddky primorské. ,, Jako vcela snesl se
na luh jizni slovanské poesie, a co nam z ni podal umélecky zpracovaného, je skvostny
Primorské pohadky, malé knizka, ale samy démant.“>® | z dalgich slov, které o prvnim
Cesky piSicim zidovi Jan Neruda podal, je patrné docenéni jeho tvorby i jeho osobnosti.
Byla také posledni kritikou na toto dilo, které se propagator Cesko-jihoslovanské

vzajemnosti dozil. Veskeré nésledujici zhodnoceni dila se objevilo az po autorove smrti.

Jednou z poslednich reakci na Pohdadky primorské byla vzpominka Ferdinanda
Schulze vénovana Siegfiedu Kapperovi a jeho dilim ,,Kvety r. 1965-66 prinesly
rozkosné jeho Pohadky primorské, z nichz zvlastni Talas vzbudil pri svém vyjiti nemalou
senzaci V kruzich tehdejsi nasi bdsnické spolecnosti, a posud nemda u nds ve svém
spiisobu sobé rovna. “®® Jan Neruda v nekrologu v Narodnich listech pfipomngl vétSinu
zjeho tvorby i hlavni myslenky, kterym Siegfried Kapper zasvétil svij zivot.
LKapperova prdce je cizelovana jako stribrny stit klasické doby, jako skvostny pohar
nejlepsi renesance. Poukazujeme zde jen na jeho Primorské pohadky, na ten skvost
poetického dumyslu a krasné pro'zy.“61 Jiz v ptedchozich ¢astech této kapitoly bylo
uvedeno, ze pohadky oznacil za démant nebo prekrasné dilo. Jan Touzimsky, kdyZ se
loucil se Siegfriedem Kapperem, vyjadiil se slovy: ,,Jeho Primorské pohadky nalezeji
ke skvostiim ceského pisemnictvi. “62 Avak tim se okruh zajmu o Pohadky primorské
uzaviel. ,, Navzdory dobovému nadSenému prijeti Pohadky primorské zapadly- literarni
historie pojednavajici o ceské proze 2. pol. 19. stol. je ani neregistruje. Ojedinélé je pak
poukazani Pavia Eisnera (1949) na nevSedni hodnotu tohoto dila a jeho jazykovou

63 Ptipadné byva existence prozaickych piibéhti z dalmatského jihu

svézest.
pfipomindna ve vyctech dél, které Siegfried Kapper napsal. Tyto zminky jsou pak vzdy
malého rozsahu a jejich ohodnoceni byva ¢€asto zkraceno jen na oznaceni ptidavnym

jménem.

%8 Neruda. J, 1875, s. 186

% Neruda. J, 1875, s. 186

% Schulz. F, 1897, s. 699

®1 Neruda. J, 1875, s. 186

%2 Touzimsky. J, J, 1879, s. 116
% Trochova. Z, 1998, s. 153
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Ani o dalsi dila Siegfrieda Kappera se zajem nijak nezvedl a dokonce sam autor
zacal byt zapomenutou postavou ceskych literdrnich déjin. Tézko dedukovat, zda to
bylo vyfazeni pfirozenym principem selekce ¢i zamérn€, nebo zda jeho dila zastinil
jednostranny zajem o Siegfrieda Kappera jako o prvniho cCesky piSiciho Zida,
propagatora zidovské asimilace. Pokud bychom mapovali cetnost vyskytu jména
»diegfried Kapper™ v ¢eskych dobovych ¢asopisech a monografiich, dal by nam graf za
pravdu, Ze zajem o jeho literarni ¢innost mizel. Jeho jméno zacalo byt spiSe neZ s jeho
tvorbou spojovano s etnicitou prvniho piekladatele Mdaje do némciny. Obcasné
pfipomenuti jeho existence a &innosti zajidtovali Zidé ve svych dobovych tiscich
Tribuna, Kalendar cesko-zidovsky, Vestnik akademického spolku Kapper. Posledni
jmenovany byl vydavan pii svazu Akademického spolku Kapper pojmenovaném
16. listopadu 1919 k odkazu na prukopnika Eesko-zidovského sblizeni Siegfrieda
Kappera.®® Rovn&z badateld orientujicich se na &esko-zidovskou otizku
a ,,zakopavajicich“ o jeho jméno pribyvalo. Z téch, ktefi jej pouze nepiekrodili,
ale vénovali pozornost jeho postaveni mezi ¢eskymi literaty i jeho literarni Cinnosti, byt
pfevazné jen basnické a novinafské, byli Oskar Donath, Hana Houskova a Jan Krej¢i.
Jan Krej¢i se zabyval pfevazné jeho basnickou cinnosti; Pohddky primorské sice
neopomnél, ale pouze je zaradil do vyctu ,,dale napsal.” Obdobny pfistup k pohadkam
zaujala také Hana Houskova. Oskar Donath se Sigfriedu Kapperovi vénoval
nejpecliveji, napsal mnoho ¢lankd, které zaznamenavaji témét cely jeho zivot a velkou
¢ast tvorby, primarné se vénoval Kapperovym novinovym ¢lanklim a basnim. V rocence
Jahrbiicher der Gesellschaft fiir Geschichte der Juden in der Cechoslovakischen
Republik 1929 bis 1936, do které piispél pojednanim Kappers Leben und Werke, se

rozepsal 0 Pohddkach primorskych a nékolik fadkt vénoval kazdé ze Ctyt povidek.

Kruh zdjmu o Pohadky primorské zistal uzavien na vice jak sto let, az do
druhého vydani dila, kdy pohadky ze dna Ceské literarni historie vylovil zdjem Ziny
Trochové a to vroce 1998. Sama hodnoti toto nevsSedni a dosud svézi dilko pozitivné
pro dobrodruzny rdz a humorné prvky a zejména pro piirozené vypraveécské ladeéni.
»Pribehy se vypraveji, protoze je navozuje dana konkrétni situace, vypraveji se, protoze
jsou soucasti existence, zkuSenosti, rodové pameéti, a to bez ohledu na to, zda jsou
hrdiny bézni lidé, nebo nadprirozené bytosti. S touto smési realné a pohddkové

skutecnosti souvisi i zpusob podani, jimz se do popredi dostava vypravécsky akt sam.

% Capkova. K, 2005, s. 136
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Pohadky tu jsou pribeh, ktery ZzZive vzmika verbalni cinnosti, je vytvaren pred

% Druhé vydani vyvolalo podle poétu dochovanych

posluchacem a pro neho.*”
pisemnych dokumentl vétsi zajem nez vydani prvni, avSak ani tentokrat nebyl nikterak
¢etny. Do pokladnice ohlasti na Pohadky primorske prispel AleS Haman svym ¢lankem
Jeste hloubéeji do minulosti se ponorime. Vzal si v ném za ukol obeznamit ¢tenare
Literarnich novin nejen s nové vydanym dilem, ale také s jejich autorem, coz potvrzuje
malé povédomi o existenci prvniho &esky pisiciho Zida. K Pohddkdam piimorskym pak
pise toliko: ,,Z dalmatského pobrezi vytézil Kapper svou jedinou cesky psanou knizku
prozy, jiz byly pravé Pohadky primorské. Jeho prevypraveéni jihoslovanskych pohddek
doslo ve své dobé kladného ohlasu (Neruda, Schulz), nebot spisovatel jim navazoval na
tendence zahdjené uz ve 40. letech Némcovou.“®® Dale se A. Haman vénuje textologické
upravé obnoveného vydéni, jimz se Zina Trochova snazila piiblizit utlou kniZecku

mlad$im ¢tendfam.

Velky zajem o Pohddky primorské projevil Martin Reissner a povidkam
z dalmatskych krajii vénoval recenzi v casopise Ladeéni a Nové knihy. Také on Cast textu
vénoval biografii Siegfrieda Kappera a podobn¢ jako jeho pfedchidci se podivoval nad
neznamosti autora i jeho dila v porovnani s jeho produktivitou a senzaci, kterou on
i jeho dila ve své dob& vzbuzovali. Pfispévky Martina Reissnera jsou téméf po sto
dvaceti letech prvni, které pouze neseznamuji s jejich existenci, ale hodnoti pfinos
pohadek pro Ceskou literaturu, komentuji staté jednotlivych pohddek a zabyvaji se
obsahem i vystavbou dila. Martin Reissner upozoriiuje na specifické prvky, jez S.
Kapper uziva, pochvaluje si basnivost, metafori¢nost jazyka a cit pro nuance, ironizujici
humor, emotivni popisy, verSovné vsuvky a podobné. Nejvice si ceni schopnosti
vytvofit celistvou pohddkovou atmosféru, kterd Ctenafe pienese do jihoslovanskych

Krajin.

Ze vsech téchto informaci lze vyvozovat, ze Pohddky primorské jsou skvostem
Ceské literatury devatenactého stoleti, minimaln€ v kategorii pohadek, soucasné byvaji
velmi opomijené. NejenZze jim byla odeptfena pozornost takika na sto let, ale je na misté
upozornit, Ze posledni ¢lanek, ktery jim byl vénovan, vysel v roce 1999. Casto byvaji
oznacovany velmi zbézné jako jediné prozaické Cesky psané dilo Siegfrieda Kappera ¢i

pohadky situované do prostfedi dalmatskych rybait a venkovanti.

% Trochova. Z, 1998, s. 153
® Haman. A, 1999, s. 16
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4 Metodologicky pristup Kk analyzovani Pohadek
primorskych

Na zéklad¢ vySe uvedené¢ho kontextu se vytvareji hypotézy jak provést rozbor
Pohddek primorskych a vyplyvaji z ni tfi zasadni oblasti, Vv nichz bude dilo zkoumano.
Utelem nasledujiciho textu bude vytvofit analyzu na principu vnimani pohadky jako

piibéhu, estetického produktu a symbolu.

Stézejni literaturou, podle niz bude vytvofen kompletni rozbor Pohddek
primorskych, je strukturalné pojaté dilo Morfologie pohddky V. J. Proppa, pravé Propp
nahlizi na pohadkovy text zptisobem, ktery vyhovuje uvedenému konceptu - zhodnotit
pohadky ve vSech tfech zminénych oblastech. Vychozim bodem rozboru pohadek je
vytvofeni analyzy morfologie, na jejimz zaklad¢ bude pozorovano, zda je dodrzovana
struktura fabule lidové pohadky i v ndmi zkoumanych pohddkach a jakym zplsobem
jsou jeji zésady poruSovany. Tim také odhalujeme, do jaké miry se pfib&hy orientované
do dalmatského jihu podobaji pohadkdm lidovym a do jaké miry jsou jiz jeji adaptaci

ptipadné tvorbou zcela umélou ¢i novelistickou.

V. J. Propp se ustiedné¢ vénuje struktufe dila, plynuti a uspotfddani funkci
jednajicich osob, z nichz se sklada vystavba celého textu, Soucasné vSak poukazuje na
dopliyjici prostory piibéhtl, které jsou vyuzitelné pro svobodnou tvorbu autora, v nichz
se realizuji spisovatelovy literarni kvality; ty lze sledovat na zakladé zptsobu prace
s atributy postav, s pomocnymi prvky, motivaci, tvodnimi a zavére¢nymi pasazemi.
V. J. Propp u narativnich textd vymezil dilema: ,Vyprdaveni je bud’ prosté tlachani
o uddlostech, v tomto pripadé o ném miizeme mluvit pouze s odkazem na umeni, naddni
nebo génia vypravécova (autorova), nebo je v jeho zdklade néjaka struktura pristupna
analyze.“®’ Rozboru struktury budou Pohddky primoiské podrobeny v prvni oblasti a
chceme-li, aby byla analyza texti kompletni, bylo by vhodné, zaobirat se vypravénim,
jako aktem umeéleckym. I texty vybavené strukturou obsahuji sekvence sestupujici
k ,tlachani. R. Barthes tvrdi, Ze vypravéni je tvofeno pouze funkcemi, ty maji vSak
mnoho typl a existuji mezi nimi rizné vztahy. ,, I kdyby néjaky detail vypadal jako
naprosto bezvyznamny a vzpouzel se jakékoli funkci, ziistane mu nakonec vyznam

absurda, nebo neuzitecnosti: bud’ ma vsechno sviij vyznam, nebo ho nema viibec nic.

®7 Barthes, R. 2002, s. 10
Strana 27



Jinymi slovy bychom mohli Fici, Ze umeni nezna Sum: je to systém cisty, nikdy v ném
neexistuje zadny zbloudily prvek, at jiz nit, ktera ho spojuje s nékterou vurovni pribéhu,
je sebedelsi, sebevolnéjsi, sebetenci.“®® Za vyznamnou sloZzku narace povazuje
R. Barthes tiidu integra¢nich jednotek, ty mohou byt naplnény pouze na urovni postav
nebo vypravéni, mezi touto skupinou jednotek je mozné rozliSovat indicie odkazujici
k povaze, kcitu, katmosféfe, k filozofii a informanty, které slouzi k identifikaci,
k situovani v Case a prostoru. Jednotky obou typu se mezi sebou mohou volné
kombinovat. Indicie piedpokladaji deSifrovani dat Ctenafem, informanty pfindseji
poznatek jiz hotovy.*® Ve druhé oblasti analyzy Pohddek piimorskych se tedy budeme
vénovat indiciim a informantim, budeme text vnimat z druhého hlediska navrzeného
V. J. Proppem, jako tlachadni s odkazem na uméni, nadani a génia vypravecova. Zaméti
se na doplnujici prostory pribéhu, které jsou vyuzitelné pro svobodnou tvorbu autora,
dale pak na miru a zpusob prace s atributy postav, s casoprostorem a s volnosti

naskytujici se vV tivodnich a zavérecnych pasazich vypravéni.

Tteti pilif rozboru pohlizi na pohadku jako na symbol. Rovnéz toto vyuzivané
zorné pole je inspirovano myslenkami V. J. Proppa, ktery projevil své presvédceni, ze
pohadka je pivodné mytus a je zobrazenim piechodovych rituald. Propp sdm tento
pozoruhodny ndvrh dal vyraznéji nepropracovavd, a tudiZ by bylo vhodné obratit
pozornost K jinému autorovi, ktery pohadku vyklada podobnym zptusobem, avSak za
vyuZiti jiné metodologie. Pomérné podobné nahlizi na pohadku Marie Louise von
Franz, kterd ji vnima jako archetypdlni symbol; jednad se o psychoanalyticky pfistup
badani, ktery v8ak vyhovuje ptedpokladu, ze literatura je symbol, pohadkovy text je
idedlni artefakt, na némz je mozné tuto hypotézu sledovat. Kody jsou zaSifrovany
jazykem, piesto je lze vypatrat. Clovék je schopen rozkladat v nevédomi symboly
obsahujici skryta poselstvi, ty jim mohou byt vzorem pro pochopeni slozitych zivotnich
situaci. ,, Pohddky zobrazuji archetypy v jejich nejjednodussi, nejhutnéjsi a nejpresnéjsi
podobé. Vitomto cistem utvaru nam archetypové obrazy poskytuji nejlepsi navod
k porozuméni procesiim, které se odehrdvaji v kolektivni psyché. “’° Marie - Louise von
Franz na zékladé¢ uceni Carla Gustava Junga tvrdi, Ze nelze archetyp ptfevést do

intelektudlnich pojmt a proto stanovuje, Ze pohadka sama je tim nejlep$im vysvétlenim

% Barthes, R. 2002, s. 17
% Barthes, R. 2002, s. 21-23
\/on Franz, M-L.1998, s. 15
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archetyptl — jeji viznam spocivd v souhrnu jejich motivii.”* Opakovani stejnych motivi
evokuje predpoklad, Ze jev neni sam sebou, ale ze jeho pfitomnost ma posluchaci
sd€lovat hlubsi vyznam. Dé€lenim pohddek podle stézZejnich zastupnych motivil se
zabyvali A. Aarne a S. Thompson, ucast téchto motivii v textu rovnéz odhaluje, do jaké
miry je zachovana podobnost s klasickou lidovou pohadkou a tedy i to, zda texty
obsahuji archetypy, symboly a alegorickd sdé€leni tj. prvky pro lidovou pohadku
pfiznacné. V této posledni sledované oblasti rozboru je predevSim vznesena otazka, zda
pohadkové texty maji skryty vyznam a piinos pro psychosocidlni rst soucasné¢ho
Ctenafe. Porovnavani uzitych motivii a symboll rovnéz poukazuje na existenci

souvislosti s folklornimi pohadkami.

4.1 Morfologie pohadky podle funkci

Vychozim bodem k vytvotfeni analyzy pohddek je aplikace Proppovy morfologie,
ta je vytvorena na zakladnim ptfedpokladu, ze vSechny pohadky jsou modifikaci jedné
pohadky, jakoukoli jeji variantu Ize rozdélit na d&jové sledy. ,, Morfologicky miize byt
kouzelnou pohdadkou nazyvano kazdé rozvijeni deje od skudcovstvi (A) nebo nedostatku
(a) pres dalsi funkce az po svatbu (W*) nebo jiné funkce, jichz bylo uZito jako

“r2 Vytvéret tedy nové syzety neni viibec nemozné. ,,K umelému vytvoreni

rozuzleni.
pohadky je treba vzit jakékoliv A, pak jedno z moznych B, pak C, pak uz absolutné
Jjakeékoliv D, pak E, potom jedno z moznych F, poté libovolné G atd. Jakékoli prvky se

{(73 O r
Rlzneé

mohou pritom vypoustet (leda kromeé A ¢i a) nebo se mohou opakovat tiikrat.
¢asti pohadky jedné se mohou bez jakékoli zmény pienést do pohadky jiné. Mohou se
zménit pojmenovani a atributy jednajici osoby, ale neméni se funkce respektive ucel

postavy.

vvvvv

a jejich nepfitomnost neméni rozvrZeni ostatnich. NardZime zde na problém, Ze nelze
pfesné identifikovat konkrétni prvky. Tuto problemati¢nost jesté sté¢Zuje jakasi kulturni
bariéra. Propp sice tvrdi, Zze pro vytvofeni paradigmatu morfologie neni tieba uZzit
veSkerého existujiciho materidlu, nybrz sta¢i prostudovat rozsédhly kontrolni material.
Za dostacujici material urcil sto pohadek, aby byl jejich vybér fizen vnéjSimi Ciniteli,

vychézel z Afanasjevova sborniku, z néhoz zkoumal pohadky ¢. 50 az €. 150. Prave zde

™ \/on Franz, M-L.1998, s. 15
2 Propp. V, J, 2008, s. 76
" Propp. V, J, 2008, s. 91
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se projevuji kulturni odliSnosti a tedy nepiesnosti v pouzivani vzoru na vytvoreni
analyzy morfologie pohadky. Prvni a rovnéz nejvyrazngjsi komplikaci je element
ptipravné Casti prvek a-nedostatek. Nejasnosti zptisobené piitomnosti tohoto prvku si
evidentné uvédomil sam Propp, ten také uvadi, ze skidce se na scén€ objevuje dvakrat,
poprvé nahle jako Skoda ¢i zmar, podruhé je nalezenou postavou a nasleduje boj.
V nékterych pohadkach je hnacim motivem pohadky namisto postizeni skiidcem - A,
nedostatek - a. V Ceskych pohadkach je tento podnét velmi rozSifeny a rovnéz
V Pohddkach primorskych je nedostatek nejéastéjsi vychozi bod. Vladimir Jakovlevi¢
Propp vsak jiz neuvadi, jakou roli a funkci ma postava Skidce, ktery se objevuje v druhé
¢asti, pfitom neni pfi¢inou prvotniho zmaru, jelikoz byl nahrazen onim nedostatkem - a.
Je totiz Casté, ze ackoli prvnim motivem odchodu z domu byl nedostatek, i presto se
Vv druh¢ ¢asti d&je skidce objevi. Pomérné Casty je vyskyt osoby, kterd neni Sktdce, ale
¢astecné jeho ulohu zastupuje (Lucifer, vladce mofi, pfirodni zivly), oproti skadci se lisi
tim, ze nejedna zamérné zle ani zakeiné proti hlavnimu hrdinovi, ale ma moc nad vyssi
spravedlnosti, v ptipadé Pohddek primorskych tresta hrdinu za jeho nedostatky.
V ptibe¢hu Talas - vladce mofi se takovato postava objevuje ve stiedni Casti piibchu
a plni negativnim projevem rychly zvrat déje; v takovychto ptfipadech je t€zko urcitelné,
zda pohadka plynule pokracuje pouze s vynechanim nékterych funkci, nebo zda doslo
Kk ukonéeni piibéhu — zavéru a nasleduje nastaveni nového piibéhu od nové funkce a/A.
Zasadni je poznatek, Ze k rozuzleni nemusi byt uzito bodu W. ,, Koncovymi funkcemi
Jjsou nekdy odmena (F), ziskani néceho nebo likvidace nestésti viibec (K), zachrana pred

prondasledovanim (Rs) atd. «r4

Casto nepatrné, ale vyznamné misto vV pohadce maji pomocné prvky, téch se uziva
pro vzajemné spojovani funkci zejména jako systém informovani o minulosti, pokud po
sobé nasleduji dé&je uskuteciiované rliznymi postavami. Poznatek mize byt sdélen
zamén¢ nebo Isti a jeho tcelem je posunuti déje. Aby darce mohl dat dar, musi zjistit, co
se stalo, Skiidce potiebuje zjistit informace o hrdinovi. Pro ucho posluchace je
podstatné, aby tyto pomocné prvky pusobily pfirozené a zapadaly do vypravéného déje.
Ctenat si vétsinou jejich ucelovosti viibec nepoviimne, ale pokud by je autor nebo
vypravéé vynechal, pohddka by piestala pisobit vérohodns. Castymi prvky jsou

potadani hostin, trhii, prochazky, zaslechnuti pisné a podobng.

™ Propp. V, J, 2008, s. 76
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Motivace je pfi¢ina i cil postav. Dodava né€kdy pohadce zcela zvlastni, vyrazné
zabarveni, soucasn¢ se jedna o nestabilni a nejproménlivéjsi prvek, stejné ¢iny mohou
mit odliSnou motivaci. Zasadni je si uvédomit, ze motivace neni funkci, ony totiz
1 funkce jsou néjak motivovany, ale o nich pohadka mlci. , Miizeme se pravem
domnivat, zZe pohadce vitbec nejsou vlastni slovné vyjadrené motivace; motivace
s velkou davkou pravdépodobnosti mohou byt obecné povazoviny za novotvary.”
Motivace nebyvaji explicitni, ale posluchac je tusi. Pravé alespon naznacena respektive
vyvoditelna motivace danych skutkii ma obrovsky piinos pro détské posluchace, jimz
davaji moznost identifikace. Vyborny piiklad hybnych ¢initeld, které vedly k jednani
postavy - Dzina vykresluje pohadka Rybar a Dzin ,,Kdyz byl vezném v lahvi sto let, rekl
si: Kdokoli mé osvobodi, tomu se naveéky bohaté odmeénim. Do druhych pét krat dvaceti
let jsem vstoupil s mysienkou: Kdokoli mé osvobodi, oteviu mu poklady zemé. Stale meé
nikdo neosvobozoval a uplynulo ctyri sta let. A dél jsem: Kdokoli mé osvobodi, splnim
mu tri prani. A nikdo neprichazel. Rozlitil jsem se strasnym vztekem a rekl si: Kdokoli

‘

mé od tedka osvobodi, toho zabz']'i.‘76 Jinou pozici ma motivace zla, akce skadct
zpravidla nejsou motivovany. Karel Capek ve spisu O teorii pohddky napsal ,, ZIi jsou
draci, cernoknéznici, lidojedi a jiné bytosti, specializované na to, aby konaly zlo pro zlo

«

samo. “"" Svou myslenku pak dale rozvedl. Pohadky maji svou zvlastni Cistotnost i ve
zlu, ne€ini uklady, aby nahrabaly mnoho penéz, nybrz péstuji zlo samoucelné a témét
z principu. Z pohledu zivotni praxe je to psychologicky zakon a potieba soustiedit
vSechno zl¢, vSe ¢eho se bojime, cemu nediveéifujeme a co nenavidime, na nositele

v welgo e 7
pokud mozno uréité a izolované.™

4.2 Prace s atributy — estetické propracovani pohaddek

Pro estetick¢é zhodnoceni dila je dulezité s jakou eleganci byly zaznamenany
pomocné prvky a motivace postav, zda jsou propracované atributy postav a zda je
vyuzit prostor v uvodnich a zavérecnych fazich. Pecliva prace s témito prvky dodava
pohédce krasu a ptivab a zélezi hlavné na vypravéci, jak malebné postavu a ¢asoprostor

zobrazi. Casto se totiz vyskytuji pohadky, v nichz uvedené prvky nejsou vice

> Capek. K, 1984, s. 124

’® Bettelheim. B, 2000, s. 31
" Capek. K, 1984, s. 124

"8 Capek. K, 1984, s. 124-125
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rozpracované a nevyuzivaji nabizejici se moznosti, kterymi muze vypravéc piibéh

posluchaci priblizit.

Pro folklérni pohadku je typické, Ze se v ni neodehrava nic nez to, co je nezbytné
nutné. Text neni zdrzovan popisy, pfesnou lokalizaci ani licenim postav, ornamenty
nebo atributy uziva jen k vyjadieni typu postavy ¢i situace. Ve folklorni pohadce se
nevyskytuje zadnd zbyte¢na postava, tedy takova, kterd by neméla svou funkci, kazda
postava ma svilj konkrétni ukol a nezdrzuje se v déji déle nez je potieba. Rovnéz se
folklérni narace nepokousi vyli€it krajinu, je lhostejna k prostfedi.79 Folklorni pohadka
se nesnazi vytvaret iluzi, ze se jeji ptibéh skutecné odehral, ¢imz se lis§i od pohadek
novelistickych. V tomto ohledu Siegfried Kapper zékonitosti kouzelné lidové pohadky

bez vyhrad narusuje a své pohadky novelizuje.

Esteticka slozka pohadky, jeji prokreslenost a poutavost, neni az druhofadym
faktorem. V pohadce, ktera byva primarné uréena k vypravéni, se jedna o néco vic, nez
jen o holé pfedani informace a to o pusobivost. Pro vypravéce bylo zvlast dilezité,
aby pohadka zaptisobila na posluchace a podmanila si je. ,,Z toho, co o pohddkarich
vime, se zdd, Ze patrili spise k Chudsim vrstvam, mezi nadeniky, domkare, remesiniky, ba
i mezi vandrujici lidi a éebrdky.“go Bylo pro né tedy nezbytné, aby si ziskali své
publikum; posluchaéi si vynikajicich vypravécu vazili, vyhlaSené a cenéné pohadkare
soused¢ pravideln¢ zvali na besedy, nebot’ zarucovali poutavou celovecerni zabavu.
Kouzlo, jez pohadka u poslucha¢u vyvolavala, tkvélo z velké ¢asti v jeji interpretaci,
V improvizovaném piednesu, nebot’ soucasti vypraveéni se stdvalo samo publikum, které
na vypravéfe aktivné plsobilo okamzitymi reakcemi a spoluvytvarelo okamzZitou
podobu pohadky. O nékterych vynikajicich pohadkatrich se zminovali Vacalav Tille
a Josef Stefan Kubin a zejména monografie o hlu¢inském vypravééi J. Smolikovi od

Antonina Satkeho.®*

4.2.1 Postavy

Kazda pohédkova bytost neboli jednajici osoba ma v pohddce nékolik specifik
typickych vyhradné pro ni. Soucasné vime, Ze v rtiznych pohadkach existuji rtzné

postavy, které vSak maji stejny ucel (medvéd, Cert, moisky vladce, skiet, baba-jaga).

™ Propp. V, J, 2008, s. 264
8 Sirovatka. O, 1978, s. 303
8 Sirovatka. O, 1978, s. 302-303
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Jednajici osoby jsou Vv pohadce pfitomny, aby plnily potiebné funkce; téch mutze byt
1 nékolik, ale nemusi byt nutné uplatnény vsechny, avsak tyto ¢iny nemuize vykonat
7zadna jina osoba. VSem hlavnim znakim pfislusejicim K jedné osobé fikame okruh
jednélni.82 Kromé funkci jsou pro pohadkové postavy typicka dalsi specifika; zptsob
jakym postava vstupuje do dé&je a atributy, které danou osobu oznacuji, ty jsou velmi
nejednotné, patii mezi né souhrn vSech vnéjsich vlastnosti postavy - v€k, pohlavi, stav,
pojmenovani postavy, jeji obydli a jeho =zvlastnosti. Nejéastéji se opakujici
nejvyraznéjsi prvky prisuzované konkrétnim bytostem jsou jistym pohadkovym
kanonem. Existuje kdnon mezinarodni, formy narodni i regionalni.®® Prace s atributy
dodava pohadce krasu a ptivab a zalezi hlavné na vypravédi, jak malebné postavu

zobrazi.

Nésledné uvedeny zdkladni okruh jednani postav je plné dostacujici pro
vystavbu pohédkového textu, vSe ¢eho spisovatelé a vypraveci uzivaji nad tento zdklad
a vSe co z néj vynechavaji je ptiznakové a vypovida o jejich estetickém zpusobu prace S
pohadkou. Do okruhu jednani $kiidce zatazujeme Sktdcovstvi (A), souboj s hrdinou
(H), pronasledovani (Pr). Postava Skiidce se v pribéhu déje objevuje dvakrat, poprvé
nahle, podruhé jako vyhledana postava. Do okruhu jednani ddrce spada vyzvani ke
zkouSce (D) a ptedani kouzelného prostiedku (F). Darce Se V pohadce objevuje
necekané jako osoba nahodné potkana. Zakladni ukoly pomocnika jsou piemisténi
hrdiny (G), likvidace nedostatku (K), zachrana pied potrestanim (Rs), splnéni t€zkych
ukoli (N), transfigurace (T). Pomocnik se obvykle vyskytuje jako dar a to
prostiednictvim funkce (F). Princezna nebo krdl zprostiedkovavaji ulozeni tézkého
ukolu (M), oznaceni (J), odhaleni (Ex), poznani (Q), potrestani skudce (U), svatbu (W).
V plné verzi pohadky by se mélo o jeji existenci mluvit uz ve vychozi situaci.
Odesilatel posila hrdinu do svéta - podnécuje ho k ¢inu- (spojovaci moment nebo B).
Byva tcasten jiz ve vychozi situaci. V okruhu jednani hrdiny se vyskytuje protiakce -
odhodlani se k ¢inu, hledani (C), reakce na pozadavky darce (E), stavba (W). Je vzdy
ucasten jiz ve vychozi situaci. Nepravy hrdina se G¢astni funkci hledani (C), reakce na

pozadavky darce (E), a odhaleni nepravého hrdiny (L). Podle V. J. Proppa by se m¢l

8 Propp. V, J, 2008, s. 66-68
8 Propp. V, J, 2008, s. 72-73
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objevit ve vychozi situaci, je vSak zndmo mnoho pohadek, v nichz jej hrdina potkava na

cesté (B).84

Okruh jednani postavy by nemél byt v klasické pohadce porusen, chceme-li
zachovat jeji soudrznost a funkci. Kromé téchto zavazki ma pohadkar témér
neomezenou volnost v tom, jak postavu bude blize charakterizovat, co zvoli jako jeji
motivaci, jaké ji ptitkne konkrétni atributy. Zrovna tak ma spisovatel volnou ruku

V popisu prostiedi a obydli postavy.

4.2.2 Casoprostor

Lidové uméni je zaloZeno na jinych principech nez narativni uméni literatury
19. a 20. stoleti. Koncepce jednoty prostoru, v némz se realizuje d¢j, je neoddélitelnd od
koncepce jednoty Casu. Ve folkléru ¢as ani prostor nesnaseji preruseni, d¢j nema
a nemize mit prestavku, a kdyz ustane ¢innost hrdiny, zastoupi ji jiny hrdina. Cas neni
shodny s realnym, napiiklad manzel v pohadkach natizuje své Zené, aby na né&j ¢ekala
tteba 1 tficet let, ona tak €ini, aniz by starla. Kapper naruSuje neredlnost ¢asu a prostoru
Vv pohadce Ddzesna Zorka, kdy ustfedni postava piirozené stdrne a umird. V pohadce
Talas- viadce mori se prolina svét realny a kouzelny, oba spolu koexistuji, ale plynuti
¢asu je v nich rozdilné. Ptibeh Spani, ackoli neni vystavén piili§ pohadkoveé ve smyslu
dodrzovani funkei, vytvari zcela pohadkovy casoprostor, Vnémz velka casova
I prostorova vzdalenost je piekonavana bez vétSich obtizi. Z pohledu zachovavani
casoprostoru nejvice pohadkovému konceptu odpovida pohadka

Zaboravilac-zapomnilek.

Kouzelné lidové pohadce neni vlastni mistni ur¢eni, naopak je pro ni typicka
jista odlehlost, ¢asto doplnéna uzivanim ciselnych uslovi ¢i pfidomkd, které vyvolavaji
pocit nezdolnosti. Pohadky zamérné evokujici neuréitou, ale moznou situaci, ktera mtze
nastat kdekoli a kdykoli, nebot’ kouzelné pohadky promlouvaji k mysli posluchace
a kjeho podvédomi. Skutecnou lokalitou, v niz se d¢j odehrava, je lidska psychika.
Zabyva se sourozeneckou rivalitou a solidaritou, osamostatnénim, piekonanim
zivotnich udalosti a podobné. Piihody jsou kazdodenni a vSelidské povahy, nepottebuji
tedy konkrétni pojmenovani ani urCeni. Zamér nelokalizovat pohadku ji odliSuje od

povesti. Povésti se na rozdil od pohadky vyznacuji ¢asovou urcitosti a lokaci a navozuji

8 Propp. V, J, 2008, s. 66-74
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tak dojem realného popisu konkrétnich udalosti &i d&ji. Casové zakotveni lze urovat
babicka.®®> U pohadek Siegfrieda Kappera je pozoruhodné konkrétni lokalizovani,
v kazdé pohadce uziva alespon jedno mistopisné urceni, ve velké mife zminuje jesté
okolni destinace, naptiklad pro orientaci ve vzdalenosti. Neobvykla piesnost, jiz Kapper
opatiil své pohadky, je naprosto v opozici K prislovecné odlehlosti pohadek a spise

pfipomina povésti.
4.2.3 Uvodni a zavérecna cast pohadky

Vladimir Jakovlevi¢ Propp urcil etapy pohéadek, v nichz se rozevird prostor pro
autorovu volnost a odpoutani se od zékonitosti pohadek. Je mozno ptresné oddélit ty
oblasti, v nichz lidovy vypravé¢ nikdy netvoii, od téch oblasti, kde tvofi viceméné
nezavisle. Vypraveé€ neni svobodny v posloupnosti funkei, neni svobodny v zaménovani
prvki, které jsou na sobé zavislé a neni svobodny ve volbé postav z hlediska atributti a
funkei, kterych budou postavy uzivat. Naopak pohadkar je svobodny ve volbé funkci,
které vynecha, je svobodny ve zplsobu jakym funkce realizuje. Zcela svobodny je
pohadkar ve volbé nomenklatury a atributli jednajicich osob a ve volbé jazykovych
prostfedkﬁ.86 ., Zkusenost ukdzala, ze dobové a narodné podminény rdaz maji zejména
uvodni pasaze rozvitych pohadkovych typu, tedy to, co se ve formalné rozvinutéjsi
vychodoslovanské pohadce tvori i formalné samostatnou ,,predpohddku. “B7 Ceské
uvodni pasaze nebyvaji pfilis rozvité, Casto si vystaci pouze se schematizovanymi slovy
¢i slovnimi spojenimi - jeden, jedno, jedna nebo byl, byla, bylo-. Vytvafi se tak
stereotypni fraze. ,, Pravé v uvodnich pasazich ma vypravec¢ moznost viozit do skladby,
jejiz struktura je jiz hotova a ustdlena, své Zivotni zkuSenosti a do jisté miry i sviij

88 1~ ’ Vo v v vr 7 N2 T
“* Uvodni formule se pomérnég Casto snazi nasledujici pfibeh

individualni Zivotni postoj.
alespon ramcove ukotvit v Case, obvykle se odkazuji na dobu davno minulou. Jako
naptiklad pted ddvnymi Casy, za staroddvna, tenkrat toho ¢asu. Mnohdy nedochézi ani
k tomuto ukotveni a vypravé¢ ptimo vstupuje do déje. Obdobné se déje v pasazich

., 1 89
zavérecnych.

8 Klimova. D, Otéenasek. J, 2012, s. 103
% Propp. J, V, 2008, s. 91-92

8 polivka. J, 1932, s. 124-126

8 Klimova. D, Ot&enasek. J, 2012, s. 27

8 Klimova. D, Ot&enasek. J, 2012, s. 69-70
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4.3 Motivy a symbolika pohaddek

Tteti oblast obraci pozornost k sou¢asnému recipientovi a jeho svobod¢, zabyva
se otazkou, co muze text soucasnému ctenafi nabidnout, zda ctvefice zkoumanych
pohéadek obsahuje symboly a skryta poselstvi, nebo je vSednim piibéhem doplnénym

0 pohadkové ornamenty.

Existence motivili je vyznamnd, ukazuje na zachovani znakl lidové pohadky.
Motivem oznacujeme stejn¢ uskupené situace objevujici se na riznych mistech
a vriznych pohadkach, které plsobi ucelené. Jednd se o obrazy, vzory ¢i navody
zaznamenavajici mozné situace a reakce. Opakovani stejnych motivii evokuje
ptedpoklad, Ze jev neni sdm sebou, ale Ze jeho ptfitomnost ma posluchaci sdélovat hlubsi
vyznam. Vypozorovani shodnych motivli a symbold budilo znovu a znovu otazky po
puvodu a zpusobu Sifeni pohadky. Antropologické I mytologické teorie, se priklangji
k odpovédi, ze spole¢nym zdrojem riznych pohadek mize byt jednota lidské psychiky.
Pravé podle motivl Clenili pohadky naptiklad Aarne a Thompson, ¢i Jifi Polivka
a Vaclav Tille. Vladimir Jakovlevi¢ Propp, ktery povazoval tento zptisob ¢lenéni za
zavadgjici, jelikoZ si byl védom tskali silného piekryvani se jednotlivych scén, spatfuje
pfic¢inu blizké podobnosti jednotlivych motivii ve spoleéném prameni, za n&jz oznacil
zasvécovaci ritualy a jejich profanace. ,, Tato preména posvatného pribéhu v profanni,
zato vSak umélecky, je prave momentem zrodu pohadky ve viastnim slova smyslu. «90
Odd¢lily se od obtadu a projevily se v nich prvky cisté uméleckych narativnich postupti.
Jako vychozi tématiku vSech pohadek spatiuje putovani jedince pro dusi na onen svét.
Propp definuje dva cykly ritudlfi, z nichz kazdy v konkrétnich pohadkach sdé€luje jiné
nalezitosti. K prvnimu z nich, komplexu zasvéceni se vztahuji motivy odvedeni
a vyhnani déti do lesa nebo tnos déti lesnim duchem, dfevéna chaloupka, zaprodani,
zabiti hrdinli Jagou rozsekéni a oZiveni, spolknuti a vyvrzeni, ziskani kouzelného
prosttedku nebo pomocnika, pfevléknuti, motivy lesniho ucitele a uméni lIstivosti,
krasavice v hrob¢é v ¢arovné zahradé atd. Jako celek mohou vSechny uvedené motivy
vytvafet nespocetné mnozstvi syzeti nejriznéjSich pohadek. Druhym cyklem jsou

predstavy o smrti a Knim se vztahuji unosy divek, zazra¢né narozeni, nebo navrat

% propp. V. J, 2008, s. 166
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mrtvého, les jako vchod do jiné fiSe, pfevoznik, hostina u baby Jagy, ptekondni

vzdalenosti pomoci lod’ky a podobn&.*

Pohadky jsou ve skuteCnosti alegorii, symboly jsou poselstvim k ¢tenafi
a umoznuji mu, aby si prozil slozité pocity a situace ptes identifikovani se s postavou
a za pomoci obrazii a fantazie, a tim se vyrovnal se s zivotnimi udalostmi, které
pohadky predstavuji. Moderni autorské pohadky vétSinou jiz tyto symboly a motivy
neobsahuji, jejich autofi jsou pfili§ vzdaleni mytologickym obtfadnim ritualm.
V soucasné dob¢ jsou vyhledavané predevsim pohadky ryze umél¢, zvlasté pak filmove
zpracovangé, jsou sice poutavé svou modernizaci, jasnosti az prizracnosti, nemaji vSak
co nabidnout détské mysli a jejich zivot neobohati. ,,Md-li pribéh doopravdy upoutat
pozornost ditéte, musi jej bavit a vzbuzovat v ném zvédavost, ma-li mu vsak obohatit
Zivot, musi v néem podnécovat predstavivost, pomdahat mu rozvijet rozumové schopnosti
a vyjasnovat jeho pocity, byt v souladu s jeho uzkostmi a tuzbami; brat vazné jeho
tezkosti a zaroven nabidnout rFeSeni problémii, které dité nejvic matou. «92 7cela liché
jsou plany rodict presvédcovat sebe i déti idylickymi piibehy, Ze svét je pouze dobry
a snaha vyvarovat déti zlu se ukazuje pro jejich psychiku jako nestastné feSeni.
»V tomto smeru jsou pohadky vskutku kouzelné, jelikoz na rozdil od rozumového
vysvetleni uzivaji obrazy, které promlouvaji primo kjeho nevedomi. Pravé to deélaji

obrazy vyvolané pohadkami. «93

Pohadkové situace a pocity pohadkovych postav byvaji détské psychice velmi
blizké; vyrovnavaji se s osamocenim od rodi¢d, bojuji 0 postaveni se starSimi
sourozenci, plni nadmérné tézky tikol, musi pfelstit siln€j$i osoby a podobné. Proto také
symbolice bude vénovana pozornost v roviné celkového vyznamu pohadky, prace se
nebude soustiedit na desifrovani detailnich objektti, byt by i takové pocinani jisté bylo
zajimavé, ucelem prace bude uréit ucast symbolt Vv piibéhu a jejich vyznam pro

soucasného Ctenare.

L propp. V, J, 2008, s. 160-161
%2 Bettelheim. B, 2000, s. 8- 9
% Bettelheim. B, 2000, s. 32-33
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5 Analyza Pohadek primoiskych

Pohadky primorské ptesouvaji Ctenatfe z Ceskych vesnic do oblasti dalmatskych.
Ackoli z pohadek vyprchava mnohé ze zakonitosti kouzelnych lidovych pohadek,
moderni zpracovani predloh, precizni a pfesto jemné liceni postav a kombinace
poetickych prvka s humorem dodava pohadkam kouzlo nové. ,, Kniha se sklada ze ctyr
samostatnych proz, které volné zpracovavaji dalmatské pohadky a tradovana vypraveni
a Vkterych se uplatnuji latky jak fantastické, tak dobrodruzné a humorné, jsou

situovany do prostredi dalmatskych rybarii a venkovanii. * 9

Pohadky primorské svym podanim v sob&é zahrnuji mnohé zvlastnosti a presahy
proti klasické lidové pohadce i proti dobovym pozadavkim, strukturdlnim rozborem
pohadky se odkryvd né€kolik oblasti, v nichz dochazi k pfesahim v nejvétsi mifte.
Obtiznost provést jednoznacnou analyzu morfologie pohadek Siegfrieda Kappera je
souCasn¢ jejich charakteristickym rysem. Budeme si moci vSimnout, Ze analyza
utvorend V. J. Proppem pro morfologii kouzelné lidové pohadky daleko vice odpovida
napiiklad pohadkam sepsanym K. J. Erbenem ¢i B. M. Kuldou, v nichz zlstal zachovan
vyskyt 1 posloupnost funkci. Pro Pohddky primorské je naopak charakteristicka

pohyblivost, proménlivost a nejednoznacnost konkrétnich funkeci.

Vyraznym znakem Kapperovych pohadek je dlouhd piipravna ¢ast. V tivodnich
pasazich autor velmi obSirn€ a detailn€, ale pfedevSim poutavé popisuje prostiedi
ptibéhu, prostfednictvim téchto etap se objevuje vkladani ptibehu do ptibeéhu; naptiklad
v pohadce Talas - vidadce mori se poslucha¢ ponoii do vin ptibéhu celkem tiikrat. Pied
pfibéhem samotnym jsou ¢tendfi uvedeni do klidného rodinného prostiedi, v némz si
podmarniuje zajem ctendfe. Tyto prvky jsou typické pro dobové oblibeny biedermeier.
Ale§ Haman hodnoti tento styl jako priklanéjici se k venkovu a kultivované piirod¢,
majici oblibu v nekonfliktnosti a domackosti.* Projevoval se diiraz na rodinny Zivot
a vztahy, na sousedskou vstricnost, bodrost a zaméreni na detaily vytvarejici klidné

, .96
a pohodiné domaci zdazemi.

V porovnani s jinymi pohadkami sepsanymi v devatenactém stoleti klade text

Pohddek primorskych daleko vétsi dliraz na formalni Gpravu ptibéhu neZ na samotny

% Trochova. Z, 1998, s. 154-155
% Haman. A, 2010, s. 80
% Haman. A, 2010, s. 79
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déj. Ve srovnani s pohadkami Karla Jaromira Erbena jsou Pohddky primorské mnohem
Erben rovnou vstupuje do déje piibéhu, Kapper vypravi, li¢i a komentuje. ,, Svét redalny
a pohadkovy jsou v neustalem dotyku: pribehy se vypravéji, protoze je navozuje dana
konkrétni situace, vypraveji se, protoze jsou soucdsti existence, zkuSenosti, rodové
pameéti, a to bez ohledu na to, zda jsou hrdiny bézni lidé, nebo nadprirozené bytosti.
S touto smési redlné a pohadkové skutecnosti souvisi i zpiisob podani, jimz se do
popredi dostava vypravécsky akt sam. Pohadky tu nejsou prezentovany jako utvar
hotovy, uzavieny, nybrz jako pribéh, ktery zZivé vzmika verbalni cinnosti, je vytvaren
pred posluchacem a pro ného.“®’ Kapper ma neustale na mysli &tenafe, predpoklada
jeho ucast na pfibéhu a snazi se ho aktivizovat, coz dokladd cetnymi prology
evokujicimi rodinné prostiedi, uvadénim ctendie do ptibéhu a predevs§im komunikaci

S nim.

Vsechny Kapperovy pohadky jsou mravokarné, v nichz hlavni postava dostava
pouceni do zivota. Pfihody nebyvaji typicky pohadkové, bud’ maji Spatny konec, jako je
tomu v pohadce DodzZesna Zorka, nebo je postava sice zachranéna, ale vytrestana.
V kontrastu s vaznosti obsahu stoji lehkost a plynulost formy, dikce pohadek je
humorna az satiricka, coz umoctuje sofistikovany Zert, ktery je uzivam v idedlni mife.
Do textu zanesené cizokrajné ovzdus$i je zobrazované vykreslenim kraje a mistnich
zvykt 1 jakousi bfitkosti mluvy domorodct, kloubi se s odstupem a neangazovanosti
vypravéce, takovéto spojeni vyustuje v duvtipné zavrSeni. Pohddky primorské jsou
vzhledem ke své dobé vzniku vyrazné moderni ¢i novatorské, svym novelistickym
razenim podobné pohadkdm Bozeny Némcové, piesto jsou odlisné pro svou
Sprymovnost. Na moderni nazory a jemny poeticky cit, s nimiz tvotil Siegfried Kapper,
upozoriioval Jan Neruda, kdyZ autora Pohddek primorskych oznacil za poetu moderniho
sméru, jenZ rozumi bohatstvi poezie narodnich pisni a povésti.”®® Ferdinand Schulz
kladn¢ hodnotil spojeni poeti€nosti s dimyslnosti v dile Siegfrieda Kappera, jez
ocenoval jeSté¢ vic neZ novost leitky.99 Cenné jsou ne tolik nevSedni lokalitou, ale
pfedev§im svym poutavym vypravécim stylem, prokreslenosti, dobrodruznymi prvky,

neomsSelymi pointami a vyvazenosti humornych a poetickych prvki.

" Trochova. Z, 1998, s. 154-155
% Neruda. J, 1875, s. 186
% Schulz. F, 1870, s. 366

Strana 39



5.1 DozZesna Zorka

Ze Ctvetice Pohadek primorskych nejvice udivu vzbuzuje prvni uvedend pohadka
Dézesna Zorka ,, variuje vseslovansky bdachorecny typus pysné a povysené zeny, kterd je
nakonec potrestana. “100 pohadka s negativnim koncem, v niZ zlo neni napraveno, ale
zneSkodnéno, neni Vv ¢eském literarnim kadlubu pfili§ typicka. Vyraznou komplikaci
vytvaii ztotoznéni potrestaného zla a hlavni hrdinky do jedné postavy. Ptibéh vystupuje
z tradic vystavby pohadky a silnym narusenim schématu vyvolava otazku, zda se jesté
jedna o pohadku. Na poloZenou otazku lze odpovédét sestrojenim analyzy morfologie
pohadky, avsak jeji provedeni v tomto piipadé¢ neni snadné. Pohadka sice obsahuje
prvky obecné povazované za pohadkové, jako je ztrojovani funkci, ucast
nadpfirozenych bytosti a nadpfirozenych vlastnosti, avSak okruh jedndni, funkce
a atributy jednajicich postav spolu nekoresponduji do takové miry, ze neni dodrzena ani

polarita postav, coz je primarni zakonitost kouzelnych lidovych pohadek.

5.1.1.  Analyza morfologie podle funkci
o, yz, 82, DZ,aG,B7,§D1,§neg.E1,(x, BZ, AG, §D1, §neg.E1,|5, K*

Zasadni komplikaci analyzy je obtiZna urcitelnost postav. Primarnim krokem pro
sestaveni analyzy pohadky je odhaleni skiidce a hrdiny, neni-li zfetelné vymezeni
postav, neni zjevna ani motivace a mnohé funkce. Pokud by pohadce tyto prvky
chybély, konani by nebylo determinovano principem pficiny a disledku, ale d&j by se

posouval nahodné a zcela podle rezie autora.

Rozpoznéani Skiidce znesnadiiuje skutecnost, Ze nékolik postav pohadky plni
alespon jednu funkci z okruhu jednani skiidce, naopak vsechny jemu pfislusejici funkce
neplni zadna znich. Dochazi kinterferenci postav a jejich okruhd jednani.
Z ocekavaného hrdiny se vytvaii potrestanihodna postava, ztotoznéni marnivosti, pychy
a nakonec 1 zla. Mnoh¢ postavy jsou velmi nejednoznacéné, ptitom podle V. J. Proppa se
ve folklérni pohadce neobjevuje Zadnd postava, kterd by neméla svou funkei.
Neobjevuje se motiv skidcovstvi - A, ten je nahrazen nedostatkem. Skiidce nebojuje
s hrdinou — H, ani jej nepronasleduje - Pr, jelikoz dochazi k absenci jedné z téchto
postav. Skiidce by se mél v pribéhu déje objevit dvakrat, poprvé nahle a podruhé jako

vyhledana postava. Z tohoto pohledu bychom za skiidce mohli povazovat S$packy,

100 Reissner. M, 1999, s. 13
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jejich piseft na hrdinku piasobi jako kletba, uz v pripravné &asti dochazi k jevu v? —
hrdina mechanicky podléha piisobeni kouzelného prostredku. Rovnéz matka by mohla
zastupovat postavu skiidce, jelikoz je nositelem kouzelného prostifedku, kterému hrdina
podléha. V tivahu piichazi rovnéz myslenka, Ze se jedna o pohadku bez kladného hrdiny
a ustfedni postava dozesny je Skidce, i kdybychom pfistoupili na tuto verzi, nebyly by

naplnovany vSechny funkce z okruhu jednani tak, jak to morfologie ptedepisuje.

Pongkud nejasné a rozporuplné jsou funkce a° a tedy K, které spolu v pohadkové
vystavbé nutné souviseji; zde se vSak nejedna o imérnou souvislost, jelikoz pod prvkem
A se skryva nedostatek Zzenichd, v zavéru v8ak neni likvidovan nedostatek — K, ale sam
hrdina, ktery se v prub&hu vypravéni stava kruty a nepoucitelny. Rovnéz posloupnost
funkci D, E, F neni dodrZena, jelikoZ k zavrSeni F v pohadce nedochazi, nebot” prvek E

- reakce hrdiny je vzdy plnén negativné.

Princip uzivani ¢isel, ktery dodava ptibéhu pohadkovou atmosféru, je také
naruSen, ustdleni poctu opakovani néjaké Cinnosti na tfi ma své zakonitosti, ze tii
pokust jsou vzdy dva neuspésné, ale tieti je zdafily. Zde je dokonce uZito opakovani tii
pokust dvakrat, mohli bychom proto uvazovat, ze se jedna o pohadku, jejimz Gcelem je
pouceni hrdiny, v takovychto verzich hrdina dostava jesté druhou Sanci a dochazi
K varianté tii pokusy neuspé$né a jeden UspéSny. Ani pii opakovani ¢inii vSak
nenasleduje zmoudieni hrdiny. Uzivani Cisel je rozdéleno do dvou cykll; v prvnim se
hlasi postupné tii napadnici, z nichz vSechny Zora odmitne. Dochazi k odhalovani
charakteru Zorky, kterd se ustaluje do podoby zaporné¢ho hrdiny a relativniho Skiidce.
V druhé fazi cyklu hrdina dostdvd dvé moZnosti na zachranu, ale nevyuZzije jich
a s tfetim pokusem ptichdzi smrt a definitivni rozuzleni. Nelze jednoznacné urcit, zda se
jedné o negativni zavrSeni ptibehu, ackoli hlavni hrdina je ve svém jedndni netsp&sny
a umira, dochazi k potrestani zla a pravdépodobného skiidce, ¢imz je dodrzena jedna ze

zasadnich podminek pohadky - spravedinost.

5.1.2. Atributy
Funkce postav a dokonce ani jejich charaktery nejsou Citelné, coz je naprosto
vrozporu se zakladnimi principy lidové pohadky. Michal Cernousek uvadi, Ze

V pohadce jsou charakteristiky kvantitativné¢ skromné ale transparentni. ,, V pohddkach
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je dobrd aspektivita charakterizovina idealizaci: vétSinou krdsou a dokonalosti.“*™

Oznaceni krasna je v pohadce synonymni se slovem dobra, skareda pak se slovem zla.
., Lidova pohadka ma pevné typy sympatickych hrdiniu, dale typy, které jsou tradicné
tercem satiry, posmeskii a typy vyslovené zdpornée. “192 Doyesna Zorica se V pribéhu
déje dokazala prolnout pies vSechny tfi uvedené typy, jeji charakter neni pohadkoveé
jednoznacény a neuziva polarizacnich kontrastll. Zv1asté v prvni ¢asti ptibéhu autor cetné
zafazuje prvky, které evokuji kladnou postavu. Dézesna je zobrazena jako ustifedni
postava a situace, které se odehravaji, jsou reflektované z jejiho pohledu. V prvnich
momentech je vykreslena jako dité, které dostalo dar krasy. Vypravéc u jejiho jména
uziva eufemistické tvary a oznacuje divku jako nadevse 