UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PEDAGOGICKA FAKULTA

Ustav pedagogiky a socidlnich studii

Diplomova prace

Hana HeleSicova

Podil médii pti vyuZzivani voln€ho ¢asu Zaka zakladni Skoly v regionu

Bieclav

Vedouci prace: doc. PhDr. LibuSe Podlahova, Dr.

OLOMOUC 2012



Prohlaseni:

Prohlasuji, ze jsem diplomovou praci vypracovala samostatné a pouzila jen uvedenych

prament literatury.

V Olomouci dne 27.3.2012

vlastnoru¢ni podpis



Podékovani:

Dékuji doc. PhDr. Libusi Podlahové, Dr., za odborné vedeni prace a poskytovani rad, ale

i ucitelim a zastupkyni feditele zakladni $koly, u niz jsem provadéla vyzkum.



Terminologicka umluva:

Pokud je v textu uvedena osoba muzského rodu, je tim myslena jako zastupce skupiny, kterou
reprezentuje, a to jak osob muzského, tak i Zenského pohlavi.

Pojem Zak ve skutecnosti obsahuje zaky — chlapce, ale 1 zdkyné — divky.
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Uvod:

V case, kdy si mlady ¢lovék uvédomi, ze by jednoho dne chtél na svét privést své vlastni
déti, jedna z véci, nad kterou zacne premyslet, je i to, jak své budouci potomky bude
vychovavat. Tato mySlenka se pomalu, ale jist¢ zacala utvafet 1 v mé hlave, a proto jsem
zacCala svét kolem sebe sledovat z trochu jiného thlu. Véci, kterych jsem si diive nevSimala
mi najednou pfisly zajimavé a zjistila jsem, Ze na spoustu z nich ani nezndm odpovédi. Kde
jsou déti, které prisly ze Skoly? Co d€laji, kdyZ mohou vyuzit sviij volny ¢as k nejriznéjSim
aktivitdm? Pro€ je déti travicich Cas venku na sidlisti ¢im dal méné? Predstavila jsem si, jak
ma budouci dcera nebo mij syn pfijde ze Skoly. Ale co nastane vtomto okamziku?
Zavzpominala jsem na sva Skolni 1éta, kterd, jak se domnivam, nejsou minulosti zas tak pfilis
vzdalenou. J4 a mi vrstevnici jsme travili ¢as pon¢kud rozdilnéji, nez je tomu v dnesni dobé.
Travili jsme cas nejriznéjS§imi Cinnostmi, hrali jsme na schovavanou, na honénou,
prozkoumavali jsme i ta nejskrytéjsi zékouti kolem mista bydlisté. Podstatou je, ze jsme byli
potdd venku. A byli jsme venku spolecné se spoustou dalSich déti. Samoziejmé
s pribyvajicim ve€kem pfichazel i pocit zodpovédnosti a potfeba veénovat se néjaké
smyslupInéjsi aktivité, nez je pobihani po sidlisti. Vrhli jsme se do nejriiznéjSich konickd,
zacali jsme péstovat sporty, chodili jsme do oddilii, do krouzki. Nékteti si zvolili jako napli
volného Casu i dalsi studium, jini zase netouzili tolik po uspéchu, vzdélani a poznani, a tak se
jen tak potulovali v okoli, posedavali na lavickach a debatovali. Ale zase je zde jeden
podstatny rys, ktery ja vidim v ¢asech minulych — tu dobu, ktera vypliovala dobu mezi skolou
a rodinnymi povinnostmi, jsme si uzivali v partach a komunikaci tvafi v tvaf. Ano, nutno
zminit, Ze mobilni telefony, pocitace, internet a podobné vymozenosti, ndm byly vzhledem ke
své jest¢ neaktualnosti, odepteny. Ale i tak. Televize byla, radio bylo. Ale potiebu travit ¢as
sledovanim nekone¢nych seriald, radoby zabavnych americkych filmt a povalovani se na
gauci, tu jsme nem¢li.

Dtvodem, proc¢ jsem si zvolila téma diplomové prace - Podil médii pti vyuzivani volného
Casu zadka zakladni Skoly v regionu Bfeclav, je tedy hledani odpovédi na mé otazky a na
nalezeni cesty, jak bych i ja jednou chtéla svoje déti vychovavat. Z mésta Bieclav pochazim
a zde jsem také sva détska 1éta travila, proto se opét prostiednictvim dotazniku do téchto mist
vracim, vzpomindm a porovnavam, jaké to bylo pred vice jak deseti lety, a jaka je situace
dnes.

Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jakou roli hraje Facebook v zZivoté déti Zakladni Skoly

Bfreclav, Kupkova 1. Dil¢i cile maji objasnit, zda je Facebook nejvyuzivanéjsim prostiedkem
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on-line komunikace; zda je také nejobliben¢jsSim komunika¢nim prostiedkem; zda ma pohlavi
déti vliv na zaloZeni uctu na Facebooku; zda pohlavi déti ovliviluje pocet ptatel, které déti na
Facebooku maji; jestli to, ze déti maji zalozen ucet na Facebooku, ovliviiuje jejich Skolni
vysledky.

Ptinos mé diplomové prace spatiuji v moznosti zorientovat se ve vztahu dnesnich déti ke
komunikaci se svymi piateli; v rozpoznani toho, jaké prosttedky komunikace déti vyuzivaji,
jak moc je pro n¢€ internet dilezity, kolik ¢asu mu vénuji. Prace mlze poskytnout pochopeni
pro mnohé rodice, ktefi jsou nespokojeni s tim, Ze jejich dité neustale vysedava u pocitace.
Mozna zjisti, ze jejich potomek neni vyjimkou, a Zze u dnesni mladé generace je tento zptisob
traveni volného Casu zcela béznou zalezitosti. Snad by obsah prace mohl varovat rodice pied
skutecnosti, Ze k pocitaci se uchyluji déti ¢im dal mladsi a povzbudit je v tom, aby mladému
cloveéku ukézali 1 jiné cesty, jak nalozit se svym volnym ¢asem. Rodic¢iim, jejichz détem je
internet zcela odpiran, miize text pomoci s nalezenim odpovédi na otazku, k ¢emu, Ze je ten
internet pro déti viibec prospésny, a jak vhodné ho zapojit do zivota potomka. V SirSim
kontextu ddva prace moznost poznat, ze vlivem vyvoje spolecnosti se i zpuisoby komunikace
a traveni volného Casu méni, mladi 1idé na tento fakt reaguji a uchyluji se ke komunikaci
zprostiedkované a davaji ji prednost pred komunikaci tvaii v tvar.

Préce je Clenéna do dvou c¢asti. V prvni Casti — teoretické, jsou definovany zakladni pojmy
masové komunikace, klasifikovéna jednotliva masova média — tiSt€éna média (kniha, noviny),
film, vysilaci média, hudebni nahravky, novad média (internet). Rozebran je vliv médii, a to
vliv Zadouci i nezadouci, vliv nésili a reklamy, vliv médii na déti a mladez. Zohlednéna je
také zavislost na internetu a s ni spojena zdravotni rizika. Neopomenuteln¢ je také zastoupena
kapitola zabyvajici se medialni vychovou. Dale jsou popsany prostiedky podporujici masovou
on-line komunikaci — Facebook, Chat, Skype, E-mail. V zavéru této ¢asti Ize najit pravidla
bezpecné komunikace pies internet. Druha — vyzkumna ¢ast, popisuje provedeny pedagogicky
vyzkum, jsou vysloveny hypotézy, provedeny jednotlivé statistické metody pro ovérovani
vztahll mezi jevy (Test dobré shody chi-kvadrat, Kendalliv koeficient shody, U-test Manna
a Whitneyho). V zavéru vyzkumné casti jsou shrnuty zavéry vyplyvajici z provedeného

pedagogického vyzkumu.



I TEORETICKA CAST
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1 Masova média

Kazdé¢ lidské spoleCenstvi se snazi zajistit, aby byl v jeho ramci mozny pribéh vymény
informaci. V modernich spolecnostech hraji média pii uskutectiovani téchto snah stéle
vyznamngj$i roli. Z toho divodu jsou média, zvlast¢ masova, a medidlni komunikace
neodmyslitelnou soucasti zivota spolecnosti.

Vyrazem masova média oznaCujeme organizované prostiedky komunikace na velkou
vzdalenost, s mnoha piijemci a zprostiedkované v kratkém case. Frank a Jiraskova definuji
masova média takto: ,, Masmédia, masova média (z angl. (anglicky) mass media = hromadné
sdélovaci prostredky) predstavuji souhrn médii uzivanych v procesu masové komunikace,
Jiraskova, V., 2008, s.13) Prvnimi masovymi médii byly bezesporu noviny, ¢asopisy, kino
a rozhlas, v poloviné 20. stoleti pfibyla televize, v dne$ni dobé také internet. Jirdk a Wolak
k vyrazu médii pisi: ,,Média se stavaji rozhodujici instituci socializace a identifikace se
spolecnosti, instituce, jez namnoze dokdze zastinit Skolu i rodinu. Maji zirejmy vliv na chovani
jedince a spolecnosti, na zivotni styl, na kvalitu Zivota viibec. Pritom sdéleni, jez jsou médii
nabizena, maji riznorody charakter, vyznacuji se velmi svebytnym vztahem k prirodni
i socialni realité a jsou vytvarena s ruznymi (namnoze nepriznanymi, a tedy potencidalné
manipulativnimi) zamery. ** (Jirdk, J., Wolak, R., 2007, s.6)

Dilezitymi znaky a funkcemi masovych médii je schopnost rychle pfenést prakticky vSem
obyvateliim stejné informace, nazory a zabavu; schopnost podporovat stejnou mérou nad¢je
1 obavy a predpokladat zna¢ny dopad a vliv téchto informaci. V souc¢asné dob&é muizeme
vyznam masovych médii hledat ve sféte politiky, kultury, ekonomiky i kazdodenniho zivota
spolecnosti. Pokud se tyka politiky, poskytuji masova média prostor k debaté a soubor kanali
pro Sifeni politickych postoji a myslenek. Poskytuji politikiim nastroje publicity a vlivu.
V oblasti kultury jsou masova média hlavnim kandlem kulturni reprezentace, jsou také
primarnim zdrojem zobrazeni spolecenské reality a materidlem pro utvareni a udrzeni
spolecenské identity. Kazdodenni zivot spole¢nosti je prosycen obsahem masovych médii.
Meédia ovliviiyji trdveni volného Casu, Zivotni styl, konverzacni témata i modely chovani.

, Média jsou vsechny prostiedky, které mohou byt pouzity ke lhani velkému mnozZstvi lidi
najednou. *“ (Lokaj, Z., 2008, s.8) Svét skuteény a svét nabizeny médii se od sebe mohou
vyrazng liSit. Pfimé vnimani udalosti t€mi, ktefi jsou jejimi svédky nebo ucastniky, a vnimani
udalosti zprostfedkované médii, se zasadné 1isi. Média nezobrazuji celou realitu, vybiraji si

pouze jeji zajimavéjsi Casti. ,, Média vytvorila celou radu mechanismii a postupi, jakymi se
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tomuto zkresleni branit nebo jak ji omezit: etické kodexy objektivity, nezaujatosti, vécnosti,
ovérovani zdrojii, konfrontovani vypovedi apod. (a podobné) Nicméné vilivem vsech faktoru,
které zkresleni zpusobuji, nemohou redaktori a viastnici médii (pokud bychom predpokiadali,
Ze jejich zamérem je poskytovat objektivni obraz udalosti) vyslednému zkresleni zabranit.
(Lokaj, Z., 2008, s.9) Média neptinaseji udalosti, média piinaseji zpravy. Udalost je jev, ktery
se odehral v realité, zprava je text o udalosti podana pomoci znakovych systému. Na rozdil od
udalosti ma jasny zacatek, stfed a konec. ,, Zddny mediovany obsah neni prosté jen odrazem
,realného* sveta a nepredstavuje jen zprostiedkovanou (a tedy zarucenou) informaci.
Veskera sdeleni od novinového zpravodajstvi pres akcni film po pocitacovou hru jsou
vysledkem procesui, v nichz nejvyznamnéjsi roli hraje vyber, zjednoduSeni a usporadani, a to
vzdy s urcitym cilem (urcitym komunikacnim zamérem). Neni mozné, aby do médii pronikly
v§echny udalosti, které nastanou. Jednak je jich nespocet a jednak jsou vybirany. Uddlost se
tedy stava medialnim sdelenim v té chvili, kdy si ji jednotliva média vsimnou, kdy je jim
predlozena a kdy je jimi zpracovana. “ (Frank, T., Jiraskova, V., 2008, s.17)

Kontrolu nad obsahem masovych médii zprostiedkovava cenzura. ,, Za cenzuru se obvykle
poklada primy zasah, uplné nebo cdstecné odstranéni, popripadé prepracovani materialu,
ktery se cenzorovi nezamlouval. Cenzor (at’ je to jednotlivec nebo néjaky organ) jedna
v souladu s instrukcemi toho, kdo ho zridil (coz miize byt panovnik, cirkev, pokud se podili na
vykonu moci, ¢i v néjaké podobé stat), a je nadin moci svoje rozhodnuti prosadit
a uskutecnit.*“ (Burton, G., Jirdk, J., 2001, s.132) V soucasné Ceské republice pfima cenzura
neexistuje, protoze ji zakazuje Listina zakladnich lidskych prav a svobod. ,, Zdkaz cenzury se
vztahuje pouze na kontrolu provadeénou organy statni moci, nikoli na kontrolu obsahu, kterou
pred vydanim provadi Séfredaktor. Takova predbézni kontrola je naopak vzhledem
k odpoveédnosti vydavatele periodického tisku a provozovatele vysilani za zverejnény obsah
Zadouct. * (Pouperova, O., 2010, s.168) Veskerd rozhodnuti tykajici se chovani a vystupu
médii se musi dit dle piislusného zakona (naptiklad zafazeni nevhodné reklamy ¢i filmu
s nasilnym obsahem do nevhodného vysilaciho ¢asu). Proti tomuto zatazeni nevhodného
obsahu je mozné se nasledné odvolat k ptislusnému soudu.

Prostfednictvim masovych médii mize dochazet a dochazi k masové komunikaci. ,, Pro
moderni, industrializované spolecnosti je priznacné, Ze musi resit i otazku zajisténi
celospolecenské komunikace ve verejném a soukromém prostoru svych cleni, jakoz i viici
Clenum ostatnich spolecnosti, nebo alespon casti z nich. Tuto zdsadni a nenahraditelnou
komunikacni ulohu sverily spolecnosti v procesu modernizace komunikacnim prostredkiim.

(Kopplova, B., Wolak, R., 2008, s.4) Pojem masova komunikace se zaCal pouzivat na pocatku
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20. stoleti. Vénuji se mu socialni védy. ,, Masova komunikace zahrnuje instituce a metody,
Jjimiz specializované skupiny vyuzivaji technické prostredky (tisk, rozhlas, filmy apod.) k sireni
symbolickych obsahit smérem k pocetnému, heterogennimu a Siroce rozptylenému publiku.
(McQuail, D., 2009, s.66) Medialni komunikace je podstatnym rysem zivota moderni
spolecnosti. V masové komunikaci jsou odesilateli pfevazné profesionalni komunikatofi
(novinafi, producenti, bavi¢i) zaméstndvani medidlnimi organizacemi, nebo jiné osoby
(inzerenti, ume¢lci ¢i politici), jimZ organizace umoznila nebo prodala pfistup do média.
Vztahy jsou nutné jednosmérné a neosobni. Odesilatel mé obvykle vétsi vaznost a odbornost
nez piijemce. Tento vztah je ve své podstaté manipulativni, i pies to, ze k nému dochazi
dobrovolné a bez jakéhokoliv zavazku. ,, Divaci ziskavaji pocit, Ze ty, s nimiz se ,,setkdavaji “
prostrednictvim televizni obrazovky, ,,znaji* stejné dobre jako své pratele a znamé. Mnozi
divaci dokonce propadaji pocitu, Ze znaji a rozuméji urcité televizni hvezde lépe nez ostatni. “
(Meyrowitz, J., 2006, s.105)

Na vyznam a u¢inky komunikace mé vliv hned nékolik faktorti. Prvnim ¢initelem miizeme
oznacit ¢as. Komunikace se odehrdva v Case a zalezi na tom, kdy se odehrdva a jak dlouho
trva. Komunikaéni technologie neustdle zvySuji rychlost pfenosu daného objemu informaci
z jednoho mista na druhé. Umoznuji také ulozit informace a vyhledat je pozdé¢ji. DalSim
dalezitym faktorem je misto. Komunikace se odehrava na urcitém misté. Poméaha definovat
dané misto a urcit jeho identitu. Spojuje rlizna mista, zkracuje vzdalenosti, jez oddé¢luji
jednotlivce, zemé a jejich kultury. Lze fici, ze masovd komunikace utvaii novy ,,globalni
prostor®, ktery je zndmym mistem pro stale vétsi pocet lidi. Urcujicim prvkem a hnacim
motorem spolecenskych vztahti je moc. Jedna strana vnucuje svou vili strané¢ druhé nebo se
naopak snazi jeji pfani plnit. Samotna komunikace nema Zadnou donucovaci moc, ale je
castym prostiedkem vykonavani a uplatiiovani moci. Pfestoze pozornost vénovana masovym
médiim je dobrovolna, ¢asto se nabizi otazka jejich moci nad publikem. Nesnadné lze
definovat a stanovit pravdivost obsahu zprav masovych médii, které jsou nam s jistou mirou
ptesnosti, uplnosti a spolehlivosti pfindSeny. Tato skute¢nost mize byt zdrojem nekonecnych
sporl a nejistoty.

Masova média jsou spojena s mnoha riznymi aspekty utvaieni, udrzovani a zaniku
identity. Identita se vztahuje ke spoleCenskému pocitu sounalezitosti s kulturou, spolecnosti,
mistem a socialni skupinou a zahrnuje mnoho riznych faktorti v€etné ndrodnosti, jazyka,

prace, etnického ptivodu, nabozenstvi, zivotniho stylu a podobné.
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1.1 Typy masovych médii

Prvnimi prostfedky, které lze oznait za masovd média, mizeme povazovat knihy.
Nejdiive byly knihy rozmnozovany ru¢n¢, na pocatku déjin modernich médii stoji kniha
tisténa. Uspédné vyuziti technologie knihtisku pfi reprodukci textli namisto opisovéani
v poloviné 15. stoleti bylo prvnim krokem na cesté ke vzniku medidlnich instituci. Samotny
tisk ovlivnil obsah postupné, smérem k svét§téjsim, prakti¢téjsim a lidovéjsim diltim, stejné
jako k politickym a nébozenskym. Skladistém sbirky tiSténych knih je knihovna, dilezity
prvek spojitosti mezi pismem a tiskem. Svoboda tisku §la ruku v ruce s demokratickymi
politickymi svobodami a byla dosazena teprve tehdy, kdyz zvitézila demokracie.

Noviny, novy fenomén od vynalezu knihtisku se objevil na ptelomu 16. a 17. stoleti a Ize
jej oznacit za tehdejSi prototyp novin. Pfedchidcem novin byly letdky. Prvotni noviny se
vyznaCovaly periodicitou, byly volné v prodeji, slouzily k informovani, zaznamenévani,
inzerovani, k rozptyleni a Sifeni klept. M¢ly vetejny charakter. Od samého zacatku byly
noviny potenciondlnim protivnikem vladnouci moci. Mnoho piikladi z historie tisku
vypovida o nasili pAchaném na tiskatich, $éfredaktorech a novinatich. Byva zdiiraziiovan boj
za pravo svobodné publikovat. Tisk historicky smétfuje ke stile vétSi mife svobody.
Skutenym masovym médiem se noviny staly az ve 20. stoleti, kdy zacaly pravidelné
oslovovat vétSinu populace. ,, Vice nez kdykoli jindy dnes plati, Ze neni nic starsiho, nez
dnesni noviny. A kdyz se k tomu pripocita internet, kde jsou zpravy aktualizovany mdalem po
vterinach, jsou noviny ve velké nevyhodeé. Alespon z hlediska aktualnosti.* (Roth, J., 2005,
k informovani a organizaci politické strany. Stranicky tisk se vyznacuje nezavislosti na statu,
profesionalni Grovni a serioznosti. Za cil si klade formovat vefejné minéni. Tento tisk nema
daleko k solidnim liberdlnim novinam, ale jeho jedinecnost tkvi v tom, ze jeho Ctenarska obec
je stmelena vazbou na jednu politickou stranu. Objektivni zpravodajstvi o udalostech pfinasi
seriozni tisk. Hlavnimi rysy seri6zniho tisku jsou formalni nezavislost na statu, uznani novin
jako vyznamné instituce politického a spole¢enského zivota, vysoce vyvinuty smysl pro
spolecenskou a etickou odpovédnost a vyvoj novinaiské profese jako objektivniho zpravovani
o udalostech. Bulvarni tisk existuje pfiblizn€ sto let. Vznikl proto, aby jej Cetli prakticky
vSichni. Jedna se o komer¢ni podnikani. Tyto noviny se vyznacuji nizkou cenou a vysokymi
trzbami zreklamy. Specializuji se na osudy obycejnych lidi podavané dramatickym

a senzacechtivym zptusobem. Dale se zaméiuji na zloCiny, katastrofy, krize, skandaly, valky

wewvr
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Dilezitou roli pti ¢teni novin hraje titulek ¢lanku. ,, Mnoho titulkii v soucasné podobé prinasi
shrnujici informaci o obsahu clanku a dnesnimu ctenari — zjednodusené receno — staci
prochazet noviny tak, Ze cte titulky nesouci podstatnou informaci. “ (Schneiderova, S., 2008,
s.10) V téchto pfipadech hrozi ale nebezpeci toho, ze podlehneme nevinné 1zi, ktera je
v titulku uvedena. Zbytek ¢lanku neptfecteme, 1 kdyz bychom se z néj dozveédéli, ze situace je
trochu jind, nez se v titulku uvadi. Autofi, a to pfevazné€ bulvarnich novin, ho ¢asto pisi tak,
aby realitu zkreslil a udélal z ni zpravu daleko zajimavé;jsi.

Diky vynalezu knihtisku vznikly i dalsi tiSt€éna média. Jsou to divadelni hry, pisné, traktaty,
pribéhy na pokracovani, basné, letdky, kreslené piib¢hy, zpravy, prospekty, mapy, plakaty,
hudebni zaznamy, nasténné noviny a mnohé dalsi tiskoviny. Prakticky nejvyznamné;si ze
vSech je periodicky vychazejici Casopis, ktery se zacal objevovat na pocatku 18. stoleti.
Vyvinul se v masovou trzni zélezitost vysoké komeréni hodnoty a nesmirné Site zabéru.
dramata, komiku i technické triky.” (McQuail, D., 2009, s.37) Témét okamzité¢ se stal
skuteénym masovym médiem v tom smyslu, ze svym vlivem velmi rychle zasdhl zna¢ny
podil obyvatelstva, dokonce i ve venkovskych oblastech. Byl feSenim problému, jak by méla
celd rodina usporné a spolecensky pfijatelnou formou travit volny cas. Film byl vyuzivan
k propagand¢ celonarodnich a celospolecenskych zdjml. Védomé snaha o zamérné fizeni
spolecnosti nebo spolecenské kultury se skryt¢ vyskytovala ve formé ideologickych
a propagandistickych prvkl i v mnoha populdrnich zdbavnich filmech. Tfemi rozhodujicimi
okamziky v dé&jinach filmu jsou ,,amerikanizace” filmového primyslu a filmové kultury,
prichod televize a oddéleni filmu od biografu. Oddéleni filmu od biografu, tedy moznost
sledovat film po premiéte v kin€ i mnoha dal§imi zptsoby, jako v televizi, na videokazeté, na
DVD (Digital Versatile Disc) a nebo na internetu; vede k faktu, Ze film pfestava byt vefejnym
zazitkem a presouva se spise do soukromi. Filmy ztraceji sviij pivodni masovy dopad.

Z hlediska vyvoje lze na dalsi médium pohlizet takto: , Rozhlas a televize jako masova
média maji za sebou priblizné osmdesatiletou historii. Obé média vyrostla z technologii, jez
existovaly pred nimi — z telefonu, telegrafu, pohyblivé i nehybné fotografie a nahravani
zvuku. “ (McQuail, D., 2009, s.39) Pouperova definuje rozhlas a televizi z pravniho pohledu:
,,Rozhlasové a televizni vysilani zdkon o vysildani pozitivné vymezuje jako poskytovani poradii
a dalsich casti vysilani usporadanych v ramci programu, véetné sluzeb primo souvisejicich
s programem, provozovatelem vysilani verejnosti za ucelem simultanniho sledovani poradu
a dalsich casti vysilani.* (Pouperova, O., 2010, s.50) Spole¢nym rysem téchto médii je

vysoky stupen regulace, kontrola a udélovani licenci vefejnymi institucemi. Prakticky nikde si
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televize a rozhlas nevydobyly jako svoje pravo takovou svobodu (na rozdil od tisku), aby
mohly volné vyjadfovat ndzory a chovat se politicky zcela nezavisle. Televize je v prvni fadé
povazovana za zdbavni médium, v moderni politice vSak hraje z4sadni roli. Je povaZzovana za
hlavni zdroj zprav a informaci pro vétSinu lidi a za hlavni komunika¢ni kanal mezi politiky
a obCany, zejména v dobé voleb. Ve své neformalné ptidélené roli vefejného nositele
informaci si televize obecné udrzela svou divéryhodnost. Pro déti ve Skoldch a pro dospélé
doma plni také vzdé€lavaci ulohu. Téméf ve vSech zemich je také nejvétSim reklamnim
kandlem a tato jeji vlastnost pomohla potvrdit jeji masové zabavni funkce. Rozhlas jako
médium méa mnohem véEtSi pocet kandld, a je tedy pristupnéjsi pocetnéjSimu
a rozmanitéjSimu publiku. Je mnohem levnéj$i a pruznéj$i nez televize. V soucasné dobé
ziskal rozhlas vice volnosti, kterou vyuzil k experimentovani a k vyjadifeni novych,
mensinovych, a dokonce i uchylnych zvuk, hlasi a tonii. Poslouchani rozhlasu dnes nemé
zadna Casova ani mistni omezeni. Rozhlas mé tu smulu, ze ho mélokdo posloucha naplno.
VétSinou totiz slouzi jen jako kulisa pii jizdé autem, v kanceléfi, v dilné. Hraje a lidé ho
vnimaji jen podvédomé.

,, Teorie i vyzkum vénuji hudbé jako masovému médiu pomérné malou pozornost. Mozna je
tomu tak proto, zZe disledky, které nahravana hudba pro spolecnost ma, nebyly nikdy prilis
jasné.“ (McQualil, D., 2009, s.39) Nahravani a prehravani hudby zacalo kolem roku 1880
a pomérn¢ rychle se rozsifilo, nebot’ pfitahovalo Sirokou pozornost vetfejnosti oblibenymi
pisnémi a melodiemi. ,, Od ndstupu primyslu zaloZeného na mladych posluchacich, je masove
a politickymi  otdzkami, s udajnou  degeneraci, s pozZivanim  drog, s nasilim
a protispolecenskymi postoji. ““ (McQualil, D., 2009, s.40) Deviantni, od normy se odchylujici
publiku vénuje piedevsim vyjadfovani trvalych a konven¢nich hodnot a osobnich potieb.

Vyraz ,nova média“ se pouzivd od Sedesatych let 20. stoleti a zahrnuje stale SirSi
a rozmanitéj$i soubor komunikacnich technologii. Tato média se vyznacuji vzajemnym
propojenim, piistupnosti pro individualni uzivatele jako odesilatele i piijemce, interaktivitou,
rozmanitymi zpusoby pouziti a otevienym charakterem, vSudypfitomnosti a decentralizaci.
Hlavnim hnacim motorem zmén od starych médii k novym je satelitni komunikace a vyuziti
pocitacii, proces digitalizace. Novymi masovymi médii se staly videorekordéry, kompaktni
disky, DVD, pocitatové hry a pfistroje vytvarejici virtualni realitu. Meyrowitz podotyka na
adresu elektronickych médii: ,, Aby lidé mohli zazit jeden druhého primo, museli cestovat

v prostoru, setrvat v ¢ase a byt vpusteni do mistnosti a budov. Tisk, stejné jako nova média,
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zmenil vzorce informacnich tokii z mista na misto. Elektronickd média pokrocila dale:
zplisobuji temer totalni odlouceni fyzického mista a socidalniho ,,mista*. V situaci, kdy
komunikujeme pomoci telefonu, rozhlasu, televize nebo pocitace, jiz neni nase socialni
zarazeni determinovano tim, kde se fyzicky nachdazime. “ (Meyrowitz, J., 2006, s.102) Tradi¢ni
masova komunikace byla vzdy jednosmérnd, kdezto nové formy komunikace jsou ze své
podstaty interaktivni.

Internet lze povaZovat za samostatné a velmi rozsifené médium. ,, Ve svych pocatcich
slouzil jako nekomercni prostredek pro sdileni dat a komunikaci mezi vzdélanymi odborniky,
ale nedavny rychly rozvoj internetu nastal zejména diky jeho potencidalu zprostredkovat
dodavky zbozi a mnoho ziskovych sluzeb; stal se také alternativnim zpusobem mezilidské
komunikace. Okolnost, Ze uziti internetu velmi casto neodpovida definici masové komunikace,
je sice diilezitym, ale nikoli rozhodujicim argumentem. Nékteré zpiisoby vyuZiti internetu,
napriklad online zpravodajstvi, jsou nepochybné rozsirenim novinarského Zurnalismu,
prestoze samotné online zpravodajstvi se vyviji také novymi sméry, ma nové moznosti obsahu
a nové formy.“ (McQuail, D., 2009, s.51) Mezi vlastnosti internetu jako média fadime
technologii zaloZenou na pocitacich, nespecificky a pfizpsobivy charakter, interaktivni
potencial, soukromé i vefejné funkce, nizky stupenn regulace, vzajemné propojeni,
vSudypfitomnost a rozptylenost a v neposledni fad¢ také piistupnost jednotliveiim v roli
komunikatorti. V masové komunikaci v souvislosti s internetem je diilezité jeho vefejné uziti,
vcetné online zpravodajstvi, vysilani, stahovani hudby, diskusni féra, celosvétova pocitatova
sit, vyhledavani informaci. Mén¢ zajimavd pro masovou komunikaci je soukroma
elektronickd posSta, hrani her a mnoho dalSich soukromych sluzeb poskytovanych
prostfednictvim internetu. ,, Neni sporu o tom, Ze nové technologie se vyraznym zpiisobem
podepsaly na zmeéné prostiedi a charakteru ceskych médii. Otazkou vsak je, zda zminovany
pokrok uplynulych let se promitl také do obsahu novin, casopisu, rozhlasového a televizniho
vysilani. ** (Jirdk, J., 2005, s.29) Tato nova média byla pfivitana se silnym zdjmem, kladnym,
nadSenym ocekavanim. Jisté znepokojeni vyvolava fakt, Ze neexistuje Zadny rozvinuty systém
jejich regulace a kontroly. ,, Zavislost na internetu je nemoc stejné jako zavislost na drogach,
s niz byva nejcasteji srovnavana. Rovneéz dopady na psychiku a Zivot zavislého jsou obdobné:
ztrata smyslu pro realitu, anonymita internetu jen zrychluje rozpad socidlnich vazeb
zavislého, projevuje se ztrdatou norem chovani, rozpad rodiny, izolovanost i deprese. Internet
je sice levnejsi nez droga, ale stoji prinejmensim cas (jsou popsany pripady surfovani
nepretrzite az 40 hodin) a nevyhnutelné zdravotni diisledky vedou nakonec ke ztrate prace

a nasledné ke kriminalité stejné jako u drogové zavislosti. Analogie s drogou je i v tom, Ze
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surfar se subjektivné poklada za clena nespecifického internetového spolecenstvi — stejné
nahrazkového, jako jsou party narkomanu.“ (Musil, J., 2008, s.40) Konkrétni aktivity, které
jsou naplni internetové zavislosti, jsou prohlizeni erotickych stranek, on-line hry, chatovani
a surfovani jako takové. Zavislost na pocitacovych hrach neni Cisté internetovou zalezitosti,
ale tvofi jeji soucast. ,, Existuje pozitivni vliv pocitacovych her na casti mozku, které kontroluji
predstavivost a motoriku jemnych svalii, kdezto schopnost uceni, dlouhodobd pamet a obecna

kontrola chovani zietelné degeneruji, takZze hrozi agresivita a asocialni jednani.* (Musil, J.,

2008, s.41)
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2 Vliv médii

Moc médii spociva vtom, ze se podileji na socializaci jedince. Plsobi na jedincovo
v¢lenéni do spolecnosti, na formovani jedince 1 celé spolecnosti a také utvareni vztaht, které
v ni panuji. ,, Panuje dosti rozsirenda vira v to, Ze média maji moc, a pritom existuje jen velmi
mala shoda v tom, jaké povahy tato moc vlastné je.“ (Burton, G., Jirdk, J., 2001, s.15)
Nejcastéji vyuzivanym médiem byla televize, zatimco v dnesni dob¢€ l1ze oznacit za pachatele
pocitace a internet.

M¢édia mohou ovliviiovat predstavy, piesvédCeni, postoje, hodnoty a chovani piijemci.
Utinky se dostavuji za delsi dobu a tykaji se spiSe zmén v postojich a nazorech neZ
v bezprosttednim jednani ¢i chovani. Nadmérné uzivani médii je casto povazovano za
Skodlivé a nezdrave, zejména pro déti. Miize vést k vypéstovani zavislosti, odtrzeni od reality,
omezeni socialnich kontakt, odklonu od vzdélavéni a k vytlaceni zasluznéjsich ¢innosti.

Vliv médii na déti a mladé lidi je hodnocen s ocekdvanim i s obavami. ,, PFi hodnoceni
vlivu médii je treba vychdzet z toho, ze napodobovani je psychologickym zdakladem uceni
a zejména predskolni déti jsou v tomto sméru vysoce disponovany.* (Musil, J., 2008, s.71)
Zodpovédnost za déti v tomto sméru na prvnim misté nesou rodice. Musi ji uplatiiovat spiSe
pozitivni volbou pofadii nez pouhymi zdkazy a doplnit spolecnym sledovanim potadi
a dal$imi prvky medidlni vychovy. Déti maji malo predchozich znalosti a zkusenosti, nemaji
ustalené hodnotové a moralni postoje. Z toho diivodu se 1ze domnivat, Ze obecny vliv televize
a internetu vede k vy$§imu ohroZeni psychiky pravé déti a mladdeze. Pti¢iny mizeme hledat
v détské zvidavosti a vnimavosti, nepfipravenosti détské psychiky, snizené schopnosti ditéte
odlisit zobrazeni od reality.

Cim vice je publikum vniméano spiSe jako mnoZina izolovanych jednotlivcti neZ jako
spoleCenska skupina, tim vice je lze povazovat za ovlivnéné souvisejicimi negativnimi
faktory. Mohou znich vyvstat vlastnosti jako iracionalita, nedostatek sebekontroly
a nachylnost k manipulaci. Publikum ma nastésti Casto silné socidlni a kulturni kotfeny, takze
ne vzdy sebou nechavd manipulovat a to ho chrani pred nezddoucimi vlivy a napomaha mu
pfi reakci na piijimané obsahy.

Obecné je aktivita povazovana za dobrou a pasivita za Spatnou, at’ uz u déti, nebo
u dospélych. Média jsou kritizovana za to, ze namisto origindlniho a podnétného obsahu
nabizeji bezmysSlenkovitou a otupujici zdbavu. To vede napiiklad k odvraceni se od socialni

spolutiasti a zaviranim oci pred skutecnosti.
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2.1 Vliv masové komunikace

Masova komunikace mé sklony pusobit proti zdjmim malych a menSinovych publik.
Namisto toho by méla zajmim a potfebdm mensSin vénovat pozornost, méla by je uznavat
a hledat zplsoby, jak podpofit jejich Zivotaschopnost. V této souvislosti 1ze pod pojmem
mensina oznacit gender, politicky nazor, vkus, vék, etnicky piivod a mnoho dalSich.

Masova komunikace také ovliviiuje déti a predevsim jejich socializaci. Prosttedky masové
komunikace zasahuji do socializa¢niho procesu rozdilnym zplsobem. VIiv masové
komunikace v primarni socializaci na déti je znacny, vzhledem k tvarnosti osobnosti ditéte.
,Za této situace jsou vytvoreny predpoklady pro silné ovliviiovani uz tim, Ze rodina ditéti
usnadnuje pristup ke sledovani a pripoji tak ke svému piisobeni Cinitele, ktery poskytuje diteti
zkuSenosti, které mu ona sama dat nemuize. Vlivem masové komunikace jsou tak ovliviiovany
vzory autority, cela hodnotova orientace i zpuisob Zivota déti. “ (Vymazal, J., 1984, s.54) Dité
je také diky médiim diive seznamovano s zivotem spolecnosti, se kterou doposud nemélo
mnoho zkuSenosti. Toto mize mit jak pozitivni, tak i negativni nasledky.

Zvlastnim problémem je uz samo mnozstvi Casu, které déti prostfedkim masové
komunikace vénuji a v této souvislosti vliv na prospéch a chovani ve Skole. V obdobi
dospivani se oslabuji rodinné svazky a méni se druhy autority. Mladi lidé mohou do jisté miry
svobodné rozhodovat o vlastnim zpiisobu traveni volného Casu a tedy i o svém pfistupu
k prostfedkiim masové komunikace. Proti star$i generaci jsou v nékterych smérech casto
kvalifikovanéjsi a nékdy 1 vzdélanéjsi. I tato skuteCnost u nich zvySuje pocit nezavislosti.

Dospivajici mlddez je v mnoha smérech nedokonale socializovand a nedostate¢né
kultivovana. V této situaci miize byt pisobeni prostiedkii masové komunikace velmi G¢inné.
Mocnym nastrojem masovych prostiedkit je sila, skterou mohou slidmi manipulovat.
,»Manipulace znamend snaZzit se, tim ¢i onim zpiisobem, oklamat druhé. Rozhodovat za né
nepravda a proto také kazdeé nase faktické vitezstvi prostiednictvim manipulace je jen tezce
napravitelnou moralni prohrou.* (Binka, B., 2006, s.2) Déti ¢asto a velmi lehce manipulaci
podlehnou. Diivodem mtiZe byt to, Ze ji zkratka nerozeznaji a tim padem se ji nemohou bréanit.

Meédia vénuji hodn€ pozornosti zivotu mladeze a tesi jeji problémy. Timto je pfedstava
mladych o sobé a o socialnich vztazich ovlivilovana. V tomto obdobi roste dileZzitost
vychovatelli ve Skole, na pracovistich i ve spolecenskych organizacich. Pravé ti mohou
ovlivitovat socialni prosttedi mladych Zzadoucim smérem. Jednak v jejich pfistupu

k prostfedkiim masové komunikace, ddle mohou podnécovat samotny vybér a vést ke stale
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lepsSimu vkusu. Odpovédnost je samoziejmé 1 na samotnych prostfedcich masové
komunikace. Diky médiim se dospivajici ¢lovek seznami se svétem dospélych mnohem dfive,
nez by tomu dovolila jeho osobni zkusenost. ,, Takto se stavaji prostredky masové komunikace
jednim z kulturnich faktori, ktery v nasi spolecnosti urychluje proces dospivini. Se svetem
dospélych se vsak adolescenti casto seznamuji v jeho problémové, konflikini a dramatické
roviné. To muze v nékterych pripadech vést k obavam z budouciho statusu dospélého cloveka.
Tyto idealy se mohou tykat jak sféry prdace tak oblasti volného casu a spolecenského Zivota.
Mladi lidé takto ziskavaji predstavu o svych povinnostech ve spolecnosti, o svych

perspektivach, vilastnim postaveni atd. (a tak dale)“ (Vymazal, J., 1984, s.56)

2.2  Vliv nasili

Zejména kvuli potiebé ochrédnit déti pred skodlivym vlivem a kviili vedeni kampani proti
nasili je potieba urcit hlavni rysy zobrazované¢ho nésili. Nasili 1ze definovat jako ,,jakékoliv
oteviené zobrazeni uvéritelné hrozby fyzického ndsili nebo skutecné uziti sily s umyslem
fyzicky ublizit zivemu tvoru nebo skupiné zZivych tvori. Nasili take obsahuje urcité zobrazeni
skodlivych ndasledku, jez nastavaji v diisledku pouziti nevidénych nasilnych prostiedku.
(McQuail, D., 2009, s.395)
predstavuje pfimérené svému véku. Zobrazené nasili mize navadét. Rovnéz tak 1 pornografie
nebo pokusy sebevrazd. Détem se mohou tyto vyjevy hloubégji a trvaleji vtisknout az do
polohy trvalych vzort jednéni.

Jestlize lidé sleduji nésili, vede je to k myslenkdm a pocitim, které mohou zptsobovat
vy$si sklon k uziti nésili pfi jednani s ostatnimi lidmi. Chovani podle scénafe naznacuje, jak
reagovat na udélosti. Tim je nasili zmédii kodovano tak, ze vede k dalSimu naésili.
Zobrazované nésili zistdva v mnoha piipadech nepotrestano, neukazuji se vzniklé Skody
a dalsi néasledky nasilim zpisobené.

Nasili se mlze objevit prakticky ve vSech televiznich zanrech. Piesto vSak existuje mala
kategorie televiznich potadu, které se pii upoutavani pozornosti publika spoléhaji hlavné na
nasili. Jsou jimi naptiklad zanry valecné, zlo€inecké, komické, kreslené, sadistické. Televize
neustale zobrazuje velké davky naésili, jez je pro malé divaky pfitazlivé. Zejména chlapci jsou

¢asto okouzleni agresivnimi postavami medidlnich hrdind.
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Televizni nasili ptispiva k protispoleCenskym ucinkiim na divaky. Jeho sledovani muze
vést k osvojeni agresivnich postojli a chovani, ztrat¢ vnimavosti vici nésili, vede ke zvysené
obavé z toho, Ze se ¢lovek stane obé&ti nasili. Nutno vSak podotknout, Ze ne vSechno nasili ma
stejné Skodlivé ucinky a ne vSichni divaci jsou nasilim ovlivnéni ve stejné mife. Pfi
zobrazovani nasili v televizi je nutno sledovat i1 dalsi faktory, které mohou ovlivnit dopad na
divaka. Jsou jimi relativni pfitaZlivost pachatele, relativni pfitazlivost obéti, divody vedouci
k nasili, pouzit¢ zbrang€, rozsahlost a barvitost vyobrazeni, realismus, snimz je nasili
vykresleno, odmény a tresty za Ciny, dasledky v podobé bolesti a Skody, ptfitomnost ¢i
nepiitomnost humoru.

Vseobecné existuje jen malo programi, které¢ jsou zaméfené proti nasili. V programech
a na kanalech pro mladé divaky se porady vykreslujici nasili vyskytuji v takové mite, ze hrozi
znatné riziko, Ze déti mladsi sedmi let si osvoji agresivni chovéni. Ve vétSiné filmt
a dramatickych poradii je vyobrazeno chovani, které podporuje agresivitu u starSich déti
a dospivajici mladeze.

Je moZné, Ze nasili na televizni obrazovce je pricinou skute¢ného nasili a agresivity. Neni
vSak konkrétné znamo, do jaké miry média opravdu ovliviiuji projevy ndsilného chovani.
I kdyZ v tomto sméru byla provedena celé tada studii. ,, Lze tedy shrnout, zZe starsi i recentni,
prospektivni i retrospektivni studie se shoduji v ndzoru, Ze na zlocinnosti mladistvych se vedle
biologickych vlivii (poskozeni nebo odchylny vyvoj mozku) a vychovy podili i viiv televizniho
nasili. *“ (Musil, J., 2008, s.77)

Mezi internetem, moderni hudbou a ndhodnymi nasilnickymi Ciny, kterych se dopoustéji
zejména mladi lidé, je mozno spatiit souvislost. Tato média se poji s problémy, kdy uzivani
stoji mimo kontrolu rodi¢ii a spole€nosti. SniZil se rovnéz prah toho, co je povaZovéano za
piijatelné. V disledku toho vSeho vzrista pravdépodobnost, ze déti budou mit mnohem vétsi
ptisun nasili nez kdykoliv dfive.

Vyvolavani strachu a emoc¢niho neklidu je ¢asto pozorovanym uc¢inkem nasilného obsahu.
Dospéli 1 déti vyhledavaji strasidelny obsah kvili vzruseni a zébavé, ale nékterym jedincim
pfinasi i nezamyslené negativni disledky. Strach vyvolany médii byva casto silny a pfetrvava
dlouho. ,,Zdd se, zZe divky jsou viici désivéemu obsahu médii nachylnéjsi nez chlapci.*
(McQuail, D., 2009, 5.499)

Neni vzécnosti, Zze média idealizuji zlo¢inecky zivotni styl, ukazuji vyhody zlo¢inu
a pfinaseji navod na zlo¢inné jednani. Pies to vSechno vSak medidlni sdéleni vyznivaji v tom

smyslu, ze zlo¢in se nevypléci a ze zlocinci nejsou piijemni lidé.
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2.3 Vliv reklamy

Na déti mé bezesporu velky vliv také reklama. Reklamou rozumime upozornéni veifejnosti
na urCity vyrobek nebo sluzbu s cilem piimét ji k ndkupu nebo investici. Reklama neprodava
pouze vyrobky, obrazy a hodnoty, ale celkovy Zivotni styl, v jehoz rdmci vyrobek ¢i sluzba
existuje. V mnoha ohledech reprezentuje kli¢ové prvky dané kultury. Reklama musi vytvaret
iluzi, ze mezi produkty a sluzbami jsou zasadni rozdily a ze spotfebitelim spravna volba
muze vyfesit podstatné problémy.

Odalisit reklamu od ostatnich potadil je dité¢ schopno pfiblizné okolo patého roku véku.
to co vidi. A to také hlavné v pfipadé, ze to maji jiné déti. ,, Behem celého vyvoje narusta
vetsinou naléhavost détskych pozadavkii vytvarenych na zakladé reklamy a na viivu détského
kolektivu. Tento tlak je vniman vétsSinou rodicu jako tézko zvladnutelny. Vychova ditéte ke
spravnému vnimani reklamy miize byt velkou prileZitosti a pro radu rodicii i vyznamnou
motivaci k vychove a ke spravmému vnimani medialnich sdéleni vitbec.” (Musil, J., 2008,

s.82)
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3 Déti a masmédia

Déti se stavaji dospelymi pomoci socializa¢niho procesu, béhem n¢hoz nasavaji informace.
Pomaha jim vtom kognitivni vyvoj, ale neni jedinym faktorem, ktery ovliviiuje uceni
a poznavani. ,, Dalsi ziejmou promennou je mnozstvi a typ informaci, které maji deti v riizném
veku k dispozici.* (Meyrowitz, J., 2006, s.194) D¢ti jsou castym ter¢em vlivu médii. Jsou
povazovany za divérivé recipienty a tim se stavaji aktéry védomych manipulaci ze strany
médii. ,,Jestlize nechceme, aby deéti pod vlivem médii ztracely vazbu k okolnimu svétu, musime
je s médii seznamit a musime je naucit o nich premyslet.* (Frank, T., Jirdskova, V., 2008,
s.25) Jirdk pohlizi na situaci déti v souvislosti s masmédii takto: ,,Mlada generace je
nejsenzitivnéjsi slozkou spolecnosti, nejcitliveji reaguje na nové fenomény ve spolecnosti
a stava se generacnim subjektem novych vyvojovych trendii. To plati i ve vztahu k médiim.
Vyvoj médii a vyvoj mladé generace jsou vzajemné provazany. “ (Jirdk, J., 2005, s.107)

Pokud se zam¢fime na volny ¢as soucasnych déti, vyznamnou soucésti pii jeho vyplhovani
predstavuje zabava; tedy zptsob, ktery pfinasi pocity radosti, vzruSeni ¢i napéti, zkratka
odreagovani, které prozivame jako Zzadouci, piijemné, uspokojujici, jako zdroj potéSeni
a odpoutani od tlakd a problému v zivoté. Zabava je protikladem nudy, kterd nam hrozi ve
chvilich, kdy nemame nic na préci. Zabava neni zcela individualni zaleZitost, uz proto, Ze jeji
vyznamnou soucasti je pro vétSinu z nas kontakt s druhymi lidmi. Mnohé televizni potady,
novinové zpravy nebo reportaze v Casopisech se to¢i a pisi se zfejmym cilem publikum na
prvnim misté pobavit nebo nabizet zdbavu a tim zaplnit volny ¢as. Zadmérnd vyroba zabavy
vSak Casto miize vést ke vzniku potadl hloupych a bezduchych, které divakiim, poslucha¢im
a ¢tendifim zadnou piidanou hodnotu kromé vyplnéni volného ¢asu neptindseji, a navic je
mohou otupovat, vést k dusevni lenosti a snizovat jejich kulturni meéfitka a naroky.
,Sledovani medialni zabavy se nékdy oznacuje vyrazem , eskapismus®. Tento vyraz je
odvozen z latinského zakladu a k nam se dostal pres anglictinu, v niz sloveso ,,to escape“
znamena ,,utéci, uniknout“. Eskapismus tedy oznacuje, Ze clovek ,,unika‘ do nerealného
sveta celebrit, exotiky, dobrodruzstvi ¢i milostnych pribéhu (ale také do svéta pocitacovych
her, erotiky a pornografie) pred méné pochopitelnou, méne jednoznacnou a meéné
,,zabavnou“ realitou skutecného Zivota. “ (Micienka, M., Jirak, J. a kol., 2007, s.138) Pokud
mlady clovek zacne pred skuteCnosti unikat, mize to vazné¢ ochromit jeho schopnost

orientovat se v readlném svété, navazovat hodnotné mezilidské vztahy a prozivat skutecné

prozitky.
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Nazory na to, jakd je ¢1 ma byt zdbava, se vyznamné 1isi. Nékdo se pobavi pfi sportu, jiny
s prateli, dals$i ctenim napinavé knihy nebo luSténim kiizovky ¢i sudoku, jiny zase na
konverzaéni komedii v divadle nebo u mrazivého hororu v kiné. Nékoho muze bavit studium
cizich jazykl, jiny neznd lepsi zabavu nez sledovani televizniho zpravodajstvi. Hlavnimi
hrdiny této zébavy jsou i komunika¢ni média, nebot’ se snazi zaplnit volny cas nabidkou,
ktery mé pocity libosti 1 vzruSeni vzbuzovat. Negativni ndzory na to, zda je medidlni zdbava
ku prospéchu vychazeji ztoho, ze druh této zdbavy je veskrze pasivni a odvadi lidi od
zavaznych problémt zivota do iluzorniho svéta. Média tedy mohou poskytovat odreagovani,
ale také podporovat dusevni lenivéni. Zabava v médiich je proto typickym dvojsecnym
fenoménem, u nc¢hoz je potfeba zohlednit jeho funkce 1 mozné problémy sni spojené.
Uvolnéni, rozptyleni a vzruSeni pfindsi Casto prostfednictvim primitivnich, opakujicich se
a lacin¢ vabivych prosttedki. ,, Pravé snadna srozumitelnost a prozitek rychlé, nezatézujici
odezvy cini ze zabavnich obsahit zvlast lakavy typ medialni produkce pro dospivajici, zrajici
jedince, kteri jesté nejsou vybaveni k tomu, aby podbizivost zabavnich obsahu identifikovali.
(Micienka, M., Jirak, J. a kol., 2007, s.137) U medialni zdbavy bychom si méli byt védomi
nabizejicich se slasti i hrozicich rizik a pokouset se v ramci zvySovani medidlni gramotnosti
podporovat u déti kriticky pfistup k nabizenym zabavnim obsahiim.

Lidé si zvykli, ze na zabaveé se nemusi nijak podilet, vytvaret ji. Stac¢i zapnout televizi ¢i
radio a zabava k ndm sama pfijde a pasivné nds bavi. Zvyknout si, ze k tomu, aby bylo veselo,
staci jen zmacknout tlacitko, mize byt nebezpecné hlavné pro déti. V tradi¢ni spolecnosti lidé
spoléhali v zabavé hlavné na své blizké, na rodinu a sousedy. Hlavni détskou zédbavou byly
hry a dospéli se osvézovali vypravénim nebo ¢innostmi spojenymi se svatky a ritudly, tfeba
tancovackami na poutich. Ve stitedovéku nékteré spole€nosti znaly dokonce karnevaly, kdy
nékolik dnli smélo byt vSechno vzhlru nohama, vSichni mohli Zertovat a bavit se podle
libosti. Moderni spolecnost se vSak vyznacuje tim, ze mnohé aktivity, o které se dfive starala
rodina nebo komunita, piechazeji na formalni organizace. UCi se ve Skolach, 1é¢i ve
zdravotnickych zafizenich, rodi v porodnicich. Zajistovani zabavy se ujala zejména média.
Tato oblast v§ak nepodléhd Zadnému typu regulace (kromé ochrany déti pred pornografickymi
a nadmiru nasilnymi vyjevy). Zda a do jaké miry se bavit pasivné, tedy nechat se bavit médii,
€1 si vytvaiet svou vlastni zdbavu zjinych zdrojl, je osobni zélezitost kazdého clovéka.
V ptipad€ traveni volného Casu déti jde pak pouze o zodpovédnost rodict a jejich schopnost
vytvaret pro déti repertoar tvurcich oddychovych ¢innosti.

Mezi nezadouci uc€inky pisobici na déti 1ze zatadit vzristajici socialni izolaci, méné Casu

a pozornosti pro domadci ukoly, vzristajici pasivitu, mén¢ ¢asu na hru a pohyb, méné Casu na
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¢teni kvili televizi, podryvani rodiCovské autority, pred¢asné sexudlni znalosti a zkuSenosti,
nezdravé jidlo a obezita, pfehnana starost o vlastni vzhled vedouci k anorexii, sklony
k depresim. Pied témito nezadoucimi Uc¢inky je déti potfeba chranit. ,, Stat ma chranit prava
slabsich socialnich skupin. Povinnost chranit je tim silnéji, ¢im slabsi a zranitelnejsi je
ohroZend skupina. U ochrany prdav déti a mladistvych je smysl této povinnosti snad
nejevidentnéjsi. Zdravy vyvoj kazdého ditete, jak z hlediska fyzického i psychického zdravi, tak
z hlediska mravniho a moradlniho vyvoje, je zakladnim predpokladem pro priznivy vyvoj
spolecnosti i statu. Ochrana prav takovych skupin je nezpochybnitelné v zdajmu celé
spolecnosti, a proto je omezeni svobody projevu ztéchto divodii zcela v souladu
s materialnim predpokladem omezeni svobody projevu. “ (Pouperova, O., 2010, s.206)

Za prospésné ucinky je nutno zminit poskytnuti zakladny pro sociélni interakce, ziskdvani
védomosti o svéte, uceni se spoleCenskym postojim a chovani, osvétové ucinky, pomoc pfti

formovani identity, rozvoj predstavivosti.

3.1 Déti a televize

Aktivitam mladé generace dobie vyhovuje role radia jako zvukové kulisy, avsak televize je
prevazujicim zpusobem, jakym déti vypliuji volny cas. Jednim z divodl je zvyk rodica
odkladat déti k televizi, druhym naptiklad to, ze déti maji vlastni televizi ve svém pokoji.
,, Televize patri v soucasnosti neodmyslitelné k zZivotnimu stylu a jeji naprosté uzavieni détem
predstavuje stejné absurdni extrém jako mnohahodinové vysedavani u obrazovek. “ (Musil, J.,
2008, s.72) Seznameni potomka s televizi je soucasti vychovy ditéte a patii k Zivotu mladeze.
Cast odpovédnosti lezi ale také na strané médii. ,, Mira pripustnosti vysdlaného televizniho
nebo rozhlasového poradu musi byt vidy posuzovana ve vztahu k adresatum, kteri mohou byt
takovym poradem zasazeni, k jejich véku, schopnostem odhalit vnitrni hodnotu poradu, jakoz
i sekundarnim dusledkum presahujicim ramec jejich spotrebitelského chovani.* (Pouperova,
0., 2010, 5.206)

Pokud dité nemé viibec moznost sledovat televizi, miize to byt pro jeho vyvoj nebezpecné.
Televizni potfady jsou Castym tématem debat v détském kolektivu, a to uz od matetskych
Skolek. Pokud dit€¢ neznd Zzadny zporadl, o kterém se bavi spoluzéaci, hrozi mu pocit
ménécennosti. ,,/ malé deti a tim spise skolaci u vhodné vybraného televizniho pribéhu
relaxuji a odreagovavaji si stresy, ale tento ucinek je obecné slabsi a obtiznéji predvidatelny

nez u dospélych.“ (Musil, J., 2008, s.73) Je vSak potieba se vyvarovat scénam s prudkymi
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zvraty, agresivni hudbou, negativnimu vyusténi ptibéhu apod. Naopak je vhodné mazleni
détskych postavicek, pozitivni opakujici se momenty a pozitivni zavér kazdé akce.

Pii dodrzovani urcitych pravidel se mtize stat sledovéani televize spiSe aktivnim nez
pasivnim zazitkem a zaroven nenasilnym vzdélavacim prvkem. Lze k tomu pfispét tim, Ze se
pii sledovani opakuji slova nebo véty, které v programu dité slySi. Dité si miize spolecné
s televizni postavou zazpivat nebo si rodi¢e s détmi budou povidat o tom, co na obrazovce
vidi a slysi. Pravidla pro sledovani televize predskoldkll ¢i déti mladSiho Skolniho véku
mohou rodi¢im pomoci vyhnout se nezddoucim jevim. Televize by méla byt vypinana,
jakmile skonéi porad, ktery dit¢ sledovalo. Rodi¢e by méli dit€¢ jasné upozornit, ze to, co
d¢laji kreslené postavicky, lidé de€lat neumi. Pokud se rodi¢e divaji na porad s détmi, mohou
tak zpcétné hodnotit obsah pohadky, klast dopliujici otdzky nebo také spolecné zkusit
vymyslet jinou zapletku. Vybéru programu, ve kterych postavy fesi konflikt s pouzitim nasili,
je vhodné také se vyhnout. Cas straveny sledovanim televize by mél byt jasné ohraniden,
nem¢l by nahradit dobu pro hrani. V ptipadé ditéte starSiho Skolniho v€ku lze uz kriticky
hodnotit pofady. Rodice se mohou potomka ptat, co si mysli o pofadu nebo jak by sam
reagoval v situaci, kterou v televizi vidél. S teenagery 1ze diskutovat na téma, o cem média
informuji, rozebirat rizné udalosti, které byly ve zpravach.

Sledovéni televize mize znesnadiiovat cestu k vy$§imu vzdélani. ,, Ctendrsky ndavyk se
ziskava vylucné v detstvi. “ (Musil, J., 2008, s.82) Studium jde vice tém, ktefi se pravidelnému
cteni vénuji Castéji. Nejvice Ctou déti, které na to maji nejméné Casu. Patii sem napiiklad
sportovci, malifi, zpévaci, skauti. Divodem je, ze aktivni dospély ¢lovek i dité spiSe zvoli

knihu nez pasivni televizni zabavu.

3.2 Déti a internet

., Internet se stal v poslednim desetileti i v CR (Ceska republika) pro déti a mlidez médiem
pocitacem pripojenym na internet, dalsi prilezitost nabizi détem Skola a mladezi internetové
kavarny, takze internet postupné u déti a mlddeZze prevazuje nad televizi i pokud jde
o straveny cas; tim vetsi je pak prevaha internetu diky tomu, Ze ve srovnani s televizi se prace
s internetem jevi jako aktivita, nikoli jako pasivni divactvi.“ (Musil, J., 2008, s.73) Nelze vSak
ptehlédnout, Ze jde predev§im o aktivitu formou hry a tento zakladni rys muize pretrvavat

dokonce i v dospélosti. Pfichod novych médii zptsobil u kazdé generace jiné reakce na
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zmeny. ,, Zatimco u generace mladezZe se jednalo o socializaci, u starSich generaci se jednalo
vlastné o resocializaci. “ (Jirdk, J., 2005, s.103)

Internet je nejvice zamotfenym médiem pornografii. Mlizeme zde najit také nejextrémné;jsi
typy porna, na rozdil od ostatnich médii. ,, Zastoupeny jsou predevsim druhy kriminalizované
ve vSech zemich, zejména pedofilie a ostatni détskd pornografie, sadistické praktiky, zoofilie
a nejnasilnejsi formy sexu. VIiv erotiky na déti a mladez je v soucasnosti vradeé zemi
predmétem rozsahlych vyzkumii. “ (Musil, J., 2008, s.80) Vici erotickym prvkiim ve vysilani
je vefejnost tolerantni. Eventudlni negativni dopady na dospélé nejsou zvazovéany vibec
a pokud jde o vliv na mravni vychovu déti, poklada se za vétsi riziko v televiznim vysilani
nasili.

Zavislost na internetu, ale i na pocitacovych hrach a dokonce na mobilnim telefonovani
a posilani SMS (Short message service) je jednim z novych rizik. ,, Existuji odhady, podle
nichz je v CR na cesté k zavislosti nékolik desitek tisic déti a mladeze. “ (Musil, J., 2008, s.81)
Zavislost na internetu muze mit vliv na Spatné drzeni téla, zpisobuje namahu zraku, mize
zpisobovat nervové zachvaty a miize mit vliv na moralni postoje, styl vychovy a podobné.

Déti maji pristup k internetu na nejriiznéjSich mistech, at’ je tomu ve Skole, v kavarnach,
ale 1 doma. ,,Mladez nejen zZe je skupinou s nejvétsi disponibilitou pocitacit a pocitacovou
gramotnosti, ale pocitac je pro ni také vysokou hodnotou. Vlastnictvi pocitace je pro mladez
meznikem mezi chudobou a normalitou. Nemit pocitac znamend pro ceskou mldadez byt

chudy. * (Jirdk, J., 2005, s.111)

3.3 Déti a nasili

Dtlezitou otdzkou v zdleZitosti regulace nasili na obrazovkach je to, kdo zodpovida za
vychovu déti. Podle Listiny lidskych prav je pravem rodi¢ti vychovavat své déti a déti maji
pravo na rodi¢ovskou vychovu. Piilisna snaha v oblasti vysilani ve jménu ochrany vychovy
déti mize byt napaddna nejen z hlediska svobody projevu, ale také z hlediska zésahli do
rodicovské vychovy. Zakaz vysilani stejné jako oznacovani nékterych potfadi hvézdickou je
rozhodovanim misto rodi¢t a tedy vlastné zdsahem do prav a povinnosti rodi¢ii. Rodice by
méli plnit své pravo a povinnost vici détem tak, ze pro zcela malé déti by méli vybirat
pofady, které deti maji a mohou vidét, méli by se snimi divat , sledovat reakce déti
a napomahat tomu, aby pochopeni odpovidalo vychovnému stylu rodiny. Star$i déti by pak
méli postupné ucit vybirat si porady podle kritérii, odpovidajicich stylu rodiny, provadét tak

pfirozenym zpusobem medialni vychovu a napliiovat zakladni povinnost vychovavat
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k sebevychové. Aby ale rodi¢e mohli tento tikol plnit, potfebuji informace o obsahu potradu.
Nestaci pouze informace o vékové vhodnosti, protoze pouze rodi¢e dokazi posoudit, co je
jesté prijatelné pro jejich dit€ a co uz je ohrozenim stylu vychovy, ktery je v rodiné zaveden
a ktery musi byt v zajmu ditéte jednotny. Omezit oznacovani potradu klasickou hvézdickou je
zcela nedostatecné. SkuteCnym feSenim podstatné Casti problému je zavedeni informacniho
znaceni, které jednoduchym zplGsobem uvadi, jak velké a jakého druhu je riziko daného
pofadu. Regulacnim opatfenim se vSak vymyké video a DVD z plijcoven, i kdyZ se na né
vétSinou vztahuje informac¢ni znaceni poradi, ale moznost kontroly je mala. Jesté vice to plati
o pocitaCovych hrach, Sifenych na internetu, kde je vyskyt nasili alarmujici se vSemi

negativnimi dusledky.
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4 Medialni vychova

Média predstavuji dilezity prvek v procesu socializace. Jsou zdrojem informaci,
zkuSenosti a poznatkil pro velky okruh piijemcti. Sdé€leni, jeZ jsou médii nabizena, maji velmi
nestejnorody charakter a jejich spravné vyhodnoceni vyZzaduje znacnou pripravu. ,, Uplatnéni
jedince ve spolecnosti vyzaduje rozvoj takovych schopnosti, jako je vyhledavani, ziskavani
a sdileni informaci a poznatkii, chapani souvislosti mezi ruznymi jevy, reflexe viastniho
postaveni vuci ostatnim a osvojeni (i alespon pochopeni) previddajici hodnotové orientace.
Je nezbytné ucit se ovladat nové pozitivni moznosti, které vyvoj prindsi, zejména umét vyuzit
tok informaci a regulovat jej. Na Skolach musi byt soucasti vzdeélavani také informacni
technologie a jeji nové ndstroje. Dnes jiz nestaci umét Cist, psat a pocitat. Stejné dileZitd je
pocitacova gramotnost a dale medialni vychova ve smyslu vychovy ke sprdavnému
a efektivnimu vyuzivani hromadnych sdélovacich prostredkii. “ (Musil, J., 2008, s.115) Tim,
ze média maji vliv na chovani jedince a spolecnosti a na zivotni styl, vstupuji do naseho
zivota nejen pasivné, ale také aktivné. Tento aktivni vstup umoziuje prostor pro zdmérné
ovlivilovani, které mtize byt spoleCensky zadouci, ale i manipulativni. Proto je dulezité
nezustat pouze v roli pasivniho konzumenta medidlnich obsaht, ale umét s t€émito sdélenimi
pracovat. K tomu nadm slouzi medidlni vychova.

Musil rozliSuje dva vyznamy pojeti terminu medidlni vychova. Prvnim je , vychova ke
spravnému vyuzivani hromadnych sdélovacich prostredkit (vychova k médiim).“ (Musil, J.,
2008, s.115) Druhym vyznamem je ,, vzdélavani a vychova prostrednictvim médii. ““ (Musil, J.,
2008, s.115) Medidlni vychova zaky uci, aby pfistupovali k informacim nabizenym médii
s kritickym odstupem a ovétovali si je, podporuje schopnost porozuméni textu. Pomaha pii
vytvareni medidlnich navykt zakl, napomaha aktivné fesit problém naplnéni volného Casu
zaki. Nabizi poznatky, které zdky osvobozuji od nebezpeci manipulace.

Na cile medidlni vychovy pohlizi KasSova takto: , Sdéleni, ktera jsou poskytovana
prostrednictvim komunikacnich médii, jsou ovlivnéena mnoha faktory vnéjsimi, subjektivnimi
vybéry i zjevnou manipulaci. Publikum uz ddavno neni elitni, pripravené a vzdélané. Média
totiz zasahuji Siroké vrstvy a medialni magnati usiluji desitky let o totéz — zvyseni prodejnosti,
navstévnosti nebo sledovanosti, protoze ruku v ruce s tim prichazi i vétsi zisk. Cilem medialni
vychovy je vychovat publikum, které je aktivni, vybira si, kriticky nahlizi a specializuje se.
Slova ,,masa* a , elita* tak mohou poslouzit jako odrazovy miistek pri rozkryvani slozZitych

vztahit mezi autory a prijemci medidlnich zprav. “ (KaSova, 2011, s.3)
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4.1 Medialni gramotnost

Hlavnim cilem medidlni vychovy je osvojeni kompetence zvané medialni gramotnost.
,, Vaha, kterou masova média maji, je tak velkd, a produkce, kterou nam nabizeji, do té miry
neprithledna, zZe , zit s médii* stile zretelnéji vyzaduje specidlni pripravu. Proto je stdle
potiebnéjsi soucasti vybavy jednotlivce kompetence, ktera mu umoznuje médii vyuzivat ke
svemu prospéchu a soucasné se branit jejich pripadnym neblahym dopadim — soubor
poznatkii o médiich a dovednosti v nakladani s nimi, které tvori celou vnitiné provdzanou
oblast zdkladni vybavy moderniho cloveka, zkratka medialni gramotnost.” (Micienka, M.,
Jirdk, J. a kol., 2007, s.8) Jirak a Woldk hodnoti medidlni gramotnost jako kompetenci, ktera
se utvaii z potieby znat povahu, podstatu a urcujici faktory aktivniho vstupu médii do
socialné¢ komunika¢niho zivota spolecnosti. ,, Tato kompetence se u jednotlivych ucastniku
komunikacniho Zivota spolecnosti zvysuje nerovnomerné. Média samotna a lidé, kteri v nich
pracuji (novinari, bavici atd.), se stdle zretelnéji profesionalizuji a maji k dispozici stale vice
poznatku o pravidelnostech své prace a jejich dopadech. Na zrucnosti ziskavaji i ti, kteri se
snazi v médiich prosadit (politici, inzerenti). Naproti tomu uZivatelé médii si ktéto
kompetenci hledaji cestu daleko pomaleji. Zatimco média a ekonomické a politické elity se
snazi proces medialni komunikace dostat pod svou kontrolu (a zacasté dokazou svoje snahy
a zajmy koordinovat), uzivatelé namnoze Ziji v archaické rané moderni predstave médii jako
,instituce svobody projevu*, , ctvrtého stavu“, , hlidaciho psa demokracie” apod.
Nerovnovazny vztah mezi hlavnimi aktéry medidlni komunikace — médii, politickymi
a ekonomickymi elitami a uzivateli — vedl ktomu, Ze se vradé zemi postupem Ccasu
zformulovala potreba systematického vzdélavani verejnosti/uzivatelii v oblasti medialni
komunikace, ktera se postupné vyvinula do podoby medidalni gramotnosti jako soucdsti
v§eobecného vzdelani, jako nové kompetence nutné k plnohodnotnému Zivotu ve spolecnosti.
(Jirdk, J., Wolak, R., 2007, s.6)

Medidlni gramotnost ma dva zékladni rozméry; a to znalostni a dovednostni. ,, Znalostni
rovinu medialni vychovy predstavuji informace (poznatky) o fungovani a spolecenské roli
soucasnych médii a o zdkladnich principech, na nichz média funguji. “ (Frank, T., Jirdskova,
V., 2008, s.10) Mezi osvojeni nékterych zakladnich poznatkid o fungovani a spolecenské roli
soucasnych médii patfi:

0 specifikace jednotlivych médii,
0 historie jednotlivych médii,

0 prednosti a rizika médii,
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funkce médii a rozeznéni jednotlivych funkci,
rozliSeni a obsah zanrt médii,

ptesnost a spolehlivost médii,

O O O o

informace o vybéru a zpracovani zprav pred uvetejnénim a piiprava publicistickych

potadi,

o

analyza spolehlivosti riznych typt sdéleni,

0 rozezndni predpojatosti, nevyvazenosti a spolehlivosti konkrétnich jednotlivych

médii,

0 specifi¢nost internetu mezi médii.
,,Dovednostni rovina medialni vychovy pak sméruje k osvojeni si dovednosti rozvijejicich
sebevedomé, aktivni a nezavislé zapojovani jedince do medialni komunikace.* (Frank, T.,
Jirdskova, V., 2008, s.10) Témito dovednostmi jsou:

0 schopnost analyzovat nabizena sdélent,

posouzeni vérohodnosti sdéleni a vyhodnoceni jejich komunika¢niho zdméru,
porovnani téchto sdéleni s jinymi sdélenimi,

orientace v uvetejnénych obsazich,

O O O o

schopnost volit odpovidajici médium jako prostiedek pro uspokojeni nejriznéjsich
potieb od ziskani informaci az po naplnéni volného Casu.
Obé roviny se propojuji. K rozvoji dovednosti je tfeba znalost informaci a poznatki, stejné
tak jako tyto poznatky by mély byt provazeny rozvojem patfi€nych dovednosti. Podle Franka
a Jiraskové lze shrnout zddouci a potiebné cile medidlni vychovy takto:
0 , Uvédomit si, ze medidlni obsahy nejsou prostym odrazem svéta.
0 Odhalovat (desifrovat) argumentaci a manipulativni tendence médii a predevsim
reklamy.
0 Rozvijet komunikativni dovednosti v komunikaci s médii.*“ (Frank, T., Jiraskova, V.,
2008, s.12)

Naucit se zvladat nova rizika, ktera piindSi informacni spolecnost je v dnesni dobé
nezbytnosti. Rodina a skola musi plné vyuzit svého vlivu. ,, Tvrdi se, Ze viiv dobre fungujici
rodiny a Skoly na nasili a agresivitu mladeze je potencialne asi 15x silnéjsi nez viliv médii,
takzZe prokazané negativni piisobeni zobrazovaného ndsili Ize chapat i jako diikaz, Ze rodina
a skola v téchto pripadech nevyuzily moznosti, tj. (to je) nesplnily svoji ulohu. Cilem medialni
vychovy ve Skole a v rodiné je porozuméni roli a fungovani médii, nacvik kritického prijimani
zprav a nacvik orientace a pouceného umereného vybéru z neomezené nabidky informaci

a zabavy, kterou média nabizeji. “ (Musil, J., 2008, s.116)
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5 Druhy internetové on-line komunikace

Internet a jeho komunikac¢ni schopnosti vnaSeji do svéta socialni komunikace nové
dimenze: , predevsim sitovou strukturu umozZiujici komunikovat nejen systémem
interpersondalni komunikace ,,jeden k jednomu*, nejen systémem masové komunikace ,,jeden
k mnohym*, ale také v komunikacnim vzorci ,,mnozi k mnohym*. Globalni charakter této
komunikace ve spojeni s jejim sitovym charakterem pak dava vzniknout komunikacnim
situacim, které predinternetova doba neznala. “ (Jirak, J., Wolak, R., 2007, s.118)

Mezi zakladni odli$nosti internetové komunikace od komunikace tvafi v tvar patii:

0 anonymita (lidé se na internetu mohou pohybovat zcela anonymné¢),

0 neviditelnost (sebe, ale i druhych a jejich reakci),

0 preruSena komunikace (zacCina oblibeny seridl, pfijde navstéva — odejdete tedy od
pocitaCe a partner v chatroomu nevi, pro¢ debata nepokracuje),

0 vniméni komunikace ve své fantazii (obraz komunikujiciho partnera je bez
jakéhokoliv redlného faktu utvoten jen ve fantazii, ¢asto neodpovida realit¢),

0 jina identita (na chatu se lidé radi zbavi nékterych redlnych obtiznosti, jako je nizky

vek ¢i silné bryle; nekdy vSak i celé své redlné osobnosti).

5.1 Facebook

Fenoménem dnesni doby v on-line komunikaci je bezesporu Facebook. ,, Facebook,
zabavny, obdivovany i zatracovany. Kazdopdadné fenomén borici prostorové hranice
a poskytujici neomezené moznosti. V realném case jsme schopni komunikovat s kymkoliv, kdo
je soucasti. Vymenovat si ndzory, sdruzovat se dle zajmii, oznamovat svetu, ze jsme se
zamilovali, opili ¢i zaspali. Virtualni svét se prolina s redalnym, najednou mate tucty
kamaradii a kamaradek, kteri maji zajem se s nami délit o své Zivoty. Zejména pro mladé lidi
2010, s.36)

. Facebook si za nékolik malo let piisobeni na ceském internetovém trhu ziskal pres dva
miliony uzivatelii. V porovnani s celkovym poctem uZivatelii z celého svéta (400 milionii
vroce 2010) to je nic neznamenajicim cislem, ovSem pokud porovndte toto cislo s poctem
obyvatel Ceské republiky, zjistite, Ze Facebook vyuziva vice nez pétina Cechii, coZ uz nic
neznamenajicim cislem rozhodné neni. *“ (Dédicek, D., 2010, s.17)

Je dulezité si uvédomit, kde jsou hranice toho, co bychom ani virtudlnimu svétu sdélovat

neméli. Zvazovat by se také mély dusledky toho, kdyz zptistupnime své soukromi lidem,
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které ¢asto ani osobné nezname. Vime to? A hlavng, védi to déti? ,, Rada rodici se potyka
s tim, Ze vlastné ani neni schopna domyslet rozsah ndstrah, které na jejich deéti na webu
Cekaji. Starsi lidé se v tomto svété pohybuji s nadhledem, zdrzenlivosti a opatrnosti danou
Zivotnimi zkuSenostmi. Déti a dospivajici vSak tuto vyzbroj nemaji.* (Ondrejka, V., 2010,
s.37) Déti naopak lehkovazn€ obnazuji svlj Zivot v on-line sféfe socidlnich siti. Jednoduchym
feSenim by bylo omezeni nebo dokonce zékaz pouZivani téchto prostiedkil. Jenze to by asi
se mély dodrzovat podobné zasady opatrnosti, jaké fikali nasi rodi¢e nam: ,,Nebav se po cesté
ze Skoly s cizimi lidmi, nezvi nikoho do bytu, neber si od nikoho ciziho sladkosti.® Namisto
zakazl je tedy na misté¢ pomoc, vysvétleni. ,, Povidejme si s detmi oteviené o Zivoté a svete.
Predavejme jim, umérné jejich véku, své zkuSenosti, informujme je o pravu neposkytnout
informaci. Naucme je, kdy ukoncit virtualni komunikaci nebo dokonce pozadat o pomoc.
A koneckoncu, nebojme se také upozornit na ty, kdo do virtualniho svéta nepatri. Stejné jako
se spolecnost vidy dokazala chranit pred zlocinci ve svéteé realném, at s pomoci
psychiatrickych léceben ci vezeni, miizeme se chranit dnes i my zejména tim, Ze je vykazeme ze
sveta virtualniho. Na jedné strané je to sice obtiznéjsi vzhledem k velikosti virtualniho svéta,
na strané druhé vsak mnohem jednodussi diky technologiim, které mame k dispozici.*
(Ondrejka, V., 2010, s.37)

Mezi vyhody, které vidi rodice v souvislosti s vyuzivanim Facebooku, fadime Setfeni Casu,
ale i penéz. Kdyz je celd tfida, v¢etné pani ulitelky, pfihlaSena na Facebooku, mize pedagog
zvetejnovat ukoly i latku probiranou ve vSech predmétech. Proto neni obtizné pro nemocné
dité, které nemuze chodit do Skoly, sledovat, co se ve Skole déje a nezameska tak tolik
z vyuky. Navic je tato sluzba zdarma, neni potieba platit za telefonaty, které by bylo potieba
realizovat, kdyby rodi¢ ditéte chtél zjistit, jaké ukoly ma potomek splnit.

Profil na Facebooku si déti mohou zalozit az od véku tfinécti let. Staci ale zaskrtnout jiny
rok narozeni, nez je ten skuteCny a profil si vytvoii 1 dité o nékolik let mladsi. Rodice
mladSich déti sice mohou Zadat o vymazani profilu, nic to vSak nevyiesi. Potomek si vzapéti
pod jinou identitou muze zalozit jiny. Na mist¢ rodicli je tedy lepsi pfistoupit na
dohodu — ano, dovolim ti zalozit ucet, ale protoze porusujeme pravidla a ja za tebe nesu
zodpovédnost, tak chci védét, co na Facebooku délas. Mala lez proto nemusi vzdy znamenat
problém, tentokrat spi§ naopak. Plati totiz, ze ¢im mensi dit&, tim vétsi divéra v rodice, kteti
je tak mohou naucit, jak se na siti bezpecné pohybovat. Nékteti rodice fesi kontrolu tak, Ze se
pod falesnou identitou stanou pfitelem ditéte, maji tak pfistup na jeho stranku a tim ziskavaji

dozor nad tim, co jejich dit¢ na Facebooku dé¢la. Tento prostiedek lze vyuzit 1 bez skryté
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totoznosti a byt v pratelich ditéte pod svym jménem, takze dité vi, Zze rodi¢ na né&j dohlizi.
Tato varianta vSak skryva nevyhody, nebot’ i1 dit€ muize sledovat rodicovskou komunikaci
mezi dospélymi.

Mensi déti do deseti let by nikdy nemély zistat u pocitace samy, bez asistence dospélého.
Rozhodn€ neni dobré ditéti internet zakazovat. Jednak to neni feSeni, bylo by o mnohé
pfipraveno a mezi vrstevniky by bylo vystaveno posméchu. Déti by mély internet poznavat
spole¢né s dospélymi. Rodi¢e by méli se svymi potomky o internetu mluvit a stanovit
pravidla jeho pouzivani. M¢Ely by vysvétlit, které stranky jsou tabu. V ptipadé potieby lze
umistit do pocitace tzv. (tak zvany) rodiCovsky zamek, ktery nékteré stranky zablokuje. Pro
vetsi bezpeci ditéte na siti je tieba upozornit, ze fotky, které ditéti ptipadaji vtipné, mohou
lakat pedofily. V détské naivité je vSak néco takového nenapadne. Nékteré diskuse mohou
sklouznout az ke kyberSikané. Je tieba fict ditéti, ze pohyb po siti neni anonymni, ze se da
snadno vysledovat.

Je dilezité poucit déti, aby nikde neuvadely své osobni udaje, véetné telefonniho Cisla, aby
nesdélovalo, kdy bude ¢i nebude rodina doma, aby byly obezietné k internetovym zndmostem
a nejvetsi pozor si davaly na schiizky sjednané po internetu. V diskusich déti Casto prevazuje
prostoduchost kombinovana s vulgaritou. Neznamena to vSak, Ze je tieba jim virtualni sveét

zakazovat. Vzdyt ani vétSina dospélych v jejich véku nevedla intelektudlni debaty.

5.2 Chat

Chat, neboli pokec, je program, ktery umoznuje komunikaci mezi jedinci na celém svété
v redlném case. Chat mliZzeme také chépat jako druh elektronického rozhovoru lidi, kteti jsou
v daném okamziku pfipojeni k internetu. Chatovat znamena diskutovat on-line zpravidla
s n¢kolika lidmi najednou. Jako kazda dlouhodoba zkuSenost projevuje se i dlouhodobé
pouzivani internetu na psychice ¢lovéka. Zda kladné, ¢i zaporné, nelze ovSem obecné fici.
Vyhodami chatu jsou:

0 relativni anonymita uzivateld,
jedna z moznosti komunikace mezi lidmi, kde pojem hranice nic neznamena,
odreagovani se od vSedniho redlného Zivota a ponoteni se do svéta virtudlniho,
nové moznosti seznameni dvou nebo vice lidi (internetova pratelstvi),

snadna dostupnost, vétsi otevienost a uvolnénost, nepiitomnost zavazki,

OO O O o o o

moznost uspokojit své potieby.
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Chatovani ma 1 své stinné stranky. Jsou jimi:
0 relativni anonymita uzivateld,

moznost zavislosti na virtualnim svéte,

Casove a financni ztraty,

vetsi intimni sdilnost, ztrata zabran,

pokles uzivatelovy komunikace s kamarady a s ¢leny rodiny,

o O O o o

nariist depresivnich pocitl a prozitkil osamélosti,

0 moznost sezndmeni se s deviantnimi jedinci.

Skutecnosti, které lidi motivuji k pouzivani chatu je mnoho. Nékdo si chce jen nezavisle
popovidat, protoze je mu smutno a citi se osaméle, chce zahnat nudu, uniknout od reality,
hledé vrstevnika nebo né€koho, kdo ma stejné problémy a chce se svétit. Nékdo chee na chatu
najit novou znamost nebo nékoho na sex, nékdo ma jen Spatnou naladu a chce ji dat najevo
ostatnim. Jsou i taci, ktefi hledaji na chatu privydélek ¢i pracovni prilezitost nebo ti, ktefi
hledaji nékoho se spoleénymi zajmy. Casto navstévuji chat i pedofilové, ktefi vyuzivaji
anonymity k osloveni déti. Divoda k chatovani je mnoho a moznd i pravé proto je tento druh

zabavy a traveni volného Casu natolik oblibeny.

5.3 Skype

Skype je program, ktery umoziiuje provozovat internetovou telefonii. Program umoziiuje
telefonovat mezi svymi uzivateli zdarma nebo pomoci jinych sluzeb za poplatek, naptiklad na
pevné linky. Dalsi vyhodou je zasilani zprav a souborti mezi uzivateli sité. Pomoci Skypu
muzete vést i videohovory. Ty mohou byt rizikem zejména v ptipadé, pokud sdélujete citlivé
udaje nebo obsah, ktery vas mlize poskodit. Nezapomeiite, ze druha strana vas nejen vidi, ale

muze si vas 1 ukladat.

5.4 E-mail

Nejrozsitenéjsi formou on-line komunikace je E-mail. Stejn¢ jako u jinych forem on-line
komunikace je jeho vyhodou rychlost a moznost posilani pfiloh. Obsah e-mailu je skryty,
a pokud ho nezvetejni néktery z piijemcil, nemusite se obavat, ze by byl dostupny vSem na
internetu. Uvédomte si ale, Ze obsah vasi zpravy si muze ptijemce nejen ukladat, ale

i preposilat dal. Nesd€lujte proto zadné citlivé udaje nebo obsah, ktery vas mtize poskodit.
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5.5 Pravidla bezpe¢né komunikace pres internet

Déti, které internetovou on-line komunikaci pomoci nejriznéjsich prostiedkli vyuzivaji, si

nejsou dostatecné védomy, jaké nebezpeci na né v tomto ohledu ¢iha. Pro bezpecné pouzivani

internetu nebo komunikaci jeho prostfednictvim, stac¢i znat par jednoduchych, a ptesto

ucinnych rad:

o

O O O O o o o

o

Zvazte, zda je nutné zvetejiiovat telefonni ¢islo nebo adresu.

Neposilejte nikomu svoji intimni fotografii, nikdy nevite, kde se mtize objevit.
Udrzujte hesla v tajnosti, nesd¢lujte je ani osobé blizké ¢i kolegovi v praci.

Nikdy neodpovidejte na neslusné, hrubé nebo vulgarni maily ¢i vzkazy.
Nedomlouvejte si schiizku pfes internet, aniz byste o tom fekli nékomu jinému.
Neveérte kazdé informaci, kterou na internetu ziskate.

Kdyz s nékym nechcete komunikovat, nekomunikujte.

Nesd¢lujte informace o tom, kde se pohybujete nebo Ze odjizdite napiiklad na
dovolenou. Po navratu by vas mohlo ¢ekat nepiijemné prekvapeni.

Pti pouzivani webové kamery bud’te obezietni. Kdokoliv miize hovor na druhé strané
nahravat.

Nez cokoliv potvrdite, pfectéte si podminky uzivani.

Tyto rady by mély byt détem poskytnuty prostfednictvim medidlni vychovy; at’ uz ze strany

rodic, tak i ze strany uciteltl. Déti by si je mély osvojit a mély by se jimi fidit. Stejné tak,

jako dospéli.

Po prostudovani potfebné literatury a analyze nashroméazdénych informaci jsem dosla

k zavéram, ze média v dnesni dobé svij vliv plisobnosti mnohondsobné zvétsila. Otazka

jejich ptsobnosti je rozebirdna ¢im dal castéji. Jejich vliv dopada na vice a vice déti, ale

1 dospélych. Mnoho autori se zaobira timto problémem jen v teoretické roving, proto se

domnivam, Ze stav této situace vyzaduje podrobnéjsi empiricky vyzkum. O maly krok timto

smérem jsem se pokusila v nasledujici casti prace.
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I1 VYZKUMNA CAST
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6 Pedagogicky vyzkum

Pedagogicky vyzkum je postaven na nasledujicich vyzkumnych otazkach:
0 Je Facebook opravdu tolik vyuzivan détmi v jejich volném case?
0 Jsou déti skutecné Facebookem tolik ptitahovany?
0 Jak déti tento magicky komunikaéni prostfedek ovliviiuje?
Z vyzkumnych otdzek vyplynuly hlavni a dil¢i cile prace:
Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jakou roli hraje Facebook v Zivoté déti Zakladni Skoly
Bteclav, Kupkova 1. (Ptiloha 5)
Dil¢i cile maji objasnit:
0 zda je Facebook nejvyuzivanéj$im prosttedkem on-line komunikace,
zda je také nejoblibenéjsim komunikacnim prostiedkem,
zda ma pohlavi déti vliv na zalozeni uctu na Facebooku,

zda pohlavi déti ovliviiuje pocet pratel, které déti na Facebooku maji,

O O O o

jestli to, ze déti maji zalozen Gcet na Facebooku, ovlivituje jejich Skolni vysledky.
Dil¢ich cili bude dosazeno pomoci testovani piedpokladii objasiiujicich odpovédi na
jednotlivé otazky vyzkumu.

Pii vyzkumné ¢asti diplomové prace byl vyuzit kvantitativné orientovany pedagogicky
vyzkum. Tyto vyzkumy vychazi z presvédceni, ze existuje jedna objektivni realita, ktera neni
zavisla na naSich citech nebo piesvédcenich.

V provedenych vyzkumech doslo k ovétovani hypotéz o vztazich mezi uréitymi jevy. Pro
oveéfovani platnosti hypotéz byly pouzity statistické testy vyznamnosti. Jsou to postupy,
pomoci nichz ovéfujeme, zda mezi proménnymi existuje vztah (zavislost, rozdil).
Rozhodovani ve statistickych testech vyznamnosti ma vzdy pravdépodobnostni charakter.
Pravdépodobnost (riziko), Ze bude neopravnéné¢ odmitnuta nulovd hypotéza (a tudiz
nespravné piijata hypotéza alternativni) se nazyva hladina vyznamnosti. V provedeném

testovani byla vzdy pouzita hladina vyznamnosti 0,05.

6.1 Popis zkoumaného vzorku

Zakladnim souborem jsou vSichni zaci Zakladni Skoly Bteclav, Kupkova 1. V dobé¢
probihdni vyzkumu navstévovalo 1.stupeni této Skoly 155 zaki a 2.stupen 198 zakl. Celkem
tedy 353 zaki. Pomoci stratifikovaného vybéru byl zvolen vzorek ¢itajici 91 dotazovanych.

Zakladnim vzorkem byla zékladni Skola, podskupinami byly tifidy a za pomoci ndhodného



-39 -

vybéru byl dotaznik rozdan urcitému poctu zakt kazdé podskupiny. Pocet vybranych prvka

z podskupiny neni pfesné proporcionalni vzhledem ke sloZeni zakladniho souboru.

6.2 Popis dotazniku

Vzorku vybranych déti ze Zakladni Skoly Bteclav, Kupkova 1 byl rozdédn dotaznik, ktery
obsahoval 7 uzavienych i otevienych otazek. V nékterych piipadech bylo mozno oznacit vice
moznych odpovédi, u nékterych otazek bylo mozno vybrat pouze jednu z nabizenych variant.
Vzor dotazniku je ptiloZzen v zavéru prace (Ptiloha 1) Po sbéru vyplnénych dotaznikli zaky
Skoly byla data uspofdddna a bylo provedeno sestaveni tabulek cetnosti pomoci tzv.
»carkovaci metody®. Nasledné bylo provedeno grafické zndzornéni dat pomoci histogramt
Cetnosti a vyseCovych grafii. (Pfiloha 2) Z celkového poctu 91 dotazovanych zakt Zakladni
Skoly Bfteclav, Kupkova 1, je 47 chlapcti a 44 dé&vcat. Chlapci jsou zastoupeni 51,65%
a dévcata 48,35% z celku.

6.3 Vécné hypotézy

V nasledujicim vyzkumu bude pomoci statistickych metod provedeno ovétfeni vécnych
hypotéz:

0 Hj: Facebook je vyuzivangj$i nez ostatni prostfedky uréené k on-line komunikaci
(Chat, Skype) détmi Zakladni Skoly Bieclav, Kupkova 1.

0 H,: Facebook je oblibengjsi neZ ostatni prostfedky on-line komunikace (Skype,
ICQ, Chat, Seznamka) u déti Zakladni skoly Bteclav, Kupkova 1.

0 Hj: Pohlavi déti ze Zakladni skoly Bieclav, Kupkova 1 ma vliv na zakladani ucétu
na Facebooku.

0 Hy: Pohlavi déti Zakladni Skoly Bteclav, Kupkova 1 ma vliv na pocet ptatel, které
tyto déti na Facebooku maji.

0 Hs: ZalozZeni G¢tu na Facebooku ma vliv na skolni vysledky déti ze Zakladni Skoly

Breclav, Kupkova 1.

6.3.1 Facebook jako nejvyuzivanéjsi prostiredek

Zda je Facebook nejvyuzivanéjSim komunika¢nim prostiedkem déti Zakladni Skoly
Bteclav, Kupkova 1, bude ovéfeno pomoci testu dobré shody chi-kvadrat. U této kategorie

testll vyznamnosti se ovétuje, zda Cetnosti, které byly ziskany méfenim v pedagogické realité,
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se vyznamn¢ odliSuji od teoretickych cetnosti, které odpovidaji dané nulové hypotéze.
Smyslem testu je rozhodnout, zda zjisténé rozdily mezi Cetnostmi vybérli jsou statisticky
vyznamné. Pokud je vysledek vyzkumu statisticky vyznamny, znamend to, Ze je velmi
nepravdépodobné, ze by byl zpiisoben pouhou ndhodou. Pomoci tohoto testu ma byt zjisténo,
ktery prostfedek je détmi nejvice vyuzivan pii on-line komunikaci s jejich prateli. Bude
rozhodnuto, zda jsou mezi vyuzitim komunikacnich prostiedkt statisticky vyznamné rozdily.

Grafické zndzornéni nashromazdénych dat 1ze nalézt v ptiloze (Ptiloha 2)

Tabulka:
Komunikac¢ni | Pozorovana | O¢ekavana -0V
prostiedek ¢etnost P cetnost O b-0 | (P-0y %
Facebook 40 23 17 289 12,565
Chat 4 23 -19 | 36l 15,696
Skype 25 23 2 4 0,174
2. 69 > 69 > 28,435

Tab. 1: Vyuziti komunika¢nich prostfedki

Nulova hypotéza (Hp): Cetnosti (poéty) zaki, kteii vybiraji jednotlivé komunikaéni

prostiedky, jsou zhruba stejné.

Alternativni hypotéza (Ha): Cetnosti zakti, ktefi jednotlivé komunikaéni prostiedky vybiraji,

jsou rozdilné.

Nulova hypotéza byla odmitnuta a byla pfijata hypotéza alternativni. A to z davodu, ze
vypocitand hodnota testového kritéria x2=28,435 je vétsi nez kritickd hodnota x20,05(2)=5,991
(Piiloha 3). Cetnosti zake, ktefi jednotlivé komunikaéni prostiedky vybiraji, jsou rozdilné.
Bylo prokazano, ze mezi vyuzitim komunikaénich prostfedkl je vyznamny statisticky rozdil.
Bylo zjisténo, ze zaky Zékladni skoly Bfeclav, Kupkova 1, je pfi on-line komunikaci nejvice

vyuzivan Facebook.

6.3.2 Facebook jako nejoblibenéjSi prostredek

Zda je Facebook nejobliben¢jsim komunikaénim prostiedkem déti Zakladni Skoly Bieclav,

Kupkova 1 bude ovéfeno pomoci Kendallova koeficientu shody. Tato statistickd metoda se
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pouziva v ptipade¢, kdy je tfeba posoudit, jak tésny je vztah mezi vice jak dvéma potadimi.
Zaci zékladni $koly se méli vyjadiit k oblibé jednotlivych komunikaénich prostiedki tim
zpisobem, ze ¢islo 1 méli ptifadit prostfedku nejoblibenéjSimu, ¢islo 2 prostredku, ktery stoji
v oblibé na druhém misté atd. Celkem se zaci vyjadiovali k 5 komunika¢nim prostredkiim.
Bylo pracovano s vysledky hodnoceni tfi ndhodné vylosovanych zaka (A, B, C). Pomoci
tohoto testu ma byt zjiSténo, jaka je obliba jednotlivych komunikac¢nich prostiedkd.

Grafické zndzornéni nashromazdénych dat 1ze nalézt v ptiloze (Ptiloha 2)

Tabulka:
Soucet
Komunikaé¢ni | Hodnoceni Zaku

poradi

prostiedek | A B C ,
X X
Facebook 1 1 2 4 16
Skype 2 1 2 5 25
ICQ 2 3 3 8 64
Chat 4 3 4 11 121
Seznamka 5 5 5 15 225
> 43 | Y 451

Tab. 2: Obliba jednotlivych komunika¢nich prostfedki

Nulovd hypotéza (Hp): Vypocitany Kendalliv koeficient nevypovida o shodé¢ mezi

hodnocenim jednotlivych zakl (mezi posudky neni shoda).

Alternativni hypotéza (HA): Vypocitany koeficient vypovida o shodé (t€snosti vztahu) mezi

srovnavanymi potfadimi.

Nulova hypotéza byla odmitnuta a byla pfijata hypotéza alternativni Diivodem je zjisténi, ze
vypo&itand hodnota testového kritéria x’=10,824 je v&tsi nez hodnota kriticka x% 95(4)=9,488
(Ptiloha 3). Vypocitany koeficient vypovidd o shod¢ (t€snosti vztahu) mezi srovnavanymi
pofadimi. Bylo prokézéno, Ze mezi potfadimi obliby komunikacnich prostfedki, které dani
zaci vytvofili, je statisticky vyznamnd shoda. Bylo zjiSténo, ze zaci Zakladni skoly Bieclav,

Kupkova 1, maji v oblibé nejvice Facebook.
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6.3.3 Vliv pohlavi déti na zakladani uctu na Facebooku

Zda ma pohlavi déti vliv na zakladani uctu na Facebooku bude ovéfeno pomoci testu
nezavislosti chi-kvadrat pro Ctyipolni tabulku. Je piredpokladédno, Ze chlapci vyuzivaji
Facebook castéji nez divky. Jde o zvlastni ptipad kontingencni tabulky o dvou fadcich a dvou
sloupcich. Uziva se v ptipadech, kdy proménné, mezi nimiz je ovéfovan vztah, mohou
nabyvat pouze dvou alternativnich variant. Pomoci tohoto testu ma byt zjisténo, zda ma
pohlavi déti vliv na zakladani G¢tu na Facebooku. Bude posouzeno, zda maji zaci — chlapci
ucet na Facebooku ¢astéji nez zacky — divky.

Grafické zndzornéni nashromazdénych dat 1ze nalézt v ptiloze (Ptiloha 2)

Tabulka:
Maji ucet Nemaji ucet
na Facebooku | na Facebooku 2
Chlapci 27 20 47
Divky 28 16 44
> 55 36 91

Tab. 3: Vliv pohlavi déti na zakladani G¢tu na Facebooku

Nulova hypotéza (Hy): Frekvence uzivani G¢tu na Facebooku u chlapcii i divek je stejné velka

(podil téch, co ucet maji a téch, co nemaji, je stejny u chlapci i u divek).

Alternativni hypotéza (Hu): Frekvence uzivani uctu na Facebooku je u chlapct a divek

rozdilna (chlapci vyuzivaji et Castéji nez divky).

Nulova hypotéza byla piijata z divodu, Ze vypoéitana hodnota testového kritéria x’=0,364 je
mensi neZ kritickd hodnota x% y5(1)=3,841 (Piiloha 3). Frekvence uZivani uétu na Facebooku
u chlapcti i1 divek je stejné velka (podil téch, co ucet maji a téch, co nemaji, je stejny u chlapct
i u divek). Chlapci ve sledované skupiné tedy uzivaji ucet na Facebooku stejné casto jako
divky (rozdil mezi podilem chlapct téch, co ucet maji a podilem divek, co ucet maji, neni

statisticky vyznamny).
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6.3.4 Vliv pohlavi déti na pocet pratel na Facebooku

Zda ma pohlavi déti vliv na pocet pratel, které déti na Facebooku maji, bude ovéteno
pomoci U-testu Manna a Whitneyho pro vétsi skupiny, ktery je doporu¢ovan u skupin, které
maji ¢etnosti od 9 do 20. Je pfedpokladano, Ze chlapci maji vice pratel nez divky. Je to velmi
vydatny neparametricky test, ktery 1ze pouzit v ptipadech, kdy mé byt rozhodnuto, zda dva
vybéry mohou pochazet ze stejného zakladniho souboru, zda maji stejné rozdéleni Cetnosti.
Skupiné nahodné vybranych zakt byla v dotazniku polozena otdzka, kolik pratel maji na
Facebooku. Ve skupiné€ bylo 20 chlapcti a 20 divek. Pomoci tohoto testu ma byt zjisténo, zda
ma pohlavi déti vliv na pocet ptatel, které deti na Facebooku maji. Bude posouzeno, zda mezi
pocty pratel chlapct a divek jsou statisticky vyznamné rozdily.

Grafické znadzornéni nashromazdénych dat Ize nalézt v priloze (Ptiloha 2)
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Tabulka:
Chlapci Divky
Pocet pratel | Poradi | Pocet pratel | Poradi

10 1 15 3,5
11 2 26 5
15 3,5 35 8
27 6 53 10
30 7 68 12
45 9 72 13
57 11 89 16
80 14 100 17
85 15 109 18
137 19 158 21
150 20 159 22
165 23 185 24
240 29 200 25
250 31 208 26
251 32 229 27
300 33 230 28
463 36 244 30
561 38 429 34
700 39 450 35
800 40 542 37
20x > 408,5 20x > 411,5

Tab. 4: Pocet pratel na Facebooku

Nulova hypotéza (Hp): Mezi pocty ptatel obou skupin zakl nejsou rozdily.

Alternativni hypotéza (Ha): Pocty ptatel chlapcii a divek jsou rozdilné.

Nulova hypotéza byla piijata z divodu, kdy zjistujeme, ze vypocitana hodnota U=198.,5 je
vetsi nez hodnota kriticka Uy, s5(20,20)=127 (Ptiloha 4). Mezi pocty ptatel obou skupin zaka

nejsou rozdily. Bylo prokdzano, Ze mezi pocty ptatel chlapct a divek nejsou statisticky
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vyznamné rozdily. Bylo zjisténo, ze pohlavi zaki Zakladni Skoly Breclav, Kupkova 1, neméa

vliv na pocet pratel, které tito Zaci na Facebooku maji.

6.3.5 Vliv zaloZeni uctu na Facebooku na Skolni vysledky

Zda ma zalozeni uctu na Facebooku vliv na Skolni vysledky déti Zakladni Skoly Bieclav,
Kupkova 1, bude zjisténo na zaklad¢ testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.
Déti, které ucet na Facebooku maji prospivaji hife nez ty, které Ucet nemaji. Tohoto
statistického testu vyznamnosti se uziva v pifipadech, kdy je rozhodovéano, zda existuje
souvislost mezi dvéma jevy, které¢ byly zméteny. Z pivodniho vzorku 91 dotazovanych byly
odecteny dotazniky zakt prvnich tfid, z divodu, Ze tito zaci nemohli odpovédet na otazku
tykajici se jejich prospéchu v lofiském roce. Novy vzorek tedy Citd 86 respondenti. Bude
rozhodnuto, zda je vztah (souvislost) mezi tim, zda Zaci méli ucet na Facebooku a tim, jakych
Skolnich vysledki v lofiském roce dosahli.

Grafické zndzornéni nashromazdénych dat 1ze nalézt v ptiloze (Pfiloha 2)

Kontingenc¢ni tabulka:

Primérny prospéch
lepsi nez 1,6 1,6-2,1 horsi nez 2,1 >
, ano 19 (27,28) 16 (11,77) 11 (6,95) 46
Ucet na Facebooku
ne 32 (23,72) 6 (10,23) 2 (6,05) 40
> 51 22 13 86

Tab. 5: Souvislost mezi u¢tem na Facebooku a prospéchem

Nulova hypotéza (Hp): Mezi Cetnostmi odpovédi na obé uvedené otazky neni zavislost

(souvislost).

Alternativni hypotéza (Ha): Mezi odpovéd'mi respondentli na uvedené otazky je souvislost.

Nulova hypotéza byla odmitnuta a byla pfijata hypotéza alternativni. Divodem je zjiSténi, ze
vypocitand hodnota testového kritéria x2=13,743 je vétsi nez kritickd hodnota x20,05(2)=5,991
(Ptiloha 3). Mezi odpovéd'mi respondentli na uvedené otazky je statisticky vyznamna
souvislost. To znamena, ze skutecnost, zda zaci maji ¢i nemaji icet na Facebooku, ovliviiuje

vyznamnym zpusobem jejich Skolni vysledky (vliv byl prokazan).
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6.4 Ovéreni vécnych hypotéz

Provedené vyzkumy potvrdily nebo vyvratily stanovené vécné hypotézy:

0 H;j: Facebook je nejvyuzivanéjsim prostiedkem on-line komunikace déti ze Zakladni
Skoly Bieclav, Kupkova 1. Hypotéza byla potvrzena.

0 H,: Facebook je nejoblibenéjsim komunika¢nim prostiedkem déti Zakladni Skoly
Bteclav, Kupkova 1. Hypotéza byla potvrzena.

0 Hj;: Pohlavi déti nemd vliv na zakladani G¢tu na Facebooku. Chlapci 1 divky vyuzivaji
Facebook stejné casto. Hypotéza byla vyvracena.

0 Hy: Pohlavi déti nema vliv na pocet ptatel déti na Facebooku. Chlapci i divky maji
stejné pocty pratel. Hypotéza byla vyvracena.

0 Hs: Zalozeni uc¢tu na Facebooku ma vliv na Skolni prospéch déti. Déti, které maji ticet

na Facebooku prospivaji hlife nez ty déti, které ucet nemaji. Hypotéza byla potvrzena.

6.5 Zavéry provedeného vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jakou roli hraje Facebook v zivoté déti Zakladni Skoly
Bfeclav, Kupkova 1. Pomoci testl statistické vyznamnosti bylo ovéfeno, ze Facebook je
nejvyuzivanéj§im prosttedkem on-line komunikace zakd této Skoly. Soucasné je také
nejoblibengj$im komunika¢nim prosttedkem. Déle bylo ovéfeno, ze pohlavi déti nema vliv na
zakladani uctu na Facebooku, a Ze nesouvisi ani s poftem piatel, které déti na Facebooku
maji. Vliv zaloZeni Gi¢tu na Facebooku na Skolni vysledky déti byl ovéten.

Z vysledki testovani vyplyva, ze Facebook v zivoté déti hraje podstatnou roli. Pokud déti
Zékladni Skoly Bfeclav, Kupkova 1 komunikuji pomoci internetovych prosttedka, vyuzivaji
k tomu nejéastéji Facebook. Jeho roziifeni mezi détmi je nemalé. Radi ho mezi své
nejoblibengjsi a nejvyuzivanéj$i komunikacni on-line prostfedky. Mozna za to muize pravé
jeho propracovany systém umoznujici nejriizngj$i aktivity, at’ uz zvetejiiovani fotografii,
sdileni hudby, videi, komentovani pfispévkll kamaradli a komunikaci samotnou. Hlavni
pri¢inu jeho oblibenosti 1ze také spatfovat v jeho dostupnosti. I kdyz zaloZeni Gctu podléha
podmince urc€ité vékové hranice, 1ze tento problém snadno obejit jednoduse tim, ze déti
mladsi zadaji faleSny rok narozeni a ucet si i pfes svlj nizky v€k zalozi. Jistou vyhodou,
kterou Facebook poskytuje je moznost sdileni informaci jen se svymi prateli a ne se vSemi
uzivateli této sité. Urovné zabezpedeni soukromi jsou riizné a svobodné volitelné. Ne vSak
vSechny déti si uvédomuji rizika, kterd s nedostatecnou ochranou osobnich dat souviseji a tuto

ochranu nevyuZzivaji. Svéd¢i o tom 1 fakt, kolik ptatel jsou déti schopny mit v seznamu.
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Domnivam se, ze spoustu lidi, které povazuji za své facebookové kamarady a pied kterymi
odhaluji udaje o své osobg, jisté ani nikdy ve skutecnosti nepotkali.

Divky i chlapci pohliZeji na Facebook stejné. Pohlavi déti neovliviiuje miru jeho uzivani.
Zastupce kazdého rodu si na Facebooku dokaze najit zdbavu pro sebe vhodnou. Neni tedy
zamgéten jen na urCité skupiny lidi, ale miize oslovit opravdu kazdého.

Za nejhorsi zjisténi vyplyvajici z provedenych vyzkum je prokdzani vlivu uzivani uctu na
Skolni vysledky déti. Tento fakt muze byt ovlivnén skutecnosti, kdy déti misto uceni
vysedavaji u internetu a kvili nedokoncené konverzaci, nedoprohlizenym fotkam kamaradu,
nedoctenym komentaiim, nedoposlouchané hudbé ¢i nedodivanych videi nejsou schopny
pocita¢ vypnout a mit tak cas ucit se. Zde je potieba apelovat na rodie déti, ktefi jsou
primdrné schopni tento stav ovlivnit. M¢li by ditéti stanovit hranice a podminky, kter¢ mu
budou umoznovat internet vyuzivat, ale az po splnéni si svych povinnosti. Za sekundarni vliv
lze povazovat rozvijeni medidlni gramotnosti prostfednictvim medidlni vychovy a uceni déti
bezpecného a ¢asoveé hospodarného vyuzivani internetu.

Pokud je Facebook vyuZivan tak, jak bylo jeho zamérem pii jeho vytvaieni, mize byt
pfinosem. I pifes to ale neni potfeba vénovat mu vSechen svlij volny ¢as a pfichazet tak

o moznosti dal§iho volnoc¢asového vyziti.



- 48 -
Zavér:

Tato diplomova prace se zabyvala tématem Podil médii pfi vyuzivani volného Casu zdka
zakladni Skoly v regionu Bfeclav. Slovo Facebook byva usty détské generace sklonovano
v dnesni dobé velice Casto. ,,Sejdeme se veCer na Facebooku!* ,,Fotky ze vcerejsi akce jsem
dala na Facebook.“ ,,Cetl jsi ty jeho komentafe na Facebooku?“ , Neznam ho, ale piidal si m&
do pratel na Facebooku.” Vyctem téchto prohlaSeni by se dalo pokracovat hodné dlouho. Zni
z ruznych stran snad od vSech déti.

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jakou roli hraje Facebook v Zivoté déti Zakladni Skoly
Bteclav, Kupkova 1. Dil¢i cile mély objasnit, zda je Facebook nejvyuzivanéjsim prostiedkem
on-line komunikace; zda je také nejoblibenéjSim komunika¢nim prosttedkem; zda mé pohlavi
déti vliv na zalozeni uctu na Facebooku; zda pohlavi déti ovlivituje pocet pratel, které déti na
Facebooku maji; jestli to, Ze déti maji zalozen ucet na Facebooku, ovliviiuje jejich Skolni
vysledky.

Metodou zvolenou pro provedeni vyzkumu byl dotaznik, ve kterém byly pouzity oteviené
i uzaviené¢ otazky; vSechny sméfovaly tak, aby pomohly dosdhnout cili prace. Pii
vyhodnocovani dotazniku byly pouzity statistické testy vyznamnosti, pfedevSim Test dobré
shody chi-kvadrat, Test nezavislosti chi-kvadrat, Kendalliv koeficient shody a U-test Manna
a Whitneyho.

Vysledky provedenych Setfeni lze shrnout ndsledovné: Facebook hraje v zivote déti
Zékladni Skoly Bieclav, Kupkova 1 podstatnou roli. Jde o nejoblibenéjSi a soucasné
nejvyuzivanéjsi prostfedek on-line komunikace. Pohlavi déti nijak neovliviiuje miru jeho
uzivani. Ani pocet ptatel, které déti na Facebooku maji, se nijak nelisi u chlapcti a u divek.
Nejhor§im zjisténim vyzkumu je fakt, Zze uzivani u¢tu na Facebooku ovliviiuje Skolni
vysledky déti. Déti, které ticet na Facebooku maji, prospivaji hiife nez déti, které ucet nemaji.

Hlavniho cile prace, a to zjisténi, jakou roli hraje Facebook v Zivoté déti Zakladni Skoly
Bteclav, Kupkova 1, bylo dosaZeno prostfednictvim dil¢ich predpoklada.

Dil¢i cile prace stanovené k ovéfeni stavu role Facebooku v zivoté déti, byly splnény.

Vysledky prace jsou vyuzitelné pro rodice, ucitele, vychovatele a vychovné poradce déti
Zékladni Skoly Bteclav, Kupkova 1. Data mohou slouzit také pro porovnani stavu s jinymi
Skolami v regionu, ptfipadné srovnani mezi situaci ve mésté a na vesnici nebo v mensich

a vétSich méstech.
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Osobn¢ spatfuji piinos zpracované diplomové prace v tom, ze mi pomohla zorientovat se
v komunikaci dnes$nich déti, zejména toho, jakou dllezitost pro né méd komunikace pomoci
internetovych komunikacnich prosttedki a jaké tyto prostfedky nejvice vyuzivaji.

Vypracovani diplomové prace jsem veénovala spoustu casu. I pies cetné piekazky,
riznorodé pocity v prabéhu zpracovani dat a nejriiznéjSich pochybnosti jsem nakonec
s vysledkem spokojena. Z prace mam dobry pocit, protoze na otazky, které mée trapily jeste
pfed volbou tématu, jsem nasla odpovédi a diky nim pochopila, v em se komunikace
dne$nich déti 1isi od té, kterou jsem zazivala v jejich véku ja. Mohu konstatovat, Ze mnou
stanovené cile na pocatku prace byly splnény.

Jedna véc v komunikaci ziistava ale potad stejnd. Stejné tak, jako my, tak 1 déti dnesni
doby, maji potfebu komunikovat. Neni na misté zplsoby, kterymi ke komunikaci dochézi,
hodnotit a srovnavat se zpusoby, kterymi dochazelo ke komunikaci diive. Kazda doba nese
své moznosti a vymozenosti, které maji pro a proti. J4, jako dité, internet nevyuzivala a dnes

rwr

s sebou tento fakt pfinasi leckdy nemalé¢ komplikace. Musim se vSe ucit a v&fim, ze
Naopak, ja, v mém mladSim véku, mohla ¢as, ktery déti dnes travi u pocitace, vyplnit né¢im
jinym, teba i uzitecnéjSim. Je na kazdém z nds, aby si zvolil svoji cestu, kterou v komunikaci

se svym okolim pujde.
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PRILOHY
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Seznam priloh:
Pfiloha 1: Dotaznik
V textu strana 39.

Ptiloha 2: Grafické znazornéni nashromazdénych dat z dotazniku (histogramy cetnosti
a vysefové grafy)

V textu strana 39, 41, 42, 43, 45.

Ptiloha 3: Kritické hodnoty testového kritéria chi-kvadrat

V textu strana 40, 41, 42, 45.

Ptiloha 4: Kritické hodnoty testového Kkritéria U, pro hladinu vyznamnosti 0,05
(oboustranny test)

V textu strana 44.

Ptiloha 5: Zakladni §kola Bieclav, Kupkova 1
V textu strana 38.
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Priloha 1:

DOTAZNIK

Prosim o vyplnéni anonymniho dotazniku, ktery slouzi vyhradné ke
studijnim Ucelim. Vysledky Setieni budou pouzity pro praktickou ¢ast mé
Diplomové prace.

Vybrané odpovédi oznacte kiizkem nebo koleckem. Kde je pozadovéana
konkrétni odpovéd’, vepiste ji, prosim, do prostoru oznac¢eného teCkami.
Dé&kuji za spolupraci a Vas§ cCas. Hana HeleSicova, studentka Pedagogické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

1. Jsem:
A dévce
B chlapec

2. Mam profil nebo ucet na: (mizes zaskrtnout 1 vice moznosti)
0 Facebook

ICQ

Skype

Chat

E-mail

Badoo

Lid¢

Seznamka

O OO O0OO0OO0OO0OO0Oo

nemam zadny profil ani ucet

3. Ktery prostfedek ke komunikaci vyuzivas nejvice?
A Facebook
B Chat
C Skype
D Zadny

4. MEéI(-a) jsi v loiiském Skolnim roce ucet na Facebooku?
A ano
B ne
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. Jaky byl Tviyj prospéch v lofiském Skolnim roce?
A lepsinez 1,6

B 1,6-2,1

C horSinez 2,1

. Oznamkuj (jako ve Skole, od 1 do 5) od nejoblibencjSiho po nejméné
oblibeny prostfedek ke komunikaci:

A Facebook ..........

B Skype  ..........

C ICQ  .........

D Chat  ..........

E Seznamka ..........

. Kolik mas ptatel na Facebooku? ............
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Priloha 2: Grafické znazornéni nashromazdénych dat z dotazniku

(histogramy cetnosti a vysefové grafy)

O chlapci
l dévcata

Graf 1: Pohlavi dotazovanych zaki

O Facebook
EICQ

O Skype

O Chat

B E-mail

@ Badoo

B Lidé

O Seznamka
W Dalsi

@ nema profil

Graf 2: Profily a Ucty, jimiz déti disponuji
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O Facebook
B Chat
O Skype
Ozadny
Graf 3: Nejuzivanéjsi komunikaéni prostredek
O ano
B ne

Graf 4: Uet na Facebooku v lofiském roce



pocet jednotlivych znamek
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OlepsSinez 1,6
®1,6-21
O horsSi nez 2,1

Graf 5: Prospéch zakt v loniském roce

a1

[ ] H2

O3

04

mS5

o —

Facebook

Skype ICQ Chat

komunikac€ni prostiedky

Seznamka

Graf 6: Znamky jednotlivych komunikacnich prostfedki
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00-100
m101-300
0301-500
0501 a vice

Graf 7: Pocet ptatel na Facebooku
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Piiloha 3: Kritické hodnoty testového kritéria chi-kvadrat

Stupné volnosti

Hladina vyznamnosti

0,05 0,01
1 3,841 6,635
2 5,991 9,210
3 7,815 11,341
4 9,488 13,277
5 11,070 15,086
6 12,592 16,812
7 14,067 18,475
8 15,507 20,090
9 16,919 21,666
10 18,307 23,209
11 19,675 24,725
12 21,026 26,217
13 22,362 27,688
14 23,685 29,141
15 24,996 30,578
16 26,296 32,000
17 27,587 33,409
18 28,868 34,805
19 30,144 36,191
20 31,410 37,576
21 32,671 38,932
22 33,924 40,289
23 35,172 41,638
24 36,415 42,980
25 37,652 44,314
26 38,885 45,642
27 40,113 46,963
28 41,337 48,278
29 42,557 49,588
30 43,773 50,892
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Priloha 4: Kritické hodnoty testového kritéria Ua pro hladinu vyznamnosti

0,05 (oboustranny test)

nl

34 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

3
4 0
5 |0 1 2

10 |3 5 8 11 14 17 20 23

11 |3 6 9 13 16 19 23 26 30
n2
12 |4 7 11 14 18 22 26 29 33 37

13 |4 8 12 16 20 24 28 33 37 41 45

14 |5 9 13 17 22 26 31 36 40 45 50 55

15 |5 10 14 19 24 29 34 39 44 49 54 59 64

16 |6 11 16 21 26 31 37 42 48 53 59 64 70 75

17 |6 11 17 22 28 34 39 45 51 57 63 69 75 81 87

18 |7 12 18 24 30 36 42 48 55 61 67 74 80 86 93 99

19 |7 13 19 25 32 38 45 52 58 65 72 78 85 92 99 106 113

20 |8 14 20 27 34 41 48 55 62 69 76 83 90 88 105112 120 127
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Priloha 5: Zakladni §kola Breclav, Kupkova 1

Obr. 1: Budova Kupkova

Bteclavské skolstvi bylo na sklonku minulého stoleti utrakvistické, vyucovalo se Cesky
1 némecky. Vyplyvalo to jednak ze skladby obyvatelstva, ale i z toho, ze snahou rakouského
politické¢ho vyvoje bylo co nejvice ponémcit Ceské obyvatelstvo. V roce 1883 bylo Skolstvi
rozdéleno na Skolu némeckou, jejiz tiidy byly umistény v budové zemské radnice, a skolu
Geskou - s budovou na namésti. Ceské obyvatelstvo se branilo narodnostnimu utlaku
a podporovalo rozvoj zejména Matice bieclavské. Ta se postavila do Cela zapasu za rozvoj
ceskych Skol. Velké zasluhy o rozvoj ceského Skolstvi naseho regionu mél Josef Hladik,
inspektor Ceskych Skol v hodoninském okresu. Pocatkem Skolniho roku 1910/1911 byla
oteviena Ceska méstanska skola, pro niz bylo nutné postavit a vybavit novou $kolni budovu.
Stavebni misto bylo ziskdno od kniZeciho rodu Lichtenstejnti. Na misté zvaném "Spitalka" byl
v roce 1910 polozen zékladni kdmen. Hotova budova byla uvedena do provozu v roce 1912.
Prvnim feditelem této Skoly se stal Josef Kupka, jehoz jméno nese Skola dodnes. O Cinnosti
Kupkovy skoly, o ucitelich a vedeni Skoly od jejiho pocatku az do obdobi fasistické okupace
se prili§ informaci nepodaftilo zachovat. VSechny dilezité materidly byly zfejmé zniCeny za
okupace. Jedinou knihou dochovanou o ¢innosti Skoly je kronika z roku 1945, kterd je

ulozena v archivu v Mikulové.



-61 -

Obr. 2: Budova Sovadinova

ZS (Zakladni $kola) Bfeclav, Sovadinova 1 vznikla v ramci $kolskych reforem v roce 1953
slouc¢enim tehdejsi narodni Skoly chlapecké, divei a IL.stfedni Skoly. Tehdy méla 19 tiid a 648
74aki. Reditelkou $koly byla jmenovdna M.Bednaiikova a jejim zastupcem J.Hortidéek. Na
Skole v tehdejsi dobé pulsobila fada krouzkii, z nichz pfedev§sim krouzek narodopisny
a pévecky dosahoval trvale vybornych vysledkt. Na sklonku roku 1958 ptevzal fizeni Skoly
V.Strachon. Na dvoie byla tehdy postavena nova budova slouzici jako kovo a dfevodilna.
Vznikla taktéz nova narad’ovna a kotelna, budova byla plynofikovana. Rozhodujicim pro
soucCasny vzhled budovy byla generalni rekonstrukce v letech 1962 a 1963. Prob¢hla tehdy
s nakladem 220.000,-K¢ (korun ¢eskych). Na tu navazala prestavba budovy na namésti, diky
niz Skola ziskala 5 novych u€eben a u€ebnu pro vyuku Siti a vateni. Pocet zaki ve tfidach
pozvolné stoupal, az v roce 1969 doséhl 900. V roce 1970 byl jmenovan feditelem Skoly
J.Hornac¢ek a byla zahdjena instalace ustfedniho topeni. Po jeho odchodu do diichodu bylo
vedeni Skoly ve Skolnim roce 1975/1976 svéieno F.Kolmanovi. Prostorova situace Skoly se
stdvala netnosnou, tfidy byly rozmistény na 4 mistech a Skolu navstévovalo téméf 1.000
74kt Po odchodu 15 tiid na nové vzniklou ZS Bfeclav na Slovacké ulici zadala generalni
oprava. Skola i pfes tyto prostorové problémy i nadale vykazovala vyborné vysledky v mnoha
ginnostech. Pedagogové uzce spolupracovali s MS (matei'ska $kola), ugitelky provadély
hospitace na ZS v Ladné a pro déti vyzadujici zvlastni pééi postupné vznikaly specialni t¥idy.
Pionyrska organizace méla 14 oddilti a pro sjednoceni klasifikace byly jiz od tfid Lstupné
zavedeny diagnostické provérky. V ramci klubu mezinarodniho ptatelstvi si zaci dopisovali
s détmi v SSSR (Svaz sovétskych socialistickych republik), na Kub¢, v Bulharsku, ale i na
Slovensku a v tehdejsi Jugoslavii. Rodi¢lim byl urcen cyklus Akademie rodict, Skola byla
navic zapojena do vyzkumu VUP (Vyzkum ustavu pedagogického) v Praze. Na vysoké Grovni

byla péce o talentované zaky, o cemz svédcila 100% uspésnost u ptijimacich pohovori, a to



-62 -

1 ptes to, ze Skola nebyla zddnym smérem specializovana. K 1.8.1990 se stala feditelkou Skoly
Mgr. (magistr, magistra) L.Licenikova. Pod novym vedenim Skoly zacala vystavba pfistavby
Skoly, ve které dnes najdeme $kolni jidelnu a u¢ebny. Od roku 1991 byly ve Skole umistény
dvé tiidy osmiletého gymnézia, v nichZ vyuku zaji§tovali pedagogové Skoly. Skola
prochézela neustalymi opravami vevnitt 1 zvenci tak, aby mohla v roce 1996 distojné oslavit
100.vyroci své existence. V roce 2001 se stal feditelem Mgr. D.Starnovsky, zéstupkyni pro
Lstupeii Mgr. L.Li¢enikova a zastupcem pro ILstupei Mgr. J.Kiiz. V roce 2004 byla ZS
Sovadinova v ramci optimalizace sloudena se ZS Kupkova. Reditelem se stal PaedDr. (doktor
pedagogiky) I.Huleja. Na budové Sovadinova je umistén I. stupen, zastupkyni se stala Mgr.
R. Sklenafova. Na budové Kupkova je Il.stupen, zastupcem se stal Mgr. P.Platenik.
K 1.1.2010 byla z rozhodnuti Rady mésta Bfeclavi sloucena se stavajici zakladni Skolou
Matetska Skola Dukelskych hrdini. Vznikl novy subjekt pod ndzvem Zdkladni Skola
a Matefska skola Bteclav, Kupkova 1. (Zdroj: internetové stranky Zakladni skoly Kupkova 1,
Bteclav) V soucasné dob¢ uci na této skole celkem 28 vyucujicich, z toho jsou 4 muzi. Prvni
stupenl (1.-5. tfida) je zastoupen osmi tfidami, druhy stupen (6.-9. tfida) deviti tfidami. Dale
jsou na Skole netiidni ucitelé — 2 muzi a 6 Zen. V druzin¢ jsou zaméstnany 3 ucitelky.

Na 1. stupni se nachazi mimo jiné jazykova ucebna, ucebny vypocetni techniky, vytvarné
vychovy, cvicna kuchyiika a Skolni hfisté. Na 2. stupni jsou zakiim k dispozici 2 ucebny
informatiky. V jedné muize pracovat souCasné¢ 20 zaki. Ve druhé 28 zakid. Kazdy z nich
ziskdva dovednosti v praci s pocitacem. VSechny pocitace jsou pripojeny k internetu. V obou

ucebnach je k dispozici interaktivni tabule.

Lot = -
A
vl =l

Obr. 3: Ucebna vypocetni techniky
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V jazykové ucebné¢ muzeme najit netradi¢ni usporadani lavic. 24 mist je vybaveno sluchatky,
jejichz obsluhu, pouzivani a kontrolu sleduje vyucujici z fidiciho pultu za katedrou. Ucebna je

rovnéz vybavena interaktivni tabuli.

Obr. 4: Ucebna cizich jazykl

Rekonstruovana ucebna chemie a piirodopisu ma vSechny parametry pro vyuzivani
modernich forem vyuky téchto pfedmétd. O kvalit€é vyuky svéd¢i i uspéchy zaka
v chemickych soutézich a v posledni dobé i "Ocenéni Skoly" za pedagogicky vyznamnou
¢innost pii vyhledavani talentovanych zaka a systematickou podporu jejich odborného ristu
v ptirodovédnych oborech. Toto ocenéni bylo Skole udéleno ptedsedou piedstavenstva
a generalnim feditelem Gumotexu, a.s. (akciova spolec¢nost) Bieclav.

Skola nabizi fadu zajmovych krouzki. Patii sem krouzek dyslekticky, logopedicky,
hudebni, loutkovy, keramicky, vytvarny, manaskovy, ptirodovédny, krouzek sportovnich
aktivit, stolni tenis a krouzek turisticky.

Na 8kole pracuji tii oddé€leni Skolni druziny. Provozni doba je jak ranni, tak i odpoledni.
Skolni druzina zabezpeéuje zakim napli volného &asu v dobé pred vyucovanim, odpoledne
pired odchodem domti nebo do jinych zajmovych aktivit. Probihd pii ¢innostech spojenych
s odpocinkem, relaxaci, zdjmovou ¢innosti, zabavou. Druzina umoziuje kromé odpocinkové

¢innosti (aktivni 1 klidové) 1 pfipravu na vyucovani.



Seznam zKkratek:

angl. - anglicky

apod. - a podobné

atd. - a tak dale

a.s. — akciova spolecnost

CR - Ceska republika

DVD - Digital Versatile Disc
K¢ - koruna ¢eska

Mgr. - magistr, magistra

MS - matefska skola

napfr. - napiiklad

obr. — obrazek

PaedDr. - doktor pedagogiky
S. - strana

SMS - Short message service
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SSSR - Svaz sovétskych socialistickych republik

tab. - tabulka
tj. - to je
tzv. - tak zvany

VUP - Vyzkum ustavu pedagogického

ZS - Z4kladni $kola
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