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Uvod

Impulzem pro psani literarniho tématu pro m¢ bylo seznameni se s metodami RWCT béhem
pracovniho $koleni. Jako zacinajici ucitelka a zaroven stale jako studentka magisterského studia
jsem o tomto pristupu do té doby neslysSela. Ze skoleni jsem odchéazela nadSena a s pocitem, ze
jsem objevila néco zasadniho pro svou budouci praxi. Metody jsem zacala postupné zavadét do
hodin literdrni vychovy a byla jsem piekvapena, jaky dosah mély. Zaci se mi diky nim mnohdy
sverili i s osobnimi zkusenostmi. Z téchto diivodi jsou v diplomové praci navrhnuty lekce, které
vyuzivaji pravé metody RWCT. Zasadni pro tento ucel bylo vybrat texty s vhodnym
didaktickym potencialem. Po uvodni resersi text v Citankach jsem se setkala s povidkou Cvok.
Tato Ctendiska zkuSenost a Cetba dalSich autorovych texti mé presvédcila o didaktickém

potencialu jeho d¢l.

Prace je rozdélena na dva oddily, ¢ast teoretickou a praktickou. V teoretické Casti bude kratce
pfedstaven autor Ludvik Askenazy. Pred samotnym vybérem konkrétnich dél bylo dualezité
zjistit, jak casto se zaci mohou s texty tohoto autora setkat. Z tohoto diivodu je zatazena také
analyza vyskytu Askenazyho textd v ¢itankach pouzivanych na 2. stupni ZS. Pro co mozna
nejvhodnéjsi naméty pro vyuku je tieba se s dilem dobfe seznamit. Pro tyto ucely se v teoretické

¢asti nachazi i literarné teoreticka intepretace vybranych dél.

Cilem prace je piipravit didaktické naméty pro zaky 2. stupné ZS k vybranym dilim Ludvika
AsSkenazyho na zaklad¢ jejich literarné teoretické a didaktické interpretace. Naméty jsou
zpracovany do sedmi vyucovacich hodin S riznym zamétenim. Pro praci byla vybrana celkem
Ctyfi dila, Cvok ze sbirky Psi Zivot, pohadka Ukradeny mésic, povidka Vajicko ze sbirky Vajicko

a povidka Kniha stiznosti cili jatra Z povidkového souboru Détské etudy.

Prakticka ¢ast obsahuje navrhy konkrétnich vyuc¢ovacich hodin. A¢koliv je hlavnim cilem prace
naméty navrhnout, dva z nich byly uvedeny do praxe. Diplomova prace je psana v dobé, kdy
na zakladnich Skolach probiha z divodu Sifeni covidu-19 distan¢ni vyuka. Tato skute¢nost
pfinesla pro vyucujici mnoho vyzev. Vzhledem k néaplni hodin literarni vychovy pracujeme s

predpokladem, ze distan¢ni zpiisob vyuky nebude vyhovujici.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Piedstaveni autora a jeho dila
Ludvik Askenazy (24. 2. 1921 Cesky Té&sin / 18. 3. 1986 v Bolzano?) se narodil v éesko-

zidovské rodin€. Valecna léta prozil v kiechkém obdobi dospivani. Osobni zkuSenost s valkou
zazil jiz jako jednadvacetilety, kdy vstoupil do ¢s. vojenské jednotky v SSSR a ucastnil se bojii
u Sokolova. ,,Béhem vdlky obdrzel sovétska a ceskd vyznamendni za statecnost. > Zadal
publikovat jiz v dobé vysokoskolskych studii ve Lvové.® V pocatku své tvorby se vénoval
zejména reportazim (napf¥. Ulice mila a jiné reportaze z Polska (1950), Némecké jaro (1950),
Indianské léto (1956)).* Na sklonku padesatych let se zacala literatura seviena ideologickym
patosem a odbojaiskym pohledem na dé&jiny lehce otvirat intimnéj§imu zpracovani tématu
valky.® Hrizy valky aholokaustu dokazal zpracovavat metaforiétéjsim zptisobem.®
V povidkové sbirce Psi zivot (1959) emotivné propojuje lidské osudy s osudy zvifat. Silné
protivaleény a humanisticky naboj méla sbirka basni, pisnovych textti a kratkych povidek
k fotografiim Cernd bedynka (1960).” Krutost a absurditu valky spolu s osudy Zidi reflektoval
také v povidkové sbirce Vajicko (1963). Stejnojmennou povidku rozvinul v rozhlasovou hru
Bylo to na vas ucet (1964).8 |V Ceskoslovenském rozhlase pracoval jako reportér a politicky
komentdtor ze zahranici,”® diky ¢emuz mé&l moznost asto cestovat. O této skutednosti svédéi
zacatky jeho tvorby. Byl ¢inny nejen jako rozhlasovy dramatik, ale také jako filmovy scénarista.
Z filmi natocenych podle jeho scénaid jmenujme napt. Tam na konecné (1957), Muj pritel

Fabidn (1953) nebo Mdjové hvezdy (1959).1° V roce 1955 obohatil tehdejsi literarni Zivot

1 BARTUSKOVA, S. “ASKENAZY, Ludvik.” Ceskd Literatura. [online]. 1994, 42(3), s. 318 [cit. 10.7.2020].
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/43321781?read-now=1&seq=1#page_scan_tab_contents

2 Tamtéz, s. 318

3 PERSTICKA, D. Ludvik Askenazy a ti druzi. Informace o uml¢ované a zaml¢ované literatufe. 1. vyd. Brno:
Statni védecka knihovna Brno, 1990, s 11.

4 MENCLOVA, V., VANEK, V. et al. Slovnik ceskych spisovatelii. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2005, s.
53.

5 JANOUSEK, P. et al. Déjiny ceské literatury 1945-1989 [online]. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia,
2007, s. 288 [cit. 10.7.2020]. Dostupné z: https://www.ucl.cas.cz/edicee/dejiny/dejiny-ceske-literatury-1945-
1989/214-dejiny-ceske-literatury-1945-1989-i-dil

6 Tamtéz, s. 288.

" PERSTICKA, D. Ludvik Askenazy a ti druzi. Informace o uml¢ované a zaml¢ované literatufe. 1. vyd. Brno:
Statni védecka knihovna Brno, 1990, s 11.

8 BRABEC, J., et al. Déjiny ceské literatury 3. [online]. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1961, s. 555.
Dostupné z: https://www.ucl.cas.cz/edicee/dejiny/dejiny-ceske-literatury-1945-1989/214-dejiny-ceske-literatury-
1945-1989-i-dil

9 MENCLOVA, V., VANEK, V. et al. Slovnik ceskych spisovatelii. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2005, s.
53.

10 BARTUSKOVA, S. “ASKENAZY, Ludvik.” Ceska Literatura. [onling]. 1994, 42(3), s. 318 [cit. 10.7.2020].
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/43321781?read-now=1&seq=1#page_scan_tab_contents
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0 velice intimni, neangazovany soubor kratkych povidek Détské etudy. Askenazy zde na malém
prostoru ukazuje neotielym zplsobem stiet svéta bezelstné¢ho ditéte se svétem dospélych.
Postupné v jeho dile pfibyvalo fantazijnich prvka a svou tvorbou se autor ¢im dal vice
priblizoval détskym &tenartim.*! Vynikal jako autor modernich pohadek, napt. Osamély létajict
talir, Prasténé pohadky, Pohdadka na klic, Ukradeny mésic aj. Jedingm autorovym romanem je
pohadka pro déti, Putovani za svestkovou vuni, aneb Pitrisek neboli Strastiplné osudy pravého
trpaslika.*® Neni ndhodou, ze v Némecku, kam v roce 1968 emigroval, je znamy jako autor
literatury pro déti. Velkou ¢ast své tvorby psal pozdé€ji v némcin€. Kromé této své Siroké tvorby
pohybujici se na pomezi né€kolika zanrh piispival do periodik Host do domu, Kulturni tvorba,
Literarni noviny, Novy Zivot, Divadlo aj.}® Po vélce se ozenil s dcerou Heinricha Manna, se

kterou mél dva syny.

Hodnota jeho tvorby spociva ve schopnosti vidét svét specifickou poetickou obraznosti, ¢asto
optikou bezelstného ditéte. Mistrné dokazal pracovat s detailem, jeho prézy jsou prostoupené
jemnym humorem a citem pro obycejné, vSedni véci. Ve svych protivaleénych povidkach

vyuziva k umocnéni sd€leni mrazivou ironii a mnohdy dechberouci pointu.

1.1.1 Dosavadni zpracovani dila Ludvika ASkenazyho

Pfi uvodni reSerSi dosavadnich praci o dile Ludvika ASkenazyho jsem se setkala se dvéma
diplomovymi pracemi. Prvni prace s nazvem Rané scendaristické prdace Ludvika ASkenazyho
Anny Nédvornikové, psané na katedie Divadelnich, filmovych a medidlnich studii FF
Univerzity Palackého v Olomouci, se zabyva vlivem Ludvika Askenazyho na proménu

¢eskoslovenské kinematografie 50. let.

Zasadni ptinos pro zpracovani autorova dila vidim v praci Katetiny Saldové Dité jako svédomi,
détsky subjekt a jeho svét ve vybranych dilech Ludvika ASkenazyho. Autorka se v uvodu
pozastavuje nad poklesem zajmu &tenaft a Ceskych kritikti o Askenazyho dilo. Na zakladé
detailni literarni interpretace vybranych d¢l se snazi dokazat, ze autor ,,by si zaslouzil trvaly
navrat do kanonu ceské literatury.“** Kromé toho shromazdila mnohé literarni kritiky, recenze

a uvahy vénované jeho tvorbé, proto se o nich v této praci nezminujeme. V zavéru autorka

1 BARTUSKOVA, S. “ASKENAZY, Ludvik.” Ceskd Literatura. [online]. 1994, 42(3), s. 319 [cit. 10.7.2020].
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/43321781?read-now=1&seq=1#page scan_tab_contents

12 MENCLOVA, V., VANEK, V. et al. Slovnik ceskych spisovatelii. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2005, s.
54.

B BARTUSKOVA, S. “ASKENAZY, Ludvik.” Ceskd Literatura. [onling]. 1994, 42(3), s. 318 [cit. 10.7.2020].
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/43321781?read-now=1&seq=1#page_scan_tab_contents

14 SALDOVA, K. Dité jako svédomi. Détsky svét ve vybranych dilech Ludvika Askenazyho, s. 130.
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pochybuje o tom, ze se zaci zakladnich nebo stfednich skol s jeho dily setkavaji. Nasledujici
kapitola na tento z&vér navazuje a na zdklad€ provedené analyzy dokazuje, ze minimalné zaci

2. stupné zakladni Skoly se s jeho texty mohou setkat prostiednictvim Citanek.

1.1.2 Pouzité metody

Pfi navrhovani pracovnich listi byly zohlednovany ocekavané vystupy vzdelavaciho oboru
Cesky jazyk a literatura dané Ramcovym vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani
(RVP 2ZV). Mezi cile vzdélavaciho predmétu literarni vychova, ktery je jednou ze slozek
jmenovaného oboru, patéi mj. prostirednictvim cetby poznavat zakladni literarni druhy, ucit se
vnimat jejich specifické znaky, postihovat umélecké zamery autora a formulovat vlastni nazory
o precteném dile. Postupné ziskdavat a rozvijet zdakladni ctenarské navyky i schopnosti tvorivé
recepce, interpretace a produkce literdrniho textu. Zaci dospivaji k takovym poznatkim a
prozitkiim, které mohou pozitivne ovlivnit jejich postoje, Zivotni hodnotove orientace a obohatit

t.1> Takovéto pojeti nabizi vyucujicim moznost oprostit se od tradi¢niho

jejich duchovni Zivo
znalostniho pojeti literarni vychovy, ve kterém dominuje tradicni nauka nad tvorbou ¢i nad
tvorbou a jeji smysluplnou reflexi.t® Z cilti a oéekavanych vystupti uvadénych v RVP ZV je
ziejmé, ze literarni vychova by neméla zastavat pouze u predavani faktografickych znalosti

literarni historie a literdrni text by nemél byt pouze dokladem ptedem vyslovenych tezi,!’

nicméné praxe ukazuje, Ze takto pojimana literdrni vychova neni stéle dostateéné naplitovana.®
O. Hnik ve svém dile Didaktika literatury: vyzvy oboru zdiraziuje expresivni charakter!®
literarni vychovy, ktery vSak v praxi neni napliovan v takové mife, jako v jinych vychovnych
pfedmétech (napf. vytvarnd, hudebni, dramaticka, tanec¢ni a pohybova vychova), akoliv stejné
jako ostatni pracuje s uméleckym materialem.?’ Aby mohly byt vyse uvedené cile napliiovany,
je tieba respektovat, Ze cetba a tvorba ve smyslu viastni ctenarské aktivity Zdakii a studentii a jeji

reflexe a viastni tviirci aktivity Zakuit a studentit a jeji reflexe jsou plnohodnotné slozky literdarni

casti predmétu cesky jazyk a literatura,®* a s tim souvisejici fakt, ze viastnim o

15 Rdmcovy vzdéldvaci program pro zdkladni vzdéldvdni. [online]. Praha: MSMT CR, 2017, s. 24. [cit. 8.10.2020].
Dostupné z: https://www.msmt.cz/file/43792/

16 UNK, O. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2014. s. 32.

7 Tamtéz, s. 56.

8 Tamtéz, s. 21.

19 Pod expresivnimi pfedméty rozumime ty $kolni vzdélavaci pfedméty, ve kterych z povahy jejich vlastniho
vzdélavaciho obsahu dominuje ¢i by méla dominovat tzv. tvoriva expresivita. (Hnik, 2014, s. 30).

2 HN{K, O. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2014. s. 32

21 Tamtéy, s. 40.
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bsahem literdrni vychovy jsou texty, predevsim texty umélecké literatury.?? Ptedpokladem pro
naplnéni vychovného rozméru predmétu je organické propojeni vSech slozek predmétu, tj.
etba, tvorba a nauka.”® Zatimco tradi¢ni pojeti vyuky pfedmétu se soustiedi zejména na
piedavani znalosti literarnghistorické/kunsthistorické povahy, inovativni®* pojeti podita také
s poznatky estetickovédni/uméleckovédni povahy. Témto poznatkiim nutné piedchazi ¢etba a

zakova vlastni exprese.?

V navrzenych pracovnich listech jsou vyuzivany metody programu Ctenim a psanim ke
kritickému mysleni (z angl. Reading and Writing for Critical Thinking, RWCT)? rozvijejici
vSechny slozky pfedmétu Vv rizném poméru podle charakteru textu. Konkrétné byly pouzity

nasledujici metody:

Cteni s piredvidanim — Zaci ¢tou tiSe a samostatné spoleény text po &astech a po jeho predteni

odhaduji, jak bude piibéh pokradovat. Své predpoklady konzultuji se spoluzaky.?’

Diamant — metoda slouzi ke shrnuti tématu. Zaci vyjadiuji nazory a postoje formou

jednoduchého schématu o osmi fadcich.

Jednoslovné téma (namét)

Dvouslovny popis namétu — jaky namét je

Tvi slova vyjadrujici déjovou slozku namétu — co namét délda

Véta o ctyrech slovech vyjadiujicich, co ndmét je

Véta o ctyrech slovech vyjadrujicich, co namét neni

TFi slova vyjadiujici déjovou sloZku namétu — co ndmét nedéld

Dvouslovny popis namétu — jaky nameét neni

Jednoslovné synonymum rekapitulujici podstatu ndmétu

Obr. 1 Diamant?8

22 4NiK, O. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2014. s. 15.

2 Tamtéy, s. 40.

24\ inovativnim pojeti se stava literarni vychova expresivnim pfedmétem stejné jako ostatni $kolni vychovy,
tedy vytvarnd, hudebni, dramaticka a tanecni a pohybova vychova. (Hnik, 2014, s. 36).

25 HNIK, O. Didaktika literatury: vyzvy oboru. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2014. s. 41.

26 KOSTALOVA, H. Program Ctenim a psanim ke kritickému mysleni (Reading and Writing for Critical Thinking). In:
Kritickemysleni.cz [online]. 2020 [cit. 12.9.2020]. Dostupné z: https://kritickemysleni.cz/o-programu

27 SLAPAL, M., KOSTALOVA, H., HAUSENBLAS, O. et al. Metodika rozvoje ctendi'stvi a ctendrské
gramotnosti [online]. 1. vyd. Novy Ji¢in: Krajské zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki a
informaéni centrum Novy Ji¢in, 2012, s. 16. [cit. 8.10.2020]. Dostupné z:
https://www.kvic.cz/aktualita/2370/Metodika_rozvoje ctenarstvi_a_ctenarske gramotnosti

28 Tamtéy, s. 25.
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Literarni krouzky — Zaci ¢tou ve skupindch spolecny text. Kazdy zak sleduje jiny aspekt
textu podle role, kterou si predem vybral, nebo kterd mu byla ptidélena. Po piecteni zaci
postupné prezentuji vysledky svého ¢teni podle svych roli. Role je tfeba vybrat piedem podle

stanovenych cill (napf. tazatel, pfedvida¢, shrnovag, hleda¢ slov, spojovatel).?°

Pétilistek — tato metoda slouzi stejné jako diamant ke shrnuti tématu. Tabulka pro pétilistek se

shoduje s tabulkou pro diamant, nevyuziva vsak fadky 5-7. *°

Posledni slovo patii mné — Zaci Ctou tiSe a samostatné spolecny text. Na karticky vypisi
zavazné misto z textu a na druhou stranu k nému napisi komentaf o tom, proc si vybrali zrovna
tuto Cast. Po skonceni Cetby ¢tou Zaci postupné své vypisky a ostatni odhaduji, pro¢ si ho zak
vybral. Po zaznéni vSech komentari precte dany zak sviij komentaf, po ném uz nikdo vypisek
komentovat nesmi.3! V nasem ptipadé se Zci snazili k textu vybrat obrazek, ktery pieSteny text

podle nich nejlépe ilustruje. Dalsi postup odpovidal vyse uvedenému popisu.

o~

Rizené ¢teni — zéci Ctou tiSe a samostatné spolecny text. Po precteni urcité ¢asti jim vyucujici

poklada otazky smétujici k pochopeni textu.®2

T-graf — metoda slouzi k porovnani dvou aspektii néjakého jevu (klady a zapory, pro a proti).

Obr. 2 T-graf3?
1.2 Analyza pritomnosti textii Ludvika ASkenazyho ve vybranych
Citankach pro 2. stupeii ZS

Jesté pied samotnym vytvafenim jednotlivych naméta bylo tieba zjistit, zda a v jaké mife se

zaci 2. stupné mohou s texty Ludvika Askenazyho setkat. K tomuto ucelu byla provedena

2 SLAPAL, M., KOSTALOVA, H., HAUSENBLAS, O. et al. Metodika rozvoje ctendrstvi a ctendrské
gramotnosti [online]. 1. vyd. Novy Ji¢in: Krajské zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki a
informaéni centrum Novy Ji¢in, 2012, s. 27-28. [cit. 8.10.2020]. Dostupné z:
https://www.kvic.cz/aktualita/2370/Metodika_rozvoje ctenarstvi_a_ctenarske gramotnosti

30 Tamtéz, s. 24.

31 Tamtéz, s. 27.

32 Tamtéy, s. 17.

3 Tamtéy, s. 26.
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analyza pfitomnosti jeho texti ve vybranych &itankach pouZivanych na 2. stupni ZS.
Samoziejmé si uvédomujeme, ze pouhd pfitomnost textil v ¢itankach automaticky neznamena,

7e se s autorovymi texty v hodinach pracuje.

Jedinym, ale dilezitym kritériem pro vybér Citanek byl rok jejich vydani. U ¢itanek vydanych
od roku 1989 predpokladame na rozdil od citanek vydanych pted timto rokem jejich
apoliticnost. Bylo vybrano celkem 19 Citanek z 6 nakladatelstvi, konkrétn¢ Fraus, Fortuna,

SPN, Taktik, Alter a Nova skola, s.r.o.

Pro potieby prace nepovazujeme za dulezit¢ zkoumat vSechna vydani jednotlivych tad
publikaci, jelikoZ se mnohdy vybérem textl neli$i. Pokud to bylo mozné, byly u jednotlivych
nakladatelstvi vybrany pokud mozno ¢itanky pro vSechny ro¢niky 2. stupné. Jejich seznam je
uveden nize. Ve vysledné tabulce jsou zahrnuty pouze ty Citanky, ve kterych se objevil

Askenazyho text.

Kromé samotné pfitomnosti textu v ¢itance bylo zohlediiovano také to, jak je text prezentovan,
tzn. zda a jak se s nim pracuje, jaky potencial mu autofi ¢itanky davaji, zda se u textu objevuje

ilustrace apod. Kromé¢ toho bude také uvedeno, v jaké kapitole ¢itanky se dany text nachazi.
Seznam zkoumanych Citanek:

1. Nakladatelstvi Fortuna — Citanka nasi a svétové literatury pro 6. — 9. roéniky zakladnich
skol (1992)

2. Statni pedagogické nakladatelstvi — Texty Kk literarni vychoveé pro 5. — 9. ro¢nik (1993)

3. Nakladatelstvi Fraus — Citanka 6 (2004), 7 (2004), 8 (2005), 9 (2006) pro ZS a viceleta
gymnazia

4. Statni pedagogické nakladatelstvi — Citanka 6 (2003), 7 (2003), 8 (2002), 9 (2008)

5. Nakladatelstvi Nova §kola s.r.0. — Citanka pro 6. (2007), 7. (2010), 8. (2020), 9. (2019)
ro¢nik

6. Nakladatelstvi Alter — Citanka 6 (2011), 7 (2014), 8 (2016), 9 (2010)

7. Vydavatelstvi Taktik — Hrava &itanka, U&ebnice pro 6. roénik ZS a viceleta gymnazia
(2020)
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Nakladatels

tvi + rok | Roénik Nazev ukazky, Dilo Ot,azky a lustrace Kapitola Poznimky
. . strana ukoly
vydani
Fortuna, 1 ¢ _g Ofensl\e/té(:iifwaci Détské . o |Clovek alidé .
1992 R * etudy, 1966
s. 33
Détské . .
Duha, s. 100 etudy, 1966 --- --- Ja a svét
SPN, 1993 | 5.-9. |Osklivy Sumak
aneb Détské o o T4 2 svét L
Pokrytectvi, s. Jetudy, 1966
101
kratky medailonek
Dugan a Majové Psoty a autora v tvodu
SPN, 2002 8. eneral. s. 100 hvézdy, --- --- o O¥ ukazky, tip na
& o 1955 POty Cetbu pro srovnani -
Vajicko
O¥klivy Sumak Thomas Y I
. Theodor Co nas zajima|vysvétleni vyznam
aneb Détské . ' e
) --- Heine: Rafan, |- O zvifatech |n€kterych slov,
Pokrytectvi, s. Jetudy, 1966 . . ) .
¢ernobila a lidech vyslovnost
137
kresba
Fraus, 2004 7. barevna
fotografie e, e .
Psi Fivot Kone. Jifi Co nas zajima|vysvétleni vyznami
Cvok, s. 142 1959 --- Anderle: Valkal™ O zvifatech ne?kterych slov,
. , } a lidech vyslovnost
je nelitostna
stvira
barevnd vysvétleni vyznamu
Psi Zivot, fotografie « ¢ ,
Fraus, 2005 8. Brutus, s. 162 1959 --- némeckého Soa ne’kterych slov,
v, vyslovnost
ovcaka
Cernobild Neklidné
. dobova "
Cerna . dvacaté
. fotografie . .
Fraus, 2006 9. Kytka, s. 153  |bedynka, --- Pohieb stoleti — O té ---
1960 ” . o |druhé velké
rudoarméjce”, |
) valce
portret autora
Bohumil ..
Prasténé ano — pred  |Stépan: odkaz na ucivo
Nova Skola, Kulovy blesk, i L, p p i Dést, blesk a |v dalsich
6. pohadky, |¢tenim a po |barevna kresba 1
2007 s. 170 o . hrom udebnicich
1965 Cteni chlapce a jeho ,
nakladatelstvi

dédecka
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Nakladatels , , ,
tvi + rok | Roénik Nazev ukazky, Dilo Ot’azky a lustrace Kapitola Poznamky
., strana ukoly
vydani
. S odkaz na ucivo
Nova skola Cernd ano — po Berthe Lidskym v dalsich
| 8 |kiiks. 78 |bedynka, [FO.P°  Morisot: zivotem krok | oo,
2020 ¢teni , ucebnicich
1960 Kolibka za krokem ,
nakladatelstvi
. Denisa
Cernd Wagnerova:
Alter, 2011 | 6. |Kvik,s. 5 bedynka, - gerova: - -
barevna kresba
1960 o
skupiny déti
Co je lepsi?, s. |Vajicko
Alter, 2010 9. ’ ’
99 1963
Pohidkao  [TTEné - Jano —pred medailonek
Taktik, 2020 6. s pohadky, [¢tenima po Jportrét autora |O literatute |. 0 . |
pohadkari, s. 4 1965 Stent literarné historicky
kontext

Citanky jsou fazeny prevazné tematicky, pouze v jednom piipadé se setkdame s Fazenim
chronologickym, konkrétné u cCitanek nakladatelstvi Alter. V nich se u nékterych ukazek
objevuji zajimavé ilustrace a nazvy knih, ze kterych byly vynaty. Jiné dopliiujici informace,
ukoly nebo medailonky autord u textt nenajdeme. Ty jsou soucasti seSitu Literdrni vychova,
ktery ¢itanku dopliuje. V citance tohoto nakladatelstvi pro 6. ro¢nik se vyskytuje basen Krik,
v ¢itance pro 9. roénik povidka Co je lepsi? Obé ukazky jsou zkraceny, dokonce i relativné
kratka basen Krik, coz potencial textu zbytecné oslabuje. llustraci Denisy Wagnerové také
nepovazujeme za nejvhodnéjsi. Ta zobrazuje skupinu déti mladSiho $kolniho véku, ackoliv
baseit hovoii o novorozenéti, které provokativné poukazuje na socialni determinaci lidského

Zivota jiZ od narozeni.

Askenazyho texty nalezneme v Kapitolach Clovék a lidé, Ji a svét, Psoty a lopoty, Co nds
zajimd — o zvitatech a lidech, Soa, Neklidné dvacaté stoleti — O té druhé velké vilce, Dést, blesk
a hrom, Lidskym Zivotem krok za krokem, O literature. V nazvech kapitol se daji vysledovat
hlavni linie Askenazyho tvirciho zaméteni — zajem o lidské, potazmo zvifeci osudy a téma

druhé svétové valky a holokaustu.

Zanejméng¢ zdafilé povazujeme zatfazeni Askenazyho textu Kulovy blesk v Citance pro 6. ro¢nik
nakladatelstvi Nova skola s.r.o. do tematicky velmi uzké kapitoly Dést, blesk a hrom. Ukazka
V sobé skryva, stejné tak jako ostatni ukazky do kapitoly zatazené, mnohem vétsi potencial.
nicméné odrazi snahu nakladatelstvi propojovat texty v Citance Se

Toto feSeni

svymi uc¢ebnicemi odbornych pifedméti (zde konkrétné téma ,,bourkovy mrak* v ucebnici
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zemepisu), anabidnout tak Zzakim moznost nahlédnout na nékterd odbornd témata
prostfednictvim beletrie. Autofi zafazovanim otazek pred ¢tenim a po ¢teni respektuji, ze ,.(...)
skutecné cteni nezacind az ve chvili, kdy se Zakovy oci uprou do textu a lusti slova a véty. A
nekonci s poslednim slovem a teckou textu. “** Citanka pro 8. ro¢nik obsahuje basei K7ik, na
rozdil od ukdzky v Citance nakladatelstvi Alter neni zkracena, navic obsahuje otazky jdouci za
text“3, které nepredpokladaji jednoznaénou odpovéd. Pojetim otazek autofi pozivaji zaka
k samostatné interpretaci a respektuji ho ,,(...) jako samostatné myslici bytost majici
Jjednoznacné pravo pokouset se v literarnim dile hledat své vlastni vyznamy. Naopak ucitel se
zbavuje své role vsevedouciho mentora, je ochoten s Zakem nad textem diskutovat, vyslechnout
jeho ndzor (s nimz miiZe, ale nemusi souhlasit) a pridat ndzor swij.“*® Dalsi &itankou
z uvedené¢ho seznamu obsahujici otazky a ukoly k ukazkdm je Hrava citanka pro 6. rocnik
nakladatelstvi Taktik. Text Pohddka o pohadkadri zatazeny do kapitoly O literature je uveden
cely a stejn¢ jako V pripadée ¢itanek nakladatelstvi Nova skola s.r.o. obsahuje otazky a ukoly
pted ¢tenim i po ¢teni. Ukazky doprovazi bohaty obrazovy material, informace seznamujici
zaka s literarné historickym kontextem, zajimavosti spojené se vznikem dila nebo s autorovym
zivotem, fotografie obalek knih, ze kterych byly ukazky vynaty, piip. fotografie mist, ktera
s dilem né&jakym zptisobem souviseji. Zaci tak maji moznost seznamit se s dilem komplexné
a pochopit, Ze literaturu netvoii ,,pouze™ text samotny, ale Ze tento text je soucasti zivého celku,

se kterym se miZeme setkavat kazdy den.

Ukazce DuSan a generdl v Citance pro 8. ro€nik nakladatelstvi SPN predchazi kratky
medailonek autora. Zakiim je navic ke srovnani doporuéena jina autorova povidka zabyvajici
se tématem valky, Vajicko. Dodatecné informace k ukdzkdm nalezneme také v Citankach

nakladatelstvi Fraus, konkrétn¢ vysvétleni nékterych vyznamu slov a jejich vyslovnost.

Z celkem 19 zkoumanych ¢itanek se autorovy texty objevily v 11 z nich. Celkem bylo

hodnoceno 13 ukazek.

Celkovy vybér Askenazyho textli do citanek hodnotime jako zdarily. Objevuji se texty

s hlubokou myslenkou nabizejici Siroké moznosti vyuziti. Z vySe uvedenych informaci se da

3 KOSTALOVA, H., SAFRANKOVA, K., HAUSENBLAS, O., SLAPAL, M. Ctendiskd gramotnost jako
vzdélavaci cil pro kazdého Zdka. [online]. Praha: Ceska $kolni inspekce, 2010, s. 51. [cit. 10.7.2020]. Dostupné
z: https://www.kvic.cz/aktualita/2370/Metodika_rozvoje_ctenarstvi_a_ctenarske_gramotnosti

% 1. Pozorné si basei piectéte a feknéte, jak na vés pasobi. Cim je zvlastni? 2. Inspirujte se uvedenou basni a
vymyslete dalsi otazky, které by novorozenec v soucasné dobé mohl klast.

% VALA, J. Didaktika literdrni vychovy. Vybrané kapitoly pro uéitele zakladni §koly [online]. Olomouc:
Nakladatelstvi Hanex, 2017, s. 63. [cit. 30.10.2020]. Dostupné z: http://kcjl2.upol.cz/vala/ndkl/oporandkl.pdf
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usuzovat, ze ASkenazy je autorem stale aktudlnim. V hodinéch literarni vychovy se s nim pocita
jako s autorem nabizejicim jazykoveé vytiibené texty s ,,velkou myslenkou. Tuto skute¢nost
svym vybérem ukazek zohledniuji i autoii nejnovéjsich ¢itanek (viz vydavatelstvi Taktik, 2020;

Nova $kola, 2020).

1.3 Zdivodnéni vybéru dél

Klicem k vybéru texti byla snaha obsahnout hlavni rysy autorovy tvorby, tedy smysl pro detail,
jemny humor, schopnost ukazat na kratkych vysecich reality velké myslenky, pohled na svét
o¢ima ditéte plny fantazie a uméni tragikomicky poukazovat na absurditu a krutost lidského
jednani.

Vybrana byla povidka Cvok ze sbirky Psi zivot, povidka Vajicko ze sbirky Vajicko, povidka
Kniha stiznosti cili jatra z povidkového souboru Détské etudy a pohadka Ukradeny mésic.
Domnivame se, ze v sobé skryvaji vhodny didakticky potencidl a zahrnuji vySe uvedena

kritéria.

1.4 Literarné teoreticka interpretace
Pfi literarné teoretické interpretaci se budeme opirat zejména o Teorii literatury pro ucitele
Josefa Peterky. Askenazyho dila budou analyzovana na zakladé vybranych kritérii: titul,

vypravec/vypraveni, tempo, postavy, humor a dalsi dle charakteru konkrétniho dila.

1.4.1 Pohadka Ukradeny mésic
Zanrové se text fadi mezi moderni pohadky, v Déjindch ceské literatury 1945-1989 se oznaduje
jako ,pohadka pro dospélé“. Text vznikl v dobé, kdy si mnozi autofi uvédomuji ,.(...)

tematickou, Zanrovou a ideovou omezenost tehdejsi prozaické produkce. “*’

Pohadka Ukradeny mésic vysla spolu s pohddkou Cervend hvézda v roce 1956 v nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel. V obou textech vystupuji stejné hlavni postavy, pfibshy na sebe
voln¢€ navazuji, svou poetikou si jsou velmi podobné. Ob¢ pohadky jsou zalozené na rozvijeni
fantazijnich prvki a jazykovém humoru. Pro tuto praci byl vybran pouze text Ukradeny mésic,
ktery se pfi srovnani obou pohédek vyznacuje vEtsi epicnosti, proto se domnivame, Ze pro zaky

bude atraktivngjsi.

87 JANOUSEK, P. et al. Déjiny ceské literatury 1945-1989 [online]. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia,
2007, s. 300. [cit. 10.7.2020]. Dostupné z: https://www.ucl.cas.cz/edicee/dejiny/dejiny-ceske-literatury-1945-
1989/214-dejiny-ceske-literatury-1945-1989-i-dil
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Tématem pohadky je uvéznéni Mésice dvéma chlapci a s tim spojené dusledky. Na zaklade
ilustraci, titulu a informace o tom, Ze se jedna o pohadku, si po precteni par radku Ctenaf
potvrzuje svou pravdépodobné prvni domnénku — ptibéh bude opravdu o ukradeném Mé¢sici.
Ackoliv nas ptibéhem provazi vypravé¢ nadosobni, v ivodu budi dojem, jako by byl jednou
Z postav a voln¢ pokracoval v poklidném rozhovoru s piitelem: ,,Lidé mivaji radi uplnék a
nevedi proc. Tu zvedaji hlavu k vecernimu nebi, dychaji hluboce nosem a k tomu vikaji: ,, Dnes
Jje néjak krasné!“® Tento dojem vzbuzuje piitomny &as, ktery neni pro tradiéni narativni text
typicky. Po kratkém uvodu piejde vypravec volné do minulého ¢asu a vypraveéni za¢ne naopak
velmi typicky: ,,Byli ti dva, Filip a Vavrinec, docela obycejni darebové a zili ve vesnici Zelend
Kupka (...). “*®

K vypravéni je vyuZivana tradiéni er forma. Na vypravéée je upozorniovano nejen graficky,
pasmo postav je oddéleno uvozovkami, ale asto také lexikalng, pomoci tzv. dativu sdilnosti*
u zajmen 2. osoby: ,,4 byli vam ti dva zaniceni rybari.“** Dativ s funkci kontaktovou se

objevuje také v promluvach postav, napt. ,, Vaviince, povida Filip, ,, mné ti je tak divné. a2

Vypravéni postupuje chronologicky. Zajimavym ozivenim je moment, kdy Filip s Vaviincem
ulovi Mésic. Déni v Zelené Kupce se v tu chvili najednou prolina s dénim v Norsku, Kalifornii
a v Rusku. Nasleduje humorné vypravéni osudt konkrétnich lidi, kterych se zmizeni Mésice
néjakym zpiisobem dotklo — od rybafti pres védce, umélce az po divku Andélu ¢ekajici na svého
milého pii uplitku. Po téchto udalostech si uli¢nici vaznost svého ¢inu uvédomi, chtéji ho
napravit, ale to neni v jejich silach. Uvedené udalosti ramuji téi dny. ,,4 7 dny nikomu nic
nerekli, ani starému Joudovi, ktery se mél stat reditelem biografu Luna. “43  To vse se odehrdlo
asi za tii dny poté, co Filip a Vaviinec odkutaleli Zlatou hlavu do jeskyné pod Doutndacem
a zavalili vchod kamenem. “** Poté, co se Andéle podati Mésic vysvobodit, se vypravéni vrati

opét k hlavnim hrdintm. Ti si oddychnou, Ze se situace vyiesila za né.

3% ASKENAZY, Ludvik. Ukradeny mésic. 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, s. 27.

3 Tamtéz, s. 27.

4 HIRSCHOVA, Milada. Pragmatika v cestiné [online]. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2013, s. 48.
[cit. 10.7.2020]. Dostupné z:
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Jesté pied zacatkem vypraveéni se podobné jako v divadelni hie ¢tenaf seznami s hlavnimi
postavami, piesnéji s ,, hlavnimi piedstaviteli necekaného pribéhu‘.*® Ke kazdé z vybranych
postav je pfifazena ilustrace, nazev a kratky popis poutajici svou originalnosti a vtipem, napf.
Zlata hlava — vysoce postavend osobnost, celkem osamélad, Stary Jouda — byvaly ulicnik, nyni

postrach ulicnikii; Filip a Vaviinec — ulicnici a bezmdla kladni hrdinové.*

Piima charakterizace postav napovida jednoduchému piibéhu. Jejich vlastnosti se v priabehu

déje neméni, nevyviji se

Ackoliv o Vaviincovi a Filipovi vypravé¢ mluvi hlavné jako o ,,uli¢nicich®, sam v tivodni
charakteristice piSe, Ze ,,bezmala jsou to hrdinové kladni* a ,,Z chovani méli trojku — ale celkem
nebyli nejhorsi, jen se rano neradi cesali a vypadali podle toho. A nebdli se niceho, co neznali.
Z toho, co znali, bali se nejvic vyprasku doma, diktatu ve skole a starého Joudy ve vsi.“*" 1 ptes

zaSkolactvi a Spatnou povést ve vsi jsou chlapci postavami neutrdlnimi, ,,bezmala kladnymi®.

Fantasticka postava Mésice ma veskrze kladné vlastnosti, navic se nachazi v pozici ,,nevinné
obéti“, presto se na své véznitele nezlobi (,,Jd se neumim zlobit,* pravil Mésic, mné se jen

styska, protoze se blizi miyj uplnék a ja nebudu na svém pracovisti. “*®)

Andéla Duchackova, ktera ,,(...) byla skromnd a cistotnda a noviny psaly, Ze v celéem okrese

novokacickém nebylo lepsi krmicky veprii“, zastupuje dalsi jednoznaéné kladnou postavu,

dokonce se stava hrdinkou, ktera Mésic vysvobodi a celou zapletku uzavira.

Ostatni postavy nejsou pro posun déje dilezité, vypravec na nich ukazuje dusledky Vaviincova

a Filipova jednani.

Vypravéni zpestfuje autortiv osobity slovni a situacni humor. V komunikaci Vavtince a Filipa
se Casto setkame S originalnim zvolanim, napt. ,, Pro okouni ocas, “ povida Vaviinec, (...);*
., Pro kulhaveého jezka, “ povida Filip, (... );50 ., Pro sedmnact svestek, Filipe, prvné v Zivoté mi
jde hlava kolem.“! Posledni citace Serpa zaroven ze situaéniho humoru, kdy Vavfinec
komentuje kolemjdouci podivnou osobu s malym télem aobrovskou kulatou hlavou.

Komicnost vychézi z faktu, ze réeni ,,jde mi hlava kolem* se vyuZiva ve smyslu ,,mam toho

45 ASKENAZY, Ludvik. Ukradeny mésic. 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, ne¢islovano.
46 Tamtéz, necislovano.

47 Tamtéz, s. 28.

48 Tamtéz, s. 58.

4 Tamtéz, s. 28.

%0 Tamtéz, s. 31.

51 Tamtéz, s. 30.
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ptilis*, zde je ale pouzito doslovné. U Mésice se setkame také s originalnimi zvolanimi, jejich
komiénost spo¢iva v predpokladu jiné kazdodenni reality: ,, Pro mésicni hory, * povida, (...) “>?
., Viak svitim, pro zrzavou kometu, krupice Spic stard hajna!“>® Z doslovného chapani okolni
reality vychazi také nasledujici situace: ,, Vavriince, “ zaSeptal Filip, myslis, ze by se ta hlava
dala uvarit? “ ,,Jdi ty, “ pravi Vavrinec, ,,takovou krasu varit. Krasa se nevari! “ ,, A k cemu je
ta tvoje krasa, kdyz se nevari? “ povida Filip posmésné. A Vaviinec nevédél, jak na takovou
chytrou otdzku odpoveédeét.“>* Chlapci posuzuji okolni svét na zakladé vlastni zkusenosti —
neustale hladovi. Z této zkuSenosti vychazi také rozhodnuti o tom, ¢im budou M¢sic v zajeti
krmit: ,, Budeme mu nosit livance s povidly, “ rozhodl tvrdé Filip, ,,at mi nikdo nepovida, ze
slunecni svétlo je lepsi nez livance s povidly. A kdyz budeme prodavat hodné listkii, primastime

mu je sadlem. “>®

Dalsim ptikladem autorova jemného, situacniho humoru je Filiptiv komentat po uvéznéni
Mésice: ,, Pojd, ““ vyrazil posléze Filip, ,,zavalime jeskyni kamenem, aby se nevykutalel. Protoze

mné ten tviij Mésic pripada dost vykutdleny.

Litost nad Mésicem, ktera chlapce pozdéji dozene, je vyjadiena nasledovné: ,, 4 z obliceje mu
zbyl jen nos a jedno oko, které se divalo tak vycitave, ze Vavrinec jeho pohled viitbec nemohl
snést a Filip, ktery byl otrlejsi, jen piil minuty. “ Komicnost vychazi z toho, zZe ,,otrlost* se zde

tyka pohledu na néco krasného a je métena konkrétnim ¢asovym usekem.

Schopnost vZit se do détského mysleni a fantazie prokazuje autor dale na rozvadéni Vaviincovy

a Filipovy myslenky zaloZeni biografu, do kterého by se lidé chodili divat na Mésic za poplatek.

1.4.2 Cvok (Psi Zivot)

Sbirka poprvé vysla vroce 1959 v nakladatelstvi NaSe vojsko. Sestava z péti povidek
(Jelimanek, Cvok, Brutus, Sisi, ¢ili psi Zivot a Kurdtko) reflektujicich druhou svétovou valku.
Askenazy zazil valku zblizka. Nejen jako valeény zpravodaj v arabsko-izraelské valce v roce
1948, ale také jako porucik v zaloze 1. ¢s. Vychodni armédy a sty¢ny dustojnik u Stabu 1. a 4.
Ukrajinského frontu.®” Arnost Lustig na ného v knize O spisovatelich vzpomina tak, ze ,,(...)

pokud slo o valku, armadu a osobni zkusenost, nebyl zelenac. (...) Mél za to, Ze uz zazil horsi

52 ASKENAZY, Ludvik. Ukradeny mésic. 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, s. 54.

58 Tamtéz, s. 59.

5 Tamtéz, s. 31.

% Tamtéz, s. 38.

%6 Tamtéz, s. 39.

57 LUSTIG, A., MALISOVA, M. O spisovatelich. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 2010, s. 22.
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véCi.“*® Na rozdil od svych prvnich povidkovych sbirek, které jsou ideologicky vyhranéné

a poplatné dobg, se v téchto ptibézich vyjadiuje k valecnym utrpenim vice metaforicky.

Tématem povidky Cvok je osud zvifete ve valce. Protagonisticky titul Cvok ma funkci
upoutavaci a zaroven informativni. V kontextu povidkové sbirky ¢tenati napovida ,,bytost™
negativné zasazenou dénim valky. V prvni vété se dozvidame dal§i pojmenovani hlavni
postavy: ,.Rikali mu Jarda, také Jarda blaznivej, a ponejvice Cvok.“ Vypravéé v prvnim
odstavci pouze naznacuje, Ze piibéh bude pojednavat o koni: ,,(...) nebyt toho, Ze se psal rok
1955, mohl by na ném jezdit i dobry slechtic Alonso Quijano z vesnice La Mancha, zvany téz

Don Quijote.*

Po precteni téchto tadkd se ctenat pravdépodobné zarazi. VypravéCsky odlehéeny tvod
a prirovnani postavy k Donu Quijotovi neni typickym zacatkem protivale¢né ladéného textu.
Pozdéji si ¢tenat uvédomi, Ze vSe, co autor pise, piSe zdméerné tak, aby se pomalu ale jisté dostal
k mrazivé pointé. Zvitata jsou vleCena rozmary lidi, jednou jsou vyuzita ve valce, jednou napf.
v cirkusu, jak o tom vypravi prvni povidka souboru. Nikomu nezalezi na jejich potiebach a
bolestech, stejn¢ tak jako nikomu nezalezi na fadovych vojacich, kteti jsou kvili valce

odtrhavani od svych rodin.

Vypravéni zacina retrospektivné, pise se rok 1955 a vypraveée se vraci o deset let zpatky, aby
Ctenafe seznamil s pfichodem Jardy do Stiibrného Ptivozu, kde se cely d¢j odehrava. Prosty
vojak ho zde nabidl roding¢ Kralt: ,Jardu nabidl lacino, za dvé slepice, deset vajec a jednu
voskovou svici, pomalovanou zlatem. “*® Vypravée v uvodu popisuje povahové rysy hlavni
postavy, neprozrazuje vSak, o koho se pfesné jedna. Jako by na chvili na Ctenafe zapomnél a
vzpominal na starého ptitele. Vzapéti vSak vétou ,,Neni tu co tajit, Jarda byl kun, stary valdasek
a hnédka, ke vSemu jesté veteran bez penze a bez medaili, kterému nedali ani trafiku.“®° hlavni
postavu osvétli. Tempo vypravéni je dynamické, az na zminény Gvod nenechavéa vypravee
¢tenafe na podstatné informace dlouho ¢ekat. Po chvili ¢teni se dovime, Ze byl ki ve valce
vystaven neustdlé, ohlusujici palbé. Pii lou€eni se svym ptivodnim panem kyve kin hlavou.
Vypravéd tuto skuteénost vysvétluje s lehkou samoziejmosti: ,,Prinesl si t0 z valky, ohlusen
nékde u Labe, kdyz uz se zddlo, Ze i koriim nastava lepsi Zivot.“®! Vtom se d&j lehce zpomali a

vypraveée na chvili ¢tenafe podeziele ukolébava poetickym vypravénim o tom, jak se kin pred

58 LUSTIG, A., MALISOVA, M. O spisovatelich. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 2010, s. 22.
5 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 22.

60 Tamtéy, s. 21.

61 Tamtéy, s. 23.
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ohlusenim napasl zelené travy a ,/laskoval na jedné neémecké louce s klisnou ze saského
velkostatku, ktera se zatoulala ke kozdackému pluku a pres sviij vzneseny rodokmen se chtéla
spustit s kolchoznimi kmdny. “%? Ctenat diky narazkam (spojeni jako némeckd louka, sasky
velkostatek, spustit se s kolchoznimi kmany) tusi, Ze timto idylka konéi. Véty ,,Pristiho dne se
otevrielo nebe tisicem ohnivych jazyku, zemé ivala bolesti, jak ji palil bily fosfor a rozdiraly
plameny; mnoho jezdcii padlo V ten den a jesté vice koni, i kdyz valka byla moderni a kavalerie

«63

se do nivlastné uz nehodila.“*® pasobi vedle piedchozi citace siln¢ kontrastné.

Vypravée se po této vsuvee vraci do chvile, kdy vojak predava koné rodiné Krald, tentokrat
s vétsimi detaily a odboCkami. Poté dostane vypraveéni opét rychly spad. Nasleduje objasnéni
uzkosti ze strelby pii mysliveckém honu. Po nékolika vystielech Jarda utiké ze staje a vrati se
az nasledujici odpoledne. Po navratu je hospodarem zpraskan bic¢em, ,,(...) ne dlouho, ale aby
byl Vv hospodaistvi porddek.“®* Po této udalosti probéhne mezi hospoddiem a jeho Zenou
rozhovor, ktery obsahuje jednu z dilezitych myslenek textu: ,,Ten kirn je jako ¢lovek!  ,, Proto
ho mlatis, “ rekla pani Kralova. ,, Clovék se musi mlatit nejvic, “ rekl Krdl, ,,a taky se nejvic
mlati. Kdyz je ki jako c¢lovek, jeho chyba.“®® Po téchto slovech nasleduje dalsi smutna scéna,
ve které si déti ze statku povidaji s Jardou, tak jak to maji ve zvyku. Jejich hra, pfi které jim
Jarda vSe odkyva, se ale zméni ve vysméch. ,Jardo, Ze si blaznivej?* A Jarda jim zakyval
hlavou, jako Ze je. Tim jim udélal velikou radost. Zeptaly se ho jesté pro jistotu: ,,Jardo, Ze jsi

cvok? “ I nato jim Jarda zakyval.*®

Povidku uzavira ptihoda s uliénikem Frantou Rosaku. Ten kdyz zjisti, Ze se Jarda boji vybuchd,
s radosti na n¢j nastrazi past. Jakmile se hospodaft s Jardou vraci z pole, Franta na cestu ptipravi
bouchaci Zabky. Ve chvili vybuchu hospodar ocekava, ze se kln splasi, ale to se nestane.
Najednou jako by se zastavil ¢as. ,,Ale bldznivej Jarda neudélal nic. Nesplasil se. (...) Najednou
pod nim klesly nohy, padl na kolena jako raneny clovek a zacal narikat takovym vysokym
koriskym rzanim, Ze se tomu Zadny Zensky plac nevyrovna (...)*%” Poté vypravée opét vyuziva

kontrastu a popisuje svézi jarni pocasi.

62 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 23.
63 Tamtéz, s. 24.
64 Tamtéz, s. 24.
8 Tamté, s. 25.
8 Tamté, s. 25.
7 Tamtéz, s. 26.
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Ptibéh je vypraveén v er formé nadosobnim vypravécem, pasmo feci postav a vypravéce je
oddéleno. Vypravéc situace nehodnoti, zstava tichym pozorovatelem, tato neangazovanost a
jakasi ironicka lhostejnost uz tak smutné scény jest€¢ umocnuje: ,,By! to docela obycejny nervovy

Sok, ktery se vyskytuje nejen u koriii, ale i u lidi, kterym moc stiileli u hlavy.<®

Vedle hlavni postavy v ptibéhu vystupuje vojacek, hospodar Kral, dvé déti a chuligdn Franta
Rosakii. VSechny postavy jsou plosné, podiizené déji a maji funkci symbolickou. Postavy
vojacek a chuligan Franta Rosakt d¢j ramuji. Vojacek Jardu ptivede z valky, Franta Rosaki ho
do valky skrze zabky vrati. Ani jeden vSak neni vinikem Jardovy smrti — tim je totiz valka. Jak
sam pii louceni vojacek tika: ,,Odpust, holoubku, ze jsme te do té lidske valky zzzatahli. Vzdyt
My ji také nechtéli.“®® P¥iznacné je také ,,vojackovo™ koktani, ani on valku nechtél, byl do ni

zavlecen a nezustal nepoznamenan.

AC¢ se to muze zdat zvlastni, svou roli hraje v povidce i humor. Pfedstaveni charakteristickych
vlastnosti v ivodu, nazev a srovnani S postavou Dona Quijota ve ¢tenafi muze vzbuzovat
oéekavani rozverné humoresky. Vypravé¢ v tomto duchu pokracuje a ke ¢tenafi promlouva:
»Neni tu co tajit, Jarda byl kin (...), ke vSemu jeste veteran bez penze a bez medaili, kterému
nedali ani trafiku.<’® Dalsi ukazkou tragikomiky je cena, za kterou byl Jarda prodan: ,, (...) byl
nabidnut lacino — za dvé slepiCe, deset vajec a jednu voskovou svici, pomalovanou zlatem. <"
Komicky pusobi také vojackovo koktani umocnéné nahnévanym tonem hlasu. Zdrojem komiky
je také Jardovo kyvani hlavou a s nim spojena détska naivni hra. ,,Jardo, “ ptaly se déti, ,,jsi
kun?“ A Jarda jim prikyvl, Ze je. ,,Jardo * tdzaly se déti, ,, pusti nas tata v sobotu do biografu? *
A Jarda kyval, Ze je tata pusti. ,,Jardo, “ vyptavaly se dale, ,,bude zejtra prset? Bude, kyval
Jarda a mél pravdu, kdyz neprselo zitra, tak jisté pozitri. Jednou se ho také optaly: ,,Jardo,
bude valka? *“ A Jarda kyval, smutné, ale rozhodné. Ale nikdy nerekl, kde a kdy.“"* Jak bylo jiz
zminéno, naivni a roztomila hra se pozdéji zmeéni Vv kruty vysméch. Od této scény je ladéni
vypraveéni jiz zietelné smutné, nékdy je naruseno ironickym kontrastem: ,,4 den byl svézi, seriky
jesté plné nerozkvetly, takze se 7 nich linula jen slabi viné, jesté panenska. (...) Jarda uz nerzal.

Lezel na asfaltce a ¢im dal pomaleji kyval svou dlouhou a citlivou koriskou hlavou.“™ Jako by

68 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 27.
8 Tamtéz, s. 27.
0 Tamtéz, s. 22.
1 Tamtéz, s. 22.
72 Tamtéz, s. 23.
3 Tamtéz, s. 27.
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to vSechno nebylo malo, povidka je uzaviena bezstarostnym tonem: ,,Nehdzejte jim pod nohy

Zabky. Miize je prepadnout smrt, kterd je viastné nikdy neprestala vést v evidenci.“™

1.4.3 Vajicko (Vaji¢ko)
Spolu s Psim zivotem Se Vajicko tadi k protivaleénym povidkovym sbirkam. Sbirka byla vydana
v roce 1963, tedy v dobé¢, kdy se autor jiz oprostil od ,, (...) ideologické zaslepenosti, kterda jeho

prézy degradovala na ndstroj politické propagandy. ™

Samotnému piibehu predchazi ivod, ktery v podstaté shrnuje hlavni myslenku: ,, Kazdy Zivot
ma své hrdiny a statisty. Neni nam souzeno znat jejich skutecnou roli ve hie. Koho povazujeme

za hrdinu, byva casto statista, Stek naseho Zivota se nékdy stava osudem. «“16

Namét povidky je velmi prosty. Student gymnazia vold neznamym lidem a déla si z nich
legraci. Kazdy patek ve tfi hodiny vola panu Kohoutkovi a pta se ho, zda je doma pan Slepicka.

Rozhovor probiha pokazdé stejné:

- Dobry den!

- Dobry den.

- Je prosim doma pan Slepicka?

- O, nikoliv! odpovidal kultivovany hlas po kratkém odmlicent, — u telefonu Eduard Kohoutek.
- Tak Slepicka neni doma? rikaval pokazdé s novym uzasem student. — A snesla vam vcéera
vajicko?

- Nikoliv, nesnesla, odpovidal klidny, zdvorily hlas. — Mate rad vajicka, studente?

- Vejce z duse nenavidim, pravil mladik. — Tak to bude asi omyl.”’

V nazvu pouzil autor predmét symbolizujici rozhovor studenta s panem Kohoutkem — vajicko,
mluvime tedy o titulu objektovém. Rozhovor se opakuje kazdy tyden, 17. listopadu 1939 se
vSak pan Kohoutek telefonatu nedocka. Uvedené datum odkazuje na uzavieni vysokych Skol
nacisty a odvedeni mnoha studentti do koncentra¢nich tabort. Domnivame se, ze ani ¢as padtek
ve tr'i hodiny nebyl v souvislosti s vypravénou udalosti zvolen nahodné. Dle evangelia je to Cas,

kdy na k¥izi zemfel Jezi§ Kristus — Zid.

Piibéh se odehrava v Praze béhem druhé svétové valky. Vypravéni vyuziva er formu a je

chronologické, odviji se rychlym tempem. Toho je dosahovano zejména pomoci sumarizace

74 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1992, s. 27.
S HAMAN, A. Od novindie k basnikovi. In Svétla zastaveného ¢asu. Praha: Mlada fronta, 1992.
SASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1992, s. 96.
" ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 96.
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a narativnich mezer. Pikladem sumarizace je vyvoj hlavni postavy od puberty az po dospélost
shrnuty v nékolika malo vétach: ,,Student Zil, a tudiz starl. Uspésné proklouzl pubertou,
dozravanim a nakonec zkouskou dospélosti i imatrikulaci na fakulté. “’® Narativnich mezer se
objevuje také nékolik, napt.: ,.Strucné receno, z koncentriku se nedalo telefonovat.*™
Okolnostem cesty do koncentra¢niho tdbora neni vénovéana zddna pozornost, pro povidku to
neni dtlezité. Jak sam vypraveéc tika: ,,Co se s nim vSechno stalo, to je jind povidka anebo

roman.*®® Jednim ze zaméra této povidky je poukazat na zdanlivé nepodstatné ¢iny v nasem

zivot¢€ (zde volani nezndmym lidem), které se nAm mohou stat osudnymi.

Povidkou provazi nadosobni vypravée, a i kdyz se prevazné neprezentuje v prvni osob¢, svymi
komentafi a sumarizacemi na sebe Gasto upozoriiuje. Ctenaf miize vnimat jeho nadvladu nad
ptibéhem. JiZ zminény uvod, v némz se o vyvoji piib&hu nic nedozvime, ¢tenafe upozoriuje,
ze k nému promlouva vypraveé¢. Postavu studenta uvadi nasledujicim zpisobem: ,, Byl jeden
clovek, jmenoval se, Feknéme, Pokstefl. “8 Vypravéé se zde vyrazné projevuje pouzitim prvni
osoby ve slovese ,,7eknéme* — jako by Ctenare pozival ke spoluvytvafeni textu. Pro vypravéce
celé sbirky je typicky vyrazny odstup od zobrazovanych udalosti a také casté a kruté
ironizovani. Podstatné momenty v zivot¢ odbyva narativni zkratkou, jako by o nic neslo —

,Trochu mél stésti, kapanek se vV tom naucil chodit, a viibec, byl to takovy nerdad. Prezil to.%%*

Postavy Vv piib&hu vystupuji dvé — student Pokstefl a pan Kohoutek. Ctenaf po vyse uvedeném
predstaveni studenta Pokstefla mize predvidat, ze postava nebude vyrazné individualizovana,
ale bude piedstavovat ur¢itou skupinu lidi. Z hlediska vztahu k dé&ji jsou ob¢ postavy plosné —
jejich charakter je jednoznaéné uréeny, autorovi nejde o jejich hlubsi psychologické vykresleni.
Pan Kohoutek je charakterizovan jako ,,(...) privétivy a sonorni clovek s kultivovanym
hlasem.*8® A¢koliv se jeho vék nedozvime, na zakladé této kratké, ale vystizné charakteristiky
mizeme usuzovat muze v dichodovém veku. Da se fici, Ze zivot studenta Pokstefla ramuje.
Poznava ho v obdobi raného dospivani a opét se s nim setkava az v jeho dospélosti. Na zac¢atku
ptib¢hu tyto dva muZze poji pouhy Zert, na konci se na zdklad€ tohoto Zertu pan Kohoutkek stava

prvnim Clovékem, kterého Pokstefl po valce navstivi.

8 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 96.
® Tamtéz, s. 96.
8 Tamtéz, s. 96.
8 Tamtéz, s. 96.
8 Tamtéz, s. 97.
8 Tamtéz, s. 27
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Studenta Pokstefla poznavame jako bezstarostného mladika, ktery si uziva zivota.
Pravdépodobné by prozil obycejny zivot, ale ,,Svét, ktery s nim castecné pocital pro neznamé
cile, pokracoval ve svém nezavislém vyvoji. “®* Jeho bezstarostnost mu ukongilo odvedeni do
koncentra¢niho tabora. Tuto skute¢nost vypravé¢ pouze konstatuje, stru¢né a bez emoci:
., Strucné Feceno, z koncentraku se nedalo telefonovat.”® Jako by poznamka byla maélo
lhostejna, vypraveée celou situaci zavrsuje nasledovné: ,,Tak se ten mlady muz alespori v tomhle

sméru polepsil. &

I kdyz ptibéh konci v podstaté dobfte, zivot uz nikdy nebude jako diiv. Zminka o Poksteflové
ttesouci se ruce pii zavérecném telefonatu nenapadné odkazuje na trvalé nasledky zazitka

z valky. V této povidce neni dulezité, jaké byly, ale Ze se staly a zanechaly svou stopu.

1.4.4 Kniha stiznosti Cili jatra (Détské etudy)
V Détskych etudach (1955) se ¢&tenaf setkava s okouzlujicim pohledem ditéte na svét

konfrontovanym s pohledem dospélého. Jednd se o nad¢asové dilo, o ¢emz svéd¢éi mj. 1 jeho

vydani jako audioknihy z roku 2016.

VSednodenni situace vidime z pohledu naivniho, nevinného ditéte, které svému otci poklada
jednoduché otdzky. Na tyto jednoduché otazky se vSak paradoxné tézko hledd odpovéd.

Piibéhy nabizeji Ctenaii neotfelym zplisobem pohled na zasadni lidské otazky.

Co je to krasa? Co je to smrt? Co je podstatou radosti? Jak moc zalezi na uhlu pohledu? To je

pouze nepatrné mnozstvi otazek, nad kterymi se da béhem cetby premyslet.

Povidka Kniha stiznosti cili jatra byla vybrana z toho diavodu, Ze zpracovava konflikt mezi

rodicem a ditétem, tedy téma pubescentnimu ¢tenafi velmi blizké.
Titul vyuziva predméty dilezité pro d&j — knihu stiznosti a jatra, nazyvame ho tedy objektovy.8’

Hybatelem dé&je je dit€ a jeho nespokojenost s jednanim rodict, pricemz vypraveéc splyva
S postavou otce, ktery ke Ctenafi promlouva vich formé. Projevuje se typickymi znaky

osobniho vypravéce — ,,(...) pribeéh prezentuje previzne zvlastniho hlediska, zaujima

8 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 97.

8 Tamtéz, s. 97.

8 Tamté, s. 98.

8T PETERKA, J. Teorie literatury pro uditele. 3. vyd. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment s.r.o., 2007, s.
121.
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angazovany postoj k udalostem, tihne k ich formée a vnitinimu monologu a je vZdy vice ¢i méné

nespolehlivy.«®

Piibéh postupuje chronologicky, vyviji se rychle a neobsahuje odbocky. Jiz v prvni vété se
dozvime pfi¢inu celého vypravéni: .,V itery jsme se pohddali.®® Ctenaf se tedy hned v Givodu
dozvida zasadni informaci — probéhla hadka. To v ném vzbuzuje zvédavost, a ocekava
vysvétleni. Piibéh dale vyrazné posouvaji dialogy postav, které pievazuji nad projevy
vypravéce. Postavy se objevuji tii — dité, otec, matka. Zastupuji komplikovany svét déti a rodica
a rozdilnost jejich pohledu na rGzné situace. Postava maminky pouze pomaha rozvijet styl
komické nadsazky, se kterou je piib&éh CEtenafi podavan: ,, A tu i ona si uvédomila, jak je

utlacovand.“®

Dité predstavuje Cistotu jednani, naivitu a vytrvalost. Nema problém bez vytacek sdélit, co ho
trapi: ,,4 ze jsem mu neddvno vysvétloval, co je demokracie, a pro¢ pry to nedovedeme doma.
A Ze se citi byt utlacovan jako dité.“°* Otec jeho stiznost zamitne, ale aby pozdg&ji ulevil svému
svédomi, zavadi knihu stiznosti, ,,(...) aby byla demokracie pro vsechny*.%* Toto feSeni se
synovi velmi zalibilo a ,,Knihu stiznosti si bral s sebou do postele a stile premyslel, nac by si
mohl stézovat.“® Détska bezelstnost &isi i z otazky: ,, Neznds, tati,“ Fikd, , néjakou hezkou

stiznost? “%

Mezi stiznostmi se mj. objevila nasledujici: ,,Mné nechutnaji jatra — a proc je musim jist? Tatovi
nechutnaji jatra a jatra neji.“® Otec stiznost odbyde n&kolika argumenty, kterym dité ale
nemuze rozumét, a situaci povazuje za vyfizenou. Syn v tomto jednani vSak odhali pokrytectvi
a trefn¢ ho komentuje: ,,Kdyz vy mne ale vidycky presvédcite, Ze nemdam pravdu* pronesl
s velkou horkosti. ,, A pak tomu Fikdte demokracie (...)“*® Tato véta velmi vystizné vystihuje
Casty pocit déti vici rodictim, potazmo dospélym — ,,nemiZzu rozhodovat sam za sebe, dospé&li
stejn¢ vzdycky dosdhnou svého, vedle nich jsem bezmocny apod.” Otec presvédcuje syna o
nutnosti jist jatra, ale sdm je neji. Argumentem mu je to, Ze on uz vitaminy nepotiebuje, jelikoz

je dospély. V feSeni situace tedy prevazily praktické argumenty bez ohledu na pfani ditéte.

8 PETERKA, J. Teorie literatury pro uditele. 3. vyd. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment s.r.0., 2007, s.
212.

8 ASKENAZY, L. Détské etudy. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1957, s. 79.

90 Tamtéz, s. 79.

9 Tamtéz, s. 79.

92 Tamtéz, s. 80.

9 Tamtéz, s. 80.

% Tamtéz, s. 80.

% Tamtéz, s. 80.

% Tamté, s. 81.
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Pozdgji si otec uvédomuje své pokrytectvi a nad fesenim premysli: Kdo je v pravu? Co ma

prevazit — logické argumenty, nebo soucit?®’

Mnohdy to jsou i dospéli, ktefi se pfi neustalé
nutnosti rozhodovat se citi bezradni a zoufali. Otcovo feSeni kompromisem je v podstaté také
zoufalé — nez aby ustoupil, rad¢ji zacne jist jatra, a doda tak synovi alesponn maly pocit
spravedlnosti. V tomto rozhodnuti vidi kone¢né skute¢nou rovnopravnost, ale pfitom ani on,
ani syn nebyl spokojeny. Situaci tak odevzdané uzavira tim, ze podobna rozhodnuti se tykaji

zkratka vSech, ,,(...) jimz Zivot dopradl nemilou povinnost rikat lidem: Jezte, prosim — jSou v tom

vitaminy. “*® Tedy viech, kdo maji déti.

97 ASKENAZY, L. Détské etudy. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1957, s. 82.
% Tamté, s. 82.
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2 Prakticka ¢ast

2.1 Uvod do praktické &asti a metodologie

Uplné prvnim zamérem této prace bylo vypracovat pouze naméty, které by nabidly vhled do
moznosti prace s texty Ludvika ASkenazyho. Jelikoz je prace psana v dob¢, kdy jsou z divodu
vladnich nafizeni spojenych s $ifenim covidu-19 uzaviené skoly, neni mozné vyplnit pracovni
listy za osobni Gcasti zakl. Prave tato skutecnost se stala inspiraci k tomu, aby alespon nékteré
naméty byly uvedeny do praxe. Diky tomu bude mozné zhodnotit, jak efektivni mohou byt
moderni technologie, konkrétné aplikace pro videohovory, ve vyuce literarni vychovy pii
distan¢ni vyuce. Kromé toho mohou vysledky ¢astecné slouzit jako vstupni piedstava o piijeti
dél Ludvika Askenazyho ziky 2. stupné ZS. Pro zobecnéni poznatkll je mnoZstvi zapojenych
zaku a pouzitych textt samoziejmé nedostatecné, nicméné vysledky mohou slouzit alespori
jako odrazovy mustek pro piipadné dalsi zkoumani. Prace bude zadana zakim 6. a 8. ro¢niku.

Pro 6. ro¢nik byly vybrany ukazky z pohadky Ukradeny mésic, pro 8. ro¢nik z povidky Cvok.

Pedagogové vsech typu kol se na jafe roku 2020 dostali do velmi naro¢né situace. Najednou
se v8ichni ocitli doma a s povinnosti vzdélavat distanéné si museli zkratka né&jak poradit. | kdyz
pedagogové ve svych hodinach vyuzivali nékteré vzdélavaci technologie jiz pied obdobim
distan¢ni vyuky, neznamenalo to, Zze vyukové materialy maji v digitalizované podobé
a dokazou je s zaky efektivné sdilet. Po del$im hledani se nase $kola rozhodla na 2. stupni
vyuzivat webovou sluzbu Google Classroom. Ta pedagogiim umoznila vytvaret jednoduché
kurzy, ve kterych se svymi zaky sdileli vyukové materidly, zadavali jim hromadné pokyny
a ukoly. Ucitelé m&li mozZnost psat rychle a efektivné zpétnou vazbu, s zaky Si mohli také
chatovat. Pisemna komunikace v$ak nebyla dostadujici. Zaktim chybéla interakce se spoluzaky
I s ucitelem. Osobni kontakt byl ¢astecné kompenzovana videohovory, které slouzily zejména
ke konzultacim aktualnich tkolt a Kk vysvétleni nového uciva. Hovory probihaly pomoci
aplikace ZOOM, zaci béhem nich méli vypnuté webkamery i mikrofony, aby se alespon
castecné predchazelo nepiijemnému pieruseni spojeni. Stimto opatfenim se ovSem poji
I negativa — ucitel si nemize byt jisty, ze se zak na druhé strané vénuje zadanému tkolu,

a pokud neni zrovna vyvolan, u¢itel nema ani jistotu o tom, ze je zak pfitomen.

Délka videohovort zdarma je v aplikaci ZOOM omezena na 40 minut. Jelikoz videohovory
probihaly na celé Skole pouze do 13:00 hodin, a navic ve vétSin€ predmétech, mél ucitel
moznost ,,sejit* se s zaky pouze jednou tydné. Z téchto diivodi prob€hlo vypracovani v rdmci

videohovoru pouze s jednou tiidou z ro¢niku.
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Jesté pred samotnym piedstavenim moznosti prace s jednotlivymi texty bude nastinén jejich
didakticky potencial, ktery vychazi z literarné teoretické interpretace predstavené v teoretické
¢asti. Texty nabizeji vice nosnych myslenek, do navrhi vyucovacich hodin budou zahrnuty

pouze nékteré z nich, v jedné vyucovaci jednotce neni mozné zamg¢fit se na vSechny.

Pfi analyze didaktického potencialu vychazime z postupu pro didaktickou analyzu v Metodice
rozvoje ctendrstvi a ctendrské gramotnosti od kolektivu autort Slapal, Kostalova, Hausenblas
akol. Ondfej Hausenblas vysvétluje, ¢eho a pro¢ by si mél uéitel pii vybéru textu v§imat: ,,smysl
textu a autorsky zamer, Ctendr a text, zanr textu a zpusob autorova podani, forma a jazykove

prostiedky textu ve vztahu k porozumeni*.%®

2.2 Obecné informace k hodinim uvedenym do praxe

Nejprve bude popsan prubéh vyucovacich hodin. Déle zhodnotime dosazeni stanovenych cilt
a uvedeme navrhy na pfipadné zmény. V hodinach pievazovala z technickych a ¢asovych
diuvodi metoda rozhovoru. Postupné kladeni otazek v této situaci umoznovalo nejrychlejsi

zpétnou vazbu, samostatné plnéni ukolt by komunikaci jesté vice zdrzovalo.

V ptipadé, ze se Vreakcich na otazky seSlo vice podobnych odpovédi, byla vybrana ta
reagovali. Kazda véta, ptip. souvéti odpovida vypovedi jednoho zaka. Nespisovné a hovorové
vyrazy a koncovky obsazené v projevech zakl jsou ponechany, ale slovosled byl v nékterych

ptipadech pro lepsi srozumitelnost pozménén.

2.2.1 Ukradeny Mésic
2.2.1.1 Didakticky potencidl textu

A) Smysl textu a autorsky zamér

Vyznamnou soucasti textu jsou mnohé komické situace, jejichz zamérem je Ctenate pobavit a
také upozornit na moznosti jazyka. Na hlavnich postavach nam autor ukazuje, ze détsky hrdina
nemusi byt dokonaly — autor si vybral dva ,,uliéniky*, ktefi se u¢i poznavat svét radéji venku
nez ve Skolnich lavicich. Zpusobi problémy v podstaté na celém svété a nejsou schopni je
vyfesit, pfesto jsou hrdiny, jejich hrdinstvi vychazi z jejich détské naivity. Text by tedy mj.

mohl odpovidat na otazku: Museji byt hrdinové stoprocentné kladni, aby byli hrdiny?

9 SLAPAL, M., KOSTALOVA, H., HAUSENBLAS, O. et al. Metodika rozvoje ctendistvi a ctendiské
gramotnosti [online]. 1. vyd. Novy Ji¢in: Krajské zatizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikl a
informaéni centrum Novy Ji¢in, 2012, s. 82. [cit. 10.7.2020]. Dostupné z:
https://www.kvic.cz/aktualita/2370/Metodika_rozvoje ctenarstvi_a_ctenarske gramotnosti
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Dal8im dulezitym aspektem piibchu je pratelstvi. Filip a Vaviinec maji odlisné povahy a obcas
mezi nimi vyvstanou mensi spory, presto zustavaji prateli. Po zjisténi disledkd svého ¢inu si
nic nevy¢itaji a svorné vyckavaji, co se bude dit. Toto chovani by mohla vystihnout nasledujici

myslenka: Pratelé se nemuseji vidy na vsem shodnout, aby byli priteli.

Text také na extrémnim piipadé ukazuje, Ze nase neznalost miize mit nedozirné disledky.
Hlavnim hrdinim nedochazi, Ze M¢sic nesviti pouze v jejich vesnici a Ze prochazi riznymi
fazemi. Sami pozdé;ji lituji, Ze ve Skole Casto chybi. Text mize byt vyuzit i v hodiné zemépisu
jako doprovodny material kK pouceni o mési¢nich fazich. Piibéh zakim ukazuje, Ze informace
ziskané ve Skole se nam mohou hodit v kazdodennim Zivot¢, tedy ¢im vice vime, tim 1épe jsme

schopni odhadnout dopad naseho jednani.

B) Ctenar a text
V Sestém rocniku Z4ci jiz védi, ze M¢ésic je druZice, kterd obihéd kolem Zemé, a tudiz neni mozné
ho chytit. Maji také povédomi o tom, Ze se z nasi perspektivy v priibéhu jednoho mésice méni

jeho viditelnost a prochazi tzv. mési¢nimi fazemi.

Kromé rozvijeni téchto faktickych informaci se da s textem pracovat i na Grovni osobnostniho
rozvoje. Kazdy zak mé nebo mél jisté né¢jakého kamarada, se kterym se n€kdy pohadal. Ackoliv
hadka v knize neni vyrazné rozvijena a zdkladni myslenkou pohédky neni feseni konfliktu mezi
prateli, mtize piesto poslouzit jako téma pro diskuzi. Co je diilezitého v pratelstvi? Uz jsi nekdy
zazil/a konflikt? Jak jsi ho vyresil/a?

Poté, co si Vaviinec s Filipem uvédomi dasledky svého ¢inu, maji strach a nevédi o nikom,
komu by se svéfili. Tato situace mize byt také vhodnym impulzem pro zamysleni. Zpuisobili uz
Zaci ve svém Zivoté néjakou situaci, kterou ndsledné neuméli resit, a bali Se S ni sverit svému

okoli? Situaci, u které nedokdazali odhadnout jeji diisledky?

Nékterym informacim déti véfi z disledku nedostateéné informovanosti. Zaci by si mohli
vybavit né¢jakou domnénku z détstvi, ktera jim byla okolim pozdé&ji vyvracena (napfi. ze hvézdy

nejsou malé svitici tecky).

C) Zanr textu a zpiisob autorova podani

Zanr pohadky Zaci znaji, v 6. ro¢niku jiz védi, Ze existuji pohadky lidové a autorské.
Predpokladame, ze kazdy Zak Cetl n€jakou pohddkou, at’ uz lidovou, nebo autorskou. Tyto
Ctenaiské zkuSenosti pomahaji zakim 1épe se Vv textu orientovat, piedvidat, oddélit fikei od

reality apod. Ze se jedna o pohadku autorskou éteme mj. z odkazii na dobu vzniku, ktera se
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projevuje moderni technikou teoreticky schopnou pfistat na Mé&sici a také spole¢enskymi
poméry — kvality And€ly Duchackové jsou méfeny pracovnimi vykony ve vepiing ,,(...)
V celém okrese novokacickém nebylo lepsi krmicky veprii. A skutecné méla doma praporek a
také diplom.'® Na téchto a dalsich piikladech miZzeme zakiim demonstrovat rozdil mezi

autorskou a lidovou pohadkou.

D) Forma a jazykové prostiedky
Podrobné¢ byly jazykové prostiedky popsany v literarné teoretické analyze. V piipadé problémi
s pochopenim ironickych narazek a jazykovych hii¢ek by zaci byli ochuzeni o dulezity aspekt
vypraveni, proto je dobré se na téchto mistech zastavit a pokusit se zaky navést k hlubsimu

pochopeni. Muzeme tak zakim ukazat, Ze ptibéh nemusi byt plny ak¢nich scén a zvrati, aby

nas zaujal, hodnotu ma i zptsob jeho podani a jazykova kvalita.

2.2.1.2 NavrZend vyucovaci hodina

Prfedmét: Cesky jazyk a literatura

Téma hodiny: Ukradeny mésic — srovnani autorské a lidové pohadky

Cislo hodiny: -

Vyukovy cil: 74k bude ochoten sdilet se spoluzaky své nazory a dojmy z &etby.
74k porovna rozdil mezi autorskou a lidovou pohadkou a po
skonéeni hodiny bude motivovan k pieéteni celého textu pohadky
Ukradeny mésic.

Kdo: homogenni skupina 18 zakt 6. ro¢niku (6 zaku s PO)

Kde: klidné prostiedi s pfistupem k pocitaci

Organiza¢ni forma: | online, hromadna vyuka

Metody: ¢teni s predvidanim, fizené Cteni

Pomiicky: pocita¢, pfipojeni k internetu, pracovni list v elektronické nebo

tiSténé podobe

Na co se navazuje:

¢tenafské a zivotni zkuSenosti zakt, znaky lidové pohadky

Casova narocnost:

1 vyucovaci hodina

100 ASKENAZY, Ludvik. Ukradeny mésic. 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, s. 56.
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A) Evokace
V tvodni ¢asti se zaci dozvedi autora textu a titul — Ukradeny mésic, na jehoz zakladé budou

W w

odhadovat postavy a dg&jisté piibéhu, mozného adresata apod. Ucelem aktivity je vzbudit
v zacich zajem ukazku Si preCist a zapojit jejich fantazii. Své odhady si nasledné ovéii
Vv nésledujici fazi pti cetbé ukazek.
Vyucujici: Dnes budeme ¢ist ukazky z knihy Ukradeny mésic. O ¢em piibéh asi bude?
Zaci: O Mésici. Nékdo ho ukrad.
Vyucujici: Kdo by v ptibéhu mohl vystupovat?
Zaci: Dé&ti. Mysi, myslely si, Ze je to syr.
Vyuéujici: Kde a kdy by se mohl ptibéh odehravat?
Zaci: V noci. Ve velkém mésté. Na vesnici. Kdykoliv pfes den. Ve vesmiru.
Vyuéujici: Pro koho by ptibé¢h mohl byt?
Zaci: Pro déti — ukrast mésic nejde. Bude to n&jaka pohadka.
B) Uvédoméni
Jesté nez se Zaci zactou do prvni ukazky, zopakuji si své dosavadni védomosti o pohadkéch. Se
znaky tohoto Zanru byli seznameni na zacatku roku, méli by tedy znat 1 rozdil mezi autorskou
a lidovou pohadkou. Lekce muze tedy slouzit jak k opakovani, tak i k prohloubeni uéiva.

Vyucujici vyzve zaky, aby mu sdélili své dosavadni znalosti o pohadkach. Odpovédi si bude

béhem hodiny zapisovat a sdilet je pfes svou obrazovku.

U nékolika ukazek budou mit Zaci za kol srovnat precteny text s typickymi znaky lidové
pohadky, odpovédi bude vyucujici opet zaznamenavat a sdilet. S timto zapisem se bude dale
pracovat v zavéru hodiny. Ostatni uvedené otazky se vyucujici snazi sméfovat k rozvijeni
fantazie, k propojeni textu s zivotem zaku a k rozvijeni schopnosti vyvozovat souvislosti na

zaklad¢ dostupnych informaci.

Védomosti zaki (heslovite):

zacatek pohadek: bylo nebylo, za devatero horami, zili byli, ...

- konec pohadek: zazvonil zvonec a pohadky je konec, a Zili spolu §t'astn¢ az do smrti, ...
- postavy: jezibaba, princezna, princ, drak, kocka, kouzelné predméty, ...

- prostiedi: les, chatr¢, vesnice, kralovstvi, hrad, ...

- nezname autora
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Ukol 1: Pieéti si nasledujici ukazku.
Lide mivaji radi uplnek a nevédi proc¢. Tu zvedaji hlavu k vecernimu nebi, dychaji hluboce nosem a k tomu rikaji:

,,Dnes je néjak krasne!

A také rikaji, Ze se mésic trpyti jako stiibro, anebo Ze sviti jako zlato. Ale nikoho nenapadne, Ze se vlastné take
nekdy musi vykoupat, aby byl cisty, leskly a zarivy. Jen dva ulicnici, Filip a Vavrinec, na to prisli, a prave do tech

by to nikdo nerekl. Uz také proto, zZe lidé nevéri nicemu, co se neprihodilo zrovna jim.

Vyuéujici: Vidéli jste pii ¢teni néjaké barvy?

Zaci: Ano - stiibrnd, zlatd, bild, modra, Seda.

Vyuéujici: Mate radi upln€k? Pocit'ujete na sob¢€ pii ném zmény?

Zaci: individualni odpovédi; Zaci nejéast&ji davali uplnék do spojitosti se spankem.
Vyuéujici: Zopakujte si opét typicky zac¢atek pohadky. Lisi se néjak tento?

Zaci: Jo, ten zaGatek neni typicky, zagina uplné jinou vétou. Je takovy zvlastni. Neni tam to

,»bylo nebylo®.

Ukol 2: Preéti si nasledujici ukazku.

Byli ti dva, Filip a Vavrinec, docela obycejni darebové a Zili ve vesnici Zelena Kupka nad rybnikem Rdkosnikem,
ktery byl zeleny a modry zdroven. Z chovani méli trojku — ale celkem nebyli nejhorsi, jen se rano neradi cesali a
vypadali podle toho. A nebdli se ni¢eho, co neznali. Z toho, co znali, bdli se nejvic vyprasku doma, diktdtu ve skole

a starého Joudy ve vsi.
A byli vam ti dva zaniceni rybari. A protoze se rdadi najedli, byla jim dobra kazda mrenka.

Jednou se také stalo, Ze chytili kapra, a to se poprvé v Zivoté pohddali — komu biicho a komu hibet. A jelikoz se
nemohli shodnout, pustili kapra znovu do rybnika Rdkosnika a chytali jen mienky. Tak si neméli co zavideét a

spravedlive se délili — tobé mrenka, mné mienka.

Vyuéujici: Pfipomnéla vam ukazka néco z vaSeho zivota?
Zaci: Ano — taky se asto hadam s brachou. Taky se nékdy s kamaradkou pohadame.
Vyuéujici: Jaké maji uvedené postavy vlastnosti?

ZAci: Jsou zlobivi. M&li trojku z chovani, tak asi hodné zlobili. Bali se vyprasku a diktatu, takze

se asi ani dobfe neucili.
Vyuéujici: Jsou vam Vavfinec a Filip né¢im sympaticti?

Zaci: Ani ne. Nevim. Ano, byli na sebe hodni — kapra radgji vratili.
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Vyuéujici: Museji mit hrdinové vzdycky kladné vlastnosti?

Zaci: Jo. Vzdycky ne, kazdy mé svoje klady i zapory. Kluci méli trojku z chovani, ale p¥itom

na sebe byli hodni.

Vyucujici: Jaké pouceni si z toho miizeme vzit?

Zaci: Kazdy mize mit n&jaké chyby, i hrdina. Nikdo neni dokonaly.

Vyuéujici: Ano, spravnge.

Vyucujici: Zopakujte si opét, jaké prostiedi je pro pohadku typické. Lisi se néjak toto prostiedi?

Ziaci: Ani ne, 1 normalni pohadka by se mohla dit na vesnici, u rybnika. J4 myslim, Ze to neni

typické, podle toho, co jsme fikali na za¢atku — ned¢je se to v zadném kralovstvi.

Ukol 3: Pietti si nasledujici ukazku.

A jednou, kdyz ti chlapci sedéli na brehu rybnika a divali se do vody, jestli Se jim V déravé siti netrepotd rybka,

wvideli najednou, zZe od lesa prichazi maly ¢lovek, a ten ma obrovskou zlatou a kulatou hlavu.
,,Podivej, “ Fika najednou Filip. ,, Koukni se, Vavrince, co to prichdzi do lesa za divnou osobu? *

,,Pro okount ocas, ** povida Vavrinec, ,, clovek to neni, protoze ma hlavu ze zlata. Zvive to neni, protoze ma lidské
oci. Vodnik to nebude, protoze nas vodnik, jak ho znam, by se tak daleko nepustil. Pro sedmnact Svestek, Filipe,

prvné v zivoté mi jde hlava kolem. “ A uz miceli a byli zticha jako pény.

Vyucéujici: Kdo by podle tebe mohla byt pfichazejici osoba? Podle ¢eho tak usuzujes?

Zaci: Postava, ktera ukradla Mé&sic. V nazvu totiZ je, Ze ho asi nékdo ukrad. Slunce, ma zlatou

a kulatou hlavu a mohlo by chodit, kdyz je to knizka pro déti.

Vyucujici: Zopakuj si, jaké postavy jsou pro pohadku typické. Lisi se od nich néjak postavy
v tomto textu?

Zaci: Jo, jsou tam dva obycejny kluci, neobjevuje se tam Zadna arodéjnice nebo princezna.

Jsou tam ty obycejny kluci, ale je tam 1 pohaddkova postava, a ta miize byt i v téch starych
pohadkach.

Ukol 4: Pietti si nasledujici ukazku.

Clovék se zlatou hlavou si také sedl ke biehu a namodil si zlehka bosé nohy ve vode. ,,Ju,” povidd, ,,to bude
koupanicko, to si zaplavu prsa, a mozna i naznak. A také se krasné umyju vodou a mydlem Hellada, aby mé na

zemi nepomlouvali. Najednou vdam sundal ten clovék zlatou hlavu a hodil ji do vody.
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Vyucujici: Pro¢ si myslite, Ze autor napsal, ze se Mésic koupe a myje?
Zaci: Mésic se ve vodé odraZi a vypada to, jako by tam opravdu byl.

Vyucujici: Ano, uvazujete spravné.

Ukol 5: Preéti si nasledujici ukazku.

A voda se jen zavinila a v mZiku to vypadalo, jako by se v ni koupal mésic.

., Pro kulhavého jezka, “ povida Filip, ,, koukej, Vavriince, vzdyt je to Mésic.

,,INo jo, “ povida Vavrinec, ,,ale proc si, potvora, myje jen hlavu. To md proti nam vyhodu.*
(...) ,, Vavrince,  zaSeptal Filip, ,,myslis, ze by se ta hlava dala uvarit? “

L Jdi ty, © pravi Vaviinec, ,, takovou krdsu varit. Krdasa se nevari!

A K cemu je ta tvoje krasa, kdyz se nevari? povida Filip posmésné.

A Vavrinec nevédeél, jak na takovou chytrou otazku odpovédet.

Vyuéujici: Pobavila vas ukazka né¢im?

Zaci: Ani ne. Mng piislo vtipny to ,,pro kulhavého jezka®, jesté jsem to neslySel, predstavil
jsem si ho, jak ma sadru a kulha. Mné¢ teda piislo vtipny, Ze chtéli vafit krasu, ale jsou to déti,

tak jeSté asi nevédi, ze to je blbost.

Vyuéujici: Vaviinec nevédél, jak odpovédét na Filipovu otdzku. Zkuste mu pomoct
a odpovézte za néj.
Zaci: individualni odpovédi; Z krasy se miizeme potésit. Krasa je k radosti. Je nam hezky, kdyz

zazijeme néco hezkého.

Ukol 6: Preéti si nasledujici ukazku.

,,No, Filipe, “ povida rozsafné Vavrinec, ,,videli jsme prave, jak se koupal Mesic. Tak ti mam velkou chut, Filipe,

jednou si na ten Mésic pocihat a chytit ho do nasi site. Co myslis, Filipe, Ze by se pak stalo? **

Vyucujici: Zkuste odpovédét za Filipa. Co by se stalo, kdyby Mésic zmizel z oblohy?

Zaci: Nebyl by zivot. Je dilezity pro Zemi. Nebyl by piiliv a odliv. Nebylo by to na Zemi
hezké. Nebyl by upln¢k.

Vyucujici: Myslite si, Ze se klukiim podaii Mé&sic chytit?

Zaci: Jmenuje se to ,,Ukradeny mésic”, tak asi jo. Je to knizka pro déti, tak by to klidné §lo.
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Ukol 7: Pieéti si nasledujici ukazku. Co by se dalo doplnit do mezer v textu?

Kdyz tam prisli priste, uz v jeskyni nebylo nic. Ani modravy pruh svétla, ani rizové zarici krapniky, ani Mésic.
,, Uz tu neni, je konec nasemu trapeni, “ zavyskli si oba darebové. ,, Filipku, Vavrince, mame po starosti, brasko!*
A jeskyné zela cernou tmou, nikde ani paprsek. Ale opatrny Filip se pro jistotu zeptal: ,, Mésici, Ze uz tam nejsi?
A 2z jeskyné se ozval zvonivy hlas: ,,Jsem, jenZe nejsem vidét.** ,,Jak to, Ze jsi, kdyZ nejsi? “ povida Filip. ,, Kdybys
byl, tak bys byl. “ A Mésic si na né prec jen zvykl, spustil tedy trochu zhurta, jako by je znal bithvi jak dlouho. ,, Pro
mésicni hory, “ povidd, ,,kdybych aspoii byl v rukou néjakych vzdélancii. To chodite do Skoly a nikdy jste neslySeli
O wveevieiieee e ieiieee e 20 2 povida Filip. |, To jsme jesté neméli. “ ,, Meli, priznal
Vavrinec, ,,jenze jsme ten den byli na mrenkdch. *“ A pochopili, Ze ze starého Mésice roste novy Mésic a Ze se svého

trapeni nezbavili.

Vyucujici: Co by se dalo doplnit do mezer v textu? V obou se objevuji ta sama slova.

Zaci: O Mésici. O fazich Mésice. O mésiénich fazich.

Vyuéujici: Ano, ,,0 mési¢nich fazich®. Kluci ve Skole chybéli, kdyZ se toto ucivo probiralo.
Myslite si, ze toho litovali?

Zaci: Asi jo, protoze vypadali hloupé. Taky mi nékdy pfijde, Ze do $koly chodim zbyteéng, ale
nekdy se mi to hodi.

Vyuéujici: Ano, litovali a uvédomili si, Ze se ve Skole mohou dozvédéet véci, které vyuziji
v praktickém zivote.

C) Reflexe
Reflexe se zamétuje na porovnani autorské a lidové pohadky. Vyucujici sdili s Zaky zapis jejich

odpovédi a otdzkami je smétuje k porovnani jednotlivych typt pohadek.

Typické znaky pohadky — lidova Ukradeny mésic — autorska

zacatek: bylo nebylo, za devatero horami, | Jo, ten zacatek neni typicky, zac¢ina Gpln¢ jinou vétou. Je

zili byli, ... takovy zvlastni.

konec: zazvonil zvonec a pohadky je | Konec nezname.

konec, a zili spolu $tastné az do smrti

postavy: jezibaba, princezna, princ, drak, | Jo, jsou tam dva obycejny kluci, neobjevuje se tam zadna
koc¢ka, kouzelné predméty ¢arodé&jnice nebo princezna. Jsou tam ty obycejny kluci,
ale je tam i pohadkova postava, a ta mize byt i v téch

starych pohadkach.

prostedi: les, chatré, vesnice, kralovstvi | Ani ne, i normalni pohadka by se mohla dit na vesnici, u
rybnika. Ja myslim, Ze to neni typické, podle toho, co jsme

fikali na zac¢atku — ned¢je se to v zadném kralovstvi.

nezname autora Zname autora.
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Vyucujici: V Gvodu hodiny se objevil nazor, ze se bude jednat o text pro déti, o pohadku.
Podivejte se na zapis vasich odpovédi. Objevuji se znaky lidovych pohadek i v textu Ukradeny
mesic?

Zaci: No, nékteré ano, nékteré ne.

Vyuéujici: D4 se tedy stale souhlasit s tim, Ze se jedna o text pro déti, o pohadku?

Zaci: Nevim. Tak napul. J4 znam ale hodn& pohadek, kde viibec nejsou princezny ani jezibaby,

tteba Krtecek. Jo, to je pravda.

Vyucujici: Ano, uvazujete spravné. Lidové pohadky vznikaly velmi dlouhou dobu, vychazely
ze zkuSenosti lidi a predavaly se z generace na generaci, nemtizeme tedy urcit konkrétniho
autora. Timto pfedavanim se Caste¢né¢ menily, ale hlavni motivy zlstavaly stejné, staly se
typickymi. Pohadky byly pivodné urceny pro dospélé. Postupem cCasu se zacaly objevovat
pohadky vytvofené konkrétnimi lidmi, mély tedy svého autora. Témto pohddkédm tikdme

pohadky autorské/umélecké/moderni.
Vyucujici: Laka vas piecist si celou pohadku?

ZAci: Ani ne. Pfi§la mi o ni¢em. Bylo tam malo d&je. Byla takova divna. Mozna je to jen kousek,

tieba by se to ¢asem rozjelo.
2.2.1.3 Reflexe vyucovaci hodiny

A) Evokace
Ackoliv se jedna o aktivni tfidu, na zacatku hodiny bylo potieba zaky povzbudit k tomu, aby se
nebali sdilet své ndvrhy. To pfisuzujeme podminkam, ve kterych prace s textem probihala,

v béznych podminkéch se totiz vétSina zakl zapojuje bezprostiedne.

Na otazku ,,Kdo by v pribéhu mohl vystupovat?* se objevila piekvapiva odpovéd — mysi.
Odivodnénim bylo, ze ,,Mysi si mohly myslet, ze Mesic je syr.“ V ostatnich piipadech
odpovidali zaci dle predpokladi. V odpovédi na otazku ,,Pro koko by pribéh mohl byt?* se Zaci
shodovali — ptibéh by podle nich mohl byt pro déti.

B) Uvédoméni
Pied ¢tenim ukézek byli zaci vyzvani, aby uvedli jim znamé znaky pohadek. Pamatovali si
pomérné dost informaci, v piipadé potieby je vyucujici navedl otazkou ke konkrétni oblasti

znakl, napf. ,,Kde se nejcastéji pohddky odehravaji?*
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Otazky byly voleny tak, aby zahrnovaly nejen pfimou spojitost s textem, ale také spojitost
se zivotem zaki. Na druhy typ otdzek Zaci reagovali velmi spontanné a ochotné. Hned na
zacatku je zaujala otazka tykajici se uplilku. Né&ktefi se pii ni radi rozpovidali o svych

zkusenostech, coz motivovalo ke sdileni i zaky, ktefi se tak casto neprojevuji.

U c¢tvrté ukazky, zhruba ve druhé poloviné vyucovaci hodiny, jeden z zakt narusoval hodinu
psanim do obrazovky. Jelikoz nebylo mozné napomenout konkrétniho zéka, trvalo navraceni
K praci déle neZ obvykle. Zaci byli upozornéni na to, Ze ztraceny &as bude nahrazen ihned po

skonceni hodiny.

Cteni $esté a sedmé ukazky probéhlo spolu s reflexi v prodlouzeni hodiny. Na otazku tykajici
se disledki zmizeni Mésice odpovidali zaci bez dlouhého rozmysleni. Posledni ukazka byla
zvolena proto, aby si na ni Zaci uvédomili, ze se ve Skole mohou dozvédét spoustu informaci,
které se jim jednou mohou hodit. Na zakladé¢ jejich odpovédi usuzujeme, Ze si tuto skuteénost

uvédomili.

C) Reflexe
Domnivame se, Ze tato faze zaky bavila. M¢li moznost pracovat s poznatky, které shromazdili
sami béhem hodiny. Ovéfili si, ze pohadka nemusi vzdy obsahovat typické znaky, aby byla

pohadkou. Dozvédéli se / zopakovali si, ze rozliSujeme pohadku lidovou a autorskou.

Na posledni otdzku reagovali Zaci spiSe negativné. Podle jejich slov ,,byla pohddka o nicem,
bylo v ni malo déje a byla takova divna“. Jeden z zakti uznal, Ze by ptibéh mohl byt postupné

zajimave;jsi.

2.2.1.4 Navrhy na zmény

Zasadni zménu by bylo vhodné provést v ¢asovém rozvrzeni lekce. Mohl by se snizit pocet
ukazek, lekce by tak mohla prob&hnout v jedné vyucovaci jednotce, bez prodluzovani. Jako
dal$i moznost se nabizi rozvrhnout lekci do dvou vyucovacich jednotek. V obou piipadech by
vznikl vétsi prostor pro sdileni Zakd a také pro pisemné zpracovani nékterych tkold. Pro

zpracovani nékterych tkolu by bylo také vhodné&jsi poskytnout zaktim vice ¢asu na rozmysleni.

K pisemnému zpracovani se nabizi kol v Sesté ukazce: ,,.Zkuste odpoveédet za Filipa. Co by se
stalo, kdyby Mésic zmizel z oblohy?* Zaci by své odpovédi psali v celych vétach na predem
nachystany papir (ne do pocitace). Své vystupy by nasledné Cetli ptimo v hodin€. Prostor pro
pisemné zpracovani by mohli dostat také u druhé otazky: ,.Jsou vam Vavrinec a Filip nécim

sympaticti?** a ,,Pripomnéla vam ukdzka neco z vaseho zivota?
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2.2.1.5 Naplnéni stanovanych cilii

Odpovedi byly od zakl vyzadovany pouze ustni formou, ne vSichni se tedy dostali ke slovu.
Z toho diivodu nelze soudit, zda doslo k napInéni cilti opravdu u vSech zakt. Navic neni mozné
zjistit, zda se hodiny Ggastnili opravdu vsichni piihlageni Zaci. Casto se stava, Ze se do

videohovoru ptihlasi, ale prakticky se netc¢astni.

Na zaklad¢ prace vétSiny zaka béhem hodiny hodnotim prvni dva cile jako splnéné. Posledni
cil se na zaklad¢ vyjadieni vétSiny zaka splnit nepodatilo. Vysledek ptisuzujeme charakteru
samotného textu, ve kterém se vyrazné projevuji lyrické prvky. Jak shrnuli sami zaci, ,,Bylo tam

mdalo déje.”

2.2.1.6 Shrnuti

Na otazky reagovali zaci prevazné aktivné a bezprostifedné. Nejvice se projevovali pii otazkach
vztahujicich se k jejich Zivotu. Pribéh hodiny byl zhruba v polovin€é naruSen psanim na
sdilenou obrazovku jednim zZzaki. NaruSeni pfisuzujeme charakteru samotného textu

a podminkdm, ve kterych hodina probihala.

Text poslouzil k pfedstaveni autorské pohadky a k jejimu naslednému srovnani s pohadkou
lidovou. Na zaklad¢ reakci na posledni otdzku soudime, ze k tomuto ucelu mohly vhodnéji
slouzit jiné autorovy pohadky, napt. ze souboru Prasténé pohdadky (1965), v nichz se znaky
moderni autorské pohadky, jako redlné a aktualizacni prvky, kouzelné motivy jako soucdst

101

kazdodenni reality,™* zdiiraziovani détské vnimavosti, netradicni obraznost, absurdni humor

02

a jazykova hra,*® projevuji mnohem vyrazngji, a maji tedy vétsi potencial zaujmout

I pubescentniho ¢tenafe.

2.2.2 Cvok
2.2.2.1 Didakticky potencidl textu
A) Smysl textu a autorsky zamér

Vypravéc pribéhu je piimy, scény popisuje vécné a bez zbytecného sentimentu, nékdy

s humorem. Tento zptsob vypravéni by mohl byt pro zaky atraktivni.

Podnétnych myslenek je v textu vice, hlavni, sjednocujici myslenkou by mohlo byt: Zvirata i
Fadovi vojdci jsou ve valce nedobrovolné a vsichni jeji ucastnici jsou trvale poznamendni. Text

by mohl odpovidat také naptiklad na otazku: Je mozné, aby ucastnici na zazitky z valky nékdy

101 MOCNA, D., PETERKA, J.. Encyklopedie literdarnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 473.
102 Tamtéz, s. 479.

40



zapomreli? nebo Jak moc miize lidi a zvirata ovlivnit ucast ve valce? Ptibéh s sebou nese i
etické otazky, napt. Maji lidé pravo na to zatahovat zvirata do svych valek? Nékoho by mohla
také napadnout otazka, proC se osudem zvitat ve valce viibec zabyvat, vzdyt dulezitéjsi je piece
lidsky zivot. Na tuto otdzku autor provokativné narazi po vysvétleni Jardova kyvani hlavou —
,(...) u lidi by tomu Fekli nervovy Sok nebo tik, ale kdo se stard o koriské nervy?“1%® S posledni
uvedenou otazkou souvisi také Kralova kratka avaha: ,,Clovek se musi mldtit nejvic, “ rekl Krdl,
., a taky se nejvic mlati. Kdyz je kin jako clovek, jeho chyba.“** Nejenze neni dilezité zabyvat
se Utrpenim zvitat, nakonec ani lidsky zivot nema velkou véhu, vzdyt’ Cloveék se musi mlatit

nejvic.

B) Ctenaf a text
Zéci druhého stupné maji zakladni znalosti o 2. svétové valce. Pfedpokladame, Ze v osmém
ro¢niku zaci vyvodi, 0 jakou valku se v povidce jedna. Da se také predpokladat, ze vétSina zaka
ma nebo méla n¢jaké domaci mazlicky. Béhem svého zivota se tak mohli setkat se smrti
nékteré¢ho z nich. Mohou uvazovat 0 tom, za jakych okolnosti, a zda vibec je pro né smrt
pfijatelna. Pfibéh zvifete v nich muze vzbudit soucit. Mozna uz nékdy zazili, Ze nékdo v jejich
okoli zvifeti ublizoval, nebo znaji ¢lovéka, ktery se chova ,,jako uli¢nik Franta®. V tom ptipadé
je mozné bavit se 0 tom, jak se v takovych situacich chovat. Mlze se stat, Ze se ve tiidé najde
zak, ktery s uli¢nikem Frantou a jeho ¢inem bude sympatizovat. V tom ptipadé by se mél ucitel
pokusit zakliv postoj pochopit a pfipadné usmérnit. Vojacek s koném pravdépodobné mnoho
zazil, nejspise ma k nému né&jaky citovy vztah, piesto ho proda. Proc to asi udélal? Zaci se tedy

mohou zamyslet nad tim, zda uz se nékdy museli vzdat n&jaké veci.

C) Zanr textu a zpisob autorova podani

Déjova linie vypraveéni se da lehce sledovat, s vyjimkou tivodu, kdy se vypravé¢ vraci o deset
let zpét, ale ani tato Cast plynulost Cteni vyrazné neztézuje. Vypraveéc scény zameérné
nekomentuje, pisobi neziCastnéné, aby ¢tenafe vyprovokoval k premysleni a k uvédomeéni si

absurdity valky. Tento pfistup by mohl byt pro Zaky matouci.

D) Forma a jazykové prostiredky textu ve vztahu k porozuméni
Povidka rozviji na malém rozsahu vice dileZitych myslenek, pro zZadky miliZze byt narocné tyto

myslenky odhalit bez porozuméni nékterym pojmam.

103 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1992, s. 23.
104 Tamtéz, s. 25.
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Zaci 8. roéniku znaji p¥ib&h 0 Donu Quijotovi a s ukazkou z tohoto dila se jiz sezndmili. Pasaz
zminujici tuto postavu je dilezitd z hlediska pochopeni vypravécova pristupu k zobrazovanym

skute¢nostem — pod ,.komickymi‘ scénami se skryvaji velmi zavazna témata.

Z&kam pravdépodobné bude jasné, co je to penze, zavadgjici by pro né ale mohla byt informace,
o(-..) Ze mu nedali ani trafiku“1®®. Bylo by dobré informaci struéné vysvétlit, aby neodvadéla
pozornost. Pii popisu dne, kdy Jarda ohluchl, autor neptimo narazi na bombardovani Drazd’an:
o(-..) nékde u Labe**%® a ,, Pristiho dne se otevielo nebe tisicem ohnivych jazykii, zemé rvala
bolesti, jaK ji palil bily fosfor a rozdiraly plameny (...) “*%" Ptedpokladdme, Ze vyznam slova
seknice budou schopni zaci odvodit z kontextu. Je mozné, ze v dnesni dob¢é nebudou zéci

rozumét slovu z/ab. Vyznam slova lajntuch je mozné vyvodit z kontextu.

Vv

Neni dilezité, aby zaci znali blizsi informace k bitvam, které zminuji stafici pti Jardové Soku.

Postaci, aby si uvédomili, Ze se jedna o bitvy.

2.2.2.2 NavrZené vyucovaci hodiny

Predmét: Cesky jazyk a literatura

Téma hodiny: Cvok — vliv kompozice na ¢tenaisky zazitek

Cislo hodiny: la

Vyukovy cil: 74k bude ochoten sdilet predem vybranou fotografii ilustrujici

prectenou povidku. Za pomoci ilustra¢nich fotografii a ndvodnych
otazek vyvodi jednu z obecnych myslenek textu. Zak vlastnimi slovy

vysvétli pojem kompozice. Na zdklad€ otazek zak popise své dojmy

Z Cetby.
Kdo: homogenni skupina 24 zaki 8. ro¢niku
Kde: klidné prostiedi s ptistupem k pocitaci

Organizacni forma: | online, hromadné vyuka

. 0osliedni SIovVO patrlt mne , 11Zenc Cteni
Metody: posledni slovo patii mné (upraveno), fizené cteni

Pomiicky: pocita¢, pripojeni K internetu, elektronicky, nebo vytistény text

povidky a pracovni list

Na co se navazuje: | ¢tenaiské a zivotni zkuSenosti zaku, autor, vypravee, charakteristika

postavy

105 ASKENAZY, L. Svétla zastaveného casu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1992, s. 21.
106 Tamtéz, s. 27.
107 Tamtéz, s. 27.
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Casova narocnost: | 1 vyuCovaci hodina

A) Evokace

V této fazi vyucujici pouzije modifikaci metody ,,posledni slovo patii mné“. Vyzve nékolik
zakl, aby postupné sdileli své fotografie. Ostatni zaci komentuji, pro¢ si dany zak vybral zrovna
sdilenou fotografii. Muze se stat, ze na zakladé této aktivity vyucujici zjisti, ze ne vsichni
povidku piecetli. V tom piipadé vyzve jednoho z zaku, aby se pokusil piibéh shrnout vlastnimi

slovy. Zaci si béhem aktivity mohou klast navzajem otazky.

Priklady sdilenych fotografii a Zakovskych reakci:

Ukol 1: Sdilej vybranou fotografii. Spoluzaci budou hodnotit, pro¢ sis vybral zrovna tuto.

Obr. 3 (https://www.equichannel.cz/data/imgs/003128071.jpg)

Zaci: Piedstavoval si, jak tomu koni asi bylo ve vélce. V piibéhu vystupoval kiii a vojak, tak
proto. Bylo mu koné v ptib&hu asi lito, tak vybral fotku, ktera ukazuje, jak kiini na konci spadnul.

Vybral jsem podobnou.

Obr. 4 (https://csoplibosvary.ecn.cz/galerie/201112050204_b.jpg)

Zaci: Nevim, ma rada kong, tak asi proto vybrala hezkého. Vybrala tu ¢ast, kdy se mél dobfe.
Ja bych vybrala taky tuhle fotku, ten kiin asi néco tahne. J4 bych vybral jinou, horsi, mél se

dobfie jenom chvili, ta povidka je o koni, ktery zazil valku.
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Vyuéujici: Nekteré fotografie, které jste sdileli, nejsou z 2. svétové valky, i kdyz se mluvi o ni.

Neni to Spatné?

Zaci: Aha. No, ta fotka méla ilustrovat, tak je to ptece jedno, ne? Mné piijde, Ze je to jedno,
kdy to je — koné se vzdycky méli Spatné i dobie. Koné se pouzivali i v jinych valkach a taky

tam umirali urcité.
Vyuéujici: Pouze kong?

Zaci: To je jasny, Ze nejen kong, ale ta povidka je o koni. Ve valce umiely asi i jiny zvitata, ale

kon¢ se pouzivali nejvic, tak proto ten autor piSe o koni.
Vyuéujici: Povidka je pouze o utrpeni koné?
Zaci: No jakoby v té povidce jo, ale mohlo to byt i jiny zvife.

Vyucujici: Spravné jste odvodili, Ze povidka vypravi sice o koni, ktery prozil 2. svétovou valku,

ale teoreticky se mohlo jednat o jakoukoliv jinou valku i jakékoliv jiné zvite.

B) Uvédomeéni
Vyucujici vyzve zaky, aby si znovu piecetli ivodni odstavec a poté jim poklada otazky. Text

zaroven promita na sdilené obrazovce. Pokracuje v kladeni otazek.

Vyuéujici: Dozvidame se z ukazky, kdo je Jarda?

Zaci: Uplné ne. Dozvidame se o ném jenom néco.

Vyuéujici: Zname jméno, vime, jaky je, ale piesto nevime, kdo to je. Co nam tedy jesté chybi?
Zaci: Jestli je to zvite, nebo Glovek. Nevime, jak presné vypada, vime jenom, Ze je hubeny, to
muze byt i clovek.

Vyuéujici: Ano, spravné. Vsichni znate osnovu charakteristiky. Cim by méla zaginat? Pokud
si ji nepamatujete, klidn¢ se podivejte do seSitu nebo na internet.

Zaci: Jak se ten ¢lovék jmenuje, vk a struéné vzhled, potom hlavné vlastnosti.

Vyucujici: Ano, ¢im se tahle charakteristika odliSuje?

Zaci: Prohodil to.

Vyucujici: Co prohodil?

Zaci: Ty informace. Nejdifv nam fekl jméno, ale netekl, kdo to je. Potom vlastnosti a az potom

vzhled. Chce, abychom ¢etli dal. Chce, aby to bylo napinavy.
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Vyucujici: Mohl by ptibéh zacinat jinak?

ZAci: Pro¢ ne? Mohl by to napsat jinak, ale to by nebylo tak zajimavé.
Vyucujici: Co se z toho da vyvodit?

Zaci: Nevim. Zalezi na tom, kdy a co napiSeme.

Vyuéujici: Uz jste slyseli slovo kompozice? Vi n¢kdo, co to znamena?
Zaci: No, asi jsem to uZ slysel, ale nevim, co to je. N&co mi to pfipomina.
Vyucujici: UZ jste na to v podstaté odpovédéli ve vasi predchozi odpovédi.
ZAci: Znamena to, kdy a co v textu napiseme.

Vyuéujici: Ano, ale nemusi to byt pouze v textu. Kompozice znamend zpisob, jakym
usporadame, rozmistime, slozime urcité prvky — napt. v hudbé noty, ve vytvarném umeéni napf.

barvy a v literatuie prvky textu.%®

C) Reflexe
V této Casti dostali Zaci prostor k vyjadieni zazitka z Cetby.
Vyuéujici: Vzbuzoval ve vas pfibéh néjaké emoce?

Zaci: Jo, toho koné mi bylo lito. Nelibilo se mi, jak se k nému chovaly ty déti. To kyvani hlavou
mi pfislo docela vtipné.
Piiklad dalSich otazek: Co vds na pribéhu nejvice zaujalo? Pripomnél vam pribéh néjaky
zazitek? Prekvapilo vas pri cteni néco? Co zazil Jarda prijemného? Co zazil neprijemného?
2.2.2.3 Reflexe prvni vyucovaci hodiny

A) Evokace

Podle predpokladu dochazelo v hodiné k ¢asovym ztratam. Dvakrat se stalo, ze se vyvolany
zak na druhé strané neozyval, divodem byla pravdépodobné jeho nepfitomnost. Na prvni vyzvu
ke sdileni nikdo nereagoval, proto byla vyzvéana zacka, ktera je v béznych hodinach aktivni a

rada sdili své nazory. Z ¢asovych divodi nebyl dan prostor vSem.

B) Uvédoméni
Na zacatku hodiny méli Zaci problém oprostit se od toho, ze védi, kdo je Jarda. Byli vyzvani,

aby si piecetli opravdu pouze uvodni odstavec a na chvili se pokusili zapomenout na to, ze text

18 PETERKA, J. Teorie literatury pro uditele. 3. vyd. Jilovi§té: Mercury Music & Entertainment s.r.o., 2007, s.
182.
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cetli. Divodem nejistoty v plnéni ukolu mohlo byt pro nékoho zadani ,,Precti Si uvodni
odstavec” (né€ktefi zaci maji se Clenénim na odstavce problémy). U otazky tykajici se
charakteristiky doSlo ke zdrzeni, jelikoz néktefi zaci vyuzili moznosti dohledat osnovu na

internetu.

Odpoveéd’ na otazku ,,Co Se z toho da vyvodit? nepiisla ihned. Odpoved ,,Zdlezi na tom, kdy a

co napiseme. “ je vysledkem vice myslenek a zpétné formulace.
Poté probihal rozhovor vicemén¢ plynule.

C) Reflexe

Na zavérecnou diskuzi zbylo malo ¢asu, nebyly polozeny vSechny piipravené otazky. V asove
nejnaroc¢né&jsi fazi uvedomeni jsme se vénovali zejména formé textu, v zaveérecné fazi jsme proto
navazali na ivodni aktivitu, aby méli Zaci moznost reflektovat text ze subjektivniho hlediska.
Zejména divky vyjadiovaly s koném soucit a rozhotéeni z toho, ze musel trpét kvali lidem.
Déle zaky zaujalo Jardovo kyvani hlavou a jeho ,,rozhovory™ s détmi povazovali za vtipné.
Oceiovali také, ze lidé méli Jardu radi a chovali se k nému zpocatku hezky. Na druhou stranu
odsuzovali déti, které se mu po jeho utéku zacaly vysmivat. Vadilo jim, ze jsou zvifata lidmi

vyuzivana. Upozoriiovali i na to, Ze n&které ¢asti textu pro né byly nesrozumitelné. %

2.2.2.4 Navrhy na zmény

Pro zajisténi vice Casu ve fazi reflexe bylo moZné zadat Zakiim za domaci kol také zopakovani
si osnovy charakteristiky. Tato moznost vSak piinasi riziko demotivace z velkého mnozstvi
ukolli zadanych predem. Dalsi moznosti by bylo promitnout pfedem piipravenou osnovu piimo

V hodiné, odpadla by faze hledani.

2.2.2.5 Spinéni stanovenych cilit
Na zaklad¢ prubéhu evokacni faze a ze zaslanych fotografii soudime, Ze prvni cil se podatilo
naplnit. Zakiim se také podafilo odvodit jednu z obecnych myslenek textu a vlastnimi slovy

vysvétlili pojem kompozice.

199 hapt. ,,Den predtim se napdsl svétlé zelené travy, jetele a vojtésky, a presto, ze byl valach, laskoval na jedné

némecké louce s klisnou ze saského velkostatku, kterd se zatoulala ke kozdckému pluku a pres sviij vznesSeny
rodokmen se chtéla spustit s kolchoznimi kmany. Pristiho dne se otevielo nebe tisicem ohnivych jazykii, zemé ivala
bolesti, jak ji palil bily fosfor a rozdiraly plameny; mnoho jezdcii padlo v ten den a jesté vice koni, i kdyz vilka

byla moderni a kavalérie se do ni viastné uz nehodila.*
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2.2.2.6 Shrnuti

Z reakci ve fazi reflexe se da usuzovat, ze jemny humor nebo ironii zaci v textu nevnimali.
Povidku cetli spiSe po povrchu déjové linie zjednodusen¢ zamétené na ,,kone, ktery cast svého
Zivota stravil ve valce, poté se se mu néjakou dobu darilo dobre, ale na konci zemrel kviili
vzpominkam na zazitky z valky. Domnivame se, ze pro zéky 8. ro¢niku je dilo v roviné
jazykovych prostiedkii narocné. Prestoze je tato rovina pro zazitek z Cetby vyznamna,
nepovazujeme text pro uvedeny roénik za vyloZzené nevhodny. Zaci si i tak uvédomili jednu
z vyznamnych myslenek textu. Ve fazi uvédoméni byl prvni odstavec textu vyuZit pro
seznameni se s pojmem kompozice. Pomoci navodnych otazek dospéli zaci K vyznamu pojmu
sami. Ve fazi reflexe zaci projevili schopnost nékteré situace zobecnit a dokazali soucitit

S trpicim zvifetem.

Predmét: Cesky jazyk a literatura

Téma hodiny: Cvok — vliv kompozice na ¢tenaisky zazitek

Cislo hodiny: 1b

Vyukovy cil: Zaci navrhnou zménu kompozice dané ukizky a vysvétli mozny

ucinek zmény kompozice a pouziti kontrastu na ¢tenarsky zazitek.

Kdo: homogenni skupina 24 zaku 8. ro¢niku

Kde: klidné prostiedi s ptistupem k pocitaci

Organizacni forma: | online, hromadné vyuka

Metody: fizené Cteni, pétilistek

Pomiicky: pocita¢, pfipojeni k internetu, elektronicky, nebo vytistény text

povidky a pracovni list

Na co se navazuje: | ¢tenaiské a zivotni zkuSenosti zaku, autor, vypraveéc, kompozice

Casova narocnost: | 1 vyu€ovaci hodina

A) Evokace

V této &asti vyudujici s zaky zopakuje poznatky z minulé hodiny. Zaci si znovu pieétou prvnich
pét odstavcil textu a na misto uvodniho odstavce se pokusi vybrat jiny.!*® Nasledné zhodnoti,
zda se n¢jak zmenilo jejich vnimani textu. Diky této aktivité si zaci zopakuji pojem kompozice

a sami si vyzkousi byt do jisté miry tvirci textu a uvédomi si, Ze ,,(...) kompozicni strategie

110 P¥j prezenéni vyuce Ize text pro jednodussi plnéni tikolu rozstifhat na jednotlivé odstavce.
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neni pouze bezobsaznou grafickou formou, ma sviij vyznamovy potencial, podili se na tviiréim

procesu i na ctendiském zaZitku. 't

Ukol 1: Pfedti si znovu prvnich pét odstavcii texu. Na misto prvniho se pokus vybrat jiny

Z téchto péti.

Ptiklad zmény potadi

[ A

"Nnnabojoval ses, potvoro," Fikal mu, a hlas mél najednou takovy pohnévany, "nastiileli se kolem tebe
ze samopalii a minometii a z houfnic, z pusek ppprotitankovych, nnnatrapili jste se, konickové! Odpust,
holoubku, ze jsme té do té lidské valky zzzatahli. Vzdyt my ji také nechteli.”

Rikali mu Jarda, také Jarda bldznivej, a ponejvice Cvok. Ale byl spise letory tézkopadné, vyslapoval si
opatrné a hledél do svéta tak moudre, jak jen bylo mozno v jeho kiizi. Kazdy ho mél rad a nikdo se ho nebal, ba
ani mouchy, které odhdnél beze zlosti, trpélivé a trochu laskave. Byl hubeny, dobrotivy a drobdtko smésny, nebyt
toho, ze se psal rok 1955, mohl by na neém jezdit i dobry slechtic Quijano z vesnice La Mancha, zvany téz Don
Quijote.

Neni tu co tajit, Jarda byl ki, stary valdsek a hnédka, ke vsemu jesté veterdn bez penze a bez medaili,
kteréemu nedali ani trafiku.

U Kralu ve Stiibrném Privoze se objevil hned po té velké valce pred desiti lety, prijel na ném vojacek,
stejné hubeny a mirny, jenze jesté koktavy. Nabidl Jardu lacino, za dvé slepice, deset vajec a jednu voskovou
svici, pomalovanou zlatem. Zbyla v Krdlovic mlyné jesté z dob, kdy davali na msi za dusi dédecka Vaclava, ktery
ostal v té slavné Hercegoviné za cisaie pana (a jeho rodinu).

Konicek se jmenoval Gvardéjec, ale to u Krdlii nikdo nedovedl poradné vyslovit, a tak mu pri prvnim
poklepani na hubené boky rekli Jardo; a to mu uz ziistalo. Vojacek se s nim loucil nerad: dlouho stal v blaté u

plotu, hladé valdska jednim prstem po hnédé srsti za uchem a po velkych zlutych konskych zubech.

Vyuéujici: Prvni odstavec byl nahrazen poslednim. Dava text stale smysl?
Zaci: Ano.
Vyucujici: Jak vyména odstavci celkovy text zménila?

Zaci: Uz od zagatku vime, Ze v piibshu vystupuje kit a asi n&jaky vojak, to jsme predtim

nevedéEli. Asi to bude smutny piibeh, protoze vojakovi je koné lito.
Vyuéujici: Jaky ptibeéh po precteni prvniho odstavce ocekavate?

Zaci: Smutny. O valce. O vojakovi a jeho koni.

M PETERKA, J. Teorie literatury pro uditele. 3. vyd. Jilovi§té: Mercury Music & Entertainment s.r.0., 2007, s.
182.

48




Vyucéujici: Dobfe. D4 se souhlasit s tim, ze zacatek textu je velmi dulezity a do jisté miry
bude urcovat ¢tenafovo ocekavani?
Zaci: Urgitg.
Vyucujici: Pii jakych Cinnostech byste toto zjisténi mohli vyuzit?
Zaci: Nevim. Pfi &teni. Pii vybéru knihy. AZ budu psat vlastni text.
B) Uvédoméni
V této ¢asti budou poznatky o kompozici prohloubeny o jeden z jejich prostiedki — kontrast.

Zéci budou hodnotit ptisobeni protikladnych, na sebe navazujicich ukazek. Uvédomi si mozny

ucinek kontrastu na zazitek z ¢etby. Predpokladané odpovédi jsou zvyraznény.

Ukol 2: Preéti si nasledujici ukazku. Jaké z uvedenych slov ji podle tebe nejlépe vystihuje?

Blaznivej Jarda mél na sobé novy postroj, byl cisté vyhirebelcovan do svatecniho lesku a cvalal si to i s vozikem a

fiirou sena spokojené po asfaltce, kyvaje hlavou jako stary sedldK, jen fajecka mu schazela a pillitr piva s pénou.

dramaticka — akéni — smutna — neutralni — vesela — slavnostni

Ukol 3: Preéti si nasledujici ukazku. Jaké z uvedenych slov ji podle tebe nejlépe vystihuje?

Pricvalal k odbocce, chtél si to zahnout do chliva, a tu najednou vyskocily ze zemé ohnivé zabky s prisernym
praskotem a tieskotem, pekelné zasmrdély po sife a fosforu a coudily cerné a rudé. (...) Chvili stil a trasl se po
celém kostnatém téle jako osika, kapky potu z ného vyskakovaly jedna za druhou jako brilianty, nejvice na stihlé
Siji a hnédém hrbeté. Najednou pod nim poklesly nohy, padl na kolena jako ranény clovék a zacal narikat takovym
vysokym konskym rzanim, ze se tomu zadny zensky plac nevyrovna, byl to plac jimavy a pronikavy, trval dlouho a

bylo ho slyset po celé vesnici.

dramaticka — akéni — smutna — neutralni — vesela — slavnostni

Vyuéujici: Ukazky nasleduji bezprostfedné za sebou. Jakou zvolil autor kompozici? Jak

jednotlivé ¢asti usporadal?

Zaci: Nejdiiv popsal klidnou atmosféru a potom smutnou. Vedle sebe je vesela ukazka a smutna

ukazka.
Vyudujici: Jak nazyvame véci/stavy, které jsou velmi odlisné?
Zaci: Protikladné.

Vyucujici: Ano, protiklad neboli kontrast. K ¢emu mutize v textu slouzit?
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Ziaci: Je to napinavéjsi. Mlize nés to vic bavit. Ne¢ekame to.

Vyuéujici: Zkus si predstavit ukazky jako jednu filmovou scénu. Jaké zvuky by ji postupné

doprovazely?

Zaci: Byl by nejdiive slyset ki, klapani kopyt, mohla by hrat n&jaka p&kna, romanticka hudba.
Potom by ale zacalo bouchani zabek a hudba by se taky zménila, byla by dramaticka nebo

smutna, prosté jako ve smutnych filmech.
Vyucujici: Predstav si, Ze se na ten film divas. Jak by na tebe scéna ptlisobila?

Zaci: Smutng, protoze smutné konéi. Stava se &asto, Ze je nejdiiv klid a potom né&jaké
ptekvapeni. Taky bych to asi necekal, mozna bych se leknul. Ale Franta to ptipravil, tak bylo

jasny, ze se ten kan lekne.

Vyuéujici: Lekl by se kazdy kan?

Zaci: Asi jo. Ja bych se taky lekla. Kdybych o tom védél, tak asi ne.
Vyucdujici: Piekvapilo vas, Ze po tom vybuchu zemiel?

Zaci: Docela jo, byly to jenom Zabky. M& teda ne. Ne, podle mé se bal, Ze je zase ve vélce. Ty

zabky mu pfipomn¢ély stiileni.
Vyucujici: Pfecti ¢ast na konci povidky, kdy vypravée vysvétluje Jardovu smrt.

Zaci: Byl to docela obycejny nervovy $ok, Ktery se vyskytuje nejen u korii, ale i u lidi, kterym

moc strileli u hlavy.
Vyuéujici: Kdo tedy mtize za Jardovu smrt?
Zaci: Franta. Valka. Franta, ale i valka.

Vyucdujici: Ano, da se fici, ze za Jardovu smrt mize Franta i valka. Franta zabkami v Jardovi
vyvolal vzpominky na valku. Pokud by Jarda valku nezazil, dost mozna by piihoda skoncila

ulekem, ale ne smrti.

Ukol 4: Pietti si nasledujici ukazku.

A treti, o rok mladsi nez druzi dva dedkové, si Fekl: "Kulku do hlavy, jako v Monte Negru! Jiné pomoci ti neni!"
A den byl svezi, Seriky jeste plné nerozkvetly, takze se z nich linula jen slabd viiné jesté panenska. I nebe bylo
ciste, jarni a veselé, s malinkou ¢mouhou po letadle na zapadni strané.

Jarda uz nerzal. Lezel na asfaltce a ¢im dal pomaleji kyval svou dlouhou a citlivou koriskou hlavou.
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Vyucdujici: Jak na vas ukazka ptisobi?

Zaci: No, divng. To s tou kulkou je takovy drsny a pak najednou mluvi o pocasi. Piesns... Je
to hodné smutny. Mn¢ piijde, Ze tomu autorovi je to jedno — ten kin se trapi a on popisuje

pocasi.

Vyuéujici: Autorovi, Ludviku Askenazymu, to pravdépodobné jedno neni, ale vypravéci

moznd ano. O rozdilu jsme se uz bavili.
Vyudujici: Vratme se k ukazce. Myslite si, Ze autor text takto za sebou napsal schvalné?

Zaci: Asi jo. Taky si myslim, Ze jo — chtél zase ukazat ty protiklady, e i kdyz je néco hezky,

tak to neznamena, Ze se nemuzou dit smutné véci.

Vyuéujici: Ano, svét je krasné misto, ale d&ji se v ném samoziejmé i smutné a tragické véci.

Za mnohé z nich bohuzel nese odpovédnost ¢lovék — valkou je schopny napachat mnoho zla.

C) Reflexe

Ukol 5: Pomoci metody pétilistek se pokus shrnout téma povidky. Sam si zvol slovo, které

podle tebe téma nejlépe vystihuje.

Vyucujici: Kompozice vyuziva rizné prostiedky - jednim z nich je kontrast neboli protiklad,
se kterym jsme se béhem hodiny seznamili. Na jednotlivych ukazkach jste si vyzkousSeli, Ze
kompozice mize mit na zaZitek z etby velky vliv. Autor textu zpravidla peclivé promysli,
V jakém potadi a jakym zptisobem ndm bude vypravé¢ odhalovat jednotlivé Casti piibéhu — Cini
to s ur¢itym zamérem. Dosli jsme zaroven k tomu, ze zazitky z valky mély na Jardu vliv jesté

dlouho po jejim skonceni. Tyto zazitky ho dohnaly ke smrti.

Priklady pétilistki:

_ kan__ __cvok__
__velky _silny __blaznivy  kan
__tehtd skace be&ha __blouzni__kyva hlavou béha
__chodi_ po ctyfech nohach __blaznivy ki kyvajici  hlavou
_ zvite _ blazen
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kin kin

__stary _mirny __vojacek valka
__priSel _slouzil zemftel __koktavy bojacny ustraseny

__ptibéh o starém_ koni __strach _kyvani__ valéeni
__zvife _smrt__
_ Trauma__ __valka__

__valka vesnice __7zbyte¢nd hroznd

__kan_ déti farmar __zabiji_ ni¢i bofi

__Vojacek kral kralovna Silenstvi ~ _ zbytecna hrozna _devastujici__hloupost
__nesteésti zlo__

2.2.2.7 Reflexe druhé vyucovaci hodiny

A) Evokace

Domnivame se, Ze pro zopakovani poznatkl z pfedchozi hodiny a pfipomenuti déje byla uvodni
aktivita zvolena vhodné. I kdyz se na prvni hodinu navazovalo aZ po tydnu, Zaci si diky
Lpreskupovani® textu pfipomnéli vyznam pojmu kompozice. Nejdiive se objevil nazor, Ze
pfibéh by mohl zainat jakymkoliv z uvedenych odstavcl. Pozdéji jeden z zakdi vhodné
poznamenal, Ze zacatek Neni tu co tajit (...) se nejméné hodi z toho diivodu, ze vypravé¢ nam
zatim je$té nic nezatajil. Plivodni ¢lenéni se zakiim jevilo jako nejvhodnéjsi. Z ¢asovych
divodu byla pro nasledny rozhovor vybrana a zaktim pies sdilenou obrazovku promitnuta
pouze jedna navrhovana varianta. Diky tomu, Ze si byli Zaci schopni na otazku ,,Pri jakych
cinnostech byste toto zjisteni mohli vyuzit? “ odpovédét sami, domnivame se, Ze predchazejici

aktivita jim davala smysl.

B) Uvédoméni

Uvedené ukazky hodnotili Z4ci dle pfedpokladii. Pomoci navodnych otdzek dokéazali popsat
protikladnost zobrazovanych scén. Na vyzvu popsat zvuky, které by doprovazely uvedené
ukazky, reagovali zaci pobavené a zarovenl ochotné. Domnivame se, Ze je aktivita zaujala.
Vétsina zakt si zabky spojila se stfelbou a vybuchy, které mohl Jarda zazit ve valce, a okolnosti

jeho smrti pro n¢ tedy nebyly prekvapenim. Pouziti protikladii hodnotili Zzaci jako zamérné
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a uznali mozny vliv na ¢tenatsky zazitek. Na otazku ,,Kdo miize za Jardovu smrt?* odpovidali
nejednotné, nicméné podle piedpokladi. Jako prvni nabizeli jednoduché feSeni — Franta, to on
dal na cestu zabky, kvtili kterym dostal Jarda nervovy Sok. Postupné pfisli na to, ze na Jardové

smrti ma velky podil valka — bez zazitka v ni by u ného pravdépodobné nervovy $ok nenastal.

C) Reflexe

V této fazi méli Zaci za ukol shrnout téma povidky pomoci metody pétilistek. Jelikoz jiz
nezbyvalo mnoho ¢asu, aktivita byla zadana za domaci tikol a hodinu shrnul vlastnimi slovy
vyuéujici. Ukol méli Zaci odevzdat do dvou hodin od skonéeni spoleéné hodiny, kdy méli dojmy
z Cetby stale cCerstvé v paméti. Priklady pétilistkti jsou uvadény postupné od téch
prvopldnovych, které se drzi zejm. déjové linie, az po ty, které se snazi téma zobecnit.
Zpracovani nekterych pétilistkii neodpovida dané formé, jde spiSe o vybér kliovych slov.

Vsichni zaci dostali pisemnou zpétnou vazbu, ve které byli na pfipadné nedostatky upozornéni.

2.2.2.8 Navrhy na zmény

Zadévat aktivity patfici do faze reflexe za domdci Ukol neni idedlni. Aby mohla aktivita
prob&hnout pfimo v hoding, bylo by vhodné zkratit fazi evokace. Zaci by zménu poradi
odstavcd nenavrhovali sami, ale jedna z moznosti by jim byla rovnou piedlozena. Nasledny
rozhovor by mohl probihat stejné. Pétilistky by tim padem bylo mozné napsat i zhodnotit

rovnou V hodiné.

2.2.2.9 Splnéni stanovenych cilit

V tvodu hodiny Zaci sdileli své navrhy pro zménu kompozice. Stejné jako v prvni hodin€ nebyl
dan prostor vS§em zadktim, piesto hodnotime cil jako splnény. MozZnosti nebylo mnoho, a tak
nebylo nutné, aby své feSeni sdileli opravdu vSichni zG¢astnéni. Z priabéhu hodiny mtzeme
usuzovat, ze zaci pochopili, co je to kompozice a kontrast. Zaroven pii praci s ukazkami
vyvodili, Ze kompozice a kontrast mohou mit vliv na vnimani textu. Za splnény povazujeme

tedy 1 cil druhy.

2.2.2.10 Shrnuti

V tvodu hodiny se zaci do aktivity zapojovali ochotné. Zopakovali si pojem kompozice a
zaroven se sami piesvédcili, Ze fazeni informaci v textu neni otdzkou nédhody, ale je promyslené
a plni sviyj ucel. Pii praci s ukazkami se zaci seznamili s jednim z prostfedkid kompozice
(kontrastem) a uznali jeho mozny vliv na zazitek z Cetby. Pti psani pétilistki se projevilo, ze
vétSina zaki zlistavala u ¢teni na povrchu a jako téma volili slovo ,.kin®“. Z celkovych osmnacti

odevzdanych pétilistkti zvolilo jiné slovo 6 zaku, jednalo se o slova valka (2x), smrt (2x),
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trauma a Sok. Tento vysledek byl prekvapujici, vzhledem Kk praci v hodiné jsme ocekavali, ze
zobecnit téma bude schopno vice zakl. Pfi¢inou mohou byt nevhodné podminky pro praci
s textem (videohovor), nedostateéna pozornost v hodiné a v neposledni fadé naro¢nost textu
samotného. Zaci v hodinach spolupracovali, nicméné ne tak spontanné a v takové mife jako pfi

bézné vyucovaci hoding.
2.2.3 Vajicko (Vajicko)
2.2.3.1 Didakticky potencidl textu

A) Smysl textu a autorsky zamér

Spolu s povidkou Dvacdté stoleti zprosttedkovava Vajicko pocity lidi, kteti ptezili koncentraéni
tabor. Povidka v kratkosti ukazuje osud muze, ktery musel Cast svého mladi stravit
v koncentra¢nim tdbotfe. Tomuto obdobi jeho zivota vSak neni vénovana zadna pozornost,
vypravé¢ ho pouze zminuje. Na jakou otazku tedy povidka odpovida? ,Jaky md zivot smysi?
Jakou roli mohou hrdt v nasem zZivote lidé, které nahodné potkavame? Jak odlisit to, co je
V zivoteé dulezité a co ne? Do jaké miry miizeme ridit svuj osud? “ Kazdy moment naseho zivota
se nam muze stat osudnym, nemtizeme dopiedu védét, ktery to bude. Malé Ciny se pozdé&ji

mohou ukazat jako ty podstatné. Méli bychom si vazit kazdého dne.

B) Ctenaf a text

V devatém rocniku maji Zaci jiz podrobnéj$i povédomi o 2. svétové valce a jejich piicinach.
Védi, co byly koncentraéni tabory, a z jakych divoda do nich byli lidé zavirani. Z podstaty
tématu neni v hodinach déjepisu prostor pro odlehceni, udalosti jsou zakim piedkladany
S jistou vaznosti. Domnivame se proto, Ze zpisob zpracovani bude pro zaky novy a necekany.

Pravdépodobné se podivi vypravécovu odstupu od zobrazovanych udélosti.

Pii hledani souvislosti textu s Zdkovym zivotem se v té nejjednodussi roviné nabizi otazka, zda
uz nékdy jen tak z legrace volal n¢jakému cizimu ¢lovéku, a pokud ano, jaké to mélo disledky.
Vyucujici se miZze s zaky bavit také o tom, zda uz zazili setkdni s néjakym clovékem, ktery mél
pozdé&ji na jejich zivot zasadni vliv, aniz by to ¢ekali. Dalo by se také uvazovat o tom, jaké ciny

maji v zivoté skute¢nou hodnotu, zda se vzdy musi jednat o velkd gesta.

Z textu mizeme odhadovat, Ze student PokStefl se na zacatku vypravéni nachézel v obdobi
puberty, tedy zhruba ve véku zaki 9. roéniku, pro které je lekce uréena. Zaci se mohou ptat,
zda je jim student v né¢em podobny. Dale se nabizi otazka, co u tak ziejmé obycejného a

bezstarostného mladika vedlo k tomu, Ze musel trpét v koncentra¢nim tabote.
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C) Zanr textu a zpisob autorova podani

S Zanrem povidky se Zaci 9. ro¢niku jiz setkali. Sledovani jedné d€jové linie s dvéma postavami
by jim nemélo ¢init potize. Domnivame se, ze zpusob autorova podani pro né bude piekvapivy
v tom, Ze autor déni soucitné nekomentuje. Toho bude vyuzito pro zopakovani rozdilu mezi

autorem a vypravécem.

D) Forma a jazykové prostiedky v textu ve vztahu k porozuméni

Domnivame se, Ze jemny humor prostupujici celou povidkou budou zéaci schopni odkryt.
Predpokladame, ze by zaci nemuseli znat slovo statista a sonorni. Vyznam latinského piislovi
,Carpe diem*“ jim také pravdépodobné bude neznamy. Jeho znalost je dilezita pro pochopeni
celkové nalady vypravéni a bezstarostné mladikovy povahy. Co se ty¢e pochopeni historického

kontextu, zaci by méli jiz v&dét, co se stalo 17. 11. 1939.

2.2.3.2 NavrZend vyucovaci hodina

Prfedmét: Cesky jazyk a literatura

Téma hodiny: Vajicko — rozdil mezi vypravécem a autorem

Cislo hodiny: -

Vyukovy cil: 74k bude ochoten ptedvést kratky telefonicky rozhovor. Zak se
pokusi predpovédét, jak bude piibéh pokradovat. Zak napise, co vi o
vypravééi a autorovi, jejich funkce srovna. Zak navrhne a napise
pokracovani piibéhu.

Kdo: zaci 9. ro¢niku

Kde: bézna skolni tiida

Organizacni forma:

hromadna vyuka, samostatna prace zaki, prace ve dvojicich

Metody:

dramatizace, fizené ¢teni, ¢teni s predvidanim

Pomiicky:

neuplny text povidky Vajicko rozd€leny na dvé ¢asti, pracovni list

Na co se navazuje:

Ctenaiské a zivotni zkuSenosti zaku, znalosti 0 2. sv.v.

Casova narocnost:

1 vyu€ovaci hodina

V hodinach literatury se zaci seznamuji s informacemi z literarni historie a s rGznymi typy
textd, priCemz si osvojuji nemalé mnozstvi pojmi. Samoziejme néjakou dobu trva, nez si jejich
pouzivani osvoji. Zaci nékteré pojmy libovolné zaméiuji, jako napf. autor a vypravéé. Z toho

divodu bude Askenazyho text vyuzit pravé k upiesnéni téchto dvou pojmu.
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A) Evokace

Faze evokace se bude vztahovat k ivodu textu, kde mlady student vola cizim lidem, aby si
Z nich udé¢lal legraci. Aniz by Zaci text znali, za kol dostanou sehrat kratky rozhovor mezi
dvéma cizimi lidmi. Na zaklad¢ této zkuSenosti budou zéaci po kratké reflexi rozhovoru

odhadovat, 0 ¢em by mohl byt text, ktery budou éist.

Zéci dostanou za domaci ukol sehnat n&jaky stary telefon, idealné pro pevnou linku. Pokud se

zadny takovy nenajde, poslouzi i moderni mobilni telefon, ktery maji zaci bézné u sebe.

Ukol 1: Sehrajte se spoluzakem kratky telefonicky rozhovor dvou cizich lidi. Téma rozhovoru

si zvolte sami.

Situace: StarS$imu ¢loveku zavola divka/chlapec ve vasem veéku a udéla si z ného legraci.

M¢én¢ iniciativnim zakiim muze vyucujici n¢jaké téma navrhnout. Dobrovolnici sviij vysledek

predvedou pted spoluzaky.
Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Jak jsi na Zert reagoval/a? / individualni odpoveéd

2. Jak jinak by se jesté dalo reagovat? / individualni odpoveéd’

3. Jaké by mohl mit tento zpusob legrace dusledky? At uz pozitivni, nebo negativni. /
individualni odpoveéd

4. Zazil/ajsiuz nékdy, ze si z tebe n€kdo udélal podobnou legraci? / individualni odpovéd’

5. O ¢em by mohl byt text, ktery v dnesni hodin€ budeme ¢ist? / O nékom, kdo vola cizim

lidem a délé si z nich legraci. Bude to pfibéh k pobaveni.

Prvni dvé otazky jsou voleny tak, aby zakiim poskytly ptileZitost ucit se reflektovat vlastni
chovani. Vedou také k uvédomeéni, Ze naSe reakce jsou zalezitosti volby. Stejné tak voli autor
zpusob, jakym bude vypravéc reagovat na déni v urcitém textu. Tuto informaci vyucujici muze
zaktm sdélit hned, nebo ji vyuZit ve fazi reflexe. Tteti a patou otdzkou si Zaci trénuji schopnost

predvidani. Ctvrta otazka pomaha zakiim spojit zazitek s jejich Zivotem.
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B) Uvédoméni

Ukol 2: Pieéti si nasledujici ukazku.

Clovék ma mnoho pratel, Které vidél jen letmo. Néjak se mu pripletli do Zivota, méli v ném sviij maly vystup a
zmizeli ze scény. Bud' rekli ,, Pan hrabé byl ranén v souboji", anebo ,, Alenka vas srdecné pozdravuje, ale vic
nesmim vyridit". Pritom se na vds zasvécené usmdli anebo si tajné vzdychli, anebo prosté hezky odesli,
vzprimené a s citem. Kazdy Zivot ma své hrdiny a statisty. Neni nam souzeno zndat jejich skutecnou roli ve hre.
Koho povazujeme za hrdinu, byva casto statista, stek naseho Zivota se nékdy stava osudem.

Byl jeden clovek, jmenoval se, Feknéme, Pokstefl. Chodil pred valkou na gymnasium, dokonce klasické, domnival
se tudiz, ze smyslem Zivota je ono slavné carpe diem. Jiné latinské prislovi si nepamatoval, ale ze dne si utrhl, co
se dalo. Rozptyloval se snadno a bujné na cizi ucet; jeho zdaliba byla volat neznamé lidi telefonem a délat si

Z nich znama Sprtouchlata. Predstavoval se jako dozorci urednik telefonni ustredny a zZadal nezkusené babicky,
které byly samy doma, aby nasly krejcovsky metr a zméFily telefonni Siniiru od zdi K pristroji.

Mel-li Spatny den, ozval se ovSem jako pohvebni ustav a nahlasil dovoz vyrezavané rakve pro ¢lovéka, ktery
zved| telefon. Rikal:

- Tak vam tu rakev vezem, natahnéte si rubas. A cekejte vleze.

Anebo naridil:

— Prijdte laskavé zitra 0 sedmé hodiné ranni na Stielecky ostrov se svym papouskem, budete oba povinné
ockovani. Dékuji vam.

Zvlaste si zasedl ten mladik na majitele telefonniho pristroje cislo to a to. Jmenoval se Eduard Kohoutek a byl,
Jjak se tehdy rikalo, soukromnik. Tyden co tyden se v patek ve tri hodiny konal tento telefonni hovor:

- Dobry den!

- Dobry den.

- Je prosim doma pan Slepicka?

- O, nikoliv! odpovidal kultivovany hlas po kratkém odmliceni, — u telefonu Eduard Kohoutek.

- Tak Slepicka neni doma? rikaval pokazdé s novym uzasem student. — A snesla vam véera vajicko?

- Nikoliv, nesnesla, odpovidal klidny, zdvorily hlas. — Mate rad vajicka, studente?

- Vejce z duse nenavidim, pravil mladik. — Tak to bude asi omyl.

Zavésil a pak se cely tyden tésil, Ze zase zavold pana Kohoutka, v pdtek ve tii hodiny odpoledne, a bude chtit
pana Slepicku.

Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Jaké pokracovani piibéhu ocekavate (z hlediska nalady)? / Legra¢ni, humorné,
nenarocne.
2. Podtrhnéte v textu Casti, ze kterych tak usuzujete. / individualni odpoveéd

3. Kdo pfibéh vypravi? / Autor, vypravec.

24

Ukol 3: Pokus se napsat vSe, co se da fict o autorovi a o vypraveci.

AUTOR =
VYPRAVEC =

Odpovédi piSe vyucujici na tabuli, ale zatim je nekomentuje, s Zaky se k zapisu vrati az po

precteni druhé ukéazky.
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Pti Cetbé prvni ¢asti byl navozen problém, tedy rozdil mezi autorem a vypravécem, druha ¢ést
bude tento problém prohlubovat. Vyucujici se pokusi vhodnymi otdzkami zaky ptivést
k uvédoméni, ze autor nemusi mit k tématu stejny postoj jako vypravée. Dale k uvédomeéni

toho, ze postojem vypravéce miize autor sledovat konkrétni zamer.

Ukol 4: Piecti si nasledujici ukazku

Pan Eduard Kohoutek byl vidycky stejné privétivy a sonorni. Nerikal dacane nebo chytraku nebo, coz je jesté
horsi, mlady muzi. Sluchatko pokladal decentné.

Student zil, a tudiz starl. Uspésné proklouzl pubertou, dozravanim a nakonec zkouskou dospélosti i imatrikulaci
na fakulte. Hlas se mu ustalil v syty baryton, dokonce okouzlujici. Kazdé rano se holil.

Svet, ktery s nim castecné pocital pro neznamé cile, pokracoval ve svém nezavislém vyvoji.

Spadly na néj prvai bomby, to bylo v Polsku.

Pak prisel 17. listopad 1939 a pan Kohoutek cekal v patek ve tri hodiny marné. Strucné receno, z koncentrdku se
nedalo telefonovat. Tak se ten mlady muz alespon v tomhle sméru polepsil.

Co se s nim vSechno stalo, to je jind povidka anebo roman. Trochu mél stésti, kapanek se v tom naucil chodit, a
vitbec, byl to takovy nerad. Prezil to.

A kdyz se vratil do Prahy, bylo to jedendctého kvéta, patek, za deset minut ti. Rekl si:

Otazky po ¢teni / O¢ekavané odpovédi

1. Splnilo se tvé o¢ekavani? / Ne.

2. Zjakého diivodu? / Misto toho, aby se rozvijely humorné situace, zacne se fesit valka a
koncentra¢ni tabory.

3. Jesté jednou se vratte k 1. ukdzce — ¢im je zpiisobeno, ze ofekavame humorné
pokracovani? / Tématem (né€kdo si déla znékoho legraci). Vypravéni pusobi
bezstarostné.

4. Jak to na vas pusobi, resp. jak se k tématu stavi vypravéé? / Je mu to jedno.

5. Kdo tento ptistup zvolil? / Autor.

6. Myslite si, ze autorovi je jedno, jak se citili lidé v koncentra¢nich taborech, resp. ze
souhlasi s vypravéem? / Asi ne.

7. Je mezi autorem a vypravécem rozdil? Svou odpoveéd’ zdivodnéte. / Ano. Autor sice
zvoli, jakym zplisobem se bude piib&éh vypravét, ale neznamena to, Ze s tim souhlasi.
Autor voli vypravéce.

8. Autorovi pravdépodobné nejsou lhostejné osudy obéti 2. sv. valky, ale pfesto zvolil
takovy zpuisob vypravéni, jako kdyby mu to lhostejné bylo. Pro¢ myslite, ze to udélal?

/ Aby nas piekvapil. Aby nas Sokoval.
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Uz tedy vime, ze autor neni vypravé¢, pojmy nelze zaménovat. Autor voli, kdo a jakym
zpisobem bude piibéh vypravét — vypravece. Tento zplisob vypravéni nasledné urcuje, jak bude

na Ctenare dilo s nejveétsi pravdépodobnosti pusobit. Vztah by se dal znazornit nasledovné:

AUTOR —> VYPRAVEC —> CTENAR
Po precteni druhé casti vyucujici otdzkami poukazuje na rozpor mezi tématem a jeho
zpracovanim. Upozoriiuje na to, Zze i kdyz vypravéni piisobi odlehcené a bezstarostné,
v n¢kterych chvilich dokonce az lhostejn€, neznamend to, Ze s tim autor souhlasi. Timto
postupem autor v podstaté ukazuje, Ze valka je absurdni a lhostejnd sama o sob&. Zaci si

uvédomuji, ze autor a vypravec nejsou tatdz osoba a nelze je zaméenovat.

C) Reflexe

Ukol 5: Vyzkousej si rozdil mezi autorem a vypravééem na vlastni kiizi. Povidku jsme nedoéetli
celou. Pokuste se vymyslet jeji ukonceni (staci cca deset vét). Uvédomte si pfitom, Ze vy jste

autor a ten, kdo ptib¢h vypravi, je vypravéc.

Kazda tfida je jind a ne vSechny odpovédi 1ze ptedpokladat. Je proto tieba pocitat s Casovou
rezervou, U n¢kterych odpovédi se miZe rozvinout zajimava diskuze. Otazky bude nékdy

potieba upravovat podle aktudlni atmosféry ve tfid¢ a schopnosti zakd.
2.2.4 Kniha stiznosti ¢ili jatra
2.2.4.1 Didakticky potencidl textu

A) Smysl textu a autorsky zamér

Povidka narazi na narok ditéte na rovnopravnost s rodi¢i. Déle na naro¢nost vychovy a s ni
spojené neustalé rozhodovani. Text by mohl odpovidat naptiklad na otazky jako: ,.Jak vypada
rovnopravnost mezi ditétem a rodicem? Jaka ma dité vitbec prava? “ Smysl textu se tyka také
vychovy obecné: , Jaka vychova je spravedliva? ““ \V té nejobecnéjsi roviné se da také uvazovat
nad problematikou volby. MozZnost volby s sebou pfinasi i nevyhody — nese s sebou neustalé
riziko, ze se doty¢ny rozhodne Spatné a Ze kazdé rozhodnuti ma své disledky, at’ uz pozitivni,

nebo negativni.

B) Ctenaf a text
Kazdy zak zazil n¢kdy podobnou situaci — néco mu je zakazovano, nebo naopak nuceno, ale
rodi¢d se to netyka. Zaky bude zajimat, pro¢ tomu tak je, resp. budou hledat déivody takového

jednani rodi¢a. Mohou se také zamyslet nad riiznymi feSenimi néjaké problémové situace.
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Zaci maji také jisté zkuSenost s hadkou, at’ uz s rodi¢i, nebo s kamarady. Mohou se zamyslet
nad tim, z jakych nejcastéjSich diivodu hadky Vv jejich okoli vznikaji, a jak je sami fesi. Déti
Casto vidi pouze vyhody plynouci z rodiCovstvi, tedy moznost ,,svobodné se rozhodovat,
vydélavat penize, za které si mohou koupit, co chtéji apod.* Nabizi se tedy také zamysleni nad
tim, zda ma rodi¢ovstvi opravdu pouze samé vyhody. Zaci dostanou moznost uvédomit si, Ze

rozhodnuti, kterd museji rodi¢e denn¢ vykonavat, nejsou mnohdy pfijemna.

C) Zanr textu a zpiisob autorova podani

Doposud jsme text Kniha stiznosti ¢ili jatra oznacovali jako povidku, i kdyZ se nachazi ve sbirce
nazvané Détské etudy, Spravné bychom tedy méli mluvit o etudé. Povidku vSak na zakladé jeji
definice!? chapeme jako pojem etudu zastiesujici. Béhem prace s zaky tedy posta¢i pouzivat

pojem povidka, jakozto kratky prozaicky zanr.

Piibéhem nas provazi vypravé¢ v ich formé, ktery splyva s postavou otce. D&j se posouva
dopiedu zejména pomoci dialogli mezi otcem a synem, ty pievazuji nad popisnymi pasazemi.
V zavéru je vyuzito vnitiniho monologu, kdy se otec/vypravé¢ zamysli nad svym jednanim

a pokrytectvim.

D) Forma a jazykové prostiedky textu ve vztahu kK porozuméni
Jak jiz bylo feCeno, vypravéni postupuje chronologicky. Dle mého ndzoru nebude pro zaky

tézké ptibéh sledovat a uvédomit si hlavni myslenku.

Zasadnimi pojmy v textu jsou demokracie a rovnopravnost ve vztahu rodici a déti.
Ptredpokladame, Ze na druhém stupni se Zaci s témito pojmy jiz seznadmili. Do jaké miry jim

rozuméji, je mozné zjistit béhem hodiny.

V den schiize byla mistnost vyzdobena obrazem Makarenka — nékteré zaky mozna napadne, ze
by néjakym zplisobem mohl souviset s danou situaci, a bude je zajimat, kdo to byl. Pro

pochopeni smyslu povidky neni tato skutec¢nost dilezita, nicméné dodava textu vétsi hloubku.

V povidce se objevi také jméno Tartuffe — zaci mozna nebudou piesné védét, kdo to byl, ale

obecné rysy ,,neznamého* budou pravdépodobné schopni vyvodit z kontextu.

112 Kratdi proza ztvariujici v jistém nadhledu zvoleny moment lidské existence®. MOCNA, D., PETERKA, J..
Encyklopedie literdrnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 515.
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2.2.4.2 NavrZené vyucovaci hodiny

Nasledujici dvé vyucovaci hodiny na sebe navazuji. Po Gprave reflexe prvni hodiny a evokace
druhé hodiny by se daly vyuzit i samostatn¢.

Predmét: Cesky jazyk a literatura / Vychova k ob&anstvi

Téma hodiny: Kniha stiznosti ¢ili jatra — hadka

Cislo hodiny: la

Vyukovy cil: 74k na zakladg ilustrace piedpovi téma povidky, nasledné toto téma

konkretizuje v podobé dialogu mezi postavami na ilustraci. Své

vysledky bude ochoten sdilet se spoluzédky. Zhodnoti zadouci a

nezadouci chovani pfi hadce. Piibéh spoji s udalostmi ze svého

Zivota.
Kdo: 74ci 8. - 9. roéniku
Kde: béZna Skolni tfida

Organizacni forma: | hromadna vyuka, samostatnd prace zaki, prace ve dvojicich, ve

skupiné
Metody: fizené Cteni, predvidani, diamant
Pomiicky: ilustrace z povidky s pfedkreslenymi bublinami pro fe¢ postav (do

dvojic), text povidky Kniha stiznosti ¢ili jatra rozsttihany na ¢asti (do

dvojic), cely text povidky (neupraveny, do dvojic)

Na co se navazuje: | ¢tenaiské a zivotni zkuSenosti zakt

Casova naroénost: | 1 vyu€ovaci hodina

Lekce se sklada ze dvou vyucovacich hodin. Obé se zam¢ti na téma hadky a budou naplanované
tak, aby se daly vyuzit nejen v hodin¢ literatury, ale i v hodiné vychovy k ob&anstvi. Druha
hodina se zaméfi na skupinovou praci s textem a na pojem intertextualita.

Autofi Metodiky rozvoje ctendrstvi a ctendrské gramotnosti upozoriiuji na potiebu rozvijet
Ctenafstvi a Ctenarskou gramotnost napti¢ vSemi predméty. ,,Ucitelé ceského jazyka nemohou
sami obsahnout cely rozsah ctendiské gramotnosti. “*** P¥i planovani lekce vychazime z toho,
ze ,(...) Cteni textu muze byt vyuzito nejen k rozvoji cCtendrstvi Zaku, ale soucasné jeho

prostiednictvim plnime vyukové cile predmétu.“**

113 ST APAL, M., KOSTALOVA, H., HAUSENBLAS, O. et al. Metodika rozvoje ctendrstvi a ctendiské
gramotnosti [online]. 1. vyd. Novy Ji¢in: Krajské zafizeni pro dal$i vzdélavani pedagogickych pracovnikl a
informacni centrum Novy Ji¢in, 2012, s.8. [cit. 10.7.2020]. Dostupné z:
https://www.kvic.cz/aktualita/2370/Metodika_rozvoje ctenarstvi_a_ctenarske gramotnosti

14 Tamtéz, s. 8.
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Pribéh predstavuje konflikt mezi ditétem a rodi¢em, coz je téma pro zaky v pubescentnim véku
velmi aktudlni. Text se da kromé hodin literatury vyuzit v ptedmétu vychova k obcanstvi, nebo
V ramci prufezoveého tématu osobnostni a socidlni vychova. V ptipad¢ vychovy k obcanstvi je

vhodné lekci zatadit do tematického celku c¢lovek ve spolecnosti.

A) Evokace

Ukol 1: O ¢em se podle tebe postavy na obrazku asi bavi? Dopli jejich dialog do bublin. Zena

na obrazku nic netfika, pouze si o situaci néco mysli.
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Obr. 5115
Vyucujici rozda zakam ilustraci povidky. Ti se pokusi do prazdnych bublin u postav doplnit
jejich repliky, feSeni spolu diskutuji ve dvojicich. Poté dobrovolnici pfedstavi sva feSeni.

Nasledné Zaci vyvozuji, jaké by mohlo byt téma hodiny.

Vyucujici zaky poprosi, aby se nejprve o ilustraci spole¢né pobavili a Kladli si navzajem otazky.
Pokud skupina zdkd nemd zkuSenost s kladenim ukézek, je tfeba, aby vyucujici postup
modeloval. Nékteré z otdzek miZe napsat na tabuli, ty poté budou moci vyuZzit méné iniciativni
zaci. Predpokladame, ze zZaci na téma hodiny pfijdou sami. Vyucujici ho tedy zamérné

nesd€luje, zaci se pii jeho hledani snazi zobecniovat své myslenky.

115 ASKENAZY, L. Détské etudy. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1957, s. 79.
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B) Uvédoméni

Ukol 2: Sefad’ jednotlivé ¢asti textu tak, aby na sebe smysluplné navazovaly. Poté sestav osnovu

piibéhu. 11

Zéci dostanou rozstiihané &asti textu, které ve dvojicich spravné sefadi. Po spoleéné kontrole
si cely text piectou znovu. Poté se pokusi samostatné sestavit osnovu piibéhu. Tato ¢innost
byva pro nékteré zdky velmi narocna, proto jest¢ pred samostatnou praci dobrovolnici piibéh
nahlas shrnou vlastnimi slovy. V ptipad¢ potieby se vyucujici dobrovolnikd doptava na dilezité

¢asti pribehu, nebo naopak upozorni na zminovani zbytecnych detailt.
Navrh osnovy:

1. Uvod
Dité konfrontuje otce se svym problémem.
2. Stat
Otec reaguje odmitave.
Otec ma vycitky svédomi a zavadi feSeni (kniha stiznosti).
Syn nechce jist jatra.
Otec vSechny synovy stiznosti zamitne.
3. Zavér

Otec se zamysli nad svym pokrytectvim — zacne jist jatra.

Vyulujici na tabuli sepise osnovu pfibéhu podle navrhil. Zaci tak maji pfed sebou jedno
z moznych feseni konfliktu. Nabizi se otazka, co si o tomto postupu zaci mysli. Aby dostali
prostor k vyjadieni vSichni, bude nasledovat aktivita ve skupinach; Zaci budou navrhovat, jak
by hadka podle nich méla, nebo neméla probihat. Na zelené lepici papirky napiSou, co je pfi
hadce Zadouci, na ¢ervené naopak to, co je pfi hadce nezadouci. Po skonc¢eni aktivity skupiny
nalepi na jednu stranu tabule v§echny ¢ervené, na druhou stranu vSechny zelené lepici papirky.

Vyucujici vSechny navrhy nahlas pieéte. Po diskuzi szaky vybere zobou skupin ty

vvvvv

Ukol 3: Pracujte ve skupinach po tiech. Na zelené liste¢ky napiste, co je pii hadce zadouci, na

¢ervené napiste, co je naopak nezadouci.

116 Text se objevi v pracovnim listé v pfiloze této prace.
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C) Reflexe
V této fazi bude zadani podobné jako v predchozi aktivite, ale tentokrat budou zaci pracovat

samostatné. Shrnou idealni vlastnosti hadky pomoci metody diamant.

Ukol 4: Pomoci metody diamant se pokus shrnout téma povidky.'*’

V zadéni je formulace ,,na téma dnesni hodiny* zvolena zdmérn¢. Vyzaduje od zaka, aby si
znovu, sam za sebe, uvédomil téma hodiny. Nakonec mohou nékteti zaci precist sviyj vysledek
nahlas. Vyucujici si prace vybere a zkontroluje. Pokud se metoda ve tfidé zkousela poprveé,
kontrola pomiize vyucujicimu zjistit slaba mista, zakim potom bude schopny efektivnéji

pomoci ke zlepSeni.

V ptipadég, Ze zaci metodu pouzivaji opakované, bude mozné pozorovat pokrok. Na ten by mél

vyuéujici zaky v dal§i hoding upozornit. Zakiim toto sdéleni pomiize uvédomit si, Ze jejich

uceni ma smysl, Ze volené metody nejsou samoucelné.

Predmét: Cesky jazyk a literatura / Vychova k ob&anstvi

Téma hodiny: Kniha stiznosti ¢ili jatra — hadka

Cislo hodiny: 1b

Vyukovy cil: 74k bude ochoten sdilet se spoluzakem / spoluzaky vysledky své
prace z predchézejici hodiny. Zak spoji udélosti z ptibéhu se svou
zkusenosti s hadkou a zhodnoti, jak probihala. Zak zhodnoti vyhody
a nevyhody hadky.

Kdo: zaci 8. - 9. ro¢niku

Kde: bézna skolni tiida

Organiza¢ni forma: | hromadna vyuka, samostatna prace zaku, prace ve dvojicich, ve
skupiné

Metody: fizené Cteni, T-graf

Pomiicky: ilustrace z povidky s pfedkreslenymi bublinami pro fe¢ postav (do

dvojic), text povidky Kniha stiznosti ¢ili jatra rozstithany na ¢asti (do

dvojic), cely text povidky (neupraveny, do dvojic)

Na co se navazuje:

¢tenafské a zivotni zkuSenosti zaku

Casova narocnost:

1 vyu€ovaci hodina

117 Schéma diamantu se objevi v pracovnim list& v piloze préce.
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A) Evokace

‘ Ukol 1: Se spoluzakem sdilej sviij ,,diamant*.

Na zacatku si zaci zopakuji téma predchazejici hodiny. Vyucujici vrati zaktm jejich diamanty
a podle potieby je kratce okomentuje. Zaci sdileji své vysledky ve dvojicich. Dobrovolnici

mohou ¢ist nahlas pted celou tidou.

B) Uvédoméni
Pokud hodina nenavazuje na tu pfedchozi piimo, pfectou si Zaci cely text povidky znovu.

Nasledné jim vyucujici poklada otazky. Tteti otazku Zaci zpracuji pisemné.

Ukol 2: Odpovidej na otazky.

Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Co chlapci v tivodu povidky vadilo? / Ze rodi¢e mizou viechno a on nic. Jako dité se
citil utlaCovany.

2. Ptipadate si také nékdy jako on? / Ano.

3. Jak se chlapec asi citil? / Byl nastvany, nespokojeny, smutny, ...

Vyuéujici: Minulou hodinu jsme se bavili o tom, jak by idealné méla, nebo neméla probihat

hadka. Nésledujicim ukolem na diskuzi navazeme.

Ukol 3: Vzpomei si, pro¢ ses naposledy s rodi¢i pohadal ty. Jak ses pii hadce citil? Jak jste
problém fesili/vytesili? Délej si v bodech poznamky o tom, jak hadka probihala. Porovnej ji

S poznamkami o prabéhu hadky z minulé hodiny. Sdilej se spoluzdkem.

Pro nékteré zaky to muze byt velmi citlivé téma, proto nikoho do sdileni nenutime. Reakce

nekterych zaki na tuto aktivitu miize byt pro vyucujiciho cennou informaci.

Pii této aktivité je tfeba pocitat s ptipadnou Casovou prodlevou. MiiZe se stat, Ze Zaci budou mit
potiebu bavit se o tématu déle.
Otazky / Ocekavané odpovédi

1. Jak chlapec fesil svou nespokojenost? / Svéfil se otci.

2. Myslite si, ze to je spravné feSeni? / Ano.

3. Jak se postavy k sobé pii hadce chovaly? / Slusné. Neficely na sebe.

4. Dalo by se tedy tvrdit, ze hadka je pfinosna? / Nékdy ano. Zalezi na tom, jak probiha.
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Otazky vedou k tomu, aby si Zaci uvédomili, Ze hadka mize byt i pfinosna. Podstatné pfi ni je

to, jak probiha. Vyucujici nasledné vyzve zaky, aby se pokusili najit vyhody a nevyhody hadky.

Ukol 4: Do ,,T-grafu* zapis alespoti jednu vyhodu a jednu nevyhodu hadky.

Vyhody Nevyhody

5. Jak se nazyva zptisob komunikace, pti kterém lidé sd€luji svou nespokojenost slusné a

vécné? / Asertivni.

Pokud Zaci pojem neznaji, ucitel jim ho jednoduse sd¢€li. Znalost pojmu neni dilezita. Hlavni
je, ze se doted’ Zaci snazili uvédomit si jeho podstatu, tedy to, ze kdyz jsme s né¢im nespokojeni,

muzeme to sdelit slusné a bez zbyte¢nych emoci.

Ukol 5: Co bys poradil lidem, kteii se pfi hadce navzajem urazeji, k¥i¢i na sebe apod.? Pokud

nevis, jak zacit, mizes vyuzit nasledujici nedokoncené véty.

Poradil bych jim... , Mohli by..., Mn¢€ poméha..., Bylo by dobr¢...,

C) Reflexe

Vyucujici: Myslite si, ze je mozné vSechny problémy fesit asertivné? / Asi ne.

Vyuéujici: Ano, ne vzdy se povede jednat GipIn¢ v klidu. Lidé nejsou stroje a kazdému se n¢kdy
stane, Ze zareaguje ne zcela adekvatng. Pfesto je dobré mit na paméti, jak by podle nas idedlné

méla hadka probihat, a snaZit se k tomuto ideélu pfiblizovat.

Ve fazi reflexe da vyucujici zakum prostor k vyjadieni jejich dojmti z hodiny. Otazky voli podle

aktualni situace ve tfidé.

Nasledujici hodina bude rozdélena na dvé tematické ¢asti. Cilem tohoto pojeti bude upozornit
zaky na to, ze text je mozné vnimat ve vice rovinach, ne pouze v t€¢ doslovné. V prvni poloviné
hodiny se Zaci zamé&ii na ,,pouénou’ stranku beletristického textu. Cetba obecné dava &tenaii
podnéty k zamysleni, k novému nahledu na néjakou véc, zkratka obohacuje ho. Druha polovina
bude zaméfena na ¢asti textu odkazujici na redlné osoby nebo na jiné texty. Zabyvani se témito
odkazy by mélo zaky povzbudit k samostatnému vyhledavani vyznami nékterych neznamych

jmen, pojmi apod., a to nejen pii cetbé naucného, ale 1 beletristického textu.
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Predmét: Cesky jazyk a literatura / Vychova k ob&anstvi

Téma hodiny: Kniha stiznosti ¢ili jatra — kompromis, intertextualita
Cislo hodiny: 2
Vyukovy cil: Zaci vyhledaji vtextu slova, ktera jsou jim nesrozumitelna, a

navrhnou, co mohou ud¢lat pro to, aby jim porozuméli. Uvedou

divody, proc je dobré pii éteni vyhledavat vyznam neznamych slov.

Kdo: 7aci 8. - 9. ro¢niku

Kde: béZna $kolni t¥ida

Organizacni forma: | hromadna vyuka, samostatna prace zaku, ve skupiné

Metody: literarni krouzky, fizené Cteni, hodnotici Skala

Pomiicky: text povidky Kniha stiznosti ¢ili jatra (do dvojic), pracovni list

Na co se navazuje: | ¢tenaiské a Zivotni zkuSenosti zaki

Casova narocnost: | 1 vyu€ovaci hodina

A) Evokace
V této fazi se vyucujici zakt zepta, zda maji nékdy pocit, Ze jim rodice néco nepravem zakazuiji.

Zda se n¢€kdy citi jako déti utlaCované. V prabéhu hodiny se zaci ke svym odpovédim vrati.
Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Mate pocit, Zze vam rodi¢e nékdy néco zakazuji nepravem? / Nekdy ano.

2. Citite se jako déti nékdy rodici utlatovani? / Nékdy ano.

3. Vadi vam, Ze rodice o vas Casto rozhoduji? / Nekdy ano.

B) Uvédoméni

Ukol 1: Pracujte ve skupinach po péti. Text povidky Kniha stiznosti ¢ili jatra &téte postupng po
vyznacenych Castech (nectéte prosim napted). Po precteni kazdé Casti se zastavte a pliite tkoly

podle své role (shrnovag, predvidac, tazatel, hleda¢ slov, spojovatel).

Text zobrazuje situaci, kterou zaci jist€¢ dobfe znaji. Diky metodé¢ literarnich krouzkt dostanou
dostatecny prostor k vyjadieni svych nazori a K propojeni zobrazovaného tématu se svymi

vlastnimi zku$enostmi.

Po skonceni aktivity bude nasledovat rozhovor zjist'ujici, jak Zaci vnimaji feSeni problému.
y JIStUJICL, ] ] p
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Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Jak se pii rozhodovani otec asi citil? / Nejdtive jisté, ale pozd¢€ji pochyboval o svém

rozhodnuti. Citil se pokrytecky. Neveédél, co ma d€lat.

2. Myslite si, Ze otec a syn byli s feSenim spokojeni? Pro¢? / Asi ani jeden. Syn musel jist jatra

nadale a otec je jist zacal, obéma nechutnala.

Komentar vyucujiciho: Vratme se K vasim odpovédim z iivodu hodiny. Rodice za vas ¢asto
rozhoduji a vy mate pocit, Ze vam kiivdi, Casto se citite utlacovani. Nékdy je ale dobré se na
problém podivat i z druhé stranky. Mnohdy ani pro rodice neni feSeni vibec jednoduché.

Problém se vétsinou snazi vytesit co nejlépe, 1 kdyz to tak nékdy nevypada.

Po skonéeni vySe uvedenych aktivit vyucujici zaky upozorni na to, ze se v nasledujici ¢asti
hodiny na text podivaji z pohledu intertextuality. Pojem bude pro zaky pravdépodobné novy,

vyucujici ho napise na tabuli, ale nebude ho zatim vysvétlovat.

Ukol 2: Vyhledej v textu jména a slova, jejichZ vyznam neznas.

Piedpokladame, Ze se objevi jména Makarenko a Tartuffe. Pokud zaci zmini jina slova,

vyucujici je v kratkosti vysvétli.
Otazky / Oc¢ekavané odpovédi

1. Myslite si, Ze jména s textem obsahove souviseji? / Ano.
2. Co muzeme ud¢lat pro to, abychom vyznamu jmen/slov porozuméli? / Vyznam si

domyslime. Vyznam si dohledame v informacnich zdrojich.

Poté této aktivité vyucujici vyzve zéky, aby se pokusili odvodit vyznam slova intertextualita.
Pomoci by jim mohlo srovnani se slovem internet, ve kterém se ptedpona inter- také vyskytuje.
Predpokladame, Ze jim ptedchozi otazky v odvozeni pomohou. Po spole¢ném vysvétleni pojmu

bude nasledovat dalsi ukol.

Ukol 3: Zamysli se a napis, kdo by zminéné postavy mohly byt. Uvazuj podle kontextu.

Své navrhy si ovéf/dopli pomoci internetu nebo encyklopedie.
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Vyucujici po splnéni ukoll vyzve zaky, aby si znovu piecetli odstavce, ve kterych se objevuji

jména Makarenko a Tartuffe.

Ukol 6: Ted’ uz vi§, kdo je Makarenko a Tartuffe. Obohatila tato znalost pii druhém &teni n&jak

tviy zazitek z Cetby? Jak?

C) Reflexe
Na konci hodiny zaci pomoci nazorové Skaly vyjadii svij postoj K vyrokim shrnujicim

zaméteni hodiny.

Rodi¢tim je jedno, jak se citim, kdyz mi néco
ANO---- - NE
zakazou.
VSeobecny  pfehled o  vyznamnych
osobnostech, literarnich dilech, historickych
. o ANO----—m o NE
udélostech apod. mtize obohatit mij zazitek
Z Cetby.
Po dnes$ni hodin¢ dokazu vysvétlit, co je to
) _ ANO----- memmemmemeeeeeeeee- NE
intertextualita.
Dnesni hodina mé motivovala
k samostatnému vyhledavani neznamych slov
. ANO-=mmmmmmee e e eeeeee NE
pfi Cteni.

Komentar vyucujiciho: Na konkrétnim textu jsme si ukézali, ze literaturu mtizeme vnimat ve
vice urovnich. Cetba nas v mnohych ohledech miize obohatit. Nékteré texty nam mohou
pomoci podivat se na ur€ity problém z jiného pohledu. Pokud pfi ¢etbé narazime na n&jaké
neznamé slovo, nemusime to brat jako piekazku, ale naopak jako ptileZitost dozvédét se néco

nového, rozsifit si své obzory.
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Zavér

Cilem této prace bylo navrhnout naméty pro praci s texty Ludvika Askenazyho na 2. stupni ZS.
Pfed samotnym vybérem vhodnych textd nds zajimalo, zda a jak Casto maji zaci 2. stupné
moznost se stimto autorem setkat. K tomuto ucelu byla provedena analyza pfitomnosti
Askenazyho textl v ¢itankdch urCenych pro zaky 2. stupné. Vzhledem k autorové postaveni
v Ceské literatuie nas vysledky vcelku piekvapily. Neocekéavala jsem, ze se jeho texty objevi
Vv tolika citankach. Jejich autofi si uvédomuji silny didakticky potencial autorovych d¢l a
vybiraji ukazky s hlubokou myslenkou. Texty Ludvika Askenazyho maji v hodinéch literatury

stale své misto a maji potencial zaujmout i dneSniho pubescentniho ¢tenare.

Klicem k vybér texti pro tuto praci byla snaha obsahnout hlavni rysy autorovy tvorby. Po
ptecteni nékolika jeho dél se mi jako nejvhodné&jsi pro praci s zaky 2. stupné jevila nasledujici:
pohadka Ukradeny mésic, povidka Cvok z povidkového souboru Psi Zivot, povidka Vajicko
z povidkového souboru Vajicko a povidka Kniha stiznosti cili jatra z povidkového souboru
Detské etudy. Pro hlubsi pochopeni dél byla provedena nejdiive jejich literarné teoreticka
interpretace. Ta byla vyuzita nasledné v praktické ¢asti pro zpracovani didaktického potencialu

vybranych texti.

Naméty, které mé pfi analyze napadaly, jsem v praktické ¢asti konkretizovala do podoby
pracovnich listl zaméfenych na rizné aspekty dila. Pracovni listy byly koncipovany tak, aby

rozvijely nejen postojovou slozku uciva, ale také slozku védomostni a dovednostni.

Pracovni listy vytvofené na zakladé autorovych dél Ukradeny mésic a Cvok byly uvedeny do
praxe. Pohadka Ukradeny mésic vhodné poslouzila k predstaveni autorské pohadky a k jejimu
naslednému porovnani s pohddkou lidovou. Pomoci textu byla déale rozvijena postojova
orientace zaku, pficemz si zaci uvédomili, ze hlavni hrdina nemusi mit vzdy kladné vlastnosti,
aby byl hrdinou. Pfipomnéli si také, ze ve Skole se Ize naucit mnoho uzite¢nych informaci, které
se jim mohou v Zivoté¢ hodit. K samostatnému piecteni celé knihy vSak ukazky zaky
nemotivovaly. Povidka Cvok se svym zpracovanim jevila jako vhodna pro pfedstaveni pojmu
kompozice. Zaci byli schopni vyznam pojmu odvodit sami, zaroven si prakticky vyzkouseli, Ze
zména kompozice mizZe mit na jejich ctenatsky zazitek vliv. Na piikladu kontrasti, kterych se
Vv povidce vyskytuje mnoho, si zaci uvédomili, ze dana kompozice neni volena nahodné¢, ale
sleduje ur€ity zamér. Pracovni listy k povidkdm Vajicko a Kniha stiznosti cili jatra nebyly

uvedeny do praxe. Za hlavni pfinos prace s povidkou Vajicko povazujeme moznost srovnani
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rozdilu mezi autorem a vypravé¢em. U povidky Kniha stiznosti cili jatra bych vyzdvihla

ptedevsim jeji potencial pracovat s t¢ématy hadka a hledani kompromisu.

Na zakladé ziskanych poznatkii 1ze usuzovat, ze pro zaky byla prace s Askenazyho texty
pfinosna a podnétna. Ocenili pfedevsim praci s vlastni fantazii, moznost vyjadfit svlij nazor a
srovnat zobrazované udalosti s vlastnimi zkusenostmi. Domnivam se, ze celkového vysledku
bylo dosazeno vhodnym vyuzitim metod RWCT. Dle mého nazoru by mohl byt potencial
Askenazyho d¢l vyuzit jesté 1épe, pokud by prace s texty neprobihala formou distan¢ni vyuky.
Tato forma omezuje vyuziti potencialu ptedevsim z divodu chybéjiciho osobniho kontaktu a
moznosti interpretace bezprostiednich reakci zakd, zvySené nepozornosti a v neposledni fadé

technickych omezeni.
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Piiloha 1: Pracovni list Ukradeny mésic — autorska vs lidova pohadka

Ukol 1: Odpovidej na otazky.

1. O ¢em piib¢h asi bude?

2. Kdo by v ném mohl vystupovat?

3. Kde a kdy by se mohl piibéh odehravat?
4. Pro koho by ptibéh mohl byt?

Ukol 2: Napis vie, co vi§ o pohadkach.

Ukol 3: Pieéti si nasledujici ukazku a spli tkol.

Lidé mivaji radi upln€k a neveédi pro¢. Tu zvedaji hlavu k vecernimu nebi, dychaji hluboce nosem a

"6

k tomu ftikaji: ,,Dnes je néjak krasné

A také tikaji, Ze se mésic tipyti jako stfibro, anebo Ze sviti jako zlato. Ale nikoho nenapadne, Ze se
vlastné také nékdy musi vykoupat, aby byl Cisty, leskly a zativy. Jen dva uli¢nici, Filip a Vaviinec, na
to pfisli, a pravé do téch by to nikdo netekl. Uz také proto, ze lidé nevéti nicemu, co se neptihodilo

zrovna jim.

» Zopakuj si opét, jaky zacatek je pro pohadku typicky. Napis, zda a ¢im se tento lisi od
»typického zacatku pohadky*.




Ukol 4: Preéti si nasledujici ukazku a odpovéz na otazky.

Byli ti dva, Filip a Vavtinec, docela oby¢ejni darebové a Zili ve vesnici Zelena Kupka nad rybnikem
Rakosnikem, ktery byl zeleny a modry zaroveil. Z chovani méli trojku — ale celkem nebyli nejhorsi, jen
se rano neradi ¢esali a vypadali podle toho. A nebali se ni¢eho, co neznali. Z toho, co znali, bali se nejvic

vyprasku doma, diktatu ve Skole a starého Joudy ve vsi.
A byli vam ti dva zaniceni rybaii. A protoze se radi najedli, byla jim dobra kazda mienka.

Jednou se také stalo, Ze chytili kapra, a to se poprvé v zivoté pohadali — komu bficho a komu hibet. A
jelikoz se nemohli shodnout, pustili kapra znovu do rybnika Rékosnika a chytali jen mienky. Tak si

nem¢éli co zavidét a spravedlivé se délili — tobé mienka, mné mienka.

» Pripomnéla ti ukazka néjaky tvij zazitek? Jaky?

» Jaké maji Filip a Vaviinec vlastnosti? Napis.

» Zopakuj si opét, jaké prostiedi je pro pohadku typické. Napis, zda a ¢im se toto lisi od
»typického prostiedi pohadky.*

Ukol 5: Preéti si nasledujici ukazku a spli tikoly.

A jednou, kdyz ti chlapci sedé€li na biehu rybnika a divali se do vody, jestli se jim v déravé siti netfepota

rybka, uvidéli najednou, Ze od lesa pfichazi maly ¢lovek, a ten ma obrovskou zlatou a kulatou hlavu.
,Podivej,” fika najednou Filip. ,,Koukni se, Vaviince, co to pfichazi do lesa za divnou osobu?“

,Pro okouni ocas,” povida Vavfinec, ,,clovek to neni, protoze ma hlavu ze zlata. Zvife to neni, protoze
ma lidské o€i. Vodnik to nebude, protoze nas vodnik, jak ho znam, by se tak daleko nepustil. Pro

sedmnact Svestek, Filipe, prvné v Zivoté¢ mi jde hlava kolem.“ A uz mlceli a byli zticha jako pény.

» Kdo by podle tebe mohla byt ptichazejici osoba? Podle ¢eho tak usuzujes? Podtrhni
V textu.

» Zopakuj si opét, jaké postavy jsou pro pohadku typické. Napis, ¢im se tyto lisi od
,»typickych postav pohadky.*



Ukol 6: Preéti si nasledujici ukazku a odpovéz na otazku.

Clovek se zlatou hlavou si také sedl ke bichu a namo¢il si zlehka bosé nohy ve vodg. ,,Ju,” povida, ,.to
bude koupanicko, to si zaplavu prsa, a mozna i naznak. A také se krasn¢ umyju vodou a mydlem Hellada,

aby mé& na zemi nepomlouvali. Najednou vam sundal ten ¢lovék zlatou hlavu a hodil ji do vody.

» Napada t&, jaka zkusenost asi inspirovala autora k napadu, Ze se Mésic musi koupat a

myt? Napis.

Ukol 7: Preéti si nasledujici ukazku a spli tikoly.

A voda se jen zavinila a v mziku to vypadalo, jako by se v ni koupal mésic.

,»Pro kulhavého jezka,* povida Filip, ,.koukej, Vavtince, vzdyt je to Mésic.*

,No jo,” povida Vaviinec, ,,ale proc si, potvora, myje jen hlavu. To ma proti nam vyhodu.*
(...) ,Vaviince,“ zaseptal Filip, ,,myslis, Ze by se ta hlava dala uvarit?*

,Jdi ty, pravi Vavfinec, ,,takovou krasu varit. Krasa se nevaii!“

Ak ¢emu je ta tvoje krasa, kdyZ se nevafi? povida Filip posmésné.

A Vavtinec nevedél, jak na takovou chytrou otdzku odpovédét.

» Pobavilo té pii ¢teni néco? Podtrhni v textu.

» Vaviinec nevéd¢l, jak odpovédét na Filipovu otazku. Zkus mu pomoct a 0dpovéz za né;.




Ukol 8: Pretti si nasledujici ukazku a odpovéz na otazku.

,»No, Filipe,* povida rozsafné¢ Vavtinec, ,,vidéli jsme prave, jak se koupal Mésic. Tak ti mam velkou
chut,, Filipe, jednou si na ten Mé&sic pocihat a chytit ho do nasi sité. Co myslis, Filipe, ze by se pak

stalo?

» Co by se stalo, kdyby Mésic zmizel z oblohy?

Ukol 9: Piedti si nasledujici ukazku. Co by se dalo doplnit do mezer v textu? V obou se objevuji

ta sama slova.

Kdyz tam pfisli ptisté, uz v jeskyni nebylo nic. Ani modravy pruh svétla, ani rizové zatici krapniky, ani
Meésic. ,,UZ tu neni, je konec nasemu trapeni,* zavyskli si oba darebové. , Filipku, Vaviince, mame po
starosti, brasko!* A jeskyné zela ¢ernou tmou, nikde ani paprsek. Ale opatrny Filip se pro jistotu zeptal:
»Mgsici, Ze uz tam nejsi?*“ A z jeskyné se ozval zvonivy hlas: ,,Jsem, jenze nejsem vidét.” ,,Jak to, ze
jsi, kdyz nejsi?* povida Filip. ,,Kdybys byl, tak bys byl.“ A M¢sic si na n¢ ptec jen zvykl, spustil tedy
trochu zhurta, jako by je znal bihvi jak dlouho. ,,Pro mésiéni hory,* povida, ,,kdybych aspon byl v rukou

byli na mfenkach.* A pochopili, Ze ze starého Mé&sice roste novy Mésic a Ze se svého trapeni nezbavili.

» Myslis si, ze kluci litovali, Ze se o xxx ve $kole nic nedozvédéli?
Ukol 10: Laka t& piedist si celou pohadku? Zdavodni.




Priloha 2: Pracovni list Cvok (a) — kompozice

Ukol 1: Sdilej fotografii, kterou jsi vybral pro ilustraci piib&hu. Spoluzaci budou hodnotit,

proc€ sis vybral prave tuto.

Ukol 2: Piedti si nasledujici ukazku a splii ukol.

Rikali mu Jarda, také Jarda blaznivej, a ponejvice Cvok. Ale byl spise letory t&Zkopadné, vyslapoval si
opatrn¢ a hledél do svéta tak moudre, jak jen bylo mozno v jeho kiizi. Kazdy ho mél rad a nikdo se ho
nebal, ba ani mouchy, které odhanél beze zlosti, trpélivé a trochu laskavé. Byl hubeny, dobrotivy a
drobatko smésny; nebyt toho, Ze se psal rok 1955, mohl by na ném jezdit i dobry Slechtic Quijano z

vesnice La Mancha, zvany téz Don Quijote.

» Jardovi se dozvime n€kolik informaci, ale pfesto nevime, zda se jedna o ¢lovéka, nebo

0 zvife. Podtrhni v odstavci ¢asti, ze kterych by se to dalo odvodit.

Ukol 3: Vzpometi si na osnovu charakteristiky a napis ji. Cim se charakteristika Jardy od této

osnovy lisi?

Ukol 5: Na internetu vyhledej, co znamena slovo kompozice. Pokus se vlastnimi slovy

vysvétlit, k ¢emu v textu slouzi a jak souvisi s predchazejicimi otazkami.




Ukol 6: Pisemné odpovéz alespon na dvé nasledujici otazky:

Co t€ na pribehu nejvice zaujalo? ... e
Pripomnél ti pribEh NECOT ..o
Prekvapilo t€ pri Cteni NECOT .....iuiiii it e e
Co zazil Jarda prijemného? ........ooiiiii e

Co zazil Jarda nepfijemného? ..........ooiiiiiii i e



Priloha 3: Pracovni list Cvok (b) — kontrast

Ukol 1: Pieéti si Gvodni ¢ast textu povidky Cvok. Text rozstifhej na jednotlivé odstavce a na

misto prvniho se pokus vybrat jiny.

Rikali mu Jarda, také Jarda blaznivej, a ponejvice Cvok. Ale byl spise letory t&Zkopadné,
vySlapoval si opatrné a hledél do svéta tak moudie, jak jen bylo mozno v jeho ktizi. Kazdy ho mél rad
a nikdo se ho nebdl, ba ani mouchy, které¢ odhanél beze zlosti, trpéliveé a trochu laskavé. Byl hubeny,
dobrotivy a drobatko smésny; nebyt toho, ze se psal rok 1955, mohl by na ném jezdit i dobry $lechtic
Quijano z vesnice La Mancha, zvany té¢z Don Quijote.

Neni tu co tajit, Jarda byl ki, stary valaSek a hnédka, ke vSemu jeste veteran bez penze a bez
medaili, kterému nedali ani trafiku.

U Kralt ve Stfibrném Ptivoze se objevil hned po té velké valce pred desiti lety; piijel na ném
vojacek, stejn¢ hubeny a mirny, jenze jesté koktavy. Nabidl Jardu lacino, za dv¢ slepice, deset vajec a
jednu voskovou svici, pomalovanou zlatem. Zbyla v Kralovic mlyné jesté z dob, kdy davali na msi za
dusi dédecka Vaclava, ktery ostal v té slavné Hercegoviné za cisafe pana (a jeho rodinu).

Konic¢ek se jmenoval Gvardéjec, ale to u Kralti nikdo nedovedl poradné vyslovit, a tak mu pfi
prvnim poklepani na hubené boky tekli Jardo; a to mu uz zistalo. Vojacek se s nim loucil nerad:
dlouho stal v blaté u plotu, hladé valaska jednim prstem po hnédé srsti za uchem a po velkych Zlutych
konskych zubech.

"Nnnabojoval ses, potvoro," fikal mu, a hlas mél najednou takovy pohnévany, "nastfileli se
kolem tebe ze samopalli a minometl a z houtnic, z puSek ppprotitankovych, nnnatrapili jste se,

konickové! Odpust, holoubku, Ze jsme t¢ do té lidské valky zzzatahli. Vzdyt my ji také nechtéli."

Ukol 2: Pietti si nasledujici ukazku. Jaké z uvedenych slov ji podle tebe nejlépe vystihuje?

Blaznivej Jarda mél na sobé novy postroj, byl Cisté vyhiebelcovan do svate¢niho lesku a cvalal sitois
vozikem a flrou sena spokojené po asfaltce, kyvaje hlavou jako stary sedlak, jen fajecka mu schazela

a pullitr piva s pénou.

dramaticka — akéni — smutna — neutralni — vesela — slavnostni




Ukol 3: Piedti si nasledujici ukazku. Jaké z uvedenych slov ji podle tebe nejlépe vystihuje?

Pticvalal k odbocce, chtél si to zahnout do chliva, a tu najednou vyskocily ze zemé ohnivé zabky s
ptiSernym praskotem a tfeskotem, pekelné zasmrdély po site a fosforu a ¢oudily ¢erné a rude. (...)
Chvili stal a tfasl se po celém kostnatém téle jako osika, kapky potu z n€ho vyskakovaly jedna za
druhou jako brilianty, nejvice na $tihlé §iji a hnédém hibeté. Najednou pod nim poklesly nohy, padl na
kolena jako ranény clovek a zacal natikat takovym vysokym kofiskym rzdnim, Ze se tomu zadny

zensky plac nevyrovnd; byl to plac¢ jimavy a pronikavy, trval dlouho a bylo ho slySet po celé vesnici.

dramaticka — akéni — smutna — neutralni — vesela — slavnostni

Ukol 4: Ukazky z tkolu 2 a 3 nasleduji bezprostiedné za sebou. Popis, jakou zvolil autor

kompozici (jak jednotlivé ¢asti usporadal z hlediska nalady).

Ukol 5: ZKus si predstavit ukazky z tikolu 2 a 3 jako jednu filmovou scénu. Jaké zvuky by ji
postupné doprovazely? Sdilejte se spoluzdkem a pobavte se také o tom, jak by na vas scéna

pusobila.

Ukol 6: Piekvapilo t&, Ze Jarda po vybuchu zabek zemiel? Sviij nazor zdvodni.




Ukol 8: Pretti si nasledujici ukazku. Jak na tebe piisobi?

A tieti, o rok mladsi nez druzi dva dédkové, si fekl: "Kulku do hlavy, jako v Monte Negru! Jiné
pomoci ti neni!"

A den byl svézi, Setiky jesté pln€ nerozkvetly, takze se z nich linula jen slaba viing jesté panenska. I
nebe bylo Cisté, jarni a veselé, s malinkou ¢mouhou po letadle na zédpadni strané.

Jarda uz nerzal. Lezel na asfaltce a ¢im dal pomaleji kyval svou dlouhou a citlivou koniskou hlavou.

Ukol 9: Pomoci metody pétilistek se pokus shrnout téma povidky. Sam si zvol slovo, které

podle tebe téma nejlépe vystihuje.




Ludvik Askenazy — Cvok

Rikali mu Jarda, také Jarda blaznivej, a ponejvice Cvok. Ale byl spise letory tézkopadné,
vyslapoval si opatrné a hledél do svéta tak moudie, jak jen bylo mozno v jeho kizi. Kazdy ho
m¢l rad a nikdo se ho nebal, ba ani mouchy, které odhanél beze zlosti, trp&livé a trochu
laskav¢. Byl hubeny, dobrotivy a drobatko smésny; nebyt toho, Ze se psal rok 1955, mohl by
na ném jezdit 1 dobry Slechtic Quijano z vesnice La Mancha, zvany téz Don Quijote.

Neni tu co tajit, Jarda byl kin, stary valasek a hnédka, ke v§emu jeste veteran bez penze a bez
medaili, kterému nedali ani trafiku.

U Krali ve Stiibrném Ptivoze se objevil hned po té velké valce pied desiti lety; pfijel na ném
vojacek, stejné hubeny a mirny, jenze jeste koktavy. Nabidl Jardu lacino, za dvé slepice, deset
vajec a jednu voskovou svici, pomalovanou zlatem. Zbyla v Kralovic mlyn¢ jesté z dob, kdy
davali na msi za dusi dédecka Vaclava, ktery ostal v té slavné Hercegovin¢ za cisaie pana (a
jeho rodinu).

Konicek se jmenoval Gvardé¢jec, ale to u Kralt nikdo nedovedl potadné vyslovit, a tak mu pii
prvnim poklepani na hubené boky fekli Jardo; a to mu uz zistalo. Vojacek se s nim loucil
nerad: dlouho stal v blat¢ u plotu, hlad¢ valaska jednim prstem po hnédé srsti za uchem a po
velkych zlutych koniskych zubech.

"Nnnabojoval ses, potvoro," fikal mu, a hlas mél najednou takovy pohnévany, "nastfileli se
kolem tebe ze samopalli a minometti a z houfnic, z pusek ppprotitankovych, nnnatrapili jste
se, koni¢kové! Odpust’, holoubku, ze jsme t€ do té lidské valky zzzatahli. Vzdyt my ji také
nechtéli."

A kuan Jarda, diive Gvard¢jec, kyval vazné hlavou jako rozsafny soused; teprve po vojackove
odchodu se ukazalo, ze kyva hlavou neustéle, jen docela s malymi prestavkami. Pfinesl si to z
valky, ohlusen nékde u Labe, kdyz uz se zdélo, ze i koniim nastava lepsi zivot. Den piedtim se
napasl svétlé zelené travy, jetele a vojtésky, a ptesto, Ze byl valach, laskoval na jedné
némecké louce s klisnou ze saského velkostatku, kterd se zatoulala ke kozdckému pluku a pies
svlj vzneSeny rodokmen se chtéla spustit s kolchoznimi kmany. Pfistiho dne se otevielo nebe
tisicem ohnivych jazykt, zemé fvala bolesti, jak ji palil bily fosfor a rozdiraly plameny;
mnoho jezdci padlo v ten den a jesté vice koni, i kdyz valka byla moderni a kavalérie se do ni
vlastn€ uz nehodila. Od tohoto dne kyval Jarda dlouhou koniskou hlavou; u lidi by tomu fekli
nervovy Sok nebo tik, ale kdo se stard o koniské nervy?

Tak se tedy ten vojak rozloucil, a nakonec z toho lou€eni zapomnél i tu voskovou svici, takze

dodnes ¢eka na svou msi, jestli ji nevypali za n¢které bouiky, az v kolinské elektrarné vypnou




proud. Jesté néco jim tehdy ten vojacek nakazoval a na srdce kladl, ale nikdo mu dobie
nerozumél, mluvil rusky a jesté s dolnovolzskym prizvukem a jesté koktave. Porad cosi
drmolilo tom, ze "strielat’ pri 165adi nénado", pak si oloupal vajicko uvaiené natvrdo, s chuti
je bez soli snédl a Slapal si to sdzavskym blatem, které neni o nic jemné&j$i nez dolnovolzské,
ze Stiibrného Ptivozu na vychod. Nikdo ho jiz nikdy nevidél a ani na n€¢j moc nevzpominal,
hodné jich tu proslo, hubenych a tuénych, dolnovolzskych a donskych, moskevskych i
zauralskych.

A Jarda ztstal u Krala, protoze ho v hospodaistvi potfebovali. Svéd¢il mu zivot na vsi, a
zvykl si na veliké ticho ve Stfibrném Ptivozu. Jezdil na sena, vozil fipu a brambory, tisice
brazd vyoral a dvé déti povozil dosyta, trpélivé a nezistné. VSichni si zvykli na to, ze je to
dobry kun, trochu jiny nez podsaditi vesni¢ti tahouni, ale o nic horsi. I na to kyvani jeho hlavy
si zvykli, a déti se chlubily sousediim a u¢iteléim, Ze s Jardou je mozno mluvit nejen na Stédry
vecer, kdyz hovoti vSechna zvitata, ale po cely rok.

Jednou ho cht¢l koupit slavny krotitel nedivoké zvéie Hevede, ze koné naudi Cist a pocitat do
tfinacti a ze ho bude ukazovat na sdzavské pouti, v Brod¢, v Kolin¢ a v Londyné, ale déti
Jardu nedaly a Kral ho neprodal.

Jen co hodily tasky s uc¢enim do seknice, $ly do staje, podivat se, jestli se uz Jarda vratil, a
nejvic ze vSeho se t&sily na to kyvani hlavou.

"Jardo," ptaly se déti, "jsi kan?"

A Jarda jim ptikyvl, Ze je.

"Jardo" tazaly se déti, "pusti nas tata v sobotu do biografu?"

A Jarda kyval, Ze je tata pusti.

"Jardo," vyptavaly se déle, "bude zejtra prset?"

Bude, kyval Jarda a mé&l pravdu; kdyz neprselo zitra, tak jisté pozitii.

Jednou se také optaly: "Jardo, bude valka?"

A Jarda kyval, smutné, ale rozhodné&. Ale nikdy netekl, kde a kdy.

Blaznivej Jarda mu zacali fikat, kdyZ jednou v sobotu do Sttibrného Piivozu pfijeli myslivci a
potfadali hon na srnc¢i. V nedéli, uz za rozbtesku, zacali v lese za Kralovymi bouchat. Tresk,
tresk a zase tresk! Jarda stal v chlévé vedle Straceny, v dobré nedé€lni pohod¢, a pomalu
kousal Zlutymi zuby oves. Jen zaslechl prvni vystiel, zastfihal uSima, srst se mu zpotila a
ptestal Zrat. Kdyz vystielili podruhé a potieti, klekl si, té¢Zce a nemotornég, protoZe uz nebyl
mlad, a schoval dlouhou citlivou hlavu pod zlab. Hospodyné¢ ptisla podojit Stra¢enu a
vSechno to vid¢la.

"Jardo," povida, "ty blaznivej, ¢eho se bojis. To panicek sttili srnce!"




A Jarda zarZal tiSe a tak Gzkostné, Ze po ném zavyl na dvorku i pes Borek a holubi pfestali
vrkat; jen slepice zobaly a dulezité si mezi sebou kdakaly jako vzdycky o ni¢em. Kdyz to
bouchlo v lese blizko hned nad chalupou, utrhl se Jarda ze fetézu a bézel v Sileném kalupu ze
Stiibrného Ptivozu pry¢, nékam na vychod. Cely den se neobjevil, ani béhem noci na pondéli,
a v pondé¢li ptiklusal az pozd¢ odpoledne, vyhubly a zemdleny, s o¢ima bez lesku a s hlavou
sklonénou; hospodat ho mlatil ndsadou bice, ne dlouho, ale aby byl v hospodatstvi poradek.
Pak mu dal najist, a kdyz se vratil do seknice, fekl Zen¢: "Ten kin je jako Clovek!"

"Proto ho mlatis," fekla pani Kralova.

"Clovék se musi mlatit nejvic," fekl Krél, "a taky se nejvic mlati. Kdyz je ki jako ¢lovek,
jeho chyba.”

Déti ptivitaly Jardu zvédavé, ale trochu nedivétive. To biti nevidély, ptisly az potom;
navstivily ho ve staji, daly mu pficuchnout k cukru, ale pak mu s nim ucukly. Jako by
najednou Jarda ztratil pfed détmi i tu svou koniskou tvai. VSimly si, Ze mu velké vicko obcas
samo spadne, a to vypadalo velice uboze. Ptaly se ho tedy trochu vysmésné: "Jardo, Ze si
blaznivej?"

A Jarda jim zakyval hlavou, jako Ze je. Tim jim ud¢lal velikou radost. Zeptaly se ho jesté pro
jistotu: "Jardo, ze jsi cvok?"

I na to jim Jarda zakyval. A tak se to rozneslo po celém Stiibrném Piivoze a dalekém okoli, a
vSichni védéli, Ze u Krald maji blaznivého koné, ktery je dobry tahoun, ale ze stfileni je cvok.
Nikomu to nevadilo, nebot’ na vesnici kazdy vi, ze blazni chodi po svété hodné mezi lidmi, a
pro€ by se nemohl zblaznit 1 kin?

Zil ve Stfibrném P¥ivoze $kolou povinny uli¢nik a chuligan Franta Rosaki. Ten uz lidem
vadil vic, 1 kdyZ védéli, ze chuliganstvi je vlastn€ druh bldznovstvi. Je to ovSem blaznovstvi
hluéné a vétSinou kruté. Chuligan se vyraZi na cizi Gcet, protoZe sam sebe nebavi. Hleda slabé
a vysilené, dobromyslné a naivni a dokazuje si na nich vyhody drzosti.

Hodné mu jiz prominuli, 1 vyhotely kus lesa, 1 kozu, povéSenou jen tak z jundy, 1 babicku
Tamovou, kterou vystrasil v noci starym osvédéenym zptisobem, kostétem, lajntuchem a
svickou. Ale jeden kousek mu dlouho odpustit nemohli, a to byl ten kousek s blaznivym
Jardou.

Jednoho dne zjistil chuligdn Franta Rosakt, ze se Jarda, stary ki od kavalérie, boji vybuchi.
V Sazavé€ byla pravé pout’, a tam Franta ptisel na ten ndramny napad. Koupil ptl tuctu zabek,
které vybuchuji, jakmile na né¢ nékdo §lapne. Vratil se ze Sédzavy, zabky v kapse a lotrovstvi
pod zrzavym jezkem; nasypal vSech Sest zabek na asfaltku v tom misté, kde z ni odbocuje

cesta ke Kralove chalupé, a ¢ihal za bukem nebo za btizou, co z toho bude.




Blaznivej Jarda mél na sobé novy postroj, byl €isté vyhiebelcovan do svatecniho lesku a
cvalal si to i s vozikem a fiirou sena spokojené po asfaltce, kyvaje hlavou jako stary sedlak,
jen fajecka mu schazela a pillitr piva s pénou. Pticvalal k odbocce, chtél si to zahnout do
chliva, a tu najednou vyskocily ze zemé ohnivé zabky s pfiSernym praskotem a tieskotem,
pekelné zasmrdély po sife a fosforu a Coudily ¢erné a rud€. Franta za bukem se tiSe a mohutné
radoval.

Hospodaf ptitahl opraté a pomyslel si: "Ted’ je amen, ja toho cvoka neudrzim!"

Ale blaznivej Jarda neudélal nic. Nesplasil se. Chvili stal a tfasl se po celém kostnatém téle
jako osika, kapky potu z n¢ho vyskakovaly jedna za druhou jako brilianty, nejvice na §tihlé
§iji a hnédém hibeté. Najednou pod nim poklesly nohy, padl na kolena jako ranény ¢lovek a
zacal natikat takovym vysokym koniskym rzanim, Ze se tomu zadny Zensky pla¢ nevyrovna;
byl to pla¢ jimavy a pronikavy, trval dlouho a bylo ho slySet po celé vesnici. A tfi dédci, ktefi
slouzili u dragountl, to nevydrzeli doma a vysli na zaprazi, kazdy na jiném konci vesnice, a
jejich staré vojacke srdce se v nich sevielo. Nejstarsi si fikal: "Tak rzali koné, kdyz je poprvé
chytil plyn u Doss Alta!"

A prostiedni vzpominal: "Takhle mné umiral ryzak pod Ravou Ruskou, kdyz ji dostal do
bticha. Trhavou dum-dumu.”

A treti, o rok mladsi nez druzi dva dédkové, si fekl: "Kulku do hlavy, jako v Monte Negru!
Jiné pomoci ti neni!"

A den byl svéZi, Setiky jesté plné nerozkvetly, takZe se z nich linula jen slaba vin¢, jesté
panenska. I nebe bylo Cisté, jarni a veselé, s malinkou ¢mouhou po letadle na zédpadni strané.
Jarda uz nerzal. LeZel na asfaltce a ¢im dal pomaleji kyval svou dlouhou a citlivou kotiskou
hlavou. "Vstavej, Jardo!" fekl hospodat, "neboj se, konicku!"

Jarda naposledy kyvl hlavou, Ze jako rozumi, ale uz nevstal. Byl to docela oby¢ejny nervovy
Sok, ktery se vyskytuje nejen u kond, ale i u lidi, kterym moc stiileli u hlavy.

Nehazejte jim pod nohy Zabky. Mize je piepadnout smrt, ktera je vlastné nikdy nepfestala

vést v evidenci.




Priloha 4: Pracovni list Vajicko — autor vs vypravéc

Ukol 1: Sehrajte se spoluzékem kratky telefonicky rozhovor dvou cizich lidi. Téma rozhovoru
si zvolte sami.

Situace: StarSimu ¢lovéku zavola divka/chlapec ve vasem véku a udéla si z ného legraci.

Ukol 2: Pretti si nasledujici ukazku.

Clovék ma mnoho pratel, které vidél jen letmo. N&jak se mu piipletli do Zivota, méli v ném sviij maly
vystup a zmizeli ze scény. Bud’ fekli ,,Pan hrabé byl ranén v souboji", anebo ,,Alenka vas srde¢né
pozdravuje, ale vic nesmim vyfidit". Pfitom se na vas zasvécené usmali anebo si tajné vzdychli, anebo
prosté hezky odesli, vzpiimen¢ a s citem. Kazdy Zivot ma své hrdiny a statisty. Neni nam souzeno znat
jejich skutecnou roli ve hie. Koho povazujeme za hrdinu, byva ¢asto statista; Stk naseho zivota se
neékdy stava osudem.

Byl jeden ¢lovek, jmenoval se, feknéme, Pokstefl. Chodil pted valkou na gymnasium, dokonce
klasické, domnival se tudiz, Ze smyslem zivota je ono slavné carpe diem. Jiné latinské ptislovi si
nepamatoval, ale ze dne si utrhl, co se dalo. Rozptyloval se snadno a bujné na cizi tcet; jeho zaliba
byla volat neznamé lidi telefonem a délat si z nich znama $prt'ouchlata. Pfedstavoval se jako dozor¢i
ufednik telefonni tsttedny a zadal nezkuSené babicky, které byly samy doma, aby nasly krejéovsky
metr a zméfily telefonni $iitiru od zdi k pfistroji.

Meél-li $patny den, ozval se ovSem jako pohiebni tistav a nahlésil dovoz vytezavané rakve pro ¢loveéka,
ktery zvedl telefon. Rikal:

- Tak vam tu rakev vezem, natahnéte si rubas. A cekejte vleze.

Anebo naridil:

— Prijd'te laskavé zitra o sedmé hodiné ranni na Strelecky ostrov se svym papouskem, budete oba
povinng

ockovani. Dekuji vam.

Zvlaste si zasedl ten mladik na majitele telefonniho pfistroje Cislo to a to. Jmenoval se Eduard
Kohoutek a byl, jak se tehdy fikalo, soukromnik. Tyden co tyden se v patek ve tfi hodiny konal tento
telefonni hovor:

- Dobry den!

- Dobry den.

- Je prosim doma pan Slepicka?

- O, nikoliv! odpovidal kultivovany hlas po kratkém odmlceni, — u telefonu Eduard Kohoutek.

- Tak Slepicka neni doma? fikaval pokazdé s novym tGizasem student. — A snesla vam vcera vajicko?

- Nikoliv, nesnesla, odpovidal klidny, zdvofily hlas. — Mate rad vajicka, studente?

- Vejce z duse nenavidim, pravil mladik. — Tak to bude asi omyl.

Zavésil a pak se cely tyden t&Sil, Ze zase zavola pana Kohoutka, v patek ve tii hodiny odpoledne, a
bude chtit pana Slepicku.




Ukol 3: Napis, jaké pokracovani piib&hu odekavas (z hlediska nalady). V textu podtrhni &asti,
ze kterych tak usuzujes.

AUTOR

Ukol 6: Preéti si nasledujici ukazku

Pan Eduard Kohoutek byl vzdycky stejné piivétivy a sonorni. Nefikal dacane nebo chytraku nebo, coz
je jesté horsi, mlady muzi. Sluchatko pokladal decentné.

Student 7il, a tudiz starl. Usp&né proklouzl pubertou, dozravanim a nakonec zkouskou dospélosti

i imatrikulaci na fakulté. Hlas se mu ustalil v syty baryton, dokonce okouzlujici. Kazdé rano se holil.
Svét, ktery s nim ¢aste¢né pocital pro neznamé cile, pokracoval ve svém nezavislém vyvoji.

Spadly na né&j prvni bomby, to bylo v Polsku.

Pak priSel 17. listopad 1939 a pan Kohoutek ¢ekal v patek ve tii hodiny marné. Struéné feceno,

z koncentraku se nedalo telefonovat. Tak se ten mlady muz alespon v tomhle sméru polepsil.

Co se s nim v§echno stalo, to je jina povidka anebo roman. Trochu mél $tésti, kapanek se v tom naucil
chodit, a viibec, byl to takovy netad. Prezil to.

A kdyz se vratil do Prahy, bylo to jedenactého kvétna, patek, za deset minut tii. Rekl si:




Ukol 7: Splnilo se tvé oekavani (z hlediska nalady)? Napi$ pro¢ ano/ne.

Ukol 11: Vyzkousej si rozdil mezi autorem a vypravé¢em na vlastni kizi. Povidku jsme
nedocetli celou, pokus se do seSitu napsat jeji ukonceni (staci cca deset vét). Uvédom si pfitom,

Ze ty jsi autor a ten, kdo ptibéh vypravi, je vypravec.

118 Tuto otazku je tfeba modifikovat podle odpovédi z ukolu 3.



Piiloha 5: Pracovni list Kniha stiZnosti ¢ili jatra — intertextualita

Ukol 1: Odpovidej na otazky.

1. Mas pocit, ze ti rodice nékdy néco zakazuji nepravem?
2. Citis se jako dit¢ nekdy rodici utlacovany?

3. Vadi ti, Ze rodice o tob¢ ¢asto rozhoduji?

Ukol 2: Pracujte ve skupinach po péti. Text povidky Kniha stiznosti ¢ili jatra &téte postupné po
vyznacenych ¢astech. Po ptfecteni prvni Casti se zastavte a pliite ukoly podle své aktudlni role
(nectéte prosim napted). Poté si role vyménte po sméru hodinovych rucicek a takto pokracujte

az k posledni ¢asti.

=>» shrnova¢ — vlastnimi slovy shrne ¢ast piecteného textu

=>» piedvidac — predvida, co bude nasledovat

=>» tazatel — poklada ostatnim otazky vztahujici se k prectenému textu

=>» hledac slov — hleda slova, ktera by mohla byt pro nékoho nesrozumitelna

=» spojovatel — situace v piibéhu spojuje se svym zivotem

Ukol 3: Vypis z textu jména a slova, jejichz vyznam neznas.

Ukol 4: Odpovidej na otazky:

3. Myslis si, Ze jména Makarenko a Tartuffe s textem obsahove souviseji?
4. Co muzeme udélat pro to, abychom vyznamu jmen/slov porozuméli?

5. Co by podle tebe mohl znamenat pojem intertextualita?
Ukol 5: Zamysli se a napis, kdo by zminéné postavy mohly byt. Uvazuj podle kontextu.



Své navrhy si poté over/dopln pomoci internetu nebo encyklopedie.

Ukol 6: Pretti si znovu &asti, ve kterych se objevuji jména Makarenko a Tartuffe. Ted uz vis,
kdo dané osoby jsou. Obohatila tato znalost pfi druhém cteni néjak tvlj zazitek z Cetby?

Vysvétli.

Ukol 7: Uvedené vyroky ohodnot’ pomoci nazorové $kaly.

Rodic¢tm je jedno, jak se citim, kdyz mi néco

zakazou.

Vseobecny  piehled o  vyznamnych
osobnostech, literarnich dilech, historickych
udalostech apod. mlzZe obohatit milj zazitek

Z Cetby.

Po dnes$ni hodin¢ dokazu vysvétlit, co je to
ANO----- ---NE

intertextualita.

Dnesni hodina mé motivovala
k samostatnému vyhledavani neznamych slov

pfi Cteni.




Priloha 6: Pracovni list Kniha stiZnosti ¢ili jatra (a) — hadka

Ukol 1: O &em se podle tebe postavy na obrazku asi bavi? Dopli jejich dialog do bublin. Zena

na obrazku nic netikd, pouze si o situaci néco mysli.
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Ukol 2: Sefad’ rozstithané &asti textu tak, aby na sebe smysluplné navazovaly. Poté napis

osnovu piib&hu.

Ukol 3: Pracujte ve skupinach po tfech. Na zelené listecky napiste, co je pii hadce zadouci, na

¢ervené napiste, co je naopak nezadouci.

Ukol 4: Pomoci metody diamant se pokus shrnout téma povidky.




Ptiloha 7: Pracovni list Kniha stiZnosti ¢ili jatra (b) — hadka

Ukol 1: Se spoluzakem sdilej svij ,,diamant*.
Ukol 2: Odpovidej na otazky.
1. Co chlapci v tvodu povidky vadilo?
2. Piipadas si také nékdy jako on?

3. Jak se asi citil?
Ukol 3: Chlapec mé&l problém a svéfil se otci. Myslis si, Ze je to spravné feseni? Zdiivodni.

Ukol 5: Do ,, T-grafu“ zapis alespoii jednu vyhodu a jednu nevyhodu hadky.

Vyhody Nevyhody

Ukol 6: Jak se nazyva zptisob komunikace, pii kterém lidé sdéluji svou nespokojenost slugné a

veécene?

Ukol 7: Co bys poradil lidem, ktefi se pii hadce navzajem urazeji, kii¢i na sebe apod.? Pokud

nevis, jak zacit, miizes§ vyuzit nasledujici nedokoncené véty.

Poradil bych jim... , Mohli by..., Mn¢€ pomaha..., Bylo by dobr¢...







Ludvik ASkenazy — Kniha stiZnosti ¢ili jatra
CAST 1
V utery jsme se pohadali.
,Vy mizete vSechno,* ekl ¢lovicek, ,,a ja nemohu nic...
Kdyz se vam na mn¢ néco nelibi, vynadate mi. Ale co kdyz se mn¢ néco nelibi na vas?*

Tak odhodlané promluvil a bylo vidét, Ze to uz neni hra. Trval dokonce na odpovédi A ze
jsem mu nedavno vysvétloval, co je to demokracie, a pro€ pry to nedovedeme doma. A Ze se

citi byt utlacovan jako dité.

»My t& zivime,* povidam, ,,a proto jsi nam povinen poslusnosti. A vychazime ti vSestranné

vstiic. Mas vojacky a kolobézku...*

,» 10 je pravda,” odpovédel. ,,Jenze ty jsi fikal, Ze vSichni lidé maji stejna prava, a ja zddné

pravo nemam.*
Dlouho jsme nespali a maminka fika:

,,Co ted’ udélame?*

CAST 2
,»Nic,” pravim, ,.to je obyc€ejna vzpoura. Takové nazory neni mozno trpét. Takové nazory se

musi vykofenit v zarodku. Nefika sprosta slova? A neméli bychom mu preventivné vytknout

jeste nékteré staré prostopasnosti?*

Atu i ona si uvédomila, jak je utlatovana. Usnula, netusic hlubinu problému. Ja jsem neusnul,

najednou jsem mél vyc€itky svédomi.

Tak jsme zavedli knihu stiznosti — aby byla demokracie je pro vSechny. Rano jsme $li pro

housky a zaroven jsme koupili sesit a nesli jsme ho domti s védomim velikého ptelomu.

Pak jsme mu vsechno podrobné vysvétlili.




CAST 3
,»Kdyz se ti néco nezda,” povidam, ,,zde je kniha stiznosti. Kazdy z nds, mama, ja a ty, ma

pravo si stéZzovat. V sobotu bude schlize. Tam se stiznosti projednaji a zaujmeme Stanovisko.

A to je rovnopravnost.*

Velice se mu zalibilo slovo stanovisko a probudily se v ném velké nadéje. Knihu stiznosti si

bral s sebou do postele a stale pfemyslel, na¢ by si mohl stézovat.

,»INeznas, tati,“ | ,néjakou hezkou stiznost?*

A pocital dny, kdy uz bude ta sobota. A do konce tydne byly v knize tyto stiznosti:
Stfeda: Mama mi nechtéla pijcit kukatko a kukatko je pro vSechny.

Patek: Mn¢ nechutnaji jatra — a pro¢ je musim jist? Tatovi nechutnaji jatra a jatra neji.
A my jsme méli zase své stiznosti, ale o tom se vdm uz zminovat nebudu.

A vSichni jsme byli zvédavi, co bude na té schiizi. Dokonce jsme udélali vyzdobu mistnosti a
nad stiil jsme povésili obraz Makarenka. Pfesné ve dv€ hodiny odpoledne jsme zahdjili —

vSichni byli kolem stolu a ¢lovicek Skytal roz¢ilenim.

CAST 4

»Zahajuji timto,* pravil jsem, ,,projednavani zapisi v knize stiznosti. Kdo se hlési o slovo?*
Nikdo se nehlasil.

»Pokud jde o jatra,” fikam, ,,nesouhlasim se stiznosti podepsaného. Je tieba, soudruzi, videt
objektivni pficiny.

Jatra obsahuji vitaminy, podporuji tvofeni krvinek a zaroveinl s OStatnimi vnitinosti jsou
biologicky nejcenné;jsi.*

A on zvedl ruku:

,»Prosim, co je to objektivni?

e

,» 10 sem nepatii,* odpoveédel jsem, ,,tomu bys neporozumél, pockej, az vyrostes

Pak jsem peclivé a védecky zdivodnil neopodstatnénost dalsi stiznosti.




,»No, a je to,* fikdm. ,,Schilize byla, stiznosti se projednaly. A zitra k obédu budou jatra. A

basta fidli.*

,,KdyZ vy mne ale vzdycky piesvédéite, Ze nemam pravdu,“ pronesl s velkou hotkosti. ,,A pak

tomu fikate demokracie...*

CAST 5
Tu jsme zacali premyslet — jak to vlastné je.
Kdo je v pravu?

Ano, jatra skute¢né podporuji tvoreni krvinek, to je nad slunce jasné. Jatra se musi jist,
zejména kdyz je nékomu Sest let. Co ja, soudruzi, ja uz, prosim, nerostu! Ja se bez nich

obejdu!

Tak jsem uklidnil svédomi. Alel nebylo uklidnéno mé srdce.

Uboh¢ dit&, myslil jsem si, kdyZ mu to, chudince, viibec nechutna...
A ja ze si tak krasné€ pokrytecky ziji — u€inény Tartuffe.

Nebylo jin¢ho vychodiska — dal jsem se na jatra.

Aby byla skute¢na rovnopravnost. A to doporucuji v§em, jimzZ zivot dopial nemilou povinnost

tikat lidem:
,Jezte, prosim — jsou vV tom vitaminy.*
Prétel¢, ochutnejte jatra i vy!

Podporuji tvotfeni krvinek!




