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ABSTRAKT

DisertaCni prace se zabyva tématem architektury soudobého rodinného domu
v Beskydech. V uvodu této prace je popsano uzemi v€etné dokumentu Chranéné
krajinné oblasti (CHKO). V poslednich nékolika letech je toto téma mezi architekty
a projektanty v dané oblasti velice diskutované. V sou€asné dobé plati, ze jestlize
architekt projektuje v CHKO Beskydy, musi byt jeho projekt odsouhlasen
Agenturou ochrany pfirody a krajiny v Roznové pod Radhostém. Na uzemi CHKO
je dlouhodobé patrna stagnace soudobé architektury, nebot kvalitni architektura
na jen trochu vysSi Urovni nema vdané oblasti moznost vznikat jinak nez
v konfliktu s devastujici politikou CHKO Beskydy. Popis souCasného stavu této
problematiky spolu s pfiklady realizovanych doma jsou k vidéni v dalSi ¢asti prace.
V daném valaSsko-ladském regionu se nachazi nékolik pfikladl staveb, u kterych
se architekti snaZili prosazovat sou€asné trendy v navaznosti na pfirodni charakter
oblasti.

Cilem prace je definovat zasady, jak vytvofit soudoby rodinny dim v Beskydech.
Experimentalni ovéfeni prace je popsano na navrhu a realizaci rodinného domu v
Prostfedni Becvé.

Tato disertacni prace, véetné analyzy ziskanych poznatkl, sbéru informaci,
odbornych posouzeni, soudné znaleckych posudkil, se stala dulezitou soucasti
inzenyrské Cinnosti vedouci ke schvalovani projektd mezi institucemi statni spravy.
Ministerstvo zivotniho prostfedi vytvofilo i na zakladé téchto skutecnosti odbornou
komisi, ktera se zabyva posuzovanim projektd v chranénych krajinnych oblastech

Ceské republiky.

KLICOVA SLOVA

Drevostavba, nizko-energetické domy, pasivni diim, soudoby trend



ABSTRACT

The thesis deals with the issue of architecture of a contemporary single-family
house in The Beskydy region. In the introduction of the thesis The Beskydy region
as well as the document of the Protected landscape area of Beskydy (Chranéna
krajinna oblast - CHKO Beskydy) are described. In recent years the above
mentioned topic has been discussed a lot among the architects and designers of
the region. The current situation is that if an architect designs anything within the
CHKO Beskydy, his or her project must be approved by Agency for Nature
Conservation and Landscape Protection in Roznov pod Radhostém (Agentura
ochrany pfirody a krajiny — AOPK). Current architecture in the CHKO Beskydy has
been stagnating for years due to the fact that in this region quality architecture of a
little higher level will always necessarily be in conflict with the devastating policy of
the CHKO Beskydy.

Description of the present state of this issue as well as some examples of realised
houses forms another part of the thesis. In the Wallachian-Lachian region several
houses can be found where the architects did try to promote current trends while
combining them with the character of nature and landscape of the region.

The objective of the thesis is to specify rules that need to be observed when
creating a contemporary single-family house in the Beskydy region. The design as
well as the realization of a single-family house in Prostfedni BeCva serves to
experimentally verify the thesis.

This thesis, including the analysis of the obtained data, collecting information,
technical examination and authorized expert opinions, has performed as an
important part of the engineering process leading to the approval of architectural
projects from the institutions of the state administration. Based on that — among
other things - The Ministry of the Environment of the Czech Republic has formed a
special committee of experts whose task it is to assess architectural projects

designed within all the protected landscape areas of the Czech Republic.

KEYWORDS

Woodbuilding, low-energy houses, passive house, contemporary trend
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1. UVOD

Pro dizertaCni praci jsem si vybral téma — Architektura soudobého rodinného
domu v Beskydech. Jak navrhovat domy k bydleni v Beskydech? V poslednim
obdobi nékolika let je toto téma velice diskutované mezi architekty a projektanty

v Chranéné krajinné oblasti.

Dnesni projekéni pozadavky ze strany Spravy chranéné krajinné oblasti Beskydy
vedou v mnohych pfipadech k omezovani tvorby architekta, za nasledek to ma

schvalovani a nasledné realizovani nesourodé, ne vzdy kvalitni architektury.

1.1 Uvod do fe$ené problematiky

Uzemi - charakteristika oblasti

Beskydy — jedna z nejkrasnéjSich oblasti Ceské republiky, krajina horskych
hfeben(, hlubokych udoli, zurgicich potokl a Fiek, rozlehlych lesu, rozkvetlych
strani a starobylych dfevénic. Krajina, ktera u nas nema obdoby, nebot zde konci
a zaroven dosahuje nejvysSich nadmorskych vySek na naSsem uzemi karpatsky

horsky oblouk — zelena patef stfedni Evropy.
CHKOB - chranéna krajinna oblast Beskydy.

Mezi nejvyznamngjsi pfirodni hodnoty CHKO patfi zejména plvodni pralesovité
porosty s vyskytem vzacnych karpatskych druhl zivocichd a rostlin. Dosud zde
najdeme druhové pestra a esteticky mimofadné plsobivé louky a pastviny.
Unikatni jsou povrchové i podzemni pseudo krasové jevy. Mimoradna je i esteticka
hodnota a pestrost krajiny vzniklé historickym souzitim Clovéka s pfirodou v tomto
Uzemi. Pfirodni hodnoty chranéné krajinné oblasti Beskydy zdurazriuje 50
maloploSnych chranénych uzemi, vyhlaSeni dvou ptacich oblasti, uzemni prekryti
CHKO s mezinarodné vyznamnym ptacim uzemim (IBA) a navrzeni celé oblasti
CHKO za evropsky vyznamnou lokalitu. PUvodni a dochované prostfedi uzemi

CHKO Beskydy je v souc€asnosti ovliviiovano mnoha faktory, z nichZ nékteré Ize



oznacCit jako =zasadni. K nim se Ffadi zejména: lesni hospodafrstvi,

zemeédelstvi, turistika a cestovni ruch, vystavba a urbanizace izemi a myslivost.

Tyto faktory se v uzemi CHKO vzajemné prostorové prolinaji, a proto maiji i rizny
efekt. K vySe uvedenym zakladnim faktorim se fadi i dalSi vlivy, které se v uzemi
CHKO projevovaly bud v minulosti a nyni jsou méné vyznamné (imisni zatizeni
porostl), anebo se omezuji pouze na jednotlivé dil¢i lokality (sportovni arealy,
povodné) €i se vyznamné projevuji pouze v ur€itych €asovych obdobich (napf.

liniové stavby jako bariéra migrace Zivocichu). [11]

obr.1 Foto feSeného tzemi, foto Ing. arch. Martin Rosa, 2010



2. KLICOVA SLOVA

2.1 Drevostavba, nizko-energetické domy, pasivni diam, soudoby trend

Drevostavba - stavba s nosnou konstrukci ze dfeva. Dfevo dale mizeme pouzit
na stavbé k riznym ucelim, napf. pomocné konstrukce pfi zakladani, obkladové

konstrukce, fasady, interiérové stény, podlahy, terasy...

Nizko-energetické domy - zakladnimi body nizko-energetickych domua jsou
vhodné vyuziti podminek GUzemi a orientace pozemku, idedlni navrzeni koncepce
domu, tepelné izolaéni vlastnosti obvodového plasté, vyfeSeni stavebnich detaill
obvodového plasté, dostate¢na vzduchotésnost obvodového plasté, pasivni
vyuzivani slunecni energie, vhodné zvoleny vytapéci systém, kontrolované vétrani

domu, aktivni vyuzivani slunecni energie a jinych alternativnich zdroji energie.
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obr. 2 Spotreba energie na chod domu

Pasivni dim — ekologicky zplUsob bydleni: pasivné uzavfit v domé vSechny uz
existujici tepelné zisky - dopadajici slune¢ni zareni a energii vyzafovanou lidmi i
spotfebici. Minimalni zdroje na vytapéni, doplfikové ekologické zdroje na ohfev
teplé vody. Koncepce pasivniho domu je zavisla na mimofadné kvalitni tepelné



izolaci. Dobfe postaveny pasivni dim nema zadné komplikované systémy, Uspora
na rozvodech tepla, Uspora radiatorl a vytapéni v podlaze, viude koluje Cerstvy,
na potifebnou teplotu regulovany vzduch.

Ve svété se padesat procent energetickych zasob spotfebuje na vyhfivani Ci

ochlazovani budov. Pasivni dim spotfebuje minimum energetickych zasob.
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obr.3 Naklady na vytapéni domu

Soudoby trend — zakladni smér vyvoje stavéni, bydleni a uzivani domu. Pouziti
tradi¢nich, pfirodnich materiald v zakladni formé — napf. pfiznani materialu na
povrchu stavby. V dnesSni dobé je klient naro€néjSi na vnitini techniku bydleni,
napf. vyuzivani multimedialnich systému, nebo tzv. ddm pod palcem - pomoci

mobilniho telefonu mizeme ,dirigovat‘ chod domacnosti.



2.2 Citace pojmu

Lidova stavba

»Vyznacnym impulsem pro studium a dokumentaci lidovych staveb bylo provolani
vytvarného odboru Umélecké besedy v Praze vroce 1880, vyzyvajici malife,
architekty a studenty ke sbirani zprav a kreseb zajimavych dfevénych staveni,
jejich soucasti i starého rolnického nabytku. Narodopisna vystava ¢eskoslovenska
v Praze roku 1895 chéapala lidove stavitelstvi jako vyznamny prvek narodni

svébytnosti.” [1] Véaclav Frolec — Josef Vafeka, Lidové architektura

Bydleni v rodinném domé

»,Rodinny dim jako nejkvalitnéjsi zplsob bydleni. Z vysledkl prazkumu vyplyva, ze
70 az 85 procent respondentl povazuje bydleni vrodinnych domcich za
nejkvalitngjsi formu bydleni. V malych méstech a na venkové je jich vSak témér 90
procent. Méstské obyvatelstvo ma rovnéz o néco vétsi zajem o fadové

(skupinové) rodinné domy.“ [5] Jifi Ryba, Ceské bydleni

Karpatsky diim

~Souborné oznaceni pro lidovy dim horského typu v karpatské Casti Slovenska,
na vychodni Moravé a v TéSinském Slezsku. Z hlediska stavebniho materialu jde
pfevazné o dievény, roubeny dim. Karpatsky dum v €eskych Karpatech jevi Cetné
shody o podobnosti s karpatskym Gzemim v Polsku a na Ukrajiné. Karpatsky dum
byva povaZzovan za samostatny domovy typ s ¢etnymi regionalnimi variantami.“ [1]

Vaclav Frolec — Josef Vareka, Lidova architektura

Projekt a dim

,PFi planovani novych staveb domu, komerénich objektd nebo jiného spotfebite se
Setfi nejsnaze. Vyborné se tu muzZe uplatnit selsky rozum, ktery jinak technici
nemaiji pfilis v oblibé. V sou€asnosti je mozné postavit dim v nizko energetickém
standardu se stejnymi naklady jako u bézné vystavby. Pfitom spotfeba nizko
energetického domu je zhruba tfikrat nizsi. Dllezité je neSetfit na projektu, ktery je

pro dim rozhoduijici.” [6] Ing. Karel Srdeény, Energeticky sobéstacné obec



ARCHITEKTURA SOUDOBEHO RODINNEHO DOMU V BESKYDECH

Architektura, uméni

,Dobra architektura je vzdy vysledkem dobré civilizace, bez uméni a architektury

nema nase civilizace dusi.” [4] Frank Lloyd Wright, 1940

obr. 4 Fallingwater, Pensylvanie, architekt Frank Lloyd Wright, 1936, foto Kamil Mrva 1995

Kamil Mrva 17



3. CiL DIZERTACNI PRACE

Cilem disertatni prace jsou zasady jak vytvofit soudoby rodinny dim
v Beskydech. Nové navrzeny rodinny dim by mél vychazet z tradice vystavby
daného regionu, dale by mél poukazovat na soudoby trend v architektufe, a

zaroven by mél byt navrzen v principech nizko-energetického &i pasivniho domu.
3.1 Hlavni cil dizerta€ni prace

Zasady navrhovani v Chranéné krajinné oblasti (CHKO) Beskydy. Soucasné
pozadavky na vystavbu v CHKO Beskydy jsou podle mne nedostatecné,
neumoznuji prosadit soudobou architekturu daného regionu, a nezabranuji stavéni

nesoudobé architektury.

Soucasné architektonické déni v regionu CHKO Beskydy je diskutabilni, pro mne
velice skeptické, zalozené na vyjadfeni pouze ufedniki Spravy CHKOB.
Architektura by méla byt schopna zajistit krasné a funkéné vyhovuijici prostfedi pro
vSechny obyvatele. Ve skute¢nosti dnes nemulze architekt ovlivnit svym
navrhovanim dané prostfedi. Kenneth Frampton, kriticky historik moderni
architektury, diagnostikuji situaci: ,Za zcela chaotickou dezintegraci prostfedi
nesou spole¢nou odpovédnost pfedevsim realitni spole¢nosti a stavebni pramysl,
podporovany bankami, byrokracii a naSi planovanou politikou laissez-faire.” [2]

3.2 Sekundarni cil disertacni pace

Ovéfeni projektu v praxi. Navrh soudobého dfevéného domu v Beskydech.
Prikladem se stala rekonstrukce rodinného domu na Prostfedni Be¢vé, prokazani
zda je mozné realizovat soudoby dum v Beskydech, za jakych podminek a uskali.

Dnesni dokumenty a ¢innost spravy chranéné krajinné oblasti Beskydy se sidlem
v Roznové pod radhostém jsou nasleduijici:



3.3 Krajinny raz a vystavba, dokument SCHKOB

Chranéna krajinna oblast (CHKO) Beskydy byla vyhlasena z ddvodu vyjimeénych
pfirodnich hodnot, jimiz jsou zejména plvodni pralesovité lesni porosty s
vyskytem vzacnych karpatskych ZivoCiSnych i rostlinnych druht, druhové pestra
luni spoleCenstva, unikatni povrchové i podzemni pseudo-krasové jevy a rovnéz
mimofadna esteticka hodnota a pestrost ojedinélého typu krajiny vzniklého

historickym souzitim ¢lovéka s timto uzemim.

Poslanim oblasti je ochrana vSech hodnot krajiny, pfirodnich zdroji a jejich
typickych znaku, kterymi jsou zejména povrchové utvareni krajiny véetné vodnich
toka a ploch, jeji vegetaCni kryt a volné Zijici zivoCiSstvo, rozvrzeni a vyuZziti
lesniho a zemédélského pudniho fondu a ve vztahu k ni také rozmisténi a

urbanisticka skladba sidlist a architektura staveb.

Cinnost Spravy CHKO Beskydy

Poslanim Spravy CHKO Beskydy, v ramci usmérfiovani stavebni cinnosti, je
snaha spoluvytvaret architekturu typickou pravé pro oblast Beskyd. Timto se
samoziejmé nemysli, Zze zde budou vznikat kopie staveb z dob minulych, ale
stavby, které budou plné navazovat na okolni krajinu — budou soucasti této krajiny.
Vychazime z technologického pokroku, ke kterému dnesni spole€nost dospéla a
nebranime se pouzivani novych materiala a technologii. To znamena, ze pokud se
ma stavét modernim zpusobem, tak v tradiénim duchu a pokud se ma
prestavovat, potom je dulezité uchovani plvodniho razu. Jediné timto zplsobem

muzeme docilit tzv. ,obnovy venkova“.

Spousta obci si az do sou€asnosti zachovala objekty, které jsou vzpominkou na
zivot na vesnici (a na horach) z dob hospodareni. VétSina téchto objektu jiz
postrada své puavodni vyuziti, a proto se Casto setkavdme s dotazy, zda
prestavovat, Ci jinak rekonstruovat tyto objekty. Sprava CHKO Beskydy vyviji své
usili smérem k minimalizaci dal$iho rozSifovani staveb do volné krajiny, proto je

pfinosem pro krajinu vyuziti stavajicich objektl (pfizpisobené novym potfebam a



narokum na bydleni). Jedinou podminkou je respektovani stavby v jeji podobé, s

cilem dochovat pavodni kolorit venkova.

Novostavby, pfistavby, nastavby a jiné stavebni upravy podléhajici stavebnimu
zakonu, provadéné na uzemi CHKO musi splfiovat pozadavky kladené ze strany
Spravy CHKO na vzhled staveb, ¢imz se rozumi, ze by stavby mély byt ve stylu
tradi¢ni lidové architektury na$i oblasti. Tento pozadavek vychazi ze zakona
€.114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ktery opraviiuje pfislusny organ
ochrany pfirody k pfipominkovani projektt pro UR, SR, ale i ohlaseni drobnych
staveb.

Ze zakona o ochrané pfirody a krajiny §12, odst. 1 vyplyva, Ze souhlas SCHKOB
je nezbytny k umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym Cinnostem, které by
mohly snizit nebo zménit krajinny raz. Pfikladem mulzeme uvést: stfechy bez
povrchové upravy, které sviti a davaji o sobé védét Siroko daleko do krajiny, ploty
rliznych vysek, tvarli, doplnéné o rozmanité doplriky, Upravy terénu a jiné, to vSe

muze znamenat zménu krajinného razu.

Ukolem architekta (projektanta) je, aby dokazal vhodn& zakomponovat stavbu do
krajiny. Umisténi domu v krajiné je zafazeno mezi prvni kroky pfi predstavé
novostavby, proto se ma za to, Ze architekt (projektant) nejenze skloubi
pozadavky investora na dispozici domu a vzhled celého objektu, ale v jeho
predstavivosti se musi tyto poZzadavky dokonale sladit s okolni pfirodou a krajinou.
Pokud se splni vSechny poZadavky — tradi¢ni vzhled objektu, umisténi domu do

krajiny - potom muze vzniknout dum, ktery se bude jevit jako ,dum v krajiné”.
Pojmy v ochrané prirody

Plan péce o chranénou krajinnou oblast Beskydy byl zpracovan v souladu s § 27
zakona €.114/92 Sb. Jedna se o zakladni koncepéni a Fidici dokument, ktery by
mél slouZzit pro usmeérfiovani rozvoje CHKO a ovliviiovani lidskych aktivit na jejim
uzemi v obdobi pfistich 10 let (do r.2008). Schvalenim (12.01.1999) se plan péce
stava vychozim podkladem pro uUzemné planovaci dokumentaci, lesni

hospodarské plany, smérny vodohospodaisky plan a jiné druhy planovaci



dokumentace. Plan péce je uloZzen na Spravé CHKO Beskydy v Roznové pod
Radhostém a v elektronické podobé byl poskytnut i Obecnim ufadim.

Krajinny raz (viz. zakon €.114/1992 Sb. §12, odst.1) — krajinny raz, kterym je
zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista €i oblasti, je
chranén pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do
krajinného razu, zejména umistovani a povolovani staveb mohou byt provadény
pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvku, zvliasté chranénych

uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

Zonace — v souladu se zdkonem o ochrané pfirody a krajiny je uzemi CHKO
déleno do 4 zon, coz znamena odstupnovani hodnoty kvality krajiny z hlediska
vSech faktord ochrany pfirody. Barevné vyznaceni zén je mozné najit v mapéach
zonace , mapy v méfitku 1:10 000 jsou uloZzeny na Spravé CHKO Beskydy a do
map zonace (orienta¢ni) v méfitku 1:50 000 je mozné nahlédnout na Obecnich
Uradech. l.zéna (v mapé€ zonace je oznaCena Cervené€) ma nejpfisn€jSi rezim
ochrany a nova vystavba zde neni ze zakona €.114/92Sb. o ochrané pfirody a
krajiny povolena, v Il.zoné (v mapé zonace je oznaCena zelené) se stavby povoluji
pouze vyjimecné (tyto lokality nejsou vétSinou ani v uzemnim planu uréeny k
zastavbé), ve lll. a IV.zoné se stavby umistuji v souladu s uzemnim planem a
musi byt dodrzen tradi¢ni vzhled stavby. Zonace byla schvalena Ministerstvem
zivotniho prostfedi dne 7.9.1999. Podle toho, ve které zdéné odstupriované
ochrany pfirody a krajiny CHKO Beskydy bude stavba uvaZovana, se bude i
pFisnéji posuzovat jeji vzhled a soulad s okolni krajinou. Mize nastat i pfipad, ze
stavba nebude povolena; jedna se o lokality, pfipadné oblasti, které jsou ojedinélé

a proto zasluhuji zpfisnénou ochranu.

Architektura v CHKO Beskydy

Na uzemi CHKO Beskydy se vyskytuje architektura typu karpatského, lokalni
forma domu valasského a tésinsko-slezského. Jedna se o pfizemni roubeny dim
se sedlovou stfechou, krytou plvodné Sindelem. Charakteristickymi prvky jsou
dfevéné podsiné, dfevéné stity s ozdobné kladenymi deskami, okapové stfisky ve
Stité, kabfinec. Dnedni podoba vesnice je vysledkem dlouhodobého usili smazat

rozdil mezi méstem a vesnici. Kone¢ny dusledek (a dnesni tvar venkova to



dokazuje) je velky rozdil, protoZe vesnice je vesnici jediné tehdy, pokud je na prvni
pohled patrny rozdil mezi méstskou zastavbou a venkovem a pokud clovék

rozpozna uzky vztah stavby s pfirodnim prostfedim, flérou a faunou.
zékladni znaky staveb pouZzitelné pro novou vystavbu:

e pudorys budovy obdélnikovy (1:2; 1:1,5), dal$i pfipustné tvary - L, U, T

e stfecha - symetricka, sedlova (38 stupnd ~ 45 st., od H. Be€vy smérem na
Vsetinsko ~ 50 st.), hfeben stfechy orientovan rovnobézné s delSi stranou
objektu.

o stresSni krytina - barva tmavohnéda ~ hnédocCervena, neni pfipustna vinita
krytina a hlinikovy plech bez povrchové Upravy

e vySka domu - pfizemni dim s moznosti obydleného podkrovi

e komin - umisténi pobliz hfebene

o prosvétleni podkrovi - ze Stitu nebo vikyfi (sedlovymi, pultovymi)

e Stit - symetricky, okna mensi, délena a symetricky umisténa, svisly obklad
dfevem

e okna, dvere - jednoduché, vétSinou obdélnikové, material — upfednostnit
dfevo

e vstup do domu - uprostfed bo¢niho priceli (viz.obr.¢.6)

e faséda - jednoducha, bez dil¢iho ¢lenéni (vystupky na fasadach ve tvaru
arkyfe a jiné nemaji co délat na beskydském domé)

e vnéjsi povrchy - nejlépe hladké, bilé, pokud barevné, potom je tfeba volit
jemné pastelové tony, pokud se uvazZuje s imitaci difevénky (pobiti zdéné
stavby), potom doporuCujeme pouzit dfevo s minimalni Sifkou obkladove
desky cca 20 cm

e balkdény - nepouzivat-na tradiCnich stavbach na Vsetinsku je mozné setkat
se s domy s vyvySenym patrem , ty se stavély vétSinou ve svahu, kdy
podsifka byvala vyvy$ena jako pavlacka; dalSim pfikladem mohou byt tzv.
fojtstvi, ktera se vyznacCovala patrovymi domy s pavlaci ve dvorni ¢asti

e sokly, zdi, schody - kamen, v zadném pfipadé nepouZzivat
plasty, keramické, glazované obklady a jiné pfirodé vzdalené

materialy



[11]

oploceni - dfevéné latkové, bez podezdivky, doporuCujeme vySku cca
1,2m a musi byt dodrzena mezera mezi spodni hranou plotu a terénem
min.15cm, vyjimeéné lze pouZzit pletivo potazené plastem, ovSem jakékoliv
oploceni ve formé majetkového vymezeni hranic radé&ji nedoporucujeme;
oploceni dfevinami je vitdno — nutno pouzit doporuc¢ené druhy (puvodni)
dfevin k vysadbé (napf. habr, buk, dub, dale viz. "Seznam doporucenych
druht dfevin pro vysadbu v Beskydech"- k dispozici na Spravé CHKO
Beskydy v Roznové pod Radhostém).

prijezdova cesta - pfirodni material — kamen, S$térk, mozné pouziti

zatravnovacich tvarnic

Zdroj: web.stranky SCHKO Beskydy



4. SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

4.1 Hlavni principy nizko-energetického a pasivniho domu

V soucasné dobé je trend pro bydleni navrhovani tzv. nizko-energetickych
domd, ¢i pasivnich domi. Domy jsou odlisné dle spotfeby energie na
vytapéni a samotny chod domu. Dnesni legislativa, pfipravované a také
schvéalené zakony, se tomuto tématu hodné zabyva. Co to znamena pro
projektanty? Budeme muset citlivé navrhovat urbanistické a architektonické

feSeni domd, citlivé navrhovat technické detaily, skladby konstrukci.

4.1.1 Hlavni principy nizko-energetického domu

Vhodné vyuZiti podminek Uzemi a orientace pozemku. Je tfeba
zohlednit, na jakém misté se nas budouci dum ma nachazet. Zda bude na
rovném slunném pozemku ¢i ve stinu lesa nékde na samoté. Samoziejmé
podob mista, kde muze stat nas budouci dum, je mnohem vice, a proto je
tfeba jiz pfi projektovani domu upozornit architekta, projektanta, Ze méte
zajem o0 nizko-energeticky dim. Jeho ukolem je dim vhodné zasadit do
prostfedi tak, aby byl schopen co nejefektivnéjSim zplsobem ziskavat
energii ze slune¢niho zareni a aby pfitom byl dim co nejlépe chranén pred

ubytkem energie napf. vlivem severnich vétra.

Idealni navrzeni koncepce domu. Ztrata tepla z domu probiha
prostfednictvim obvodového plasté domu. Proto je dulezité, aby obvodovy
plast mél co mozna nejmensi plochu. Nejmensi plochu ze znamych téles
ma koule. Ta je v3ak pro tvar domu v dnesni doby z pochopitelnych duvodu
minimalné vyuzZivana. Proto by mél byt plast domu pokud mozno co
nejjednodussi bez zbyteCnych zakouti, ¢asto ve tvaru padorysu obdélniku
nebo Ctverce. | vnitini dispozice domu by méla byt vzhledem ke snadnému

pfenosu energii bez zbyteCnych komplikaci.



Tepelné izolaéni vlastnosti obvodového plasté. Dosazeni co nejlepSich
tepelné izolaCnich parametri vSech prvkl obvodového plasté — stfechy,
podlahy, obvodovych stén, ale i oken a dvefi. U stfechy, podlahy a
obvodovych stén nam to umozni masivni zatepleni, u oken a dvefi toho

docilime vhodnou volbou zaskleni a ramu.

Vyreseni stavebnich detaili obvodového plasté. PfedevSim se musime
zameéfit na mista mozného vzniku tzv. tepelnych mosti. To jsou mista,
ktera nam odvadéji teplo z interieru domu do exteriéru a chlad naopak.
Vzniku tepelnych mostl zabranime vhodné zvolenou stavebni technologii a

predevsim precizné provedenou stavbou domu.

Dostateéna vzduchotésnost obvodového plasté. DiUm musi byt bez
netésnosti a musi odolavat urc€itému tlaku vnéjSich vlivl, aby nedochazelo k

tzv. profukovani domu.

Pasivni vyuzivani sluneéni energie. Vhodnym navrZzenim domu mizeme
ziskat veliké mnozstvi sluneéni energie, ktera se nam po dopadu v interiéru
domu meéni na tepelnou. Toho docilime pfedevsim vyuzitim rozsahlejSiho
proskleni jizni strany domu. K tomu, abychom byli schopni takto ziskanou
tepelnou energii v domé zachytit a i pozdé&ji vyuzit v nas prospéch, je
vhodné, aby nizko-energeticky dim nemeél jenom vyborné tepelné izolaéni
vlastnosti obvodoveho plasté, ale mél také schopnost akumulace tepla.
Vyborné akumulacni vlastnosti domu maji jednoduse feCeno tézkeé
materialy jako je hlinéna cihla palena i nepalena, kamen, beton atd. Tyto
materialy se v dobé intenzivniho pusobeni slunecni energie nahfeji a
pozdéji, kdy jiz pfimy slunecni svit v interiéru neni, teplo pozvolna uvolnuji
do prostoru a tim nam znatelné opét Setfi naklady na vytapéni domu. Tato
akumulovana tepelna energie je také pro Clovéka mnohem pfijemnéjSi a

nékteré zdroje uvadéji i zdravéjsi, nez teplo uvoliované napf. radiatory.

Vhodné zvoleny vytapéci systém. Vhodné zvolena otopna soustava
domu je dalSim krokem ke komfortnimu uZzivani domu. Vhodné jsou
predevSim nizkoteplotni otopné soustavy. Nesmime zapomenout ani na

presnou a v€asnou regulaci teploty v domé.



Kontrolované vétrani domu. Vétrani domu je nezbytnosti, jelikoz provoz
domu (pfedevSim obyvatelé) vyprodukuji veliké mnozstvi vihkosti, ktera
musi byt domem absorbovana a prebytek odveden do exteriéru. Jestlize
dim tuto funkci neplni, zakonité se to musi projevit ve zhorSenych Zivotnich
podminkach v dobé napf. tvorbou plisni. Je tfreba mit moznost
regulovaného vétrani dle aktualni potfeby. Odménou za to je uspora
energie a pfijemné vnitfnim klimatické prostfedi. Idealni je, kdyz
kontrolované vétrani pfenechame rekuperacni jednotce, kterd nam navic
drtivou vétSinu tepelné energie, ktera odchazi se znecisténym vzduchem,

vraci zpét do domu s Cerstvym vzduchem.

Aktivni vyuzivani slune¢ni energie a jinych alternativnich zdroji
energie. Pouzivani slunecnich kolektord nebo riznych hybridnich systém
zamérenych na ohfev vody, vyroby energie obecné velmi zefektiviiuje
principy nizko-energetickych doml a snizuje nasi zavislost na dodavkach
energii z vnéjSich systému, coz nam do jisté miry dava urcitou davku

svobody v uzivani domu.

[10] Webovy portal pasivni domy.cz

Tyto body jsou jen zakladnim vyctem principl nizko-energetického domu,

které slouzi predevsim pro zakladni orientaci v problému.

I X |
T

obr.5 Schéma proudéni sluneénich paprsku, ohfev teplé vody, tepelna izolace.




4.1.2 Hlavni principy pasivniho domu

Tepelna ochrana. VétSina soudobych budov vyzarfuje teplo do okoli, pasivni dim
si je uzkostlivé chrani. Pilifem pasivniho domu je u€inna, nékolik desitek
centimetru tlusta izolace, ktera takika likviduje tepelné ztraty.

Soucinitel prostupu tepla U < 0,15 W/(m°K)

Vzduchotésnost. Do pasivniho domu nikudy netahne, dokonce ani vétrani okny
neni nutné. Vymeéna vzduchu je fizena a odchazejici vzduch pfi tom predava teplo
vzduchu Cerstvému. PFi montazi stavebnich prvki je proto cilem az extrémni
vzduchotésnost celého plasté budovy.

Celkova nepriivzdusnost nsy < 0,6 h™*

Pasivni zisky. Orientace hlavnich oken pasivnich domu by méla byt pokud mozno
jizni, aby okna, konstruovana jako solarni kolektory, méla co nejvyssi tepelné
zisky. V kazdém pfipadé by tepelné zisky mély byt vy$Si nez ztraty.

Soucinitel celkové propustnosti slune¢niho zareni g > 50 %

Veétrani. Jestlize jednou nohou pasivniho domu je izolace, druhou je bezpochyby
rekuperace. Zatimco pfi vétrani oknem vypoustime i teplo a s Cerstvym vzduchem
do mistnosti nasavame prach a pyl, rekuperace vydychanému vzduchu teplo
odebira a pfedava ho prefiltrovanému vzduchu Cerstvému. To po vétSinu roku
staci na vytapéni celého domu.

Usinnost rekuperéatoru > 75 %

Energeticky efektivni spotrebic¢e. Je-li vyvésnim Stitem pasivniho domu
radikalni Setfeni energii, pak v ném nelze pouZzivat plytvavé spotiebiCe. Uzivanim
uspornych ledni¢ek, pracek Ci sporakl lze snizit spotfebu elektfiny az o 50

procent.

Obnovitelné zdroje. Zavislost pasivniho domu na dodavkach energii, které se
proti obyCejnému domu smrskly na pouhych 15 procent, Ize jesté snizit vyuZzitim

obnovitelnych zdrojli. Tak mala tepelna cerpadla se vSak bézné nedélaji, ale na



priklad solarni panely mohou usetfit az 60 procent tepla potfebného na ohfev teplé

vody.

[10] Webovy portél pasivni domy.cz

obr.6 Prototyp pasivniho domu v zahranic¢i, Haustyps ARIA 148 April - November 2001

4.2 Dfrevéné domy soudobé v zahranici

Dfevo jako stavebni material se pouziva na celém svété. Dfevéné domy byly a
stéle jsou nejen atraktivni pro uzivatele, ale z hlediska bydleni jsou stale plné
funkéni. Dfevéné stavby se vice stavéji v oblastech krajinnych, v blizkosti t&zby
dfeva, pfipadné se drfevo dovazi rlznymi dopravnimi prostfedky. Dnes napf.
exotické dfeviny pro terasy, nabytek, obklady se jiz dovazeji mezi kontinenty.

V Evropé a také u nas je tento systém nejvice rozSifeny. Novodobé dfevéné
stavby muzeme vidét po celé Evropé. V kazdém staté je spoustu architektd
zabyvajici se danou pfirodni (organickou) vystavbou. Propagatory organické
architektury byli ve svété americky architekt Frank Lloyd Wight, nebo finsky
architekt Alvar Aalto a dalsi.



ARCHITEKTURA SOUDOBEHO RODINNEHO DOMU V BESKYDECH

obr.7 Kroller-Mdller museum, Otterlo, Holandsko, autor MVRDV architekti, 1995.

Drevény foSinkovy systém vyplnény tepelnou izolaci se ve velké mife zacal
pouzivat v severni Americe v obdobi po druhé svétové valce. Dnes jsou ve
Spojenych statech americkych a v Kanadé realizovana cela novodoba sidlisté
rodinnych dom, budovy pro vefejnost, znamy systém ,two by four®, ,two by six"

(2x4 nebo 2x6 palcu prafez dfevéného tramu).

obr.8 Kostel v Oakville, Ontario, Kanada, autor Steven Teeple, 2007.

Kamil Mrva 29



obr.9 Budova Sailing Club, Toronto, Ontario, Kanada, autor Steven Teeple, 2007.

Napf. v sousednim Rakousku je zcela béZzna moderni vystavba v krajinném razu
pohofi Alp. V nejvy§Sich nadmorskych vySkach jsou navrzeny dfevostavby
zalozené napf. na principu nizko-energetického domu. Nachéazeji se zde nové
objekty slouZzici pro soukromy i verejny sektor. Dfevény material, sklenéné stény
jsou dominantou danych staveb. Neni to jen novy architektonicky vyraz staveb, ale
pfedevsim jde o funkéni feSeni potfeb uzivatelld v navaznosti na pfirodni krajinny
raz. Pfekrasnou dfevostavbu na betonovém podstavci navrhli a realizovali
architekti AFGH ve Svycarskych Alpach v roce 2003 (viz. foto Dim Rigi).

obr.10 Dum Rigi, Svycarské alpy, autor AFGH Architekti, 2003 [9]



ARCHITEKTURA SOUDOBEHO RODINNEHO DOMU V BESKYDECH

obr. 11 Dam Rigi, Svycarské alpy, interier, autor AFGH Architekti, 2003 [9]

4.3 Dfevéné domy soudobé v Ceské Republice

Dnes je obdoba vyuziti dfeva u nas ve stavbé domU podstatné mensi nez klasicky
systém vystavby (zdéné s keramickych nebo raznych prefabrikovanych systéma).
Drevostavby se stavi systémem svépomoci, to znamena, Ze stavebnik muze na
stavbé obydli usetfit, nebo systémem dodavatelsky, kdy stavebni firma pfipravi
dim na kli€¢. U nas je podil dfevostaveb oproti ostatni vystavbé 1-2%, ve
Spojenych statech americkych je 65%. Roéni téZba dfeva na obyvatele je v Ceské
republice a ve Spojenych statech americkych pfiblizné stejna. V Rakousku a
Svycarsku je to 10%, Anglie 15%, Severské zemé az 60%, Kanada dokonce 80%.
Na jeden primérny rodinny dim ze dfeva je zapotiebi pfiblizné 70m3 surového

dreva.

Drevéné domy si jiz v dneSni dobé zaslouzily rlzna ocenéni odborné vefrejnosti
nejen u nas ale ve svété. Cena Grand Prix 2007 obce architektd udélila prvni
misto dfevéné stavbé Stiedisko ekologické vychovy Slunakov od ateliéru Projektil
a také stavbé arch. Mudfika Dum v Lomu.
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obr.13 Stfedisko ekologické vychovy Sluriakov, autor Projektil 2006. [9]

V Ceské republice je jednim z propagatoru vystavy difevénych dom firma Prodesi,
kterd kazdorotné porada tzv. Salon drevostaveb, kterého se mohou ucastnit
architekti, projektanti, ktefi realizovali dfevénou stavbu. Kazdym rokem Ize
pozorovat vétsi zajem o propagaci novych dievénych domu. Pfibyva také pocet
architektt, zabyvajici se touto problematikou. Salon dfevostaveb je v ramci
vystavy o dfevénych materialech k vidéni vzdy poCatkem roku na Prazském
vystavisti. Napf. Salon dfevostaveb vroce 2008 byl doplnén o tematické
prednasky (Tomas Klanc, Josef Smola, Kamil Mrva z Ceské republiky, Marika

Frenette z Kanady, a architekti z ateliéeru Crahay & Jamaigne z Belgie).

Soutéz drevény dim se stava popularni mezi odborniky a studenty. Jedna se o

evropskou mezinarodni soutéz o nejleps$i navrhy dfevénych domu. V ramci



dokumentace a podrobné specifikace musi u€astnici také pfedvést energetické
Stitky obalky budovy daného projektu, zaméfené na tepelnou techniku budov.
V ramci seminafe k této soutézi probéhly napf. v pfedminulém roce prfednasky
v Praze na Komore architekt(i, kde vystoupili Ing. Jan Reza¢ z nadace dfevo pro
Zivot, Ing. Jifi Sala Csc. s navrhovanim dfevénych nizko-energetickych domti ve
vztahu k CSN 730540 (Tepelna ochrana budov), Ing. arch. Josef Smola s principy
konstrukéni ochrany dfeva a konstrukéni detail difevénych nizko-energetickych

domd, a Ing. arch. Kamil Mrva se zkuSenostmi s navrhovanim dfevénych domu.

Petr Kratochvil v knize Sou€asna Ceska architektura a jeji témata napsal o
dfevénych stavbach: ,Tradi€nim materidlem, ktery dnes zaziva renesanci
v architektufe, je ovSem pFedevSim dfevo. Jeho ekologickou pfednosti je nizka
energeticka naroCnost na jeho ,vyrobu“, obnovitelnost tohoto zdroje i moznost
snadné recyklace po pfipadném doziti stavby. Ma vSak i smyslové kvality, jez
stavbam davaji privétivéjsSi charakter nez studené technicistni materialy. Zatimco
v U.S.A. zlstalo dfevo béznym materidlem standardizovanych montovanych
rodinnych domd po celé 20. stoleti, v Cesku nas od roubenek déli dlouha césura,
kdy dfevo pfezivalo jen vromantickych vikendovych srubech. Bylo tedy tfeba
hledat noveé vzory, jez podle mne poskytl pfedevsim Svycarsky minimalismus 80. a
90. let a obdobné tendence, v nichz pfirozena prostota dfeva souznéla s hledanim
elementarniho tvaru. Takového ducha citime napfiklad v nékterych dfevénych Ci
dfevem krytych rodinnych domech Markéty Cajthamlové (Konéarovice, 2005),
ateliéru Sporadical (Dim v arboretu, 2007), Kamila Mrvy (Dolni Becva, 2005,
Kopfivnice, 2006), jehoz stavby navic €asto spliuji i kritéria nizkoenergetického
domu. A stejné spojeni energetické Uspornosti a dfevostavby nabizi vlastni dum
Patrika Zamazala v Letohradu (2009) nebo rodinny dim v Mnichovicich od Jakuba

FiSera a Simony FiSerove (2009).“ [2]

4.4 Priklady soudobé prace v regionu Beskydy

V daném regionu valaSsko-laSském se nachazi nékolik pfikladl staveb, kdy
architekti snazili se prosazovat trendy dané doby v navaznosti na pfirodni
charakter oblasti. PfedevSim pouzivali jednoduché tvary, jednoduché dispozice,



prosklené stény, pfirodni materialy. Architekt Dusan Jurkovi¢ navrhl a nasledné
realizoval komplex budov na Pustevnach pro Pohorskou jednotu Radhost ve
Frenstaté, turistické stavby a jejich zafizeni: Turisticka ubytovna Maménka, jidelna
LibuSin, kolarka, zvonice, télocvicné naradi pro hfisté, orientaCni tabule. Tyto
dfevéné stavby, realizované v letech 1898 — 1899, jsou pfikladem secese

podporovana jednoduchymi ornamenty.
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obr. 14 Pustevny, Libusin a Maménka, autor Dusan Jurkovi¢, 1898, foto Kamil Mrva

Architekt Bohuslav Fuchs je autorem Hotelu VI¢ina ve Frenstaté pod Radhostém,
realizace probéhla v létech 1940-46, jedna se o moderni pfistup v navrhovani

ubytovaciho zafizeni v malebné krajiné za pouziti pfirodnich materiald (kamen,

dfevo).

— =

obr. 15 Hotel Vigina, Frenstat pod Radhostém, autor Bohuslav Fuchs, 1940 — 1946 [9]
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DalSimi architekty, ktefi navrhli a realizovali v dané lokalit¢ moderni stavby, jsou
bratfi Lubomir a Cestmir Slapetové. Nékolik staveb jsou k vidéni v RoZznové pod
Radhostédm (Vila K.Krystynka, Vila JUDr. J.Zanty, Vila JUDr. J.Vondracka,
Vikendovy dum J.aZ.Vitézovych), v Pfibofe (Rodinny dim J.Kotou¢ka, Rodinny
F.Nozicky (1933-34), Bezru€ova chata na Lysé Hofe, nebo kostel Sv.Mikulade

v Tiché u Frenstatu pod Radhos$tém, ktery se realizoval v |étech 1967 — 76. [7]

obr.16 Bezrudova chata na Lysé Hore, autor Lubomir a Cestmir Slapetové, a Vikendovy dim J.

Péni¢kové a J.Rybéka ve Starych Hamrech, autor Lubomir a Cestmir Slapetové (1935).[7]

obr.17 Vikendovy diim J.a Z.Vitézovych v Roznové pod Radhostém, autor Lubomir a Cestmir

Slapetové, (1936). [7]
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Na téchto pfikladech Ize vidét jednoduché komponovani hmot-staveb s pultovymi
stfechami v pfirodé, v chranéné krajinné oblasti Beskyd, vyuzivani prosklenych
ploch na jizni stranu — pfisun slunce do interiéru, pfirodnich materialll na fasadé
(kdmen, dfevéné obklady).

BezruCova chata na Lysé Hofe vyhofela vroce 1978. Klub Ceskych turistl
v Beskydech se snaZzi prosadit obnovu BezruCovy chaty od roku 2003-04.
Podporu vyjadrili zastupci kraje, politici, pamatkafi, obec architektd a dalsi
odbornici. Bohuzel Sprava Chranéné krajinné oblasti Beskydy ma vyhrady
k podobé repliky. Zatimco ve své dobé mnozi tuto chatu pokladali za ojedinélou a
vyznamnou moderni funkcionalistickou dominantu vrcholu, dne3ni z&kony o

ochrané prirody neumoziuji stavét v chranéné oblasti podobné feSené budovy.

Letni Skola architektury

Technicka univerzita v Liberci, Fakulta uméni a architektury, oslovila mne, v ramci
grantu ,Budovani partnerstvi a rozvoj spoluprdce v oblasti architektury mimo
tradi¢ni centra®, k praci odborného garanta Letni Skoly architektury v Roznové pod
Radhos$tém. Letni Skola se konala v zafi 2012 za ucasti tficeti studentl fakulty
architektury z Liberce, pedagogU, regionalnich architekt a dalSich odborniki
z celé republiky. Studenti byli rozdéleni do nékolika skupin pod vedenim
vedoucich, profesionalnich architektll. Mou ulohou byla supervize nad skupinami.
Se starostou obce Trojanovice, s panem Jifim Novotnym, jsme vytipovali dvé
lokality vhodné pro studentské prace na uzemi CHKO Beskydy.

Prvnim zadanim byla parcela uréena pro budouci zastavbu v ¢asti obce zvané
Lomna. V soucasné dobé je zde louka uréena v Uzemnim planu obce k budouci
vystavbé rodinnych domu. Zadanim bylo navrhnout mozZnosti jeji budouci
zastavby, navrhnout vhodné urbanistické feSeni a také podobu domu, které by se
k tomu hodily. Druhym tématem urCenym kfeSeni byla konverze hodné
diskutovaného Dolu Frenstat, neboli co udélat v budoucnosti se stavbami, které
znehodnocuji okoli? Pfes tematickou naroCnost a Casovy stres se povedlo kazdé
skupiné pfinést vlastni nazor. V pfipadu hledani odpovédi na budouci bydleni to
bylo jednodussi, protozZe se s nim Ize snadnéji ztotoznit nez s industrialni konverzi.

Nékteré principy zastavby, které se objevily, pfedevSim moznost jakychsi shluk



pfipominajicich klasickou skladbu staveni na pasekach, by Slo snadno vyuzit za
podminky, Ze s parcelou bude naklddat osviceny investor. VSechny projekty
¢lenénim objektl po svém zohledriovaly vyhledy na okolni krajinné dominanty.

V roznovském hotelu Relax, kde prace probihaly, se uskuteCnily pfednasky
k danému tématu z fad architekt( a dalSich odborniku. K letni Skole byla pfizvana
sprava Chranéné krajinné oblasti Beskydy, byla uskuteCnéna prednaska
vedouciho pana FrantiSka Jaskuly. Pfi prezentaci hotovych praci (panell)
probéhla diskuze zadavateli, CHKO a dalSich pfizvanych hostu.

Studentské prace byly vystaveny nejprve vroznovském hotelu Relax, poté
v prostorach zékladni Skoly v Trojanovicich, ale také v Liberci &i prazské Galerii

Jaroslava Fragnera.



5. ZKUSENOSTI Z VLASTNI PRAXE

5.1 ZkuSenosti s direvostavbami

Dfevo — pfirodni material, ktery se pouzival od nepaméti pro stavbu obydli.
V naSem regionu ValaSsko-la8ském se dfevo jako konstrukéni nosny
material historicky pouzivalo u roubenych staveb. V puvodné chudém kraji
bylo dfevo dostupnym materialem pro vSechny. Dnes je obdoba vyuZiti
dfeva ve stavbé systémem svépomoci. To znamena, Ze stavebnik mize na

stavbé obydli usetfit.

Doposud jsme se setkali v naSich projektech s nékolika zplisoby technologie

vystavby. Rad bych uved| &tyfi zkuSenosti s riznymi technologiemi.

Za prvé

Vystavba klasického srubového domu

Nosné tramy se pfimo vyuzivaji jako obvodové stény. V interiéru a exteriéru
stavby je idealni moznost pfiznani dfeva v pfirodni, lehce opracované
podobé. Provadéli jsme rekonstrukci rodinného domu na Horni Becvé, kdy
mélo dojit k vyméné nékterych nosnych tramu, po detailnim rozebrani
konstrukce se zjistilo, Ze trdmy jsou napadeny hnilobou a Skadci, byla
navrzena demontaz tramd. Nova srubova stavba se stavéla dva roky. To je
ur€itou nevyhodou tohoto systému, kdy nosné tramy musi tzv. sednout na
stavbé, a tesafska firma pokraCovala po urcité dobé. Vystavbu provadéla
profesionalni firma tzv. na kli€. To samoziejmé také ,prodrazilo” néklady

investora.



obr.18 Srubovy diim na Horni Beévé, autor rekonstrukce Kamil Mrva, 2000.

Vystavba klasickym systémem v podobé dfevénych srubovych konstrukci se
v daném regionu provadéla od nepaméti. Dnes jsou k vidéni v kazdé obci
puvodni stavby, v nékterych pfipadech se jedna o pamatkové chranéné
objekty. Napf. soubor objektli ve Skansenu v Roznové pod Radhostém
slouzi jako muzeum pro vefejnost, nebo domy v obcich Stramberk,

Trojanovice, Karlovice apod.

Za druhé

Vystavba pomoci tesarské konstrukce

Dievéné nosné tramy — sloupy o velikosti cca 15x15cm vzdaleny od sebe
cca 100cm jsou kotveny do pozednice. Kostra je vyplnéna tepelnou izolaci,
Z exteriéru a interiéru je pouzita tzv. sendviCova konstrukce plasté. Tento
zpusob Ize provadét svépomoci. VyzkouSel jsem si to na pfistavbé Oc¢ni
optiky v Kopfivnici. Tesafi pfipravili nosnou konstrukci. Ostatni prace na
obvodovych sténach - montaz tepelné izolace, difuzni folie, v€etné cetrisové
fasady, jsme provadéli se stavebnikem sami. To plati také u interiérovych

Uprav sadrokartonovych konstrukci.



Za treti

Systém sbijeného vazniku v obvodovych sténach

Tento systém jsme pouZili na stavbé naSeho ateliéru v Kopfivnici. Nosné
tramy jsou spojovany plechovymi prolisovanymi spoji. Firma Profinvestik FM
nam pripravila nosnou konstrukci, véetné zavétrovacich statickych systému
v montazni hale. Dfevéné vazniky pfivezli kamionem na stavbu, a béhem
dvou dnl byla konstrukce stabilné zmontovana s pfipravenou zakladovou
deskou. Zabaleni domu dfevénymi deskami, vCetné difuzni folie, jsme si
provedli sami. Na ostatni prace v sendviCové konstrukci jsme si najimali
femesliniky. Tepelnou izolaci jsme pouzili foukany papir Climatizer a karton
papiru. Interiér je doplnén dfevénymi OSB deskami, na fasadé je pouzita

borovice z nedalekych lesu.

obr.20 Studio v Kopfivnice, dfevéné sbijené vazniky, autor Kamil Mrva, 2002.
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Za Ctvrté

Systém foSinkové drevéné konstrukce

Jednd se o nejvice pouzivany systém v dnesni dobé nejen u nas. Seznamil
jsem se podrobnéji s touto vystavbou pfi cestach po Canadé. V rodinném
domé na Dolni Becvé jsme také vyuzili systém svépomoci. Nosné foSinky
v obvodové sténé jsou vzdaleny cca 50cm od sebe, pro jednodusSsi pouziti
vkladané tepelné izolace. Na zakladovou betonovou desku je natavena
hydroizolace, a pfipevnéna obvodova foSna nalezato. K této foSné jsou
kotveny jednotlivé panely, které jsou vyrobeny na dilné (v hale) a pfivezeny
po té na stavbu. Na fasadé je navrzena provétravana fasada z dfevénych
modfinovych desek, fasada je odsazena od difuzni folie 15cm, v mezefe je

také navrzen proti slunecni systém venkovnich zaluzii.

obr.21 Rodinny dim na Dolni Beévé, foSinkova konstrukce, autor Kamil Mrva, 2006.

Za paté

Systém masivni dievéné konstrukce - panely

V minulém roce jsem vyzkouSel navrh a realizaci dfevostavby pomoci
difevénych panelu. Vrstvené lepené dievéné foSny ,do kfize“ tvofi panel,
ktery Ize pouzit na stény i stropy. Pomoci dfevénych panelll napf. v systému
KLH, Ize uSetfit Cas vystavby domu, napf. montaz hrubé stavby rodinného
domu v ploSse 150m2 trva dva dny. Jedna se o pfesnou tovarni vyrobu

paneld, rychlou montaz pomoci jefabu a nékolika tesaru.
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Dfevo je obnovitelny material. Mohu pouzit dfevo na stavbu domu, a
zaroven pokacené difevo mohu nahradit nové vzrostlymi stromy. Staré dfevo
z nepouzitych nebo zastaralych staveb vyuZijeme napf. k vytapéni domu.

Klienti pfichazeji s jasnou predstavou, Ze dfevostavby chtéji. Snazime se
s klienty pracovat a vytvaret nové prostory, které spliuji soucasny trend

v bydleni.

5.2 Priklady z vlastni praxe

Od zalozZeni vlastniho ateliéru v Kopfivnici, jsem mél moznost vyprojektovat a
nasledné realizovat nékolik uspornych domu navrZzenych v nizko-energetickém
standardu, v regionu valaSsko-laSském. Pro tuto praci jsem vybral dva pfiklady.
Prvni pfiklad je menSi rodinny dim v Kopfivnici a druhy pfiklad je rekonstrukce

rodinného domu v Kojetiné u Nového Ji¢ina.
Rodinny diim v Kopfivnici, investor MUDr. Radim Buzga s rodinou
Manzelé BuzZgovi pfisli do ateliéru vroce 2004 sjasnou pfedstavou: nizko

energeticky dfevény dim nejlépe pfizemni. Dim byl dokon&en a zkolaudovan na
sklonku roku 2006.



obr. 23 Rodinny dim v Koprivnici, pohled ze zahrady, autor Kamil Mrva, 2006.

Rodinny dim je navrzen jako pfizemni s vestavénym patrem. V pfizemi rodinného
domu se nachazi vstupni prostory se Satnou, obytna ¢ast rodiny — obyvaci prostor
s kuchyni, loznice rodi¢l, koupelna, wc, pracovna a pokoj ditéte.

Mezi vstupnim prostorem a kuchyni je navrzeno technické zazemi.

Oteviena dispozice umozfiuje provoz kuchyné, jidelny a obyvaciho pokoje
vjednom prostoru (viz. pldorys). Je navrzena dispozice soudobého
architektonického trendu.

Ze strany zahrady je navrzena rekreacni terasa, opticky dochazi k propojeni
interiéru a exteriéru pomoci prosklenych &asti domu. Cast terasy okolo domu je
prekryto zastfeSenim.

V patfe rodinného domu se nachazi prostor pro vyuZiti ditéte, skladové prostory,
takeé je navrzena varianta se svétliky nesvétlujici jidelni prostor domu.

Z vychodni strany rodinného domu, smérem Kk ulici Zadhumenni, je navrzeno
zastfeSené automobilové stani, zastfeSena terasa pro relaxaci rodiny, skladovy

objekt pro uskladnéni napf. zahradni a udrzovaci techniky domu
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obr. 24 Rodinny dim v Kopfivnici, pohled z ulice, autor Kamil Mrva, 2006.

Objekt rodinného domu je navrzen jako dfevostavba. Skladba obvodové
konstrukce je s dfevénych nosnych sloupku, tepelné izolace rockwool, difuzni folie
nicofol, lati, kontralati, fasadnich barevnych cetrisovych paneld. Vnitfni povrch
stén tvofi parozabrana, vinteriéru kombinace sadrokartonovych stén,

drfevostépkovych desek.

obr. 25 Rodinny dim v Koprivnici, interiér, autor Kamil Mrva, 2006.
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obr. 26 Rodinny diim v Kopfivnici, hruba stavba, autor Kamil Mrva, 2006.

Nadstavba je navrzena v dfevéném borovicovém obkladu pfirodniho odstinu.
Objekt automobilového stani je navrzen také v systému dfevostavba bez tepelné
izolace. Nosné dfevéné sloupky, venkovni difevény borovicovy obklad pfirodniho
odstinu, ve skladu vyuziti dfevostépkovych desek.

Krytina je navrZzena v systému bauder, Zivicné pasy s kamennym posypem
pfirodniho vzhledu.

Prosklené c¢asti domu, okna a dvefe jsou navrzeny jako izolacni dvojsklo

s hlinikovymi ramy pfirodniho vzhledu (eloxovany hlinik).

Rodinny diim Kojetin, investor Radek Leskovjan

Pozemek se nachazi uprostfed obce Kojetin, na kopci s vyhledem do krajiny.
Zamérem investora bylo v prvni fazi zrekonstruovat objekt byvalé stodoly pro
bydleni a praci a v budoucnu postavit novy rodinny diim v sousedstvi.

Stavajici piskovcové zdi a pilife zroku 1862 zlstaly zachovany. Navrzen byl
zpevnujici betonovy vénec, do kterého je kotvena lehka pultova stfecha. Dovnitf
puvodni stavby je vlozen kubus vlastniho objektu - ateliéru. Tato vnitfni

dfevostavba se kjihu a kzapadu otevira prosklenymi sténami do zelené.
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Vyraznym kompozi¢nim prvkem je terasa, ktera vybiha z objemu nad svazity terén

zahrady.

obr. 27 Rodinny dim v Kojetiné, plvodni stav, 2006.

obr. 28 Rodinny dim v Kojetiné, autor Kamil Mrva, 2008.

V obytném prostoru je navrzena kuchyné, jidelna, posezeni s pracovnou a jeho
soucasti je také loznice s koupelnou. Terasa ma krytou ¢ast pro letni posezeni a

vysunutou slunecni palubu.
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Koncepce jednoho prostoru vychazi z historie bydleni naSich pfedkd v tomto
regionu. VSe potiebné se odehravalo v jedné jizbé; kuchynsky kout, posezeni,
kout pro spani i praci.

Objekt je navrzen z pfirodnich materiald. Nosna konstrukce a lehké zastfeSeni je
ze dfeva, provétravana fasada z pohledovych cetrisovych desek. Prosklené Casti
budovy jsou navrzeny jako izola¢ni dvojsklo s hlinikovymi ramy v odstinu fasady.

Terasa je z ocelovych nosniku prekrytych dfevénou palubou.

obr. 29 Rodinny dim v Kojetiné, interiér, autor Kamil Mrva, 2008.

obr. 30 Rodinny dim v Kojetiné, interiér, autor Kamil Mrva, 2008.
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obr. 31 Rodinny dim v Kojetiné, vstupni terasa, autor Kamil Mrva, 2008.

Rodinny diim Dolany, investor Eurogema

Novostavba rodinného domu se nachazi v rozptylené zastavbé na okraji obce
Dolany. Svym méfitkem a tvarem dim zapada mezi okolni zastavbu. Sestava z
hmoty samotného rodinného domu se sedlovou stfechou a mensi hmoty s plochou

zelenou stfechou, ktera obsahuje kancelare.

Dispozi¢ni feSeni vychazi z podrobného zadani klientd. Pfizemi rodinného domu
tvori spoleCenska €ast zahrnujici pokoj pro setkavani s prateli, kuchyni s jidelnou a
ryze soukromy obyvaci pokoj. V patfe je klidova ¢ast domu — loznice rodicu,
détsky pokoj, samostatna herna pro déti a hygienické zazemi.



obr. 32 Rodinny dim Dolany, exteriér, autor Kamil Mrva, 2010.

Konstrukéné je ddm FeSen jako dfevostavba. Jednd se o foSinkovy systém
uzavieny OSB deskami. Pfi navrhu i realizaci byl kladen duraz na peclivé
zvladnuti konstrukénich detailt a volbu vhodnych material(. Spolu s estetickymi a
konstrukénimi naroky musi objekt splfiovat i parametry nizkoenergetické stavby.
Kromé samotného konstrukéniho a materialového feseni tomu napomaha i vyuziti

technologii, jako je napfiklad fizené vétrani s rekuperaci a tepelné Cerpadlo.

obr. 33 Rodinny dam Dolany, exteriér, autor Kamil Mrva, 2010.



obr. 34 Rodinny dim Dolany, interiér, autor Kamil Mrva, 2010.

5.3 Dfrevéné domy v CHKO Beskydy

Navrhovanim soudobych dfevénych domu se snazim spoijit tradici daného regionu
a soucasny trend jednoduchych, uc€elnych staveb, realizovanych tzv. ,suchou
cestou vystavby“. Vybral jsem na toto téma dalSi dva pfiklady. Prvni pfiklad je
mensi rodinny dum pro mého bratra na Dolni Becvé, druhy pfiklad je areal
rodinnych domU na Horni Becvé s nazvem Becdva Villa Resort, tfeti pfiklad je mala
stavba kaplicky se zvoni¢kou na Horeckach u Frenstatu pod Radhostém a Ctvrty

pfiklad je stavba pro fotbalové zazemi TJ Bystré v Trojanovicich.

Rodinny diim Dolni Becva, investor manzelé Mrvovi

Novostavba se nachazi v mirné svazitém terénu na okraji obce Dolni Becva,
nedaleko Roznova pod Radhostém, v oblasti CHKO Beskydy. Obdélnikovy
charakter domu je navrZzen na parcele lezici ve sméru vrstevnic, bo¢ni strany
novostavby jsou rovnobézné s ohrani¢enim pozemku. Jedna se o pfizemni dim,
pudorys podélného obdélniku pfipominajici klasickou zastavbu historickych dom{

daného regionu.



V navrzeném domé se nachazi:

1/ spoleCenska cast domu: vstupni ¢ast — zavétfi s pfistreSkem, zadvefi s Satnou,
obyvaci prostor s kuchynskym koutem, sklad s technickym zazemim domu.

2/ klidova ¢ast domu: loznice rodic¢t s Satnou, koupelna (sprcha, wc, umyvadlo),
détsky pokoj

VnéjSi charakter je navrzen z pfirodniho materialu: dfevény modfinovy obklad,
s kombinaci moderniho zaskleni. ZastfeSeni je navrzené sedlové.

Z jizni strany rodinného domu je navrzena lehka dfevéna pochozi terasa, ktera

opticky rozsifuje obyvaci prostor smérem do exteriéru.

obr. 35 Rodinny dim na Dolni Beéve, pohled zapadni, autor Kamil Mrva, 2006.

Objekt rodinného domu je navrzen jako dfevostavba. Skladba obvodoveé
konstrukce je s dfevénych nosnych sloupku, tepelné izolace rockwool, difuzni folie
nicofol, lati, kontralati, fasadnich dfevénych modfinovych desek. Vnitfni povrch
stén tvofi sadrokartonové desky s parozabranou. Povrch podlahy je navrzen s
polyuretanovou stérkou. Krytina je navrZzena v systému falcovany aluzinek se
zapusténymi Zlaby a svody pod fasadou.

Prosklené c¢asti domu, okna a dvefe jsou navrzeny jako izolacni dvojsklo

s hlinikovymi ramy pfirodniho vzhledu (eloxovany hlinik).
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obr. 37 Rodinny diim na Dolni Becvé, interier, autor Kamil Mrva, 2006.

Kamil Mrva 52



obr. 38 Rodinny dim na Dolni Be¢vé, interier, autor Kamil Mrva, 2006.

Rodinny diim na Dolni Bec¢vé byl publikovan v nékolika médiich, napf. v anglickém
Casopise Wallpaper, ve slovenském ¢Casopise Moj Dom byl publikovan na nékolika
strankach v€etné obalky. Anglickym vydavatelem Laurence King Publishing byl
vybran do knihy THE NEW MODERN HOUSE.

obr. 39 Kniha THE NEW MODERN HOUSE, Laurence King Publishing Ltd, 2010



Becva Villa Resort, investor Triremis s.r.o., Be¢va resort s.r.o.

Areal Sestnacti dfevénych domud se nachazi na Horni Be¢vé nedaleko hranice se
slovenskou republikou. V roce 2003 byly zahajeny prace na architektonické studii
a nasledné projektové dokumentaci pro uzemni fizeni, v€etné modelového
zpracovani celého arealu. V roce 2006 byl aredl povolen ze strany stavebniho
ufadu. VSechny dotené organy a instituce pfipominkujici uzemni fizeni nemély
namitek, vyjma Spravy chranéné krajinné oblasti Beskydy. Po nékolika
negativnich stanoviscich ze strany SCHKO Beskydy, pfepracovavani variant, a

nasledné konzultace s nadfizenym organem - nameéstkem ministra Zivotniho

prostfedi, byla schvalena varianta k realizaci.

obr. 40 Becva Villa Resort, Horni Becva, celkovy pohled, autor Kamil Mrva, 2008.

Areal pronajimatelnych dfevénych domu se nachazi na zelené louce v obci Horni
BeCva v chranéné krajinné oblasti Beskydy. Realizované objekty, 8 rodinnych
doml spolu s 12 bungalovy a spravni budovou, komunikacemi, zeleni a
pfislusenstvim, tvofi uceleny urbanisticky soubor srekreacni funkci.
Architektonické FeSeni domu vychazi z tradi¢nich materiald Beskyd - dfevéna
nosna konstrukce, dfevény obklad fasady, dfevéna okna - a tradi¢nich forem -

obdélnikovy pldorys domu, vstup na delSi strané padorysu, Sikma stfecha s vikyfi.



Rodinné domy (objekty A, B)

Domy jsou situovany tak, aby byla zfejma uli¢ni a stavebni ¢ara a tim umoznéna
dobra orientace navstévnika varedlu. Pfi navrhovani byly respektovany
ekonomické pozadavky investora.

Jedna se o dva typy rodinnych domu. Oba jsou stejné velké padorysné i vySkove,

liSi se vSak vnitfnim usporadanim pficek.

obr. 41 Becéva Villa Resort, Horni Becva, celkovy pohled, autor Kamil Mrva, 2008.

Bungalovy - chatky (objekty C)

Zamérem bylo vymyslet co mozna nejjednodussi a universalni objekty malého
charakteru, které by zapadly do prostfedi Beskyd. Pro zdrobnéni méfitka byly
pudorysy jednotlivych chatek rozbity zjednoho C¢tverce na dva obdélniky a
vzajemné posunuty o 2,5 m. Stfechy chatek jsou pultové, nicméné chatky jsou
natoeny tak, aby pohledové vytvarely siluetu domu se sedlovou stfechou. Sest

chatek je stfidavé rozeseto kolem jedné pfistupové cesty.

Spravni budova (objekt D)

Vstupnim objektem celého arealu je spravni budova. Jde o dvé stavby s pultovou
stfechou, které jsou spojeny krytym vstupem a evokuji reprezentativni branu.
Severozapadni objekt je ur€en k pfijimani ubytovanych a v patfe jsou kancelarské

prostory. Druhy objekt tvofi sklady se zazemim.
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obr. 42 Becva Villa Resort, Horni Becva, autor Kamil Mrva, 2008.

obr. 43 Becva Villa Resort, Horni Becva, interier, autor Kamil Mrva, 2008.

Zvonic¢ka na Horeckach, investor sdruzeni NaSe Beskydy

Iniciatorem projektu je obCanské sdruzeni Nase Beskydy. ZvoniCka je situovana v
unikatni lokalité Hore€ky na pomezi obce Trojanovice a mésta Frenstat p. R., mezi
utulnou Pantata a hostincem Rekovice. Pravé z hostince Rekovice pochazi
Antonin BaCa HorecCka, ktery se nejvic zaslouzil o vznik obce Trojanovice a jeji

Kamil Mrva 56



samospravu v roce 1748. Misto vzniku Trojanovic bylo vybrano zamérné -
zvoniCka ma symbolizovat boj proti mocipanum z tézarské lobby, ktefi svymi plany
ohrozuji historické i budouci hodnoty obce. ZvoniCka bude, za symbolicky
pfispévek na boj proti planim tézarli, sama zvonit dolu Frenstat umiracek.
Moderni vzhled a tradiCni femesiné metody pouzité pro stavbu zvonicky
symbolizuji jak vidinu lepSi budoucnosti tak i navrat k tradicnim hodnotam.

obr. 44 Zvonicka na Horec¢kach, autor Kamil Mrva, Martin Rosa, 2010.

obr. 45 Zvoni¢ka na Horeckach, autor Kamil Mrva, Martin Rosa, 2010.



Fotbalové zdzemi TJ Bystré, investor obec Trojanovice

Novy jednopodlazni objekt s pultovou stfechou je situovan u stavajiciho
fotbalového hiisté TJ Bystré a bude slouzit jako zazemi pro hrace i divaky.
Nahradi stavajici nesourodé objekty Saten a toalet a vytvofi tak nové pfijemné
prostfedi. V objektu jsou navrzeny tfi samostatné Satny s hygienickym zazemim
pro hrace, Satna pro rozhod¢i, sklady a klubovna s navazujicim venkovnim krytym
prostorem s krbem pro navstévniky. VSechny prostory jsou pfistupné ze strany
hristé prosklenou sténou. Prosklené otvory lze mimo sezénu pIné uzavfit a

zabezpecit posuvnymi velkoploSnymi panely.

obr. 46 Fotbalové zazemi TJ Bystré, autor Kamil Mrva, 2010.

obr. 47 Fotbalové zazemi TJ Bystré, autor Kamil Mrva, 2010.



6. SOUDOBY RODINNY DUM V BESKYDECH

Rad bych poukazal na tradici vystavby rodinnych domu, na tzv. historickou stopu
doml v Beskydech. Rodinné domy se stavély na kamennych podezdivkach,

hlavnim konstrukénim materialem byly dfevéné prvky v podobé tramud a obkladu.

6.1 Historicka stopa domu v Beskydech

Valassky diim

Lokalni dobova forma lidového domu na vychodni Moravé s jadrem vyskytu v okoli
Radhos$tém. Charakteristické znaky: pfizemni roubeny dum, do poc.20 stol.
s dymnou nebo polodymnou jizbou, sedlova stfecha, dvojdilny a trojdilny pudorys
komorového, u socialné slabSich obyvatel i chlévniho typu, dfevény Stit a
kabfincem a lomenici, zastavba Stitova nebo nepravidelna. Valassky dum se fadi

ke karpatskému domovému typu.

Valadsky dam: a), b) Horni Betva ¢p. 10, 0. Vsetin (letopoder
b na trimu v, bt 1824), 1-jizba, 2-sin, - komora,
4—chalupka, 5- chlévec, 6 chlévec, 7 drvirka, #-studinka

obr. 48 Valassky dum, Horni Beéva, 1824. [1]



Plidorys domu, vnitini domové ¢lenéni

Padorys domu v €eskych zemich a na Slovensku je zalozen na pfi¢ném ¢lenéni, u
néhoz je vchod orientovan v okapové (delsi) sténé obydli. Toto FfeSeni je bézné i
v jinych stfedoevropskych zemich. Od ného se odliSuje déleni domu v podélné
ose se vstupem v uzsi (Stitove) sténé, jehoz vyraznym pfedchudcem byl uz fecky
megaron a s nimZ se setkdvame v recentnich dokladech u domu v alpskych
zemich, u dolnonémeckého halového domu, u zemnic v bulharském Podunaji, u
nadzemnich domd v Recku a jinde (u nas napf. u maloméstskych dom( ve
Stramberku).

Na zakladé archeologickych a etnografickych dokladi mudzeme sledovat vyvoj
pudorysu domu také v Beskydech od jednoprostorového az po domy s rozvinutym
pudorysem. Zakladni pldorysné formy predstavuji domy dvojdilné a trojdilné,
které se zacaly objevovat poCinaje 12.az 15.stol., kdy postupné vytlacily pavodni
jednoprostorova obydli. Trojdilné domy maji pfevazné symetricky charakter,
asymetricky pudorys se objevuje ojedinéle.

Podle funkce tfetiho (hospodaiského) prostoru rozeznavame komorovy
(Spycharovy) typ domu, chlévni typ domu a smiSeny komoro-chlévni typ domu.
Hlavni prostory lidového domu jsou svétnice (jizba), sin a komora. PfiznaCnym
rysem je situovani hlavniho vchodu do siné, zniZz jsou pak vnitfnimi dvefmi
pristupny ostatni domové prostory. Tento princip je bézny i na jinych evropskych

zemich. [1]
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obr. 49 Typické pudorysy valasskych domd, ptdorys podélného obdélniku, vstup uprostfed [1]

6.2 Priklad navrzeni drevéného soudobého domu v Beskydech

Jako pfiklad jsem zvolil rodinny dim, kde vykonavam spole¢né s rodinou roli
investora, také roli stavebnika, architekta-projektanta a stavebni dozor. Jedna se o
rodinny dim na Prostfedni Becvé. Puvodni dim byl srubovy v kombinaci se
zdivem na kamenné podezdivce, s kamennym sklepem a kamennou zdi v zadni
Casti objektu. Pavodné neobyvatelny puadni prostor byl navrhovan k prestavbé Ctyr
pokoju se spoleCnym vikyfem. Stavebni povoleni bylo vydano.

Béhem prvnich stavebnich praci, po odkryti vnitfnich omitek, se ukazalo, Ze
tramové konstrukce jsou napadeny Skidci. Byl zpracovan stavebné-technicky a
biologicky prizkum dfevénych konstrukci znalcem v oboru, se zavérem
havarijnino stavu jednotlivych ¢€asti dfevénych konstrukci rodinného domu.
Dfevéné konstrukce byly odstranény. Navrhl jsem nové dfevéné konstrukce,

vyhovujici navrhovanim dfevénych nizko-energetickych domd ve vztahu k CSN
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730540 (Tepelna ochrana budov). Nové navrzené Upravy nerozSifovaly pUvodni

plochu domu.

obr. 50 Pdvodni podoba domu s navrzenym vikyfem, 2005.

obr. 51 Nové navrzena drevéna foSinkova konstrukce domu, 2006.
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obr. 52 Hruba stavba nové navrZzeného nizko-energetického domu, 2006.

Stavebni ufad v Roznové pod Radhostém zastavil stavebni prace na rodinném
domu, a nafidil nové projednani s dodate€nym povolenim stavby a doplnéni o
nové vyjadireni dot&enych organda.

Novy navrh dfevénych konstrukci domu byl zpracovan v duchu soudobé
architektury drevénych domd. Jednoduchy konstrukéni systém s dostacujici
tepelnou izolaci. Prosklena plocha na pavodnim misté dvou velkych oken z jizni
strany. Nové navrzené dvefe na pavodnim misté, malé okno na misté plvodniho
malého okna pfistavku, pfredsazené dfevéné fasady se vzduchovou mezerou pro

umisténi proti-slunecnich systému.



obr. 53 Zakres do fotky, budouci podoba nizko-energetického domu.

6.3 Poukazani na aspekty architektonickeé tvorby v chranéné krajinné oblasti
(CHKO Beskydy)

V soucasné dobé, jestlize architekt projektuje v CHKO Beskydy, musi byt jeho
projekt kladné odsouhlasen Agenturou ochrany pfirody a krajiny v Roznové pod
Radhostém. Stavebni Ufad bez vyjadieni této agentury nepusti projekt dal

k realizaci.

Sprava chranéné krajinné oblasti Beskydy se Fidi zakonem 114/1992 Sb. O
ochrané pfirody, dale zakladnimi znaky pouzitelnymi pro novou vystavbu:
- pudorys budovy obdélnikovy (1:2, 1:5), dalSi pfipustné tvary — L, U, T
- stfecha symetricka, sedlova (38 stupnd — 45 stupriti, od Horni Becvy
smeérem na Vsetinsko — 50 st.), hfeben stfechy orientovan rovnobézné
s delSi stranou objektu
- stfeSni krytina barva tmavohnéda-hnédocervena, neni pfipustna vinita
krytina a hlinikovy plech bez povrchové Upravy
- komin — umisténi pobliz hfebene
- vySka domu- pfizemni dum s moznosti obydleného podkrovi

- prosvétleni podkrovi- ze &titu nebo vikyfi (sedlovymi, pultovymi)



- Stit symetricky, okna mensi, délena a symetricky umisténa, svisly
obklad dfevem

- okna, dvefe — jednoduché, vétSinou obdélnikové, material —
upfednostni dievo

- vstup do domu — uprostied bo¢niho praceli

- fasada jednoducha, bez dil¢iho €lenéni (vystupky na fasadach ve tvaru
arkyfe a jiné nemaji co délat na beskydském domé)

- vnéjSi povrchy- nejlépe hladké, bilé, pokud barevné, potom je tieba
volit jemné pastelové tony, pokud se uvaZzuje s imitaci difevénky (pobiti
zdéné stavby) potom se doporucCuje pouzit dfevo s minimalni Sifkou
obkladové desky cca 20 cm

- balkony — nepouzivat na tradi¢nich stavbach na Vsetinsku je mozné
setkat se s domy s vyvySenym patrem, ty se stavély vétSinou na svahu,
kdy podsinka byvala vyvySena jako pavlacka

- sokly, zdi, schody — kamen, vzadném pfipadé nepouzivat plasty,
keramické, glazované obklady a jiné pfirodé vzdalené materialy

- oploceni- dfevéné, latkové bez podezdivky

Sprava chranéné krajinné oblasti napsala na pfedmétnou stavbu soudobého domu
v Beskydech Odborné stanovisko ¢.j. 2137/BE/E/06 Jaroslava Turkova

Vybér ze stanoviska:

Predmeétna parcela je dle zonace CHKO Beskydy soucasti uzemi zafazeného do
Ill.z6ny, tedy do tGzemi s pfisnym reZimem ochrany vSech hodnot. Jedna se o
lokalitu, ktera je charakteristicka puvodni rozptylenou vystavbou, pro oblast
Beskyd typickou a je cenna predevsim z krajinarského hlediska.

K usmérnéni ¢innosti s ohledem na poslani CHKO se schvaluji plany péce, které
vychazeji z ochrannych podminek a zreZzimu zén ochrany. Plan péée CHKO
Beskydy byl schvélen odborem ochrany pfirody MZP dne 12.1.1999 pod &,.
OOP/33/1999 na obdobi 1999-2008. Poslanim CHKO Beskydy je dle tohoto planu
m.j.:

- zachovani volné nezastavéné krajiny a jeji ochrana pred stavebnimi aktivitami ve

vSech zonach, pfedev§im s durazem na dochovany krajinny raz jako kulturni,



prirodni a historickou charakteristiku tzemi, velikost a strukturu sidel, ochranu
ZPF, zajmové plochy ochrany a pruchodnost krajiny pro obyvatelstvo i ZivocCichy

- udrZeni estetickych a prirodnich hodnot krajiny

- pfi povolovani novych a rekonstrukci stavajicich staveb uplatriovat poZadavky dle
"Zakladnich principt staveb na tzemi CHKO Beskydy"

- Vv lll.zénach ddsledné prosazovat tradicni prvky a znaky zdejSi lidovée
architektury. Stavby umistovat dle schvalenych tuzemnich pland a v ndvaznosti na
stavajici zastavbu.

- kaZzda nova zastavba by méla respektovat tato pravidla, ma-li byt dodrzena

zakladni zasada regionalni architektury, tj. harmonie s ptvodnim prostfedim

Dle predloZené projektoveé dokumentace (dnes uZz realizované), stavba jako takova
neodpovida soucasné kladenym poZadavkum na vystavbu objektt umistovanych

do Ill.zén na tzemi CHKO Beskydy.

Sprava CHKO Beskydy na zakladé terénni pochlzky, po prostudovani podklad
ke zmifiované stavbé dospéla k nazoru, Zze vtomto pfipadé je nutné zohlednit
predevsSim skuteCnost, ze zastavba v posuzovaném prostoru je architektonicky
vyvazena a umisténim zminovaného objektu dojde ke sniZzeni hodnoty krajiny ve
smyslu ustanoveni § 26 odst. 1 pism. i)zakona (ochrana dochovaného prostiedi)
respektive ustanoveni § 12 zékona (ochrana krajinného rdzu) a s dodate€nym
stavebnim povolenim objektu €.p. 96 na pozemku p.¢. st.289 nesouhlasi.



7. ZVOLENE METODY ZPRACOVANI

Metoda, kterou jsem zvolil, pro vypracovani této disertaéni prace je analyza
ziskanych poznatkl. Na zakladé ziskanych poznatk(, sbéru dat jak historickych
tak souCasnych, jsem vyhotovil hypotézu, kterou jsem ovéfil na pfikladu rodinného

domu na Prostredni Becdvé.

7.1. Analyza ziskanych poznatku

Analyza ziskanych poznatkd - analyzou se rozumi metodické a mySlenkové
roz€lenéni zkoumaneého objektu, daného projektu, na jednotlivé casti (napf. vazby
na posudky, roviny pohledu odbornikll, aspekty technického feseni...), spolu s
aplikaci daného pfikladu domu v kontextu pro kazdé toto roz€lenéni. A dale
uplatnéni postupu, které umoznuji vzdy v daném kontextu vytvofit "novou" dilci
charakteristiku dané €asti. Spolu s timto roz&lenénim a vytvofenim novych €asti se

analyza zabyva zaroven vztahy mezi takto vymezovanymi ¢astmi.

7.2 Postup pfi zpracovani diserta¢ni prace

Sbér materialt a informaci

V uvodu zpracovani disertaéni prace pfikladam k danému projektu konkrétni
dokumenty, a to pravodni zpravu — textovou ¢ast k rodinnému domu a stavebné
technicky stav dfevénych konstrukci. Stavebni prizkum objektu jsem provedl
osobné a nechal zpracovat stavebné technicky a biologicky prizkum dfevénych
konstrukci soudnim znalcem v daném oboru panem Ing. Martinem Jankem.

Na zakladé zapornych stanovisek SCHO Beskydy jsem konzultoval danou praci
s predstaviteli Ceské komory architektl. Reditel kancelafe Ceské komory
architektd pan JUDr., PhDr. Jifi Plos napsal v lednu 2007 stanovisko k danému
projektu, které pfikladam v této praci v kapitole 6.4. Dale jsem praci konzultoval se
soudnim znalcem v oboru Zivotni prostfedi, s pani Ing. Radmilou Kiszovou, ktera

v Fijnu 2007 napsala na danou praci posouzeni soudniho znalce.

Dalsim sbérem materiald a informaci byly ¢lanky v odbornych Casopisech a

publikacich, ¢lanky na internetovych portalech. Souc€asti dané problematiky byly



také prohlidky obdobnych realizaci na uzemi Ceské republiky, &i v zahraniéi, dale
také ucasti na prednaskach a konferencich.

Tridéni a vyhodnocovani informaci
TFfidéni a vyhodnocovéani informaci, rozbor podkladl, materiald a ziskanych
poznatku. Ziskané materidly byly konzultovany se Skolitelem mé disertacni prace

a dale byly pouzity pro tuto praci.

Analyza problému a navrh feseni

Analyza problému, daného projektu, navrh feSeni experimentalniho ovéreni prace
— priklad navrzeni difevéného soudobého rodinného domu v Beskydech. Studium
danych podkladu, materialt, rozbory, ovéfeni a srovnani vystavby v praxi.

Navrhnout zasady, jak vytvofit soudoby dim v chranéné krajinné oblasti.

Prezentace a zhodnoceni konkrétnich navrht reseni

Prezentace feSeni na daném prikladu navrhu rodinného domu.

7.3 Pruvodni zprava, stavebné technicky stav drevénych konstrukci

Vybér ze zpravy:

Privodni zprava

Nazev stavby: Rodinny ddm

Misto stavby: Prostfedni Becva, €.p. 96
Druh stavby: Stavebni Upravy, pfestavba
Stavebnik: Ing. arch. Kamil Mrva

Kopfivnice, Zahumenni 1358
Projektant: Ing. arch. Kamil Mrva
Kopfivnice, Zahumenni 1358
CKA 02992
Dodavatel: Dodavatelsky systém

Zacatek realizace: 2pol. 2006



Uvod

Dokumentace vychazi z pfedpokladu, Ze stavba bude realizovana stavebnikem —
Kamilem Mrvou se sidlem v Kopfivnici. Dokumentace feSi pfestavbu stavajiciho
rodinného domu pro uzivani majitele.

Stavebni povoleni na stavebni Upravy RD bylo vydano 14.6.2005, projektova
dokumentace feSila nové dispozi€ni feSeni v pfizemi stavby, padni prostor Fesil
rozSifeni a prosvétleni vikyfem s pultovou stfechou, stavebnimi upravami vznikly
Ctyfi pokoje se soc. zafizenim, vnitfni rozvody budou napojeny na stavajici
rozvody v RD.

Béhem prestavby se zjistily zavazné divody k odstranéni dfevéné konstrukce, byl
vypracovan znalecky posudek.

Stavebni ufad v Roznové p. Radh. si vyzadal doplnéni dokumentace o nové

skute€nosti v pribéhu stavby.

Urbanistické, architektonické resSeni

Pavodni rodinny dim se nachazi ve svazitém terénu na parcele €. 289, lezici ve
sméru vrstevnic, bocni strany domu jsou rovnobézné s ohranienim pozemku.
Jedna se o pfizemni diim, pudorys podélného obdélniku pfipominajici klasickou
zastavbu historickych domd daného regionu.

V navrzeném domé se nachazi:

1/ spoleCenska Cast domu: vstupni hala s kuchynskym koutem a posezenim,
pokoj, technickd mistnost, wc, sklad. Stavajici kamenny sklep je zachovany, bude
slouzit jako sklad potravin.

2/ klidova ¢ast domu: padni prostor rozsifeny a prosvétleny vikyfem je roz¢lenén
na tfi samostatné pokoje s hygienickym zazemim (sprchovy kout, umyvadlo, wc).
Ze severni strany je navrzena chodba s prosvétlenim, pfipominajici letni verandy
na stavbach daného regionu.

Vnéjsi vzhled objektu vychazi z toho plvodniho. Zakladnim materialem je dfevo,
Z néj je také nosny systém, obklady fasady. Jsou zachovany kamenné konstrukce
domu — kamenny sklep, kamenné opérné zdi a podezdivky. DUm neni rozSifeny

mimo stavajici zaklady.

Technicky popis

Z&Kkladni parametry



Zastavéna plocha rodinného domu se nemeéni ...................... 105 m?

DUm je zalozen na kamenném soklu. Bylo provedeno zpevnéni v €asti nové
zakladové desky. Pfed domem je stavajici betonova vstupni terasa, ktera bude
doplnéna o kamennou naslapnou vrstvu pfirodniho vzhledu.

Obvodové zdivo je z tramové difevéné konstrukce, pfiCky jsou navrzeny z dfevéné
konstrukce na strané vnéjSi s povrchovou upravou dievény provétravany obklad,
na strané vnitfni sadrokartonové desky. Obvodové vnéjsi stény (zdi) jsou opatieny
tepelnou izolaci Rockwool s odvétravanou mezerou, cetrisovymi deskami, difuzni
folii a dfevénym obkladem.

Vodorovné a Sikmé konstrukce jsou feSeny pomoci dfevénych tramd, tepelné
izolace Rockwool, v kombinaci dfevéného obkladu a sadrokartonovych desek
v klidové ¢asti domu.

Je navrzena lita podlaha pfirodniho vzhledu v pfizemi, podlahové topeni s
tepelnou izolaci v obyvacim prostoru, kuchyni a koupelné. V podkrovi je navrZzena
dfevéna podlaha.

Upravy vnitfnich povrchii Sikmych stén jsou Fedeny pomoci dfevénych obkladu
s kombinaci sadrokartonovych stén. Vnitfni sadrokartonové stény budou opatfeny
barevnym odstinem dle vybéru stavebnika. V koupelné a WC je navrzena
keramicka dlazba a keramicky obklad.

Stfecha objektu je zateplena pomoci tepelné izolace Rockwool. Tepelna izolace je
uzaviena parotésnou zabranou a difuzni folii Nicofol. Tepelna izolace v podlaze je
navrzena pomoci tvrzeného polystyrénu.

Stfedni konstrukce objektu je navrZzena z dfevénych krokvi, uloZzenych na
pozednicich. Dale je konstrukce navrzena z dfevénych lati a krytiny Rheinzink. Je
navrzeno oplechovani a olemovani stfechy, venkovni parapety, stfedni okap a
stfeSni svod, které budou provedeny z titanzinkového plechu tl. 0,6 mm.

Vytapéni je navrzeno v celém prostoru rodinného domu teplovodni vytapéni,
kombinované v podlaze a deskovymi radiatory.

Pfipojeni stavby na inZenyrské sité, komunikaci.

Rodinny diim je pfipojen na stavajici sité€ domu: elektro, vodovod, kanalizace.



Stavebné-technicky a biologicky prizkum drevénych konstrukci, posouzeni

stavby
Stavba, objekt: Rodinny dim ¢.p. 96, k.u. Prostfedni Becva
Zadavatel posudku : Ing. arch. Kamil Mrva

Se sidlem: Zahumenni 1358, 742 21 Kopfivnice
Zhotovitel posudku: Ing. Martin Janek - soudni znalec

Sokolovska 688

742 21 Koprivnice

& 0656 / 801 860
Obsah
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Metodika prizkumu

Popis stavajicich konstrukci
Vysledky prizkumu

Zavér

Priloha — fotodokumentace napadeni houbou

Uvod

Zadani

Zprava je vypracovana na zakladé ustni objednavky pana Ing. arch. Kamily Mrvy,
majitelem rodinného domu ¢.p. 96 k.u. Prostfedni Becva. Cilem je zhodnotit
Stavebné-technicky stav dfevénych konstrukci z hlediska napadeni biotickymi
Ciniteli, stavajicich technickych poruch, pripadné konstrukcnich dprav a z hlediska
konstrukcnich vliva po zatizeni snéhu ze zimniho obdobi 2005-06.

Podklady
Podkladem zpravy byl samotny prizkum stavby dne 9. dubna 2006.
Byly pouzity podklady:
- CSN 73 1701 — Navrhovani dfevénych konstrukci
- CSN 73 2810 — Provéadéni dfevénych konstrukci
- CSN 49 0600 — Ochrana drevénych konstrukci
- CSN 49 0615 — Technologické postupy impregnace dfeva proti

drevokaznym Skudcim



CSN 73 0038 — Navrhovani a posuzovani stavebnich konstrukci pfi
prestavbach
CSN 73 0035 — Zatizeni stavebnich konstrukci

Poznadmky z prizkumu a fotodokumentace

Metodika pruzkumu

Drevené konstrukce obvodovych stén byly podrobné prozkoumany po uroveri

stropni casti. Konstrukce krovu byly prozkoumany od urovné vazného tramu po

uroveri hfebene. Nepfistupné, le¢ viditelné partie — jen opticka prohlidka.

Posuzované drevéné konstrukce byly zkoumany v odkrytych a pristupnych

mistech témito zpusoby:

Vizualné byl sledovan technicky stav tramd, mista zatokl, charakter
vysuSnych prasklin, vyskyt vyletovych otvori a poZerku dfevokazného
hmyzu i vyskyt plodnic, ¢i mycelii, dievokaznych hub.

Byl sledovan pfipadny vyskyt rhizomorf dfevokaznych hub v pfilehlém
zdivu.

Tvrdost a pevnost dfeva byla zjiStovana mechanicky — Udery a vpichy
tesarskeho kladivka

U starSich tesafskych oprav a udprav byla technicky hodnocena jejich
uroveri a kvalita provedeni

VSe bylo provadéno s ohledem na spoluptsobeni dalSich prilehlych
konstrukci a jinych technickych, konstrukcnich viivi po zatiZzeni snéhu ze
zimniho obdobi 2005-06

Na zakladé statisticky vyhodnocené, nékolikaleté, zkuSenosti odhaduji, Ze

vzhledem k pfistupovym moznostem a bionomii jednotlivych dfevokaznych Skddcu

je mnou zjistény rozsah napadeni Cini 70-80% skute¢ného rozsahu celkového

napadeni dfevénych konstrukci.

Popis stavajicich konstrukci

Drevéna obvodova konstrukce rodinného domu se sklada ze dvou c¢asti. Podélna

obdélnikova drevéna konstrukce o rozmérech cca 12,85m a 4,76m s tremi



interiérovymi prostory. Ctvercova dfevéna konstrukce s pultovym zastfe$eni o
rozmérech cca 4,5m a 4,1m.

Drevéné podlahy v jedné mistnosti byly majitelem demontovany. V zadni casti
objektu je stavajici koupelna, kde byla také provedena majitelem demontaz casti
podlahy.

V zadni cCasti objektu se nachazi kamenny sklep, pomocna chodba, kamenna
opérna zed.

Pddni prostor je zastfeSen vaznicovou dfevénou soustavou. Sklada se z vaznych
tramd, pozednic osazenych na dfevéné konstrukci obvodovych stén, kleStinami a
pfiénymi rozpérami. Krov je proveden klasickymi tesafskymi spoji (platovani,
cepovani, kampovani aj.). Spoje jsou fixovany ocelovymi hrebiky, svorniky a

kramlemi. Ke stavbé bylo uZito tesaného i hranéného materialu.

Vysledky prizkumu
Pri podrobném stavebné technickém a biologickém prazkumu krovu, byly zjistény
tyto negativni skutecnosti:

-V casti, kde byly odkryty podlahy rodinného domu se vyskytuje dfevokazna
houba, dochazi k rozSifovani této houby do okolnich konstrukci. V objektu
neni feSena hydroizolace spodni stavby. Doporucuji rychlé odstranéni
drevokazné houby.

-V obvodové konstrukci stén se nachazi dfevokazny hmyz. Césti obvodové
drevéné konstrukce jsou konstrukéné naruseny pravdépodobné take viivem
zatizeni snehu ze zimniho obdobi 2005-06.

- V celéem objektu je znatelna nadmérna vihkost. Objekt nebyl vétran,
dochazi k roz$ifovani vihkosti. VIhké prostiedi napomaha difevokaznym
houbam.

- Pozednice v podkrovi objektu jsou znacné stoCené a nijak nejsou kotveny
na vodorovné U&inky normélovych sil. Césti pozednic jsou napadeny
biotickymi Ciniteli.

- V prechodu mezi pultovym zastfeSenim a konstrukci krovu nad
obdélnikovym pudorysem je vlivem poruch stfesni krytiny pravdépodobné

zatizeni snéhem zcela porusena nosna drevéna konstrukce. V této casti



krovu je napadena difevokaznou houbou ¢ast drevénych konstrukci krokvi,
vazny tram, klestiny.

- Na prvcich krovu jsou viditelné vyluhy mineralnich soli.

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti, tykajicich se stavebné-technického stavu
konstrukci, konstatuji havarijni stav jednotlivych ¢asti drevénych konstrukci celého
rodinného domu. Tento stav je nutno urychlené resit, aby degradace napadanych
konstrukci nepokraCovala a neohrozila stabilitu konstrukce a bezpecnost lidi
v objektu a nejbliz§im okoli. Vzhledem k rozsahu napadeni dfevénych konstrukci
objektu je vhodné freSit odstranéni drfevénych konstrukci stavby a vyCiSténi na

povrch kamenné zdi.

Zavér
Vzhledem ke zjisténym skutecnostem, tykajicich se technického stavu drfevénych
konstrukci musim zhodnotit stavajici stav objektu jako celku za velmi vazny,

havarijni.

Navrhuiji:
1. odstranéni dfevénych konstrukci stavby a vycisténi na povrch kamenné zdi
2. nové zpevnéni zakladové desky
3. kompletni hydroizolaci objektu
4. nova drevéna konstrukce objektu

5. pokracovani dle dokumentace stavebnich uprav rodinného domu

Ing. Martin Janek, soudni znalec

Znaleckéa dolozka

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany rozhodnutim Krajského
soudu v Ostravé ze dne 25. 10. 1996 C.. Spr. 3142/96 pro zakladni obor
stavebnictvi — stavebni odvétvi rizna, specializace vhodnost pouZitych materiald,
stari, konstrukCni systéemy a statika. Znalecky ukon je zapsan pod poradovym
¢islem ZP 33-05-06 znaleckého deniku.

Priloha znaleckého posudku



ARCHITEKTURA SOUDOBEHO RODINNEHO DOMU V BESKYDECH

Fotodokumentace pdvodniho stavu

obr. 54 Rozsifeni dfevokazné houby z podlahy do konstrukci.

obr. 56 Dfevokazna houba na podlaze v koupelné po oddélani podlahy.

Kamil Mrva 75



6.4 Stanovisko Ceské komory architektt

Stanovisko Ceské komory architektd bylo zpracovano na mou Zadost. Stalo se
soucasti daného procesu vyfizovani o povoleni soudobého dfevéného domu
v Beskydech. Podrobné stanovisko pfikladam v pfiloze této disertacni prace, viz.
priloha.c.1

Cituji zavér stanoviska: ,S pfihlédnutim k vySe uvedenym skuteCnostem
konstatujeme, Ze stavba rodinného domu je v souladu s obecnymi urbannimi a
architektonickymi pozadavky a z téchto davodd nejen pfipustna, ale pro formovani
prostfedi pfinosna. DoporuCujeme proto provedeni podle VaSeho projektu.
Vzhledem ke skute€nosti, Ze ani organ ochrany pfirody a krajiny neshledal diivody
spocivajici v ohroZeni pfirodnich slozek zivotného prostfedi, navrhujeme zménu

jeho stanoviska na souhlasné”.

Stanovisko soudnim znalcem

Soucasti sbéru dat a materiald v daném procesu bylo také stanovisko soudnim
znalcem. Nechal jsem vypracovat soudné znalecky posudek - Posouzeni vlivu
stavby rodinného domu ¢&.p.96 v k.u. Prostfedni Bedva na pozemku p.¢. 289
v CHKO Beskydy — na krajinny raz. Posudek vypracovala Ing. Radmila Kiszova.
Podrobné stanovisko pfikladam v pfiloze této disertaCni prace, viz. pfiloha.c.2.

Cituji zavér stanoviska: ,Zavérem je nutno konstatovat, Ze stavba v posuzovaném
prostoru je dle mého nazoru architektonicky vyvazena. Jejim umisténim v krajiné
na stavajicich zakladech a ve stavajicim provedeni nedojde ke sniZeni hodnoty
krajiny ve smyslu ustanoveni § 26odst. 1pism.i) zdkona ¢.114/1998 Sb., (ochrana
dochovaného prostfedi) respektive ustanoveni § 12 ¢€.114/1998 Sb., (ochrana
krajinného razu) téhoz. Stavbou ve stavajicim provedeni se nepfedpoklada
negativni ovlivnéni krajinného razu. Na zakladé odborného posouzeni se
doporucuje stavbu v navrzené varianté dokonCit a s dotCenym organem statni
spravy projednat moznosti doplnéni okoli stavby domacimi druhy dfevin pro

vytvoreni pfirodniho ramce dané stavby*.



7.5 Komentar k danému projektu

Po pfedloZzeni dvou vySe uvedenych stanovisek a shromazdéni dalSich
potfebnych dokladli na stavebni uUfad, bylo pozadano o dodate¢né stavebni
povoleni. DodateCnému stavebnimu povoleni nebylo vyhovéno. Prostfednictvim
daného stavebniho ufadu jsem podal odvolani na Krajsky ufad ve Zliné, ktery
posléze zruSil nafizeni stavebniho ufadu a nafidil nové projednani ve Vvéci
dodate¢ného stavebniho povoleni. Jednim z bodu, které bylo zapotiebi predlozit,
bylo kladné vyjadifeni CHKO Beskydy. Pozadal jsem opétovné o nové stanovisko
CHKO Beskydy, kde jsem piilozil stanovisko soudnim znalcem a stanovisko CKA.

Sprava CHKO Beskydy opét napsala nesouhlas s dodate¢nym povolenim stavby,
v kterém uvadi m;.:
- ze se jedna o odlehlé a diky své poloze zna¢né frekventované uzemi obce
- Ze se jedna o jednu zvelmi vyuzivanych pfistupovych turistickych tras
Prostfedni BeCva-Skalikova louka-Pustevny. Na pfedmétnou stavbu uz byly
na Spravé CHKO Beskydy k dneSnimu dni zaznamenény negativni reakce
ze strany domacich i nahodnych navstévnika tohoto uzemi. Tato lokalita je
v souCasnosti stfedem zvySeného zajmu mistnich obyvatel v souvislosti
s pravé probihajici vystavbou nékolika objektl stejného autora na Horni
Becvé u Benzinové stanice — viz. webové stranky — horni becva.cz/public.
- Ze vznika jakasi materialové i hmotové nesouroda Stitova sténa nicim
nepfipominajici typické Stity okolnich staveb. Pfi zaclenéni objektu do
krajiny se z dalkovych pohledl projevi m.j. i barevné FfeSeni obkladu a

stfeSni krytiny, toto neni v projektové dokumentaci konkretizovano.

V lednu 2008, jsem podal na stavebni ufad zaporné stanovisko CHKO Beskydy a
zaroven jsem podal odvolani proti tomuto stanovisku (prostfednictvim stavebniho

uradu, dle nového stavebniho zakona).

V odvolani je popisovan dlivod odvolani, je uvedeno napf.:
- konstatuji, ze Uzemi neni prijezdné, jedna se o tzv. slepou komunikaci,
ktera slouzi pro mistni obyvatele a rekreanty. Pfistupova komunikace neni

obecni, je soukromych vlastniku.



v okoli 250m od rodinného domu na pozemku p.C.289 Zije pouze jeden
ob&an pani Rohelova (rodinny didm na pozemku p.€.531), ostatni objekty
jsou vyuzivany k rekreaénim ucellim, nebo jsou zchatralé. (pfilohou jsou
nafocené sousedni objekty v poloméru do 250m od pfedmétné stavby).
prohlasuji, Ze zdomacich navstévnikl, majiteld rodinnych domiu a
rekreanich objektt, nikdo negativnhé nereagoval, naopak se zajimaji o
zdafilé dokoncgeni stavby, tak aby stavba jiz nepusobila rozestavénou.
lokalita vystavby rodinnych domu na Horni Becvé u benzinové stanice,
ktera se vsouCasné dobé realizuje je vysledkem dlouhodobé (5leté)
projekéni a legislativni prace. CHKO Beskydy na po€atku zamitla prvni
variantu dfevénych jednoduchych domu( s rGznymi stfeSnimi rovinami
(projekt v€etné modelu byl pfedvadén pred starostou obce Horni Becva,
také pred tehdejSim ministrem Zivotniho prostfedi Liborem Ambroskem a
naméstkem ministra FrantiSkem Pojerem). Stavebni povoleni (na treti
variantu) bylo vydano v souladu se vSemi legislativnimi parametry. Jedna
se o0 novou lokalitu jednoduchych dfevénych nizko-energetickych domd,
které budou vyuzivany k bydleni a k rekreacnim uceltm.

diskuse o architektufe je vzdy subjektivnim pocitem jednotlivych
navstévnikl, ovSem méla by se ji u€astnit vefejnost odborna a dale Ti, pro
které je urCena a nikoli byrokracie, ktera by se méla fidit jinou zasadou
spravniho prava - co neni jasné a transparentné zakazano je povoleno
navic povazuji celou zminku o jinych mych stavbach za nemistné odvadéni
pozornosti od problému, dale povazuji za velmi neobvyklé, aby se organ
ochrany pfirody misto o jasna kriteria a fakta opiral o spekulace, ni¢im
nepodloZzené, o tom, co navstévnik lokality oCekava a co ne. Obdobné
vstupuje do dé&jin byrokracie odkaz na jakési www stranky anonyma, ktery
si dovolil bez mého souhlasu vyfotit a zvefejnit mé autorské dilo (dosud

nedokoncéené).



8. HLAVNI VYSLEDKY PRACE

8.1 Zasady navrhu soudobého domu v Beskydech

Hlavnim vysledkem této dizertacni prace je definovat zasady navrhu
soudobého domu v Beskydech, doporuceni pro dalSi projekty v Chranéné
krajiné Beskydy. Jedna se o urbanistické aspekty, architektonické aspekty, ale
také energetické a ekologické aspekty v navrhovani domu.

Ovéfeni téchto zasad bylo realizovano na projektu Rodinny dim na Prostfedni

Becveé, ktery je navrzen v principu nizko-energetického domu.

Urbanistické aspekty

Vhodné vyuziti podminek uzemi a orientace pozemku. Navaznost na okolni

vystavbu. Zfetelné definované co je nové a co je stavajici.

Rodinny dim se nachazi na slunném pozemku, na jiznim svahu, pfizemim
zapustén do terénu. DUm bude schopen co nejefektivnéji vyuzivat slunecni

zareni, je chranén pred ubytkem energie (severni vétry).

Architekt Peter Zumthor v knize PromysSlet architekturu piSe: ,Kazda nova
stavba zasahne do urcité historické situace. Pro kvalitu tohoto zasahu je
rozhodujici to, zda se podafi vybavit Nové takovymi vlastnostmi, které vstoupi
do smysluplného jiskfivého vztahu se Stavajicim. ProtoZze, aby mohlo Nové
najit své misto, musi nas nejprve podnitit k tomu, vidét Stavajici v novém
svétle. Hodite kdmen do vody. Pisek se zvifi a znovu usadi. Vyzva byla nutna.

Kamen naSel své misto. Rybnik uz ale neni stejny jako pfedtim®. [8]
Architektonické aspekty

Idealni navrzeni koncepce domu. Vztah soudobé architektury a historické

stopy daného regionu, vychazejici z tradic a mistnich materiald

Plocha obvodového plasté je oproti klasickému domu zmensena, ze severni
strany je dum zapustén do terénu. Je navrzena pultova stfecha s jednim

vikyfem orientovanym na jizni stranu. Vnitfni dispozice domu je jednoducha,



navazujici na historickou stopu. V pfizemi je navrZen jeden soudoby otevieny
prostor. Severni strana domu je navrZzena pro skladové prostory v pfizemi a

komunikaci v patfe.

Novy dim by mél €erpat z tradice daného regionu. VySe zmifiovany architekt
Peter Zumthor ve vySe uvedené knize piSe: ,Pokud sam navrh cerpa
Z podstaty a tradice, opakuje to, co mu pfedem urci jeho misto, chybi mi u néj
vypofadani se s okolnim svétem, nevyzafuje soucasnost. Pokud né&jaké
architektonické dilo sdéluje pouze svétaznalé a vizionarské, aniz soucasné
s nim vibruje i konkrétni misto, postrddam smysluplné zakotveni stavby na

svém misté, specifickou vahu Lokalniho®. [8]
Technické aspekty

Tepelné izolaéni vlastnosti obvodového plasté. Je navrzeno zatepleni

obvodového plasté, zatepleni stiechy.

VyireSeni stavebnich detaild obvodového plasté. Tepelné mosty jsou
zmenSeny zateplenim objektu a pFfedsazenou provétravanou fasadou.
Technologie domu je navrZzena jako dfevostavba s foSinkovou konstrukci a
OSB deskami.

Dostate€na vzduchotésnost obvodového plasté. Dim je navrZzen proti
vnéjSim tlakim, nemélo by dochazet k profukovani domu. Je navrzena

provétravana fasada se vzduchovou mezerou 15cm.

Pasivni vyuzivani sluneéni energie. Je navrzeno rozséahlé proskleni z jizni
strany domu. Schopnost akumulace tepla je v celoploSné betonové podlaze
(lita betonova stérka, betonova mazanina), dale je navrzena moznost vyuziti
puvodni kamenné stény ze severni strany domu. Proti letnimu prehfivani
domu jsou navrzeny proti-slunecni zaluzie, které se daji regulovat naklapénim

a uzaviranim.

Vhodné zvoleny vytapéci systém. Je navrZzen nizkoteplotni otopny systém
v kombinaci s odporovymi elektrickymi kabely v podlaze. Je navrZzena

regulace vytapéciho systému.



Kontrolované vétrani domu. Je navrzeno vétrani domu pomoci oteviravych
oken, kfizem vétrané obytné prostory, odvétrané skladové prostory. Pro

zkvalitnéni vétraciho systému je také navrzena rekuperace domu.

Aktivni vyuzivani slunecni energie a jinych alternativnich zdroju energie.
Zatim neni navrZzen systém slunecnich kolektort, nicméné stfeSni plocha
pultové stfechy je smérovana k jihu — idealni mozZnost vyuziti slunecnich

kolektortl minimalné pro ohfev teplé vody.

8.2 Posouzeni tepelnych vlastnosti stejného objektu s odliSnou skladbou

obvodové konstrukce

Bylo provedeno posouzeni tepelnych vlastnosti svislych konstrukci a
zastfeSeni v porovnani s odliSnou skladbou obvodové konstrukce (srubova

konstrukce, vaznikovéa konstrukce, foSinkova konstrukce) s vysledkem:

SVISLE OBVODOVE KONSTRUKCE

Druh konstrukce U [W/(m?*.K] % podil % podil

Srubova konstrukce - klasicka 0,641 100,0% 424.5 %
Srubova konstrukce - zateplena 0,349 54,4 % 231,1 %
Vaznikova konstrukce 0,262 40,9 % 173,5 %
FoSinkova konstrukce 0,243 37,9 % 160,9 %
FoSinkova konstrukce - NED 0,151 23,6% 100,0 %
ZASTRESENI

Druh konstrukce U [W/(m®.K] % podil % podil

Zatepleni mezi krokve 0,263 100,0% 165,4 %
Zatepleni mezi krokve + pod 0,201 76,4 % 126,4 %




krokve
Zatepleni mezi krokve + pod 0,159 60,4 % 100,0 %
krokve NED
PDL 0,357
TEPELNE VLASTNOSTI OBJEKTU
Druh konstrukce Tepelné | Tepelna Tepelna Spotieba | % podil

ztraty ztrata ztrata tepelné

celkovad | vétranim prostupem | energie

W] n=0,5 hod™ W] na

W] vytapéni
[GJ/roK]

Srubova konstrukce — 6335 1289 5046 50,2 100,0 %
klasicka
Zatepleni mezi krokve
Srubova konstrukce — 5056 1289 3767 40,1 79,8 %
zateplena
Zatepleni mezi krokve
Vaznikova konstrukce 4500 1289 3211 35,7 71,0 %
Zatepleni mezi krokve + pod
krokve
FoSinkova konstrukce 4415 1289 3126 35,0 69,7 %
Zatepleni mezi krokve + pod
krokve
FoSinkova konstrukce — 3860 1289 2571 30,6 60,9 %
NED
Zatepleni mezi krokve + pod
krokve NED




Druh konstrukce Spotieba Spotieba Spotieba Podil Podil
paliva paliva tep. energie kWh/m?®.rok | kWh/m?.rok
- ZP [m? - dievo [kg] | na vytapéni

Srubova konstrukce | 1657 4584 13944.,4 51,4 188,4
— klasicka
Zatepleni mezi

krokve

Srubové konstrukce | 1323 3662 11138,9 41,1 150,5
— zateplena
Zatepleni mezi

krokve

Vaznikova 1178 3260 9916,7 36,6 134,0
konstrukce
Zatepleni mezi

krokve + pod krokve

FoSinkova 1155 3196 9722,2 35,8 131,4
konstrukce
Zatepleni mezi

krokve + pod krokve

FoSinkova 1010 2795 8500,0 31,4 114,86
konstrukce — NED
Zatepleni mezi
krokve + pod krokve
NED

Plocha objektu je 74 m?
Objem =271 m®

Nizko energeticky dim vykazuje o proti klasické roubence o 40% nizSi tepelné
ztraty. Rovnéz spotfeba energie na vytdpéni je o cca 40 % nizSi. Pfi pouziti
kusoveého paliva (dfevo) dochazi nejen ke zminéné uspore paliva, ale zaroven ke
snizeni zatizeni dopravou paliva a odpadu vzniklych pfi spalovani. Rovnéz je
mensi spotfeba dfevni hmoty na vystavbu domu. Timto se dosahuje uspory

energie (napf. pohonné hmoty, el. energie). ,USetfené stromy“ pak pfispivaji ke



zdravéjSimu zdravotnimu prostfedi. Vysledna uspora energii tedy dosahuje
vySSich hodnot nez 40 %.

8.3 Demonstrace architektonickych aspektii na daném prikladu

Rodinny dim na Prostfedni Becvé je navrzen v soudobém architektonickém
vyrazu, je produktem navrhovani ateliéru Kamila Mrvy. Jedna se o autorské dilo,
které neruSi, ale naopak povySuje hodnotu dané krajiny. PouZiti pFirodnich
dfevénych materiald v konstrukci stavby, v oplasténi stavby, vinteriéru a

v doplricich stavby. Jednoducha dispozice kopirujici plvodni stavbu.

Rozhodnuti CHKO Beskydy nemélo obsahové nalezitosti a zjevné ignorovalo také
relevantni znalecky posudek Ing. Radmily Kiszové, ktery odbornou otazku, totiz
vztah pfedmétné stavby ke krajiné, pfirodé a Zivotnimu prostfedi stavi do zcela
jiného svétla, nez jsou neodborné a laicky napsané stanoviska stfedo$kolsky
vzdélanych osob, které véc fakticky vyfizovaly na CHKO. Konkrétné bylo jasné
znaleckym posudkem prokazano, ze stavba vyhovuje vSem relevantnim
predpisim a vétSiné regulativli, obsazenych v podzakonné normé — plan péce
CHKO Beskydy (jmenovité vyhovuje pIné drtivé vétSiné regulativii a tfem
regulativim vyhovuje pfevazné).

Na uzemi CHKO je dlouhodobé patrna soudoba architektonicka stagnace, nebot
v dané oblasti kvalitni architektura na jen trochu vysSi Urovni nema moznost
vznikat jinak, nez v konfliktu s devastujici politikou CHKO Beskydy. Pomalu tak
misto Zijici krajiny, se stavbami odrazejicimi jeji obyvatele, vznika myslenkové a
esteticky mrtva a prazdna iluze ochrany pavodni krajiny, ostatné tvofena v dané
oblasti spiSe stavbami poplatnymi Sedé, bfizolitové normalizacni, estetické éry,
vSe pripadné doplnéno o prvky estetiky tzv. chalupafstvi z téhoz obdobi, pfipadné
pfizdobeno prvky tzv. podnikatelského baroka (arkyre, plastova okna s mfizkami
atd.) z doby souc€asné. Je zjevné, ze CHKO neumi rozliSovat ochranu krajiny od
ochrany pfirody a od konzervace krajiny, k niZz nem& Zzadné povolani a
spolecensky ukol.

CHKO nadradila svij neodborny nazor vSem ostatnim hlediskiim, jimiz ma

povinnost fidit se pfi vykonu statni spravy, napf. vabec resignoval na povinnosti



poskytovat stavebnikovi pou€eni, umoznit uplatnit prava tak, aby byl napf. hledan
alespon v diskusi, model feSeni (ze strany CHKOB nebylo vubec jasné jak by
predmétna stavba méla vypadat, aby byla pro CHKOB akceptovatelnd).

Stanovisko bylo nekonkrétni, nepfezkoumatelné, opirajici se o nekonkrétni
regulativy vzniklé v procesech mimo kontrolu vefejnosti, které vS8ak nemohou
zasahovat do ustavné garantovanych svobod na uméleckou tvorbu, Ci do prava

vlastnit soukromy majetek.



9. ZAVERY, VYSLEDKY RESENI

Rodinny dim na Prostfedni Becvé, ktery je navrzen v principu nizko-
energetického domu, nebyl po dobu tfi let schvalen Chranénou krajinnou oblasti
Beskydy. Stavebni ufad nechtél rozhodnout kladné, byt se ufednikim na
stavebnim ufadé tento projekt zamlouval, bez souhlasu CHKO Beskydy.

Jak jiz bylo napsano, tak bylo jasné znaleckym posudkem prokazano, Ze stavba
vyhovuje v8em relevantnim pfedpisim a vétsiné regulativi, obsaZenych
v podzakonné normé — plan péCe CHKO Beskydy. | znalci se mohou mylit ve
svych odbornych nazorech, ovSem stézi je mozno v pravnim staté pfipustit stav,
kdy vysoce odborné znalecké posudky budou posuzovat naprosto odborné
nevzdélani byrokraté, nemajici elementarni estetické znalosti, rozhled a
zkuSenosti. V tomto sméru je stav personalniho obsazeni spravniho aparatu
v daném misté a Case alarmujici, se znacnymi celospoleCenskymi negativnimi
dopady pro obyvatele a obrovské Uzemi CHKO Beskydy, které mlze byt tak
odsouzeno (pokud se personalni vybavenost spravniho aparatu nezméni)

k dlouhodobé architektonické stagnaci.

V Fijnu 2008 jsem dany projekt v€etné rozpracované disertaCni prace konzultoval
s Ministrem Zivotniho prostfedi Martinem Bursikem a dale s naméstkem Ministra
Zivotniho prostfedi, organu nadfizeného CHKO Beskydy. Ministerstvo Zivotniho
prostfedi vytvofilo i na zakladé téchto skute€nosti odbornou komisi, ktera se

zabyvéa posuzovanim projektd v chrané&nych krajinnych oblasti Ceské republiky.

V lednu 2009 odbornd komise Ministerstva Zivotniho prostfedi vyhodnotila dany
projekt stavebnich Uprav rodinného domu na Prostiedni Belvé se zavérem, Ze
projekt je v souladu s obecnymi urbannimi a architektonickymi pozadavky. Organ
CHKO Beskydy na zakladé doporuceni odborné komise schvalil projekt k realizaci.

Realizace stavby byla ukoncena na jafe 2010.

Experimentalni FeSeni procesu daného projektu trvalo 3,5 let s vysledkem
dodate¢ného povoleni stavby. Vysledkem je bohuzel skute¢nost takova, Zze pokud

klient chce prosadit soudoby projekt rodinného domu, a nechce &i nehodla projit



uskalim dlouhodobého povolovani ze stran instituci, musi se v sou¢asné dobé
podfidit smérnicemi Spravy chranéné krajinné oblasti Beskydy. Nelze tedy hovofit,
Ze lze navrhovat v dneSni dobé v daném regionu soudobé projekty s pfinosem

ekologickych prvku v€etné nizko-energetického ¢&i pasivniho bydleni.

Realizovany rodinny dim na Prostiedni Becvé navstivilo nékolik odbornikl i
odborné média. Napf. uznavany kritik soudobé architektury pan architekt Karel
DoleZel z Brna uved| v vodnim textu publikace Kamil Mrva Architects 2008-2012
o tomto domu nésledujici: ,A nasleduje Mrvikov, dim na Prostfedni Bec¢vé mezi
nékolika dalSimi dfevénicemi. Skvéla prehlidka vala$ské architektury v prabéhu
stoleti. Kamil zde ale narazil. To znam velmi dobre, neb zcela identicka situace
nastala se spravou CHKO i jinde. Jako by snad pultova stfecha straSila lesni zvér.
Vzdycky si pfi tom vybavim Lasky jedné plavovilasky, kdy Hana Brejchova
nasazuje kravatu stromim a lesnik ji peskuje s tim, Ze srnci se leknou a za¢nou
bekat. Zcela vystihujici nase ochranére. Zadné kravaty, Zadné pultové, natoz
rovné stfechy! Nékdy si zavaruji architekti sami, kdyz nesmysiné do regulacnich
pland vepiSi zcela nesmysiné podrobné poZadavky na sklony, tvary i materialy
stfech, poméry stran pudoryst a dal$i nesmysly. Hlavné sedlova stiecha se
stfeSnimi okny, to je skute¢né autenticky objev jak ochranaft, tak pamatkari!
Navic v tomto pfipadé je to absurdni, neb nakonec realizovana pultova stfecha
rovnobézné kopiruje sklon svahu — co lepSiho si Ize prat? Co ale chtit po slepcich,
kteri obétuji i lidi pfirodé. Ale vytrvalost se vyplatila, a dum stoji. | kdyz se mi Kamil
pfiznal, Ze néco takového — dlouhodobé spory s institucemi typu CHKO — si mohl
dovolit jen proto, Ze je sam stavebnik. Kazdy jiny investor by bud’ zvolil mékciho
architekta, nebo se odstéhoval z CHKO pryc*. [3]

Rozpracovand dizertaCni prace se stala dulezitou soucasti inzenyrské Cinnosti, pfi

schvalovani daného projektu mezi institucemi statni spravy.

Pfi vyhodnoceni letni Skoly architektury v Roznové pod Radhostém, v zafi roku
2012, vedeni chranéné krajinné oblasti Beskydy pfipustilo uvahu o pfrevedeni
pravomoci o rozhodovani o stavbach v urovni uzemniho a stavebniho fizeni na

stavebni ufady danych obci.



ARCHITEKTURA SOUDOBEHO RODINNEHO DOMU V BESKYDECH

obr. 57 Rodinny dim, Prostfedni Becva, autor Kamil Mrva, 2010.

obr. 58 Rodinny dim, Prostfedni Becva, interier, autor Kamil Mrva, 2010.
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PRILOHA

Priloha é. 1

Stanovisko Ceské komory architektti

Véazeny pan

Ing. arch. Kamil Mrva

autorizovany architekt (CA 02992/CKA)
Zahumenni 821

742 21 Koprivnice

V Praze dne 24. ledna 2007
C.j.: 0255-2007/PI-On

Véc:

Stanovisko Ceské komory architektii ke stanoveni obecnych podminek
vystavby ,,odbornym stanoviskem*“ dle § 78 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisti, vydanym vécné a
mistné prislusnou Spravou Chranéné krajinné oblasti Beskydy dne 29. 11.
2006 pod c.j. 2137/BE/E/06 ve véci dodatecného povoleni vystavby
rodinného domu na pozemku parc. ¢. st. 289 v k.u. Prostredni Bec¢va

Vézeny pane architekte,

k Vasi Zadosti o stanovisko ve véci stanoveni obecnych podminek vystavby
,odbornym stanoviskem® dle § 78 odst. 2 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, a to k dodate¢cnému povoleni
objektu rodinného domu na pozemku parc. €. st. 289 v k.u. Prostfedni Bec¢va, Vam

Sdéluji nasledujici.

V dotazovaném pripadé, a to ve véci dodatecného povoleni stavby rodinného
domu na padorysu dfive existujici stavby v tzemi Ill. ochranné zény uzemi
Chréanéné krajinné oblasti Beskydy, se v souladu s ustanovenimi zakona C.

114/1992 Shb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist, na



posuzovani nové navrhované vystavby, popripadé zasaht do urbannich celku jiz
existujicich vztahuji ponékud pfisnéjsi kritéria; nicméné se v tomto pripadé jedna

zarovern o uzemi jiz drive zastavené a obnovovane.

Predevsim je nutno konstatovat, ze vydané odborné stanovisko postrada néktere
elementarni nalezitosti obsahové a formalni, jak mu je uklada zakon ¢&. 500/2004
Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist. Zavazné (nebo odborné)
stanovisko musi obsahovat presnou specifikaci ustanoveni pravniho predpisu, na
jehoz zakladé pusobi v meritornim Ffizeni Sprava CHKO jako dotéeny spravni
organ, musi obsahovat vyrok (popfipadé vyrok s podminkami) a oduvodnéni
tohoto vyroku. Oduvodnéni nelze provést formou pfilohy ¢asti Planu péce, nebot
nestanovuje jednoznacné podminky, ani neobjasriuje jejich aplikaci v konkrétnim
spravnim pfipadu. Z vydaného odborného stanoviska napfiklad neni zrejmé, v
¢cem Vami navrhovana stavba konkrétné urbanné nebo architektonicky
nevyhovuje. Omezit své vyjadreni pouze na nesoulad s krajinnym razem a na
snizeni hodnoty krajiny, aniz je vysvétleno a obhajeno, v cem toto snizeni hodnoty
pfislusna Sprava CHKO spatfuje ve vztahu k pfirodnim podminkam a jejich
souvislosti s osidlenim, je v rozporu se zakladnimi zasadami spravniho fizeni a s

nalezitostmi povinného obsahu a formy spravnich aktu.

Regulujici podminky uvedené Spravou CHKO Beskydy dale zcela jednoznacné
pfekracuji ramec nejnutnéjSich a nezbytnych omezeni vystavby s ohledem na
prirodni podminky a krajinné usporadani a implantuji do tohoto procesu nékteré
specifické pohledy na krajinny raz a na utvareni urbanniho (kulturniho) prostredi,
jimz Sprava chranéné krajinné oblasti vstupuje do procesu projektové pripravy
stavby a do naslednych spravnich rizeni. Tento postup se v pripadé rozhodovani
0 naleZitostech zastavéni Uzemi opakuje u téchto organd pravidelné a
postupovala tak, Zel, i Sprava CHKO Beskydy pfi projednavani posuzované véci,

Jak je zfejmé z vySe citovaného odborného stanoviska.

Pochybeni shledavame obecné predevsim v tom, Ze zplsob, jakym se spravy
chranénych krajinnych oblasti vyjadruji (poskytuji stanoviska, rozhoduji)

neodpovida poZadavkim kladenym na takové spravni akty ustanovenimi § 2 az §



8 v soubéhu s ustanovenimi § 67 an., resp. ustanovenimi § 154 az 158 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, v nichZz se uklada
vydana rozhodnuti a usneseni, popfipadé stanoviska, vyjadreni, osvédceni a jiné
spravni akty nejen ve vyroku a v podminkach presné formulovat, ale také fadné
odivodnit. Z hlediska dotéené problematiky postradame pravé a predevsim
dostatecné kvalifikovana oddvodnéni vydanych rozhodnuti, popfipadé stanovisek,
vyjadreni Ci jinych spravnich aktd, z nichz by bylo dostateéné zfejmé a prikazné,
jak ke svym zavérum tyto organy dospély, jakymi tvahami byly pfi svém

rozhodovani vedeny a o jaké pravni pfedpisy sva rozhodnuti opiraji.

Specificky pak v tom, Ze tyto organy sva rozhodnuti, stanoviska, vyjadreni Ci jiné
spravni akty neopiraji velmi ¢asto o Zadné podpurné dokumenty (zemné
planovaci nebo tuzemné technické povahy, nybrz je opiraji nanejvySe o interni
dokumenty (plany péce), které vSak postradaji naleZitosti Fadného pripominkového
rizeni a procedur verejného projednavani a schvalovani. Na jejich zakladé
nasledné ovsem vydavaji rozhodnuti a dal$i spravni akty, jimiz ukladaji povinnosti
a omezuji prava, coZ je v fadé pripadu v rozporu s ustanovenim Listiny zakladnich
prav a svobod, ktera vyslovné stanovuje, Ze povinnosti Ize ukladat a prava
omezovat pouze zakonem anebo na zakladé zakona a v jeho ramci. Tato
podminka je pravidelné poruSovana pfedevSim pravé tzv. ,regulacnimi
podminkami“, pro jejichZz zpracovani, projednani, schvaleni a vyhlaseni existuje
jednoznacna zakonna procedura. Disledkem souCasného stavu je, Ze mnohé z
takto pripravenych regulujicich podminek postradaji nejen pravni relevanci, nybrz i
vécnou spravnost. O tom ostatné sveédci velmi povrchné a vécné neodborné a
nedostatecné zpracovana urbanisticka i architektonicka cast ,Planu péce“. Mnohée
Z téchto regulujicich podminek jsou formulovany nepresné, neurcité, ba dokonce i
mistné nespravné — casto se setkavame s formulacemi jako ,pavodni Kolorit
venkova®, ,puvodni materialy®, ,charakteristicky typ zastavby*, ,poruseni typickych
znaku krajinného razu lokality ....“ a podobné, aniz je ovSem ziejmé, co se
napfiklad takovym ptavodnim koloritem venkova, puvodnimi materialy, ptvodnim
(autentickym) typem zastavby a podobné mysli. V dotéeném pfipadé se napfiklad
popisuji typické lidové stavby ,typu karpatského, lokalni forma domu valasského a
tesinsko-slezskeho® s vyuZitim roubenych konstrukci se sedlovou stifechou, krytou

puvodné Sindelem, ale také podle okolnosti a ekonomické sily drnem a jinymi



LPrfirodnimi materialy“, dnes dokonce z duvodl protipoZzarni bezpecnosti

nepripustnymi.

Odborné stanovisko Spravy CHKO Beskydy obsahuje vSechny obvyklé omyly a z
toho vyvozované pozadavky a stanovované podminky, aniz se vSak uvadi
jakékoliv konkrétni podminky a pozadavky a aniz se uvadi, z jakych duvodi
ochrany prirody a krajiny se stanovuji — to jest, jak se projevi nesplnéni téchto
poZadavku svymi dusledky na faunu a floru, jak bude konkrétné pusobit na
krajinny raz a podobné. Organy ochrany pfirody a krajiny se velmi ¢asto dovolavaji
posouzeni krajinného razu a dopadu stavby na krajinu (jak je tomu i v tomto
pfipade), ackoliv posuzovani této skutecnosti z hlediska vystavby je (a musi byt)
prvoradé standardni soucasti uzemniho planovani a uzemniho frizeni, jak to
ostatné predpokladalo ustanoveni § 37 odst. 2 zakona ¢. 50/1976 Sb., o uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebniho zakona), ve znéni pozdéjSich predpisu,
resp. ustanoveni § 90 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o tzemnim planovéani a stavebnim
radu (stavebni zakon). Ustanoveni § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisd, pravé tak jako dal$i obvykle
uvadéna ustanoveni (poCinaje § 3, pres § 67 az k § 70) stanovi podminky ochrany
krajinného radzu v SirSich souvislostech kulturnich a technickych — a v tomto
smyslu je jednoznacné pouhou dubletou citovanych ustanoveni obou stavebnich
zakonld. Samo zakonné vymezeni krajinného razu je velmi nepresné a ramcove.
Obtize spojené s posouzenim krajinného razu vymluvné doklada i skutec¢nost, Ze
pres zakonné zmocnéni k vydani provadéci vyhlasky pro obsah, rozsah a formu
posouzeni krajinného rézu nebyl dosud takovy podzakonny pfedpis vydén. Casto
se pak stava, ze je krajinny radz redukovan na lokalni droveri a posuzovan na
jednotlivé parcele — zcela proti smyslu tohoto pojmu. Jak vyslovné uvadi
ustanoveni citovany 8 12 zakona o ochrané pfirody a krajiny, ma posouzeni
skutec¢nosti rozhodnych pro zachovani a ochranu krajinného razu svdj vyznam
predevsim v téch pfipadech, kdy se stavba zasadné vymyka z ramce vystavby ve
standardnim zastavéném uzemi obce, popfipadé dotyka-li se vystavba zviasté
citivych a z hlediska prirody a krajiny hodnotnych mist, ktera muze stavba
dusledky ¢&innosti v ni provadénych podstatné negativné ovlivnit. Je
symptomatické, Ze pravé vymezeni jedineCnych znaku vztaZzenych k urcité

konkrétni lokalité v rozhodnutich a stanoviscich pravidelné chybi a je tomu tak i v



tomto pripadé. Pro ucely rozhodovani Ci vyjadreni se k véci nepostacuje pouhy
odkaz na pfedpis, kterym se vymezuje CHKO Beskydy a stanovuji podminky jeji
ochrany. Existuje-li dokument (napriklad prislusny plan péce, ktery uklada zakon o
ochrané prirody a krajiny pro tato uzemi zpracovat), ktery tyto rozhodujici znaky
krajinného razu popisuje, mély byt ve vztahu k dotéené lokalité jmenovité
uvedeny a musi byt konfrontovany se stavbou a jejim charakterem a vlivem na
okoli, coz vSak soucasti planu péce zjevné neni; jediny znak konkrétni povahy je
rozvolnéna podhorska zastavba, se kterou vSak navrhovana stavba vibec v
rozporu neni — mimo jiné i proto, Ze na tomtéz misté se jiz s minulosti stavba
obdobné struktury vyskytovala. Musi byt proto jasné uréeno, v éem spravni organ
spatfuje pripadny rozpor mezi zajmy chranénymi podle zvlastnich predpist a
navrhovanou stavbou, coz z uvedeného stanoviska (ba ani z pravné irelevantnich

pfiloh ke stanovisku) vibec neplyne.

Jak re¢eno, stanovovani blizsich podminek stavby (resp. jako v tomto pfipadé pfi
nesouhlasu se stavbou) neni dkolem organ( ochrany prirody a krajiny, nybrz
organu rozhodujicich podle stavebniho zakona, a to predevs§im v dzemnim a
nasledné téz ve stavebnim fizeni. Rozhodnuti a stanoviska organu ochrany
pfirody a krajiny jsou kvalifikovanym podkladem pro toto rozhodnuti a musi byt
vydana v ramci zakonného zmocnéni jen k tém skutecnostem, které zakon o
ochrane pfirody a krajiny vyslovné stanovi. Pokud se dotéeny organ ochrany
prirody a krajiny domniva, Ze vzhled a urbanni a architektonické dispozi¢ni
usporadani stavby ma vliv na ochranu prirody a krajiny, pak musi doloZit, z jakych
skuteCnosti vychazi a predevsim jakymi konkrétnimi didsledky se navrhovana
stavba v prirodé a krajiné projevi. Je napfiklad predstavitelné, Ze zvolena stavebni
technologie muze byt k prostfedi malo SetrnA nebo neSetrna, vyZaduje uZziti
téZkych mechanismu se zvilasté tézkymi ucinky na krajinu a pfirodu a podobné —

to v8ak zjevné neni posuzovany pfipad.

Jak bylo uvedeno vy$e, velmi Casto se stanoviska odkazuji na ,ptvodnost”
zastavby, aniz jsou s to vysvétlit, co se ma takovou pulvodnosti rozumét, jakymi
zZnaky je definovana a ke kterému casovému obdobi se tato plvodnost/sicl/
vztahuje, nebot i lidova architektura“® se v Case promeriovala materialové a

technologicky tak, aby poskytovala uzivatelim maximalni dosazitelny technicky a



uZivatelsky standard (véetné primérené vyse nakladd pofizovacich a provoznich).
Architektura byla vzdy prinikem mistnich mozZnosti a potieb vychazejicich ze
zivota v krajiné (venkovska a zamecka architektura) a v urbanizovaném prostredi
(méstska a palacova architektura), ve které se pracovalo a pobyvalo. Zakladem
byla stavebni technologie, uzité materialy a konstrukce a ucelnost uzivanych
prostort. Napfiklad sedlové stiechy se sklonem okolo 45° vychazely predevs§im
z pouZzivani dosku a Sindelt a z moznosti téchto materialt odvadét srazkové vody.
Taskova a bridlicova krytina byla (vzhledem k cené) pouZivana hlavné na
Sakralnich a sidelnich dominantach. Jeji roz$ifeni véetné imitaci je dusledkem
pramyslové vyroby a potfeby jejiho zlevnéni, ale z hlediska SirSich historickych
souvislosti a vyvoje je to s jeji mistni typicnosti velmi nejednoznacné. Obdobné
napriklad pudni prostory plné sena, slamy nebo obili jsou dnes minulosti. Pozarni
pfedpisy neumoZzriuji (ba dokonce vyslovné zakazuji) skladovani téchto hmot, byt i
treba nad kravinem. Krovové konstrukce jsou proto ¢asto prestavovany v obytna
podkrovi, kter& maji mozZna své kouzlo, avSak jsou prostory uZivatelsky
neplnohodnotnymi (a tudiz v pfimém rozporu s historicky doloZzenym chovanim

stavebniku).

Problém vsak nespociva pouze v kulturnich a socialnich souvislostech, nybrz i
VvV rozporu mezi dvéma zakladnimi ucCely: u¢elem respektu k prirodnim a krajinnym
hodnotam a hodnotam kulturnim na strané jedné a respektu knovym
technologiim, zejména technologiim Setrnym k pfirodé a krajiné, na strané druhé.
Z hlediska péce o vodni rezim v Kkrajiné napfiklad hladké sklonité stiechy prispivaji
k rozSifujicim se zpevnénym plocham, které vodu z krajiny rychle odvadeéji. Ta pak
krajiné chybi pro jeji prirozené ochlazovani. Je zjevné, Ze pro Ipéni na ,klasickych®
formach neni Zadny rozumny ddvod, ba je mozZno se odvaZzit tvrzeni daleko
zasadnéjsiho: cela tato snaha, toto usili mnoha subjekti (a sprav CHKO a
odborné pamatkové péce zejména) jde v podstaté proti duchu venkovského
Zivota, jehoz formy vychazely vZdy z logiky vnitfnich a vnéjSich vztahd. Navic
soucasné naroky na Setrnost stavéni k prirodé a krajiné (nepresné ,ekologi¢nost®)
stavi v8e do zcela nového svétla i z toho pohledu, nevyhovuiji-li t&émto technologiim
a materialum zcela nové formy, splniujici sou¢asné pfisné pozadavky na Setrny
charakter stavéni i poZadavky na typ bydleni ¢i obyvani i na socialni a ekonomické

souvislosti.



Jak uvedl Akad. arch. Ale§ Brotanek (znamy predstavitel architektury citlivé k
pfirodé a krajiné) na konferenci Tvar nasi zemé — Krajina domova II: ,Nemélo by
byt ukolem nas$i doby analyzovat predevsim tyto nové nepojmenované vazby a
hledat jejich nové vyusténi ve formach, které dokazou absorbovat vde pouZzitelné
znasi davné i nedavné zkuSenosti (jez ale musi byt dilem jejiho poznani a
osvojeni) a absorbovat souasné zcela zménéné (nevim, zda bohuzZel nebo
bohudik) a stale se jeSté ménici okolnosti?* Zde, zda se nam, zistavaji organy

ochrany prirody a krajiny mnohé dluzny svému poslani.

Dasledkem vy8e popsanych postupt sprav CHKO je, Ze ze stanovenych
podminek nelze rozliSit, co mély spravy téchto oblasti jednotlivé na mysli (tak je
tomu i vtomto pfipadé). Tento stav dava volny prachod libovdli, s niz Ize
donekonecCna investora i autora projektu (jako osobu v konecéné fazi osobné
odpovédnou) napadat a odmitat jejich feSeni, resp. primét je k vysledku zjevné
neuspokojivému a nesmysinému, vyhovujicimu vkusu posuzovateld, nikoli vSak

smyslu a ucelu stavby a jejich souboru.

V posuzovaném pfipadé se jedna o obnovu stavby v tomto uzemi jiz existujici,
ktera je svym pojetim prfiméfena ucelu, a zarovern odpovidajici prirodnim
podminkam a moznostem krajiny. Stavba ve své dochované stopé je novym
navrhem respektovana, novy navrh nenaruSuje krajinnou morfologii, kterou
respektuje orientaci vterénu i svym formovanim podle terénni konfigurace. Z
doloZené vykresové a textové dokumentace Ize dovodit, Ze dispozi¢ni feSeni neni
v rozporu s ucCelem stavby, vnéjsi podoba stavby odpovida dispozicnimu
usporfadani a usporadani okennich otvort je velmi umérené ucelu, pro ktery je
Stavba navrhovana, aniz je v rozporu s obdobnymi stavbami v dot¢ené oblasti (jak
Ize ostatné doloZit z literatury zejména na prikladech staveb prestavovanych a
pfistavovanych, coz byl obvykly postup stavebniki obecné a v chudSich oblastech
zvlasté); s prihlédnutim k charakteru a podobé sousednich objektl je zcela
Jjednoznacné vyraznym zkvalitnénim a kultivovanym obohacenim stavajiciho

prostredi.



V souladu s vy§e uvedenym doporucujeme realizaci navrzené stavby podle
VaSeho projektu. Za architektonickou a urbanni kvalitu projektu nesete ostatne
jako autorizovany architekt odpovédnost Vy a Vasi spolupracovnici, a to v souladu
s obecnou pravni Upravou stavebniho prava (do 31. prosince 2006 dle § 46a a
46b odst. 1 pfedchoziho stavebniho zakona, resp. po tomto datu dle ustanoveni §
168 az § 160 nového stavebniho zakona) a zakona €. 360/1992 Sh., o vykonu
povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani autorizovanych inzenyra
Cinnych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich predpisl, a v soubéhu s ustanovenim
Autorizacniho f4du CKA a Profesniho a etického fédu CKA. Zaroveri jste
v souladu s autorskym zakonem (8§ 2) autorem projektu; i z tohoto divodu by se
meély organy ochrany pfirody a krajiny proto zdrzet predepisovani ,architektury a
navrhovat pouze takova regulacni omezeni, ktera odpovidaji jejich kompetenci, do

niz vyjadiovani k architektonické kvalité navrh( nepatri.

Spravni organ rozhodujici ve véci nebo se k ni vyjadfujici (Sprava Chranéné
krajinné oblasti Beskydy) je v souladu s ustanovenimi § 2 az § 8 v soubéhu s
ustanovenimi 8 67 an. spravniho fadu povinen svédomité a odpovédné se zabyvat
kazdou véci, ktera je pfedmetem fizeni, prficemz je v této souvislosti povinen
vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci. V souladu s tim spravni rad organu
rozhodujicimu ve spravnim Ffizeni uklada, Ze rozhodnuti, stanovisko, vyjadreni
nebo jiny spravni akt musi vychazet ze spolehlivé zjisSténeho stavu véci a
obsahovat pfedepsané nalezitosti , s ¢imz bezprostiredné souvisi poZadavek na
obsah odivodnéni rozhodnuti [§ 68 SR], v némz musi spravni organ uvést, které
skutecnosti byly podkladem rozhodnuti, jakymi tvahami byl veden pfi hodnoceni
dukazu a pri pouziti pravnich predpist, na zakladé kterych rozhodoval.

Pozadavek fadného oddvodnéni rozhodnuti (resp. stanoviska, vyjadifeni nebo
jiného spravniho aktu), umoZzriujiciho ovérit a prezkoumat argumentaci spravniho
organu a myslenkové pochody, jimiz ke svému rozhodnuti, stanovisku etc. dospél,
nutno povazovat v souladu s pravni teorii za conditio sine qua non nejen pro
prezkoumatelnost takového spravniho rozhodnuti, usneseni, stanoviska nebo
jiného spravniho aktu, nybrz i pro pravni jistotu ucastnik( Fizeni. V souvislosti s
vySe uvedenymi naleZitostmi stanovenymi spravnim fadem konstatujeme, Ze

podminky uvedené v zapisu mifi zjevné k prekroCeni pravomoci a jiz v tuto chvili



nesplriuje naleZitosti spravnim radem uréené (vyjadfeni je velmi neurcité a nelze
mu v zasadé vyhovét ani s vynaloZzenim odbornosti, kterou Ize od architekta

duvodné oCekavat!).

Zaveér:

S prihlédnutim k vyse uvedenym skutecnostem konstatujeme, Ze stavba
rodinného domu je v souladu s obecnymi urbannimi a architektonickymi
pozZadavky a z téchto duvodu nejen pripustna, ale pro formovani prostredi
pfinosna. Doporucujeme proto provedeni podle Vaseho projektu. Vzhledem
ke skutecnosti, Ze ani organ ochrany pfirody a krajiny neshledal divody
spocivajici v ohroZeni prirodnich sloZek zivotného prostredi, navrhujeme

zménu jeho stanoviska na souhlasné.

Toto stanovisko CKA se vydavé na zékladé Zadosti autorizovaného architekta pro
ucely spravnich rizenich ve shora uvedené véci, a to v souladu s ustanovenim §
23 odst. 6 pism. a), b), f) a |) zakona ¢. 360/1992 Shb., o vykonu povolani
autorizovanych architektu a o vykonu povolani autorizovanych inZzenyrt a technikd

Cinnych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich pfedpisdu.

S pozdravem
JUDr., PhDr. Jifi Plos
reditel Kancelare a sekretar
Ceské komory architektu



Priloha €. 2

Stanovisko soudnim znalcem

Posouzeni vlivu stavby rodinného domu €.p.96 v k.u. Prostredni Be¢va na
pozemku p.¢. 289 v CHKO Beskydy — na krajinny raz

Nazev nemovitosti: rodinny dim ¢.p.96

Kraj . Zlinsky

Okres > Vsetin

Obec : Prostiedni Be¢va
K.Q. : Prostfedni Becva
p.cC. . 289

Celkovy popis nemovitosti : rodinny dum — dfevénice stojici na p.¢. 289
Vv k.u.Prostredni Bec¢va na zakladé zavéra znaleckého posudku Ing.Martina Janka,
soudniho znalce v oboru stavebnictvi byl z ddvodd havarijniho stavu jednotlivych
casti drevénych konstrukci celého rodinného domu tento zrekonstruovan.
Havarijni stav bylo nutno urychlené resit, aby degradace napadenych konstrukci
nepokracovala a neohrozila stabilitu konstrukce a bezpecnost lidi v objektu a
nejblizS§im okoli. Vzhledem k rozsahu napadeni dfevénych konstrukci objektu byly
provedeny noveé stavebni Upravy na stavajicich zakladech na povrch kamenné zdi.
S ohledem na stanovisko CHKO Beskydy k dotéenym stavebnim upravam a na
zakladé ustni objednavky pana Ing.arch.Kamila Mrvy bylo vypracovano toto
posouzeni vlivu stavebnich Uprav na krajinny raz a vliv na CHKO Beskydy.

Stavba rodinného domu je umisténa v uzemi volné zemédélské krajiny. Dle
informaci Spravy CHKO Beskydy je stavba postavena na pozemku, ktery je dle
zonace CHKO Beskydy soucasti tzemi zarazeného do lll. zony.

Zonace ( citace z dokumenti CHKO Beskydy) -, v souladu se zdkonem o
ochrané pfirody a krajiny je uzemi CHKO déleno do 4 zbn, coZ znamena
odstupriovani hodnoty kvality krajiny z hlediska vSech faktort ochrany pfirody.
Barevné vyznacCeni zén je mozZné najit v mapach zonace, mapy v méritku 1 :
10 000 jsou ulozeny na Spravé CHKO Beskydy a do map zonace ( orientacCni)

v méritku 1 : 50 000 je mozné nahlédnout na Obecnich ufadech. I. zéna (v mapé



zonace je oznacena cervené) ma nejprisnéjsi rezim ochrany a nova vystavba
zde neni ze zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny povolena, v Il.
zoné (v mapé zonace je oznaCena zelené) se stavby povoluji pouze vyjimecné (
tyto lokality nejsou vétSinou ani v uzemnim planu uréeny k zastavbé), ve lll. a IV.
z6né se stavby umistuji v souladu s uzemnim planem a musi byt dodrzen tradic¢ni
vzhled stavby. Zonace byla schvalena Ministerstvem Zzivotniho prostredi dne
07.09.1999.

Podle toho, ve které zoné odstupriované ochrany prirody a krajiny CHKO Beskydy
bude stavba uvazZovana, se bude i prisnéji posuzovat jeji vzhled a soulad s okolni
Krajinou.

Architektura v CHKO Beskydy — na dzemi CHKO Beskydy se dle dokumentt
Spravy ochrany prirody a krajiny vyskytuje architektura typu karpatského, lokalni
forma domu vala$ského a tésinsko-slezského. Jedna se o prizemni roubeny dim
se sedlovou strechou , krytou pavodné Sindelem. Charakteristickymi prvky jsou
drevéné podsiné, drevéné Stity s ozdobnymi kamennymi deskami, okapové stfisky
ve Stité, kabfinec. , ( konec citace).

Jak uvadi dokument Spravy CHKO Beskydy, stavby jsou zde diky svému

regionalnimu umisténi odlisné a je u nich mozno uvést zakladni znaky pouzitelné

pro novou vystavbu:

- pudorys budovy obdélnikovy (1:2, 1:5), dal$i pfipustné tvary — L, U, T

(tento poZadavek je splnén)

- Stfecha symetricka, sedlova (38 stuprit — 45 stupnd, od Horni Bec¢vy smérem na
Vsetinsko — 50 st.), hieben stfechy orientovan rovnobézné s delSi stranou objektu
(tento poZadavek splnén s ohledem na prizplisobeni se stavajicim zakladum
stavby)

- StfeSni krytina barva tmavohnéda-hnédocCervena, neni pripustna vinita krytina a
hlinikovy plech bez povrchové Upravy

(tento poZadavek splnén)

- komin — umisténi pobliz hrebene

(komin se nenachazi v objektu, je navrzeno ekologické elektrické vytapéni)

- vySka domu- pfizemni dim s moZznosti obydleného podkrovi

(tento poZadavek splnén)

- prosvétleni podkrovi- ze Stitu nebo vikyri (sedlovymi, pultovymi)



(tento poZadavek splnén ¢astecné, prosvétleni je provedeno pultovym vikyrem)

- Stit symetricky, okna mensi, délena a symetricky umisténa, svisly obklad dfevem
(tento poZadavek je splnén ¢astecné u Stitu)

- okna, dvere — jednoduché, vétsinou obdélnikove, material — uprednostni dievo
(tento pozadavek je splnén ¢astecné)

- vstup do domu — uprostfed bocniho priceli

(tento poZadavek je splnén)

- fasada jednoducha, bez dil¢iho ¢lenéni (vystupky na fasadach ve tvaru arkyre a
jiné nemaji co délat na beskydském domé)

(tento poZadavek je splnén)

- vnéjsi povrchy- nejlépe hladké, bilé, pokud barevné, potom je tfeba volit jemné
pastelové tony, pokud se uvazuje s imitaci dfevénky (pobiti zdéné stavby) potom
se doporucuje pouZzit dfevo s minimalni Sirkou obkladové desky cca 20 cm

(tento poZadavek je splinén, na vnéjSi povrch stavby je pouZito drfevo)

- balkony — nepouZivat na tradi¢nich stavbach na Vsetinsku je mozné setkat se
s domy s vyvysenym patrem, ty se stavély veétsinou na svahu, kdy podsirika
byvala vyvySena jako paviacka

(tento poZadavek je splnén)

- sokly, zdi, schody — kdmen, v Zadném pripadé nepouZivat plasty, keramicke,
glazované obklady a jiné prirodé vzdalené materialy

(tento poZadavek je splnén)

- oploceni- dfevéné, latkové bez podezdivky

(tento poZadavek je splnén)

Dle vyctu zakladnich znak( staveb vyskytujicich se v CHKO Beskydy bylo
provedeno jejich srovnani s dotéenou stavbou ép. 96 v k. 4. Prostfedni Becva. Je
zde nutno zduraznit, Ze dotéena stavba ma vétSinu téchto znaku. Stavba
respektuje vybérem technologii a materialt prirodni a kulturni hodnoty. Citované
dokumenty Spravy CHKO Beskydy uvadéji, ze cilem je vytvaret na uzemi CHKO

Beskydy stavby, které nebudou krajinu naruSovat svym tvarem a velikosti, ale

budou ji dotvaret ( o mista k bydleni, ¢i hospodafeni) a aby umisténim stavby

nedoslo k snizeni pfirodni rozmanitosti lokality.



Citace z dokumentu Spravy CHKO Beskydy: ,Poslanim Spravy CHKO Beskydy, v

ramci usmérriovani stavebni éinnosti, je snaha spoluvytvaret architekturu typickou

pravé pro oblast Beskyd. Timto se samozrejmé nemysli, Ze zde budou vznikat

kopie staveb z dob minulych, ale stavby, které budou plné navazovat na

okolni krajinu - budou soucasti této krajiny.

Vychazime z technologického pokroku, ke kterému dneSni spolecnost dospéla a

nebranime se pouZivani novych materialt a technologii. To znamena, Ze pokud se
ma stavét modernim zpusobem, tak v tradicnim duchu a pokud se ma
pfestavovat, potom je dulezité uchovani ptvodniho razu. Jediné timto zplisobem
muzeme docilit tzv. "obnovy venkova".

Spousta obci si az do soucCasnosti zachovala objekty, které jsou vzpominkou na
Zivot na vesnici (a na horach) z dob hospodareni. VétSina téchto objekti jiz
postrada své puavodni vyuZiti, a proto se cCasto setkavame s dotazy, zda
pfestavovat, Ci jinak rekonstruovat tyto objekty. Sprava CHKO Beskydy vyviji své
usili smérem k minimalizaci dal§iho rozSifovani staveb do volné krajiny, proto je
pfinosem pro krajinu vyuZiti stavajicich objekti (pfizptisobené novym potifebam a
narokum na bydleni). Jedinou podminkou je respektovani stavby v jeji podobé, s
cilem dochovat pdvodni kolorit venkova. ,,

Novostavby, pfistavby, nastavby a jiné stavebni upravy podléhajici stavebnimu
zakonu, provadéné na uzemi CHKO musi splriovat poZadavky kladené ze strany
Spravy CHKO na vzhled staveb, ¢imz se rozumi, Ze by stavby mély byt ve stylu
tradicni lidové architektury naSi oblasti. Tento pozadavek vychazi ze zakona
€.114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny, ktery opravriuje prislusny organ
ochrany pfirody k pfipominkovani projektti pro UR, SR, ale i ohlaseni drobnych
staveb.

Ze zakona o ochrané prirody a krajiny §12, odst. 1 vyplyva, Ze souhlas SCHKO
Beskydy je nezbytny k umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym Cinnostem,
které by mohly sniZit nebo zmeénit krajinny réaz. Pfikladem mdzZeme uvést: stfechy
bez povrchové Upravy, které sviti a davaji o sobé védét Siroko daleko do krajiny,
ploty raznych vyS$ek, tvard, doplnéné o rozmanité doplriky, upravy terénu a jiné, to
vSe muze znamenat zménu krajinného razu.

Ukolem architekta (projektanta) je, aby dokézal vhodné zakomponovat stavbu do
krajiny. Umisténi domu v Kkrajiné je zafazeno mezi prvni kroky pfi predstave

novostavby, proto se ma za to, Ze architekt (projektant) nejenze skloubi



poZzadavky investora na dispozici domu a vzhled celého objektu, ale v jeho
predstavivosti se musi tyto pozadavky dokonale sladit s okolni pfirodou a krajinou.
Pokud se spini v8echny pozadavky - tradi¢ni vzhled objektu, umisténi domu do
krajiny - potom muzZe vzniknout dim, ktery se bude jevit jako "dim v krajiné". —

konec citace.

Zde je nutno zddraznit, Ze se jedna o dokumenty vytvofené mimo odbornou
verejnost na Spravé CHKO Beskydy, bez moznosti jejich doplnéni ¢i uprav.
Architekt obnovil stavbu v Uzemi jiz existujici s pouzitim novych modernéjSich a
dostupnéjSich technologii a materialt, pojetim je priméfena ucelu. Stavba
odpovida pfirodnim podminkam a moZzZnostem Kkrajiny, bez jejiho ovlivnéni i
naruseni krajinného razu.

Pravé sprava CHKO Beskydy klade ve svém ,Odborném stanovisku

k dotéené stavbé diraz na krajinny raz.

Ochrana krajinného razu je uvedena v 8§ 12 zak. ¢. 114/1992 Sb.,

v platném znéni._Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka

charakteristika uréitého mista Ci oblasti, je chranén pred c¢innosti snizujici jeho

estetickou a pfirodni hodnotu.

Dle § 12 odst. 2 zak.¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny - k umistovani a

povolovani staveb, jakoz i jinym cCinnostem, které by mohly snizit nebo zménit

krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody.

Krajina je dle §3 pism. k) zak.c. 114/1992 Sb., charakterizovana jako cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkéné
propojenych ekosystému a civilizacnimi prvky. Pro pochopeni podstaty krajinného
systému je nutna znalost jeho heterogenity, skladebnych prvkd, charakteru vazeb

a zarovern charakteru toku mezi nimi.

Krajinny raz je obecné dan nejen mirou uchovani pfirodniho prostredi, ale i
zpusobem obhospodarfovani a dlouhodobého vyuZivani krajiny, jeji geomorfologii
a charakterem osidleni. Cilem ochrany krajinného radzu je uchovani zkladniho
charakteru krajiny a jejiho vhodného dotvareni tak, aby byla udrzena Ci zvySena



jeji ekologicka a esteticka hodnota. Jakékoliv zasahy musi respektovat zachovani

dominant krajiny, VKP, harmonického méfitka a vztahu v krajiné. VKP_ze z&kona

isou lesy, raSelinis§té, vodni toky, udolni nivy, rybniky, jezera a dale napf. meze,

mokrady, naleziSté nerostli a zkamenélin, historické zahrady a parky, mimo

zviasté chranéné casti prirody. Vyse uvedené VKP se v misté zaméru nenalézaji.

Stavba se nachazi, jak jiz bylo uvedeno, v Uzemi volné zemédélské krajiny.

V bezprostiednim sousedstvi neni zastavéna céast obce, Vv blizkosti vede ucelova

komunikace. V uzemi se nenachazeji vyznamné stromy &i jejich skupiny.

Nenalézaji se zde geologické Ci paleontologické pamatky.

Pokud charakterizujeme krajinu v zajmovém uzemi, jde o krajinu blizkou prirodé
s loukami, pastvinami lesnimi porosty, ¢aste¢né antropogenné ovlivhénou (orna
puda, trvaly travni porost), vyskyt staveb roztrouSenych v krajiné. V _dotéené

krajiné jiz neexistuje ¢ast, ktery by nebyla ¢lovékem ovlivhéna.

Hodnoceni miry vlivu stavby ¢ zaméru na krajinny raz (dle metodiky

preventivniho hodnoceni krajinného razu, Bukacek Roman) spociva v konfrontaci

plsobeni zaméru na jednotlivé éasti krajiny podilejici se na utvareni krajinného

razu. Jednd se o znaky krajiny.

V dotcené oblasti byla provedena identifikace téchto znaku a jejich projev:

Identifikace znaku projev znakdi vyznam pro cennost vliv zaméru
znaky prirodni

- rozsahlé plochy orné pudy negativni neutralni bézny 0
- lesni porosty pozitivni velky vyznacny 0O
- doprovodné kulisy pozitivni velky bézny 0
- vodni tok pozitivni neutralni vyznacny 0O
- vodni plochy pozitivni neutralni vyznacny 0O
- vodni rezim oblasti pozitivni stfedni bézny 0
- louky pozitivni stfedni vyznacny 0O
- vy8kova Clenitost krajiny pozitivni stfedni bézny 0
- pastviny pozitivni neutralni bézny 0
- fauna a fléra pozitivni neutralni vyznacna 0O



kulturni
- historicky dochovana
urbanisticka struktura pozitivni stredni vyznacny 1

- dochované c¢lenéni pozemku

a vedeni komunikaci pozitivni neutralni bézny 0
- nadzemni el.vedeni negativni stfedni bézna 0
- stavba stavajicich objekti pozitivni stfedni bézny 0
- vySkové objekty negativni maly bézny 0
- zastavba nejblizSich

sidelnich utvart neutralni stfedni bézny 0
- pruchodnost krajiny pro

obyvatelstvo a zivocicha pozitivni stredni vyznacny O
historické
- kulturni krajina pozitivni maly bézny 1
- harmonie stavby
s puvodnim prostfedim pozitivni stfedni vyznacna 1

Terén, na némZ je stavba umisténa, je mirné svaZity. Stavba rodinného domku,
nebo lépe fe¢eno obnova stavajiciho, je jednopodlazni s vyuzitim podkrovi. Co se
ty¢e dalkovych pohledd a jejich umisténi v krajiné, jedna se o stavbu vesnického
typu.

V uvedené oblasti krajinného razu DoKP (dot¢eného krajinného prostoru) resp. jeji
vyhodnocené ¢asti zasahujici do dotéeného krajinného prostoru se
nepfedpokladat zasah do prostorovych charakteristik krajinného razu. Prirodni
charakteristika zustane zachovana. MozZné ovlivnéni historické charakteristiky
zamérem se neocCekava (v pohledovém dosahu zaméru nejsou situovany
nemovité kulturni a historické pamatky). Realizaci zaméru bude zachovana
funkénost VKP ze zakona. Nepfedpoklada se ovlivnéni vztaht v krajiné, méfitko

krajiny ovlivnéno nebude.

Stret s prirodni hodnotou krajinného razu
Technické prvky obecné snizuji pfirodni hodnotu krajinného razu. Ovlivnéni
pfirodni hodnoty krajinného razu je spojeno s vnimanim tvart terénu (resp.

georeliéfu) a krajiny jako celku. Krajina DoKP obsahuje, jak jiz bylo uvedeno



vyraznéjSi dominanty, a to stavajici vedeni el. napéti (NN), které jiz zfetelné

zasahuje do stavajiciho krajinného razu.

Stret s estetickou hodnotou krajinného razu

Esteticka hodnota krajiny je prijimana predevsim emocionalné smyslovymi viemy
a zavisi na posuzovateli a jeho vztahu k riznym hodnotam krajiny. Kazdy novy
prvek v krajiné je pfiiman obecné bud jako akceptovatelny, pfijatelny nebo

nepfijatelny.

Viditelnost zaméru
Stavba rodinného domku neni novym prvkem krajiny DoKP, jedna se o prvek,

ktery je v krajiné historicky znam.

Posouzeni dominantnosti zaméru
Zameér se nebude béhem své Zivotnosti uplatriovat jako dominanta. Vzhledem
ktomu, ze v DoKP jsou vyraznéjSi dominanty, jiz uveden'vedeni VN,

nepredpoklada se v této oblasti hodnoceni stret.

Zasah zaméru do harmonického méritka a vztahu v krajiné

Z&sah do funkénosti vyznamnych krajinnych prvk( se nepfedpoklada. Zasah do
harmonického méfitka krajiny Ize definovat jako slaby v zéné silné viditelnosti a
slaby v zéné stredni a slabé viditelnosti. Okolni krajina se vyznacluje predevsim
Clenitymi horizonty (vyvySeniny) a ploSnymi prvky (louky, pastviny, lesy, remizky),
nepfilis dramatickym reliefem a stfedné clenitymi horizonty. Charakter stavby je

dan jejim umisténim a vySkou nad terénem.

Zména charakteristiky uzemi

Realizaci stavby se nepredpoklada zména charakteristiky dot¢eného tzemi.

Ovlivnéni vizualnich viemu

V soucasné dobé obsahuje vizualni viem krajiny &lenici prvky lesnich porostd,

pastvin a luk, véetné stavajici zastavby a ucelové komunikace. Tento vliv se co do




vySkovych prostord neprojevi. V dobé realizace se nepredpoklada vétsi

dynamizace krajinného razu.

Vliv na strukturu a funkéni vyuZiti uzemi

DoKP je v soucasné dobé jiz poznamenan antropogenni Cinnosti a je vyuzivan

k extenzivni zemédélské ¢innosti, u sousednich pozemku pak k lesnimu vyuZiti.

Vlivy na rekreacni vyuziti krajiny

Krajina neni v misté stavby vyuZivana pro rekreacni ucely.

Zavér hodnoceni vlivu na krajinu a krajinny raz:

1)

2)

3)

4)

Na zakladé vyhodnoceni Ize konstatovat, Ze neni pfedpoklad ovlivneni

estetické hodnoty krajiny, nejedna se v Zadném pfipadé o zasah, ktery by

zménil stavajici krajinny raz. Zamér a stavba samotna se nestane

dominantou uzemi. Dominantou jsou okolni porosty drevin a kopec na

horizontu pri pohledu z ucelové komunikace a z okoli a tato _dominanta

nebude narusSena.

Z hlediska vlivi na krajinny raz zajmového Uzemi se vzniklé zmény
vnéjsiho vzhledu stavby povaZzuji za ekologicky unosné. Realizace obnovy

stavby v Uzemi nebude mit neqativni vliv na regionalné vyznamné hodnoty

Uzemi a rovnéz se nepredpoklada, Ze dojde k dominanci nad uréujicimi
strukturnimi prvky krajiny.
Uvedené mozné vlivy na krajinny raz s ohledem na pojeti zaméru a jeho

koneéné vyznéni lze pokladat za bezvyznamné. Z hlediska ovlivnhéni

krajinného razu pouZitim novych prvka architektury na uvedeném domé se

jednd o zmény akceptovatelné. Zde je mozno Fici, Ze s vyvojem techniky,

stavebnich postuptl, prvkll a narokt na bydleni poplatnych dané dobé za

prinosné. Vychazime-li z technologického pokroku, ke kterému dnesni
spolec¢nost dospéla, neni mozno se branit pouZivani novych materialt a
technologii.

Co se tyce kulturni, pfirodni a historické charakteristiky daného tuzemi,
neni zde predpoklad negativniho ovlivnéni. Neni mozno, aby dale vznikaly



pouze kopie staveb z dob minulych, ale stavby, které budou plné
navazovat na okolni krajinu - budou soucasti této krajiny. Dbat na tento
rozvoj je soucasti poslani CHKO Beskydy.

5) Realizaci _obnovy stavby v modernéjSim stylu nic _nebrani pridchodnosti

krajiny pro obyvatelstvo i Zivoéichy. Okoli stavby véetné zajmovych ploch

zlstanou zachovany a nedotéeny.

6) Dle podrobného seznameni se s dostupnymi projekénimi podklady a

realizovanou stavbou je nutno konstatovat, Ze_se jedna o obnovu

stavajiciho domu, nikoliv novou stavbu, ktera odpovida uzemné planovaci

dokumentaci, jsou zde dle danych mozZnosti respektovany tradiéni prvky a

znaky lidové architektury.

Zavérem je nutno konstatovat, Ze stavba v posuzovaném prostoru je
dle mého nazoru architektonicky vyvazena. Jejim umisténim v krajiné na
stavajicich zakladech a ve stavajicim provedeni nedojde ke snizeni
hodnoty krajiny ve smyslu ustanoveni 8§ 26odst. 1lpism.i) zakona
€.114/1998 Sb., (ochrana dochovaného prostredi) respektive ustanoveni §
12 ¢.114/1998 Sb., (ochrana krajinného razu) téhoz. Stavbou ve stavajicim
provedeni se nepredpoklada negativni ovlivnéni krajinného razu.

Na zakladé odborného posouzeni se doporucuje stavbu v navrzené
varianté dokoncit a s dot¢éenym organem statni spravy projednat
moznosti doplnéni okoli stavby domacimi druhy drevin pro vytvoreni

prirodniho ramce dané stavby.

V Novém Ji¢iné dne 13. 10. 2007

Zpracovala: Ing. Radmila Kiszova

Autorizovana osoba podle § 19 zak. ¢. 100/2001 Sh., vlastnici osvédcCeni C.j.
4559/743/0OPV/93 a certifikat auditora pro Zivotni prostfedi podle narizeni Rady
(EHS) Evropskych spolecenstvi ¢.1836/93.

Auditor pro Zivotni prostfedi, dokumentace a posudky EIA a SEA, soudni znalec

v oboru zivotniho prostredi, autorizovany architekt pro obor zahradni a krajinarska

tvorba
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Seznam publikovanych praci autora disertaéni prace, vybér:

RD Kopfivnice, ul.Kvétinova, ¢asopis Architekt 1-2/2007
Rekonstrukce RD Kopfivnice, ul. Ceska, Lidové noviny 5/2005
Méstska herna Kopfivnice, ul. Stefanikova, &asopis Interiér 4/2005
RD Kopfivnice, ul.Zahumenni 1358, ¢asopis Architekt 12/2003,
¢asopis Mdj Dam 1/2006, ¢asopis Madame 4/2006, MF Dnes
6/2006, Era 21 2005, ¢asopis Dum a zahrada 10/2007, Design
and Home 5/2008

Rekonstrukce RD Kopfivnice, ul. TyrSova, Noviny Nedélni svét 11/
2005, ¢asopis Domov 2007

RD Kopfivnice, ul. Hranicky, ¢asopis Stavba 6/2004, ¢asopis Dum
a zahrada

RD Kopfivnice, ul. AlSova, ¢asopis Dum a zahrada 2/2008,
rocenka Drevostaveb 2006

UAX Bernartice nad Odrou, ¢asopis Era 2/2008, ¢asopis Realit
8/2007, Stavba 4/2007, ¢asopis Architekt 10/2007, Ro¢enka
Ceské architektury 2007, roéenka Dfevostaveb 2007, éasopis ASB
9/2008, Reflex zafi 2008

Lokalita Horni Becva — areal dfevénych domu, ¢asopis Moj Dom
6/2008, casopis Home 6/2008, ¢asopis Architekt 7/2009, ¢asopis
Stavba 1/2009

Domy pro bydleni, 33 fadovych domu, Ostrava, ¢asopis ASB
6/2007

Hotel Olympia, Kopfivnice, Casopis ASB 4/2007, 1000 x European
Hotels, HN priloha vikend 9/2008, ¢asopis Architekt 11/2008
Odborné ¢lanky, publikacni ¢innost, prezentace ateliéru,
rozhovory, Dolce Vita 07/2007, Bulletin CKA 1/2008, Elle 5/2008,
Reflex 15/2008, Wallpaper 7/2008, Archiweb

RD Brusperk, ¢asopis Dolce Vita, HN pfiloha vikend 2/2011,



Vybér publikaci — knih v CR a zahraniéi, uvefejnéné realizace autora
disertacni prace:

Soucasny Cesky dievény dum 1998 — 2006, Centrum architektury, 2006
Ceské bydleni Domy 1989 — 2006, Nakladatelstvi Prostor, Dagmar Vernerova,
2006

1000 x european architecture, Verlagshaus Braun, Berlin, Germany, 2006
Rocenka dievostaveb 2006, Salon drevostaveb, 2006

1000 x european Hotels, Verlagshaus Braun, Berlin, Germany, 2007

Roc&enka drevostaveb 2007, Salon drfevostaveb, 2007

Moderni dfevostavby, Vaclav Zahradnicek, Pavel Horak, Era 21, 2007

Ceska architektura 2006-2007, Nakladatelstvi Prostor, Jan Sépka, 2007

Kamil Mrva Architects 1999-2007, Kamil Mrva, 2007

Slavné vily Moravskoslezského kraje, FOIBOS, 2008

Ceska architektura 2007-2008, Nakladatelstvi Prostor, Svatopluk Sladecek, 2008
Ceska architektura 2008-2009, Nakladatelstvi Prostor, Petr Peléak, 2009
Kamil Mrva Architects 2006-2010, Kamil Mrva, 2009

Ceska architektura 2009-2010, Nakladatelstvi Prostor, Pavel Hniliéka, 2010

DalSi prace na webovych strankach www.mrva.net



http://www.mrva.net/�

Priloha €. 4

Prehled aktivit vykonanych béhem studia DSP

Ucast na védecké konferenci doktorand(i 2007, Brno, Varikovka, kvéten 2007
Pfednaska Pecha Kucha Night, ukazka dfevostaveb, Praha, 2007

Pfednaska Versus Architekt, ukazka dfevéného rodinného domu, Praha, 2007
Ugast na Salonu dfevostaveb 2007, Praha 2007, Rodenka dfevostaveb

Ugast na Salonu drevostaveb 2007, pfednaska s ukazkou dfevostaveb, Praha
2008, Rocenka drevostaveb

Kniha Kamil Mrva Architects 1999-2007, Kamil Mrva, 2007

Ugast na védecké konferenci doktorandt 2008, prednaska DP, Brno, Fa VUT,
kvéten 2008

Prednaska Kamila Mrvy v rdmci seminafe soutéz Dievény dim 2008, Praha, CKA,
2008

Pfednaska Kamila Mrvy v ramci seminafe dfevostavby ProLignum, Zlin, 2009
Kniha Kamil Mrva Architects 2006-2010, Kamil Mrva, 2009

Prednaska Kamila Mrvy v rdmci seminafe soutéz Dievény dim 2008, Praha, CKA,
2009



K danému tématu pfikladam v ramci pfilohy také ¢lanky z médii. Prvni Clanek je
pfimo uréen k realizované stavbé rodinného domu na Prostfedni Becvé. DalSi dva
¢lanky od novinare Petra Volfa se tykaji prace ateliéru Kamila Mrvy nejen v oblasti

chranéné krajinné oblasti Beskydy.

Priloha é. 5

Clanek o rodinném domé na Prostiedni Beévé

Text: Marina Ungerova, foto studio Toast, asopis Linia, bfezen 2012

Beskydska drevolahkost’

Zosikma a netradi¢ne tradi¢ne

Miesto detstva nadobro vojde do spomienok. Vkresli sa do naSej podstaty.
Niekoho ani nepusti na potulky svetom. Ponecha si ho. Ked sa to stane
architektovi, vernému svojmu rodisku, mimovol'ne hrada spojivo medzi obydliami
predoslych pokoleni a potrebami suacasnikov. Ovplyvneny poévodnymi tvarmi
domov, ich zasadenim do krajiny, modeluje obydlia svojim su¢asnikom a niekedy
aj sam sebe. Tie sa ¢asom a zapamatanim davnych foriem poddaju obrazu

krajiny, pritom si vSak ukoristia novosti a vymozenosti sudobej architektary.

Za lepSich cias, ked slovenski vydavatelia bez mihnutia oka investovali do
vyjazdov svojich redaktorov za reportaZzami apoznavanim, sme S
naSim fotografom pravidelne brazdili susednu Moravu. Mali sme radi kultivovanost’
jej architektary, hrdost’ na tradiciu, odvolavky na modernu, ale aj ich spriaznenost’
so slovenskym prostredim. Ostali nam, z tych takzvane predkrizovych ¢ias, pekné
vazby na kolegov, Ze vraj za hranicou. Nuz architektare a najma tej, ktora sa sice
inSpiruje miestom, ale neuzavrie do vylu¢ne miestnych kontextov, su hranice
Statov na smiech. Kamil Mrva sa so svojim atelierom nielenze zabyval, a navrhmi
budov a rodinnych domov osvedcil, v krajine svojho detstva, ale aj sebavedome
priznal k nasledovaniu archetypalnych, teda pévodnych principov stavania domov
a dom¢ekov. Svoje novostavby pripodobil tomu, ¢o tu uz bolo adal im kridla



sucasnosti. Architekti z "kamil mrva-alteliéru”, ako sa ukézalo, nadvazuju na
miestnu tradiciu rovnako, ako na odkaz stavitel'ov jednoduchych obydli v celej
karpatskej, teda aj slovenskej oblasti. Architektonicka tvorba, citlivd na prepojenie
ludskych obydli so zemou, z ktorej stavby vyrastaju, hfada namety v zvykoch

nadcasovych a nadhrani¢nych.

Bedvianska omladena tradicia

Nedaleko obce Prostredna Becéva v lesnatom beskydskom kraji, ktory odhodlane
stupa do vrchov a k dedinam sa spusta stranami kde-tu obsypanymi chatami a
rodinnymi domami ¢i vilkami, lezi dedina Pustevny. Pre veci znalych a turistov, sa
stala pritaZlivou, nielen prirodnymi krasami, ale aj slavnymi stavbami péna
architekta DuSana Jurkovica. Len naskok od Prostrednej Bec¢vy vyrastlo mesto —
RoZznov pod Radhostom, znadme skanzenom tradi¢nej valaSskej stavby, ktorej sa
darilo najma v 18. a 19. storoc¢i. Kamil Mrva veri na slova Séfa ateliéru, v ktorom
pred rokmi praxoval. Osobnost ceskej architektury, Karel Prager, vyhlasoval
zname: ,Miesto uréuje dej.” V Prostrednej Becve, v mieste, ktoré architekt Mrva citi
ako svoju domovinu, sa jeho rodina rozhodla pre zachovanie starootcovského
domceka pre vikendové pobyty. Rodina sice Zije, pracuje a Studuje v ned’alekej
Koptivnici, ale vorny ¢as a prazdniny d’alSej generacie Mrvovcov sa spdjaju s
Bec¢vou. Ked sa im pred desiatimi rokmi naskytla moznost’ prikupit pozemok od
susedov, najstarsi z ich rodiny rozhodol, Ze chatrajucu dedovizen zrekonsStruju a z

poévodného domu zachovaju kol’ko sa len da.

Ostalo menej ako dufali

Po vypracovani projektu stavebnych Uprav a ziskani stavebného povolenia sa
pustili do zachranovania a modernizovania domu. Zakratko po zacati prac prislo
prvé sklamanie. Odhalili, Ze na start drevenu zrubovu chalupu, ktord mienili
zrenovovat, dostali chut’ uz pred niekol’kymi rokmi Skodcovia a pridala sa aj
hniloba. Neostavalo iné, len rozobrat velrku c¢ast domu. O jej demolaciu vSak
nepoziadali a tak na seba nenechali dlho ¢akat’ problémy s Gradmi. Stavebny Urad
strozbehnutl stavbu zastavil a sprava Chranenej krajinnej oblasti (CHKO)
Beskydy nevydala potrebny suhlas. "Takto sa zacali niekolkorocné tahanice
s administrativou. Hoci chalupa nepatrila k pamiatkovo chranenym objektom,

sprava CHKO nebola naklonena projektu, ktory sme v ateliéri vypracovali,”



spomina Kamil Mrva. “Dali sme teda vypracovat odborné posudky a poZiadali o
vyjadrenie Ceskt komoru architektov. V oboch pripadoch sme ziskali kladné
vyjadrenia. Asi po troch rokoch sme sa dopracovali k novému stavebnému
povoleniu na rekonStrukciu nasho domu. VSetky podlahy a steny uZz boli
napadnuté cervotoc¢ou. Z poévodného domu sme mohli zachovat' len murivo a
kamenné steny. Aby sme nezmenili hmotové rieSenie, vyhotovili sme vrchna ¢ast’

domu nanovo ako modern drevostavbu.”

Zrub nie, ale drevo a formu uréite

"Hoci staru chalupu vorakedy vybudovali ako zrubovu stavbu, nevidel som dbévod,
aby sme za kazdu cenu vyskladali naS dom podobnym spésobom. Nasim cielom
bola moderna drevokonstrukcia, ktora si zachova diapoziciu naSej starej chalupy,”
objasnuje architekt Mrva. Originalne kamenné murivo najprv spevnili zakladovou
doskou, na ktord potom instalovali drevenu ramova konstrukciu budiceho domu.
Drevo a tvar chalupy mienili zachovat, nie vSak otrocky kopirovat to, ¢o uz
zastaralo a bolo len replikou minulého. Ich spor so spravou CHKO sa tykal
predovSetkym sklonu strechy. Od 90. rokov minulého storocia tu podra
regulacného planu musia mat vSetky strechy sklon 45°. Aj v pripade z gruntu
prestavanej chalupy, napriek blizkosti stipov s elektrickym vedenim, sa od
majitelov Ziadalo vyhotovenie sedlovej strechy predpisaného tvaru a sklonu:
“Napokon sa mi podarilo presved¢it’ urady, Zze v takomto pripade bude rozumnym
rieSenim, aby tvar strechy kopiroval tvar pozemku, z ktorého dom vyrastol. Hoci
sme tymto navrhom wvylUcili stret strechy a elektriny, prace na dome si vyZiadali

zvySenu opatrnost’.”

Pddorysné sebaurcenie

Vstup do domu, kuchyna a aj jednotlivé izby sa opat ocitli na mieste tych
povodnych. Juzna strana domu sa vd’aka velkorozmernému zaskleniu trojitym
sklo naplno otvorila sinku a jeho energii, ktora vyznamne ovplyviuje teplotny rezim
domu a pomdha k jeho nizkoenergetickym parametrom. Na
pddoryse volakedajSieho chlieva vyrastol pansky klub s biliardovym stolom.
Okrem toho, maju teraz Mrvovci na prizemi kuchyinu a hlavni spolo¢ensku
miestnost. Tie sa mo6zu po otvoreni posuvnych dveri spol¢it do otvoreného

priestoru alebo sa za zatvorenymi dverami vymedzit do samostatnych miestnosti.



Ked chalupa a vikendy, tak sa nezabudlo ani na kamennu vinnu pivni¢ku.
Technicke] miestnosti urcili miesto pod schodiskom. Nim sa vychadza na
poschodie, ktoré v porovnani s byvalym podstreSim zvacsilo svoj objem. Namiesto
odkladiska haraburd a spania v sene, vznikli v novom priestore Styri spalne, z
ktorych dve su pripravené pre hosti. VSetky izby na poschodi maju vyhrad do
krajiny cez spolo¢ny, juzne orientovany vikier. Ten vytvoril v Sikmine strechy
osobity suvisly prvok. Kto vychadza zo spalne, ten sa ocitne na dlhej chodbe
situovanej pozdiz severozapadnej strany domu. K zadnej ¢asti domu si raz
Mrvovci pristavaju drevenu terasu. UZ to vidia, uz to citia, ako ju a aj ich samych
ohrievaju ranné lu¢e vychadzajuceho slnka, ako sin a terase serviruju rodinné
ranajky. Nech im beskydské lesy vonaju a Sumia k rannej kdve. Nam, niektorym,

sa zatial’ bude snivat’ o zatiSi pod slovenskymi vrchmi.
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Dva ¢élanky Petra Volfa pro Hospodarské Noviny

1. Misto urcuje déj

Text Petr Volf, foto studio Toast, HN 14. 2. 2010

Domy architekta Kamila Mrvy

Kamil Mrva sice svoje domy stavi pfedevS§im na severovychodni Moraveé, na
ValaSsku a LaSsku, v pozehnané krajiné podhufi Beskyd, ale nejde o provin¢niho
architekta. Jeho tvorba — pfedevsim v uplatnéni dfeva jako urc€ujiciho materialu —
patfi k tomu nejlepsimu, s &im se Ize vtomto sméru stavéni v Ceské republice
setkat. Je pfijemné se s nimi setkat, vzdy plsobi pfiméfené a pfirozené, at uz si je
prohlizime tam, kde opravdu stoji, nebo zprostfedkované na vystavé v Galerii
Jaroslava Fragnera v Praze.

Architekt Mrva vétSinou netlaci na pilu, zda se, Ze vSe déla samozifejmé, jako by
architektura byla snadna a nekomplikovana zalezitost. KdyZz mu bylo dvacet, spolu
s bratrem se vypravil do americké Pensylvanie, aby na vlastni o&i vidél dum nad
vodopadem, ktery pro milionafe Kaufmana navrhl Frank Lloyd Wright,
nejvyznamnéjSi americky architekt dvacatého stoleti. Mrvovi jeho architektura
uCarovala, Fallingwater poklada za nejkrasnéjsi stavbu v pfirodé, jakou kdy vidél.
»VSechny stavby Franka Lloyda Wrighta jsou do posledniho detailu propracované
a dokonale v nich dochazi k propojeni exteriéru a interiéru. Navstivil jsem vice nez
dvacet jeho domu a jsem velkym obdivovatelem téhle architektonické legendy.*
Mam za to, ze pravé zpusob, jakym dokazal Wright reagovat na mista, pro néz
navrhoval svoje stavby (lhostejno, Slo-li o Manhattan nebo poust v Arizoné), je pro
Kamila Mrvu podstatnym impulsem i inspiraci.

Poprvé na sebe upozornil na za¢atku tohoto stoleti vlastnim domem s ateliérem.
Po dédecCkovi zdédil mirné svaZitou zahradu a posadil do ni stavbu, kde Zije i
pracuje, aniz by se tyhle Zivotni sféry nutné protinaly. Jedna se o dva objekty,
pficemz Cast, kde bydli, je postavena z pohledovych betonovych tvarnic, kdezto
ateliér je drevostavba s borovicovou fasddou a vstupni prostor mezi nimi je

proskleny. Na vystavé se promita film, ktery dokumentuje zpUsob a prabéh stavby



nejenom tohoto domu. Tempo, v némz se rodi, je strhujici, budovani zakladu,
vztyCovani dfevéné kostry, vypliiovani izolacemi, kladeni obkladu, tohle v8echno
vypada jako relativné snadna prace, ktera se da — pfi troSe tréninku — zvladnout
svépomoci, tedy vlastnima rukama.

V roce 2006 navrhl v Dolni Be¢vé dim pro svého bratra jako Cistou dfevostavbu,
kterou mu také pomahal stavét. Na malém pozemku vyrostla lapidarni architektura
navazujici na valasské dfevénice, ale pfitom jasné soudoba, obloZzena modfinem,
zakrytda mirnou sedlovou stfechou bez presahl, sjizni fasadou c&astecné
otevienou na verandu i krajiny. Zfejmé i nejen diky tomuto neokazalému vykonu
dostal prilezitost postavit v nedaleké Horni Becvé (kdyz jedete smérem od
Roznova pod Radho$tém smérem na Slovensko, nejprve minete Dolni, potom
Prostfedni a nakonec Horni BecCvu) rekreaCni areal sloZzeny vyhradné
z dfevostaveb. Osm rodinnych domu, dvanact bungalovi a spravni budova tvofi
architektonicky i urbanisticky Cisty soubor, ktery se navzdory nejriznéjSim
omezenim povedl dotdhnout do velmi pfiznivé podoby.

Nebylo to ale snadné, spi§ umorné a vyCerpavajici. “Chranéna krajinna oblast
Beskydy predklada vSem, kdo chtéji na daném uzemi stavét, svij plan péce,”
vysvétluje Kamil Mrva. “Bohuzel, pro ufedniky ze spravy CHKO jsme s kolegy asi
hodné kontroverzni. S kazdym projektem jsme hodné zapasili, dochazelo k fadé
odvolani, takze nakonec z toho jsou kompromisy, a kdyz to pfezenu, v podstaté
tito ufednici se stavaji skoro spoluautory nasich staveb.“ Napfiklad areal na Horni
Becdvé je vysledkem az tfeti modelové varianty. Je to proces, s nimzZ je nucen se
vyrovnat kazdy architekt, ktery stavi v chranéné oblasti. Ochranafi krajiny i
pamatek o moderni architektufe v drtivé vétSiné nic nevédi, a pouze opravdu
silnym autorim se povede — pfes fadu kompromisi — dotadhnout projekt do
podoby, ktera si jesté uchova svou...dustojnost.

Mrva cti misto, ma cit pro souvislosti, které se dané lokalité objevuji, ale zaroven
se mu dafi pfichazet s originalné pojatymi stavbami, jez maji pevny charakter a
jsou prosty nadbyte¢nych efektll. Zamlouva se mi, jak jsou ve svych uUcelnych
formach zvenku sebevédomé a promyslené ve vnitfnim uspofadani. Soulad
exteriéru a interiéru je totiz porfad jeSté v Ceské moderni architektufe ne vzdy
obvykly, ackoliv — jak fika Eva Jifiéna - hlavni davod, pro¢ existuje exteriér budovy,

je nutnost mit interiér. JednoduSsSi je na sebe upozornit divokou fasadou nez



dokonale propracovanym interiérem, ostatné plati to stejnou mérou jak u domd,
tak u lidi.

Na vystavé ve Fragnerové galerii je vidét, ze se Kamil Mrva s jeho kolegy vedle
dfevostaveb vénuje v poslednich letech i domim ze zdénych nebo
Zelezobetonovych konstrukci. ,Navrhuji je rad, jen knim dfive nebylo tolik
prilezitosti,” vysvétluje. Letos by mél byt v BruSperku podle jeho navrhu dostavén
dim z betonu a skla, ktery je ¢astecné zapustény do zemé a pfikryty pUvodni
zeminou. Vypada to, ze se nechce nechat uzavfit do stylové nebo ,materialové”
Skatulky.

Brnénskému teoretiku a kritiku architektury Karlu Dolezelovi pfipomina Mrva svym
pristupem k tvorb& Svycara Petera Zumthora, lofiského nositele Pritzkerovy ceny.
.1en také zacinal malymi dfevostavbami a postupné (na az ne tak mnoha
objektech) pfedvedl symfonii svého tviréiho génia ve dfevé, sklu, betonu,
kameni.”

Ukazuje se, Ze je jedno, kde Clovék déla, podstatné je pouze Jak. Zapadakov se
muze relativné snadno proménit v pupek svéta a metropole se mlize zase ocitnout
na jeho okraji. Pfijde mi, ze je to tak néjak postmoderné spravedlivé. Ale viastné —
jakypak postmodernismus — to, Ze opravdovy talent se prosadi za jakychkoliv

podminek, je pravda stara jako lidstvo samo. Nebo tak néjak.

2. Stika nad rybnikem

Text Petr Volf, foto studio Toast, HN 27. 2. 2011

Architektura Rodinny dim v BruSperku

Maly objemem, ale velky svym pfimoc&arym feSenim. Rodinny dum v BruSperku je
vyloZena architektonicka pecka. ACkoliv ma ostré a nekompromisni rysy, s klidnym
svédomim jej mlizeme povazovat za svého druhu organickou architekturu: krasné

splyva s mistem. Ale at je to, jak chce, pfedevSim se jedna o krasny ddm.

Citlivé reaguje na polohu uzké parcely, ktera se svazuje k bruSperskému rybniku a
nabizi utéSeny vyhled zakonceny u nas vzacnou siluetou starého vétrného mlyna.

Architekti navrhli jednoduchy hranol, ktery nechali zafiznout do terénu. Samotny



svah pozemku plynule pfechazi na zeleni porostlou stfechu, takZze z horni Casti
parcely dum prakticky neni viditelny. Pfes tyto ,mimikry“ se neda tvrdit, Ze by se

schovaval, protoze pfi pohledu z jihu pfes celou plochu hlavni fasady je dum

otevreny a stejné je pojata také zapadni strana domu.

obr. 59 Rodinny dim, Bru$perk, autor Kamil Mrva, spoluautor Blazenka Bebek, 2010.

.~Snazime se vychazet z mista a jeho historie, at uz jsme na ValaSsku nebo u
Prahy, vZzdy se musime zabyvat tradici a zkusit ji posunout do sou€asné podoby,*“
vysvétluje mi Kamil Mrva, kdyz jsem ho navstivil v jeho mnohokrat publikovaném
ateliéru na kraji severomoravské Kopfivnice. ,| kdyz délame malinky domecek, tak
ho chceme pokazdé vymyslet tak, aby neplsobil stisnéné a lidé méli pocit, ze Ziji
na zahradé. Pfizemni domy propojené s venkem navrhujeme také proto, aby mél
Clovék, ktery pfijde z prace, moznost v klidu rozjimat a pfijit na jiné mySlenky. Mél
by mit moznost komunikovat s venkem. Vztah vnéjSiho a vnitiniho prostfedi jsem
vzdy vnimal jako nejdulezitéjSi. Hodné mé v tomto ohledu ovlivnil architekt Karel

Prager, v jehoz ateliéru jsem pracoval v ramci studijni praxe.”

DUm nad rybnikem, jehoz uzitna plocha ¢&ini pouhych Sestaosmdesat metru (to je
velikost primérného tfipokojového bytu), byl postaven béhem pull druhého roku;
bydli se vném od lofiského podzimu. Jeho nosny systém tvofi Zelezobetonova
monoliticka konstrukce, pfiemz vnitini pficky jsou keramické a sklenéné

obvodové stény jsou usazeny v hlinikovych ramech. Klidova zoéna byla situovana



do svahu na severni a zapadni strané a jeji oslunéni bylo zajisténo
prostfednictvim trojice kruhovych stfeSnich svétlikl, z nichZ je vidét obloha. Pokoj
zde maji nejenom déti i rodiCe, ale nachazi se tu také pracovna nebo koupelna.
Takova skladba mistnosti umoziiuje dostatek soukromi, kazdy jeden metr
CtvereCni se peclivé vyuzil.

SpoleCenska ¢ast domu, z niz je pfimy vystup na terasu na jizni strané, se sklada
z hlavniho obytného prostoru a kuchyné s jidelnou, ale nachéazi se vni také
kupfikladu spiz, Satny, technické mistnosti a toaleta. Propojeni interiéru
s exterierem se povedlo naplnit v maximalni mozné mife, Cimz se pocit
prostorového pohledového komfortu takika absolutizuje: pouze sklo nas oddéluje
od rozlehlé krajiny, proménlivé nejenom pfi stfidani ro¢nich obdobi, ale také
béhem dne, jako vSude, kde je v tésné blizkosti vodni plocha. Ranni mlhy, které
se rozplyvaiji, aby odhalily zamrzlou hladinu nebo blankytnou vodu odrazejici Cisté
nebe. Kdo to nékdy zazil, tak vi, Ze se tomu jenom maloco vyrovna — kouknéte se

na obrazy impresionista.

Kamil Mrva je ve svych Sestatficeti letech zfejmé nejznaméjSich architektem
pusobicim na severni Moravé. Za deset let, ma svij samostatny ateliér, si
vybudoval renomé autora navrhujiciho jednoduché a pfehledné stavby, které
hladce zapadaji do svého okoli. Rada Mrvovych domti byla postavena na Upati
Beskyd a odpovida na otazku, jakou architekturu péstovat v horské €i podhorské
krajiné, jez ma svuj typicky charakter a historii. ZpUsob, jakym uplatfiuje v tomto
regionu na domech dfevo, mlizeme povazovat za ryze soudoby - a také

ohleduplny. Nejsou to sruby, ale inteligentné feSené dfevostavby.

Domy neuzavira vic, nez je to vzhledem ke klimatickym podminkam nutné, a
nechava do nich vstupovat pfirozené svétlo. Jako dobry pFiklad tohoto osviceného
pFistupu muze slouzit dim, ktery navrhl pro svého bratra na Dolni Bec¢ve, a také
rekreaCni enklava na Horni Becvé. Ackoliv je tato ,beskydska architektura® velmi
decentni, tak cesta, ktera vedla k jejimu uskutecnéni, byla — jemné feCeno —
hodné zubata. ,Nez jsme dokonCili areal na Horni Becvé, trvalo to pét let.
Ochranafi z Chranéné krajinné oblasti Beskydy nam projekt neustale vraceli, takze

jeho kone€na podoba je vysledkem az Ctvrté varianty,” fika Kamil Mrva. V tvafi ma

pfitom jemné ironicky Usmeév. Je vidét, Ze to nebylo vibec snadné.



Zda se to tézko pochopitelné, protoZze jeho pojeti opravdu neni agresivni a
arogantni, ale pokorné. Jesté horSi situace pry nastala, kdyz projektoval vlastni
dim na Prostfedni Bec¢vé. ,Tam mi to chtéli ipIné zastavit, pfitom je to nenapadny
dim, Kkopirujici terén. Musel jsem jit az na ministerstvo Zivotniho prostredi
k Martinu Bursikovi, ktery nechal vytvofit komisi odbornikd zabyvajicich se
problémovymi projekty v chranénych krajinnych oblastech, a az potom to proslo.
Spotfebuje to spoustu energie. Jsou to véci, kterymi Ziju, pak se mi stava, Ze se
budim v noci s neklidnymi myslenkami, jsou to ¢erné mury. ZkouSime nejrizné&jsi
varianty, nebereme to na lehkou vahu, ale ve vysledku nas to brzdi, vétSinou

nesmysIné...."

Dum v BruSperku, ktery byl realizovany z betonu a skla, je mi sympaticky tim, jak
Kamil Mrva dokazal, Zze neni jen architektem upfednostriujicim dfevo coby
zakladni stavebni material, i kdyZ toho s nim umi opravdu hodné. V tomto ohledu
ma vyrazovy rejstfik vyrazné S$irSi. Ostatné podle tohoto rozpéti se zpravidla
pozna, jestli ma architekt chut rozvijet svuj talent a obCas experimentovat, nebo
zda se spokoji s ,jistotou” provéfeného. Stejné tak neplati, Ze by byl Mrva ,jen”
regionalnim autorem, ktery se uplatriuje vyhradné v Kopfivnici a okoli. Nedavno
byl podle jeho projektu dokonéen rodinny diim v Olomouci, dalSi vznika v Kunicich
u Prahy a pfipravuje se soubor doml v Radotiné. Jeho styl, zalozeny na Cistém
tvaru, funkénosti, uzivatelském komfortu a doplfiovani genia loci, ziskava

zaslouzenou odezvu.

Na pracovnim stole ma Kamil Mrva polozené tfi ostfe ofezané tuzky. Uz jsem
myslel, Ze je mladSi architekti ani nepouZzivaji, protoze jsou zvykli na pocitac, ale
zda se, Ze ,ru€ni pohon“ jesté neni uplné mimo. ,Zainame kresbami, skicami,
nejprve obycejnou tuzkou, potom pastelkami, v dalSich konzultacich uZ
uplatiujeme vizualizace, které nékdy promitame na platno jako v kiné,“ vysvétluje
Kamil Mrva, jak to u néj ve studiu chodi. ,Pracujeme také s modely z balzy, které
jsou sice jednoduché, ale hodné nazorné.“ Dozvidame se, Ze pro nékteré klienty
jsou pravé tfirozmémé modely nejpfesvédCivéjsSi, protoZze jsou prvnim
hmatatelnym vysledkem architektovych predstav. Jisté, neni nad to, kdyZ muzete

vzit budouci stavbu do ruky a zblizka si ji prohlédnout.
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