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Abstrakt

Cilem mé diplomové prace je prostfednictvim analyzy zkoumat ndzory studentt a
uciteld stfednich Skol na zatfazeni pfedmétu ,,Environmentdlni vychova® jako samo-
statného predmétu do vyuky. V diplomové praci je popsana problematika prufezoveé-
ho tématu ,,Environmentalni vychova“. Vlastni prizkum byl realizovan prostiednic-
tvim dotaznikt.. S pouzitim matematicko-statistickych metod byly vyhodnoceny od-

povédi studentti a uciteld.

V zavéru prace je diskuse a zhodnoceni nazorl studentl a ucitelli na zavedeni

,Environmentalni vychovy* do vyuky.

Klicova slova

Réamcové vzdelavaci program, environmentalni vychova, motivace studentl, analyza

dat, statistické metody, ochrana ptirody

Abstract

The aim of my thesis is to determinate through the analysis the opinions of stu-
dents and teachers from the secondary schools to include the subject ,,Environmental
Education* as a separate subject of teaching. In the thesis is described the issue of
cross-cutting theme ,,Environmental Education®. Own exploration was realized
through the questionnaires. The answers of students and teachers were evaluated

using a mathematical statistical methods.

In the conclusion is the discussion and evaluation of personal view of students

and teachers to introduce ,,Environmental Education® in teaching.

Keywords

General education program, environmental education, student motivation, data ana-

lysis, statistical methods, natural conservation
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1. Uvod

1.1 Seznameni s tématem

Téma diplomové préce ,,Zatazeni pfedmétu Environmentalni vychova do vyuky
na stfednich Skolach — nazory studentl a uciteli* jsem si zvolila, protoZze mé zajima,
jak se mladi lidé chovaji k zivotnimu prostiedi. Prostfednictvim vzdélavani studentii
v oblasti environmentalni vychovy je mozné pozitivné ovlivnit jejich vztah

k Zivotnimu prostiedi.

Nasim zivotnim prostfedim je vSe, co nas obklopuje a plsobi na nas a na co také
zpétné pusobime my. Clovek, jako ZivocisSny druh, si sdm aktivné pietvaii a upravuje

podminky, ve kterych zije, mnohdy znacnym a nesSetrnym zptisobem.

Environmentalni vychova je nauka o Zivotnim prostiedi, vyuziva poznatku véd-
niho oboru ekologie, zkouma mechanismy plisobeni ¢lovéka na ekosystémy, zabyva
se prevenci znecistovani zivotniho prostfedi, napravou vzniklych Skod a prevenci
nezadoucich zasahll. Zahrnuje napt. ochranu ptirody, monitoring slozek Zivotniho
prostiedi, vyuzivani ptirodnich zdrojl, nakladani s energiemi, péci o zdravi lidské

populace apod.

Jak jiz zminoval Cincera (2007) Environmentalni vychovou chceme zménit po-
stoje zakl — ovlivnit zplisob, jakym chépou, hodnoti a interpretuji svét. Snazime se
ovlivnit jednani, Zivotni styl ¢i dokonce celozivotni sméfovani nasich zaka a studen-

o

tu.

Cilem environmentalni vychovy je vytvaret citové vazby zaku k ptirodé a rodné-
mu kraji, tim rozvijet schopnost radovat se z jedine¢nosti vSedniho dne. Uvédomit si,

ze kazdy Clovék muiize pozitivné ovlivnit stav zivotniho prostiedi, ze kazdy z nas ma



odpovédnost vici budoucim generacim. Mit schopnost formulovat vlastni nazor a
vést diskuzi s oponenty, orientovat se v labyrintu ¢asto protichtidnych informaci o
zivotnim prostiedi a mit pochopeni pro piijeti zasady trvale udrzitelného zivota. Po-
staveni environmentdlni vychovy v Ceské Skole je rozdilné, vétSinou nedostatecné.
Podstata trvale udrzitelného chovani, respektive zivota jsou pfeddvany zejména for-
malné. Pedagogové nedokézi problematiku chapat a fesit komplexné, ¢asto se chao-
ticky vénuji jednotlivym namétim a prvkim v projektech (oblibena témata jsou vo-
da, tfidéni odpadu), jejichz kvalita i G¢innost je sporna (napft. se zaci dozvédi, Ze se
do smésného odpadu nehazi papir, ale uz se nedozvédi, ze se do n¢j skutecné nesmi
hazet baterie, monoclanky, Iéky ¢i zbytky barev). Naprosto nedostatecny je systém

hodnoceni environmentalni vychovy.

V praktické pedagogické ¢innosti jde o dosazeni vyvazen¢ho souladu nezbytnych
odbornych ekologickych poznatki s citovymi a smyslovymi prozitky, které pomahaji
nalézt lasku k pfirod€, Gctu k veSkerému zivotu a zvySovat urovein mezilidskych

vztahu.

Na druhé stran¢ existuje cela fada zapalenych pedagogl — osobnosti, ktefi se za-
kiim obétaveé vénuji, kteti maji chut’ environmentalni vychovu realizovat co nejlépe a

ktefi stoji o dal$i vzdélavani v tomto oboru.

Jeden z prvnich rozséhlejSich vyzkuml mezi pfedSkolnimi détmi a zaky prvniho
stupné, ktery byl u nds v oboru environmentalni vychovy realizovan, vyzkum Odci-
zovani deti prirodeé (Strejckova, 2005), vyvolal kritiku védeckych pracovnikl v ¢a-
sopise Envigogika (napt. Braun-Kohlova, 2006). Tato kritika byla vyvolana tim, ze
takové hodnoceni je snadné, ale je, stejné jako vSechna hodnoceni prostfednictvim
dotaznikti, zatizeno chybou (je tzv. ,,nespravedlivé k inteligencim® Gardner, 1993),
ktera je pochopitelné vyssi s niz§im vékem respondentli. Proto je metoda hodnoceni
ucinnosti environmentalni vychovy pomoci dotaznikli na prvnim stupni nevhodna.
Dalsi vyzkum Stav Skolnich zahrad v CR (Jandaiikova, 2007) koordinovany zesnulou
Kvétoslavou BureSovou, ktery se zamétil na zmapovani stavu Skolnich pozemki v
CR, takovou vlnu kritiky nevyvolal (ov§em ani mu nebyla vénovana dostate¢na po-

zornost).

Dalsi publikované vyzkumy byly zaméfené prevazné na zaky star§i - Vyzkum

ekologické gramotnosti studenti stfednich odbornych kol (Cingera, Stépanek,



2007), Priloha casopisu Bedrnik — Prizkum Ekogramotnosti (Dobiasova, Kulich a
kol., 2003), Environmentalni gramotnost ucitelt a studentt uéitelstvi (Matéjcek, Bar-
to$, 2012), Environmentalni gramotnost u student gymndazii (diplomova prace Bc.

Vacinova, 2011).

Na vétsin€ stiednich skol, ucilistich a vyssich odbornych skolach je predmét En-
vironmentalni vychova vystupem priifezového tématu Clovék a Zivotni prostfedi, na
gymnaziich je to Environmentalni vychova. Stiedni Skoly fesi ekologickou a envi-
ronmentalni problematiku riizné. Zohlediuji ji pfedevsim v biologii, geografii, che-
mii, fyzice a v zdkladech spolecenskych véd. Tyto tzv. nosné predméty vytvareji
pojmovy zdklad, na ktery navazuji i vysokoskolsti studenti ptirodovédnych a 1ékait-
skych smérii. BohuzZel problematika udrzitelného rozvoje se ve vyuce objevuje méné.
Pfedméty typu ,,vychova®, v€etné literatury, studenty motivuji; emocionalni ptistup
je ¢asto pro mnohé z nich vyznamnéjsi, nez faktické, raciondlni informace o kon-
krétnich jevech. Pristup k vyuce environmentalistiky nebo jejich ¢asti je individual-
ni, podle rozhodnuti vyucujiciho.

Ze soucasnéeho stavu vyplyva, ze k hlavnim problémim environmentélni vychovy
na stiednich Skolach, ucilistich a vysSich odbornych s$kolach patii nedostate¢né a
nekomplexni uplatiiovani environmentalnich témat ve vyuce. Zejména u stfednich
odbornych $kol a stfednich odbornych ucilist’, kde jsou ekologické predméty, jako je
ptirodopis, obCanska vychova, chemie vyucovany pouze ojedinéle a vétSinou jen v
rovin€ obecné ekologie bez uzsiho vztahu k vyucovanym obortim. Dale je nizky po-
et organizaci nabizejicich vyukové programy pro stfedni Skoly, nedostatek pobytu

studentl v piirod¢, chybi i odborna a metodicka pomoc.

V dneSni dobé je dulezité, aby si kazdy Clovék vypéstoval pozitivni postoj
k pfirodé. VSe co udélame pro nasi planetu Zemi, bude mit dopad na nas zivot i na
Zivot pristich generaci.

V diplomové praci se zabyvam problematikou zavedeni ,,Environmentélni vy-
chovy* do vyuky jako samostatného predmétu. Obecnym cilem je analyza environ-
mentalniho poznani u vyzkumného vzorku. Dil¢i cile vyzkumu jsou analyzovat vse-

obecné postoje studentil a uciteltl k environmentalnim otazkam.

S pouzitim dotaznikového Setfeni na gymnaziich a stfednich Skolach, ucilistich a

vysSich odbornych Skolach jsem zjiStovala nazory studentl a ucitelt na tuto proble-



matiku. Odpovédi dotazovanych byly zpracovany matematicko-statistickymi meto-

dami.

V zavéru prace je diskuze na zavedeni ,,Environmentalni vychovy* do vyuky,

kterd vychazi z vysledkt dotaznikového Setieni.
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1.2 Definice a vymezeni pojmu

1.2.1 Zivotni prosti-edi

Slovni spojeni zivotni prostiedi bézné pouzivame pro to, co nas obklopuje: lesy,
louky. To je oviem velmi zizeny vyklad. Zivotni prostiedi je prostor, ktery svymi
vlastnostmi a podminkami umoziiuje organismiim v ném Zzit, vyvijet se a rozmnozo0-
vat. Clovék si sam aktivné pietvaii a upravuje podminky, ve kterych Zije. (Cervinka

a kol., 2005)

Zivotni prostiedi je soubor veskerych &initeli, se kterymi piichdzi do styku Zivy
subjekt a podminek, kterymi je obklopen, tj. vSe, co na subjekt pfimo i nepiimo pi-

sobi. (Machal, 2006)

Clovek ma nejen svou biologickou hodnotu, ale i socidlni podstatu, s ni piede-
v§im souvisi slozitosti jeho vztahil k prostfedi a neustdlé zmény, k nimZ dochazi.
Zivotni prostredi ovlivituje zdravi i cely zpusob zivota ¢lovéka jako celek. (Kvasnic-

kova, 1992)

Hlavnim problémem ochrany zivotniho prostfedi neni nedostatek finan¢nich pro-
stiedki, ale pfistup lidi. Kazdy ¢lovek je objektem, na ktery okolni Zivotni prostiedi

pusobi, ktery zivotni prostiedi sim ovliviiuje. (And¢€l, 1996)

1.2.2 Environmentalni vychova

Za zakladatele environmentalni vychovy je povazovan skotsky profesor biologie
Patrick Geddes. Prvni zaznam, kdy byl pouzit pojem environmentdlni vychova
Vv Britanii se datuje od roku 1963. Od této doby se debatovalo o vyznamu environ-

mentalni vychovy a naplni jejich cila. (Palmer, 1998).

Pro vysvétleni pojmu environmentélni vychova je potieba objasnit prvni Cast to-
hoto souslovi, a to slovo environmentalni = vztahujici se k zivotnimu prostiedi, z
angl. environment = prostiedi, Zivotni prostiedi. (Machal, 2006). Podstatu slova en-
vironmentalni vice rozebira Cervinka a kol., 2005, vedle aspekti ptirodniho charak-

teru se zabyva i spoleCenskymi, technickymi a ekonomickymi otazkami tykajicimi se

11



zivotniho prostiedi. Zabyva se tedy 1 umélymi slozkami prostiedi, které vytvaii ¢lo-

vék.

Pedagogicky slovnik definuje Environmentélni vychovu jako soucéast vSeobecné-
ho vzdélavani, zaméfenou na ochranu a tvorbu zivotniho prosttedi. To je §irsi pojeti
nez prirodovédné zalozena ekologicka vychova. Zahrnuje socialni, hodnotové a etic-
ké zaméfeni vychovy k aktivni ucasti na tvorb& zdravého Zivotniho prostiedi. (Pri-

cha, Walterova, Mares, 2013)

1.2.3 Vychova, osvéta a vzdélavani

Environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta vychazi z anglického terminu
»environmental education®, kde environment znamena Zzivotni prostfedi a education
se chape Siroce jako vzdelavani, vychova ¢i osvéta vSech typt cilovych skupin, od
nejmensich déti po dospélé. Vzdélavanim se rozumi zejména ovliviiovani racionalni
stranky osobnosti. Vychovou piisobeni na city a viili. Osvétou se oznacuji specialni

zpusoby piedavani informaci zejména dospélé populaci.

Environmentélni vychova a osvéta zahrnuje ¢innosti a aktivity probihajici ve sko-
lach a skolskych zatizenich, v rdmci volnocasovych aktivit i v rdmci neorganizova-
ného volného casu jednotlivell zamétené na oblast Zivotniho prostiedi. (Metodicky

pokyn MSMT, 2008)

Vychova, osvéta a vzdélavani se provadeji tak, aby vedly k mysleni a jednani,
které je v souladu s principem trvale udrzitelného rozvoje, k védomi odpovédnosti za
udrzeni kvality Zivotniho prostiedi a jeho jednotlivych slozek a k tcté k zivotu ve

vSech jeho formach. (Machal, 2006).

1.2.4 Trvale udrzitelny rozvoj
Je to takovy rozvoj, ktery sou¢asnym i budoucim generacim zachovavd moznost
uspokojovat jejich zakladni potieby a zachovava ptirozené funkce ekosystému.

(Jarklova, Pelikan, 1999)

Trvale udrzitelny rozvoj je komplexni soubor strategii, které umoznuji pomoci
ekonomickych nastroji a technologii uspokojovat socidlni potteby lidi, materialni i

duchovni, pfi plném respektovani Zivotniho prostiedi. (Cadova a kol., 2008)
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Pojem trvale udrzitelného rozvoje byl poprvé pouzit ve zpravé Nase spolecna bu-
doucnost, kterou v roce 1987 piedlozila Valnému shromazdéni OSN komise vedena

norskou ministerskou piedsedkyni. V poslednich letech je ekology 1 politiky ddvana

vvvvvvvvvv

Koncepce udrzitelného rozvoje vychazi z toho, Ze ,,rozvoj®, tedy vyvoj kladnym,
zadoucim smérem, smérem k lepSimu stavu, je zdkladnim a vSeobecné piijatym spo-
leCenskym cilem. Aby vSak mohl trvat bez zavaznych krizi do daleké budoucnosti,
nesmi zanedbat zadny ze svych hlavnich rozmért. Nejdulezitéjsi jsou tfi: ekonomic-

ky, socialni a ekologicky. (Moldan, 2006)
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2. Prurezové téma

Prifezové téma environmentalni vychova si klade za cil, aby Z4k pochopil kom-
plexnost a sloZitost vztahli mezi ¢lov€kem a zivotnim prostfedim, naucil se je pozo-
rovat, z aktualnich hledisek ekologickych, ekonomickych, politickych a obcanskych,
aby vidél souvislosti v ¢ase a prostoru. Environmentalni vychova ma zamér vést k
aktivni U€asti na ochrané a utvafeni prostiedi, ovliviiovat Zivotni styl a hodnotovou

orientaci zaka.

Na realizaci Environmentalni vychovy se podileji téméf vSechny vzdélavaci ob-
lasti. Na prvnim mist& jsou to oblasti Clovék a jeho svét a Clovék a pfiroda, které
nejvice priblizuji vztah mezi ¢lovékem, lidskou Cinnosti a Zivotnim prostfedim. Ob-
last Clovék a spole¢nost k tomu piipojuje technicko-ekonomické a socialni jevy,
dalsi oblasti upozornuji na souvislosti vlivu kvality prostfedi na nase zdravi, ¢i for-
muji nase estetické vnimani. Ziskavani a porovnavani informaci, vyuzivani vypocet-
ni techniky je zase obsazeno ve vzdélavaci oblasti Informac¢ni a komunikacni techno-
logie. V neposledni fadé oblast Clovék a svét prace, mize v teoretické asti ukazat
pohled na vyznam a role riznych profesi ve vztahu k zivotnimu prosttedi, ale hlavné
mize byt tato oblast uskutectiovana prostiednictvim konkrétni aktivity ve prospéch

zivotniho prostiedi. (Ramcoveé vzdélavaci program pro stiedni Skoly)

Do 8kolni vyuky se ekologickd vychova (oficidln€) dostala v roce 1990 tpravou
osnov piirodovédnych predméti a tehdejSiho predmétu obcanska vychova, a to v
navaznosti na zkuSenosti se zavadénim environmentéalni vychovy z konce 80. let,
diky usili Danuse Kvasnickové. Jeji vyukové programy pro zakladni, stfedni a stied-
ni odborné Skoly a ucilisté se staly mezinarodné zndmé a D. Kvasnickova za né zis-

kala cenu UNESCO Global 2000. (Smolikova, 2007)
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Na ekologickou vychovu bylo jiz od pocatku devadesatych let pamatovano i pii
vysokoskolské pripravé budoucich ucitelti. Na prazské pedagogické fakulté se touto
problematikou v odborné ptirodovédné roviné zabyvala Eva Liskova. Ekologickou
vychovu na Pedagogické fakultd Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich uz od
pocatku devadesatych let formovala Nad’a Johanisova, kterd ji v roce 2008 (pted
odchodem na Masarykovu Univerzitu v Brn¢€) predala Vére Soukupové. Na Pedago-
gické fakulté Masarykovy University v Brn€ se environmentalni vychova koncentru-
je kolem Hany Horké. V novém tisicileti zacal na Pedagogické fakulté¢ Technické
univerzity v Liberci pisobit Jan Cinéera. Vyznamnou osobnosti, ktera do nasi envi-
ronmentalni vychovy v 90. letech 20. stoleti vstoupila, je filosof profesor Erazim
Kohak, ktery myslenky ekologické etiky $ifi na nékolika vysokoskolskych pracovis-
tich.

Na prvnim stupni se zacala rozsitovat EVVO (Environmentalni vychova, vzdéla-
vani a osvéta) od pocatku 90. let predevsim diky systematickému proSkolovani ucite-
14, kterému se vénuji stiediska ekologické vychovy (SEV). V soucasné dob¢ jsou v
souvislosti s kurikularni reformou na $kolach jmenovani a proskolovani koordinatofi

environmentalni vychovy.

V roce 2000 byla zalozena Metodika a realizace komplexni ekologické vychovy
(M.R.K.E.V.) ur¢ena zakladnim $kolam a nasledné¢ Mrkvicka pro $koly mateiské.
V soucasné dob¢ se rozsifuje sit’ Skol, které se k témto metodikam hlasi, spolupracuji

se Stfedisky environmentalni vychovy, ziskavaji materidlni i metodickou podporu.

2.1 Ramcové vzdélavaci program pro stiedni
odborné vzdélavani

Ramcové vzdélavaci programy stiedniho odborného vzdélavani byly vytvareny
postupné od roku 2007 do roku 2012. Pro kazdy obor vzdélavani vznikl samostatny
Réamcové vzdélavaci program a probéhla redukce poctu oborti na cca 275 Siroce kon-
cipovanych obor. Ramcové vzdélavaci programy pro odborné skoly byly pfiprave-
ny v nékolika fazich v Narodnim tstavu odborného vzdélavani, poté je schvalilo a
vydalo Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy (celkem bylo vydano 281 Ram-

cove vzdélavacich programi). (www.nicm.cz)
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http://www.cenia.cz/__C12571B20041E945.nsf/$pid/MZPMSFGSJ1VT
http://www.cenia.cz/__C12571B20041E945.nsf/$pid/MZPMSFGSJ1VT
http://www.pavucina-sev.cz/
http://www.pavucina-sev.cz/m_r_k_e_v_.htm
http://www.pavucina-sev.cz/m_r_k_e_v_.htm
http://www.pavucina-sev.cz/mrkvicka1.htm

Réamcové vzdelavaci program pro stfedni odborné vzdélavani jsou statem vydané
pedagogické dokumenty, které vymezuji pozadavky na vzdélavani v jednotlivych
stupnich a oborech vzd€lavani. Jsou zde zahrnuty vysledky vzdélavani, kterych ma
zak v zavéru studia dosahnout, obsah vzdelavani, zakladni podminky realizace vzde¢-

lavani a pravidla pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programil. (www.nuov.cz)

2.1.1 Priifezové téma ,,Clovek a Zivotni prostiredi*
Predpokladem pro realizaci udrzitelného rozvoje je piiprava budouci generace

k zamysleni a jednani v souladu s jeho principy, k védomi odpovédnosti za udrzeni

kvality Zivotniho prostfedi a jeho jednotlivych sloZek a k ucté k Zivotu ve vSech jeho

formach. (www.nuov.cz)

Priifezové téma ,,Clovék a Zivotni prostiedi® se podili na zvySovani gramotnosti
pro udrzitelnost rozvoje. Tato gramotnost zahrnuje systém znalosti o zakonitostech
pfirody, o vztazich ¢lovéka k Zivotnimu prostiedi, o soucasnych globalnich a regio-
nalnich problémech lidstva, o moZnostech a zplisobech jejich feSeni prostiedky eko-
nomickymi, socialné pravnimi, védeckymi a technickymi z aktivni uc¢asti ob¢anti a
jejich vzajemné spoluprace na mistni, regiondlni a globalni urovni. (Strategie rozvoje

lidskych zdrojt pro CR, 2003)

2.1.2 Hlavni cile prirezového tématu ,,Clovék a Zivotni pro-
stiredi*

Cilem prufezového tématu je vedeni studentt k tomu, aby pochopily souvislost
mezi riznymi jevy v prostiedi a lidskymi aktivitami, mezi lokalnimi, regionalnimi a
globalnimi environmentalnimi problémy. Studenti maji porozumét souvislostem me-
zi environmentalnimi, ekonomickymi a socialnimi aspekty ve vztahu k udrzitelnému

rozvoji.

Studenti jsou vedeni k respektovani principti udrzitelného rozvoje a k ziskani
ptehledu a zpiisobech ochrany ptirody, o pouzivani technologickych, ekonomickych

a pravnich nastrojii pro zajisténi udrzitelného rozvoje.

Studenti maji samostatné a aktivné poznavat okolni prostfedi, ziskavat informace

v ptfimych kontaktech s prostiedim a z riznych informac¢nich zdroji.
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Studenti jsou podnécovani k pochopeni vlastni odpovédnosti za své jednani a
k tomu, aby se snazili aktivné podilet na feSeni environmentalnich problému, aby si
osvojili zdkladni principy Setrného a odpovédného piistupu k Zivotnimu prostiedi

V osobnim a profesnim jednani.

Studenti jsou povzbuzovani k tomu, aby dokazali esteticky a citové vnimat své
okoli a ptirodni prostiedi a osvojili si zasady zdravého zivotniho stylu a védomi od-

povédnosti za své zdravi. (Www.nuov.cz)

2.1.3 Obsah tématu a jeho realizace

Prifezové téma je zaclenéno v ramcové vzdélavacim programu do cili vzdélava-
ni a vysledki vzdélavani v riznych souvislostech. Ziskané védomosti a dovednosti
se V prufezovém tématu propojuji a dopliuji tak, aby vznikl uceleny obraz ukazujici
slozitost souvislosti v ptirod¢ ve spole¢nosti, mezi ptirodou a clovékem a jeho zivot-

nim prostfedim.

Ve vSeobecném vzdélavani je prifezové téma zaClenéno do ptfirodovédného
vzdélavani v predmétech ekologie a ¢lovek a Zivotni prostiedi, ve spoleCenském a

estetickém a vzdélavani pro zdravi.

V odborné slozce je diferencované zaclenéno do obsahovych kruhti podle charak-
teru oborli vzdélavani. Zaméfuje se na materidlové a energetické zdroje, na kvalitu
pracovniho prostiedi, vlivy pracovnich ¢innosti na prostfedi a na zdravi, na technické

a technologické procesy a fidici Cinnosti.

Prifezové téma miZeme realizovat riznymi metodami a formami v ramci teore-
tického a praktického vyu€ovani a mimoskolnimi aktivitami. Problémové zadavané
otazky, ukoly nebo situace maji Zaklim umoznit nejen pochopeni a procvi¢ovani pro-
biran¢ho uciva, ale 1 uplatnéni jejich znalosti z riiznych oblasti vzdélavani i

z mimoSkolniho prostiedi.
Tematické okruhy prufezového tématu:
Biosféra v ekosystémovém pojeti

Soucasné globalni, regionalni a lokalni problémy rozvoje a vztahy c¢lovéka k pro-
stredi

Moznosti a zpiisoby FeSeni environmentalnich problémui a udrZitelnosti rozvoje
V daném oboru vzdélavani a v obcanském Zivoté
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2.2 Ramcové vzdélavaci program pro gymnazia

Vzdélavani na ctyfletych gymnéziich a na vyS$im stupni viceletych gymnazii,
kterym se dosahuje stupné sttedniho vzdélavani s maturitni zkouSkou, se uskuteciiuje
v oborech gymnazium a gymnazium se sportovni piipravou. V souladu se Skolskym
zakonem je pro realizaci vzdélavani na gymnaziich vydan pro kazdy obor ramcovy

vzdélavaci program, ktery je realizovan od 1. zati 2009. (www.nicm.cz)

2.2.1 Priifezové téma ,,Environmentalni vychova*
Environmentalni problémy, jeZ se v redlném svéteé vyskytuji, se jen malokdy daji
vysvétlit pouze v kontextu poznatkl jedné discipliny. Zaklad pro toto priifezové téma
je tedy v celé fad¢ vzdélavacich obort, a to jak ptirodovédnych — Biologie, Chemie,
Fyzika, Geografie a Geologie, tak v oborech spolecenskovédnich — Obcansky a spo-
le¢enskovédni zéklad, Dé&jepis, Clovék a svét prace, Vychova ke zdravi. Dochézi zde
K propojovani poznatkt a zkuSenosti z riznych obori. Ty jsou potom vyuzivany pro
konkrétni feSeni environmentalnich problémia v praxi. Obsah prufezového tématu
neni zpracovan tradi¢ng, ale méa podobu problémovych otazek, pticemz kazdé otazka

zahrnuje fadu dil¢ich problém?.

2.2.2 Prinos prurezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

Studenti si uvédomuji specifické postaveni ¢lovéka v ptirodnim systému a jeho
odpovédnost za dalsi vyvoj na planeté. Projevuji pokoru, uctu k hodnotam, které ¢lo-
vék neumi vytvofit, ocenuji hodnotu ptirody. Vnimaji a jsou schopni hodnotit rtizné
postoje k postaveni ¢lovéka v piirodé a k chovani ¢lovéka vici piirodé.

Studenti pochopi, Ze ¢lovek z hlediska své existence potiebuje vyuzivat pfirodni
zdroje ve svij prospéch, ale tak, aby nedoslo k nevratnému poskozeni zivotniho pro-
stfedi. Uvédomi si, ze k ochrané pfirody mize napomoci kazdy jedinec svym ekolo-
gicky zodpovédnym piistupem k béZnym dennim ¢innostem.

Studenti budou vnimat misto, ve kterém ziji, a zmény, které v ném probihaji. Bu-
dou citit zodpovédnost za jeho dalsi vyvoj a to nejen z hlediska Zivotniho prostiedi.

Poznaji propojenost ptirodnich systémt a pochopi, Ze naruseni jedné slozky sys-

tému muze vést ke zhrouceni celého systému. Znaji z vlastni zkuSenosti pfirodni a
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kulturni hodnoty ve svém okoli, uvazuji o nich a chapou pficiny a nasledky jejich

poskozovani.

Studenti se dozvidaji, jaké moznosti maji pti ochrané zivotniho prostfedi a umé;ji
je vyuzivat. Ziskaji praktické dovednosti a navyky pro bézné denni ¢innosti napoma-
hajici ke zlepSeni Zivotniho prostfedi. Propoji ziskané poznatky a dovednosti
Z jednotlivych vzdélavacich oblasti a vyuzivaji je pfi feSeni environmentélni proble-

matiky.
Tematické okruhy prafezového tématu:
Problematika vztahii organismii a prostiedi
Clovék a Zivotni prostiedi

Zivotni prostiedi regionu a Ceské republiky

19



3. Clil prace

Cilem mé diplomové prace je provést vyzkum a prostfednictvim analyzy zkoumat
nazory studentti a ucitelti stiednich Skol na zafazeni pfedmétu ,,Environmentalni vy-
chova® jako samostatného pfedmétu do vyuky. Obecnym cilem je analyza environ-
mentalniho poznani prostfednictvim vyzkumného vzorku. Dil¢i cile vyzkumu jsou

analyzovat vSeobecné postoje studentl a ucitelt k environmentalnim otazkam.

Ziskané poznatky budou moci byt vyuzity k formulovani vhodnych doporuceni

pro Skolni vyuku. Z uvedenych cill 1ze odvodit vyzkumné otazky:

Pro studenty

1) Jaky maji studenti osobni vztah k ptirodé€?

2) Jaké subjekty ovlivnily nebo ovliviiuji postoje a jednani studenta v chovani

k Zivotnimu prostiedi?
3) Jsou studenti ochotni chovat se k Zivotnimu prostiedi pozitivné?

4) Na stiednich Skolach se studenti zapojuji do projektu, které se vénuji zivotnimu
prostiedi. Chceme zjistit, zda finan¢né€ na ochranu Zivotniho prostiedi ptispélo vice
studentii ze ctvrtych ro¢nikli nebo studentd z prvnich ro¢nikd.

5) Vykazuji studenti v poslednich ro¢nicich €astéji pozitivni postoje, jednani a poro-
zuméni environmentalnim tématim neZz studenti nizsich ro¢nik?

6) Jaka cast student si mysli, ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu*

jako samostatny predmét?
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7) Maji studenti pfedstavu, jak by se pfedmét ,,Environmentdlni vychova®“ mél na

jejich skole vyucovat?

8) Jaka cast studentli si mysli, Ze by méla byt zfizena ucebna pro potieby Environ-

mentalni vychovy?

Pro ucitele

9) Jsou ucitelé ochotni dale se vzdélavat v oblasti zivotniho prostiedi?
10) Existuji rozdily mezi uciteli s rizné dlouhou praxi v jejich dal§im vzdélavani?

11) Z jakych zdroju ucitelé Cerpaji informace a pocit'uji ucitelé nedostatek informaci

v n¢kterych oblastech?
12) Mysli si uditelé, ze zatazeni pfedmétu ,,Environmentalni vychova™ ma smysl?

13) Jsou né&jaké piekazky pii zatazeni Environmentalni vychovy do vyuky?

21



4. Metodika

V této praci jsou pouzity rizné metody a zdroje dat. Vlastni prizkum byl realizo-
van prostfednictvim dotaznikového Setfeni. Dotaznikové Setieni bylo rozdéleno do
dvou skupin, jeden dotaznik byl sméfovan na studenty a druhy byl sestaven pro uci-
tele. Jejich realizaci pfedchazela analyza dokumentace ramcové vzdélavaciho pro-

gramu, seznameni se s odbornou literaturou a rozhovory se studenty a uciteli.

Metodu dotaznikového Setfeni jsem zvolila proto, ze umoznuje ziskat relativné
velké mnoZstvi informaci pfi malé investici ¢asu. Dotaznikové Setfeni ma také svoje
nevyhody, které musime brat pti vyhodnocovani v ivahu. Nékdy totiz dotaznik ne-
zjist'uje, jaci doopravdy respondenti jsou, ale ukazuje, jak sami sebe vidi nebo chtéji
byt vidéni. Dulezité je, aby otazky v dotazniku byly formulovany srozumitelné a
jednoznaéné. Tématem dotaznikovych Setfeni se zabyva nékolik autorii jako napfti-

klad Chraska, 2007, Pelikan, 1998, Gavora, 2000, Jandourek, 2003.

Pti tvorbé dotazniku je nutné vzit v potaz faktory, které mohou ovlivnit vysledny
sbér dat. Pfed tvorbou dotazniku si musime promyslet, za jakym wUc¢elem sbirdme
data, kdo budou nasi respondenti, jak bude dotaznik dlouhy a jaké typy otdzek zvo-
lime. Pfed provedenim samotného vyzkumu by méla probéhnout pilotdz, béhem kte-
ré se dotaznik rozda nékolika lidem a s jejich pomoci se doladi srozumitelnost ota-

zek.

Respondentovi jsou u nékterych dotazii nabizeny varianty odpovédi. Tyto otazky
nazyvame uzaviené. Je nutné, aby byly zahrnuty vSechny mozné odpovédi, aby tyto
odpovédi byly jednoznaéné a aby se neptekryvaly. Proto byly zarazeny odpovédi
»hevim®, ,jiné*“ apod. Kromé uzavienych otdzek se v dotazniku vyskytuji otazky

polouzaviené (jsou nabidnuty kategorie odpovédi a mimo to je poskytnuta moznost
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odpovédét volné mimo), ale i oteviené otazky, tedy dotdzany pouzije své vlastni

formulace (Rezankova, 2011).

V praktické ¢asti jsem postupovala v téchto krocich:

- sestaveni dotazniku,

- osloveni respondentt, pfedani dotazniki a jejich sbér,

- zékladni zpracovani odpoveédi pomoci tabulek a graft; grafy obsahuji znazor-
néni dat véetné legend, procentudlni zastoupeni, jsou pouzity grafy kruhové a
sloupcove,

- matematicko-statistické vyhodnoceni odpovédi.

4.1 Pripravna faze dotazniku

Kone¢né verzi mého dotazniku ptedchazel predvyzkum a konzultace s vedoucim
prace. Vysledkem téchto konzultaci bylo pfetvoreni nékterych polozek dotaznikl po
vyznamov¢ i stylistické strance. Posléze nasledoval predvyzkum u tiidy 4. rocniku
oboru Veftejnospravni ¢innost. Po rozhovoru se studenty byly upraveny nékteré otaz-

Ky z divodu spravného pochopeni jejich zadani a upravena odpoveéd'.

4.2 Konstrukce dotazniku

Dotaznik se sklada ze t71 casti:

Prvni c¢ast kontaktuje dotazovanou osobu a obsahuje stru¢né informace

0 diivodech vytvoreni dotazniku.

Druh4 ¢ast je zamétena na zjisténi nékolika malo informaci o dotazovanych (vek,

stav, vzdélani).

Tteti ¢ast je rozdélena do nékolika okruht.
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Dotaznik pro studenty byl rozdélen do ¢tyr okruht:
Okruh otadzek zjistujici osobni vztah studentii K prirode — otazky €. 6, 7, 8, 9, 10, 15.

Tento okruh tvoii Sest otdzek a zahrnuje v sob& postoje, zkuSenosti, hodnoty a
navyky, které pii jejich posuzovani nelze od sebe oddélit. Jsou zde také zatazeny

otazky, které jsou ovlivnéné zkusenostmi a znalostmi respondent.

6. Myslite si, Zze maji lidé pravo upravovat pfirodni prostfedi podle svych potieb?
[l ano
[J ne

7. Myslite si, ze vedou lidské zasahy do ptirody ke katastrofalnim dopadiim?
[J ano
[l ne
[J nevim, nedokazu posoudit

8. Budeme-li pokracovat dal stejnym smérem, budeme brzy Celit velké ekologické
katastrof¢?
[J ano
0 ne

9. Méte rad/a misto, ve kterém zijete?
[l ano
Ll ne
[J nevim, nedokazu posoudit

10. M4 soucasna generace néjaké zavazky vici budoucim generacim?
[l ano
[l ne

15. Zajimate se Vy osobné o problematiku zivotniho prostiedi?
[l ano
[l ne

Okruh otdzek zjistujici ovlivneni studenta jinymi subjekty — otazky ¢. 3, 4, 12, 14.
Okruh otazek v dotazniku se zabyva ovlivnénim studentli jinymi subjekty. Tyto

otazky zjistuji, jaké subjekty ovlivnily nebo ovliviiuji postoje a jednani
ve studentové kone¢ném chovani k zivotnimu prostiedi.

3. Navstévovali jste n€kdy oddil nebo krouzek zaméfeny na piirodu nebo Zivotni
prostiedi?

[J ano (uvést jaky a jak dlouho):
J ne
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4. Precetli jste jakoukoliv publikaci nebo informacni zdroj o zivotnim prostiedi?
[l ano
[0 ne

12. Ugastnite se besed a exkurzi na téma environmentalni vychova?
[J ano
0 ne

14. V mém dosavadnim chovani k zivotnimu prostiedi mé nejvice ovliviuje/i:
skola

média — televize, internet, tisk

rodice

pratelé

s T (AT 3

N A

Okruh otdzek mérici ochotu studentii K pozitivnimu chovani k Zivotnimu prostredi —

otazky €. 5, 11, 13.

Tento okruh tvofi tfi otazky, které se zaméfuji na miru ochoty, s jakou se respon-
denti zabyvaji vybranymi pozitivnimi aktivitami k zivotnimu prosttedi. Jsme zahrnu-
ti zpravami o katastrofickém niceni piirody, znecistovani vzduchu, vody a pudy.
Vétsina lidi je prestava vnimat. Tato reakce mize byt tinikem pied skute¢nosti, ze
zajisténi soucasného zplsobu zivota bude vyzadovat ¢im dal vétsi usili, coZ s sebou
muze nést i dal§i zhorSovani zivotniho prostfedi. VétSina lidi si tyto problémy do
ur¢ité miry uvédomuje, ale malokdo citi potifebu se osobné¢ zapojit do jejich feSeni.
Napftiklad neni u nas obvyklé, abychom nakupovali vyrobky podle toho, jak jsou
Setrné k Zivotnimu prosttedi. Ke kazdé aktivité studenti vybirali z n€kolika moznos-
ti.

5. Prispéli jste financné na ochranu Zivotniho prostfedi v poslednim ptlroce?

[l ano
[J ne

11. Podepsal/a byste petici na podporu piisnéjSich zdkonli na ochranu zivotniho pro-
stredi?
[l ano
J ne

13. Koupil/a byste si drazsi vyrobek kvili tomu, ze by byl Setrnéjsi k Zivotnimu pro-
stiedi? NapiSte svlij nazor.
[] ano
[ pti koupi nemyslim na zivotni prostiedi
] jednou



Okruh otazek zjistujici nazory studentit na zarazeni predmeétu ,, Environmentalni vy-
chova“ do vyuky — otazky €. 16, 17, 18, 19.

M7 ow

Tento okruh tvofi Ctyfi otazky, ve kterych se zabyvam néazory a postoji student
na zafazeni predmétu ,,Environmentalni vychova“ do vyuky na stfednich Skolach.
Jsou zde také zatazeny otdzky, které zjist'uji predstavy studentli o realizaci vyuky

»Environmentalni vychovy*.

16. Myslite si, Ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu® jako samostatny
predmét? Napiste sviij nazor, pro¢ to smysl ma nebo proc to smysl nema.

nevim

nema to smysl

ma to smysl

ano, ale uz od zékladni Skoly

OOogd

17. Co byste ocekaval/a od vyuky ,,Environmentalni vychovy* na Vasi Skole? Napiste
sviij nazor.
[J nevim
[] praxe a informace
[0 ochrana ptirody
[ nic

19. Méla by byt podle Vas ziizena uc¢ebna pro potteby ,,Environmentalni vychovy*?
[] ano
L ne

Dotaznik pro pedagogické pracovniky byl rozdélen do tiech okruhi:
Okruh otdzek zabyvajici se dalsim vzdéldavanim ucitelii — otazky €. 3, 6.

Tento okruh tvoii dvé otazky, které se zamé&tuji na ochotu dalsiho vzdélavani pe-
dagogickych pracovnikl v ,,Environmentalni vychoveé®.

3. Jste ochoten/a se v ramci dal§iho vzdelavani pedagogickych pracovnikli vzdélavat
v oblasti Zivotniho prostfedi?
[J ano
[l ne

6. Ucastnite se v ramci dal§iho vzdélavani environmentalné zamétenych seminait?
[l ano
[l ne
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Okruh otazek zjistujici zdroje cerpani informaci — otazky ¢. 4, 5.

Okruh otazek tvoii dvé otazky, které zjist'uji, z jakych zdroji pedagogicti pracov-

nici Cerpaji informace o Zivotnim prostfedi a jsou-li tyto informace dostacujici.

4. Z jakého vetejné ptistupného zdroje Cerpate informace o Zivotnim prostiedi?
(1 zinternetu
[0z knihovny
[0z informacni centra (ekocentra, muzea)
TN

5.V jakych oblastech pocit'ujete nedostatek informaci?

udrzitelny rozvoj

vodni hospodatstvi

ochrana ovzdusi

nakladani s odpady

ochrana pfirody a krajiny

ekologicka vychova, vzdélavani a osvéta

T T T Pt

I Y O

Okruh otazek zjistujici postoje ucitelii k vyuce ,, Environmentalni vychovy*“ — otazky

¢.2,7,8,9,10,11, 12, 13, 14.

Tento okruh tvoii devét otdzek. Zahrnuje postoje, zkuSenosti a navrhy pedago-
gickych pracovnikil pro zatazeni ,,Environmentalni vychovy* do vyuky jako samo-
statného predmétu. Jsou zde také otazky, které se zabyvaji navrhy pii mozné realiza-

ci vyuky ,,Environmentalni vychovy*.

2. Které aktivity povazujete pro realizaci ,,Environmentalni vychovy* za vhodné?
prednaska, diskuse, workshop

promitani videosnimkii, prezentace

terénni exkurze s odbornikem do ptirodniho prostiedi v okoli skoly
exkurze do ptirodné cennych lokalit v blizkosti skoly

vicedenni vyukové akce

navstévy statnich instituci, vzdélavacich organizaci

aktivity praktické ekologie

dlouhodobé projekty

kratkodobé projekty, projektové dny

I O Y O

7. Jak velky vyznam pfifazujete ,,Environmentalni vychové® ve vSeobecném vzdéela-
vani zaka?
[0 velmi velky vyznam
[0 velky vyznam
[J mensi vyznam
[J velmi maly vyznam

8. Jaké vidite komplikace pfi zatazeni predmétu ,,Environmentalni vychova* do vyu-
ky?



9. Ve kterych ro¢nicich by se méli studenti vénovat ,,Environmentalni vychoveé“?

10. Ve kterych predmétech by se podle Vas méli ucitelé vénovat ,,Environmentalni
vychove?

11. Méla by byt podle Vas ziizena uc¢ebna pro potieby ,,Environmentéalni vychovy*?
[l ano
[l ne

12. Myslite si, ze je pro zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi dulezité vyucovat ,,Envi-
ronmentalni vychovu*?
[J ano
0 ne

13. Jaka témata by se méla v ,,Environmentalni vychové* vyucovat?

14. Myslite si, ze mé smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu* jako samostatny
pfedmét? Napiste sviij ndzor, pro¢ to smysl ma nebo pro¢ to smysl nema.
[l ano
[0 ne

4.3 Realizace sbéru dat

Sbér dat probéhl v mésicich zafi, fijen a zacatkem listopadu 2014, a byl uskutec-
nén u studentti Stiedni Skoly technické, gastronomické a automobilni Chomutov,
Stiedni odborné skoly energetické a stavebni Chomutov, Obchodni akademie a

Stiedni zdravotnické Skoly Chomutov, Gymnazium Jirkov a Gymnazium Chomutov.

Zadani dotazniku probéhlo dvéma zpusoby. Jedna Cast zadani dotazniku byla
uskute¢néna osobnim spojenim se studenty a uciteli. Sd¢lila jsem jim cile diplomové
prace a predala jsem jim dotazniky. Druha ¢ast zadani dotazniku probé&hla prostied-
nictvim internetu, kdy jsem rozeslala tvodni dopis, kde jsem vysvétlila divody, pro¢
je dotaznik sestaven. Dotaznik byl vytvofen v databazi Disk Google. Po dokonceni
sbéru dat se mi vratilo 789 dotaznikl od studentl a 170 dotaznikd vyplnénych od

uciteldl.
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Skoly Vraceno | Divky | Chlapci

1. stfedni Skoly 680 354 326

2. gymnazia 109 60 49

Tabulka ¢. 1: Prehled Skol s navratnosti dotaznika — studenti

(Poznamka: 1. Stfedni $kola technicka, gastronomickd a automobilni Chomutov, Stiedni odborna
Skola energeticka a stavebni Chomutov, Obchodni akademie a Stfedni zdravotnicka §kola Chomutov,
2. Gymnazium Chomutov, Gymnazium Jirkov)

Skoly Vraceno Zeny Muzi
1. stfedni Skoly 137 76 61
2. gymnazia 33 19 14

Tabulka €. 2: Prehled Skol s navratnosti dotaznikt — ucitelé
(Poznamka: 1. Stfedni $kola technickd, gastronomickd a automobilni Chomutov, Stiedni odborna

Skola energeticka a stavebni Chomutov, Obchodni akademie a Stiedni zdravotnicka §kola Chomutov,
2. Gymnazium Chomutov, Gymnazium Jirkov)
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Odpovedi respondenti jsem vyhodnocovala matematicko-statistickymi metoda-

mi. Tyto metody jsou ndzorné prezentovany ve dvou vzorovych piikladech.

4.4 Vzorovy priklad ¢. 1

Otazka

Na ochranu Zivotniho prostiedi ptispélo financné vice studentii ze ¢tvrtych ro¢ni-

ki nebo studentii z prvnich ro¢nika?
Prispéli jste financné na ochranu Zivotniho prostredi v poslednim piilroce?

Tato otazka v dotaznikovém Setfeni je uzaviend. Studenti méli moznost odpovi-

dat, ano“, ,,ne“

Ho: Studenti z prvnich roénik pfispivaji finanéné stejné jako studenti ze ¢tvrtych

ro¢niku?

Ho je nulova hypotéza, kterou budeme testovat. Cilem testovani nulové hypotézy

je dospét k usudku, zda mame ¢i nemame tuto hypotézu zamitnout.

Jde o test homogenity dvou binomickych rozdéleni, ktery jsem realizovala jako
chi-kvadrat test. Posuzujeme pii ném, zda zjisténé (pozorované) cCetnosti
u jednotlivych kategorii odpovidaji urCitym teoretickym (ocekdvanym) cetnostem.
Podstata testovani pak spociva ve zjisténi, zda spoctend hodnota testového kritéria se
nachazi v oboru pfijeti (tehdy Hyp nezamitame), nebo v kritickém oboru (pak Hp za-
mitame).

ReSeni

V tabulce €. 3 jsou zapsany pozorované cetnosti (O). Tabulku jsem pro lepsi na-
zornost znazornila obrazkem €. 1. Tuto tabulku jsem doplnila o tabulku ocekdvanych
cetnosti (E) respondentt, ktefi finanéné piispéli na ochranu Zivotniho prostiedi
Vv poslednim pulroce za piedpokladu, Ze Hy je spravna hypotéza. V tabulce ¢. 4 oce-
kavanych cetnosti je pocet respondentii rozdélen podle kladnych a zadpornych odpo-

védi ve stejném pomeéru, v jakém je rozdélen celkovy pocet respondenti v tabulce

pozorovanych Cetnosti.
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0] 1. ro¢nik 4. ro¢nik Celkem

Ano 25 16 41
Ne 224 134 358
Celkem 249 150 399

Tabulka ¢. 3 - Pozorované ¢etnosti

Relativni cetnosti

100% -~
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% -

M ne

M ano

1. roénik 4. ro¢nik

Obrazek ¢. 1 - Pocet studentd, ktefi finan¢né pfisp€li na zivotni prostredi

Tabulka ocekavanych Cetnosti je nasledujici:

E 1. ro¢nik 4. ro¢nik
Ano 25,59 15,41
Ne 223,41 134,59

Tabulka ¢. 4 - Oéekavané Cetnosti

Testovaci statistika je

o= Z:(O;E)2

¥2 = 0,04
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Zavér
JelikoZ x? = 0,04 < 3,841 = x%(0,05), hypotéza H, se nezamita (na hlading vy-

znamnosti @ = 0,05). Nebylo tedy potvrzeno, ze studenti ze ¢tvrtych ro¢nikd pfispi-

vaji vice na zivotni prostiedi nez studenti z prvnich ro¢nik.
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4.5 Vzorovy priklad ¢. 2

Otazka

Jaka ¢ast studentli si mysli, ze mé& smysl vyucovat Environmentalni vychovu jako

samostatny predmét?

Pro feSeni jsem pouzila vzorec pro ,,odhad parametru p binomického rozdeleni .

13

Kdyz vezmu v uvahu, Ze odpovédi ,,ma to smysl“ a ,,ano, ale uz od zakladni skoly
jsou odpovédi kladné, pak odpovédi ,,nevim* a ,, nema to smysl“ budu povazovat za

odpovédi zaporné.
Reseni

Ozna¢me p relativni ¢etnost studentti s kladnym nazorem (v celé populaci).
n = 789 (odpovedi celkem)

X = 415 (pocet kladnych odpovédi)

Myslite si, Ze ma smysl vyucovat jako
samostatny predmét Environmentalni vychovu?
300
250
200
150
100
50
0
nevim ma to smysl ano, ale uz od nema to smysl
zakladni Skoly

Obrazek €. 2 - Myslite si, Ze ma smysl vyucovat jako samostatny predmét Environ-

mentalni vychovu?

415

—_ —_—= = 0,
- =739 0,53 =53%
0,53-0,47
0,53+ 1,96 —7g9 = 0,53+ 0,03 = (0,50;0,56)

Intervalovy odhad parametru p. (0,50; 0,56)
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Zavér
Interval (0,50; 0,56) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze zhruba polovina studentii si mysli, ze se ma Environmentalni vychova vyu-

covat jako samostatny piedmét.

34



5. Vysledky

Dotaznik byl rozdélen na dvé skupiny. Jeden dotaznik byl sestaven pro studenty a
druhy dotaznik byl sestaven pro ucitele. Vysledky z dotaznikii byly také roz¢lenény
do dvou kategorii - prvni kategorie 5.1. Studenti, druha kategorie 5.2. U¢itelé.

Otazky z dotaznikového Setfeni, které byly na zdklad¢ vyhodnoceni odpovédi
zodpovidany, jsou oznaceny kurzivou. Dotaznik pro studenty byl dale rozdélen do

Ctyt okruht a pro ucitele byl rozdélen do tfech okruhti.

5.1 Studenti

Identifikacni udaje

Jedna se o prvni ¢ast dotaznikového Setieni. Otazka ,,identifikacni udaje® je roz-
délena do tiech ¢asti a tyka se ,,znakll urCujicich.” Dotazovani zde uvedli své pohla-
vi, ro¢nik, vzdélani. Z celkového poctu 789 studentt bylo 375 chlapcii a 414 divek a
to 249 studentl z prvnich ro¢nikt, 263 studentti z druhych ro¢nikt, 127 studentti ze
tretich ro¢nikt a 150 studentii ze ¢tvrtych ro¢niki. Na gymnaziich studuje 109 stu-

dentli a 680 studentl studuje na ostatnich stfednich Skoléach.
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Pohlavi

Obrazek ¢. 3 - Pohlavi respondentii

Rocnik

Obrazek €. 4 - Pocet studentu v ro¢nicich

Typ Skoly

gymnazium
14%

Obrazek ¢. 5 - Pocet studentu na Skolach
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5.1.1 Okruh otazek zjiStujici osobni vztah studenta
k prirodé
Tento okruh tvoii Sest otazek — otazky €. 6, 7, 8, 9, 10, 15. Otazky v tomto okruhu

byly uzaviené.

Kazdy z nds ma své z4jmy, potfeby a zkuSenosti. NaSe zkuSenosti a prozitky se
dostavaji do kontaktu s pfirodou a realizuji se ve vztahu k piirod¢. Tento vztah se
projevuje v chovani a jednani ¢lovéka.

6. Myslite si, Ze maji lidé pravo upravovat prirodni prostredi podle svych
potieb?

] ano
[l ne

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek ¢. 6 - Myslite si, ze maji lidé pravo upravovat ptirodni prostredi podle svych
potieb?

Ptame se, zda maji lidé pravo upravovat ptirodni prostiedi podle svych potieb.
Reseni
Oznacme p relativni Cetnost studentli s kladnym nazorem (v celé populaci).

n = 789 (odpovédi celkem)

x = 276 (pocet kladnych odpovédi)

276

= —= = 0,
- =739 0,35=35%

Intervalovy odhad parametru p: (0,32; 0,38)
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Zavér
Bylo tedy prokazano, Ze vétSina studentl si mysli, Ze nemaji pravo upravovat pii-
rodni prostiedi podle svych potieb.
7. Myslite si, Ze vedou lidské zdsahy do prirody ke katastrofalnim dopadiim?
Ll ano

[] ne
"1 nevim, nedokdZu posoudit

700

600

500

400

300

200

100

ano nevim, nedokazu ne
posoudit

Obrazek €. 7 - Myslite si, ze vedou lidské zasahy do ptirody ke katastrofalnim dopa-
dim?
Vedou lidské zasahy do ptirody ke katastrofalnim dopadiim?
Reseni
Budu odpovédi ,,nevim, nedokazu posoudit* a ,ne“ povazovat za odpovédi za-
porné.
Oznacéme p relativni Cetnost studentti s kladnym nazorem (v celé populaci).
n = 789 (celkem odpovédi)
X =615 (pocet kladnych odpovédi)

615

= —= = 0
~ =739 0,78 =78%

Intervalovy odhad parametru p. (0,75; 0,81)
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Zavér
Interval (0,75; 0,81) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-
vodit, ze vice nez tfi Ctvrtiny studentt si mysli, ze lidské zasahy do ptirody vedou ke
katastrofalnim dopadtm.
8. Budeme-li pokracovat ddl stejnym smérem, budeme brzy Celit velké eko-
logické katastrofé?
[ ano

[l ne
"1 nevim, nedokdZu posoudit

700

600

500

400

300

200

100

0

ano nevim, nedokazu ne
posoudit

Obrazek ¢. 8 - Budeme-li pokracovat dal stejnym smérem, budeme brzy ¢elit velké
ekologické katastrofe?

Jaké ¢ast studentd si mysli, ze kdyz budeme pokracovat dal stejnym smérem, bu-

deme brzy Celit velké ekologické katastrofé?
ReSeni
Budu odpovédi ,,nevim, nedokdzu posoudit” a ,,ne“ povazovat za odpovédi za-
porné.
Oznacme p relativni Cetnost studentli s kladnym nazorem (v celé populaci).
n =789 (celkem odpovedi)
X =639 (pocet kladnych odpovéedi)

x—639—081—81°/
n_ 789 TS

Intervalovy odhad parametru p: (0,78; 0,84)
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Zavér
Interval (0,78; 0,84) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze vice nez tfi ¢tvrtiny studentti si mysli, Ze pokud budeme pokracovat stejnym
smérem, budeme brzy Celit velké ekologické katastrof€.
9. Mdte rad/a misto, ve kterém Zijete?

[] ano
[J ne

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek ¢. 9 - Mate rad/a misto, ve kterém zijete?
Jaka cast studenti ma rdda misto, ve kterém zije?
ReSeni
Oznaéme p relativni Cetnost studentti s kladnym nazorem (v celé populaci).
n = 789 (celkem odpovédi)
x = 493 (pocet kladnych odpovedi)

x 493

n=ﬁ=0'62=62%

Intervalovy odhad parametru p: (0,59; 0,65)

Zavér

Interval (0,59, 0,65) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze odvo-

dit, ze vétsina studentti ma rada misto, ve kterém zije.
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10. Mad soucasnd generace néjaké zdavazky viici budoucim generacim?
J ano
[l ne

700

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek ¢. 10 - Ma soucasna generace n¢jaké zavazky vici budoucim generacim?

Jaka ¢ast studentil si mysli, Ze soucasna generace ma néjaké zavazky vici budou-

cim generacim?
Reseni
Oznaéme p relativni ¢etnost studentd s kladnym nazorem (v celé populaci).
n = 789 (celkem odpovédi)
X =615 (pocet kladnych odpovedi)

_S 0,78 = 78 %
n 789 T T7
Intervalovy odhad parametru p. (0,75; 0,81)
Zavér
Interval (0,75; 0,81) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-
vodit, Ze vice nez tii Ctvrtiny studentd si mysli, Ze souCasna generace ma zavazky

viici budoucim generacim.
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15. Zajimdte se vy osobné o problematiku Zivotniho prostredi?
[l ano
[l ne

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek €. 11 - Zajimate se vy osobné o problematiku zivotniho prostredi?
Jaka cast studentli se osobn¢ zajima o problematiku zivotniho prostiedi?
Reseni
Ozna¢me p relativni Cetnost studentil s kladnym zdjmem o problematiku Zivotni-
ho prostiedi (v celé populaci).
n = 789 (odpovédi celkem)
X = 284 (pocet kladnych odpovédi)

x—284—036—36fy
n 789 TP

Intervalovy odhad parametru p: (0,33; 0,39)
Zavér
Interval (0,33; 0,39) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Z tohoto vy-

sledku vyplyva, ze asi tfetina studentl se osobn¢ zajima o problematiku zivotniho

prostiedi.
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Shrnuti

V tomto okruhu se studenti zamysleli nad problémy, které by mohly ovlivnit Zi-
votni prostiedi. Z danych odpovédi je patrné, ze studenti maji kladny vztah k ptirodé.
65 % studentl si mysli, Ze nemaji pravo upravovat pitirodni prostiedi podle svych
potieb, 78 % studentd se domniva, ze lidské zasahy do ptirody vedou ke katastrofal-
nim dopadim, 81 % studenti je pfesvédceno, ze pokud budeme pokracovat stejnym
smérem, budeme brzy celit velké ekologické katastrofé, 62 % studenti ma rddo mis-
to, ve kterém zije, 78 % studentd si mysli, Ze maji zdvazky vii¢i budoucim genera-
cim, ale pouze 36 % studentti se osobné zajima o problematiku zivotniho prostredi.
Z toho vyplyva, Ze se studenti zamysli nad negativnimi dopady na zivotni prostiedi a
uvédomuji si, ze by se méli chovat tak, aby zachovali ptirodni prostfedi pro budouci

generace.

5.1.2 Okruh otazek ovlivnéni studenta jinymi subjekty
Okruh otazek dotazniku, ktery se zabyva dosavadnim ovlivnénim respondenta ji-
nymi subjekty, je tvofen Ctyfmi otazkami — €. 3, 4, 12, 14.
3. Navstévovali jste nékdy oddil nebo krouzek zaméreny na prirodu nebo
Zivotni prostredi?

"1 ano (uvést jaky a jak dlouho):
Ll ne

500

450

400

350
300
250
200
150
100

50

ano ne

Obrazek €. 12 - Navstévovali jste n€kdy oddil nebo krouzek zaméteny na piirodu nebo
zivotni prostredi?
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Smyslem této otazky bylo zjistit, jestli studenti jiz nékdy navstivili stfedisko, kte-
ré je zaméfené na ekologii. Otazka byla pouZita pro zjisténi hlubsiho z4jmu studentt

o zivotni prostiedi plisobenim riznych oddilt a krouzkd.
Jaké ¢ast studentl navstévovala krouzek nebo oddil, ktery byl ekologicky zamé-
fen?
ReSeni
Oznac¢me p relativni ¢etnost studentt s kladnou odpoveédi (v celé populaci).
n = 789 (odpovedi celkem)
X = 332 (pocet kladnych odpovédi)

X _332 _Gar-a2y
n_ 789 T e

Intervalovy odhad parametru p: (0,39; 0,45)
Zavér
Interval (0,39; 0,45) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze méné jak polovina studenti navstévovala krouzek nebo oddil, ktery je eko-

logicky zaméten.

4. Precetli jste jakoukoliv publikaci nebo informacéni zdroj o Zivotnim pro-
stredi?
1 ano
Ll ne

450
400
350
300
250
200
150
100

50

ano ne

Obrazek €. 13 - Precetli jste jakoukoliv publikaci nebo informaéni zdroj o Zivotnim pro-
stfedi?
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Jaka ¢ast z dotazovanych studentii piecetla publikaci nebo informacni zdroj o zi-

votnim prostiedi?
Reseni
Oznac¢me p relativni ¢etnost studentl s kladnou odpovédi (v celé populaci).
n =789 (odpovédi celkem)
X = 378 (pocet kladnych odpovedi)

378

= —= = 0,
- =739 0,48 =48 %

Intervalovy odhad parametru p: (0,45; 0,51)
Zavér
Interval (0,45; 0,51) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, Ze zhruba polovina studentt ¢te publikace nebo informaéni zdroje o zivotnim
prostiedi.
12. Uéastnite se besed a exkurzi na téma environmentdlni vychova?

[] ano
[] ne

800

700

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek ¢. 14 - Ucastnite se besed a exkurzi na téma environmentalni vychova?

45



Jaka cast studentl se ucastni besed a exkurzi na téma environmentalni vychova?
ReSeni

Oznac¢me p relativni ¢etnost studentti s kladnou odpoveédi (v celé populaci).
n = 789 (odpovedi celkem)
X = 71 (pocet kladnych odpovedi)

X 009=9
n_ 789 7777

Intervalovy odhad parametru p: (0,07; 0,11)
Zavér
Interval (0,07; 0,11) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze pouze mala ¢ast studentl se ucastni besed a exkurzi na téma environmen-

talni vychova.

14. Vmém dosavadnim chovdni k zZivotnimu prostiedi mé nejvice ovliviiu-
je/t:
"1 Skola

meédia - televize, internet, tisk

rodice

pratelé

JINE (UVESL): cvrvrissessessesses crssss s snsnssesses snssns ses ssssnssussus nnens

OO0
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média skola rodice jiné pratelé

Obrazek ¢. 15 - Vmém dosavadnim chovani k zivotnimu prostfedi me nejvice
ovliviuje/i:
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Zavér
Dtivodem této otazky bylo nalézt odpovédi, kdo nebo co nejvice ovlivnilo studen-

tovo chovani k Zivotnimu prostfedi. Studenti méli moznost oznacit jednu i vice od-

povedi. Z obrazku je zfejmé, Ze studenty nejvice ovliviiuji média a nejméné pratelé.
Shrnuti

V tomto okruhu se zabyvam otazkami, zda jsou studenti ovliviiovani jinymi sub-
jekty. Z odpoveédi vyplyva, ze 42 % studentl navstévovalo oddil nebo krouzek, ktery
je zaméteny na piirodu nebo Zivotni prosttedi, 48 % studentl pfecetlo publikaci nebo
informacni zdroj o Zivotnim prostiedi a pouze 9 % student se ucastni besed a exkur-
zi na téma environmentalni vychova a 38 % studentd ovliviiuji média. Z toho je patr-
né, ze mala Cast studentl je ovlivilovana jinymi subjekty, jako jsou krouzky, publika-
ce, besedy, exkurze a jinymi aktivitami, které jsou spojené s tématem o zivotnim

prostiedi.

5.1.3 Okruh otazek mérici pozitivni chovani studenta k Zi-
votnimu prostiedi
Tento okruh otdzek je tvofen tfemi otdzkami — otdzky ¢. 5, 11 a 13. V tomto
okruhu se studenti ztotoziovali Se zasadami praktického a ohleduplného chovani
k Zivotnimu prostiedi.
5. Prispéli jste finanéné na ochranu Zivotniho prostiedi v poslednim piilro-
ce?

] ano
[] ne

800

600

400

200

ano ne

Obrazek ¢. 16 - Prispéli jste finanéné na ochranu zivotniho prostfedi v poslednim
pulroce?
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Jaka ¢ast student ptispéla na ochranu Zivotniho prostfedi v poslednim ptilroce?
Reseni
Ozna¢me p relativni Cetnost studentti s kladnym postojem (v celé populaci).

n = 789 (odpovédi celkem)

x = 72 (pocet kladnych odpoveédi)

x_ 72 = 0,09 =9 %
n_ 789 7777

Intervalovy odhad parametru p: (0,07; 0,11)
Zavér
Interval (0,07; 0,11) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze pouze desetina studentti V poslednim pulroce pfispéla finanéné na ochranu

zivotniho prostredi.

Na ochranu Zivotniho prostiedi ptispélo financné€ vice studenta ze ¢tvrtych ro¢ni-

ki nebo studentli z prvnich ro¢nika?

Ho: Studenti z prvnich ro¢nik pfispivaji finan¢né stejné jako studenti ze ¢tvrtych

ro¢nikd.
Reseni
0] 1. roénik 4. ro¢nik Celkem
Ano 25 16 41
Ne 224 134 358
Celkem 249 150 399

Tabulka ¢. 5 - Pozorované ¢etnosti
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Relativni Cetnosti

M ne

M ano

1. roénik 4. rocnik

Obrazek €. 17 - Pocet studentt, ktefi finanéné piispéli na zivotni prostredi

Tabulka ocekavanych Cetnosti je nasledujici:

E 1. ro¢nik 4. ro¢nik
Ano 25,59 15,41
Ne 223,41 134,59

Tabulka ¢. 6 - O¢ekavané Cetnosti

Testovaci statistika je

Zavér

Jelikoz y? = 0,04 < 3,841 = x2(0,05), hypotéza H, se nezamita (na hlading vy-

znamnosti @ = 0,05). Nebylo tedy potvrzeno, ze studenti ze c¢tvrtych rocnikt ptispi-

r= 20

x? =0,04

vaji vice na zivotni prostfedi nez studenti z prvnich roc¢nika.
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11. Podepsal/a byste petici na podporu prisnéjsich zdakonii na ochranu Zi-
votniho prostredi?
[ ano
[l ne

700

600

500

400

300

200

100

ano ne

Obrazek €. 18 - Podepsal/a byste petici na podporu pfisnéjSich zakond na ochranu
zivotniho prostiedi?

Jaka ¢ast studentl by podepsala petici na podporu ptisnéjSich zadkoni na ochranu

zivotniho prostiedi?
Reseni
Ozna¢me p relativni Cetnost studentl s kladnym postojem (v celé populaci).
n =789 (odpovédi celkem)
X = 662 (pocet kladnych odpovédi)

x—662—084—84°/
n 789 orToE”

Intervalovy odhad parametru p. (0,81; 0,87)
Zavér

Interval (0,81; 0,87) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Z tohoto vy-
sledku vyplyva, ze vice nez 80 % studentd by podepsalo petici na podporu pfisnéj-
Sich zakont.

U této otazky mé zajimalo, jestli by podepsalo petici vice studentli z nizsich roc-

nikid nebo studentil z vysSich ro¢nikl. Proto jsem testovala hypotézu Hy.
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Ho: Podepsalo by petici vice studenti z nizsich ro¢nikti nebo z vyssich rocnika?

700

600

500

400

300

200

100

0

1. az 3. rocnik

Hano Mne

Obrazek ¢. 19 - Rozdéleni studentl podle ro¢nikl

Tabulka pozorovanych ¢etnosti je nasledujici:

o] 1. az 3. ro¢nik 4. ro¢nik Celkem
Ano 585 77 662
Ne 54 73 127
Celkem 639 150 789
Tabulka €. 7 - Pozorované ¢etnosti
Tabulka oc¢ekavanych Cetnosti je nasledujici:
0] 1. az 3. ro¢nik 4. ro¢nik Celkem
Ano 536,14 125,86 662
Ne 102,86 24,14 127
Celkem 639 150 789

Tabulka ¢. 8 - O¢ekavané ¢etnosti
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ReSeni

Testovaci statistika je

= Z:(O;E)2

x% = 145,524

Zavér

Jelikoz y? = 145,524 > 3,841 = x? (0,05), hypotéza H, se zamita (na hlading
vyznamnosti & = 0,05). Bylo tedy potvrzeno, ze petici by podepsala podstatné vétsi
¢ast studentll z nizSich ro¢nikl nez studentli z vysSich ro¢nik.
13. Koupil/a byste si drazsi vyrobek kviili tomu, Ze by byl Setrnéjsi

k Zivotnimu prosti'edi? Napiste sviij ndzor.
Ll ano

"1 pri koupi nemyslim na Zivotni prostredi
Tl jednou

350

300

250

200

150

100

50

pfi koupi nemyslim ano jednou
na Zivotni prostredi

Obrazek ¢. 20 - Koupil/a byste si draz§i vyrobek kvuli tomu, ze by byl Setrnéjsi
k Zivotnimu prostiedi?

Priklady odpovédi:

»INemam tuseni, jak by néktery z vyrobkli mohl ovlivnit Zivotni prostfedi.*
,,PTiznam se, ze nevim.*

,Nepfemyslim o tom.*
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- ,,Myslim si, ze drazsi vyrobky nejsou Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi.*

- ,,Kde je napsano, ze drazsi vyrobky jsou Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi?*

- ,,Nevim, jaké dusledky miize mit koup¢ levnéjSiho vyrobku.“

- ,,Nikdy jsem o tom nepfemyslela.*

- ,.Netusim.*

- ,,Vliv to urcité ma.”

- ,,Pii koupi platim dan z pfidané hodnoty, a proto si myslim, ze kdyz se tyto
penize pierozdéli, zbude néco na zivotni prostiedi.*

- ,,Budu se snazit, aby m¢ jednani neublizilo ptirodé.*

-, Zivotni prostfedi moje rozhodnuti poskodi minimalng&.“

-, Nevim®“.

- ,,Ano.“

- ,,Ur¢ité bych si ho koupila.*

- ,,Ano, pokud by bylo na vyrobku napséano, Ze je Setrny k Zivotnimu prostie-
di.«

- ,,Asiano.”

vVroge

- ,,Zalezi na tom, o kolik by byl drazsi.
Zavér:
Vice jak polovina studentt pii koupi vyrobku pfemysli o tom, zda dany vyrobek

muze ovlivnit zivotni prostfedi. Na druhou stranu jsou tu studenti, kteti uré¢itou miru

vlivu svého spotifebniho chovani na Zivotni prostfedi neptipustili.

Shrnuti

V tomto okruhu se méli studenti vyjadiit K tomu, jaké jsou jejich postoje
k zivotnimu prostiedi. Z vysledkl neni zfejmé, zda studenti vykazuji pozitivni cho-
vani k Zivotnimu prostiedi. Na otazku, zda studenti pfispivaji finanéné na ochranu
zivotniho prostiedi, odpovédélo pouze 9 % studentii ano, 84 % studentl by podepsa-
lo petici na podporu piisngjsich zdkonid na ochranu zivotniho prostiedi a 36 % Stu-
dentt by si koupilo drazsi vyrobek kvili tomu, Ze by byl Setrnéjsi k Zivotnimu pro-
stfedi. Studenti vykazuji rtizné postoje, napiiklad se boji ekologické katastrofy, ale

nehodlaji piispet finanéné na ochranu zivotniho prostredi.
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5.1.4 Okruh otazek zjiStujici nazory studentii na zarazeni
predmétu ,,Environmentalni vychova* do vyuky

Tento okruh je tvofen Ctyfmi otazkami — otazky ¢. 16, 17, 18, 19. Chtéla jsem
zjistit, zda sami studenti maji zajem o to, aby se na stfednich $kolach a gymnaziich
vyucovala ,,Environmentalni vychova“ jako samostatny pfedmét. Také jsem se chtéla
dozvédeét, jak si studenti piedstavuji, ze by takova vyuka méla na jejich Skole vypadat

a jakym tématim by se méli ucitelé vénovat.

16. Myslite si, Ze md smysl vyucovat ,Environmentdlni vychovu“ jako samo-
statny piredmét? Napiste sviij ndazor, proc to smysl ma nebo proc to smysl
nemad.

1 nevim

"1 nemd to smysl

1 md to smysl

1 ano, ale uz od zakladni skoly

300

250

200

150

100

50

nevim ma to smysl ano, ale uz od nema to smysl
zakladni skoly

Obrazek ¢. 21 - Myslite si, ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu* jako sa-
mostatny predmet?

Jaka ¢ast studentt si mysli, Ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu* jako
samostatny predmét?

Kdyz vezmu v uvahu, Ze odpovédi ,,md to smysl“ a ,,ano, ale uz od zakladni sko-
Iy jsou odpovédi kladné, pak odpovédi ,,nevim™ a ,, nemd to smysl* budu povazovat

za odpovédi zaporné.
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ReSeni

Oznac¢me p relativni ¢etnost studentli s kladnym nazorem (v celé populaci).
n =789 (odpovédi celkem)
X = 415 (pocet kladnych odpovéedi)

*_MS_ 53-539
n_789 0T 07

Intervalovy odhad parametru p: (0,50; 0,56)
Zavér
Interval (0,50; 0,56) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Lze odtud od-

vodit, Ze polovina studentll si mysli, Ze se ma predmét ,,Environmentalni vychova*

vyucovat jako samostatny predmet.

Piiklady odpoveédi:

- ,,Myslim, ze soucasna vyuka v rdmci predméta biologie atd. staci. Akorat by
moznd neskodilo, kdyby se do vyuky obcas ptizval néjaky expert.*

- ,,No mozna by to n¢jaky smysl mélo, ale aby nebylo pozd¢.*

- ,,Af se tomu vénuje ten, koho to bavi.*

- ,,Nema to smysl. Studenty by to nebavilo.*

- ,,Zékladni informace o problematice.*

- ,,Mozna ano. Tieba by byla néjakd zména.*

- ,,Jen na zakladni skole.“

- ,Asiano.”

- ,,Myslim si, ze uz téch predméti mame takhle dost.*

- ,, K ¢emu to bude dobré?*

- ,,Myslim si, Ze ano. Asi to n¢jaky smysl ma.*

- ,,Pro¢ ne, aspont bychom se dostali vice ven.*
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17. Co byste ocekdval/a od vyuky , Environmentdlni vychovy“ na Vasi skole?
Napiste sviij ndzor.

nevim

praxe a informace

ochrana prirody

nic

(I I O R

400

350

300

250

200

150

100

50

praxe a ochrana nevim nic
informace pfirody

Obrazek ¢. 22 - Co byste o¢ekaval/a od vyuky ,,Environmentalni vychovy* na Vasi

skole?

Priklady odpovédi:

- ,,Nic, takovy pfedmét by me¢ nebavil.*
- ,,Vibec netuSim.*
- ,,Nic, ulejvacku a exkurze v ptirodg.*
- ,,Zakladni informace o problematice.*
- Jak se spravn¢ k ptirod¢ chovat.*
- ,,Nic. N¢jak extra se o zivotni prostiedi nezajimam.*
-, Tteba by mé naucili, jak se chovat v ptirodé.*
- ,,MoZn4 praktické ukazky, tfeba vysadba dievin do ptirody.*
Zavér
Vysledkem je vyssi pocet studenttl, kteti ocekavaji praxi a informace o Zivotnim

prostiedi a kontakt s ptirodou.
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18. Jak by se podle Vas méla , Environmentalni vychova“ na Vasi skole reali-
zovat?

Studenti se mohli vyjadfit, jak si pfedstavuji, Ze by se ,,Environmentalni vycho-
va‘“ méla na jejich skole realizovat.
Zavér

Priklady odpovédi:

-,V ramci projektovych dnl. Zédbavnou formou, tu Zaci vice berou a davaji
vetsi pozor. Nazornou ukazkou.*

- ,,Nevim.“

- ,,N¢jakym zptuisobem zpesttit hodiny. (Néco jiného neZ jen neustale psat zapi-
sy).*

- ,,Zabavnéji nez jen psat zapisy celé hodiny, naptiklad exkurze, prosté cokoliv,
aby to zaky zaujalo.*

- ,.No to fakt nevim.*

- Jakymikoliv. Vylety do pfirody, recyklace a spravné roztiidéni odpadu, od-
voz nebezpecného odpadu do ptisluSnych zdvoda.*

- ,,Jako samostatna vyucovaci hodina, dvakrat tydné.*

- ,,Méli bychom chodit na exkurze a podepisovat petice.*

- ,,Mohli bychom se starat tfeba o néjaky dobytek.*

- ,,Mit vlastni zdhon a starat se o ngj.*

- ,,Vylety do ptirody s vykladem o stromech.*

- ,,Mame tady Lesopark, tak tfeba pomahat v ném.*
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19. Méla by byt podle Vas ziizena ucebna pro potieby Environmentdlni vy-
chovy?
[] ano
[l ne

450

400

350
300
250
200
150
100

50

ano ne

Obrazek €. 23 - Méla by byt podle Vas zfizena ucebna pro potieby ,,Environmentalni
vychovy*“?

Jaka cast studentli si mysli, Ze by méla byt ziizena ucebna pro potieby Environ-
mentalni vychovy?
Reseni
Ozna¢me p relativni ¢etnost studentl s kladnym nazorem (v celé populaci).
n = 789 (odpovedi celkem)
X = 376 (pocet kladnych odpovédi)

X _375 048 =489
n_ 789 o 7%

Intervalovy odhad parametru p: (0,45; 0,51)
Zavér
Interval (0,45; 0,51) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze odvo-

dit, Ze zhruba polovina studentl si mysli, Ze ma byt ziizena ucebna pro potieby Envi-

ronmentalni vychovy.
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Shrnuti

Na otazku, zda si studenti mysli, Ze ma smysl vyu¢ovat ,,Environmentalni vycho-
vu“ jako samostatny predmét, odpovédelo 31 % studenttl, ze nevi, jestli to smysl ma,
30 % studentt si mysli, ze to smysl ma, 22 % studentti se domniva, ze ano, ale uz od
zakladni Skoly a 17 % studentl si mysli, Ze to smysl nema. Také napsali své nazory,

jak by si ptedstavovali, jak by takova vyuka méla byt realizovana (otazky ¢. 17, 18).

5.2 Uditelé

Identifikacni udaje

Jedna se o prvni ¢ast dotaznikového Setfeni, kterd je rozdélena do tfech casti, ve
kterych ucitelé uvedli své pohlavi, v€ék a na kterém druhu $koly vykonavaji svou pe-
dagogickou praxi. Z celkového poctu 170 ucitel bylo 76 Zzen a 61 muzi ze stfednich

Skol, ucilist’ a vy$sich odbornych Skol a 19 Zen a 14 muzl z gymnazii.

Pohlavi

Obrazek ¢. 24 - Pohlavi respondentti
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Vvék

53 avice let
10%

Obrazek ¢. 25 - V¢k respondenttt

Skola

Obrazek €. 26 - Pocet respondentti na Skolach
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5.2.1 Okruh otazek zabyvajici se dalSim vzdélavanim uciteli
Tento okruh tvofi dvé otazky — otdzky €. 3 a 6. V tomto okruhu jsem chtéla zjis-

tit, zda sami ucitelé maji zajem o dalsi vzdélavani v oblasti zivotniho prostiedi.

3. Jste ochoten/a se v ramci dalSiho vzdéldavani pedagogickych pracovnikii
vzdéldvat v oblasti Zivotniho prostredi?

[l ano
[l ne

140

120

100

80

60

40

20

ano ne

Obrazek €. 27 - Jste ochoten/a se v ramci dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovni-
k@ vzdélavat v oblasti zivotniho prostiedi?

Jaka ¢ast ucitelil je ochotna se v ramci dalSiho vzdélavani pedagogickych pracov-

niki vzdélavat v oblasti zivotniho prostiedi?
Reseni
Oznacéme p relativni Cetnost ucitelt s kladnym nézorem (v celé populaci).
n = 170 (odpovédi celkem)
x = 41 (pocet kladnych odpovédi)

X A 24— 24%
n 170
Intervalovy odhad parametru p: (0,18; 0,30)
Zavér
Interval (0,18; 0,30) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze necela tietina uciteld je ochotna se vzdélavat v oblasti zivotniho prostredi.

Existuji rozdily mezi uciteli s rizné¢ dlouhou praxi v jejich dal§im vzdélavani?
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Ho: Ucitelé s delsi praxi se chtéji vzdélavat stejné jako ucitelé s kratsi praxi.

o)

Praxe 1-10 let

Praxe 11-20 let

Praxe 21 a vice let

Ano

Ne

24

21

13

98

4

10

Celkem

45

111

14

Tabulka ¢. 9 - Pozorované ¢etnosti

100% -
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70% -
60% -
50% -
40% -
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20% -
10% -

0% -

0-10 let

Pozorované cetnosti

11-20 let

21 a vice

M ne

Hano

Obrazek ¢. 28 - Délka praxe ucitell

E Praxe 1-10 let Praxe 11-20 let Praxe 21 a vice let
Ano 10,85 26,77 3,38
Ne 34,15 84,23 10,62
Tabulka €. 10 - Ocekavané Cetnosti
Testovaci statistika je
2
= Z (0 ; E)

x%=30,48
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Zavér
Jelikoz y? = 30,48 > 3,841 = x2(0,05), hypotéza Hy se zamita (na hlading vy-
znamnosti « = 0,05). Bylo tedy potvrzeno, ze délka praxe uciteld ma vliv na ochotu
dale se vzdélavat.
6. Ucastnite se vrdmci dal$iho vzdéldvdni environmentdlné zamérenych
semindrii?
Ll ano
Ll ne
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120
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80
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ano ne

Obrazek ¢. 29 - Udastnite se v ramci dalSiho vzdélavani environmentalné zaméie-
nych seminait?

Jaka cast ucitelt se v ramci dalSiho vzdélavani Gcastni environmentalné zaméie-
nych seminaia?
ReSeni
OznacCme p relativni Cetnost ucitelt s kladnou odpovéedi (v celé populaci).
n = 170 (odpoveédi celkem)
x = 59 (pocet kladnych odpovédi)

*_ 29 _ 35-3509
n_ 170 YT

Intervalovy odhad parametru p: (0,28; 0,42)
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Zavér
Interval (0,28; 0,42) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, Ze méné jak polovina ucitelli je ochotna tGcastnit se seminait, které jsou envi-

ronmentaln¢ zaméieny.

Shrnuti

V tomto okruhu jsem se zabyvala otdzkami, zda jsou ucitelé ochotni déle se vzdé-
lavat v oblasti Zivotniho prostfedi. V rdmci dal$iho vzdélavani je ochotno se vzdéla-
vat 24 % uditel, 31 % uditeld se v ramcei dal$iho vzdélavani Gcastni seminafa envi-

ronmentaln¢ zamefenych.

5.2.2 Okruh otazek zjist'ujici zdroje ¢erpani informaci
Tento okruh tvofi dvé otazky — otazky €. 4 a 5. Zajimalo mé¢, z jakych zdroju uci-
telé nejCastéji Cerpaji informace o Zivotnim prostfedi. Také jsem chtéla védct, zda

jsou informace, které ucitelé takto ziskaji, podle jejich nazoru dostacujici.

4. Z jakého verejné pristupného zdroje Cerpdte informace o Zivotnim pro-
stredi?
'] zinternetu
"l z knihovny
71 zinformacniho centra (ekocentra, muzea)
0 L PP

120

100

80

60

40

20

internet knihovny informacni centra tisk, televize

Obrazek ¢. 30 - Z jakého vetejné pristupného zdroje Cerpate informace o zivotnim
prostiedi?
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Reseni

Z obrazku je patrné, ze 50 % ucitelti vyuziva internet k zjistovani informaci o zi-
votnim prostiedi, 27 % ucitelt chodi do knihovny, 18 % uciteld navstévuje infor-
macni centra a pouze 5 % uciteld Cerpa informace z tisku a televize. Ucitelé nevyuzi-
vaji pouze jeden zdroj, ale tyto zdroje kombinuji. NejCastéji jsou v kombinaci inter-

net — knihovny a knihovny — informacni centra.

5. Vjakych oblastech pocitujete nedostatek informaci?

"I udrZitelny rozvoj
) vodni hospodarstvi
"1 ochrana ovzdusi
"1 nakladdni s odpady
"I ochrana prirody a krajiny
"1 ekologickd vychova, vzdélavani a osvéta
Jina...

60

50

40

30

20

10

0
udrzitelny vodni ekologickd  ochrana  naklddanis  ochrana
rozvoj  hospodarstvi vychova, ovzdusi odpady pfirody a
vzdélavani a krajiny
osvéta
Obrazek ¢. 31 - V jakych oblastech pocit'ujete nedostatek informaci?
Reseni

Zadné vyznamné rozdily nejsou mezi oblastmi udrzitelny rozvoj, vodni hospo-
dafrstvi, ekologickd vychova, vzdélavani a osvéta, ochrana ovzdusi. Ucitelé pocit'uji

nedostatky informaci v oblastech nakladani s odpady a ochrana ptirody a krajiny.
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Shrnuti

V tomto okruhu jsem chtéla zjistit, jaké zdroje ucitelé vyuzivaji pro ziskavani in-
formaci o zivotnim prostfedi a zda jim tyto zdroje poskytuji veskeré informace, které
ke své vyuce potiebuji. Je patrné, Ze 50 % ucitelli ¢erpa informace o Zivotnim pro-
stfedi na internetu pravdépodobné proto, Ze internet je rychly a dobie dostupny zdroj
informaci. Nedostatky informaci uéitelé pocit'uji v oblastech nakladani s odpady a

ochrana ptirody.

5.2.3 Okruh otazek zjist'ujici postoje ulitelu k vyuce pied-
métu ,,Environmentalni vychova*

Tento okruh tvofi osm otazek — otazky ¢. 2,7, 8,9, 10, 11, 12, 13. V tomto okru-
hu jsem zjistovala, jaké jsou postoje a zkusSenosti ucitelti pro zafazeni ,,Environmen-
talni vychovy* do vyuky. Také jsem chtéla znat ndvrhy ucitelli pro realizaci vyuky

»Environmentalni vychovy* na skolach.
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2. Které aktivity povaZujete pro realizaci ,Environmentdlni vychovy“ za

vhodné?
"1 prednadska, diskuse, workshop
"1 promitdani videosnimkii, prezentace
"1 terénni exkurze s odbornikem do prirodniho prostiedi v okoli skoly
"1 exkurze do prirodné cennych lokalit v blizkosti Skoly
1 vicedenni vyukové akce
"1 ndvstévy stdtnich instituci, vzdéldvacich organizaci
"1 aktivity praktické ekologie
"I dlouhodobé projekty
"1 krdtkodobé projekty, projektové dny
60
50
40
30
20
0 -j

kratkodobé terénni exkurze do  vicedenni  predndska, dlouhodobé navstévy
projekty, exkurze s pfirodné vyukové akce diskuse, projekty statnich
projektové odbornikem  cennych workshop instituci,
dny do pfirodnich  lokalit v vzdéldvacich
prostredi blizkosti organizaci
Skoly Skoly

Obrazek ¢. 32 - Které aktivity povazujete pro realizaci ,,Environmentalni vychovy* za vhod-

né?

ReSeni

Z

obrazku je vidét, ze se ucitelé priklanéji k aktivitam, jako jsou kratkodobé pro-

jekty, projektové dny, terénni exkurze s odbornikem do ptirodnich prosttedi skoly a

exkurze do ptirodné cennych lokalit v blizkosti $koly. Myslim si, Ze ucitelé si vybira-

ji takové aktivity, kterym nemuseji vénovat vétsi usili na ptipravu jejich realizace a

neni nutno jim obétovat sviij volny cas.
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7. Jak velky vyznam prirazujete ,Environmentdlni vychové” ve vseobecném
vzdélavani Zakii?
1 velmivelky vyznam

velky vyznam

mensivyznam

velmi maly vyznam

(I I
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velky vyznam  velmivelky vyznam  mensivyznam  velmi maly vyznam

Obrazek ¢. 33 - Jak velky vyznam pfifazujete ,,Environmentalni vychové® ve vseo-
becném vzdélavani zaka?

Jaka cast ucitelt ptitazuje ,,velmi velky vyznam* a ,,velky vyznam* ,,Environmen-

talni vychoveé* ve vSeobecném vzdélavani zaki?
ReSeni
Oznacéme p relativni Cetnost ucitelt s kladnou odpovédi (v celé populaci).
n = 170 (odpovedi celkem)
x = 125 (pocet kladnych odpovédi)

x—125—074—74fy
n_ 170 T ED

Intervalovy odhad parametru p: (0,67; 0,81)
Zavér
Interval (0,67; 0,81) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, Zze vice nez polovina ucitell ptitazuje velmi velky vyznam a velky vyznam ,,En-

vironmentalni vychové® ve v§eobecném vzdélavani zaki.
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8. Jaké vidite komplikace pri zarazeni predmétu , Environmentalni vychovy“
do vyuky?

Piiklady odpovédi:

- ,,Nejsou ucitelé.”

- ,,Malo kvalifikovanych uciteli.

-, Nedostatek informaci.*

- Zadné.“

- ,,Nedostatek vyukového materialu, nedostatek kvalitnich a kvalifikovanych
pedagogt.*

- ,,Maly z4jem o predmét.*

- ,,Nezdjem zaka“.

- ,.Nevyzralost a nezajem zaki.*

- ,,Mala informovanost.*

- ,,Komplikace nevidim, je to pro budoucnost lidstva a ptirody velmi dtlezité.*

-, Komplikace pfi zatazeni tohoto pfedmétu do vyuky nevidim, snad jen v ma-
1¢ dostupnosti informaci.*

- ,,Nezarazovat jako samostatny predmet.

- ,,Odbornost vyucujicich a ¢asova dotace.*

- ,,Pfedsudky z rodiny (stejné ten vyttidény odpad potom hézi do jednoho auta
atd.). Obecné je ekolog spis smesna figurka.

Zavér
Ucitelé si mysli, ze komplikaci pro zatazeni predmétu ,,Environmentalni vycho-

va‘ do vyuky je nedostatek kvalifikovanych uciteld, malo informaci, a také se ucitelé

domnivaji, Ze ze strany studentli neni 0 dany pfedmét zajem.

9. Ve kterych rocnicich by se méli studenti vénovat , Environmentdlni vycho-
ve“?

Priklady odpovédi:

- ,,Prvni, druhy a tfeti ronik.*
- ,,0d pocatku povinné skolni dochazky.*

- ,,Leh¢i formou jiz od prvni tiidy.
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- ,,Co nejdtive, alespoii od druhého stupné.*

- ,,Ve vSech ro¢nicich.“

- ,,0d prvniho stupné¢ zakladni skoly.*

- ,.Z4ci by se méli s touto problematikou seznamovat jiz na zékladnich $kolach.
Jako samostatny pfedmét bych environmentalni vychovu zatadila asi ve tie-
tim a ¢tvrtém ro¢niku ve formé projektd, vlastnich napadu aj.

- ,,Prabézné ve vSech, v ramci ostatnich predméta, aby to piijali za své.*

Zavér

Nekteti ucitelé se domnivaji, ze bychom se méli ,,Environmentalni vychové® vé-

novat jiz na zékladni Skole, jini jsou zastancem toho, aby ,,Environmentalni vycho-

vé*“ byla vénovana pozornost az na stfednich Skolach, uciliStich a vyssich odbornych

Skolach a gymnaziich.

10. Ve kterych predmétech by se podle Vdas méli ucitelé vénovat ,Environ-
mentdlni vychové“?
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40
30
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pfirodni védy  spolecenské védy zemeépis ve vsech

Obrazek ¢. 34 - Ve kterych predmétech by se podle Vas méli ucitelé vénovat ,,En-
vironmentalni vychové?

Jaké cast uciteld by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychove“ v pfedmétu

ptirodni védy?
ReSeni
n = 170 (odpovédi celkem)

x = 68 (pocet kladnych odpovedi)
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x—68—040—40(y
n_ 170 0T 07

Intervalovy odhad parametru p: (0,33; 0,47)
Zavér
Interval (0,33; 0,47) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze zhruba polovina uditelti by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychové™ v

predmétu ptirodni védy.

Jaké cast ucitelt by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychové® v predmétu

spoleCenské veédy?

ReSeni

n = 170 (odpovedi celkem)

x = 41 (pocet kladnych odpovedi)

M 024 = 24
no170 TP
Intervalovy odhad parametru p: (0,18; 0,30)
Zavér
Interval (0,18; 0,30) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-
vodit, Ze méné jak tfetina ulitelt by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychove*

v predmétu spolecenské védy.

Jaka cast ucitelll by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychové“ v pfredmétu

zemepis?

Reseni

n = 170 (odpovédi celkem)

x = 36 (pocet kladnych odpoveédi)

X 36

= — = = 0,
=170 0,21 =21%

Intervalovy odhad parametru p: (0,15; 0,27)
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Zavér
Interval (0,15; 0,27) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze méné jak tfetina uciteld by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychove*

V pfedmétu zemepis.

Jaké cast ucitelit by se chtéla vénovat ,,Environmentalni vychové® ve vSech
ptedmétech?

r

Reseni
n = 170 (odpovedi celkem)
x = 25 (pocet kladnych odpovedi)

x 25

= — = = 0,
=170 0,15=15%

Intervalovy odhad parametru p: (0,12; 0,18)
Zavér
Interval (0,12; 0,18) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-

vodit, ze méné jak tfetina uciteld by se chtéla vénovat ,,Environmentéalni vychové* ve

vSech predmétech.

11. Méla by byt podle Vas zrizena uc¢ebna pro potreby , Environmentdlni vy-
chovy“?
1 ano
[ ne

100
90
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Obrazek ¢. 35 - Méla by byt podle Vés zfizena ucebna pro potieby ,,Environmentalni
vychovy*“?
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Jaka cast ucitelt si mysli, ze by méla byt zfizena ucebna pro potieby ,.Environ-
mentalni vychovy*“?
Reseni
n = 170 (odpovédi celkem)
x = 78 (pocet kladnych odpovédi)

X 78

= — = = 0,
=170 0,46 = 46 %

Intervalovy odhad parametru p: (0,39; 0,53)
Zavér
Interval (0,39; 0,53) pokryva parametr p pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-
vodit, ze méné jak polovina uciteld si mysli, Ze by méla byt zifizena ucebna pro po-
tieby ,,Environmentélni vychovy*.
12. Myslite si, Ze je pro zlepseni stavu Zivotniho prostiedi diileZité vyucovat
»~Environmentdlni vychovu” jako samostatny predmét?

[l ano
[ ne
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60

40
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ano ne

Obrazek ¢. 36 - Myslite si, Ze je pro zlepSeni stavu zivotniho prostfedi dilezité vyu-
covat ,,Environmentalni vychovu® jako samostatny predmét?
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Jaka cast ucitelt si mysli, ze pro zlepSeni stavu zivotniho prostiedi je dalezité vy-
ucovat ,,Environmentalni vychovu* jako samostatny predmét?
Reseni
n = 170 (odpoveédi celkem)
x = 113 (pocet kladnych odpovedi)

113

= — = = 0,
=170 0,66 = 66 %

Intervalovy odhad parametru p: (0,59; 0,73)
Zavér

Interval (0,59; 0,73) pokryva parametr p s pravdépodobnosti 95 %. Odtud lze od-
vodit, Ze vice neZ polovina ucitelli si mysli, ze pro zlepSeni stavu zivotniho prostiedi
je dilezité vyucovat ,,Environmentalni vychovu* jako samostatny predmét.

v~

13. Jakd témata by se méla v ,,Environmentdlni vychové” vyucovat?
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Zamérenina Ekologie Recyklace Ochrana Udrzitelny  Ochrana
prakticky odpadu prirody rozvoj ovzdusi
Zivot

b3

Obrazek ¢. 37 - Jaka témata by se méla v ,,Environmentalni vychové® vyucovat?

74



14. Myslite si, Ze md smysl vyucovat ,Environmentdlni vychovu” jako samo-
statny predmét?
[ ano
[] ne

140

120
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60
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0
ano ne

Obrazek ¢. 38 - Myslite si, ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu® jako
samostatny predmét?

Jaka ¢ast ucitelt si mysli, Ze ma smysl vyucovat ,,Environmentalni vychovu* jako
samostatny predmét?
ReSeni
n = 170 (odpovedi celkem)
x = 128 (pocet kladnych odpovedi)

* _128 75— 759
n_ 170 0727

Intervalovy odhad parametru p: (0,68; 0,82)
Zavér
Interval (0,68; 0,82) pokryva parametr p S pravdépodobnosti 95 %. Odtud Ize od-

vodit, Ze vice nez dvé tietiny ucitelt si mysli, Ze ma smysl vyucovat ,,Environmen-

talni vychovu* jako samostatny predmét.

Shrnuti

V tomto okruhu jsem se zabyvala postoji, zkusenostmi a navrhy ucitelti pro zata-
zeni ,,Environmentalni vychovy* do vyuky. Na otdzku, zda by méla byt ziizena
ucebna pro potteby ,,Environmentalni vychovy®, 46 % ucitelt uvedlo, Ze ano, 54 %

ucitell je proti ziizeni této ucebny. 66% ucitelil si mysli, Ze je dulezité pro zlepSeni
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stavu zivotniho prostfedi vyucovat pfedmét ,,Environmentalni vychova® samostatng.
75 % uciteld si mysli, ze ma smysl vyu€ovat pfedmét ,,Environmentalni vychova“
jako samostatny piredmét. Z uvedenych vysledka je ziejmé, ze se ucitelé zabyvaji
problematikou environmentalni vychovy i tématy, kterd by se v ,,Environmentalni

vychoveé“ méla vyucovat. V dotazniku vyslovili své nazory a zkusenosti.

76



6. Diskuze

Dotaznikové Setfeni bylo sestaveno tak, abych zjistila ndzory a postoje studenti a
uciteli k problematice zafazeni pfedmétu ,,Environmentalni vychova® do vyuky.

Dotaznik byl rozeslan na sttedni $koly v okrese Chomutov.

Také bylo dulezité zjistit, jak si studenti a ucitelé predstavuji vyuku ,,Environ-
mentalni vychovy* a jaka témata by je zajimala. Z hlavnich cilt, které jsem si stano-

vila, byly odvozeny tyto vyzkumné otazky:

Otazka ¢. 1
Jaky maji studenti osobni vztah k prirodé?

V prvni otazce, kterou jsem si polozila, jsem chtéla zjistit vztah studentd
k piirodé. Tato otazka byla srovnana s vyzkumem, ktery realizoval J. Cingera, P.
Stépanek — Vyzkum ekologické gramotnosti studentii stiednich odbornych 8kol,
2007. Z vysledku, které provedl J. Cindera, P. Stépanek vyplyva, e studenti stéed-
nich odbornych $kol vétsinou souhlasi s postoji nového environmentalniho paradig-

matu. (Cindera, Stépanek, 2007).

Toto tvrzeni se potvrdilo 1 s mymi vysledky, jak je patrné z obrazki €. 6, 7, 8, 9 a
10. Studenti se zajimaji o zivotni prostiedi, zamysleji se nad svym jednanim a zauji-
maji kladné postoje, kdyZz se vyjadiuji k otdzkam, které fesi ekologické nebezpedi.
Na druhou stranu z obrazku ¢. 11 je ziejmé, ze asi tfetina studentil se osobn¢ zajima
0 problematiku Zivotniho prostfedi. Z té€chto vysledki je patrné, Ze studenti projevuji
své kladné postoje k Zivotnimu prostiedi v pfipadech, kde se nemuseji osobn¢ aktiv-

né zapojit do jejich feSeni.
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Otazka ¢. 2

Jaké subjekty ovlivnily nebo ovliviiuji postoje a jednani studenta v chovani k

Zivotnimu prostiedi?

Z vyzkumu Kulich, Dobiasova a kol. (2003) vyplyva, ze 71 % vSech dotazova-
nych respondenti nikdy nenavstévovalo krouzek nebo oddil zaméteny na piirodu
nebo zivotni prostiedi, tietina respondenti nepiecetla zddnou publikaci, zhruba dvé

tfetiny jednu ¢i vice publikaci ¢i informacnich zdroja.

Z mého vyzkumu lze vyvodit, Ze méné jak polovina studentli navstévovala krou-
zek nebo oddil, ktery je ekologicky zaméten, a zhruba polovina studenti ¢te publika-

ce nebo informacni zdroje o Zivotnim prostiedi.

V otazce, kdo nebo co ovlivnilo studentovo chovani k zivotnimu prostiedi ve vy-
zkumu Kaskové (2008), bylo nejvice oznacovanou kategorii rodi¢e, 16 % uvedlo

ptirodu.

V mém vyzkumu uvedlo 38 % studentd, Ze je nejvice ovliviiuji média, 21 % stu-
dentd uvedlo skolu, 18 % studenti uvedlo rodice, 12 % studentt uvedlo ,,jiné“ a

11 % studentt uvedlo, Ze je ovliviiuji pratelé.

Otazka ¢. 3
Jsou studenti ochotni chovat se k Zivotnimu prosti-edi pozitivné?

Z vyzkumu Cindera, Stépan (2007) vétsina studentil nepiispiva na ochranu Zivot-
niho prostfedi a naprostd menSina studenti podepsala alespon jednou petici tykajici

se zivotniho prostiedi.

Vyzkum ,,Vztah k Zivotnimu prostiedi a chovani domécnosti — kvéten 2014, kte-
ré uskute¢nilo Centrum pro vyzkum veifejného minéni, Sociologicky ustav AV CR,
odhalil zajimavé vztahy. Petici Castéji podepisovaly a penize davaly osoby
s vysokoskolskym vzdélanim. VétSina obyvatel uvadi, Ze nejsou ¢leny zadné ekolo-

gické organizace nebo hnuti (98 %).

Také z mého vyzkumu je zfejmé, ze ani tietina studentd nepfispéla finanéné na
Zivotni prostiedi a vice nez 80 % studentii by podepsalo petici na podporu ptisnéjSich

zakonu.
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Ze statistickych vysledkit mého vyzkumu vyplyva, ze studenti jsou ochotni pozi-
tivné se chovat k zivotnimu prostiedi, ovSem pouze tehdy, pokud to od nich nevyza-

duje v¢étsi finanéni ¢i Casovou investici (obrazek ¢. 16, 18, 20).

Otazka ¢. 4

Na ochranu Zivotniho prostiredi piispélo financné vice studenti ze ¢tvrtych

ro¢nikt nebo studenti z prvnich roénika?

Cincera, Stépanek (2007) prokazali, ze studenti ¢tvrtych ro¢nikli pfispivaji o néco
Castéji nez studenti prvnich ro¢nikli. Domnivaji se, Ze rozdil mize souviset s vyssi

finan¢ni sobéstacnosti studentl tvrtych ro¢nikda.

Ze statistickych vysledki mého vyzkumu nebylo potvrzeno, Ze studenti
ze ¢tvrtych ro¢nik prispivaji vice na Zivotni prostfedi nez studenti z prvnich ro¢nikt

(obrazek ¢. 17).

Otazka ¢. S

Vykazuji studenti v poslednich rocnicich ¢astéji pozitivni postoje, jednani a
porozuméni environmentalnim tématiim neZ studenti niZSich ro¢niki?

V prizkumu (Cincera, Stépanek, 2007) bylo prokazano, ze studenti prvnich roc-
nikt deklaruji vétsi ochotu zapojit se do aktivit, které souvisi se zZivotnim prostfedim
neZ studenti ve ¢tvrtém ro¢niku.

Pfi porovnani o¢ekavanych cetnosti nebylo potvrzeno, ze studenti z niZSich roc-
nikli vykazuji Castéji pozitivni postoje, jedndni a porozuméni environmentalnim té-

matim nez studenti z vysSich rocnikti (obrazek €. 17, 19).
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Otazka ¢. 6

Chtéji studenti, aby se pifedmét ,,Environmentalni vychova“ zaradil do vyu-

ky jako samostatny predmét?
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nevim nema to smysl ano, ale uz od nema to smysl
zakladni skoly

W vlastnivyzkum M Bezougka, Cingera (2007)

Obrazek ¢. 39 - Myslite si, ze ma smysl vyucovat jako samostatny predmét
Environmentalni vychovu?
Poznamka: Srovnani autorova vyzkumu s vyzkumem Bezouska, Cincera (2007)

V této otdzce jsem zjiSt'ovala, zda studenti chtéji, aby se predmét ,,Environmen-
talni vychova“ vyucoval jako samostatny predmét. Z vysledki mého vyzkumu vy-
plyva, ze polovina studenti si mysli, Ze se ma ,,Environmentélni vychova‘® vyucovat

jako samostatny predmét.

V priizkumu (Bezouska, Cingera, 2007), ktery porovnaval miru environmentél-
nich postojii a jednani studenti poslednich ro¢niki dvou stfednich skol profilova-
nych na environmentalni tématiku s kontrolni skupinou. Bylo zjiSténo, ze rozdily
mezi témito skupinami nejsou statisticky vyznamné. Pfesto je zajimavym vysledkem
lehce vyssi pocet respondentt, ktefi povazuji environmentalni vychovu za smyslupl-

nou.
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Otazka ¢. 7

Maji studenti piredstavu, jak by se predmét ,,Environmentalni vychova“ mél

na jejich Skole vyucovat?
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praxe a informace ochrana pfirody nevim nic

W vlastnivyzkum M Bezouska, Cingera (2007)

Obrazek ¢. 40 - Co byste ocekaval/a od vyuky ,,Environmentalni vychova“ na vasi
Skole?
Poznamka: Srovnani autorova vyzkumu s vyzkumem Bezouska, Cincera (2007)

V této otazce jsem chtéla zjistit, jakou pfedstavu maji studenti o tom, jak by méla
vypadat vyuka predmétu ,,Environmentalni vychova®, aby je u€eni zaujalo. Z vy-
sledkti vyplyva, ze studenti ocekavaji praxi a informace o zivotnim prostiedi. V po-
rovnani s prizkumem (Bezouska, Cincera, 2007) se odpovédi studentii nelisi. Také
oni dospéli k vysledkiim, Ze studenti o¢ekavaji od vyuky praxe a informace a kontakt

s ochranou pfirody.

Otazka ¢. 8

Jaka cast studenti si mysli, Ze by méla byt zFizena ucebna pro potieby ,,En-

vironmentalni vychovy*“?

Zhruba polovina studentti si mysli, Ze ma byt ziizena ucebna pro potieby ,,Envi-

ronmentalni vychovy*.
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Otazka ¢. 9
Jsou ucitelé ochotni dale se vzdélavat v oblasti Zivotniho prostiedi?

Necela tietina uciteld je ochotna se v ramci dal§iho vzdélavani pedagogickych

pracovnikl vzdélavat v oblasti zivotniho prostiedi.

Mén¢ nez polovina uciteld se ucastni seminait, které jsou zaméteny na Environ-
mentalni vychovu. Ucitelé seminafe navstévuji proto, aby mohli zkvalitnit svou vyu-
ku naptiklad praktickymi ukazkami, které na seminatich probihaji. Zakladnim zam¢-
fenim téchto seminaiti je poskytnout vzdélani pedagogickym pracovnikiim Skol

v oblasti Environmentalni vychovy. Z kazdého seminare obdrzi ucastnik osvédceni.

Z vysledkt dotaznikového Setfeni, které bylo provedeno na Gymnaziu V. Novaka
Jindfichiv Hradec (22. 3. 2009), vyplyva, ze 43 % uditel souhlasilo s dal§im vzdé-

lavanim v oblasti zivotniho prosttedi a 57 % ucitell se vzdélavat nechce.

Otazka ¢. 10

Existuji rozdily mezi u¢iteli s rizné dlouhou praxi v jejich dal§im vzdélava-

ni?

Délka praxe uciteld ma vliv na ochotu dale se vzdélavat. Ucitelé s kratsi délkou
praxe by se chtéli vice vzdélavat v ramci dalSiho vzdélavani pedagogickych pracov-

nikl v oblasti zivotniho prostfedi nez ucitelé s delsi praxi (obrazek ¢. 28).

Otazka ¢. 11

Z jakych zdroju uditelé ¢erpaji informace a pocit’uji nedostatek informaci

vV nékterych oblastech?

Muj predpoklad byl, Ze ucitelé voli nejcastéji jako zdroj informaci internet. Mys-
lim si, ze je to tim, ze k internetu ma kazdy pfistup a je zde rychlé vyhledavani in-
formaci, které potiebuji. Tento predpoklad se mi potvrdil. 50 % ucitela cerpa infor-
mace z internetu, 27 % z knihovny, 18 % z informacnich center a 5 % z tisku a tele-
vize. Vétsi nedostatky v informacich pocit'uje 8 % ucitell v oblasti ochrana pfirody a
krajiny, 13 % ucitelt v oblasti nakladani s odpady a 18 % ucitelt v oblasti ochrana

ovzdusi.
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O dostatku informaci, jak se Setrné chovat k zivotnimu prostfedi, jsou presvédce-
ny priblizné dvé tfetiny populace (66 %). Téméf tietina lidi (30 %) naproti tomu po-
cituje nedostatek takovychto informaci. (Zdroj: Centrum pro vyzkum veiejného mi-

néni, Sociologicky tstav AV CR, 2014)

Otazka ¢. 12

Mysli si udlitelé, Ze zarazeni piedmétu ,,Environmentalni vychova® ma

smysl|?

V této otdzce jsem se zajimala 0 t0, zda si ucitelé mysli, Ze zafazeni pfedmétu

»Environmentalni vychova®“ mé smysl.

Z vysledkt dotaznikového Setfeni (GVN, 2009) pii otazce ,,JJak velky vyznam
pritazujete ,,Environmentalni vychoveé* ve vSeobecnim vzdélavani zaki gymnazia?“
odpovédélo 51 % ucitell, ze Environmentélni vychova ma ,,velky vyznam®, 33 %
uciteld si mysli, Ze ma ,,mensi vyznam*, 13 % ucitelti se domniva, ze ma ,,velmi vel-

ky vyznam* a 3 % ucitell si mysli, Ze ma ,,velmi maly vyznam*.

Z mého vyzkumu vyplyva, Ze vice nez dvé tfetiny ucitelll si mysli, ze méa smysl

zatadit pfedmét ,,Environmentalni vychova® do vyuky.

Ucitelé se domnivaji, Ze ,,Environmentalni vychové®, kterou vyucuji v ramci
svych pfedmétl, je vénovano malo prostoru a nemohou probirat témata, kterd by

studenty zajimala. Maji malo prostoru pro praktické ptiklady k vyuce.

Otazka ¢. 13

Jsou néjaké prekazky pri zarazeni pfedmétu ,,Environmentalni vychova“ do

vyuky? (kapitola 5.2.3)

Prekazky pro =zatazeni pfedmétu , Environmentalni vychova®“ vidi ucitelé
v nedostatku kvalifikovanych uciteld a nedostatku potfebného vyukového materialu.
Také se domnivaji, Ze studenti nebudou mit o takovyto predmét zdjem. K problémim
ekologické vychovy na stfednich Skolach patii nedostatecny pocet organizaci, které

nabizeji vyukové programy pro stfedni Skoly a gymnazia.
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7. Zaveér

Efektivni ,,Environmentalni vychova® by méla puasobit komplexné, méla by
ovliviiovat nejen slozku rozumovou, ale 1 mordlni, citovou a rozvijet hodnotovou

orientaci studentii. Vede i k poznani sebe sama a svych moznosti.

Vychazela jsem ze studia odborné literatury. Na uvod prace jsem se snazila ob-
jasnit pojem ,,Environmentalni vychova“ a vznik, principy a hlavni cile ,,Environ-
mentalni vychovy®. Dalsi z podstatnych slozek, které vytvareji teoreticky podklad
pro empirickou ¢ast mé prace, je popsani Ramcoveé vzdélavaciho programu pro
stiedni Skoly. Ramcoveé vzdelavaci programy umoznuji $irSi propojeni znalosti a na-
chézeni souvislosti, ale 1 v tomto ptipadé zalezi hlavné€ na ochoté ucitele a formée vy-

chovy, kterou zvoli.

Hlavnim cilem vyzkumného Setieni bylo zjistit nazory studentd a uditeld stied-
nich kol na zatazeni predmétu ,,Environmentalni vychova® do vyuky, jejich postoje

a doporuceni pro vyuku tohoto pfedmétu.
Hlavni zavéry jsou nésledujici:

1) Chtéji studenti a ucitelé, aby byl predmét ,, Environmentdlni vychova“ zarazen do

vyuky jako samostatny predmeét?

Ze zjisténych vysledd vyplyva, ze polovina studenti se domniva, ze ,,Environ-
mentalni vychova® se ma vyucovat jako samostatny pfedmét. Také dvé tietiny ucite-

14 si mysli, Ze méa smysl zaradit predmét ,,Environmentalni vychova“ do vyuky.
2) Jaka je environmentalni gramotnost studentii?

Studenti se zabyvaji tim, jak se maji chovat k Zivotnimu prostfedi, a dale se za-

mysleji nad svym jednanim a vlastnimi postoji k tomuto problému. Uvédomuji si
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soucasné problémy ve vztahu ¢lovek a zivotni prostfedi. Zamysleji se nad rozumnym
vyuzivanim pfirodnich zdroji @ moznymi negativnimi dopady jako napiiklad znecis-

tovani ovzdusi, vody a pudy.
3) Jaka témata by studenty nejvice zajimala pri vyuce ,, Environmentalni vychovy “?

Z vysledku je patrné, ze 39 % studentti by zajimalo téma praxe a informace o Zi-
votnim prostfedi a 29 % studentl by zajimalo téma ochrana ptirody. Podle jejich
nazoru by se ,,Environmentalni vychova®“ méla realizovat naptiklad v ramci projek-

tovych dnil nebo vyletii do ptirody.
4) Co by se podle ucitelii mélo v ,, Environmentalni vychové *“ vyucovat?

Podle vysledkil z dotaznikového Setfeni si vEtsi ¢ast ucitellh mysli, Ze by se méla
vyucovat témata, kterd by byla zaméfena na prakticky zivot, ekologii a recyklaci

odpadu.
5) Jak by méli ucitelé motivovat studenty pro vyuku ,, Environmentalni vychovy ““?

Ucitelé si mysli, ze kdyby vyuka byla realizovana formou kratkodobych projekta
a byla by zaméfena na prakticky zivot, tak by tim své studenty mohli zaujmout.
Mohli by se studenty vybudovat nau¢nou stezku, kde by se studenti dozvidali zaji-
mavosti ze svéta rostlin a zvifat. Zde by se také starali o policka, na kterych by pés-

tovali jahody, obili. Mohli by si zde vybudovat uly pro vcely, o které by se starali.

6) Do jaké miry jsou pedagogicti pracovnici pripraveni na ,, Environmentalni vycho-

vu“?

Ucitelé se domnivaji, ze je malo kvalifikovanych ucitelti, a z dotaznikového Set-
feni vyplyva, ze v rdmci dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovniki je ochotno se
dale vzdélavat 24 % uciteld. Pro vyuku ,,Environmentélni vychovy* je podle nazort
uciteld malo vyukového materidlu a nedostatek informaci v oblastech ochrana piiro-

dy a krajiny, nakladani s odpady a ochrana ovzdusi.

Vzhledem k malému mnozZstvi respondentti neni mozné vysledky zcela zobecno-
vat, ale myslim si, Ze provedeni vyzkumu na $ir§im vzorku respondentd by mohlo

vysledky této prace jesté zptesnit.
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Priloha €. 1
Dobry den,

jsem studentka Fakulty Zivotniho prostiedi Ceské zemédélské Univerzity a pisi
diplomovou praci na téma: ,,Zafazeni predmétu Environmentalni vychova do vyuky
na stiednich skolach — nazory studentt a ucitelii*“. Podkladem pro tuto praci je dotaz-
nikové Setieni. Prosim proto o par minut VaSeho ¢asu pii vyplnéni nasledujiciho do-

tazniku. Setfeni je pfisn¢ diivérné a Vase odpovédi budou zcela anonymni.

Ziskané poznatky budou moci byt vyuzity k formulovani vhodnych doporuceni

pro skolni vyuku.

Dotaznik pro studenty
1. Identifika¢ni tdaje
Pohlavi
[l muz
[l Zena

Rocnik
00 1. roc¢nik
0 2. ro¢nik
0 3.rocnik
00 4. rocnik

Jaky typ Skoly navstévujete
(] stfedni Skola
'] gymnazium

2. Ve kterych pfedmétech jste se v tomto Skolnim roce setkali s vyukou o Zivotnim
prostiedi?

3. Navstévovali jste n€kdy oddil nebo krouzek zaméteny na ptirodu nebo zivotni
prostiedi?
[J  ano (uvést jaky a jak dlouho):
[l ne

4. Precetli jste jakoukoliv publikaci nebo informaéni zdroj o Zivotnim prostiedi?
U ano
U ne

5. Prispéli jste financné na ochranu zZivotniho prostedi v poslednim ptlroce?

0 vicekrat
O jednou
O vubec

0 nevim
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6. Myslite si, ze maji lidé pravo upravovat ptirodni prostiedi podle svych potieb?
l ano
] ne

7. Myslite si, Zze vedou lidské zasahy do ptirody ke katastrofalnim dopadim?
[] ano
[l ne
"l nevim, nedokaZu posoudit

8. Budeme-li pokracovat dal stejnym smérem, budeme brzy Celit velké ekologické

katastrofé?
[l ano
[l ne

[J nevim, nedokazu posoudit

9. Mate rad/a misto, ve kterém zijete?
[l ano
[l ne

10. M4 soucasnd generace néjaké zavazky viici budoucim generacim?
[l ano
[l ne

11. Podepsal/a byste petici na podporu piisnéjSich zakonti na ochranu Zivotniho pro-

stiedi?
[] ano
[l ne

12. Ucastnite se besed a exkurzi na téma environmentalni vychova?
] ano
L ne

13. Koupil/a byste si drazsi vyrobek kvuli tomu, ze by byl Setrnéjsi k Zivotnimu pro-
sttedi? Napiste svlij nazor.

[l ano
Tl pfi koupi nemyslim na zivotni prostiedi
(] jednou

14. V mém dosavadnim chovani k zivotnimu prostfedi mé nejvice ovlivituje/i:
71 Skola

média — televize, internet, tisk

rodice

pratelé

T (A 3

0 I 0 B
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15. Zajimate se vy osobné o problematiku zivotniho prostiedi?
(] ano
[l ne

16. Myslite si, Ze ma smysl vyucovat jako samostatny predmét Environmentalni vy-
chovu? Napiste sviyj nazor, pro¢ to smysl ma nebo pro¢ to smysl nema.
] nema to smysl
] ma4 to smysl
'] ano, ale uZ od zakladni Skoly

17. Co byste o¢ekaval/a od vyuky Environmentalni vychovy na tvé skole? Napiste
sviij nazor.
'] nevim
71 praxe a informace
"] ochrana pfirody
1 nic

18. Jak by se podle Vas méla Environmentalni vychova na Vasi Skole realizovat?

19. M¢la by byt podle Véas ziizena ucebna pro potieby Environmentalni vychovy?

(] ano
(1 ne

Dé&kuji za Vas cas a spolupraci.
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Priloha €. 2
Dobry den,

jsem studentka Fakulty Zivotniho prostfedi Ceské zemédélské Univerzity a pisi
diplomovou praci na téma: ,,Zatazeni pfedmétu Environmentéalni vychova do vyuky
na stiednich skolach — nazory studentt a ucitelti*. Podkladem pro tuto praci je dotaz-
nikové Setieni. Prosim proto o par minut Vaseho Casu pii vyplnéni nasledujiciho do-
tazniku. Setfeni je piisné divérné a Vase odpovédi budou zcela anonymni.

Ziskané poznatky budou moci byt vyuzity k formulovani vzdélavacich cila pro
Skolni vyuku.

Dotaznik pro uditele
1. Identifika¢ni udaje

Pohlavi

[l muz

[] Zena
Vék

0 25-35
[0 36-46
[l 47-52
[] 53 avice
Ucite na:

[0 stfedni Skole
Tl gymnaziu

Délka praxe:

2. Kter¢ aktivity povaZujete pro realizaci Environmentélni vychovy za vhodné?
piednéska, diskuse, workshop

promitani videosnimkii, prezentace

terénni exkurze s odbornikem do pfirodniho prostiedi v okoli skoly
exkurze do ptirodné cennych lokalit v blizkosti Skoly

vicedenni vyukové akce

navstévy statnich instituci, vzdélavacich organizaci

aktivity praktické ekologie

dlouhodobé projekty

kratkodobé projekty, projektové dny

Y A O o O
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3. Jste ochoten/a se v ramci dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikt vzdélavat
V oblasti zivotniho prostiedi?
[] ano
L ne

4. Z jakého vetejné piistupného zdroje Cerpate informace o zivotnim prostiedi?
1 zinternetu
1 z knihovny

1 z informac¢niho centra (ekocentra, muzea)
TN

5.V jakych oblastech pocitujete nedostatek informaci?
'] udrzitelny rozvoj
vodni hospodafstvi
ochrana ovzdusi
nakladani s odpady
ochrana pfirody a krajiny
ekologicka vychova, vzdélavani a osvéta
TN, o

0 O A

6. Ucastnite se v ramci dal$iho vzd€lavani environmentalné zamétenych seminaia?
[l ano
L ne

7. Jak velky vyznam pfifazujete environmentalni vychové ve vSeobecném vzdélavani

zakh?

71 velmi velky vyznam
71 velky vyznam

'] menSi vyznam

[l velmi maly vyznam

8. Jaké vidite komplikace pfi zatazeni piedmétu Environmentalni vychova do vyuky?

10. Ve kterych predmétech by se podle Vas méli ucitelé vénovat environmentalni
vychove?

11. M¢la by byt podle Vas ziizena uebna pro potieby Environmentalni vychovy?

[l ano
[l ne

12. Myslite si, Ze je pro zlepSeni stavu zivotniho prostiedi dalezité vyucovat Environ-
mentalni vychovu jako samostatny piedmét?

[l ano
[l ne
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13. Jaka témata by se méla v Environmentélni vychové vyucovat?

14. Myslite si, ze ma smysl vyucovat Environmentalni vychovu jako samostatny
predmét? Napiste sviij nazor, pro¢ to smysl ma nebo proc¢ to smysl nema.

[l ano
[l ne

Dé&kuji za Vas cas a spolupraci.
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