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Abstrakt

Diplomova préace je zamétfena na porovnani radlickového a diskového podmitace
v ramci nékolika parametrti, které maji nejvétsi vliv na kvalitu podmitky, a dale je
popsan vliv téchto podmitac¢i na epigeickou faunu. Experiment byl proveden dvakrat za
sezonu na poli po fepce a po pSenici, kdy se uskutecnilo méteni ur¢enych parametra pii
podmitce s diskovym podmitatem Lemken Rubin a radlickovym podmitacem Horsch
Tiger. Experiment se provedl na pozemcich podniku ZD “Vysocina“ Zbysov a bylo
sledovano: zapraveni rostlinnych zbytkt, hloubka zpracovani, hrudovitost, zapleveleni a
vzchézeni porostd. Sledovan byl i vliv dvou rtznych rychlosti na tyto parametry.
Soubézné bylo provedeno méfeni vlivu podmitaci na epigeickou faunu, kdy se hodnotil
vliv na abundanci sttevlikovitych.

Pomoci statistickych testdl bylo zjisténo, Ze témét ve vSech parametrech, které
ovliviuji kvalitu podmitky, se projevil vliv stroje. Radlickovy kypii¢ dosahoval vyssiho
stupné zapraveni rostlinnych zbytkd. Tento rozdil vyrazngjsi projevil na pozemku po
fepce (P < 0,001) nez na pozemku po pSenici (P < 0,01). Radlickovy kypfic také presnéji
dodrzoval nastavenou hloubku na pozemku po fepce (P < 0,05). Diskovy podmita¢ mél
lepsi drobici schopnost. Rychlost se projevila pti méfeni dodrzeni nastavené hloubky,
kdy se oba stroje pii vyssi rychlosti vice vyhlubovaly (P < 0,05).

Na spolecenstvo stievlikovitych méla aplikace podmitky vyrazny negativni vliv.
Pied podmitkou bylo v zemnich pastech v fepkovém strnisti odchyceno 193 jedinct, ve
kterych ptevladaly dva druhy Pseudoophonus rufipes a Pterostichus melanarius. Po

podmitce se v pastech nachézelo pouze 41 jedinct.
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Abstract

The diploma thesis is aimed at a comparison of tine and disc cultivators by several
parameters which are most affecting the quality of a soil cultivation, and in the effect of
the epigeic fauna, represented by ground beetles (Carabidae). Experiment was carried
out twice during the season (after a harvest of wheat and rape) while soil was being
cultivated with disc cultivator Lemken Rubin or tine cultivator Horsch Tiger. The
experiment was carried out on the fields of ZD ,,VysoCina®“ ZbySov and measured
parameters were: plant residue decomposition, cultivation depth, diameter of aggregates,
weed infestation and crop plant emergence, and abundance of ground beetles.

Using the statistic tests, it was found, that almost every parameter describing the
quality of the cultivation was influenced by the type of the cultivator. Tine cultivator had
a higher decomposition of plant residues. This difference was more obvious when
cultivating the field after rape harvest (P < 0.001) than field after wheat harvest (P <
0.01). Tine cultivator was more precise with keeping the cultivation depth as planned.
Disc cultivator had a higher crumbling capacity. At the higher speed the machines were
more inclining to come out of the ground at higher speeds (P < 0.05).

A cultivation had a very negative influence on Carabidae population. On a rape
stubble there was a 193 specimens caught in traps before the cultivation with two
dominant species - Pseudoophonus rufipes and Pterostichus melanarius. Only 41

specimens was found in the traps after the cultivation.

Keywords

cultivation, disc cultivator, tine cultivator, epigeic fauna, carabid beetles
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1. UVOD

Jednim ze zakladnich zplsobl zpracovani plidy je podmitka. Aplikuje se témét
ve vSech systémech zpracovani pady, jak v bezorebnych systémech, tak v systémech s
orbou. Podmitka ma velky vliv pfi ni¢eni pleveli, je vyznamna i z hlediska ochrany

pudy a pfi hospodareni s ptidni vldhou. Aby byla co nejkvalitnéjsi, je nutné zvolit co

nejvhodnéjsi podmitac.

Na ceském trhu je velkd nabidka podmitaci S riznym konstrukénim feSenim,
obvykle se ale fadi do dvou skupin, a to na diskové a na radlickové podmitace. Aby si
zemédéelec zvolil druh podmitade co nejlépe, mél by predev§sim zohlednit své pudni

podminky, klimatické podminky a také spektrum péstovanych plodin.

Jako dal$i kritérium pifi vybéru technologie zpracovani pidy by mélo byt,
predevsim u ekologickych zeméd¢lct, vliv na prospésnou epigeickou faunu, kterd mize
pomoci pii ptirozené biologické ochrané proti Skidcim. Napiiklad strevlikoviti jsou

predatofi ostatnich bezobratlych a semen pleveli.



2. LITERARNI RESERSE

2.1. Pida

V rostlinné vyrobé a Vv zemédé€lstvi je pida jednim ze zadkladnich Cinitelt
(PROCHAZKA, 1986). Puda je piedeviim soudasti agroekosystémi, ale také lesnich i
travinnych ekosystému. Vytvafi produktivitu jak Vv pfirozenych, tak umélych
ekosystému, a zaroven ovliviiuje a i dalsi ekosystémy (napiiklad vodni a urbanni). V
ekosystémovém piistupu probihd neustale interakce mezi zivymi a nezivymi slozkami
prostiedi. Puda je zaroven velice dilezitd pro fungovani terestrickych ekosystémii.

(SARAPATKA a kol., 2002).
SloZeni pidy

Pida je tfifazovy systém a sklada se z pevné, kapalné a plynné faze. Plynna a
kapalna faze (ptdni vzduch a ptidni voda) je zastoupena v ptidnich pdérech (LEDVINA a
HORACEK, 1997). Procentuélni zastoupeni jednotlivych slozek ptdy je zndzornéno na
obrazku 1.

Fyzikalni a chemické vlastnosti pidy, mikrobialni ¢innost, vodni rezim a také

jeji zpracovani maji vyznamny vliv na trodnost pidy (PROCHAZKA, 1986).

Obr. 1. Procentudlni zastoupeni jednotlivych slozek piidy (NEUDERT, 2008)

m Vzduch

®Voda

® Organicky podil
Mineralni podil
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Plynna faze

Plynna faze je vzduch obsazeny v pidnich poérech. Je predevsim dualezity pro

dychani kofentl rostlin a vSech zZivych organismi, kteti v pid¢ ziji. Déle se podili na

rozkladu a zvétravani (KVECH a SKODA, 1985).

Vyznam vzduchu v padé (SIMEK, 2005):

- Urcuje zéasobu kysliku pro respirujici organismy.

- Ovliviluje vyménu plynti mezi ptidou a atmosférou.
- Ovliviiuje koncentraci jednotlivych plynt v padé.

- Ovliviiuje koncentraci jednotlivych plynd v pidé€ véetné plynnych metaboliti.

Kapalna faze

Kapalna faze je slozena z pidni a podzemni vody a tato voda se objevuje v
riznych forméach. Na jejim obsahu je zavisla Cinnost a kvalita prace mechanizace

(PROCHAZKA, 1986).

Padni voda je poutana silami, které na ni piisobi a déli se na kategorie:
- vodu absorp¢ni, ktera je nedostupna pro rostliny
- obalovou, jen z malé ¢asti vyuZivana rostlinou
- vodu kapilarni, pro rostliny rozhodujici pfistupna voda
- vodu gravitaéni, kterd podléha tizi zemské a zplisobuje vyplavovani rozpustnych latek

a kolidnich &astic (SANKA a MATERNA, 2004).

Tuha faze

Tuha faze se sklada z organického a mineralniho podilu. Mineralni podil (u
vetSiny nasich ptd predstavuje 95 — 98% hmotnosti suSiny vSech tuhych castic ptdy)

tvofi jilové mineraly, primarni minerdly, hydroxidy a oxidy. Organicky podil tvofi

11



organické latky nehumifikované, prechodné a humifikované (HULA a

PROCHAZKOVA, 2008).
Pudni urodnost

Pidni urodnost jsou souhrnné vlastnosti pidy, které poskytuji kulturnim
plodinam i rostlindm podminky s dostatkem zivin a vody, zajiStujici jejich rdst a vyvoj
(RICHTER, 1996). Urodnou ptidu je snadné degradovat, ale velmi sloZité a obtizné ji
obnovit. Bylo zjisténo, Ze jeden centimetr pudni vrstvy se tvoii zhruba 80-150 let
(JANDAK a kol., 2010).

Na ptdni Grodnost a rovnovahu vynosu péstovanych plodin plisobi obzvlasté
piiznivé pouziti statkovych hnojiv v kombinaci s hnojivy mineralnimi (KUZEL a

KOLAR, 2000).

Vlastnosti pidy ovliviiujici zpracovani pady

Plsobenim pracovnich ndstroji stroji a nafadi pfi zpracovéani plidy dochazi k
fezani, drobeni, stlaCovani, kypfeni, pfemistovani a obraceni pldy. Zpracovanim pudy
ma vliv pfedevSsim na pudni nakypieni tj. porovitost a objemovou hmotnost. Z
praktického hlediska maji zakladni vyznam na kvalitu zpracovani tyto vlastnosti:
mechanické sloZeni, vlhkost, Stérkovitost, vnéj$i a vnitini tfeni, pevnost a pfilnavost

(PROCHAZKA, 1986).

Mechanické sloZeni pidy

Mechanické slozeni ma vyznamny Vvliv na zpracovani pudy, predev§im pak na
obtiznost zpracovani. Se vzrastajicim podilem ¢astic mensich nez 0,01 mm vzrista
mérny odpor pracovnich néstrojti a zmensuje se intenzita drobeni (PROCHAZKA,
1986). Podle procentualniho obsahu jilnatych ¢astic se rozeznava sedm druht pad, které
jsou uvedené v tabulce &. 1. Druhy pid a jejich mémé odpory dle CSN 46 5302 z roku
1982.
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Tabulka 1 — Druhy piid a jejich mérné odpory (CSN 46 5302, 1982)

Skupiny pid dle obtiZnosti Oznaceni druhu pidy Obsah jilnatych
zpracovani castic (%)

Jil nad 75
Tézké pudy Jilovita 60 - 75
Jilovohlinita 45 - 60
Hlinita 30-45

Stfedni pudy
Piscitohlinita 20-30
Hlinitopiscita 10-20

Lehké pudy
Piscita 0-10

Vlhkost pudy

Vlhkost ptudy je velice proménliva, na stejném pozemku mnohdy kolisa orebni
odpor a drobeni plidy. NejmensSi orebni odpor maji rizné druhy pid pfi vlhkosti
(PROCHAZKA, 1986):

pisc¢ita 8+10 %,

hlinito — pisc¢ita 11+12 %,
hlinita 16+17 %,

jilovita 18+21 %

Stérkovitost pidy
Stérkovitost je abrazivni vlastnost a méa vysoky podil na zvy$eném opotiebeni

pracovnich néstroji. Na Stérkovitych pidach se rychleji opotifebovavaji pracovnich

organu strojii na zpracovani pady. (PROCHAZKA, 1986).
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Vnéjsi a vnitini tfeni

Tieni 1ze rozd€lit na vnéjsi, kdy se viici sobé pohybuji Castice pudy a na vnitini,
kdy se puda pohybuje po pracovnim povrchu nastroje. Soucinitel tfeni zavisi na
mechanickém slozeni pidy, vlhkosti pidy, drsnosti pracovniho povrchu a materialu

nastroje a rychlosti pohybu (PROCHAZKA, 1986).

Pevnost

Pevnost pudy v tlaku je vétsi nez pevnost v tahu. To je také vysvétleni, pro¢ puda
stdle odolava piejezdim tézkych stoji, které dosahuji hmotnosti né€kolika tun. Pro
drobeni pidy ma vyznam pevnost ve smyku. VétSina deformaci pracovnich nastroju
vznikd pravé pii velké pevnosti pudy, kterd je doprovdzena tenym napétim v pidé

(PROCHAZKA, 1986).

Prilnavost

Ptilnavost ptudy se projevuje nalepovanim pudy na pracovni organy. Pfilnavost
vzrista i disperzitou pidy, mé€rnym tlakem a vlhkosti. Vliv na ni mé i povrch pracovniho
nastroje, ¢im drsnéjsi, tim je adheze vysSi. Nalepovani plidy na kola a pasy nastava
tehdy, kdyz je adhezni sila vét$i nez okamzitd mez pevnosti pidy v tahu. Pfi pohybu
pracovnich nastrojti dochazi k nalepovani, kdyz je soucet sily tieni a adhezni sily vétsi

nez okamzita mez pevnosti piidy ve smyku (PROCHAZKA, 1986).

2.2. Zpracovani pudy

Zpracovani pudy je soubor operaci, ktery umoziuji pestovanym plodinam
podminky pro vzchazeni a rust. Je to zdkladni pfedpoklad k dosazeni optimélnich

vynost. Pii zpracovani ptidy dochézi k nic¢eni plevelti, vydrolu kulturnich plodin, sktidct

a likvidaci chorob.
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O jednotlivych systémech zpracovani plidy, seti a jejich feSeni se vedou rozsahlé
diskuze. Jde o volbu mezi klasickymi technologiemi, kdy je zakladem orba, a
technologiemi, které orbu ¢asteéné nebo zcela nahrazuji jinym zpusobem zpracovani
pudy (JAVOREK, 2006). Kazda technologie ma své piednosti a nedostatky, coz ukazuje

aktualni nabidka techniky na zpracovani pudy.

Vsechny ukony ve zpracovani piidy maji mechanicky charakter a ptisobi na
fyzikalni, biologické a chemické poméry v pidé. Cilem vSech zasahti do pidy je
vytvofeni optimalni pidni struktury s agregaty o velikosti 0,25 — 10mm. Kvalitu
zpracovani pidy ovliviiuje pfedev§im pedogeneticka charakteristika, vlhkost pady
vV dobé zpracovani, obsah ptidniho humusu nebo organické hmoty na povrchu ornice a

typem pouzité mechanizace (KOSTELANSKY, 1998).

Cile optimalniho zpracovani pudy:

1. Omezit a rozrusit utuzeni pudy tézkou mechanizaci (popf. snizit negativni vliv
utuzeného podorni¢i kyprenim), celkové snizit mnozstvi pojezda techniky po
pozemcich.

2. Udrzet a zlepsit pudni strukturu spravné zvolenou dobou a hloubkou zpracovani pady
(optimalni obdobi = odpovidajici vihkost pudy).

3. Omezit intenzivni zpracovani pudy podle hloubky ornice a pouzitych mechaniza¢nich
prostiedkil s ohledem na mozné zvySené uvolniovani zivin

4. Dobte zapravit a promisit poskliziiové zbytky a organicka hnojiva s pudou.

5. Zajistit Setfeni pidni vlahou a dobie pripravit setové ltzko.

6. Omezit pudni erozi (TEKSL, 1996).

15



Konvenéni zpracovani pady

Zakladem konven¢niho zpracovani pudy je kazdoro¢ni kypfeni a orba radliénym
pluhem se zapravenim poskliziiovych zbytki a plevela (MASEK a kol., 2012).
Konvenéni zpracovani pudy je v podminkich Ceské republiky dlouhodobé ovéfené.
Orba je -charakteristickd zapravenim rostlinnych zbytkli predplodiny do pidy,
zaklopenim vzeslych plevela a vydrolu obilnin ¢i fepky. Bézné je také zaordvani
organickych hnojiv do pidy. V pfiznivych podminkadch se orbou vytvoii dobré
podminky pro nasledné predsetové zpracovani pidy. Na tézSich ptidach vSak mohou
nastat problémy s vytvofenim tvrdych hrud, které lze nasledné jen velmi obtizné
zpracovavat a rozruseni téchto hrud pred setim je technologicky i energeticky velmi
naroc¢né. To je jednim z diivodu, pro¢ se v péstebnich technologiich obilnin, ale 1 dalSich
plodin rozsifuji postupy s nahradou orby mélkym kypienim bez obraceni zpracovavané
vrstvy pady, poptipadé postupy s pfimym setim do nezpracované pady (HULA a
MAYER, 1999).

Redukované (minimaliza¢ni) zpracovani pidy

Pii redukovaném zplisobu zpracovani pidy se vyrazné redukuje pocet
jednotlivych operaci a ptejezdi mechanizace, ¢imz se predchazi utuzeni pudy. Dale
dochazi ke snizeni ndkladi na provadéné operace, zrychleni jednotlivych operaci a
snadn&jSimu dodrzovani agrotechnickych termint. Podmitka se provadi co nejdiive po
po sklizni hlavni plodiny, provadi se podmitaci, které mohou byt radli¢né, radli¢kové,
talifové nebo prutové. Po podmitce se provadi dle pidnich a klimatickych podminek

vlaceni hiebovymi branami nebo ptivaleni valci.
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Konzervaéni zpracovani pady

Pro konzervaéni zpracovani pldy je typické nechavat 30% rostlinnych zbytki na
povrchu pudy. Tato technologie ma ptredevsim piiznivy vliv na stav ptdy, kdy dochazi
ke zlepSeni hospodateni s vodou, snizeni rizika eroze, omezeni vyplavovani dusiku a

zvyseni obsahu a kvality ptidniho humusu (PROCHAZKA, 1986).

Seti do nezpracované pudy.

Seti do nezpracované pudy, které se také nazyva ptimé seti, je seti bez jakéhokoli
zpracovani pidy. Tato technologie vyZaduje vyuZiti specidlnich secich stroji, které jsou

schopné do nepfipravené pudy kvalitng uloZit osivo. (MASEK a kol., 2012).

2.3. Podmitka

Podmitku charakterizuje PROCHAZKA (1986) jako mechanizované zpracovani
pudy po sklizni a provadi se podmitac¢i. Ty mohou byt radlickové, diskové nebo prutové
podmitace. Povrchova vrstva pidy se pii podmitce stejnomérné prokypii v celé Sifce
pracovniho zabéru do hloubky v rozmezi 5-12 cm. U podmitaci je dilezité dodrzovani
nastavené hloubky, nesmi se pii praci libovolné ménit. Zapraveni rostlinnych zbytki by
melo byt dostate¢né pod povrch pldy, pracovni organy se nesmi pii praci ucpavat a od

strojli se vyZaduje velka plosné vykonnost.

Dle MIKULKY (2005) je z hlediska regulace plevelt je velmi vyznamna v¢asna
a kvalitni podmitka, kterd umoziuje zaklopeni vypadlych semen a poskozeni vytrvalych
plevell. Déle uvadi, ze soucasné zabranuje ztratam vlhkosti a umozni kli¢eni plevelt z
povrchovych vrstev. Ma byt provedena co nejdiive po sklizni plodiny.

DVORAK a SMUTNY (2003) uvadi, ze zpozdéni podmitky mtiZze umoznit
plevelim v masovém meéfitku vytvorit semena. Toto byva vyrazné pii vlhkém pocasi.
Podmitka aktivuje pidni mikrofloru a je tedy vyznamna i v rdmci samocisténi pidy.
Vyznam ma také pii regulaci plevell, které mechanicky poSkodi. Podle typu zapleveleni

je tieba volit vhodné nafadi, tj. pluh, talifovy podmita¢ nebo kypfic.
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Podmitka by méla byt intenzivni, velmi piesnd a s vyuzitim rovnaciho efektu
povrchu pozemki. Dle STACHA (2000) umozni v¢asnost provedeni provokovat semena
a plody plevelu ke kli¢eni. Pro kli¢eni semen a plodii z pidni zasoby je vhodné podmitat

na stiedni hloubku, a maji-li byt postizeny vytrvalé plevele, pak je podmitka tim

vvvvvv

Agrotechnické pozadavky na podmitku

Dle BENESE (2008) by méla podmitka strni§té v idealnim piipadé navazovat na
sklizen. Podmita¢ by mél zajistit vhodné podminky pro vzejiti semen vydrolu a to
rovnomémé v celém zabéru. Zarovei BENES (2008) zdtiraziiuje duleZitost piesného
udrZeni jednotné hloubky zabéru. Uvadi, Ze zde rozhoduje piedev§im lidsky faktor.
Spatné zpracovana mista maji nasledné pii druhé podmitce zvyseny pracovni odpor,
ktery vede k nutnosti snizit pracovni rychlost a tim ke snizeni denniho vykonu. Moderni
podmitace maji rovnéz za ukol zapravit rostlinné zbytky do ptidy. Tento tkol je tezsi
Vv piipad¢, Ze méla predchozi plodina vysoky vynos slamy a strnisté bylo vysoké. Vliv na
mnozstvi poskliziiovych zbytki ma 1 mlaticka, jeji drtic slamy a zabér Zaci liSty.
Nadrcena slama musi byt rozmetena rovnomérné po celém zabéru, k tomu vSak zv1asté u
starSich mlati¢ek nedochazi a problém miliZe nastat i na svaZzitych pozemcich. Tento
problém lze odbourat podmitinim Sikmo na smér jizd skliziového stroje.
Podmitka strnisté ihned po sklizni mize zabranit i ztratam vlhkosti, ktera je dulezita pro
vzejiti vzchdzeni semen zapravenych pleveli. Mechanické metody regulace pleveli se
Casto uplatiiuji predevsim v ekologickém zemé&délstvi a také jsou zajimavé diky sniZeni
nakladl na chemické oSetfeni. Osevni postupy by se mély sestavit tak, aby bylo mozné

podmitku provést vcas, zaroven je velmi dulezité zvolit vhodny typ podmitac.
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Vyznam podmitky

KVECHA a SKODA (1985) shrnuji vyznam podmitky v nasledujicich bodech:

1. ZlepSeni hospodateni s piidni vlahou a omezeni vyparu na zakladé vytvoreni

izolacni vrstvy.
2. Mechanicka regulace plevelt zapravenim jejich semen pod povrch pidy, kde
ztraceji klicivost. Bez provedeni podmitky by mohla n€kterd semena ve vysokém strnisti

dozrat a vysemenit.

3. Vytvofit lepsi podminky pro nasledné zpracovani. Diky zlepSeni stavu vlahy

Vv pudé jsou dalsi operace snazsi a kvalitnéjsi.

4. Zlepseni fyzikdlniho stavu pidy, vodniho a vzdusného rezimu pidy.

5. Provzdus$néni povrchové vrstvy, zlepSeni podminek pro c¢innost aerobni

mikroflory, uvolnovani Zivin a rychlejSimu rozkladu zbytk plodin.

6. Regulace nékterym skudct, které mohou zpusobovat choroby (napt. larvy

vodruzky obilni, tfasnénky, hrbace osenniho).

7. Podpora schopnosti piidy zbavovat se staré zasoby semen a plodu pleveli.

8. Zapraveni draselnych a fosfore¢nych hnojiv, vapenatych hnojiv a v n€kterych

ptipadech i zapraveni statkovych hnojiv.

9. Regulace rostlin kulturnich druhti, které se proti vili zeméd¢€lce vyskytuji v

porostech

10. Umoznéni aplikace nékterych herbicidl, zejména proti pyru plazivému.
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Mechanizace pouzivana na podmitku

V soucasné dobé nabizi vyrobci na trhu se zemédélskou technikou velké
mnozstvi ruznych feSeni podmitacti. Dle SAUBERKA (2008) se z hlediska
technologického vyvoje stroji pro zpracovani pudy Vv poslednich deseti az péti letech
vSichni vyrobci zaméfili zejména na spolehlivost, rychlost, jednoduchost obsluhy a

presngjsi dodrzeni hloubky.

Moderni stroje vyuzivané pti zpracovani pudy by mély pfispivat:
- snizeni nakladl

- snizeni rizika vzniku vodni a vétrné eroze

- zajisténi spravnych agrotechnickych termind

- omezeni utuZeni pudy

- snizeni ¢i uplné zamezeni vyplavovani zivin do podzemnich vod
- zajisténi optimalni pidni struktury

- variabilni nastaveni dle podminek
Podstatné je Setrné kypfeni a umoZznéni kvalitniho uloZeni osiva do pudy 1 pfi

vys$§im vyskytu rostlinnych zbytkli na povrchu pidy a v povrchové vrstvé ornice

(SIMON a kol., 1999).
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Diskové podmitace

Pracovnim nastrojem diskovych podmitaci je disk (diive oznacovan jako talit),
ktery ma tvar dutého kulovitého vrchliku. Talif ma obvodovy bfit a je pfipevnén k rdmu
oto¢né bud’ jednotlivé ve dvojicich, nebo ve skupinach na spole¢né hiideli

(CERVINKA, 1993). Na obrazku 2 je obecné schéma diskového podmitace.

Bfit disku je obvykle hladky, ale nékteti vyrobci vyrabi vykrajované disky.
Rychlost bodti na povrchu disku a ¢astic pudy, které jsou ve styku, se zvétSuje smérem
od stiedu k obvodu talife a tim je zajisténa drobici a michaci schopnost disku. Castice ze
dna brazdy jsou vynaSeny na povrch diky vyssi rychlosti. Kofeny a stébla rostlin se
zatlaci do pudy a zde je disk poskodi a rozieze. Pokud vSak disk najede na ptekazku,
vyhloubi se a ptekazku prejede. Neékteti vyrobei diskovych podmitalh vyrdbi s
odklonénymi disky od svislé roviny (CERVINKA, 1993).

Obr. 2. Obecné schéma diskového podmitacec (CERVINKA, 1993).

1 — stavéci ustroji krojidlového opérného kola, 2 — krojidlové opérné kolo, 3 a 5 —
spodni Cepy tribodového zavésu, 6 — horni ram podmitace, 7 — hlavni (spodni) ram
podmitace, 8 — disk, 9 — ustroji k nastaveni vihlu y.
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Vyhodou diskovych podmitact je dle HULY a PROCHAZKOVE (2008)
vysoka plo$na vykonnost, které je ale podminéna pojezdovou rychlosti. Podmitace jsou
obvykle vybaveny zadnim utuzovacim ¢i drobicim valcem, ktery odbourava jednu
pracovni operaci. Disky obvykle zanechavaji hiebenité dno pod zpracovanou
vrstvou pady. Tento problém lze odbourat zménou Sméru jizd soupravy pii opakovani

podmitky, zpravidla §ikmo na smér jizd predchozich.

Diskové podmitace obvykle zanechaji 15 - 70 % poskliziovych zbytkt na
povrchu pady, které spiSe nafeze a promichava s padou. Uhel sekei diskét ma vliv rozsah
naruseni pady (KVECH a SKODA, 1985). Kvalitu prace diskového podmitate znaéné
ovliviiyje sklizen pfedchozi plodiny. Negativné na ni ptsobi polehla sldma, nesklizené
celé¢ rostliny, shluky nesebrané slamy nebo podrcend sldma v pruzich. Diskové
podmitace se vyrabg&ji s pracovnim zabérem od 2,5m do 12 m. BéZné je uspoiradani ramu
do "X", které zamezuje takzvanému houpani stroje a maji rovnéz snadné prestaveni

pracovniho thlu sekei s disky (PASTOREK, 2002).

Na Ceském trhu pievazuji diskové podmitaée od zahrani¢nich vyrobcit, ale
vyroba probiha i v Ceské republice. Jen pro zajimavost lze uvést ze zahraniénich
vyrobcil napiiklad znacku Lemken, kterd ma ve svém produktovém portfoliu Rubin a
Heliodor. Dale pak firma Horsch, ktera nabizi diskovy podmita¢ Joker. Z tuzemskych
vyrobcl je stadle vice progresivni znacka Bednar FMT, ktery vyrabi robustni diskovy

podmitac Atlas a dale SwifterDisc. Dal§im ¢eskym vyrobcem je firma SMS Rokycany.

Radli¢kové podmitace

JAVOREK (2008) popisuje konstrukci radlickové podmitace jako nosny ram se
zavésem, slupicemi s radlickami, zadni utuzovaci valec (Obecné schéma radlickového
podmitace je na obrazku 3) Nejmensi a nejjednodussi podmitace jsou konstruovany jako
nesené, vEtsi stroje mohou byt polonesené a ty nejvetsi pak tazené s vlastni népravou.
Pracovni hloubka se obvykle nastavuje polohou tfibodového zavésu a nastavitelnym

zadnim vélcem. Pracovnimi organy jsou radlicky upevnéné ke slupicim Sroubovymi
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spoji, moderni stroje ale vyuzivaji spiSe rychloupinaci systém. Slupice se na ramu
nachazi ve dvou, nebo ctyfech fadach. Vyska rdmu a roztec¢ slupic je dilezita predevsim
pii vEétSim mnozstvi rostlinnych zbytkd, kdy by mohlo dojit k ucoani stroje. Radlicky

mohou byt doplnény michacimi disky, které maji lepsi misici schopnost.

Obr. 3. Obecné schéma radlickového podmitace (CERVINKA, 1993)
1-opérné kolo, 2-zaves, 3-ram, 4-slupice, 5-radlicka, 6-zahlubovaci ustroji.

3 4

NN
)

Pro prvni podmitku jsou vhodné Sipové radlicky Siroké od 200 do 400 mm, tyto
radlicky splni pozadavek mélké celoplosné podmitky. Pro druhou hlubsi podmitku jsou
vhodné radli¢ky uzsi od 70 do 130 mm (KUMHALA a kol., 2007).

- Dlatovita kypfici radlicka o Sitce 20 mm kypii do hloubky az 25 cm.

- Kypfici radlicka oboustranna se pouziva ke kypieni do hloubky 15 cm.

- Kypfici radlicka Sipova muze kypfit padu do hloubky 18 cm.

- Radlicka v provedeni se spodnim brousenim ma pracovni povrch zcela hladky a

nezalepuje se.

Z vyrobct radlickovych podmitact 1ze pro zajimavost uvést napiiklad vyrobce
Horsch, ktery nabizi mimo jiné radlickové podmitace Terrano a Tiger. Dale pak
Lemken, ktery mé ve svém vyrobnim programu radlickovy kypfi¢ s oznacenim Karat a
Kristall. T ¢esti vyrobci nabizi radlickové kypfice. Zastupce v tomto sortimentu u eské

firmy Bednar FMT je podmita¢ Fenix a Ecoland. SMS Rokycany nabizi Finiser.
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Parametry pro hodnoceni kvality podmitky

Dle SNOBLA a kol. (2005) spo¢iva kvalita podmitky ve tiech hlediscich:
- Dostatecné zapraveni rostlinnych zbytki.
- Rovnomérné dodrzeni nastavené hloubky.

- Optimalni stupen rozdrobeni pady

Podmitka je také velmi vyznamna z hlediska regulace pleveld, protoze umoziuje
zaklopeni vypadlych semen a poskozeni vytrvalych plevelu (pyr plazivy, pchac rolni).
Soucasn¢ zabranuje ztratdm vlhkosti a umozni kli¢eni plevelt z povrchovych vrstev

(MIKULKA, 2010).

Zapraveni rostlinnych zbytki

Mechanicka uprava slamy, kterd se po sklizni ponechd na povrchu jako zdroj
organické hmoty, je dulezita z hlediska vytvofeni podminek pro rovnomérné plosné
rozptyleni slamy a promichéani s povrchovou vrstvou ornice (HULA a kol., 1997). Dale
je rovnomé&rné zapraveni slamy vyznamné pro kli¢eni semen a zaroven ovliviiuje riziko
eroze, pudni teplotu a vlhkost ptidy. Hmotnost rostlinnych zbytkl na jednotku plochy je
tradicné pouzivané hodnotici kritérium, ale vhodnéjSim kontrolnim ukazatelem je
procentualni vyjadieni povrchu, ktery je pokryt rostlinnymi zbytky (SPRAGUE a
TRIPLETT, 1986).

Hloubka podmitky
Pfi ur¢eni hloubky podmitky je nutné ptihlizet zejména ke tfem kritériim:
- Vlhkostni a teplotni podminky

- Druh ptdy.
- Druhy plevelt, které maji byt podmitkou postizeny (PASTOREK, 2002).

24



Hrudovistost pady

Pfi podmitce je nutné pudu kvalitné rozpracovatna co nejmensi Cinitele z
divodu zachovani ptidni vlhkosti. Jen takova podmitka zajisti rovnomérné vzchazeni

vydrolu (SAUBERK, 2008).

Regulace plevelu

Zpisoby zpracovani pudy vyznamné ovliviiuje intenzitu zapleveleni poli, ale
muze rozvoj nékterych plevelnych druhi také podpofit. Je tedy nutné provadét zasahy
dle specifik jednotlivych skupin plodin, které od sebe odliSuji hloubkou a obdobim, kdy
bude zpracovani uc¢inné (SPRAGUE a TRIPLETT, 1986). Podmitka ovliviiuje kliceni a
vzchazeni pleveli a méla by byt provedena co nejdiive po sklizni ptfedplodiny
(DVORAK a SMUTNY, 2003). Podmitka umoziiuje zaklopeni vypadlych semen a také
dochazi k poskozeni vytrvalych plevelii jako je napt. pyr plazivy nebo pchac rolni
(MIKULKA a kol., 1993). Hloubka podmitky by se méla na lehkych pudach pohybovat
v rozmezi 60 - 80 mm, na stiedné t€Zkych padach 80-120 mm a na tézkych ptadach 120 -
150 mm (STACH, 1995). Pro vzchéazeni semen se podmitka pti dobrych vlhkostnich
podminkach oSetfuje vlacenim, valenim v suchém obdobi. Tyto operace je dobré

opakovat, aby se vzeslé plevele zcela zni¢ili (DVORAK a SMUTNY, 2003).
Negativni vliv pleveli na kulturni plodiny

Skodlivost plevelnych rostlin se li§i od chorob a Zivo¢ignych skidct, které ptimo
napadaji a ni¢i plodiny. Plevelné rostliny neposkozuji kulturni plodiny piimo, ale

zhorSuji Zivotniho prostfedi odCerpavanim zivin a ovlivnénim pldniho prostiedi

(MIKULKA a kol., 1993).
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Dle KALINOVE (2012) jsou negativni vlivy plevelt nasledujici:
- zabiraji misto
- snizuji dostupnost vody v pudé
- snizuji zasobu Zivin v pidé
- potlacuji péstovanou plodinu
- pasobi jako hostitelské rostliny a pfenasece patogent
- poskytuji utocisté skiidcim a parazitim
- zvySuji naklady na péstovani
- snizuji vynos
- snizuji hodnotu produktu
- mohou byt toxické
- mohou parazitovat

- mohou zpiisobovat alergie

2.4. Epigeicka fauna

Epigeicti brouci jsou €asto vyuzivani pro bioindikaci stavu Zivotniho prostiedi a
vlivu lidskych aktivit na biodiverzitu (PRIMACK, 2001). Dle BOHACE (2001) je
vyuziti epigeické fauny vhodné z téchto divodu:

- relativné stabilni taxonomie

- druhova pestrost

- Siroké roz§ifené

- snadné odchyty

- citlivost vii¢i zménam v prostiedi

- pfinos vV zemédé&lstvi
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Strevlikoviti

Stievlikoviti  (Coleoptera: Carabidae) patii vedle pavouktia motylu
(Lepidoptera) mezi jedny z nejéastéji pouzivanych skupin bezobratlych v bioindikaci
charakteru stanovist (BUCHAR, 1983). Strevlikoviti brouci patii mezi prospésné
organismy a jejich potencial by bylo mozné vyuzit pii pfirozené biologické ochrané.
Diverzita a abundance stfevlikovitych broukli je jednim z bioindikatorti udrzitelnosti
zemédélstvi (NEMECEK, 2013). Vyhodou stievlikovitych je také jednoduchy odchyt
pomoci zemnich pasti, ktery se pouziva jiz asi 80 let. Je to levna metoda a snadna na
aplikaci v terénu (KOTZE a kol., 2011).

Brouci z Celedi Carabidae jsou predatofi mnoha Skidcti z r0znych skupin
zivo¢ichtl, napiiklad msic, larev, motyli a slimaki (PORHAJASOVA a kol., 2008).
HURKA a kol. (1996) dale uvadi, 7e n&které u nas Zijici druhy jsou potravné
nespecializovani masozravci, nékteré druhy jsou naopak potravni specialisté, ktefi jsou
vazani napf. na housenky motyll, chvostoskoky, plicnaté plze ¢&i larvy. Populace
sttevlikovitych zijici na ornych plidach patii k nejprostudovanéjSim ze vSech
stfevlikovitych (THIELE, 1977). Podle FARKACE a HURKY (2003) nema vétsina

stfevlikovitych vazbu na konkrétni vegetacni kryt, ale predev§im na mikroklimatické

podminky.

Rozdéleni do tii kategorii dle ekologické valence taxont (HURKA a kol., 1996):

Skupina R ma nejuzsi ekologickou valenci a nyni ma charakter reliktd. Jsou to
pfedev§im vzacné a ohrozené druhy pfirozenych, nepfili§ poskozenych ekosystémd,
druhy suti, skalnich stepi, druhy viesovist, klimaxovych lesi vSech typl, pramenist,
bazin a mocala, pfirozenych bieht vod a druhy niv, dale druhy s arktoalpinnim a
boreomontdnnim rozsifenim. Tato skupina zahrnuje v Ceské republice 174 druhd a

poddruhti, coz je 33,1 % vSech taxonil
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Skupina A je nejpocetnéjsi a zahrnuje adaptabilné€j$i druhy, které osidluji vice
nebo mén¢ pfirozend nebo pfirozenému stavu blizkd stanovisté. Vyskytuji se i na
druhotnych, dobfe regenerovanych biotopech, zvlasté v blizkosti ptivodnich ploch. Patii
sem typické druhy lesnich porostl, 1 umélych, pobiezni druhy stojacich i tekoucich vod,
druhy lucin, pastvin a jinych travnich porosti typu. Lze sem zafadit 259 druhi a

poddruhti uvadénych z Ceské republiky, coZ &ini 49,2 % viech taxond

Skupina E zahrnuje eurytopni druhy s Zddnymi zvlastnimi naroky na charakter a
kvalitu prostedi. Jsou to druhy nestabilnich, ménicich se stanovist, stejné jako druhy,
které obyvaji siln¢ antropogenné ovlivnénou, tedy poSkozenou krajinu. Zahrnuje i
expanzivni druhy Sifici se v soufasné¢ dob& na téchto nestabilnich stanovistich a
rozsifujici svlj areal, stejné jako expanzivni druhy, které v soucasnosti ustupuji, a také
nestalé migranty. Obsahuje 93 druhti a poddruhi, coz je 17,7 % druhti a poddruht Ceské
republiky

Vliv agrotechniky na stievlikovité

Kazda agrotechnika ovliviiuje spolecCenstvo stievlikovitych. Stievlici jsou
negativné ovliviiovani hloubkovou orbou, a to fyzickou likvidaci jedinct nebo napiiklad
destrukei tkrytu s pfezimujicim stadiem, at’ je to larva nebo dospélec (BRUST, 1990).
Dle PURTAUFA (2005) jsou k mechanické tupravé pudy citlivéjsi nedospéla stadia

broukd.

Dle HOLLANDA a LUFFA (2000) pfinesla soucasna intenzifikace zeméd¢lstvi
zmeény v diverziteé a pocetnosti stievlikovitych brouki. Nékteré druhy se staly mnohem
pocetnéjsimi a naopak nékteré se staly mnohem vzacnéj$imi. Pro stievliky jsou velmi
dulezité neobdélavané pozemky, jakymi jsou kfovinaté meze, neobdélavané okraje poli
a travnaté pasy, které slouzi sttevlikim jako tkryt a pravdépodobné také jako zékladny

pro rozmnozovani a prostorové siteni (PURTAUF a kol., 2005).
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3. CiL PRACE

Cilem prace bylo porovnat efektivitu diskového a radlickového podmitace. Jako
mira efektivity byly zvoleny nasledujici parametry: stupenl zapraveni rostlinnych zbytkl
(¢im vyssi procento zapraveni = vyssi efektivita), dodrzovani nastavené hloubky (mensi
rozdil mezi nastavenou a skute¢nou hloubkou=vyssi efektivita), hrudovitosti zpracované
pudy (vyssi zastoupeni hrud do 50 mm=vyssi efektivita), zapleveleni a vzchazeni
porostu. Krom¢ efektu stroje byl sledovan také vliv rychlosti pojezdu (8 km/h nebo 12
km/h) na stejné parametry. Soucasné byl vyhodnocen vliv stroje, rychlosti pojezdu a
vlastni podmitky na abundanci stfevlikii jako indikatoru epigeické fauny. Nulova
hypotéza predpokladala nepritkazny efekt stroje, rychlosti pojezdu, ptipadné podmitky,
na sledované parametry. Pro zvySeni vypovidaci hodnoty experimentu byl pokus
proveden se stejnou metodikou na dvou pozemcich v riznych terminech v pribéhu roku

2014: na pozemku po sklizni fepky ozimé a po sklizni pSenice ozimé.
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4. METODIKA

4.1. Charakteristika pozemki a stroju
Charakteristika podniku ZD “Vyso€ina* ZbySov

Pro potieby této prace jsem spolupracovala se zemédélskym druzstvem “Vysocina“
Zbysov, které mi poskytlo pozemky na vlastni méfeni a stroje. Podnik byl zaloZen v roce
1992 a nyni ma své sidlo ve ZbySové v okrese Kutnd Hora. Podnik hospodaii na 1 300
hektarech orné pudy a dale obdélava 200 hektart luk a pastvin. Pozemky se nachdzi v okoli
Zbysova a sousednich obci Sebéstenice, Vlkane¢, Cejkovice a Dobrovitov a lezi
v prumérné nadmoiské vysce 394 m. n. m. Vzhledem k nadmotské vysce se pole tadi do
obilnarské zemédélské vyrobni oblasti. V podniku se péstuji predevsim obilniny, fepka a
kukufice na silaZ i na zrno. V ramci zivo€isné vyroby se podnik zamétuje na chov dojnic

a prasat.

Charakteristika pozemkii pro méreni

Meéfieni probéhlo dvakrat za sezénu na dvou rtiznych pozemcich, které vlastni
podnik ZD “Vysocina® ZbySov. Vybrany byly pozemky s velmi mirnou svazitosti se
stejnymi pidnimi i vlhkostnimi podminkami po celé vyméie ur¢ené k méfeni, tak aby se

co nejvice omezil efekt mista odbéru.
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Pozemek po sklizni Fepky

Lokalita: Dobrovitov, okres Kutna Hora, pozemek ZD "Vysoc¢ina" Zbysov
- poloha a okoli pozemku zobrazeno na obrazku 4.

Nazev pole: K Lankim

Vymeéra pole: 3 ha

Plodina/odriida: Repka ozima/hybridni odriida Explicit

Nadmoiska vyska: 455 m.n.m.

Pidni druh: Hlinitopiscity

Obr. 4. Pozemek pro méreni po sklizni Fepky ozimé
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Pozemek po sklizni psenice ozimé

Lokalita:

Néazev pole:
Vyméra pole:
Plodina/odrida:

Zbysov, okres Kutnd Hora, pozemek ZD "Vysocina" Zbysov
- poloha a okoli pozemku zobrazeno na obrazku 5.

Trminka

5,2 ha

PSenice ozima/odriuda Bohemia

Nadmoftska vyska: 390 m.n.m.

Pudni druh:

Hlinitopiscity

Obr. 5. Pozemek pro méreni po sklizni pSenice ozimé
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7

Charakteristika strojii pro méfeni
Diskovy podmita¢ LEMKEN RUBIN 9/600

Kompaktni diskovy podmita¢ Lemken Rubin 9 (na obrazku 6) se zabérem 6
metrd je navrzen pro zkraceni a zpracovani rostlinnych zbytki. Ma disky o priméru 61
cm, které napomahaji rovhomérnému rozprostieni po Sifce pracovniho zabéru, tloustka
diskd je 6 mm a stroj je jiStén proti pfetizeni s pruzinovym jisténim "Auto-Reset"”
kazdého disku zvlast. Specialni loziska na kazdém disku jsou osazena takovym
krouzkem, ktery zabrafiuje vniknuti materidlu do loziska po velmi dlouhou dobu.
Vzdalenost mezi fadami diskti Rubinu je 107 cm. Disky jsou v fad¢ v rozestupu 250
mm. [ to pfispiva k praci bez ucpavani. JelikoZ je prvni fada posunuta pfed druhou, je
finalni rozestup diskl 125 mm (uspofadani diskt na obrazku 7). Za kazdou fadou diskd
jsou umistény drobici pruty, které se daji nastavit do rizné hloubky a sklonu a usmérnuji
ukladéani toku zeminy. Soucasné pii diagonalnim pohybu stroje ke sméru jizdy sklizeci
mlaticky zlepSuji rozd€lovani slamy. Pfidavné stranové disky umoziiuji pfesné napojeni
jednotlivych jizd bez tvofeni bo¢nich hriibkd. K zajiSténi optimalni intenzity prace je
kazdy disk podmitace upevnény na vlastni specialné tvarované slupici. Dva integrované
prstové usmériiovace maji za ukol rovnomérné rozprostiit hmoty vychazejicich z diski,

zadni nozovy péch pak funguje jako finalni uprava (LEMKEN CZECH). V tabulce 2

jsou zakladni technické parametry.

Obr. 6. Lemken Rubin p7i zpracovani strnisté repky ozimé




Zakladni vybaveni stroje: - vyska ramu 80 cm

- 2 integrované prstové usmeérnovace

- vyduté disky s ochranou proti pfetizeni

- zadni nozovy valec

- sklopné vnéjsi disky
Zadni nozovy valec: Nozovy valec sestava z prstenct vzdalenych 125 mm. NoZe mezi
prstenci zajist'uji dobré ¢isténi valcli a dodatecné zpétné utuzeni pudy. Vilce pracuji v
fadcich, jsou vice odolné proti nalepeni pudy a ucpavani, proto se hodi pro pouziti na
tézkych ptidach a pfi seti do mulce.

* Primér vélce: ca. 600 mm

* Hmotnost u 3 m pracovniho zabéru: ca. 540 kg

Vlastnosti: dobré drobeni a Cisténi pomoci Skrabek mezi pasky, obzvlast¢ vhodné do

mulce, odolné proti lepeni

Obr. 7. Usporadani diskii Lemken Rubin (LEMKEN CZECH)
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Tab. 2. Technické parametry Lemken Rubin

Pracovni zabér 6 metri
Hmotnost 5720 kg
Pozadovany vykon 260 HP
Pocet diski 48 ks

Radli¢kovy podmita¢ HORSCH TIGER 4 AS

Radlickovy podmita¢ Horsch Tiger 4AS je pouzitelny nejen pro mélkou
podmitku od hloubky 10 cm, ale i pro intenzivni kypieni celého profilu ornice az do
hloubky 35 cm. Tiger je schopen promichat i mimofadné velké mnozstvi poskliziovych
zbytkil a nevytvaii pti zpracovani slehlé vrsty ptdy. Stroj ma ctyffradou koncepci ramu s
prichodnosti az 85 cm, vzdalenost radlic v fad¢ je 92 cm. Pracovni organy jsou
bezudrzbové, jistény proti pietizeni pruzinou s moznosti zdvihu az 30 cm. Ve standardni
vybavé je pneumatikovy péch, ktery ma 5x vétsi pritlak, nez je hmotnost péchu. Stroj je
vybaven fadou urovnavacich talifi velkého priméru jisténych proti pretizeni. V prvni,
druhé a tfeti fad¢ jsou umistény Ctyfi radlicky, ve ctvrté fadé je radliCek pét. Tvar a
zakiiveni radlicek zajiStuje Setrné zpracovani pltidniho profilu v nastavené hloubce. Na
stroji, ktery byl pouzity ptfi méteni, byly namontovany radlicky s obchodnim nazvem
MulchMix, které se upevnuji pomoci Sroubt. Jejich Spicky i odhrnovacky jsou
pfipevnény jednim Sroubem a kiidla dvéma Srouby. Kazdy dil radlicky lze ze slupice
vymontovat samostatné. Radlicky MulchMix vnikaji do pidy pod vétSim uthlem, pidu
tudizdrobi a michaji intenzivné.  Vyuzivaji se piedev§im pro hlubs§i a
hluboké zpracovani pady (8 - 35 cm). Spicky i kiidla mohou byt opatieny destickami ze
slinutych karbidt. Spicka pracuje vzdy o 4 cm hloubéji nez kiidla (PEKASS).
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Zakladni vybaveni stroje: - vySka rdmu 85 cm
- Ctyfti fady radlicek, celkem 17 kusti
- zadni urovnavaci disky
- zadni utuzovaci pneumatikou valec

Zadni utuZovaci valec: Valec (obrazek 8) je tvofen Ctrnacti pneumatikami, které maji
zabér 4,1 metri. Vdlec je rozdéleny do tii sekei a zachycuje vétsinu sil, které jsou na néj
prendSeny, aby radlicky netlacily na pidu. Zadni valec ma za tikol uzavieni a urovnani
povrchu. Rozmér pneumatik je 7.50 - 16 AS/ 78. Péch je vhodny i do tézkych pud, po
hlubokém kypfeni, na rozdrobeni hrud, uzavieni dutin v pidé nebo véleni po seti.
Kvalitniho rozdrobeni hrud se dosédhne vlivem hmotnost stroje — cca 430 kg / 1 m zabéru

a vysoké pracovni rychlosti 8-15 km / hod. Pneumatiky jsou vyplnény polyuretanem.

Obr. 8. Pneumatikovy péch na podmitaci Horsch Tiger
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Technické parametry:

Tab. 3. Technické parametry Horsch Tiger 4 AS

Pracovni zabér 4 metry
Hmotnost 5000 kg
Pozadovany vykon 270 HP
Pocet radlicek 17 ks

Tazny prostiedek — traktor John Deere 8430

Technické parametry tazného prostfedky, kterym byl pii méfeni experimentu pro
potieby této prace kolovy traktor John Deere 8430, jsou popsany v tabulce 4.

Tab 4. Technické parametry traktoru John Deere 8430

John Deere 8430

Motor Sestivalcovy, objem 9 dm?®, turbodmychadlo
S variabilni geometrii lopatek

Vykon motoru 295 HP

Ptrevodovka AutoPower, max. rychlost 40 km.h™

Objem hydraulické nadrz, vykon ¢erpadla | 160 I, 227 L.min™

Celkova hmotnost 13 440 kg

Délka x sitka x vyska 5590 x 2480 x 3060 mm

Rozvor 3020 mm

Vybava 5 vnéjsich hydraulickych okruht, Load

Sensing, Vyvodovy htidel zadni
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4.2. Provedeni podmitky a méreni piidnich parametri

Na pozemku byla vytycena parcela o délce 100 metra a Sifce 20 metrq, tak, aby byl
umoznén dvakrat prejezd radliCkového podmitace o zabéru 4 metry a dvakrat prejezd
diskového podmitace o zabéru 6 metr vV soubéznych pruzich (Obr. 9). Na zac¢atku drahy
bylo vytyCeno 20 metrii pro rozjezd a dosazeni pozadované rychlosti. Podmitka a
nasledné méfeni prob¢hlo ve stejny den, datum provedené experimentld je uvedené

v tabulce 5.

V kazdé varianté bylo provedeno meétfeni pudnich parametri na péti mistech
vzdalenych od sebe 20 metrt.. Podmitka a méfeni ptidnich parametrti (pfed podmitkou a

po podmitce) probéhlo ve stejny den (Tab. 5).

Tab. 5. Terminy provedeni podmitky a méreni piidnich parametri

Pozemek Datum Pocasi
Po sklizni fepky ozimé 11. 08. 2014 | Polojasno, teplota vzduchu 18°
Po sklizni pSenice ozimé 06. 10. 2014 | Polojasno, teplota vzduchu 17°

Obr. 9. Schéma jizd jednotlivych podmitacu

Rubin

8 km/h
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Méieni zapraveni rostlinnych zbytki

Pfi hodnoceni zapraveni poskliziovych zbytkt se pted piejetim piady odebraly
z povrchu pidy a zvazily vSechny organické zbytky na vaze s presnosti 1 gram z plochy
0,25 m? na kazdém zpéti sledovanych mist v ramci dané varianty (obr. 10.). Po
zpracovani se odebraly a zvazily zbylé organické zbytky ze stejné plochy. Z naméfenych

hodnot se vypocital procentualni podil hmotnosti zapravenych zbytkl
Stupen zapraveni poskliziiovych zbytki:

mpfed —m

Zp (%) = P2 100

pred

Mpied - hmotnost vSech organickych zbytk pied podmitkou [g]

Mpo - hmotnost vSech organickych zbytkli po podmitce [g]
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Méieni dodrzeni hloubky

Na obou strojich byla nastavena hloubka zpracovani 10 cm a nésledné po
podmitce se méfila skute¢nd hloubka zpracovani. M¢cfeni bylo provedeno na péti
mistech v ramci jedné drahy po provedeni podmitky, a to pomoci pasma. Hloubka
zpracovani se méfila po odkryti zpracované, kypré vrstvy pidy zméfenim vzdalenosti od

dna brazdy v kolmém sméru vzhledem k povrchu ptidy.

Méreni hrudovitosti

Z plochy 0,25 m? na péti mistech v ramci dané varianty se po podmitce sebraly
z povrchu pudy vSechny hroudy, spodital se jejich pocet a nasledné byly zatazeny do tii
velikostnich kategorii: < 50 mm, 50-100 mm, > 100 mm. Jejich pramér se méftil pomoci

posuvného méftitka (Obr. 11).

Obr. 11. Odebrani hrud z kontrolni parcelky

%gw 0 R Y T e NGRS T,
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4.2.1 Méreni zapleveleni a vzchdzeni porostu

Zapleveleni bylo sledovano po zaloZeni porostu pSenice ozimé a jeho vzejiti na
pozemku s pfedchozi plodinou fepkou ozimou. Na druhém pozemku bude porost
(kukufice) zaloZen az na jafe 2015. Na parcele o rozloze 1 m? byl v kazdé varianté
pojezdu sledovan vyskyt pleveld a jejich pocéetni zastoupeni. Parcelky byly pti provadéni
postiiku proti plevelim (Cougar Forte v davce 0,5 1/ha) vzdy zakryté plachtou.

Spravnost ur¢eni druhu plevele byla konzultovana s agronomem podniku.

Me¢teni vzchazeni porostu zahrnuje subjektivni zhodnoceni vyrovnanosti a

vzchazeni porostu S pofizenim fotodokumentace.
4.2.2. Méfeni vlivu podmitky na abundanci strevliku

Me¢teni vlivu aplikace podmitky na abundanci stfevlikovitych se provadéla na
obou pozemcich pomoci zemnich pasti (Obr. 12), které byly zakopany na péti mistech
v kazdé z drah jednotlivych podmitact. V tabulkach 6 a 7 jsou zaznamenany terminy

vybirani pasti.

Obr. 12. Odber ze zemni pasti pro méreni vyskytu epegeické fauny

TR ST > A Y TRy R\ i
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Tab. 6. Vybirdani pasti na pozemku po repce ozimé

Méi‘eni pired podmitkou

Teplota Pocasi
Datum zakopani pasti: 28.7.2014 | 24° Polojasno
Datum sbért: 30.7.2014 | 20° Po déstich
4.8.2014|23° Polojasno
7.8.2014|27° Jasno
9.8.2014|30° Polojasno
Ukonceni sbéri: 11.8.2014 | 18° Dést

Méi‘eni po podmitce 11.8.2014
Teplota | Pocasi

Datum zakopéani pasti: 14.8.2014 | 18° Zatazeno

Datum sbért: 17.8.2014 | 20° Polojasno
20.8.2014 | 19° Prehanky
24.8.2014 | 22° Jasno

Ukonceni sbérii: 28.8.2014 | 23° Jasno

Tab. 7. Vybirani pasti na pozemku po pSenici 0zimé

Méi‘eni pred podmitkou

Teplota Pocasi
Datum zakopéani pasti: 22.9.2014 | 14° Zatazeno
Datum sbért: 24.9.2019| 13° ZataZeno
28.9.2014 | 18° Jasno
2.10.2014 | 16° Oblacno, dést’
Ukonceni sbéru: 6.10.2014 | 17° Polojasno

Méi‘eni po podmitce 6.10.2014
Teplota | Pocasi

Datum zakopani pasti: 8.10.2014 | 11° Zatazeno, mlha

Datum sbéri: 11.10.2014 | 14° Nizka inverze
16.10.2014 | 15° Oblac¢no
19.10.2015 | 16° Polojasno

Ukonceni sbéri: 22.10.2015|13° Polojasno

Zemni pasti byly zakopany tak, aby jejich kraje netvotily ptekaZku pii pohybu brouki.
Zakopani pasti probéhlo presné 14 dni pred provedenim podmitky a po podmitce se pasti
opét zakopaly na dalSich 14 dni (na pozemku po fepce 3 dny po podmitce, po pSenici 2

dny po podmitce).
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Odchyceni jedinci byli uklddani do lahvicek s octem, ktery je konzervoval po
dobu pied uréenim do druhu. Determinace byla provedena podle HURKY (1996) a
ovéfena vedoucim prace. Schéma oznacleni lahvicek dle umisténi zemnich pasti je

znazornéno na obrazku 13. Lahvicky byly oznaceny dle vzorce:

D8 - IS PS
D — diskovy podmitac R —radlickovy
8 — rychlost podmitky 8 km/h 12 - rychlost podmitky 12 km/h

1 — ¢islo pasti
S — strnisté P — po podmitce

PS — predchozi plodina psenice R — predchozi plodina fepka

Obr. 13. Schéma oznaceni lahvicek dle umisténi zemnich pasti

D8 RS D12 R12

Qs (P) Qs ®) Q: P) @ (P)
.zs ® .zs ®) .zs ®) .25 (®)
Q:s ® Qs ®) @:: ®) Q. (®)

.45(P) .ﬂrStP) .45iP) .45@3

.53 (P .55 (P .SS ) .55 ()
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4.2.3. Statistické metody vyhodnoceni dat

Statistické vyhodnoceni dat bylo provedeno v ramci programu Statistika
(StatSoft. Inc., 2013). U méfenych parametru byla testovana normalita rozd¢leni y2
testem na hladin€ vyznamnosti p = 0,05. Vzhledem k tomu, Ze vétSina parametrt, kromée
poctu hrud do 50mm, nesplnila pfedpoklady normality, byl pro testovani efektu stroje,
rychlosti pojezdu a pozemku zvolen neparametricky Mann-Whitneyuv test (kazdy faktor
byl testovan zvlast’), nebo v pfipadé¢ vlivu podmitky na abundanci stfevlikii parovy
Wilcoxonuv test pro zavislé hodnoty. Za zavislé hodnoty byly povazovany abundance
pred a po podmitce ve stejné pasti. Zavislost byla dana prostorovym umisténim v ramci
sledovaného vyseku pole s mistné specifickymi (mikroklimatickymi nebo jinymi
environmentalnimi) podminkami. U parametru po¢tu hrud byl aplikovan parametricky
test Analyza variance (ANOVA) s interakcemi s pevnymi efekty stroje, rychlosti
pojezdu a pozemku. Pro vzajemné porovnani vyznamnosti efektu stroje, rychlosti
pojezdu a podmitky na celkovou abundanci stfevlikii a na abundance nejhojnéjSich
druhit byla pouzita vicerozmérna metoda Analyza hlavnich komponent (PCA), kdy
vysvétlujici veli¢iny byly zadany jako dopliitkové proménné (,,dummy* variables) s
hodnotami 1 a 0. Vzajemné vztahy vysvétlujicich a vysvétlovanych veli¢in byly
zobrazeny ve 2D grafu, kde délka tseCek znaci vyznamnost daného faktoru (do max.
hodnoty 1) a thel mezi jednotlivymi tseckami vypovida o jejich vztahu (ostiejsi tthel —

vyznamnéjsi vztah, pravy thel — Zadny vztah).

Analyzy vychdzi z naméfenych hodnot, které jsou uvedené v ptiloze 1-10 na

strankach 63 — 67.
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5. VYSLEDKY

5.1. VysledKky statistickych testa

V souhrné tabulce 8 je uveden piehled vSech vysledku statistickych testt:

Tab. 8. Souhrn vysledkii testii vyznamnosti efektu stroje, rychlosti pojezdu, pozemku
(Fepka-R, pSenice-P, strnisté-S, podmitka-P), interakce mezi témito efekty (pouze u
Anovy) a vliv podmitky (pouze u abundance strevlikii) na jednotlivé mérené parametry.
Dale jsou uvedeny aritmetické priumery a smeérodatné odchylky parametrii u varianty
oSetrené diskovym nebo radlickovym strojem. *** P < 0,001; ** P < 0,01; * P < 0,05;

n.s. P> 0,05
Pramér
o + ,
Méreny parametr Smér. odchylka P (vyznamnost efektu) Test
Dlzl[(;;vy R?gl)lc' Stroj | Rychlost | Pozemek | Interakce | Podmitka
Pocet hrud
do 50 mm 24+4 | 1743
-fepka *kk *kk i
Podet hrud o>R) | " |@sp| " ANOVA
do 50 mm 17+2 | 14+4
-pSenice
Pocet hrud - -
Mann-
do 100 mm 11+£2 | 1443 - - .
fepka (D<R) | (8>12) e Whitney
Pocet hrud e R >P)
Mann-
ijovlo'() mm 7+2 11+£2 (D<R) n.s. - - Whitney
pSenice
Pocet hrud .
vice jak 100mm 261 | 822 | o | ns - ] WMh"’i‘?n”e
-fepka ns y
Pocet hrud . - Mann-
vice jak 100mm 2+1 5+1 (D <R) n.s. - - Whitne
-pSenice y
**k%x -
Zapraveni-tepka (%) 43+£9 | 665 (D<R) n.s. - - V\'\//fll??nney
R o s Mann-
Zapraveni-pSenice (%) | 4013 | 61+38 (D<R) n.s. - - Whitney
y * * Mann-
Hloubka-tepka (mm) 90+2 | 92+2 D<R) | 8>12) - - Whitney
< n.s. -
Hloubka-psenice (mm) | 90+2 | 92+2 n.s. 8> 12) - - V\l\//rlfil?nney
Abundance stievlikt Mann-
- pted podmitkou 16 9£5 n-s. n-s. i i i Whitney
Abundance stievlikt Mann-
- po podmitce 21 22 n.S. n.S. i i i Whitney
*k%k 1 !
Abundance strevliki . . . : : i cup ‘;’;‘(’;’;"t‘;‘s‘:’
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Efekt stroje byl vyznamny u vSech méfenych parametri kromé hloubky
zapraveni po pSenici a abundance stfevlikii. Pocet hrud do 50mm byl vétsi u diskového
podmitace nez u radli¢kového (P > 0,001)., pficemz efekt rychlosti nebyl vyznamny (P >
0,05). Pocet hrud do 100 mm a nad 100 mm byl oproti tomu vyssi u radlickového nez u
diskového stroje (P < 0,05 do 100 mm na pozemku po fepce, jinak P < 0,001), pficemz
efekt rychlosti byl vyznamny jen u hrud do 100mm u fepky, kterych bylo vice u varianty
s rychlosti pojezdu 8 km/h nez 12km/h (P < 0,05).. Diskovy podmita¢ tedy dosahoval
lepsiho vysledku pii rozdrobeni ptidy. Zajimavé je, ze pocet hrud do 50mm a do 100mm
byl celkové vyssi na poli po fepce nez na poli po pSenici (P > 0,001). To muze byt
zpusobeno jinym typem pidy nebo nasycenosti pozemku vodou v dobé pokusu, protoze
den pted provedenim podmitky (u fepky ozim¢) bylo destivé pocasi.

Interakce mezi efekty stroje, rychlosti pojezdu a pozemku bylo mozno testovat
pouze u parametru poc¢tu hrud do 50 mm pii vyhodnoceni Anovou. Interakce byla
nevyznamna (P > 0,05), coz znamena, Ze efekt stroje se projevil stejnou mérou u obou
variant rychlosti pojezdu a na obou pozemcich (obdobn¢, efekt pozemku se projevil
nezavisle na efektu stroje nebo rychlosti). Na obrazku 14 je patrné, ze na pozemku po
pSenici byly po¢ty hrud do 50 mm po podmitce radlickovym strojem mirné vyssi pii

rychlosti 12 km/h nez 8 km/h, tento efekt ale nebyl statisticky prukazny.

Obr. 14. Prehled (nevyznamnych) interakci mezi efekty stroje, rychlosti a
pozemku na pocet hrud do 50mm. Zndzornény jsou priumeéry a 95% intervaly
spolehlivosti.
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Obr. 15. Priumeéry a 95% intervaly spolehlivosti pro hodnoty poctu hrud do 50

mm u pozemku po Fepce a po psenici.

pozemek; NeviZens primény
Soutasny efekt: F{1, 32j=24,458, p=,00002
Dekompozice efektivni hypotézy
VertikaIni sloupce oznaduji 0,95 intervaly spolehlivasti

pocet hrud do S0 mm
&

repka psenice

poZemex

Obr. 16. Pruméry a 95% intervaly spolehlivosti pro hodnoty poctu hrud do 50

mm u diskového a radlickového podmitace.

stmj; Mewaiene primeny
Soudss ny efekt: F{1, 227,645, p=00001
Dekompozice efedtivni hypotésy
ertikalni sloupce cznaduji 0,55 intenaly s polehlivosti

Focethud do 50 mm
@

dis kowy radli oy

Na stupni zapraveni rostlinnych zbytkii se vyrazné projevil efekt stroje, kdy
mnohem Iépe pracoval radlickovy podmitac. Efekt vlivu stroje byl mirn€ vyraznéjsi na
pozemku po fepce ozimé (P < 0,001) oproti pozemku po psenici (P < 0,01) jak je vidét

na obrazku 17. Efekt rychlosti na stupen zapraveni rostlinnych zbytkd nebyl prikazny.
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Obr. 17. Stupen zapraveni rostlinnych zbytkit na pozemku po repce
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Vliv stroje se v ramci dodrzeni nastavené hloubky se projevil pouze v fepkovém
strniSti, kdy dodrzeni nastavené hloubky lépe splnil radlickovy podmita¢ (Obr. 18).
Tento efekt se neprojevil piilis vyrazné (P < 0,05). Efekt rychlosti se projevil na obou

pozemcich, kdy stroje dosahovaly pii nizsi rychlosti vétsi skute¢né hloubky (Obr. 19).

Obr. 18. Dodrzovani nastavené hloubky na pozemku po repce
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Obr. 19. Dodrzovani nastavené hloubky na pozemku po repce pri rychlostech 8 a

Vliv podmitky

kapitole.
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5.2. Vysledky vlivu podmitky na abundaci strevlikia

V tabulce €. 9 je zaznamenadna abundance druhu stievliki na jednotlivych polich

a zatazeni do kategorie podle ekologické valence (HURKA, 1996).

Tab. 9. Abundance druhii streviikii na jednotlivych polich a zarazeni do

kategorie podle ekologické valence (HURKA a kol. 1996)

Repka
0zima

Psenice
ozima

Kategorie ekologické
valence

Pterostichus melanarius (Illiger, 1798)

118

7

Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774)

39

Amara ovata (Fabricius, 1792)

20

Nebria brevicollis (Fabricius, 1792)

[EEN
[ep}

2
5
1

Carabus violaceus (Duftschmid, 1812)

Carabus granulatus Linnaeus, 1758

Poecilus cupreus( Linnaeus, 1758)

Pterostichus Niger (Schaller, 1783)

Amara aulica (Panzer, 1796)

Amara plebeja (Gyllenhal, 1810)

Amara similata (Gyllenhal, 1810)

Bembidion lampros (Herbst, 1784)

Carabus auronitens (Fabricius, 1792 )

Carabus cancellatus (llliger, 1798)

Harpalus affinis (Schrank, 1781)

S G R EE R N)

Trechus quadristriatus (Schrank, 1781

Amara lunicollis (Schiodte, 1837)

Synuchus vivalis (Illiger, 1798)

mi(>mimi{>»|>|m{mjim|m/|X> |Mm; m/|[X>|[>|m]/|m]/|m

Na obou pozemcich ptevladaly eurytopni druhy,

zbytek tvofily druhy

adaptabilni. Pomér eurytopnich vuci adaptabilnim druhtiim byl 11/4 na pozemku po

fepce. Na pozemku po psenici byl pomér eurytopnich vici adaptabilnim druhtim byl 6/3.
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Abundance stievlikii na pozemku po Fepce 0zimé

Pichled chycenych druhu stievliki a jejich abundance na pozemku po fepce jsou
uvedeny vtabulce 10. Celkem bylo zaznamenano 18 druht, nejpocetnéji byly
zastoupené druhy Pterostichus melanarius (50 % z celkového poctu), Pseudoophonus
rufipes (16 % z celkového poctu) a Amara ovata (8,5 % z celkového poctu). Zatimco
stroj ani rychlost nemély vyznamny vliv na abundanci (Tab. 8,10), samotna podmitka se
projevila vyraznym snizenim poétu chycenych jedinct (Tab. 10). Tento efekt byl velmi
prikazny jak u celkové abundance vSech druht, tak u kazdého ze tfi nejpocetnéjSich
druhti zvlast’ (P < 0,001). Jediny druh, ktery se vyskytl po podmitce ve vétsim poctu,
byla Nebria brevicollis (P < 0,05).

Tab. 10. Abundance jednotlivych druhit a celkova abundance vsech druhii v
repkovéem poli pred podmitkou a po podmitce a statisticka vyznamnost rozdilii mezi nimi

(Wilcoxonitv parovy test; n.s. P >0,05; *P < 0,05, **P < 0,01, ***P < 0,001)

Pred Po
Pozemek po Fepce 0zimé celkem | podmitkou |podmitce | P
VSechny druhy celkem 232 193 41 | ***
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) 118 103 15 | ***
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) 39 39 0| ***
Amara ovata (Fabricius, 1792) 20 20 0| **
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 16 0 16| *
Carabus violaceus Linnaeus, 1758 9 8 1l*
Carabus granulatus Linnaeus, 1758 8 7 1lns
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) 7 2 51 ns
Pterostichus niger (Schaller, 1783) 7 5 2ns
Amara aulica (Panzer, 1796) 1 1 0
Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) 1 1 0
Amara similata (Gyllenhal, 1810) 1 1 0
Bembidion lampros (Herbst, 1784) 1 1 0
Carabus auronitens (Fabricius, 1792 ) 1 1 0
Carabus cancellatus Illiger, 1798 1 1 0
Harpalus affinis (Schrank, 1781) 1 0 1
Pterostichus vernalis (Panzer, 1796) 1 1 0
Synuchus vivalis (Illiger, 1798) 1 1 0
Trechus quadristriatus (Schrank, 1781 1 1 0
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Efekt podmitky na abundanci stfevlikii je patrny také na PCA grafu (Obr. 20.),
kde vysvétluje 60 % celkové variability spoleCenstva, zatimco dalSich 18 % variability
na ose y odpovida neznamému faktoru, ktery souvisi s vyskytem druhu Nebria
brevicollis. VIiv stroje a rychlosti je zanedbatelny (podle délky usecek vyjadiujicich

vyznamnost efektu a podle uhlu vuci vysvétlovanym proménnym — celkové abundanci a

abundanci vétSiny hojnych druhtt).

Obr. 20. Graf PCA - faktory prostredi, které oviiviiuji mérenou charakteristiku

1

N.brevicollis

celkem M

Faktor2 : 18 %

podmita

Ps.rufipes

P.melanarius \ry-:hl::fs-t

-1 o 1

Faktor 1 : 80 %

52



V tabulce 11 je zobrazena distribuce celkové abundance stfevlikii v pastech pied a po
podmitce v fepce. Neni patrny zadny vyrazny gradient v distribuci odchytd v ramci

sledovaného pozemku.

Tab. 11. Distribuce celkové abundance stieviikii v pastech pred a po podmitce v Fepce.

Pred podmitkou
D8 R8 D12 R12 celkem

past 1 13 7 10 3 33
past 2 13 10 1 13 37
past 3 6 12 19 10 47
past 4 16 1 6 8 31
past 5 5 17 16 7 45
celkem 53 47 52 41

Po podmitce

D8 R8 D12 R12 celkem
past 1 2 5 2 2 11
past 2 4 2 2 0 8
past 3 0 1 2 4 7
past 4 4 2 2 0 8
past 5 3 1 3 0 7
celkem 13 11 11 6

Abundance stievlikii na pozemku po pSenici ozimé

Piehled chycenych druht stfevlikl a jejich abundance na pozemku po psenici
jsou uvedeny v tabulce 12. Celkem bylo zaznamenano 9 druht, nejpocetnéji zastoupené
druhy Poecilus cupreus (34,4 % z celkového poctu), Pterostichus melanarius (24 % z
celkového poctu) a Amara similata (17,2 % z celkového poctu). Vzhledem k malému
poctu chycenych jedinct na poli s pSenici (z divodt pozdniho terminu pokusu) byl vliv

agrotechniky na spolecenstvo strevlikil vyhodnocen jen u pole s fepkou.
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Tab. 12. Abundance jednotlivych druhii a celkova abundance vsech druhii v

pSenicném poli pred podmitkou a po podmitce

Pred Po
Pozemek po pSenici 0zimé celkem | podmitkou |podmitce
celkem 29 24 5
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 1 0 1
Amara ovata (Fabricius, 1792) 5 4 1
Amara similata (Gyllenhal, 1810) 1 1 0
Trechus quadristriatus (Schrank, 1781 1 1 0
Poecilus cupreus (Linné, 1758) 10 7 3
Pterostichus Niger (Schaller, 1783) 1 1 0
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) 2 2 0
Pterostichus melanarius (llliger, 1798) 7 7 0
Amara lunicollis (Schiddte, 1837) 1 1 0

5.3. Zhodnoceni zapleveleni a vzchazeni porostu

Mg¢teni zapleveleni bylo provedeno v porostu pSenice ozimé, kterd byla zalozena

na poli po sklizené fepce ozimé. V tabulce 13 jsou zaznamenany druhy a pocet

plevelnych rostlin, které byly odebrany z jedné parcelky v kazdé varianté pojezdu.

. Jednalo se piedevsim o dvoudélozné plevele, nejcastéji se v porostu vyskytoval

vydrol fepky, dale pak Violka rolni a Chundelka metlice.

54




Tab. 13. Plevele v draze po diskovém a radlickovém podmitaci z jedné sledované plochy

V kazdeé variante

Diskovy podmitaé, 8 km/h

Diskovy podmitaé, 12 km/h

Plevel Ks | Plevel Ks
Chundelka metlice 2 | Chundelka metlice 0
Vydrol fepky 8 | Vydrol fepky 7
Violka rolni 5 | Violka rolni 2
Kokoska pastusi tobolka 2 | Kokoska pastusi tobolka 0
Kakost luéni 2 | Kakost lucni 5
Hetmankovec ptimoisky 3 | Hefmankovec ptimoisky 2
Hoft¢ice rolni 1 |Hoft¢ice rolni 0
Svizel ptitula 0 [Svizel pritula 0
CELKEM: 23 | CELKEM 16
Radlickovy podmitac, 8 km/h Radli¢kovy podmitac, 12 km/h
Plevel Ks | Plevel Ks
Chundelka metlice 3 | Chundelka metlice 2
Vydrol fepky 11 | Vydrol fepky 9
Violka rolni 7 | Violka rolni 6
Kokoska pastusi tobolka 1 | Kokoska pastusi tobolka 1
Kakost lu¢ni 3 | Kakost lu¢ni 2
Hetmankovec ptimoisky 0 | Hefmankovec ptimoisky 1
Hoft¢ice rolni 2 | Hoi¢ice rolni 1
Svizel ptitula 1 | Svizel ptitula 0
CELKEM: 28 | CELKEM: 22

Zhodnoceni vzchazeni porostu bylo provedeno pouze na pozemku po fepce

ozimé, kde byla zaseta pSenice ozima. Porost byl zaloZen 10. fijna 2014 secim strojem

Videstad Rapid A600 S, jiné puidozpracujici operace nebyly na pozemku vykonany.
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Vzchazeni porostu lze zhodnotit subjektivné na zdkladé potizené
fotodokumentace ze dne 16.2.2015.

Obrazek ¢. 21 — Diskovy podmitac, rychlost 8 km/h

Obrazek ¢. 22 — Radli¢kovy podmitac, rychlost 8 km/h

Obrazek ¢. 23 - Diskovy podmitag, rychlost 12 km/h

Obrazek ¢. 24 — Radlickovy podmitaé, rychlost 12 km/h
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Z fotografii 1ze usoudit, Ze porost je pomérné vyrovnany a neni zde patrny rozdil
mezi riznym zpisobem podmitky. Zda se, Ze mensi vliv na vzchazeni porostu méla
rychlost zpracovani 12 km/h, pii které se tvotilo pfedev§im u radlickového podmitace

vice hrud o velikosti nad 100 mm.
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6. DISKUZE

Na stupni zapraveni rostlinnych zbytkti se vyrazné projevil efekt stroje, kdy
mnohem lépe pracoval radlickovy podmita¢. Dano je to zifejm¢ tim, ze radlicky
MulchMix, kterymi byl podmita¢ osazen, jsou uzplsobeny pravé pro co nejvetsi
zapraveni rostlinnych zbytkti a maji lepsi konstruk¢ni feSeni pro tyto operace. Pracovni
organ diskového podmitace spise zbytky nafezal a nezapravil je pod povrch. Tento zaveér
potvrzuje tvrzeni CERVINKY (1993), ktery uvadi, e diskové podmitae maji horsi
schopnost zapraveni rostlinnych zbytkti diky tomu, ze po vétsim shluku materidlu se
vyhlubuji. Zajimavé je, Ze efekt vlivu stroje byl mirné vyraznéjsi na pozemku po fepce
ozimé (P < 0,001) oproti pozemku po psenici (P <0,01). Rychlost zpracovani nemé¢la na
stupen zapraveni rostlinnych zbytkd vliv. To se neshoduje stvrzenim Vv publikaci
HULY, PROCHAZKOVE (2008), kde se uvadi, ze podmitade obvykle zapravuji lépe

pfi vyssi rychlosti.

V ramci méfeni dodrzeni nastavené hloubky se projevil vliv stroje pouze
v fepkovém strnisti. Bylo zjisténo, ze dodrzeni hloubky Iépe spliuje radlickovy
podmitac¢ a to rovnéz pravdépodobné diky konstrukci pracovniho nastroje, ktery je vice
vtahovan do pudy. Tento efekt se neprojevil pfili§ vyrazné (P < 0,05). V pSeni¢ném i
fepkovém strnisti se efekt rychlosti projevil a to tak, Zze stroje dosahovaly pfi nizsi
rychlosti vétsi skutecné hloubky a vice se tak bliZily nastavené hloubce zpracovani. Pii
rychlosti 12 km/h se naopak vice vyhlubovaly a pracovaly mél¢eji. To odpovida zjisténi
PASTORKA (2008), ktery uvadi, Zze ¢im vétsi rychlost ma diskovy podmitaé pfi

podmitce, tim vice se pracovni nastroje vyhlubuji.

Pii méfeni hrudovitosti se jednozna¢né projevil efekt stroje jak v fepce, tak
vV psenici. Lepsi drobici schopnost prokazal diskovy podmitaé. KVECH a SKODA
(1985) také uvadi, Ze drobici schopnost ma jednoznacné lepsi diskovy podmitac.
Pracovni nastroj — disk puadu lépe drobi a na povrchu ziistava vétsi zastoupeni malych
hrud a naopak minimélni zastoupeni velkych hrud. Dal$im tvrzenim KVECHA a
SKODY je, ze lepsi drobici schopnost maji podmitade pii vyssich pracovnich
rychlostech. V ramci méfeni se toto vyraznéji neprojevilo. Jediny efekt rychlosti byl

prukazny u hrud 50-100 mm na pozemku po fepce, kde bylo zjisténo vice téchto hrud pii
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niz8i rychlosti. V rdmci hrudovitosti se naopak projevil efekt pozemku u pseni¢éného
strnisté ve velikosti hrud do 50 mm a 100 mm. To mohlo byt zptisobeno jinym typem
pudy nebo nasycenosti pozemku vodou v dobé pokusu.

V ramci sledovani zapleveleni se vysledky netestovaly. Lze pouze fici, Zze vice
jedinct rostlin vzeSlo v mistech, ktera byla zpracovéna radlickovym podmitacem.
V tomto piipadé¢ se vysledky neshoduji s tvrzenim JAVORKA (2008), ktery u
radlickovych kypfi¢ti uvadi nizsi zapleveleni. Rozdily v zapleveleni ale nebyly tak
velké, aby bylo mozné toto tvrzeni rozporovat. Na pozemku se vyskytovalo pomérné
hodné druhti i jedinch. Tento fakt pfisuzuji piedev§im terminu podmitky, ktery byl
velice pozdni. Jak uvadi DVORAK a SMUTNY (2003), termin podmitky mé4 na rozvoj
plevelil nejvetsi viiv.

Co se ty¢e méfeni vlivu na stievlikovité, nebyl prokazan vliv stroje ani rychlosti.
Vyznamny vliv vSak vykazuje pfimo aplikace podmitky (P < 0,001), druhové spektrum
se pfitom zménilo minimalné. Pfi¢inou mize byt jak usmrceni, tak i snizena atraktivita
pro imigraci z okoli vzhledem k mikroklimatickym a potravnim podminkam, které jsou
dané pokryvem pudy. Ke stejnému zavéru dosel NEMECEK (2013), ktery uvadi, ze
zpracovani pudy ma negativni vliv na poc¢et odchycenych jedinct. | PURTAUF (2005)
uvadi, ze intenzita zpracovani pudy muze negativné ovlivnit populace stievlikovitych.
V mé praci ve spoleenstvu na pozemku po fepce ozimé jasné dominovaly druhy
Pterostichus melanarius a Pseudoophonus rufipes, z ostatnich druhti pak Amara ovata.
Co miize byt pficinou pfevladajiciho vyskytu téchto druht strevlikii ve studovaném
spoledenstvu? Pseudoophonus rufipes i Pterostichus melanarius jsou dle HURKY
(1996) dominantni téméi ve vsech agroekosystémech v Evropé. Tyto dva druhy tspésni
predevsim diky jejich schopnosti letu, ktery podporuje rychlou disperzi do okoli.
Ptevaha eurytopnich druhti by méla svéd¢it 0 zadsadni degradaci prostredi, ale pfitomnost
druhu Carabus cancellatus na fepkovém poli svédéi o blizkosti pfirodné zachovalého
biotopu. Pravdépodobné se jedna o kifovinaty okraj sledovaného pole. Tento druh je

velmi citlivy indikator zemédélstvi a nelétad, na mnoha mistech tedy vymizel. Na

wrwe
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Stievlici se Casto zamétuji na skudce kulturnich plodin, naptiklad Pterostichus
melanarius na slimaky jak uvadi HATTELAND (2010). N¢které druhy, naptiklad rodu
Amary, jsou do zna¢né miry semenoZzravi a mohou tak napomahat k regulaci zapleveleni

bez nutnosti chemickych posttiki.
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7. ZAVER

Predkladana diplomova prace se vénovala porovnani diskového a radlickového
podmitace a to dvakrat za sezonu v Srpnu a na pielomu zaii a fijna roku 2014. Z

namétfenych hodnot 1ze vyvodit tyto zavery:

1. Vyssiho stupné zapraveni dosahoval radlickovy podmita¢. Diskovy podmitac
zbytky spiSe nafezal a nezapravil je pod povrch. Efekt vlivu stroje byl mirné vyrazné;si

na pozemku po fepce ozimé (P < 0,001) oproti pozemku po pSenici (P <0,01).

2. Dodrzeni hloubky 1épe splnil radlickovy podmitaé, ktery je vice vtahovan do

pudy. Tento efekt se projevil jen u fepkového pole a nepftilis vyrazné (P < 0,05).

3. Lepsi drobici schopnost prokazal diskovy podmita€. Disk pidu Iépe drobi a na
povrchu zastava vétsi zastoupeni malych hrud a naopak minimélni zastoupeni velkych
hrud.

4. Zapleveleni porostli bylo hodnoceno pouze subjektivné a nebylo testovano.
Vice jedinct rostlin ale vzeSlo v mistech, ktera byla zpracovana radlickovym

podmitacem

5. Na sledované parametry neméla rychlost zpracovani (8 nebo 12 km/h) vyrazny
vliv, prikazny byl pouze u hrud o velikosti 50 — 100 mm a u dodrZeni hloubky (lepsi pti

nizsi rychlosti).
6. Na spolecenstvo stievlikovitych nemél druh pracovniho orgénu stroje vliv, ale

vyrazné se projevil vliv podmitky jako takové. Ta méla negativni vliv na pocet jedinct,

druhové spektrum vSak pfili§ neovlivnila. PfevaZzovaly eurytopni druhy.
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9. PRILOHY

Priloha 1. Hmotnost rostlinnych zbytkii po Fepce ozimé (v gramech)

Diskovy |Radli¢kovy | Diskovy | Radli¢kovy
Stanovisté Stav pozemku

8 km/h 8 km/h 12 km/h |12 km/h
Pted zpracovanim 198 199 190 188
1. Po zpracovani 92 56 103 68
Zapraveni zbytki % 54 72 46 64
Pred zpracovanim 103 158 130 162
2. Po zpracovani 44 57 92 58
Zapraveni zbytkd % 57 64 29 64
Pred zpracovanim 133 141 108 93
3. Po zpracovani 73 32 71 32
Zapraveni zbytkl % 45 77 34 66
Pted zpracovanim 115 92 111 123
4. Po zpracovani 69 36 69 44
Zapraveni zbytki % 40 61 38 64
Pred zpracovanim 173 192 93 105
5. Po zpracovani 108 74 45 33
Zapraveni zbytka % 38 61 52 69

Priloha 2. Grafické znazornéni stupné zapraveni rostlinnych zbytkii po Fepce (%)
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Priloha 3. Hmotnost rostlinnych zbytkii po pSenici ozimé (v gramech)

o Diskovy |Radlickovy | Diskovy [Radlickovy
Stanovisté | Stavpozemku g\ n |skmih |12 kmvh |12 kv

Pred zpracovanim 289 301 292 281

1. Po zpracovani 135 141 125 101
Zapraveni zbytka % 53 53 57 64

Pted zpracovanim 303 250 268 273

2. Po zpracovani 210 132 203 91
Zapraveni zbytki % 31 47 24 67

Pted zpracovanim 205 283 233 248

3. Po zpracovani 133 110 189 118
Zapraveni zbytki % 35 61 19 52

Pred zpracovanim 256 308 311 320

4. Po zpracovani 133 89 142 109
Zapraveni zbytkd % 48 71 54 66

Pted zpracovanim 310 299 287 281

5. Po zpracovani 187 108 189 95
Zapraveni zbytkia % 40 64 34 66

Priloha 4. Grafické zndazornéni stupné zapraveni rostlinnych zbytkit po psenici (%)
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Priloha 5. Dodrzovani nastavené hloub.

(cm) — Fepka ozima

Stanovisté [ Stav pozemku | Diskovy | Radli¢kovy |Diskovy Radli¢kovy
8 km/h 8 km/h 12 km/h 12 km/h
1. Po zpracovani 8,9 9,2 8,8 9
2 Po zpracovani 9 9,4 8,7 91
3. Po zpracovani 9,2 91 91 9,3
4. Po zpracovani 9,3 9,3 8,9 9,1
5. Po zpracovani 9,2 9,8 8,9 9,1
Priloha 6. Dodrzovani nastavené hloubky (Cm) — pSenice ozimad
Stanovisté | Stav pozemku | Diskovy |Radli¢kovy |Diskovy Radli¢kovy
8km/h |8 km/h 12 km/h 12 km/h
1. Po zpracovani 9,3 9,3 8,9 9,2
2. Po zpracovani 9,2 9,4 8,9 9
3. Po zpracovani 9,1 9,3 9 9,1
4. Po zpracovani 9,1 9 9,1 8,9
5. Po zpracovani 9 9,6 8,8 9,1
Priloha 7. Pocet hrud v jednotlivych velikostnich kategoriich — Fepka ozima
Diskovy | Radlickovy Diskovy Radli¢kovy

Stanovi$té | Kategorie 8 km/h 8 km/h 12 km/h 12 km/h
do 50 23 14 24 20
50-100 12 17 13
1. nad 100 2 11 9
do 50 19 13 21 18
50-100 14 19 12 12
2. nad 100 2 9 3 9
do 50 25 17 23 14
50-100 11 12 9 13
3. nad 100 1 5 2 9
do 50 31 22 30 16
50-100 15 11 12
4. nad 100 10 3 8
do 50 20 18 19 17
50-100 13 14 11 10
5. nad 100 2 3 2 8
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Priloha 8. Grafické znazornéni poctu hrud v repce
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Priloha 9. Pocet hrud v jednotlivych velikostnich kategoriich — pSenice ozima

Diskovy |Radlickovy |Diskovy Radli¢kovy
Stanovisté | Kategorie 8 km/h |8 km/h 12 km/h 12 km/h
do 50 19 12 15 18
50-100 7 13
1. nad 100 3 3 2
do 50 18 11 16 17
50-100 9 12
2. nad 100 4 5
do 50 19 12 18 16
50-100 7 11 5 10
3. nad 100 1 6 2 4
do 50 17 6 16 14
50-100 9 14 7 11
4, nad 100 2 7 2 5
do 50 15 13 19 18
50-100 5 11 5 12
5. nad 100 3 5 1 6




Priloha 10. Grafické znazorneni poctu hrud v psenici
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