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1. Uvod

Obchodni spolmosti maji fivod jiz ve starovku. Poptavka po cizokrajnych tenich,
exotickych barvivech, latkach, Spercich a jinyctikech davala vznik obchodu. A jak jinak
zvysSit vyZzek nez formou organizovangnnosti? Spolénosti osobniho typu byly svym
vyznamem v 16. a 17. stoleti viisthny akciovymi spol@ostmi, které v dobach objevovani
nového swta a kolonizanich snah |épe vyhovovaly tehdejSim moznostem abdkd a
velikasstvi panovnik

Spol&nost s rdenim omezenym je zrozena aZz ke konci 19. stolsiénaecku. Bhem
par let se jeji mysSlenkaiSiEvropou a Atlantsky ocean pro ni ritefstavuje pekazku, ujima
se nap. i v Brazilii nebo Chile. \Ceskych zemich je uzakéma v roce 1906 zakonemn
58/1906+1. z., 0 spolénostech s rkenim omezenym. Zakonigjaty z rakousko-uherského
pravnihoiadu je platny az do roku 1950. AZ obdobi socialiggmobchodnim spot@ostem
negiznivé naklorén a existence spaleosti s rdenim omezenym je na bezmala 40 let
pieruSena. V roce 1989 je @pehabilitovana a umaije svym spoléniki piné rozvijet swj
podnikatelsky potencial. Naopak ve Francii zaznawaéns.r.0. konstantni existenci jiz od
roku 1925. Nejprve je upravena v samostatném zakoasledd vroce 1966 v zakan
poskytujicim komplexni Upravu obchodnich spotesti, a konéné v roce 2000 v rozsahlé a
celistvé kodifikaci obchodniho prava v Code de carua.

Spol€nost s rdenim omezenym je bezesporu nejpouZdjin pravni formou
obchodnich spot@osti. Pro své spalriky predstavuje spojeni¢tsiny vyhod, které nabizeji
osobni a kapitalové spaéieosti.

Téma své diplomové prace: ,Spéest s rdenim omezenym veské a francouzské
pravni Upra¥‘ jsem si vybrala fedevSim pro aktualnost a praktické vyuZiti dané
problematiky.

Ceska republika a Francieéty k sok vzdy velmi blizko, a to nejen z historického a
politického, ale i z podnikatelského hlediska. Eranpati mezi nejvyznamgjsi obchodni
partneryCeské republiky. Z velkych zemi Evropské unie jenEfa obchodnim partnerem, se
kterym se vzajemny obchod od roku 1993 rozvijetyatileji.

DalSim divodem pro vybr Francie a jeji pravni dpravy spomosti s rdgenim
omezenym, byl iy ro¢ni studijni pobyt v ramci programu Erasmus na Pickén fakulg
Univerzity Paris-Sud 11. &iem celého akademického roku jsendlanmoZnost studovat
piedntt droit des sociétés (pravo spitesti), ktery mi umoznil proniknout do francouzs&éh



pojeti obchodnich spalrosti. Po navratu bylo srovnani francouzské a tskéndiprava jiz
jen logickym vyustnim.

Ve své praci jsem se nejprve zabyvala historickyymojem spolénosti s rdenim
omezenym, jednak v celogevém ngfitku a nasleddi v ramci obou zemi. Qbhlavnicasti
textu se zawiuji na komplexni pravni Upravéeské a francouzské spéimsti s rdenim
omezenym, a to pomoci analytické metody. Kapitalaovana francouzské spoimsti je
doplrtna o metodu komparace, ktera umge vytyit zakladni rozdily v obou Gpravach.
V téchto castech prace je kladena pozornost instituty, ktesgménuji i oba zakoniky:
zaloZzeni a vznik spoteosti, postaveni spalmiki, organizéni struktura, zruSeni a zanik
spole&nosti.

Zawrem nasledujefehledrgjSi vymezeni hlavnich rozdilv Upravach pomoci tabulky.
| kdyZ maji ol pravni upravy mnoho spdieého, pesto se v &em rozchazeji. Na dané
rozdily je gehledr® upozorrno.

Pi vypracovavani prace jsem vychazelaegevsim z pravnichiedpisi a z odpornych
kniznich publikaci obou zemi. Je s podivem, &k se jedna o nejrozZ&rejSi typ obchodni
spole&nosti, jeji zpracovani odbornou regnosti neni takcasté jako nap u akciové
spole&nosti.

Tato prace ma byt éena vSem, kié si preji |épe poznat pravni Upravu spolesti
s rnim omezenym ve francouzském pravniaek, jeji nuance a odliSnosti od tuzemské
apravy. V sotdasnosti, s rozvojem mezinarodniho obchodu, se stakst cizich pravnich
fadi zna&nou devizou nejen pro podnikatele. ProtéZzetato prace pomocnikem pro snazsi

orientaci v dané problematice.



2. Historicky vyvoj spolefnosti s ruéenim omezenym
2. 1. Vznik spol€nosti s ruéenim omezenym ve fifovém meéritku

Uvodem je tebatici, ze na rozdil od jinych forem obchodnich spotesti, spol&nost
s rkenim omezenym nedosahuje tak vyznamného a dloutigtorického vyvoje, jako nap
akciova spolénost. Prvni naznak vzniku obchodnich spotesti bychom mohli spat
v rozvoji stedowkych cecli, hanz a gild, které sdruzovaitgmesiniky a obchodniky jiz od
raného sedowku. Nicmér tyto instituty, které sice vyznardimmoznily rozvoj obchodovani
ve stedowké Evrog, n¢ly spiSe ochranny charakter. ,Prvni naznaky skuteh obchodnich
spol&nosti se objevuji v16. a 17. stoleti. Zatku jsou tyto spolmosti zakladany na
osobnich vztazich, teprve p@jidobsobni prvek ustupuje a obchodni sgalesti se utviéeji na
bazi sousedného kapitalu* V Kralovstvi ceském, jakozto tehdejsi s@sti Rakouska-
Uherska, to byla az stavba Zeleznice, ktera sénymazpozdnim v poloviré 19. stoleti dava
impuls k rozvoji obchodnich spdaieosti.

.,Na rozdil od ostatnich obchodnich spwlesti, které se vyvinuly z petb
hospodéského Zivota a fiedstavuji Wwité stupr zobecwni principi, na nichZz fungovala
podnikatelska spojeni jiz odistlowku, je spolénost s rdenim omezenymunely vytvor
zékonodarcevyrostly z mysSlenky, Ze reforma osobnich spotsti na jedné strara akciove
spole&nosti na stratidruhé by nestdly pozadavikim praktického Zivota a Zze mezi uvedenymi
krajnimi podobami obchodnich spa&hesti mize existovat jestjedna, ktera by spojovala
vyhody a vylgovala nevyhody obou skupin jiZ existujicich spatesti.?

Spol&nost s rdenim omezenym byla poprvé uzakoa jako forma obchodni
spol&nostiv Némecku roku 1892 S.r.o. tehdy fedstavovala mezistupenezi kapitédlovou
akciovou spolénosti a spoknostmi osobnimi, jelikoz vztah mezi spoiéky a spolénosti
byl tésrgjSi nez v a.s., ale neexistovalo zde neomezefehiza zavazky spaleosti, které je
charakteristické pro osobni sp&testi. V Nemecku tato Uprava nedoznala velkych
novelizaci. O jeji aktualizaci se postaraly pravaika a judikatura, které pomoci interpretace
a aplikace fizpusobily jednotliva ustanoveni ¢gnicimu se pravnimu pédomi. Znén se
némecka pravni Uprava s.r.o.dala az s pravnimiipdpisy vydanymi na zakladsmernic

Rady Evropskych spatenstvi.?

! KLANG, Milo$. Obchodni spoknost: Privodce pravni Gpravou ¢R. Praha: Nakladatelstvi ARCH, 2004, s.
7.

2 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikateleé4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 168.

3 srov. ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., aok Kurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 168-169.



O tom, Ze mysSlenka nové formy obchodni spodsti, ktera by spojovala vSechny
vyhody osobnich i kapitalovych spétesti, zaznamenala G, swdci fakt, ze sepravni
Gprava s.r.o. rozsfila postupné do celého s¥ta. Pod meckym vlivem byl v Rakousku
prijat 6. b'ezna 1906 zakot 58/1906k. z. o spolénostech s rkenim omezenym, ktery platil
i v Ceskoslovensku az do roku 1950, kdy spotst s rdenim omezenymipstala vCesku
existovat. V Portugalsku byla spél®st s rdenim omezenym upravena zakonem v roce
1917, v Brazilii v roce 1919, v Chile v roce 192@, Francii v roce 1925, v Belgii v roce
1935. Na Slovensku byla spoi®st s rdenim omezenym uzakéma rozsienim Gzemni
pisobnosti zakon& 58/1906. z. v roce 1920.

2. 2. Vyvoj pravni upravy v ¢eskych zemich

Prvni pravni Upravou s.r.o. ¢eskych zemich byl zakon €. 58/1906 ¥. z., o
spolenostech s rkenim omezenym ktery sice byl v pibéhu své platnosti mnohokréat
meénén a dophovan, platil vSak az do roku 1950, kdy byl zruSékanem¢. 141/1950 Sb.,
obsanskym zékonikem>*V Rakousku plati tento zakon dodnes. Pravni Upsave. se of
stava sodasti pravnihdaddu az po roc&989 zakonem. 103/1990 ktery lenil jeji tpravu
do hospodé&kého zakoniku. Tato Uprava v3dkala pouze &kolik mélo paragraf (8 106n-
106q), proto byla zrmé nejasna. ,Komplexni Upravu spoéiesti s rdenim omezenym
prines| s @innosti odl. 1. 1992a7novy obchodni zakon(kéakon¢. 513/1991 Sh.)*

V sowasnosti je pravni Uprava s.r.o.fazena docasti druné obchodniho zakoniku.
Tuto Upravu lze roz#lit do dvoucasti. Prvniast je zahrnuta do 8§ 56 - 75b, jedna se o obecna
ustanoveni spot@a pro vSechny obchodni spatesti. Druh&ast, v § 105 - 153e, je zvlastni

Gpravou s.r.0. ai¢i obecnym ustanovenim ma apkika prednost.

2. 3. Vyvoj pravni Upravy ve Francii

Prvni zakonna uprava spohosti s rdenim omezenym (la société a responsabilité
limitée, zkracett SARL) se ve Francii objevuje 33 let po Uprawvgmecké,zakonem ze 7.
birezna 1925V této pravni Upravbyla spolénost s rdenim omezenym povazovana spisSe za

spole&nost osobni. V pozgBich letech se pravni Uprava jednotlivych spadesti z konce 19.

* WIKIPEDIE Otewena encyklopedie [online], aktualizace Z@rvence 2010 [cit. 17. srpna 2010]. Dostupné na
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Spole%C4%8Dnost_s_102808Den%C3%ADmM_omezen%C3%BDm>.

® BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyr. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 3.

® BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyn2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 3.
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stoleti (zakon ze dne 2dervence 1867 o akciovych spahestech a zaétku 20. stoleti (jiz
zminovany zakon ze 7.ibzna 1925 o spalaostech s renim omezenym) ukazala byt
nedostaténou. Proto byl dalSinzdkonem ¢. 66-537 z 24.¢ervence 1966a provadécim
dekretem knému ¢. 67-236 z 23. PBezna 1967 reformovan systém pravni Upravy
obchodnich spot@osti. V této Upravzastava spotmost s rdenim omezenym jiz misto mezi
kapitalovymi spol&nostmi. Ve svych 509¢lancich sdruZuje zakon z 2dervence 1966
dosavadni Upravu vSech obchodnich spasti. Podlec¢l. 34 francouzské astavy, tyto
legislativni ustanoveni upravuji zakladni princgypovinnosti obchodniho charakteru, dalSi
ustanoveni jsou obsaZeny v pro#@ith dekretfl. | kdyz zakon z roku 1966 vytyib zaklad
pozitivniho prava v oblasti obchodnich sgolesti, Ehem své existence byl vicekrat
dophovan a pozmmovan dikimi Upravami, & uz za delem harmonizace s komunitarnim
pravem (nap naizeni s 20. prosince 1969, které posiluje pravortlecii organi spol€nosti

s rkenim omezenym a akciovych spaiesti v jejich vztazich kedtim osobam), nebo aby
bylo vyhowno pozadavikim ekonomickéhoradu [v souvislosti se spdleosti s rdenim
omezenym jeitba zminit dlezity zakon z 11¢ervence 1985, ktery vytvib jednoclennou
spol&nost s rdenim omezenym (I"entreprise unipersonnelle a redplite limitée, zkraceh
E.U.R.L)P.

Roztistnost pravni Upravy v oblasti obchodniho prava mdakonci 20. stoleti vice
nez zjevna. Napoledn Code de commerce (obchodni zakonik) z let 18@WB 18 staval
negehlednym. Bhem nésledujicich dekad dochazelo k “dekodifikamdthodniho prava.
V¢étsi ¢asti textu byly z Code de commerce vytrzeny a wglygsamostatné zakony. Jiné texty
do rgj nebyly nikdy ani zakomponovany. Vroce 1999 bylkda po¥rena ijetim
legislativni Upravy #kterych zakonik. Tato kodifikace probihala #pobem ,a droit
constatnt (za trvalého prava)“, tzn. shrontuich platnych ustanoveni, ktera nemohla byt
modifikovana z dvodu zachovani hierarchie norem a souvislosti texiNarizeni
('ordonnance) ¢. 2000 — 912 ze dne 18. 9. 2000 zaklada novy Codecommerce ¢imz
bylo dosazeno koncentrace pravni Upravy obchodipitdawa. Kniha druha (Livre 1) je
vénovana pra¥ obchodnim spot@ostem. Zakon z 24ervence 1966 byl do nového Code de

commerce taktéz inkorporovan.

! Philippe Merle popisuje zénu €mito slovy: ,0d této chvile vystupuje jako sp&iest kapitalova,
uchovavajic si stopy spaleosti osobni.“ Srov. MERLE, Philipp&roit commercial. Sociérés commercial8s.
vydani. Paris: Dalloz, 1996, s. 19.

8 Srov. MERLE, PhilippeDroit commercial. Sociérés commercialBsvydani. Paris: Dalloz, 1996, s. 21 — 22.
® Srov. MESTRE, Jacque§rancouzské obchodni pravo sedmluvou Ireny Pelikanové. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVIi ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 64 — 65.
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3. Pravni Uprava spol€nosti s ruwenim omezenym \Ceské

republice

3. 1. Pravni charakteristika

Spol&nost s rdenim omezenym je pravnickou osobbu podnikatelert a
samostatnym subjektem prava odliSnym od osob seprheniki. ,MuZe tedy vlastnim
jménem nabyvat prav a zavazovat séZenbyt Zalobkyni i Zalovanou v soudniireni, niize
byt (kastnikem spravnihidzeni atd.*?

Zakladni ¢lenéni obchodnich spodeosti grisuzuje spolénosti s rdenim omezenym
misto mezi kapitdlovymi spaiaostmi. Nicmen toto zéakladni &deni nam v pipact s.r.o.
nepostauje, jelikoz se jedna o spdleost, ktera svymi znaky spojuje vyhody spolesti
kapitalovych a osobnicH. Proto je nasnad nejprve vymezit znaky osobnich a poté
kapitdlovych spoknosti, abychom Iépe pochopili charakter a vyznamo.s.nejen
v korporatnim pravu aletpdevsSim v podnikatelském priesdi.

Osobni spolkénosti se vyznéuiji témito znaky

a) osobni forma (Fasti spoleénika™ na podnikani spot@osti, spolénici se mohou podilet
na obchodnim vedeni spoét®sti a mohou jednat jménem spwiesti,

b) vklad je moznyikoli vSakpovinny,

c) obchodni podilspol&nika jenepievoditelny™,

d) kazdy ze spolmika mé& jeden hlas a Kipeti rozhodnuti je pdebajednomysinost

1% pravnickymi osobami jsou

a) sdruzeni fyzickych nebo pravnickych osob,

b) Gcelova sdruzeni majetku,

c) jednotky izemni samospravy,

d) jiné subjekty, o kterych to stanovi zakon. (Sro88odst. 2 O&Z)
1 Srov. § 2 odst. 2 ObZ.
12 BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyr. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 7.
13 boc. JUDr, Jarmila Pokoma, CSc. se k této otazéaize ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J.,
a kol.Kurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako podieléa4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 167-168
vyjadiuje takto: Spolknost s rdenim omezenym ,, j¢azena ke kapitdlovym spdéleostem a méa vSechny
zakladni rysy kapitédlovych spdleosti, proti akciové spaleosti, ktera je typicky spoteosti kapitalovou,
vykazuje vSak &které znaky, jezipominaji spolénost osobni (zeéma spoléenské smlouvy se napstale nize
realizovat dohodou vSech spéékii, spol€nici mohou byt spolEnskou smlouvou zavazani k tomu, aby svou
osobnicinnosti uskut&iovali (Eel, pro ktery byla spot@most Zizena). Spoknost s rdenim omezenym tak stoji
na pomezi kapitdlovych a osobnich spotesti a pestavuje pechodnou formu, v niz jsou spojeny vyhody
charakteristické pro @ skupiny spolénosti — spolénici spol€nosti s réenim omezenym jiz négbiraji
neomeze# ruéeni za zavazky spalrosti, ale nejsou spalrosti odcizeni tak, ze by ji nebyliibec znami a
fizeni spolénosti by gevzaly teti osoby.”
* Podminkou vzniku a trvani osobni spmiesti jsou minimali dva spolénici.
15 vyjimku tvoii pievod obchodniho podilu komanditisty v komanditndlegnosti. Srov.LOCHMANOVA,
Ludmila. Zaklady obchodniho prav®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 65.
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e) vypovéd’, smrt nebo omezeni¢i zbaveni zpisobilosti oleinika k pravnim Ukoim
muzZe veést k zaniku spajrosti,

f) spole&hnici ruéi spol&né a nerozdilré (solidar®) celym svym majetkem za zavazky
spolenosti®

g) zakonnestanovi vni¥ni strukturu spol&€nosti.

Pro kapitalové spotmosti je typické

a) majetkova forma Utasti spolénika na podnikani spolmostt’, osobni @ast neni
povinna, spolénici se podileji na obchodnim vedeni spotesti prostednictvim
piislusnych orgain

b) povinna tvorbaakladniho kapitéalu,

c) obchodni podilje pevoditelny'®

d) zanik Ucasti spolé&nika nevede k zaniku spairosti,

e) spoletnici neru¢i za zavazky spodeosti viibec,nebo jen omeze#™,

f) z&kon stanovi strukturu organi spole&nosti.

.,Nékdy byvaji obchodni spoteosti cleny do ti skupin, a to na spalaosti osobni,
kapitdlové a smiSené. Mezi osobni spotesti je pakifazena pouze vejna obchodni
spol&nost, mezi kapitalové spaleosti akciova spolaost a ke smiSenym spéitmstem pat
komanditni spoknost. Spolénost s rdenim omezenym pak je vramci tohottenéni
pfitazovana bdi ke spolénostem kapitalovym nebo ke spiestem smisenynt®

Zakon definuje s.r.o. jako spdleost, jejiz zakladni kapital je tien vklady spolénika
a jejiz spolenici rwi za zavazky spobmosti, dokud nebylo zapsano splaceni vilatb
obchodniho rejstku (srov. § 105 odst. 1 ObZ). Na prvni pohled sdétici, Ze by touto
definici zakonodarce markastodlisil s.r.o. od jinych forem obchodnich spwiesti. OvSem
pii bliz§im vykladu a ve spojitosti s nasledujicinarggrafy, nam vyvstanomnaky, které
dostatainé s.r.o. typizuji. Jedna se o nasledujici znaky
1. S.r.o. povin# vytv&i zakladni kapital z vklad spoleniki. VySe zékladniho kapitalu

musi ¢init minimalne 200 000 K (srov. § 108 odst. 1 ObZ) a vySe vkladu s{oika
alespa 20 000 K (srov. 8 109 odst. 1 ObZ).

16 Vyjimku tvori opst komanditisté v k.s. Srov. LOCHMANOVA, Ludmilazaklady obchodniho prava
Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 95.

7 Splaceni vkladu je zakladni majetkovou povinnka#idého spolinika.

'8 podminky pevoditelnosti obchodniho podilu stanovi zakon, aédtelsky dokument nebo stanovy.

19 Spolenici rwi omezen do splaceni vkladu.

20 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 8.
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2. Spolaenik se Wastni na zakladnim kapitalu pouze jednim vkladedeho vySe iive byt
pro jednotlivé spokniky stanovena rozdién musi byt vSak &itelna na celé tisice.
Celkova vySe vSech vkladspole&nikia musi souhlasit s vysi zakladniho kapitalu (srov. 8
109 odst. 2 ObZz).

3. Spolenici ruéi spolegné a nerozdil#@ za zavazky spataosti do vySe souhrnu
nesplacenychfasti vkladi vSech spolénikii podle stavu zapisu v obchodnim réj&u
(srov. § 106 odst. 2 ObZ}.To znamend, Ze spdleci rusi za zavazky spolmosti jen
vV omezené vysi a jen po omezenou dobu.

4. Spolenost mize byt zaloZena jednou osobBuAvsak takova spol@most nesmi byt
jedinym zakladatelem nebo jedinym spwiikem jiné s.r.o. Jedna fyzicka osobazea byt
jedinym spolénikem nejvyseit s.r.o. (srov. 8 105 odst. 2 ObZ).

5. S.r.0. mize mit maximal#& padesat spotikii (srov. 8 105 odst. 3 ObZ).

Ackoli se spolénost s rdenim omezenynfadi datem svého vzniku k ,nejmladSim*
pravnim formadm obchodnich sp&hesti, jeji nesporné vyhody (ke kterym nalei&devsim
jednoduché zalozZenifghledna struktura organvelkad mira volnosti a dispozitivhost norem)
z ni W&inily nejrozsfergjSi a nejvhodgSi formu pro drobné aistdni podnikani. Nize byt
zaloZena zadelem podnikani, ale také za jinymielem neziskového charakteru. e mit
podobu vicélenné i jednslenné spolénosti, hodi se proto pro podnikaglena rodiny i
k podnikani véejnopravnich subjekt jako jsou nap obce.?® Nekteré druhy podnikani jsou
ovSem s pravni formou s.r.o. striktmeslgitelné. Jednad se napo banky, pojiovny,

investini spol€nosti, které musi mit formu akciové spaiesti.

3. 2. ZalozZeni a vznik spoknosti s rucenim omezenym

Vznik obchodni spolmosti, a tedy i spotaosti s rdenim omezenym, prochadvéma
fazemi. Prvni fazezaloZenispaiva ve vyhotoveni a podepséni zakladatelského dektum
Druhou fazi jevznik spol€nosti, tj. jeji legalizace zapisem do obchodnihstii&u podle
OS3R.

2L K této Gprav ruceni spoléniki za zavazky spolmosti doslo novelou provedenou zakon&n370/2000 Sb.
Pred novelou bylo réeni spoléniki upraveno odlis# a to tak, Ze kazdy spdlak rwil za zavazky spotaosti

do vySesvéhonesplaceného vkladu podle zapisu v obchodninfitejstSokasna Uprava Zaaziuje solidaritu
spole&nika pii ruceni za zavazky spalposti.

%2 Nebo za trvani spateosti mize dojit k spojeni podilvice zakladatélv rukou jedné osoby. Timto znakem se
s.r.o. lisi od osobnich obchodnich sgalesti, které musi mitipzalozeni a po celou dobu trvani miniméthva
spoleniky (srov. § 76 odst. 1, § 93 odst. 1 ObZ).

% ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 169.
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.Postup pi zakladdani a vzniku spaleosti s rdenim omezenym séidi obecnou
Gpravou uvedenou v prvnim dile prvni hlavy drutdéti obchodniho zakoniku. Specialni
ustanoveni o spataosti s rdenim omezenym vétvrtém dile upravuji obligatorni nalezitosti
spole&enské smlouvy, firmu spaleosti a podminky, které je nutno splnit pro zapis
spol&nosti do obchodniho refsu.“**

~Spoleinikem spolénosti s rdenim omezenym fize byt osoba fyzicka i pravnicka,
tuzemska i zahratni. MiZe to byt podnikatel i nepodnikatél“ protoZe jak jiz bylo zm#imo
v kapitole 3. 1., spolmosti s r@dnim omezenym ii¥e byt zaloZzena i za jinym nez
podnikatelskym &elem. ,Obchodni zakonik nestanovi zadné specifipk@minky pro
spoleniky.“*® Spolé&nost niize byt zaloZena jednou osobou zakladatelskou distimebo

dvéma a vice spotmiky, jejichZz pé&et neesahuje padesat, spédaskou smlouvou.

3. 2. 1. Zakladatelské dokumenty

Spolatenska smlouvase uzavira vifljpads, kdy s.r.o zakladaji dva a vice spmiki.
Podminkami jsou pisemnost, forma riek&ho zapisu (podle § 62 a nasl. Riotj. zapisu o
pravnim ukonu) a podpis vSech spoliki-zakladatel. Pravost podpis musi byt dedre
ovérena (srov. 8 57 odst. 1 ObZ). ,Spaiéci — fyzické osoby, podepisuji smlouvu os®bn
nebo ji podepisuji jejich zmoeénci. Jménem spoataika — pravnickych osob, podepisuje
smlouvu statutarni organ,tipadreé ¢len (€lenoveé) statutarniho organu oprémg jednat
jménem pravnické osoby anebo zmamec.?’ Uzavira-li spoléenskou smlouvu zmoénec
na zaklad plné moci, musi byt na ni podpis zmocnitetfedit ovéien. PIna moc se pak
priloZi k spol&éenské smlowy. (srov. 8 57 odst. 2 ObZ)

S.r.o. nize byt zaloZena i jen jednim spéiékem-zakladatel, a taakladatelskou
listinou. Zde se postupuje analogicky, nélmakladatelska listina musi mit spihry vSechny
podminky jako spoleEnska smlouva, aby mohla byt spwmlest zapsana do obchodniho
rejstiku. To znamena, Ze zakladatelskou listinu sepiswEr formou notéského zapisu
podle § 62 a nasl. NRtna Zadost jediného spoidgka-zakladatele. | zde plati, Ze listina musi

byt podepsana osobou k tomudgpbilou nebo zmocmcem a podpis musi bytredre

2 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 173.

“ DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, |.Pravo obchodnich spafaosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.o., 1998, s. 175.

% DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, |.Pravo obchodnich spafaosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.o., 1998, s. 175.

2" BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyn2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 117.
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ovéren. Nasledujici vyklad tykajici se spidaské smlouvy, se vztahuje per analogiam i na
zakladatelskou listinu.
Oba zakladatelské dokumenty musi obsahovat obligiahalezitosti, tak jak je stanovi

8§ 110 odst. 1. Jedna se o tyto povinné nalezitosti

a) firma a sidlo spokosti,

b) uréeni spolénika uvedené firmy nebo nazev a sidlo pravnické osoblyonjméno a
bydlist fyzické osoby,

c) predmet podnikani ¢innosti),

d) vySe zakladniho kapitdlu a vySe vkladu kazdého espika etnd zpisobu a llity
splaceni vkladu,

e) jména a bydlig& prvnich jednatél spol€nosti a zfsob, jakym jednaji jménem
spolenosti,

f) jména a bydli& ¢lend prvni dozoki rady, pokud sefizuje,

g) uréeni spravce vkladu,

h) jiné udaje, které vyZzaduje ObZ.

V piipact nesplini t€chto nalezitosti bude smlouveeplatna ,Pokud by rejstikovy
soud zapsal do obchodniho réjatl spol€nost, jejiz spokenskd smlouva postradékierou
podstatnou nélezitost, uplatni se ustanoveni 8Gi84 podle kterého po vzniku spétesti
jiz nelze zrusit rozhodnuti, jimz se povoluje z&gpsl&nosti do obchodniho rejétu, a nelze
se domahat deni, Ze spoknost nevznikla. Soud vSak tfe v zakonem stanovenych
ptipadech vyslovit neplatnost spatesti.

Otazkou #stava, zda-li je ujednani o rezervnim fondu (kteryizovan poving ze
zakona) povinnou nalezitosti sp&deské smlouvy. Vtomto beédnezastava odborna
vefejnost jednotné stanovisko. Pravni Uprava rezeovfihdu s.r.o. se nachazi v § 124 ObzZ
a jeho samotna dikcspole’nost vytvei rezervni fond v daba ve vySi ufené ve spolenské
smlou¥, nechava prostor pro polemiku. Zastankyni rezervritodu jakoZto povinné
naleZitosti spolkenské smlouvy je doc. JUDr. Jarmila Pok8PM&CSc., kter4 Upravu

28 BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyr@. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 119.

%9 Doc. JUDr. Jarmila Pokorna, CSc. (nar. 1955),hgofventkou brénské pravnické fakulty. Pospleté praci
v podnikové praxi zahajila na této fakult roce 1983 pedagogick@innost. Specializuje se na otazky subjekt
obchod®pravnich vztah a na pravo obchodnich spéesti. Spoluautorsky se podilela relonich porickach
pro vyuku hospod&kého prava, samostatnapsala knihyDbchodni spoknosti(1991),0bchodni spoknosti a
druzstvo(1992), Nekteré otazky obchodniho prava v E®93), Subjekty obchodniho pravd997), a kroré
toho je autorkourady studii uviejiovanych v odbornycRasopisech. Jako spoluautorka se&astnila téz
publikaénich projekii zangtenych pro praxi — knihyLexikon obchodniho pravél197, 2001) aObchodni
zakonik s komentém(2000).
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rezervniho fondu &lenuje podijiné Udaje, které vyZaduje obchodni zakdgsfkv. 8§ 110 odst.
1 pism. h))}*® Opainy nazor zastavaji doc. JUDr. Miroslava Bartosikav@c®! a JUDTr. lvana
Stenglovd” ,Piiklanime se spide k nazoru, Ze ujednani o rezerfofmu neni obligatorni
sowtasti spoléenské smlouvy..., nelfabchodni zakonik profipad, Ze fislusna Uprava ve
spole&enské smlowy chybi,reSi postup i vytvoieni a doptovani rezervniho fondu do vSech
potiebnych podrobnostf? Osobr se iklanim k nazoru doc. JUDr. Miroslavy Barto$ikové,
CSc. a JUDr. Ivany Stenglové.

VySe zmigné povinné nalezitosti t¥bpouze jakousi zakladni kostru zakladatelského
dokumentu. K blizSi Upravvztahli a pongri ve spolénosti gispivaji dalSi nélezZitosti
spole&enské smlouvy, které si ujednavaji sgalei-zakladatelé. ,Obchodni zakonik vyslévn
upravuje moznost ¥azeni gkterych dalSich nalezitosti do spi#aské smlouvy,....jde ko
piipustné odchylky od upravy v obchodnim zakonikerkni obchodni zakonikini fadu
svych Uprav dispozitivnimi, anebo o ustanoveni umpgi zpresnit ¢i stanovit podminky
nékterych institub & postumi upravenych v obchodnim zékonikil.“ Takovychto

fakultativnich ujednanje mozna celéada. Jedna se nap:

apravu obchodniho podilu: vySe obchodniho poddnsiena odlighod ust. 8 114 odst.

1, podminky jeho f@vodu (v ndvaznosti na ust. § 115 odst. 1 a 2puégni moznosti
piechodu a roz#leni (§ 116 odst. 1 a 2, § 117 odst. 2),

- Upravu piplatkové povinnosti (§ 121),

- zpasob vykonuridicich a kontrolnich opraeni spol€nika (8122),

- Upravu podilu na zisku (8§ 123 odst.1)

- ustanoveni o {sobnosti a zgsobu rozhodovani valné hromady, zejména vymezeni

dalSich ¥ci, které nalezeni daipobnosti valné hromady (8 125 odst. 1 pism. 0))

30 Srov. ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kdkurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 176.

*! Doc. JUDr. Miroslava Barto$ikova, CSc. (nar. 198B¥olvovala Pravnickou fakultu UJEP v Bri©d roku
1992 do roku 1999 vyla vedouci katedryahského a obchodniho prava na Policejni akad€RiiOd roku
1999 gednasi na Pravnické fak&lzCU v Plzni. Je rozhodcem stalého Roztibd soudu fi Hospoddské
komae CR a Agrarni komie CR. Vykonava advokatni praxi a je zkuSebni koifisa Ceské advokatni
komory pro advokatni zkousky. dkenkou redakni radycasopis Obchodni pravaa Pravni radce Je autorkou
fady odbornych¢lanki zejména z oblasti prava obchodnich spodsti. Je spoluautorkou komeigé

k obchodnimu zakoniku, ktery vydava nakladateltu. Beck.

%2 JUDr. Ivana Stenglova (nar. 1942) jeegsedkyni senatu Nejvy$siho soudu. Od roku 1980nasela pravao
na CVUT, pozdiji na katede prava Vysoké Skoly ekonomické. denkou redaknich radéasopis Pravni
rozhledy, Soudni judikatura, Bavy expert a Bulletin stavebniho prava. Je autorkailbornych ¢lanki
vénovanych obchodipravni problematice, autorkoti spoluautorkoufady monografii z oblasti obchodniho
prava. Byla vedouci autorského kolektivu 11. vyddrhentée obchodniho zakoniku vydaného nakladatelstvim
C. H. Beck.

33 BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyr2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 119.

¥ Tamtéz, s. 120.
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- ustanoveni o Zisobu jmenovani a odvolani prokuristy (8 125 odst. 2

- obecna ustanoveni o jednatelichispb jednani kolektivu jednatelpisobnost jednaté)
jejich patet a délka funéniho obdobi, zakaz konkur&riho jednani,

- obecné ustanoveni o dozbrads®

- podrobnosti o zvySovani a sniZzovani zakladnihot&lp(§ 142 — 147),

- dalSi divody pro zruSeni spalaosti (§ 151),

- zpasob rozdleni podilu na likvidanim zistatku (§153§°

Obchodni zakonik neupravuje veskeré zalezitostirékimohou souviset s praktickym
vedenim spokosti. Proto si mohou spdleici, na zaklad principu platného v soukromém
pravu: co neni zékon zakazéano je dovoféndaného do souvislosti se zasadmuonomie
viile, jakozto zasadou obchodniho zakoniku, upravit k&tnk otazky podle vlastnitle a
zaneru. Tyto Upravy ovSsem nikdy nesmi odporovat kogentmstanovenim obchodniho
zé&konikwi jinych pravnich pedpisi.

Spole&enskd smlouva neni jedinym dokumentem, ktery upgeawmitini organizaci
spoletnosti. Spolénost se také fite rozhodnout pro vydani standvStanovy mohou byt
vyhotoveny ped nebo po vzniku spaleosti. Schvaluje je valna hromada alaspo
dvouftetinovou ¥tSinou a musi o tom byt pi@aen notésky zapis. Stanovy nesmi odporovat
kogentnim ustanovenim zakona a musi byt v souladspsléenskou smlouvou. Doc. JUDr.
Jarmila Pokorna, CSc. nedopéuie pijeti stanov, ,nebth Uprava vnitnich vztali
spole&nosti je potom rozélena do dvou dokumeint je obtizné zajistit vzdy jejich viiiti
nerozpornost a zakon navic Upravikterych otazek sfuje vyhradg spolé&enské smlouy.
Ke zmen¢ stanov je navic zapehi postup podle ust. § 127 odst.cétwe not&skeho zapisu,

co? ffedstavuje dalsi nakladové zatizeni sgrodesti. >

3. 2. 2. Zména spol&enské smlouvy
Zmenou spoléenské smlouvy se rozumi Zma jejiho obsahu nebo Zma v osob
spoleénika. Ke zrdné spole&enské smlouvy jei¢ba souhlasu vSech sp@iékia nebo

**Srov. § 137 - 139 ObZ.

% Srov. ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., aok Kurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 176 — 177.

" Srov.¢l. 2 odst. 3 z&. 1/1993 Sh., Ustavéeské republiky.

* Srov. § 110 odst. 2 ObZ.

39 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 177.
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rozhodnuti valné hromady, nestanovi-li zakon jiffaldpravnit valnou hromadu ke zme
spole&enské smlouvy fize zakon (§ 141 ObZ) nebo spimaska smlouva.

, Pro zménu v subjektech (a stim spojenou i tomu odpowidagimtnu obsahu)
spole&enské smlouvy vSak obsahuje zakon specialni uppasstné pravidel rozhodovani na
valné hromag). Specialni Uprava se tyka:

- vylouceni spolénika,

- prevodu a pechodu obchodniho podilu,

- nakladani s volnym obchodnim podilem,

- rozdleni a spojeni obchodnich padil

- zvySovani a snizovani zakladnihogmh spol€nosti,

- zruSeni dasti spolénika na spoknosti soudem,

- prohlaseni konkurzu na majetek sgoli&a nebo zamitnuti navrhu na prohlaseni konkurzu
pro nedostatek majetku,

- dohody o ukodeni Gasti spolénika na spoknosti.“**

Nikoli kazda zmdna skuténosti uvedenych ve spoknské smloww musi byt
bezprostedre i davodem zndny samotné spotenské smlouvy. Tak nappii zmeéné v osol
prvniho jednatele nejde o Zmu spoléenské smlouvy, zatimco 2Zma v p&tu jednatei ji uz
je.

Ke zmeén¢ dochazi bd dohodou (spol€niki nebo valné hromady) o zme
spole&enské smlouvy, nebo jize zakona Zme¢na ze zakona nastava pokud ma zakon pro
zmeénu spoléenské smlouvy specialni Upravu, vyskytnou se nfimé)(pravni skuténosti a
zarovei jsou splgny zakonem stanovené podminky. Jakidklpd Ize uvést ,zvySeni
zakladniho jnini pievzetim novych vklail nespolénimu*? — zde zakon vyZaduje usneseni
valné hromady o zvySeni zakladniho¢pfy souhlas valné hromady gepzetim nového
vkladu nespolénikem a zavazek tohoto nespwlana, Ze pebira novy vklad. Ke z#me
spoletenské smlouvy zde dochazi ex legevzetim zavazkk novému vkladu*

Paraleld nastava &nnost zmén zapisem zrn v obchodnim rejsitku, nebo
okamzikem, kdy nastanou nové pravni skntesti.

Jestlize doslo ke zén¢ spole€enské smlouvy na zaklagiakékoli pravni skui@osti, je

jednatel povinen bez zbyteého odkladu poté, co se o tom &dil, vyhotovit Uplre zréni

40Srov. § 141 odst. 1. ObZ.

L DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I. Pravo obchodnich spafeosti. Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.0., 1998, s. 181.
*2 Srov. § 143 ObZ.
“3 DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafaosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.0., 1998, s. 182.
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spol&enské smlouvy a uloZit je spolu s listinami prokadmi zménu spoléenské smlouvy
do sbirky listin pislusného rejsikového soudu (8§ 141 odst. 4 ObZji Pyhotoveni Uplného
zréni tohoto dokumentu se nejedna oc¢mm spoléenské smlouvy. Z tohougtodu neni
potteba schvaleni valné hromadyedniho o¥treni podpif spoleniki ani forma notéského
zapisu™

Pro zakladatelskou listinu plati per analogiamZotéyjimkou je , Ze se listina nemi
usnesenim valné hromady ani dohodatasiniki. Zde je pateba rozhodnuti jediného

spole&nika spolénosti, které ovSem musi mit formu nistéeho zapisu.

3. 2. 3. Vznik spolénosti — zapis spolénosti do obchodniho rejskiku

Pred samotnym vznikem spdleosti je teba «init nekteré dkony, které vedou ke
vzniku spolénosti. Jedna se napo ziskani Zzivnhostenskéeho oprémnpodle Zivhostenského
zakona nebo jiného opréum k podnikatelskéinnostf®, uzaweni spoléenské smlouvy,
splacenicasti vkladd®, ukony zajigujici spolénosti sidlo, a dal&finnost snétujici k zapisu
spole&nosti do obchodniho rejétu.

Tyto ukony obchodni zakonik podrabneupravuje. Obecna ustanoveni pouze stanovi v
8 64 vSem spolmostem podminky prgednani jménem spolé&nosti pred zapisem do
obchodniho rejs¥iku. Podle tohoto ustanovenitude jménem spotmosti ged jejim
vznikem jednat kdokoli. P@Sinou se vSak bude jednat o zakladatele gpokdi. Neni
podstatné, zda se jednd o uUkon souvisejici se emnikpolénosti. Zakon si takovou
souvislost nezada. Pokud ukon bude mit vSechnyitdgé pravniho ukonu,tjde o platny
ukon. Zavazanym acastnikem pravniho ukonu z takového jednani budektim tkon dinil
jménem spolkénosti. Jedna-li vice osob, jsou zavazany spele nerozdild. Jestlize valna
hromad4’ tato jednani schvali doi tmesiol od vzniku spolénosti, plati nevyvratitelna pravni
domreénka, Ze zdchto jednani byla spalaost zavazana od pétku. Zakladatelé jsou povinni
poidit seznam jednanicinénych jménem spotmosti ged jejim vznikem aigdlozit jej ke
schvaleni valné hromadak, aby mohla byt dodrZzenginhésiéni lhata. Porusi-li zakladatelé
tuto povinnost, odpovidaji spel® a nerozdila verfitelaim za Skodu, ktera jim vigledku

toho vznikne. Jednatelé spat@sti jsou povinni bez zbyteeho odkladu po schvaleni jednani

4 Srov. DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafeosti.Praha: PROSPEKTUM
spol. sr.o., 1998, s. 182.

4 Jak jiz byloreseno v podkapitole 2. 1., s.r.0. nemusi byt zalojena podnikatelskymdetim, coZ musi byt
vyjadieno v gredn®tu ¢innosti ve spoléenské smlowy: Pro vznik spolénosti v tom pipad neni teba ptkazu
podnikatelského oprakni.

“Blize viz oddil 3. 3. 3.

4" Srov. § 125 odst. 1 pism. a).
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ucinénych gred vznikem spolaosti oznamit to ¢astnikim zavazkovych vztahvzniklych
ztichto jednant® , Nepiejdou-li zavazky ztakového jednani zékonem stampwe
zpisobem na spoleost, Zistane z & zavazana osoba (osoby), kterdeg vznikem
spole&nosti jejim jménem jednala. ... Schvaleni jednahindnych jménem spotmosti fred
jejim vznikem poté, co uplynula stanoveriémgsicni lhata, jiz nema &dinky prechodu
zavazki na spolénost a z jednani takta:ménych Zistavaji osoby, které jménem spuiesti
pred jejim vznikem jednaly®®

Spole&nost vznika dnem, ke kterému byla zapsana do olmthodejstiku. Navrh na
zapis do obchodniho rejgtu musi byt podan do 90 drod zaloZeni spotmosti (pokud del
zaloZeni spolkosti neni podnikatelsky) nebo od déeni pfikazu Zivnostenského opram
&i jiného podnikatelského oprasmi (§ 62 odst. 1. ObZ)Rizeni ve ¥cech obchodniho
rejstiku, a tedy i zapis spalrosti do obchodniho ref$tu, reguluje obansky soudniad
v ustanovenich § 200a-200de. Navrh na zapis &podt s rdenim omezenym do
obchodniho rejgtku podepisuji vSichni jednatelé (8 112 ObZ). Jejmodpisy musi byt
Uredrs oveéieny. Vecné pifslusnym soudem je krajsky solda mistni pislusnost seridi
sidlem spolénostP. Navrh na zapis spaieosti do obchodniho rejitu musi byt doloZen

listinami prokazujicimi skutaosti, které maji byt do rejsku zapsanyTémito doklady jsou

piedevsim:

- spole&enska smlouva nebo zakladatelska listinaj psanovy,

- doklad o splani povinnosti podle 8 111, tj. prohlaSeni spravikadu o splgni vkladové
povinnosti?,

- posudky znalce o oceni nepenzitych vkladi (pokud jsou takové do zakladniho kapitalu
poskytovany),

- listina prokazujici existenci Zzivnostenského nelieho podnikatelského opréaum
spolenosti,

- povoleni zahragni osoby k pobytu na Gzer@R, apod.

.V navrhu je mozZno uvést i den vzniku spsiesti. AvSak k tomuto dniifnlizi

rejstikovy soud pouze tehdy, vyda-li usneseni o povatépisu ped timto dnem?

“8 7akon jiz ale jednatéin nestanovi povinnost oznamit neschvéleni zavaRkdle Bartosikové a Stenglové Ize
tuto povinnost odvodit ze zasad poctivého obchaulafiiku a dobrych mrayv

49 BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, IvanaSpolenost s réenim omezenyn. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2006, s. 125.

¥ Srov. § 9 odst. 3 pism. a) @S

°L Srov. § 200a odst. 1 @S

>2 podrobgiji viz oddil 3. 3. 3.

3 DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafeosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.o., 1998, s. 183.
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3. 3. Pravni postaveni spolmika ve spol€nosti s ru¢enim omezenym
Spol&nici ve spolénosti s rédgenim omezenym t¥d pojem piny protiklad, které
davaji za pravdu teorii, 7e se jedna o sfrudst smisenotf: Na jedné strahneni existence
spole&nosti zavisla na osobnidsti spolénika, na strahdruhé ji zdkon nezakazuje a v praxi
spolenici ¢asto obohacuji spalrost svymi znalostmi a dovednostmickdli maji prava a
povinnosti majetkové povahyétsi vahu a slabne moznost spolikii osobié kontrolovat
¢innost spolénosti, festo omezeny @et spolénika, jehoz vySe nesmiipsahnout peet

v s

padesati, vytvid tésngjSi pouto ke spolmosti, nez je tomu u akciové spaesti.

3. 3. 1. Vznik (asti spolé&nika
Ucast spolénika ve spolénosti vznika originarnim nebo derivativnim tgobem.

Originarnim zgisobemvznikne jednak spotmikim-zakladatelm pii zakladani spolaosti a

dale takéitetim osobamip pievzeti zavazku splatit novy vklad v rdamci zvySovadladniho
kapitalu spolénosti.

,Derivativhim zpisobem dast vznika

a) pevodem obchodniho podilu na osobu, ktera dosudspeté&nikem,
b) prevzetim podilu (nebo jehdasti) z divodu ddéni nebo pravniho nastupnictvi po
pravnické osof

c) prevodemiasti obchodniho podilu vidledku jeho rozleni.“®

3. 3. 2. Obchodni podil
Obchodni zakonik definuje jedngodil v obecnych ustanovenich v § 61 a dale také

obchodni podilve specialni Upravs.r.o. v 8 114 odst. 1. @luefinice jsou viceménstejné:
(obchodni) podil fedstavuje fast spolénika na spoknosti a z této &asti plynouci prava a
povinnosti. Nejde o & v pravnim slova smyslu ani o pravo, ale o jin@mpi ocenitelnou
hodnotu. RozliSujeme jeho kvalitativni a kvantiati stranku. Kvalitativni stranka
piedstavuje obsah obchodniho podilu (souhrn pravvanposti) a je jim charakterizovano
pravni postaveni spaleika. Kvantitativni strdnkauréuje velikost obchodniho podilu a jeho
hodnotu. VySe obchodniho podilutde byt vyjadena pordrem vySe vkladu spoiaika

k vySi zakladniho kapitalu spdleosti, nestanovi-li spatenska smlouva jinak. Jeho hodnota

> viz podkapitola 3. 1.
> LOCHMANOVA, Ludmila. Zaklady obchodniho prav@®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 110.
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je pak utena z hodnotyistého obchodniho jimi.>® Kazdy spolénik miZze mit pouze jeden
obchodni podil. Pokud se spéadk (astni dalSim vkladem, zvySuje se odpovidajicim
zpiasobem jeho vklad, pdjpad: i jeho obchodni podil. Dosavadni a novy obchodrilpse
spoji v jeden. Stefntak dochazi ke spojeni vkiad

Je nicméd mozné, aby jeden obchodni podil naleZel vice awdbaTyto osoby,
vSechny dohromady,fedstavuji_jediného spaleika Proto sva prava z tohoto obchodniho

podilu mohou vykonavat jen spoéieym zastupcemKe vzniku spoleéného obchodniho

podilu maze dojit nap. pri dédéni podilu vice ddici, nebo pi zaloZeni spoknosti, pokud se
ke splaceni jednoho vkladu zavaze vice osob. Keeplavkladu jsou podle zédkona zavazani
spolé&né a nerozdild. P prevodu spoléného obchodniho podilu musi existovat s{ude
vile vSech spoluvlastnik Sdm obchodni zakonik pouziva termin spoluvlasthikdyz
odkazuje Upravu vztdghmezi osobami, jimz nalezi obchodni podil, iangiené pouziti
ustanoveni atanského zakoniku.

»~Je nutno rozliSovatfijpady, kdy jeden obchodni podil nélezi vice osobiéaré pak
maji postaveni jednoho spoieka, odrozdéleni obchodniho podily kde misto jednoho
spoleénika nastupuje vice samostatnych spuollei.“*® MuaZe krému dojit tak, Ze
z pavodniho obchodniho podilu vzniknou dva nebo viceryob obchodnich podi]

z pavodniho obchodniho podilu se @étideden a vice novych obchodnich pddihebo dojde
pouze k peskupeni u dosavadnich spwigki. Rozdleni je mozné jen ip pievodu nebo
piechodu obchodniho podilu, se souhlasem valné hrpmapoléenska smlouva ho nesmi
vylucovat>® P¥i roz&leni obchodniho podildochazi i k rozéleni vkladu. Ten vSak nesmi
klesnout pod zakonem stanovené minimum 20 080G Keho hodnota musi bytldelna na
celé tisicikoruny’

Spole&nik nemize na zakla#l jednostranného projevuile vystoupit ze spot@osti.
Muze aleprevést swj obchodni podil, a to na zaklat smlouvy o pevodu obchodniho
podilu, kterd je podméma pisemnou formou gedre oveérenymi podpisy a v niz nabyvatel,
ktery neni spokinikem, prohlasi, Zeijstupuje ke spolenské smlouy, popr. stanovanf:

%% Srov. DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafaosti.Praha; PROSPEKTUM

spol. sr.o., 1998, s. 184.

> Srov. § 114 odst. 3 ObZ.

%8 DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafeosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.o0., 1998, s. 185.

¥ Srov. ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., aok Kurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 200-201.

% Srov. § 109 odst. 1, 2 ObZ.

®1 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne &zrta 1995, sp. zn. 7 Cmo 120/94, stanovil, Ze ahwho
zakonik sice nezazuje dohodu o c&mbchodniho podildi zpisobu jejiho uteni mezi nalezitosti smlouvy o
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Ustanoveni § 115 rozliSujggvod na jiného spotaika a na jinou osobu. Krgvodu na jiného
spole&nika je teba souhlas valné hromady, ktera rozhoduje progitiinou. Spoléenska
smlouva niiZe stanovit jinak, nebo e gevod mezi spoliky vylowit. Naopak u pevodu
na jinou osobu musi spékenska smlouva vyslo¥ntakovy gevod umo#ovat a niize ho
podminit souhlasem valné hromafyPrevodce rii za zavazky, kteréipsly gevodem
obchodniho podilu. Ma-li spalrost jediného spotaika, je obchodni podil vzdy
pievoditelny naiteti osoby.

Prechod obchodniho podiluupravuje ustanoveni 8§ 116 ObZ. ¥pad zaniku
pravnické osoby-spataika spolénosti s rdenim omezenym dochazi kgghodu obchodniho
podilu na jejiho pravniho nastupce. ¥ghodu dochazi na zakkadakona, tzn. nevyzaduje
se zadny pravni Ukon spoiesti ani pravniho nastupce. Pokud byécipravni nastupce
pravnické osoby svoucast ve spoknosti zvratit, je zde ustanoveni 8§ 148, které umg
pozadat soud, aby jeh@ast zrusSil. Spokeenska smlouva fite gechod obchodniho podilu
na pravniho nastupce vylitu Potom pravnimu nastupci nalezi pouze vggdaci podil a
obchodni podil pipadne spoknosti, ktera s nim nalozi podle zakond &mrti fyzické
osoby-spolénika dochazi k&deni. Deédic nabyva pravniho postaveni spolika smrti
zustavitele. Pokud je adlict vice, stavaji se spolumaijiteli spéteého obchodniho podilu.
JelikoZ nelze odmitnoutédictvi jen Z4sti (8§ 466 OZ), &dic nemize odmitnout nabyti jen
obchodniho podilu. Ni G¢ast ve spolénosti nesmi byt vynucovana. Proto n#d@lid 3 nesice
na pozadani soudu o zrudeni svasti. (tast dtdice ve spolénosti viak nelze zrusit, jestlize
je jedinym spolénikem.

Zmeéna osoby spotmika se zapisuje do seznamu spoiki, ktery spolénost poving
vede, a do obchodniho rej&u. Spol€nost je povinna zapsat Zmu v osob spolé&nika do
seznamu spobaikd, jakmile je ji tato zréna prokazana (8 118 ObZ). ,Teprve dnem zapisu
noveho spoknika do obchodniho ref$ku zanika rdeni dosavadniho spdieika za zavazky
spole&nosti a pechazi na spolaika nového (nabyvatele obchodniho podifd)Spoji-li se
vSechny obchodni podily v rukou jednoho spoika, je spolénik povinen nejpoziji do tii

pievodu obchodniho podilu, z poZadavkditasti pravniho Gkonu (8 37 odst. 1 OZ) vSak vy@dyvezbytnost
takové dohody, netvaakon pro smlouvu oipvodu obchodniho podilu nestanovi postup péenirceny, neni-li
uvedena ve smlodvjak to¢ini nag. pro kupni smlouvdi smlouvu o dilo) a  nedostatku smluvniho ujednani
o cert by tedy nebylo mozné cenu s pouzitim dispozitienilstanoveni zakona dit: Proto musi smlouva o
prevodu obchodniho podilu obsahovatani, zda jde oievod Uplatny nebo bezuplatny. S timto &&m se
NejvysSi soud zcela ztotidje.

62 Vyzaduje-li zakon k tinnosti pravniho tkonu souhlasu valné hromadgzerbyt souhlas dan (nevyzaduje-li
zékon gedchozi souhlas)fed i po uzakeni smlouvy. Usneseni Nejvy3siho soutkské republiky, sp. zn. 29
ODO 1278/2005.

3 DEDIC, J., KALINOVA, M., STENGLOVA, I.Pravo obchodnich spafaosti.Praha: PROSPEKTUM spol.
sr.o., 1998, s. 187.
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mesial od spojeni obchodnich potligplatit zcela vSechny pé&fité vklady nebo fevéstcast
obchodniho podilu na jinou osobu. Porusi-li sfolle tuto povinnost, soud spdéleost | bez
navrhu zrusi a rédi jeji likvidaci (8 119 ObZ).

Zastaveni obchodniho podilye dle ustanoveni § 117a ObZ mozné. Zastavni sralou
musi mit pisemnou formu $eadre owerenymi podpisy zastavnihoétitele a zastavce.
Zastavni pravo vznikne zapisem do obchodnihorflkjstlestlize 1ze obchodni podileyadit
pouze se souhlasem valné hromady, vyZzaduje se asowalné hromady i k zastaveni
obchodniho podilu. Po dobu trvani zastavniho pradeonava spoknik i nadale prava
spojena sé&nsti ve spoknosti. Plni, na ktera vznikne narok na zakladcasti ve
spole&nosti po splatnosti zaji&é pohledavky, ndleZeji do vySe zajit pohledavky a jejiho
piisluSenstvi zastavnimuéiteli a zapditavaji se na zaji8hou pohledavku. Neni-li
pohledavka zajigha zastavnim pravem k obchodnimu podiduire a Was splgna, je
zéstavni wiitel opravién svym jménem obchodni podil zastavce i bez souhiedné
hromady na naklady dluznika prodat v obchodiiéwe soutzi nebo, umoiuje-li to zvIlastni
pravni gedpis, ve viejné drazb. Zastavni wfitel musi vydat bez zbyteého odkladu
dluzniku vyegzek prodeje fevysujici jeho zajighou pohledavku po odeni Eelné
vynaloZenych naklad Prevodem zastavni prdvo zanikd a spoikem se stdva nabyvatel
obchodniho podilu. Nepotidi se zastagny obchodni podil prodat, zastavniiitel zane
vykonavat prava spojena se zastgym obchodnim podilem (aZz do doby nez je jeho
pohledavka uspokojena z vykonu prav spojenych kadiim podilem), nebo se se zastavce
dohodne, Zeifjme jeho obchodni podil na uhradu dluhu forméevpdu. K tomuto fevodu
se nevyZzaduje souhlas valné hromady, ale jgepat aby znalec jmenovany soudem na navrh

zastavniho &titele stanovil hodnotu podilu.

3. 3. 3. Prava a povinnosti spolmiki

Prava a povinnosti jsou v obchodnim zakoniku uprawe 8 113 — § 124. KipsrEjSi
Gpraw slouzi spoléenska smlouva, kterairbe prava a povinnosti spoldki modifikovat do
té miry, Ze nebude kolidovat s kogentnimi ustanowezakona. ,Rozsah prav a povinnosti
spole&nika je typicky nerovny afidi se zasadnjejich majetkovou &asti na spolaosti,

piicemz pravni postaveni spoitgki, jejichz (East na spolaosti je mala, podporuje zakon
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Upravou mensinovych oprasmi.“®* Prava i povinnosti mohou byt majetkové a nemajetko
povahy.

Mezi majetkova prava pét

1. Pravo na podil na zisky§ 123) — je zakladnim majetkovym pravem spoiki.
Podminkami jsou vykazani zisku spaiesti v daném detnim roce a weni zisku
k rozdleni mezi spoléniky valnou hromadou nebo spédmskou smlouvou. Zakon
podpirné a dispozitiveé stanovi pravidlo rozdeni podilu na zisku a to v panu
obchodnich podil spol&nika. VétSina spoléenskych smluv ma vlastni Upravu rébehi
zisku. K vyplat zisku nelze pouzit z&kladniho kapitalu, rezervriidvodu ani ostatnich
kapitalovych fond.

2. Pravo na vypgadaci podil(8 150) — vznika  vylouceni spolénika valnou hromadou
nebo soudem,ipzaniku pravnické/smrti fyzické osoby a spmaska smlouva vytiuje
piechod/ddéni obchodniho podilu,fpzrusSeni dasti rozhodnutim soudu fipukonceni
Ucasti na zaklagl dohody vSech spaiaikia. Vyporadaci podil se duje pongrem
obchodnich podil, nestanovi-li spol&nska smlouvadeo jiného®®

3. Pravo na podil na likvidenim zistatku (8 153) — maji vSichni spaleici pri zrusSeni
spole&nosti s likvidaci. Tento podil se duje pongrem obchodnich podi] nestanovi-li
spol&enska smlouvadto jiného.

4. Pravo disponovat s obchodnim podiléinpej zatizit(8115-117a) — jak jiz bylo rozebrano
v predchozim oddile, spaleici mohou obchodni podiligvést, rozdit, zastavit nebo
muze byt gfednttem ddéni ¢i pirechodu na pravniho nastupce.

5. Pravo pevzit zavazek k novému vklg@a43) — zvySuje-li se zakladni kapital peitymi
vklady, maji spolénici prednostni pravo kdasti na takovém zvySeni. Zavazek jsou
spolenici opraveni prevzit v pondru podle vySe jejich obchodnich padilneutuje-li
spole&enska smlouva jinak. Tatke i grednostni pravo vylaiit. Zakonna lfita k vyuziti
piednostniho pravéini jeden ndsic ode dne, kdy se spétgci dowdéli o usneseni valné
hromady o zvySeni z&kladniho kapitalu, pokud stgnoebo spoléenska smlouva
nestanovi jinak. fdnostniho prava se lze se souhlasem valné hrowzdit, a to

pisemr s (redre ovéfenym podpiseni®

4 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 180.

% ke splatnosti vyptadaciho podilu ve s.r.o. ¥ipad nedodrzeni ity k dispozici s uvolénym obchodnim
podilem se vyjétil Nejvyssi soudCR. Potvrdil, Ze spolmici maji povinnost vyplatit spolaikovi vypaadaci
podil bez zbyteného odkladu, nejpozjl do 6 misiai. Rozsudek Nejvyssiho soudieské republiky ze dne 16.
12. 2009, sp. zn. 29 Cdo 3645/2008.

% Srov. Autorsky kolektivMERITUM: Obchodni pravoPraha: ASPI, a.s., 2005, s. 334 — 337.
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Hlavnim pravem nemajetkové povalg pravo podilet se nafizeni a kontrole

spole’nosti (8§ 122 odst. 1). Jedna segeneralni opravréni, které je dopléno pravem na
informace (8 122 odst. 2§i prAvem pozadat soud o vysloveni neplatnosti vainénady
pokud je v rozporu s pravnimigrpisy, spoléenskou smlouvou, zakladatelskou listinou nebo
stanovami. Mezi nezanedbatelna prava nalegnsSinova prava ktera davaji pravomoc
mensSinovym spolmikim s alespt 10% zakladniho kapitdlu pozadat o svolani valné
hromady. (OvSem nema-li spoiest jednatele, je opragm svolat valnou hromadu kterykoli
spolenik.)

Mezi majetkové povinnostadime

1. Vkladovou povinnos{8 113) — podle ustanoveni § 109 musiit vklad spolénika
alespaa 20 000 K. Souhrn vSech vklad spol&nika tvori zékladni kapital, ktery
spole&nost poving vytvéi. Jeho vySe musi byt minim&l200 000 K a kazdy spokanik
se na BM miZe (astnit jen jednim vkladem. Spotek je povinen splatit vklad za
podminek a ve lit¢ urcené ve spoleenské smlowy, nejpozdiji vSak do ti let od vzniku
spole&nosti nebo od i@vzeti zavazku ke zvySeni vkladu nebo k novémudikldted
podanim navrhu na zapis spoiesti do obchodniho reféku musi byt splaceno 30%
z kazdého pefritého vkladu, nepeizity vklad musi byt splacen cely. Celkova vyse
splacenych peizitych vkladi spolu s hodnotou splacenych nefgtych vkladi musi
¢init alespa 100 000 K. Pred vznikem spolmosti spravuje splacené vklady nebo jejich
casti zakladatel pafteny tim ve spolenské smlouy. Spravou vkladu e byt téz
powiena banka, i kdyZ neni zakladatelem. Vlastnick&ppéechazi na spot@ost dnem
jejiho vzniku (8 60 ObZ). Spataik, ktery v lhit¢ 5 let (pokud spok&enska smlouva
nestavi jinak) nesplatilipdepsanou hodnotu pamého vkladu, je povinen platit Grok
z prodleni ve vysi 20% z nesplacenéstky, nestanovi-li spaienska smlouva jinak.
DalSimi moznymi sankcemi spojenymi s prodlenitin gplaceni vklad je vyloweni
spole&nika v kaddnim tizeni (viz oddil 3. 3. 4.), Zaloba na splaceni dklpodle § 131a
ObZz, vyloweni spolénika rozhodnutim soudu podle § 149 ObZ a ztratsowiacich prav.

2. Priplatkovou povinnos{8 121) — pokud tak stanovi sp&deska smlouva, @ize valna
hromada usnesenim spéiéiam ulozit povinnost pspét na vytvdaeni vlastniho kapitalu
piiplatkem mimo kapital dle vySe svych vktadPodminkami jsou: ffipplatek miZze byt
pouze petzZity, je poskytovdn mimo vklad i mimo zakladni kapi(na vysi vkladu
spole&nika ani na vysi zakladniho kapitalu nema vlivieag celkova vySe négvysuje

polovinu zakladniho kapitalu. Spolgk maze poskytnout fiplatek se souhlasem valné
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hromady, i kdyz tak nestanovi sp&daska smlouva. iiplatky mohou byt spotaikim
vraceny jen v rozsahu, v jakérfepysuji ztraty spolkaosti.

3. Povinnost pispevku do fakultativa vytvaenych fond nebo rezervniho fondu nad ramec
zakonnych pozadawk- tuto povinnost riize ulozit spoléenska smlouva nebo stanovy.

4. Povinnost rdit za zavazky spafaosti (8§ 105 odst. 1 a § 106 odst. 2) — spolei ruSi
spolg&né a nerozdild do vySe souhrnu nesplaceny¢hsti vkladi vSech spoknika.
Zapisem splaceni vSech vktado obchodniho rejgku ruceni zanika.

5. Povinnost rdit po zaniku spolénosti za zavazky spdleosti (8 56 odst. 6) — &t se stejy
jako za trvani spotmosti. Pokud se spaleost zruSuje s likvidaci, &ii spole€nici za jeji
zavazky do vysSe svého podilu na likwdém zistatku, nejméhvsak v rozsahu, vémz
za re rucili za trvani spolénosti.

NejvyznamijSi povinnosti nemajetkové povahg zékaz konkurefmiho jednani.

Jelikoz ale s.r.o. neni osobni spwmlesti, v kterych se tato povinnost projevuje épla
prevlada zde uz charakter kapitalovych spotesti, vztahuje zakon tuto povinnost pouze na
jednatele spotmosti (8 136). Az spotenska smlouva fze ukit, v jakém rozsahu se
vztahuje i na spotaiky. Naopak se vliv smiSeného charakteru s.rjeji &lizkost k osobnim
spolg&nostem projevuje povinnosti osob#i se podilet nacinnosti spolénosti Tuto
povinnost ale off musi upravit spoleenska smlouva. Koka¢ povinnosti neuzak@nou je
povinnost loajality ke spafeosti kterd vyplyva uz ze samotné myslenky, Zze obchodni
spole&nost byva zakladana zaciuym Gcelem, & uz podnikatelskym nebo nepodnikatelskym,

proto se dobrovolnoucasti ve spoknosti stava tentod@l i i¢elem spoléniki.

3. 3. 4. Zanik (asti spolé&nika

Duvoda zaniku @&asti spolénika je celdada. Nekteré maji ivod ve wli spoleinika,
jiné ve wli spoleznosti, pop. soudu, nebo dokonce v pravnich udalostectsia divoda je
piimo vyjmenovana obchodnim zakonikem v 88 148 — 45dklSi dvody lze do vytu
zaradit na zakladl interpretace ostatnich ustanovenich upravujiciclo. sDivody zaniku
Ucasti spolénika jsou nasledujici:
1. zanik spolénosti— v giipact zruSeni spolaosti s likvidaci ma kazdy spdieik narok na

podil na likvid&nim zistatku (§ 153 ObZ.),

2. prevod obchodniho podil(@ 115 ObZ) — kijevodu dochazi na zakladsmlouvy o

prevodu obchodniho podfilinebo v rdmci smlouvy o prodeji podnfluObs smlouvy

%" Srov. § 261 odst. 3 pism. a) ObZ.
% Srov. § 261 odst. 3 pism. d) ObZ.
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jsou zvlastni smluvni typy upravené obchodnim z#em.Radi se mezi tzv. absolutni
obchodni smlouvy’

3. smrt fyzické osoby-spaigka (8 116 odst. 2 ObZ) —eédic nastupuje do pravniho
postaveni @stavitele, pokud spatenska smlouva aiéni nevylwuje. Pokud takgini,
dédic nabyva pouze vygadaci podil a vlastni obchodni podflpada spolénosti, ktera
s nim musi naloZzit podle zakona,

4. zanik pravnické osoby-spdlgka (8§ 116 odst. 1 ObZ) — obchodni podiéphazi na jejiho
pravniho nastupce. Spotnska smlouva fize gechod vyloudit,

5. vyloweni spolénika v kaddnim rizeni (valnou hromadoug 113 odst. 3, 4 ObZ) —ip
vylouceni spolénika, ktery nesplatildas swj splatny vklad nebo jeh&ast (nebo nesplnil
priplatkovou povinnost), musi byt spim postup podle zakor8.Spolénik méa narok na
vyporadaci podil. Obchodni poditgrhazi na spod@ost, ktera s nim nalozi podle zakona,

6. zruSeni dasti spolénika souden{§8 148 odst. 1 ObZ) - spdleik nenize ze spoknosti
vystoupit na zaklatljednostranného Ukonu. Jedinou moznosti pro dolmguzanik jeho
Gcasti ve spolénosti je obratit se na soud a navrhnout mu, abgilzjgho &ast ve
spolenosti, nelze-li na ¥ém spravedli¢ pozadovat, aby ve spdleosti setrval. Zaloba
smsfuje proti spolénosti a je na soudu, aby uvaZil vaznostatiu pro zruSenidasti
Tento postup je vylaten u spolénosti s jedinym spotaikem,

7. prohlaSeni konkursu na majetek spolka, zamitnuti insolvéniho navrhu pro
nedostatek majetku nebo pravomocnézeni vykonu rozhodnuti postizenim obchodniho
podilu spolénika ve spolkénosti nebo vydani exetaiho prikazu k postizeni obchodniho
podilu spolénika ve spolknosti po pravni moci usneseni ofiz@ni exekuce ma stejné
ucinky jako zruseni &asti spolénika ve spolénosti souderf,

8. vyloweni spolenika soudent§ 149 ObZ) — musi byt spin zakonem stanoveny posftip

s v

Tento zmsob zaniku Gasti spolénika ve spolénosti dophuje kadéni fizeni, které je

% pojem absolutni obchodni smlouva vyjsig povinnost stratidit se obchodnim zakonikem, bez ohledu na to,
jaka je povahasgthto smluvnich stran. To znamend, Ze i “nepodnig&hteudou vazani Upravou obchodniho
zakoniku.
© podminky pro kadini fizeni:
1.spol&nik byl spolénosti vyzvan ke spémi své povinnosti pod polizkou vyloweni a byla mu stanovena
dodaténa Ihita ke splaceni vkladu v délce minimélii mésice,
2.spolenik svou povinnost do konce dodaté Ihity nesplnil,
3.valna hromada rozhodla o jeho vytemi prostou $tSinou Fitomnych spolénika.
" Divodem nfize byt nap. podstatné porusovani povinnosti spotesti vici spolenikovi.
"> Srov. § 148 odst. 2, 3, 4 ObZ.
3 Podminky pro vyloteni spolénika soudem:
1. spole&nik zavaznym zjssobem poruSuje svoje povinnosti (ustanovené gpngkou smlouvou),
2. spolenik byl spolénosti k plni jeho povinnosti vyzvan a pisetnapozorgn na moznost vylatenti,
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omezeno pouze na poruSeni vkladové igplgtkové povinnosti. Bvodem vylodeni
spolé&nika soudem fize byt poruSeni jakékoli povinnosti,

9. dohoda o ukoteni asti — (ast je skotena dohodnou vSech spébéka, musi mit
pisemnou formu stadré ovéirenymi podpisy.

Jestlize peSel obchodni podil na spdtmst, vznikd spolmiku, jehoz dast ve
spole&nosti zanikla, nebo jeho pravnimu nastupci praveymoiddaci podil ktery se utuje
pontrem obchodnich podilu, nestanovi-li sgeleska smlouva &o jiného. Spolkénost je
povinna vyplatit vypéadaci podil bez zbytaého odkladu pot€, co splnila povinnost podle §
113 odst. 5 nebo 6. Podle § 113 odst. 5 a 6 OliZerspolénost uvolrny podil gevést na
jiného spolénika neboiteti osobu. Ne@vede-li takto podil, musi do 6&sial valna hromada
rozhodnout bd o snizeni zakladniho kapitalu o vklad vyieného spoknika, nebo o tom,
Ze ostatni spotaici prevezmou jeho obchodni podil v p&m svych obchodnich podilza
aplatu ve vySi vyptadaciho podilu. Jinakime soud i bez navrhu spoi®st zrusit a ridit
jeji likvidaci.

3. 4. Pravni Uprava organiz&ni struktury

Spol&nost s rdenim omezenym byva fazovana do spaleosti kapitadlovych, pdp
smiSenych. Pro kapitalové spiiesti je charakteristicka petnost spoléniki/akciondt a
zadkonem danéa organigd struktura. Na rozdil od osobnich sgolesti, neni mozné, aby se
vSichni spolénici astnili fizeni a kontroly spotmosti. S tak velkym piem akcion&,
kterého ®které akciové spotmosti mohou dosahnout, by to bylo nemyslitelné.skexice
takové spolénosti by byla ohroZzena chaosem. | kdyZgiospol€niki v s.r.0. se rize
pohybovat v rozmezi jednoho az padesati, zakonostajednotnou strukturu orgén
spole&nosti. Ridici a kontrolni funkci zastava valna hromada, onfhym a statutarnim
organem je jeden nebo vice jednatéDba dva zmigné organy jsou obligatogrziizovany.

Fakultativnim organem je dozbrada, ktera vykonava kontrolu ve spolesti.

3. 4. 1. Valna hromada

Valnd hromada je nejvy$Sim organem s@ubsti. MiZeme ji chipat jako ,zakonem
organizované a formalizované shrom&iid jehoz funkce spidva predevsSim v tom, aby zde
spolenici kvalifikovanym zgisobem dosgi k vyjadieni své spokné wile, pokud jde o

zasadni otazky existencecmnosti spolénosti i uplatgni svych vlastnich spalenskych

3. s navrhem musi vyslovit souhlas spwiii, jejichz vklady pestavuji alesppjednu polovinu zékladniho
kapitalu.
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prav.“* Jeji rozhodnuti siiuji dovnit spole&nosti, kdeZto ve vztazich &timi osobami
jednaji jednatelé jako statutarni organ spodsti. Valna hromada je téena vSemi
spoleniky. Ti se zdashuji jednani valné hromady osabanebo v zastoupeni zma@oei na
zaklad pisemné plné moci. Zmoémcem nesmi byt jednatel arilen dozoti rady
spol&nosti. Rozhodovaci proces probihd pomoci hlasowityi,kazdy spolkénik méa jeden
hlas na kazdych 1 000¢ksvého vkladu, neduje-li spol&enska smlouva jiny get hlas.

Okruh puasobnostivalné hromady je podrobrvycislen v § 125 odst. 1 ObZ. Podle
tohoto ustanoveni valné hrongagkislusi nap. schvalit jednani ¢inénad jménem spotaosti
pied jejim vznikem, schvalovéfdné, mimeéddné a konsolidované a ¥ipadech stanovenych
zédkonem i mezitimni detni z&¥rky, rozhodovat o rozfleni zisku nebo jinych vlastnich
zdroji a o uhrad ztrat, schvalovat stanovy a jejich @my, rozhodovat o z#mé¢ obsahu
spole&enské smlouvy, o zvySendi snizeni zakladniho kapitalu, jmenovat, odvolat a
odnenovat jednatele¢leny dozoki rady nebo likvidatora, vyldiit spolenika podle 8§ 113 a
121, aj. Zakon, na rozdil od Upravy akciové sgmbsti, umo#uje valné hromat také
vyhradit si rozhodovaniéei, které jinak nalezeji doupobnosti jinych organ spol€nosti
(tzv. atrahovana pisobnos}.

Podle § 127 ObZz, usnaSenischopnostvalné hromady je zapethi gitomnost

v v s

spoleénika s alespd polovinou vSech hlas Spol€enska smlouva fize stanovit vySsi get

pottebnych hlas. Ve wtSine pripadh sta&i k prijeti rozhodnuti prosta ¥tSina hlag

piitomnych spoléniki, pokud zakon nebo spéknska smlouva nevyzaduji vysSicpbhlasi.

Takovou zakonnowyjimkou je schvalovani a zéma stanov, zna obsahu spatenské
smlouvy, rozhodovani o zvySendi snizeni zakladniho kapitalu nebo daippSeni
neperzitého vkladuc¢i o moznosti zapsieni pegzité pohledavky @i spole&nosti proti
pohledavce na splaceni vkladu, dale schvalovaninsmbedenych v § 67a a zruseni
spole&nosti s likvidaci. Vé&chto gipadech je kfjeti rozhodnuti pdeba dvoutetinové
vétSiny a forma not&kého zapisuSpol€enskd smlouva fize ot stanovit vysSi hranici.

Snizuje-li se zakladni kapital tak, Zze se snizijasly spoléniki nerovnondrné, vyZzaduje se
souhlas vSeclspole&nikia. V nékterych gipadech nerize spolénik/spolé&nici vykonavat
hlasovaci prava, i kdyz jgipomen na valné hromadJedna se o situace, kdy valna hromada
rozhoduje nap o jeho nepestitém vkladu, jeho vyloteni, odvolani z funkce organu nebo je
spolénik jednoduSe v prodleni se splacenim vkladu. a§inh takového spotmika se

" ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 208.

’® Témito smlouvami jsou smlouva argvodu podniku nebo jeh#sti, smlouva o najmu podniku nebo jeho
¢éasti, smlouva zujici zastavni pravo k podniku nebo jet@sti.
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nefihlizi, a to ani p zjiStovani usnasenischopnosti. Sgolei, ktai nebyli gitomni na
valné hroma& mohou projevit sk souhlass navrhovanym rozhodnutim valné hromady i
rozhodnuti mimo valnou hromadu podle § 130 ObZ. Adeba, ktera je jinak opratma
svolat valnou hromadu,iedloZzi ndvrh usneseni spatesti vSem spolmikim k vyjadeni

s ozndmenim lity, ve které maji ¢init pisemné vyjateni. Nevyjadi-li se spolenik ve lhite,
plati, Ze nesouhlasi. Nasleédmsoba, ktera fedlozila navrh usneseni, oznami vysledky
hlasovani jednotlivym spataikaim. VétSina se péita z hlag vSech spokéniki. Vyzaduje-li
zakon poizeni notéského zapisu o rozhodnuti valné hromady, musi mijep wile
spoleénika, jimz vyslovi s nAvrhem usneseni souhlas, danotdského zapisu taktéz.

Nestanovi-li zakon, spalenska smlouva, pdpstanovy kratSi litu, svolavaji valnou
hromadu jednatelé nejmeénjednou za rok. Valna hromada, ktera schvatagnou édetni
zawrku, se musi konat nejpogddo Sesti nisial od posledniho dne¢étniho obdobi (§ 128
odst. 1). PoZzadat o svolani valné hromady mohole&piai, jejichz vklady dosahuiji alespo
10 % zéakladniho kapitalu. Nesvolaji-li jednateldnea hromadu do jednoho &sice od
dorweni jejich Zadosti, jsou spaleici opraveni svolat ji sami. Nema-li spataost jednatele,
je opravrin svolat valnou hromadu kterykoli spahék. Termin a program valné hromady se
pisem@ oznami spoknikim nejmég 15 dmi prede dnem jejiho konani, nestanovi-li
spole&tenska smlouva jinal Jednani valné hromadydi jeji predseda, zvoleny ad hoc. O
jednani valné hromady se vyhotovuje zapis, jehdiotgveni a zaslani vSem spoiékim
zaji&'uje jednatel’

V rozhodovani valné hromady se mohou objevit chybypesrovnalosti. Proto zakon
umoziuje kazdému spodaikovi, jednateli, likvidatorovi, insolventnimu guci neboclenu
dozoki rady domahat se na soudu vysloveni neplatnosgseni valné hromady, pokud je
Vv rozporu s pravnimi figdpisy, zakladatelskym dokumentem nebo stanovanai. pg@dani
navrhu je stanovena prekluzivni objektivniithh i mésice ode dne konani valné hromady (8
131 ObhZz)

Ma-li spole&nost jediného spodaika, vykonava fisobnost valné hromady tento

spoleénik. ,Zakon pro jeho rozhodnutitgdepisuje formalni poZzadavky — pisemnou formu a

6 Pii absenci jiné Upravy ve speknské smlouy, je povinnosti spot@osti pozvanku na valnou hromadu
odeslat tak, aby mohla byt spéékovi dorwgena ve lfité stanovené § 129 odst. 1 obch. zak., tj. aby miojtia
dorwena nejmé# 15 dni prede dnem konani valné hromady. Jen tak bude &®jiSaby spoknik byl o tom, Ze
se bude valna hromada konat, informovan s dastatecasovym pedstihem.” Usneseni NejvySsiho soudu
Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 590/2009, ze dne 280B.

" Srov. § 129 ObZ.
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podpis. Forma notédkého zapisu jefpdepsana pouze pro rozhodnuti o zalezitostectghz ni
musi byt pdizen notésky zapis o rozhodnuti vainé hromad$.*

3. 4. 2. Jednatel

Jednatel, pap jednatelé jsou statutarnim organem sRiuli se zasadami a pokyny
schvalenymi valnou hromadou, pokud jsou v souladtésnimi gedpisy a stanovami. Jejich
poruseni nema vliv n&inky jednani jednatélvici tretim osobam.

Z ustanoveni § 194 odst. 7, platného predptavenstvo akciové spoitmsti, vyplyvaji
pozadavky i pro osobu jednateles.r.o. Jednatelem ide byt fyzickd osoba, starSi 18 let,
pIné zpisobila k prdvnim Ukaim, ktera je bezuhonna ve smyslu zakona o Zivndséems
podnikanf® a u niz nenastala skut®st, jeZ je fekdzkou provozovani Zivnosti podle zakona
o Zivnostenském podnik&fli Jednatele jmenuje valna hromadiad spolénika nebo jinych
fyzickych osob™ ,Vztah spolénosti a jednatele s#di zakonem, spodenskou smlouvou,
smlouvou o vykonu funkce, je-li uzana (8 66 odst. 2) nebdimérent ustanovenimi o
mandatni smlouy (§ 566 - § 576 ObZz)Cinnost jednatele nevykonava fyzicka osoba
v pracovnim poréru, a to ani v fipads, Ze neni spot@ikem.®?

Jednatelé vykonavajivoji pasobnost vnitini a vrgjSi. Risobeni jednatélve vnitnich

vztazich spoknosti se sougedi na obchodni vedeni spiestf* a naradné vedeni

piedepsané evidence &etnictvi. Jednatelé jsou povinni vykonavat svaisgbnost s pé
fadného hospodé@ a zachovavat rgnlivost o dvérnych informacich a skutaostech,

jejichz prozrazeniietim osobam by mohlo spéteosti zpisobit Skodu. Ve wjSich vztazich

jedna spolénost skrze statutarni organ, jednani jedfdagelprimym jednanim spotmosti,
nejedna se o jeji zastupovani. Jednatelské ogméavmiZze byt omezeno spaenskou
smlouvou, stanovami nebo valnou hromadou. Tato enmigiisobi ale jen uvnitspol&nosti,

vaci tretim osobam jsou néinna. Zakonna uprava ¥Sich vztali chybi, proto je dobré

8 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 215.

" Podle § 6 odst. 2 zakona o Zivnostenském podni€ma bezihonnou se prely tohoto zakona nepovazuje
osoba, ktera byla pravomacndsouzena pro trestdjn spachany umysé jestlize byl tento trestn§in spachan
v souvislosti s podnikanim, anebo iegnEtem podnikani, o ktery Zada nebo ktery ohlaSujéudose na ni
nehledi, jako by nebyla odsouzena.

8 Srov. § 8 ZivZ. Zivnost nefife provozovat fyzickd nebo pravnicka osoba, n& jejajetek byl prohlasen
konkurs, nebo byl zamitnut insolvert navrh pro nedostatek majetku, nebo byl uloZestti sankce zakazu
¢innosti tykajici se provozovani zivnosti v oboriaes giibuzném oboru.

81 Srov. RADA, Ivan. Jednatelé s.r.o.fdtIstavenstvo a.s.: prava, povinnosti, odpowst. Praha: LINDE
nakladatelstvi s.r.o., 2003, s. 12-13.

82 LOCHMANOVA, Ludmila. Zaklady obchodniho prav@®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 117.

8 Ma-li spolenost vice jednaté) vyzaduje se souhlassitginy jednatel, nestanovi-li spoleenska smlouva
jinak. V této oblasti nicménnikdo neni oprawn davat jednatém pokyny. Ani valna hromada.
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stanovit zjisob, jakym statutarni organ jedna, zwag-li kolektivni, ve spoléenské
smlouw. Zakon pouze stanovi, Zze pokud je jedriateice, je opravén jednat jménem
spole&nosti kazdy z nich samosté&mestanovi-li spoteenska smlouva nebo stanovy jinak.

Jednatel P vykonu své funkce ziskava cenné kontakty a infmmen Konflikt zajni
spolg&nosti a zanm jednatele by mohl ohrozit spdélost, proto jeireSen zakazem
konkurernihojednéni v ustanoveni § 136 ObZ.

Jednatelska funkce nize zaniknoutodvolanim valnou hromadq@ 125 odst. 1 pism.
f), odstoupenim, uplynutim fuikho obdobi stanoveného sptdaskou smlouvou, ztratou
zpisobilosti k vykonu funkce, smrti jednatele nebdke@m spolenosti s likvidacf Jestlize
jednatel zerre, odstoupi z funkce, je odvolan nebo jinak gkgeho funkni obdobi, musi

valna hromada dditmésial zvolit noveho jednatele.

3. 4. 3. Dozo¥i rada

,D0zOKi rada je vninim kontrolnim organem spd@ieosti, jehoz vyznam je ztiay
zejména tam, kde ma spotest EtSi paet spoléniki, vyviji odborré nar@ne cinnosti ¢i
provozuje Wi paset Zivnosti.® Je fakultativnim organemfizovanym, pokud tak stanovi
spole&enska smlouva nebo zvlastni zakon.

Dozoki rada musi mit alespatii ¢leny, ktgi jsou voleni valnou hromadolenem
nemize byt jednatel spoteosti a musi spbvat stejné pozadavky jako jednatele, stanovené v
8§ 194 odst. 7 ObZ. Zakaz konkurence se vztahujéersy dozoti rady stejnym zfisobem
jako na jednatele.

Podle § 138 ObZ dozéirrada

e

a) dohlizi natinnost jednaté,

b) nahlizi do obchodnich &eétnich knih a jinych doklada kontroluje tam obsazené udaje,
c) prezkoumav&adnou, mimeéadnou a konsolidovanou, gop mezitimni @etni zavrku a
navrh na rozéleni zisku nebo Ghrady ztraty gedklada své vyjdeni valné hromag]
d) podava zpravy valné hromade |hit¢ stanovené spalenskou smlouvou, jinak jednou
rocné.
Jeji ¢lenoveé jsou opravmi Ucastnit se valné hromady a musi jim bygledo slovo,
kdykoli o to pozadaji, nemohou vSak hlasovat. Radge také valnou hromaduiip
vyjimecnych okolnostech sama svolat, jestlize to vyZariijiny spolénosti.

84 Srov.LOCHMANOVA, Ludmila. Zaklady obchodniho prav®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 119.
% ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 220.
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3. 5. ZruSeni a zanik spolénosti s ruéenim omezenym
Zakonna uprava zruSeni a zaniku s.r.o. néhg pozsahla. Naopak odborna literatura se
tomuto tématu &nuje zpravidla podrokin Stejré jako @i zrodu spolénosti, tak i konec jeji

existence je razenén do2 etap — zruSeni a zaniku

3. 5. 1. ZruSeni spolénosti

ZruSeni lze definovat jako pravni skinest, ktera swtuje k ukorteni existence
subjektu podnikani a je pro ukiEmi existence nezbytffa.ZruSeni spoknosti mize byt
dobrovolné nebo povinné (na zaktawzhodnuti souddi jiné pravni skuténosti), s likvidaci
¢i bez ni. Smrt spotmika samo o sabnezapicinuje zruSeni spotmosti automaticky ze
zakona, jak je tomu u ¥ené obchodni spaleosti, ale nize byt divodem pro zruSeni,
jmenovanym spotenskou smlouvou.

S.r.o. se dle 8§ 151 ObZ rusi
1. podle obecné Upravy v § 8

2. rozhodnutim soudu na Zadost spoiki z divodu a za podminek stanovenych ve
spole&enské smlouy,
3. zjinych divodi uvedenych ve spatenské smlou

,ZvIastni gipady zruSeni:

a) vSechny obchodni podily se spoji vrukou jednoholespika, gicemz vklady na &
pripadajici nejsou jeStsplaceny. V takovémifpad je spol€nik povinen pedvéstcast
obchodniho podilu na jinou osobu nebo Haresial vklady zcela splatit. Neiini-li tak,
soud spolénost i bez navrhu zruSi aiidi jeji likvidaci (8 119),

b) obchodni podil (nap vylouteného spokika) gejde na spolaost a ta s nim nenalozi
v souladu s § 113 odst. 6 ObZ.

86 Srov.LOCHMANOVA, Ludmila. Zaklady obchodniho prav@®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 76
8 Podle § 68 odst. 3 se spiest zrusuje:
a) uplynutim doby, na kterou byla zalozena,
b) dosazenim&elu, pro ktery byla zaloZzena,
c) dnem uvedenym v rozhodnuti spiiéa nebo organu spalaosti o zruSeni spalaosti, jinak dnem, kdy
toto rozhodnuti bylo fijato, dochazi-li ke zruSeni spétesti s likvidaci,
d) dnem uvedenym v rozhodnuti soudu o zruSeni 8po#i, jinak dnem, kdy toto rozhodnuti nabude ptavn
moci,
e) dnem uvedenym v rozhodnuti spiriékd nebo organu spateosti, pokud dochazi k zaniku spiiesti
v disledku faze, pevodu jnéni na spolénika nebo v dsledku rozdleni, jinak dnem, kdy bylo toto
rozhodnuti pijato,
f) zruSenim konkursu po spimi rozvrhového usneseni nebo zruSenim konkurstvadi, Ze majetek
dluznika je zcela neposigici.
88 LOCHMANOVA, Ludmila. Zaklady obchodniho prav@®strava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s. 122.
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Likvidace je z&konemiizeny postup, id némZ po tom, co byla zji8ha velikost
likvida¢niho zistatku, dochazi k mimosoudnimu vyrovnani majetkbvyetahi zanikajici
pravnické osoby. Pokud dochazi ke zruSeni s$poi s likvidaci, musi byt valnou
hromadou, pop soudem jmenovan likvidator, ktery ma narok na &um S.r.o. vstupuje do
likvidace ke dni svého zru3eni, nestanovi-li zak&ao jiného. Vstup do spalaeosti se
zapisuje do obchodniho rdjétu a po dobu likvidace se uziva firma s &dem ,v likvidaci*.
Vstupem spolkénosti do likvidace dochazi k omezenfispbnosti jednaté| ktefi mohou
nadale vykonavat svojitgobnost jen v rozsahu pebném pro likvidaci, a jen do jmenovani
likvidatora. Po jmenovani je likvidator opré&m vykonavat psobnost, kterd jinakifslusi
jednatelm spol€nosti, avSak pouze v rozsahu iediném pro likvidaci spot@osti. Ri
vykonu této fisobnosti pedevSim plni zavazky spdleosti, uplatiuje jeji pohledavky a
prijima plreni, ktera ji nalezi. Zastupuje také spgolest fed soudy a jinymi organy, uzavira
smiry a dohody o zém¢ a zaniku prav a zavaik vykonava prava spd@eosti. Neniize vSak
piejimat nové zavazky vedmétu podnikani spolmosti. Jakmile likvidator ukati vSechny
ukony nezbytné k provedeni likvidace, sestavi begte2ného odkladu zpravu o chu
likvidace s navrhem na rogeni sistého majetkovéhoistatku a Getni zavrku ®® Likvidace
kor¢i rozdlenim likvida&niho Zistatku nebo pouZzitim prdsdki z vytzku z prodeje
majetku k uspokojenidiitelt anebo pevzetim majetku &iteli k Uhradt jejich pohledavek
anebo odmitnutiméyitela prevzit majetek k uhraddluhi. Fi zruSeni spoknosti s likvidaci
ma kazdy spolmik narok na podil na likvidaim zZistatku. Ten se tuje pongrem
obchodnich podil, nestanovi-li spolenska smlouvadto jiného (8 1530bZ). Do 30 drpo
skorteni likvidace poda likvidator navrh na vymaz spalesti z obchodniho rejsku.
Jestlize se po skoani likvidace spoknosti zjisti dosud neznamy majetek nebo se objevi
potreba jinych nezbytnych ogani souvisejicich s likvidaci, rozhodne soud nam&vatniho
organu, spoknika, \&fitele nebo dluznika o obnoveni likvidace sgalesti.

Likvidace neni podle § 68 odst. 2 ObZ igtind, pechazi-li jeji jméni na pravniho
nastupce, a to #igobem fuze, rozdenim a pevodem obchodniho gni na spolénika. Jedna
se 0 ,tzv. pemeény spol€nosti s rédenim omezenym, kdy se pravnim nastupcem zruSené
spole&nosti mize stat jind obchodni spélest nebo obchodni spétest no¢ vznikla nebo
spole&nik pavodni obchodni spoteosti. Pokud se #&mi jen pravni forma spaieosti na
jinou obchodni spotmost nebo druzstvo,apodni spolénost nezanika, ale poknge nadale

8 Srov. BARTOSIKOVA, Miroslava, STENGLOVA, Ivan&polenost s réenim omezenyn2. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2006, s. 301 — 309.

36



jako totozny subjekt jen vifit¢ premeénény tak, aby jeho struktura a pravni postaveni
spoleniki odpovidaly nové pravni fored *°

3. 5. 2. Zanik spolénosti

S.r.o. zanikd ke dni vymazu z obchodniho fi#§gt Spol€nost, ktera se dastnila
pieshranini fuze, zanikd dnem zapisueghranini fuze do obchodniho rejtu nebo do
zahrantniho obchodniho rejsku (8 68 odst. 1 ObZ).

3. 5. 3. Neplatnost spolaosti

Uprava neplatnosti spaieosti v § 68a ObZ poskytujgeseni pro fipady, kdy byl
proces konstituovani spdaleosti stizen vadami, pro které by bylo mozné pochgh zda
spole&nost vibec po pravu vznikla. Po vzniku spétesti se jiz nelze dovolavat zruSeni
rozhodnuti, jimz se povoluje zapis spwolesti do obchodniho refétu, a nelze se ani
doméahat ufeni, Ze spoknost nevznikla. Takovy postup by ohroZoval postaweiitela.

Z toho divodu zakon umatuje soudu prohlasit i bez navrhu neplatnost sjpalsti, a to naip

z divodu neexistence zakladatelského dokumentu, neelogbb pednttu podnikani,
nezpisobilosti vSech zakladajicich spétéka k pravnim akoam, aj. taxativé stanovenych
duvodi.

Ke dni pravni moci rozhodnuti soudu o neplatnspbtl&nosti vstupuje spoémost do
likvidace. Proto se jedna svymigmbem o zruSeni spdleosti, avSak za zvlastnich okolnosti
a se specifickymi nasledky. Je zde dan mnohé&tsi diraz na ochranuditele. Rikladem
muze byt povinnost spataika splatit nesplacené vklady, ktera trva, pokud tbadyje zajem
vétitelt na splgni zavazk neplatné spotaosti. Pravni vztahy, do nichZ neplatna spobet

vstoupila totiz nejsou neplatnosti spwlesti doteny.

0 ELIAS, K., BARTOSIKOVA, M., POKORNA, J., a kolKurs obchodniho prava: Pravnické osoby jako
podnikatelé 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 235.
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3. 6. Daiova problematika spol€nosti s ru¢cenim omezenym
»ZISK vyprodukovany s.r.o. je, respade byt zdadén ve dvou stupnich:
- U spolénosti dani z ijmu pravnickych osob,
- U spolénika jako podil na zisku (dani #jonu pravnickychéi fyzickych osob
podle toho, zda je spaleik pravnickowi fyzickou osobou — déle jen DZPPO a
DZPFO)“*

Zisk vyprodukovany s.r.o. podléha ptiglusnych upravach DZPPO stejnymigpbem
jako nap. akciova spolénost nebo druzstvo. Ani zdém podili na zisku u s.r.o. (kde je
povaZzovany zaijem z kapitalového majetku) se od Upravy akciopélenosti a druzstva
nentni. Diky svému zfisobu zdaéni podilu na zisku u spaleika se s.r.ofadi mezi
kapitalové spolénosti, jelikoz v.o.s., jakoZto osobni obchodni sfrobst, neplati DZPPO, ale
zisk je zdaovan pouze u spalaiki jako DZPFO (podil na zisku speélgka v.o.s. je
povaZzovan zaifjem z podnikani).

S.r.o. musi z vytvi@ného zisku zaplatit DZPPO bez ohledu na to, zdaokgny zisk
budeci nebude rozélovat mezi spoleniky.”> Sazba dahu DZPPO ¢ini 19 %. Tato sazba
darg se vztahuje na zéklad dasnizeny o polozky aitatelné od zakladu darpodle § 34
ZDP a o hodnoty poskytnutych dgvodle 820 odst. 7 a 8 ZDP, ktery se zaokrouhiajeelé
tisicikoruny dot.

Dan z prijmu pravnickych osob musi s.r.o. zaplatit za kazdi#ovaci obdobi, za které
vytvori kladny zaklad dah Vyplata podilu na zisku, ktery jetiézr¢ vytvéren, vSak mze
byt rozhodnutim valné hromadygsunuta do budoucna. V tontigac dojde i ke zdaéni
podilu na zisku az v budoucnu, podle aktualni sadng, protoZze pro zdami podilu na
zisku neni dlezité k jakému &etnimu obdobi seffznava, ale rozhodujici je okamzik srazeni
srazkové dah z podilu na ziskd® ,V piipads spolénika, ktery je fyzickou osobou,
piedstavuje podil na zisku s.r.o. (jedna se o paddisku, na ktery méa spaétgk narok podle
§ 123 ObZz) pijem z kapitalového majetku podle § 8 odst. 1 piainZDP. Podil na zisku

nalezejici spolkikovi, ktery je pravnickou osobou, podléha stejoémezimu zdaéni

1 BEHOUNEK, Pavel.Spolehost s réenim omezenynieSeni detni a daiové problematiky detre prikladi
z praxe Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2009, s. 63.

%2 Srov. BEHOUNEK, Pavel.Spolehost s réenim omezenymre$eni detni a da@ové problematiky detre
prikladii z praxe Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2009, s. 66.

% priklad: Valna hromada se v roce 2003 usnese, Zeotenebudou vyplaceny podily na zisku. Stejak se
stane v letech 2005 a 2006. V roce 2008 pak gpfiena valné hromadrozhodnou o roz#leni nerozdleného
zisku z minulych let, jehoZ soasti bude i zisk vyti@ny za rok 2003, 2005 a 2006. Pro teritipgd se pouZzije
sazba srédzkové daplatna ve zdgovacim obdobi roku 2008.
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srazkovou dani jako podil na zisku plynouci sgolleovi — fyzické osob.“** Dai ze zakladu
darg snizeného o nezdaniteln@ést zakladu dan(815 ZDP) a o odtatelné polozky od
zakladu da& (834 ZDP) zaokrouhleného na cela stadéli ¢ini 15 % (8§ 16 ZDP).

K vyvoji sazeb DZPPO a DZPFO lIze konstatovat, Zaabchu poslednich 10 let
zaznamenaly zriaé sniZeni. #&d 1. 1. 200@inila sazba dahu DZPPO — spolosti 35% a
vyplacené podily na zisku podléhaly srazkové ddi%2® Tento vyvoj pispivd nemalou

meérou k rozvoji podnikani v ramci spaleosti s rdenim omezenym.

° BEHOUNEK, Pavel.Spolehost s réenim omezenynieSeni detni a daiové problematiky detre prikladi
z praxe Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2009, s. 68.

% Srov. BEHOUNEK, Pavel.Spolenost s rédenim omezenynreseni detni a daiové problematiky detre
prikladi z praxe Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2009, s. 66 a 106.
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4. Pravni Uprava spolé€nosti s ruicenim omezenym ve Francii a jeji

srovnani s¢eskou pravni upravou

Francouzsky vykladovy slovnik Larousse charaktgeiz spolénost s rdenim
omezenym jako ,spot@ost, jejiz kapitél je rozden na spoléenské (obchodni) podily, které
mohou byt postoupeny cizim osobam pouze se svole#igmy spoléniku, jejichz vklady
tvori alespa tii ¢tvrtiny zakladniho kapitalu, a jejiz spofeci odpovidaji za ztraty jen do
vyse svych vkladl.“%®

V SirSich souvislostech se francouzska spalet s rdenim omezenym velmi podoba té
ceské. Neni ieba hledat komplikované vy&leni. S.r.o. pat mezi nejmladsi typy
spole&nosti, proto jeji kratky vyvoj neumnaval giliSnou diverzitu v jednotlivych zemich.
Druhym podstatnym faktorem jsou pak harmo&miaendence Evropské unie. Stejné, nebo
alespa podobné parametry spotsti ulekuji volny pohyb sluzeb a svobodu usazovani.

| kdyZ podobnosti f@vazuji nad odliSnostmif@sto se francouzska pravni Gprava s.r.o.
v n¢kterych bodech [iSi. Nasledujici vyklad by¢lmproblematiku spokenosti s rdenim
omezenym ve francouzském pravu &by priblizit a predevSim upozornit na rozdily ve

francouzské a tuzemské pravni Ugav

4. 1. Pravni charakteristika

Pravni Uprava spalaosti s réenim omezenym je v Code de commercelssgna do
dvou oblasti. Jeji vznik a existence je upraveth k. 223-1 az L. 223-43C1. L. 241-1 aZ L.
241-9 obsahuji seznanigstupk: vztahujicich se k s.r.o.

Také ve francouzském pravu ma s.r.o. misto i pesty mezi osobnimi a
kapitalovymi spolénostmi, ¢imz @inasi vyhody z obou skupin. A i zdefedstavuje
nejrozstergjsSi pravni formu obchodni spéleost. Dhkazem jsou statistiky francouzskeho
Narodniho éadu statistiky a ekonomickych studii (I'Instituttioaal de la statistique et des
études économiques — I'INSEE). V lednu 1993 byloFvancii evidovano 591 102 s.r.o.
(oproti 169 296 a.s. a 30 285 v.0.s.). K 1. led@072uz to bylo 1 550 637, coZegulstavovalo
47,82% vSech tylpobchodnich spotmosti. V roce 2008 tuda s.r.o. 91% ze vSech 161 800
now vytvarenych obchodnich spaieosti, v roce 2009 pak 85% ze 152 B00yznam &chto

% LAROUSSE [online], [cit. 9. Z4 2010]. Dostupné na < http://www.larousse.fr/efeyedie/nom-commun-
nom/soci%C3%A9t%C3%A9/92324>.

°” HAGEGE, C., MASSON, CLa création d'entreprise en 2009 dopée par les @utwepreneurgonline],
Division Répertoire statistique et autres infrastnoes, Insee, [cit. 9. #a 2010]. Dostupné na
<http://www.insee.fr/frithemes/document.asp?refipd277>.
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Cisel se znésobi, kdyz si ¢domime, Ze francouzské obchodni pré&ith vice tym
obchodnich spotmosti nez¢eska pravni Uprava. Krainverejné obchodni spaleosti (la

société en nom collectif — SNC), komanditni spotesti (la société en commandite simple —

SCS),_akciové spateosti (la société anonyme — SA) a spwiesti s rdenim omezenyngla

société a responsabilité limitée — SARL) zna Coeleammerce je§tkomanditni spoknost

na akcie(la société en commandite par actions — SCA),nrjddSenou akciovou spohest

(la société par actions simplifies — SAS) a evropsgpolénost(la société européenne — SE).

Pres tuto rozmanitost s.r.ofqustavuje svym ptem polovinu vSech obchodnich spwiesti
ve Francii.

Tento typ spolkénosti se mize vyskytovat viznych formach, v zavislosti nannosti a
dotycnych spolénicich takové spotmosti. Existujes.r.o. s rénitelnym kapitalenfla SARL a
capital variable), jehoz kapital the byt kdykoli znénén a spolénik mize kdykoli zrusit
svou Wast na spokosti,tiskova s.r.o(la SARL de presse), ktera se zdnje na oblast tisku
médii, rodinna s.r.o (la SARL de famille), pro niz jsou charakterikécpibuzenské vztahy
mezi spoléniky, ajedna’lenna s.r.o ('EURL).

Charakteristickymi znaky francouzské sgolesti s rdenim omezenym jsou

- s.r.o. je tvéena minimalg dvéma spolé&niky, maximalni pocet je sto spole&niki.
Spoleénikem nmize byt fyzicka i pravnicka osoba,

- vySe zakladniho kapitalu je libovolrg urcena spoléniky ve stanovach, v zavislosti na
velikosti a &elu spolenosti. Zakon ze dne 1. srpna 2003 zruSil tehdejSi kapitalu
7 500 eur a ustanovil fia symbolickém 1 eury

- kapital je rozdélen na stejné spol&nské (obchodni) podily které nejsou omezeny
minimalni nominalni hodnotou. Roddni podili je ugesrtno ve stanovach, aby bylo
mozné ukit rozmiseni sil ve spolénosti (majoritni spokénici vs. minoritni spoknici).
Obchodni podily musi byt upsany spwiiky v celé své vysiippodpisu stanov,

- spole&nici jsouodpowvédni za zavazky spolénosti do vySe svého upsaného vklagu

- spoleanici nemaji povahu obchodniki®® a jedenkrat za rok se schazejiiadné valné
hromaa (I"assemblée générale ordinaire — AGO),

- spole&nost je Fizena jednim ¢i vice jednateli ktefi musi byt fyzickymi osobami,
jmenovanymi Zad spoléniki nebo ,zvesi“. Jejich jmenovani a jejich pravomoce jsou
specifikovany ve stanovach nebo v samostatném dektim

- smrt spoletnika ani jednatel@ezpisobuje zanik spolénosti,

% Naopak v osobnich spéieostech se spalaici v.0.s. a komplemeniiék.s. stavaji v okamziku vzniku jejich
Ggasti ve spolkénosti ze zadkona obchodniky.
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- postoupeni podilu na osobu odliSnou od spoidka je podmitno pedchozim
povolenim WtSiny spol&niki, jejichZz vklady tvaéi alespa t¥i étvrtiny z&kladniho
kapitalu. Pokud neni &sSina ziskana, musi byt podil vykoupen od postigitialSimi
spoleéniky. Naopak postoupeni podilu mezi sgaoiky, manzeli, ascendenty a

descendenty je neomezené.

4. 2. Zalozeni a vznik spoknosti s rucenim omezenym

,Zalozeni spolénosti s rdenim omezenym je zda jednoduché. # dodrzeni
hmotrépravnich podminek postastejré jako u osobnich spalrosti pisemny zakladaci
pravni ukon, ktery uzd&ou vSichni spolénici, jeho zvéejréni a konén¢ splnéni béZnych

formalit u registratora obchodniho soud®@.

4. 2. 1. Spoléenské smlouva
Dva a vice spotmika sepisuji spoksenskou smlouviCtyii zakladni obecné podminky,

které musi byt spkmy, aby byla dohoda platna, stanovéansky zakonik (le Code civil) &l.

1108.

1. Musi zde byt souhlas vSech spwitka k uzaweni smlouvy a zalozeni spot®sti —
souhlas musi byt d@pmny, bez vad a omg newinény pod natlakem ani fyzickym ani
psychickym.

2. Spole&nici musi mit zfisobilost k pravnim tkamm.

3. Predmét smlouvy musi byt mozny, dovoleny a svob&droleny.

4. Pohnutka a &el uzaweni smlouvy nesmi byt nedovoleny.

4. 2. 2. Stanovy
Na rozdil od tuzemské Upravy, francouzska s.r.asinpoving sepisovat stanovyly

jsou zakladnim dokumentem, ktery upravuje vzniganizaci a existenci spa@leosti.
Stanovy musi mit pisemnou formu,dbu podokE notédsky owtené listiny (povinné,
pokud je «indn wvécny vklad v podob nemovitosti® nebo soukromopravni listiny.
Z vécného hlediska musi obsahovat nasleduijici

1) pravni formu spoknosti— tou je SARL (spoknost obchodni podle form3p),

9 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo sedmluvou Ireny Pelikdnovél. vydani. Praha:

NAKLADATELSTVI ORAC, s.r. 0., 2002, s. 89.
190 podrobuiji k druhim vkladi viz pododdil 4.3.3.2.
101 |, L. 210-1 Code de commerce (Obchodni zakonék)abchodni spoknosti na
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2) dobu, na kterou je spalrost zakladana max. 99 let, poté e byt obnovena,

3) obchodni firmu- fantazijni nebo ti@na jménem jednoh® vice spoléniki, nasledovana
slovy “Société a responsabilité limitée* nebo “SARL

4) sidlo spolénosti

5) zakladni kapital- miZze byt snizen aZz na symbolické 1 euro, neh@embyt pop.
menitelny,

6) predmet podnikani — poji¥ovny (les sociétés d assurance), igpmy (les sociétés
d"épargne) a spalrosti pro podporovani speni (les sociétés de capitalisation) nemohou
podnikat ve formy s.r.o €l. L. 223-1 C.de com.),

7) ocereni kazdéhoédcného vkladu

8) pocet a zpsob rozdleni obchodnich podilmezi spoléniky — kazdy spolénik musi byt
ve stanovéch identifikovaf??

Fakultativié si spol€nici mohou ve stanovéach sjednat

- jednatele,

- mandat dany jednomu nebo vice spoikim pro jednani jménem budouci spwiesti
pied jeji vznikem,

- doloZku omezujici pravomoc jednatele {i piekrateni omezeni je spaleost vazéna
jeho jednanim),

- doloZku upravujici souhlas k postoupeni podilu,

podminky upravuijici likvidaci spateosti®®

Zména stanov je moznaPostup fi jejim schvalovani se liSi podle toho, o jakoénm
se jedna. Mezi zémou pravni formy spot@mosti a napp zmenou sidla spokmosti je rozdil, a
to nejen ve vyznamu a dopadu takového pravniho ujkale i ve zpsobu rozhodovani o
takové zngné.

a) Zména se netykd zémy pravni formy spolnosti — miZze se jednat n@po zmenu

predmeétu podnikani nebo zému sidla spoknosti. Podstatné je, kdy byla spaiest
zalozena, nehov roce 2005 doslo ke zmam.
1. S.r.o. byla zaloZenaed vyhlaSenim zakora2005-882 z 2. srpna 2005
- jedna se o mimiddné rozhodnuti spaleika

- kvorum neni vyZzadované

a) obchodni spolosti podle formy (la société commerciale par lamie) — €mi jsou obchodni
spol&nosti upravené obchodnim zakonikem, tj. SNC, S@RLSa SA,
b) obchodni spolosti podle pednEtu (la société commerciale par |I'objet) — jednaosspol€nosti
vétSinou oltansko-pravni, jejichz obcho#oravni povaha je dandganttem podnikani.
192 5rov. BRANLARD, Jean-Paubroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monnet, 2007, s. 14.
103 Tamtéz.
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- pro rozhodnuti je pegbnétri¢tvrte ¢ni vétSina vSech obchodnich podil

- minoritni spolénici predstavujici 26% obchodnich padilmohou rozhodnuti
blokovat (majoritni spolmici by se nasledn mohli pokusit ped soudem
dovolavat zneuziti mensiny)

2. S.r.o0. byla zaloZena po vyhlaSenim zakar005-882 z 2. srpna 2005

- pro prvni svolanou sdi je potebné dosdhnoukvorum tvoiené spoléniky
reprezentujicicii/4 obchodnich podil, pii druhém hlasovani je /5 obchodnich
podila

- pro rozhodnuti je nutné ziskatétSinu spole&niki reprezentujicic/3 z
piitomnych obchodnich podil (Gili minimalné 2/3 z 1/4 nebo 1/5 obchodnich
podili)

b) Zména pravni formy spot@mosti — o znénu pravni formystricto sensuse nejedna ip

zmeéné SARL na jednslennou EURL a naopak.
1. Obligatorni znéna pravni formy
- spole&nost ma vice jak 100 spélaka
- spol&énost se mZe znénit nag. na akciovou spotmost (SA), komanditni
spolg&nost (SCS), komanditni spéteost na akcie (SCA) nebo zjednodusenou
akciovou spolénost (SAS)
- spole&nici maji na rozhodnuti o zme jeden rok, pokud tak néui, spol€nost je
automaticky zruSen&l( L. 223-3 C. de com.)
2. Fakultativni zréna pravni formy
- spolénost se mini na veéejnou obchodni spaleost (SNC), komanditni
spole&nost (SCS), komanditni spéteost na akcie (SCA) nebo zjednoduSenou
akciovou spolénost (SAS)
- pro znéenu na SNC, SCS a SCA je paiba dosadhnoutednomysinosti
("'unanimité) €l. L. 223-43 C.de com.), dobrovolna &nma na akciovou spalaost
(SA) vyZzaduje ¥tSinu, kterd je poebn& pro jiné zémy statut 8/4 nebo 2/3
z peitomnych obchodnich podiludl( L. 223-43 C.de com.)

4. 2. 3. NéleZitosti publicity
Aby mohla spolénost vzniknout, musi byt spiny formalni poZadavky publicity.
Uprava publicity neni zahrnuta do zékonnych ustandwobchodniho zékoniku, ale je

obsazena v provédich (reglementarnich) ustanovenich, které ho ddzei.
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Nejprve musi byt zaloZeni publikovano na lokalrmvini v Deniku zakonnych oznameni

(le Journal des annonces légales]JAL). Poté dojde k zapisu dRegistru obchodu a

spole‘nosti (le Registre du commerce et des societ€dsS), ktery je fistupny véejnosti.

Proces publicity je zavrsen vyhlaSenim v celonaimdJiednim ¥stniku oldanskopravnich
a obchoddépravnich oznamen(le Bulletin officiel des annonces civiles et cosngiales —
BODACC). Trojity systém publicity ma zajistit, aby bylarcgka veejnost informovana o
zalezitostech podnikatelskych subjek mohla podavat ffpadné namitky a podty

v souvislosti s konkrétni spdleosti. PedevSim pro osobuéfitele predstavuje publicita
uzitetny nastroj obrany. V #si¢nicich JAL a BODACC jsou zvejiiovany i jiné informace o
podnikatelich, naip verejné nabidky akcii, zémy v osol jednatele, zruSeni spdhesti apod.

Co se tye stanov, ty jsou ipdkladany na spiso¢nobchodniho soudu (le grefte du

tribunal de commerce), aby mohlo dojit k zapisuapwsti do registru.

4. 3. Fungovani spolénosti
Zivot spolénosti sefidi danymi pravidly. Setkavame se zde s organygigoymi

fizenim spolénosti, jeji kontrolou a kolektivnim rozhodovani sgmika.

4. 3. 1. Jednatel
4. 3. 1. 1. Vznik funkce, fulik obdobi, zanik funkce jednatele

~Spoleinost s rdenim omezenym je spravovana jednim nebo vice jelin&ted
mohou a nemusi byt spoteky, musi se vdak jednat o fyzické osob¥.Pravnicka osoba jim

byt nemize. Po jednateli se nevyZaduje obchgmtévni zgisobilost®

(jednatelem tedy fze
byt mladistvi, kterého zplnoletil soud.), ale inkpabilita funkci a vyhlaSeni Upadku na
jednateliv majetek pedstavuje pekazku proradny vykon funkce. V tom ifpad nesmi
jednatel funkci vykonavaf®

Jednatel jgmenovan ve stanovach nebo v samostatném p&ioh aktu jednim nebo

vicero spoléniky, reprezentujicich vice jak polovinu vSech spehskych podil (= absolutni
107

vétSina). V gipadt neusgsné volby sté vétSina z pitomnych hlad (= relativni ¥tSina)

104 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo gedmluvou Ireny Pelikanovél. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVIi ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 91.

195 Francouzsky pravnfad rozliSuje zpsobilost olianskopravni (tedy #sobilost k praim a zmisobilost
k pravnim povinnostem) a obchagmavni. Zgisobilost obchod¥pravni, tzn. k obchodipravnim tkor, vznika
plnoletosti. @ivéjSi zplnoletni soudem nema na ni vliv.

1% Srov. HESS-FALLON, Brigitte, SIMON, Anne-Mari®roit commercial et des affaire®. vydani. Paris:
Dalloz, 1995, s. 115.

197 Srov. MERLE, PhilippeDroit commercial. Sociérés commercialBsvydani. Paris: Dalloz, 1996, s. 178.
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Pokud ve stanovach chybi délka faniho obdobi, je jednatel jmenovan na dobu
existence spotaosti, coz nize byt teoreticky 99 let (obnovitelné).

Zanik funkce jednatele nastavaizmych divoda:

- smrti - v pripad smrti jediného jednatele, he auditor (le commissaire aux comptes)
nebo kterykoli spoknik svolat valnou hromadu, na které bude zvolerradti jednatel
(¢l. L.223-27 C. de com.).

- odstoupenim s funkce -jednatel niZze vzdy odstoupit z funkce. Jeho demise (la
démission) musi byt zvejnéna v Registru obchodu a spétesti, v JALuU i BODACCu.
Pokud dojde k demisi jednateléli rychle, néekargé a v nevhodnou dobu, umiage to
spole&nosti uplatiovat na 8m nihradu Skody (les dommages-intététs)

- odvolanim z rozhodnuti spolénika — spole&nici potebuji ziskat absolutniétsinu (vic
jak polovinu vSech spatenskych podil), v piipact nedsgchu pak relativni &Sinu
(vétSinu gitomnych hlag). Jednatel sedastni hlasovani. Pokud je jednatel odvolan bez
spravedlivého @vodu (sans juste motif), iie se domahat nahrady Skodly [.223-25 C.
de com.).

- odvolanim z rozhodnuti soudu —na navrh_vSeclspol&nikua, z legitimniho dvodu ¢I.
L.223-25 C. de com.).

4. 3. 1. 2. Bsobnost jednatele

Jednatel je organem jedn&klicim, jednak reprezentativnft®f Z tschto dvou funkci
vyplyvaji dw oblasti, kterymi isobnost jednatele stffuje. Je to skrem dovnit spol€&nosti
a snérem vre k tretim osobam.

Vnitini pasobnostby mela byt upravena stanovami. Pokud tak nefindno, jednatel
ma pravomoctinit vSe, pokud je takové jednani v zajmu spotesti. V gipact plurality
jednateh, vykonava kazdy jednatelipobnost samostatnMa pouze pravo oponovat kazdy
zakrok jiného jednatele, ktery zatim nenabyl prawoci. Takové jednani vSak nema vliv na
tieti osobudl. L.223-18 C. de com.).

Pod hrozbou neplatnosti pravniho uUkonu, jednateljiny spole&nik-fyzicka osoba si
nesmi brat od spaiaosti pijcku, nechat si spod@osti schvalit nekryty @& nebo pekrateni
bankovniho @tu, nebo si nechat spdéleosti riit za své zavazky i tretim osobam .
L.223-21 C. de com.).

-----

okolnosti jménem spaleosti \ici tretim osobam. S vyhradogch pravomoci, které jsou

108 srov. HESS-FALLON, Brigitte, SIMON, Anne-Mari®roit commercial et des affaire$. vydani. Paris:
Dalloz, 1995, s. 116.
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vyslovre zdkonem séteny spolénikam (¢l. L.223-18 C. de com.). Jednatetibe rozhodovat

o zmen¢ sidla v rdmci jednoho département-u nebo o hammachistanov s novou pravni
Upravou, jestlize tato rozhodnuti budou nastedschvalena spateiky reprezentujicich

minimalné 3/4 spoléenskych podil (¢l. L.223-18 C. de com.).

Stanovy mohou obsahovalolozky omezujici jednatelska oprénih Ty jsou vSak
nenamitatelndditi tretim osobam. Stejrtak je spolénost vazana jednanim jednatele, kterym
doSlo k gekraieni gedmetu podnikani spolaosti, ledaze by spalrost dokazala, Zesti
osoba o pekrateni wdéla (€l. L.223-18 C. de com.)

4. 3. 1. 3. Odpaidnost jednatele

Jednatel spotmosti nesmi brat svou funkci lehkomy&irMusi ji vykonavatradre.
Proto je na jeho ramena kladen&sv odpo¥dnost nez nadadového spolmika. Jednatelé
maji odpo¥dni obianskopravni a odp&dnost v ramci kolektivnihéizeni.

Odpovédnost ol¥anskopravni spaiva v individualni nebo solidarni (podle
konkrétniho pipadu) odpo¥dnosti jednatel vic¢i spole&nosti, spolénikaim a tetim osobam
zaporuSeni zakonnych nebo reglementarnich ustanoxaahujicich se k s.r.0., za poruseni
stanovnebo zgpochybeni ¥izeni spolénosti Jestlize se na Skodném jednagasinilo vice
jednatel, rozhodne soud o vysStasti na nahradkazdého z nich{. L.223-22 C. de com).

Pokudv pripadé soudniho narovnani nebo likvidace (kolektivnihd‘izeni) soud zjisti

nedostatek j@ni spol€nosti které bylo zafi¢cinéno i chybnymtizenim spolénost, niize

soud podle miry zaviémi ulozit jednateli dhraddéasti nebo celého dluhu spoétmsti €.
L.651-2 C. de com). #Pvazném a umysiném pochybenfife soud nddit jako nepedzZity
trest i osobni Upadek jednatele, ktery souvisi akazem vykonavafkidici funkci na
maximalreé 15 let ¢l. L.653-1 a n. C. de com.). NejvySSim moznou triesankci je bankrot
jednatele, ktery se tresta @it svobody na 5 let a pokutou 75 000 eilrI(. 654-1 a n. C.
de com.)

Spolé&nik se miZze branit proti vadnému jednéani jednatele ponmodividualni Zaloby
(une action individuel) na nahradu Ujmy, kteroulosoutrpsl. Dale mize sdm nebo s jinymi
spoleniky podatindividualni spoléenskou Zalobune action sociale individuelle) jménem
spole&nosti za Ujmu utrgnou spolénosti.Kolektivni spoléenskou Zalobune action sociale

collective) podava proti jednatelfimo spolénost.
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4. 3. 2. Kontrola spol€nosti

Francouzska Uprava s.r.0. nezna kontrolni org&ordioradu jak je tomu v Uprav
ceské. Takovy organ je vyhrazen akciové sgubsti. Kontrola v s.r.o. je zaji@vana
komisadem (&tt a @imou kontrolou spolaika.
4. 3. 2. 1. Komisa Uctii (auditor, revizor dtiz)

,0d 1. Fezna 1985, dataciinnosti zakona¢. 84-148 z 1. fezna 1984, musi mit
spole&nosti s réenim omezenym alespgednoho komisi&/revizora dta (le commissaire
aux comptes)..*® Jejich jmenovani jebligatorni, pokud spolénost na konci &tniho

obdobi pekratila alespa dva z nasledujiciclitprahi: hospodésky vysledek 1 550 000 eur,

Cisty obrat 3 100 000 eur, jmérny paiet zangstnan@ 50. Pokud nejsou prahygkrateny,
muze se jeden nebo vice spwiéki reprezentujicich alespol/10 spoléenskych podil
obrétit na soud a Zadat soudni jmenovani kafmigs#u (¢l. L.223-35 C. de com.).

4. 3. 2. 2. Pimé& kontrola spoléniky

Kontrola vykonavana spaleiky spa&iva v hlasovacim pravu spétgka a v pravu na
informace a na komunikaci se spoiesti.

Spole&nik uplatiuje hlasovaci pravona valné hromaqd ktera se schazi minimdln
jednou do roka, ve th¢ 6 mesialr od konce danéhocatniho obdobi. Na valné hromad
spole&nik vyjaduje hlasovanim gy nazor ohled# schvalovani &etni zaerky, dohod mezi
spole&nosti a jednatelem nebo jinym spolékem, nebo ohledn vyplaceni benefii
Hlasovanim pro nebo proti jmenovani konkrétnihongdle nebo komiga &ti maze
spolenik ve velkém rozsahu ovlivnit budou &nspolenostit*®

Code de commerce na vice mistech stanovi &piéfen, jednateli nebo komigialcta
povinnost informovat ostatni spéfeky o miznych zamrech (viz nap. pii prevodu podit).
Pokud se nejedna o zvlastni udalost, jsou s$pade pravidel® informovani o fungovani
spole&nosti na valné hroma&d Kazdy spolénik, ktery nevykonava funkci jednatele ma
moznost 2x réné pozadovat na jednateli informace tykajici saibphu hospodgeni
spole&nosti €l. L.223-36 C. de com.).

4. 3. 3. Spoléensky podil
Uprava spoléenskych podil, jak zni gesny geklad “des parts sociales®, je odétské
diametralg odliSna.

199 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo sepmluvou Ireny Pelikanovél. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVI ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 92.

1O grov, HESS-FALLON, Brigitte, SIMON, Anne-MarieDroit commercial et des affaire9. vydani. Paris:
Dalloz, 1995, s. 116.
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4. 3. 3. 1. Uprava spafenského podilu

Code de commerce pouze stanovi, Ze kapitél jeslezaa spoléenské podily deska
Gprava stanovi vklady), které jsou si rovny (L.293a jejichZz zfisob rozdleni je uten ve
stanovach (L.223-7). | samotna vySe kapitalu méstamnovena ve stanovach (L.223-2).

V praxi to vypada tak, Ze spoétdci si musi ve stanovachditr vysi kapitalu. Ten je
nasledg rozcklen na libovolny poet poditi 0 urité nominalni hodnét VySe nominalni
hodnoty neni zadkonem stanovena, ale vSechny padddsici kapital musi mit stejnou
hodnotu. Ve stanovach musi byt i¢emo, ktery spoknik dostane kolik podil Jeden
spoleénik nema vzdy jen jeden podil, jak je tomuweské Upra¥, ale libovolny pdet
odvijejici se od vy3e jeho vkladt! VSechny tyto skutaosti musi byt uvedeny ve stanovach
a podepsany vsemi spoleky, jelikoz Code de commerced. L.223-7 tika, Ze vSechny
spole&enské podily musi byt v celé své vysSi upsany sipdky. Takto musi byt &dinéno i
zakladani spoflmosti, tedy p podpisu stanov. Pokud by ¢htspoleinici zmenit pocet
spol&enskych podil, nebo jejich nominalni hodnotu, museli byéni stanovy.

4. 3. 3. 2. Vklady

Ve francouzskych obchodnich spiestech je mozné seastnit na podnikanirémi
raznymi vklady. Nejastji se jedna o vklad peaity (I"apport numéraire), @as o vklad
neperzity (I"apport en nature). Od roku 2001 je také mpiklad industrialni (I"apport en
industrie). VSechnyti vklady zakladaji narok na spdknsky podil. AvSak pouze prvni dva
vklady tvai kapital.

Ke vSem vkladm se spolénici upisuji na pdatku své dasti ve spolénosti. Doba
jejich splaceni se odviji od druhu vkladu.

Pergézity vklad je nefasgjSim typem vkladu. NMze byt plgn pfevodem, Sekem,
v hotovosti apod. #dmo v sidle spokanosti, u notée, v bance nebo nactin budouci
spolenosti. Splacen fi¥e byt bd’ zcela najednou, nebo gastechCl. L.223-7 C.de com.
k tomu stanovi podminky: spdlek musi splatit miniméak 1/5 perzitého vkladu do
okamziku zapisu spalaosti do Registru, zbytek musi byt splacen jedrmré&mebo ve
splatkach (podle toho jak rozhadpednatel) ve Iite¢ 5 let od zapisu. #8d Upisem novych
perezitych vkladim, musi byt cely zakladni kapital uz splacen.

Nepergzité vklady, neboli vklady in natura, jsou vklady v podobnovitosti a
nemovitosti. Kazdy vklad in natura musi byt ve etath oce#n. Ocerni provadi vkladovy

111 priklad: 4 spolénici zakladaji s.r.o. a dohodnou si vysi kapitalu0B0 eur. Kapital bude roZién nap. na
100 podit. Tzn., Zze 1 podil bude mit nominalni hodnotu 500 &polé&nik A se podilel vkladem 30 000 eur,
proto dostane 60 podiE 60% kapitalu. Spotmik B se podili 10 000 eury, bude mit 20 pbdil20% kapitalu.
Spolenici C a D se kazdy&astni 5 000 eury. Oba budou mit 10 pbeil10% kapitalu.
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komisd (un commissaire aux apports), kterého si jednomysVoli spolénici, pog. soud.
Budouci spolénici mohou jednomysthocergéni komisgem vylowit, pokud hodnota Zadného
vkladu in natura negkratuje 7 500 eur a pokud by celkova hodnota vSechdikila natura,
které by jinak komisaoceaioval, nepekraiila polovinu zakladniho kapitalu. Jestlize vkladovy
komisd nebyl poeren ocesnim vkladi nebo se spodmici rozhodli pro jinou hodnotu
vkladu nez tu navrhovanou komisaen, ri&i spole€nici solidar za gidélenou hodnotu &i
tretim osobam po dobu 5 letl.(L.223-9 C. de com.) VSechny vklady in natura irug celé
splaceny ped zapisem spataosti do registru.g{. L.223-7 C. de com.)

Zakon z 15. k§tna 2001 upravitl. L.223-7 C. de com. a umoznil tak zalozit s.i.0.
pomociindustrialniho vkladu.'*? Tento vklad sp&iva v osobni &asti spolénika, ktery
spole&nosti poskytuje své technick& obchodni znalosti, zkuSenosti, kontakty nebo sveé
know-how. Takovy vklad musi byt specifikovan vergt@éach, kde se stanovicem spg@iva,
jakym zpisobem bude poskytovan, jak bude ohodnocen atdyd giimo netvdi zakladni
kapital spolénosti, zaklada pravo na spoémsky podil. Je na spdlEcich, aby se
jednomyslg dohodly, jakym zfisobem ho ohodnoti a kolik potliza & sveému nositeli
pridéli. Industrialni vklad je splacen vig€hu existence spataosti a spoléenské podily,
které jsou za & poskytovany, nejsourpdmétem ddéni ani grevodu. Pokud &ast takového
spole&nika zanikne, jeho podily se jednoduSe zruSi, h&naosti nénit zakladni kapital
(protoZze jak jiz bylo zmi&no, industrialni vklad neni seasti kapitalu).

4. 3. 3. 3. Pravni rezim spatenskych podil

Spole&enské podily nemohou bytgulstavovany obchodovatelnymi cennymi papéty (
L.223-12 C. de com.),tau? ve forn¢ papifi na jméno, na dotitele nebo narad'®
Dluhopisy ovSem vydavat #e, pokud tak rozhodne valna hromada a pokud &poée
splhiuje podminky pro obligatorni jmenovani kontesacta (¢l. L.223-11 C. de com.).

Jak jiz bylofeteno, s.r.o. je spoteosti smiSenou. Na spoenskych podilech je to
viditelné vice nez jinde.fBvod podik mize byt komplikovany. festo ,se spolmik nenize
stat zajatcem spalrosti. Podminky fevodu zavisi na stanovéch a na ésoésionée **

V piipadt, Ze spolenik prevadi spol€enské podily na “cizince; musi o svém
zan®ru informovat spolénost i kazdého spalaika. Ve lhit¢ 8 dni od oznameni svola
jednatel zvlastni zasedani valné hromadgved vyZadujelvojitou \tSinu (¢l. L. 223-14 C.
de com.): musi byt dosazen&siny v pa@tu spol€nika reprezentujicich minimatnpolovinu

12 BRANLARD, Jean-PaubDroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 23.

113 Srov. MESTRE, Jacques:rancouzské obchodni pravo gedmluvou Ireny Pelikdnovd. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVI ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 90.
114BRANLARD, Jean-PaulDroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 23.
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spole&enskych podil. Stanovy mohou vyZadovat sijai vtSinu. Pokud spot@most neoznami
své rozhodnuti ve ¢ 3 mesial od posledniho oznameni, znamend to souhladsvegem.

Pokud spolénost odmitne schvalit ipvod, musi ostatni spdleci do 3 mésiai od

negativniho rozhodnuti odkoupit nebo zajistit odbeni podik sami, ledaze by gvodni

spole&nik zangr prevést podily odvolal. i nedodrzeni It mize pivodni spolénik

realizovat prvotni fevod bez souhlaswil(L.223-14 C. de com.)

Pokud chce spateik prevadtt podily na jiného spol€nika, manzela, &dice, nebo
své ascendentyi descendenty nepotebuje k tomu svoleni ostatnich spoléki. A to i
kdyby bylo nasledkemipvodu pemistni sil ve spolénosti. Takovy pevod jebez dalSiho
mozny Pouze stanovy mohouditrpro g'evod na manzelagdice, ascendenty a descendenty
stejné podminky, jako proigvod na “cizince, tj. dvojitou &sSinu a fimesicni Ihatu (Cl.
L.223-16 C. de com.).

Code de commerce §ita i s moznympiechodem podii na zakladk dédéni nebo
v pripadé likvidace spolé&ného jméni manzeli (¢l. L.223-13 C. de com.) Stanovy mohou
piechod omezit stanovenim stejnych podminek jakoppewod na “cizince”, nebo hofjmo
vyloucit. Pokud se é&dic nebo manzel nestane novym spoikem, ma pravo na vypadaci
podil, jehoz vySe je podid. 1843-4 C. civ. ufena znalcem, kterého si zvoli spwitei, pof.
jej jmenuje soudceil. L.223-13 C. de com.).

Spole&enské podily jsou francouzskym pravnifddem povazovany za nehmotné
movitosti (les meubles incorporels) a mohou bypiedmitem zastavy (le nantissement).
Podminkami jsou pisemn&adire owiend nebo registrovana soukromopravni listina, ktera
konstatuje dani do zastavy, a zaznamenani zastavmiéva exekutorem. Nasledrse
postupuje jako vifpact prevodu na “cizince®. Zagr zastavit podil musi byt oznamen
spole&nosti a spoléenikim. Do 8 dii se kona valna hromada. K schvéleni jergdmadvojita
vetSina atd. €l. L.223-15 C. de com) ,JelikoZ identita vydrazéége znama az v moment
prodeje, spoknost (ktera nechce, aby vlk vstoupil docasny) miZze odkoupit bez prodleni
podily od vydraZitele nebasdice zgt a sniZit takto sij kapital.“**°

Kazdy \fitel vlastnici exekutorsky titul fize také pistoupit kexekuci (la saisie) a
prodeji spoléenskych podil svého dluznika progdnictvim exekutora.iPzahajeni exekuce
se znemozni dluzniku disponovat s majetkovymi prépgjenymi s podily. Pokud ani do
mesice dluznik nesplni gydluh, wiitel maze gistoupit k nucenému prodeji potdli{la vente

forcée). Dluznik mze navrhnout prodej po dobrém (la vente amiable).

13 5rov. BRANLARD, Jean-PauDroit spécial des sociétéRaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 24
Y8 Tamtéz.
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4. 3. 4. Kolektivni rozhodovani spoléniki
4. 3. 4. 1. Zpsob komunikace

Spol&nikaim nalezi ti zpasoby, jak se mezi sebou dohodnout ditar zalezitosti.
Nejjednodussi zjsob bez vSech formalit jpodepsani listiny v sidle spoknosti. Takovy
postup musi byt iedvidan stanovami a pro rozhodnuti se v lstinusi kladg vyjadrit
vSichnipodepisujici se spalrici.

Druhou moznosti, jak se dohodnout, jeorespondertni hlasovani (un vote par
correspondance), které dovoluje sgai&tim vydat rozhodnuti bez fyzickéhdgmig’ovani.
Opet je nutné Wit tento zmisob ve stanovach. Jednatel rozeSle navrh texturdém® viem

spolenikiam, ktef maji 15 dii na odpowd’. **

NejdilezitéjSi rozhodnuti musi byt probrana a odhlasovanarensazdéni.
4. 3. 4. 2. Valna hromada
Shromézdni (I"'assemblée), nebo-li valnd hromadazmbyt svolano
- jednatelem,
- komisgem Gtu,
- jednim a vice spotmiky vlastnici minimalé 50% spoléenskych podil,
- jednim a vice spotmiky, ktei reprezentuji alespol/4 vSech spotmikia a
zarover 1/4 vSech spotenskych podil
- kazdym spolénikem, ktery se fize obratit na soud, aby dia mandatée
powiteného svolat shromé&aa a stanovit program jednani.

Pozvéankana shromazthi musi obsahovat program jednani argmé dokumenty. Je
rozesilana alespol5 dni ped shromazghim, kEhem kterych mohou spaleici posilat své
pisemi dotazy, které jednatel na shrom&iid zodpovi. Shromazdi predsedajednatel-
spole&nik, neni-li, funkce fedsedy pejde na pitomného spolnika s nejétSim pd@tem
spole&enskych podil. Je-li takovych vice,iedsednictvi fechazi na nejstarsiho z nich.

VSichni fyzicky gitomni spolénici maji prdvo hlasovatleden spoléensky podil

odpovida jednomu hlasu. Spol€nik vlastnici vice podil musi své hlasy uZzit jednatn
nemohou byt rozdleny. Spolénik se niize nechat f hlasovani zastupovat manzelem, jinym
spolenikem nebo, pokud to umidji stanovy, teti osobod?®
4. 3. 4. 3. PoZzadovan&tgina

Toto ustanoveni se tykd pouze korespondér hlasovani a hlasovani na valné

hromad&. PoZadovana &Sina se lisi podle toho, éem ma byt rozhodnutoRadna

17 5rov. BRANLARD, Jean-PauDroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 16 - 17.
118 5rov. BRANLARD, Jean-Paubroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 16 - 17.
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rozhodnuti (des décisions ordinaires) se tykajéetinich zagrek, rozdéleni dividend,
jmenovani komis@ &ti a obect vSech rozhodnuti, kterymi nedochazi keé¢ménstanov
nebo gekrateni opraveini jednatele. Mimtadna rozhodnuti se tykaji Zmstanov.

K prijeti fadnych rozhodnuti je p@ba ziskat absolutniétdinu, tedy 1/2 vSech
spole&enskych podil, tzn. hlag (=50% hlag + 1). Nebyla-li dosazena absolutnitSina,
spole&nici jsou znovu svolani (pokud to stanovy nevyli) a tentokrat k fijeti post&i jiz jen
relativni W&tSina, tzn. vic jakL/2 pritomnychpodilki (= 50% hlag + 1) @l. L.223-29 C. de
com.).

U mimoradnych rozhodnuti je podstatné, kdy byla spéleost zaloZzena (viz oddil
3.2.2). U spolénosti zaloZenyctpred 2. srpnem2005 posté trictvrtedni vétSina vSech
spole&enskych podil. Spol€nosti zaloZzeng@o zmintném datu si vyZaduji jednak kvorub
podili pii prvnim hlasovani,1/5 pii druhém, advoutietinovou veétSinu pritomnych
spole&enskych podil (¢l. L.223-30 C. de com.).

Vyjime¢n¢ je poteba dosahnout jednomysinosf(v pripad znmeny narodnosti

spole&nosti — ¢l. L.223-30 C. de com., a zZmy pravni formy na Jejnou obchodni
spole&nost, komanditni spateost, komanditni spateost na akcie a zjednodusSenou akciovou

spole&nost), dvojité ¥tSiny (= 51% spolenika + 50% spoléenskych podil; potebné pro

pievod podil na teti osobu), nebo absolutnitSiny (pro odvolani jednatele na prvni pokus

— na druhy posta relativni &tSina, nebo pro zému pravni formy na a.s. — pokud posledni
obrat greséahl 750 000 eurgl( L.223-30 C. de com.).

4. 4. ZruSeni spolénosti s ruéenim omezenym

~Spoleinost s rdenim omezenym se neruSi ®ddu, které postihuji osobni
spole&nosti: umrti spolénika (pokud stanovy nestanovi jinak), kolektivizieni (viz pododdil
4. 3. 1. 3.) nebo nespobilost postihnuvsidkterého ze spotmika“*%¢l. L.223-41 C. de
com.). Stejd tak spojeni vSech podil jedréch rukou neznamena zanik spwiesti, protoze

se automatickyignmeni na jednslennou s.r.o. ('EURL){. L.223-4 C. de com.).

Naopak spoknost se zrusuje:
1. Z divodi vztahujicich se na vSechny formy spotesti
a) z divodi stanovenych stanovami (uplynutimufiy, na kterou byla zalozena,

splreénim ek, za kterym byla zaloZzena apod.)

19 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo sepmluvou Ireny Pelikanovél. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVIi ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 94.
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b) dobrovolnym zruSeni (kdy o zruSeni rozhodnou sjmite na mimaadné valné
hromad trictvrtecni vétSinou)

c) soudnim zruSenim (pro spravedlivyavdd, tj. nap. pii neshod spole&nika
paralyzujici fungovani spairosti)

2. Ze zvlaStnichdvodi vztahujicich se k spateosti s rienim omezenym

a) pocet spoleénika presahuje jeden rok 100 a nedoSlo kesm¥npravni formy ¢l.
L.223-3 C. de com.)

b) ,pokud se vzhledem ke ztratam zjigym v etnich dokumentech vlastni ¢mi
spole&nosti snizi pod polovinu zakladniho kapitalu, mesinatelé ve late ctyr
meésial od schvaleni detni za¥rky ukazujici tuto ztratu iedloZzit spolénikim
otazku vhodnosti zruSeni spét®sti nebo snizeni zakladniho kapitalu. Pokud tak
newini nebo pokud spotmici nemohou rozhodnout, bude moci kazdy sgile
7adat zruseni spafeosti.?° (¢l. L.223-42 C. de com.)

Je teba je&t podotknout, Ze i kdyZz smrt spotdka neznamena ze zakona zanik
spole&nosti, spolénici si mohou ve stanovach vyminit, Ze v takovéipaut bude spolénost
pokraiovat s jednim nebo viceédici, z manzelem zesnulého nebo jenomiezpSimi
spoleéniky (¢l. L.223-41 C. de com.).

Nasledkem zruSeni spofeosti je jeji likvidace a vyp@dani. Zde se pravni Uprava

francouzska é&eska schazeji, proto neni felia o této problematice dale pojednavat.

4. 5. Daiovy rezim spol&nosti s rucenim omezenym

Pravnitad Francie zna v souvislosti s obchodnimi spradetmi2 druhy dani: dai ze
spolenosti (I'impo6t sur les sociétés - IS) _amda pijmu (I'impdét sur le revenu — IR). To,
kterou da je spol€nost s rdenim omezenym povinna platit, se odviji od tohaétie typu
S.r.0.

Klasicka s.r.o. a jedtenna EURL s jedinym spaleikem-pravnickou osobopati

mezi spolénosti “nepfihledné” (les sociétés opaques), které maji plnskafhi personalitu,
Co0Z znamena, Ze takova spwilest je pimo platcem dah a vztahuje se na ni glaze
spole&nosti (S).

Rodinna s.r.o. (SARL de famill§g zvlastnim gipadem. Jedna se o spaiest slozenou

pouze z ascendentdescendefif sourozent nebo manzél Tato s.r.o. je ze zakona platcem

120 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo sepmluvou Ireny Pelikanovél. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVIi ORAC, s. 1. 0., 2002, s. 94.
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dart ze spolénost (S). Jestlize ale provozuje jnyslovou, obchodni nebéemesinou

¢innost, miZe sizvolit dain z prijmu (IR) .

platcem da&é z giijmu (IR), ale na Zadost saiiZe stat platcem darze spolénosti (S).

121

Jedndlennd EURL s jedinym spalrikem-fyzickou osoboye ze zakona primaén
122

4. 6. Restupky vztahujici se k spolé&nosti s ruéenim omezenym

Prestupky, které mohou byt spachany v s.r.o. jsoaveny v Code de commerce

L241-1 az L241-9.

1.

2.

4.

Podle této upravy

Ten, kdo opomene v zakladacim dokumentu uvést rrdoe tykajici se rozteni

obchodnich podil mezi spoléniky, uvolréni podili nebo uloZeni fond bude potrestan

odretim svobody na 6 #sial a pokutou 9 000 eur.

Jednatel, ktery vydaifimo nebo pomoci jiné osoby movité hodnoty gatispolénosti,

bude potrestan odtim svobody na 6 #sial a pokutou 9 000 eur. Netyka se vydavani

obligaci podlel. L.223-11.

Odnrétim svobody na 5 let a pokutou 375 000 eur budeeptén:

a) ten, kdo podvodh pridéli neperzitému vkladu hodnotu vysSi, nez je jeji realni
hodnota,

b) jednatel, ktery roztluje mezi spoleéniky fiktivni dividendy bez inventury nebo
prostednictvim podvodné inventury,

c) jednatel, ktery nepravdiv informuje spoléniky o finartnim stavu a majetku
spole&nosti za delem utajeni skutmého stavu spotaosti

d) jednatel, ktery ve zlé k&, pro swj prosgch nebo pro prosgh jiné spolénosti, ve
které ma pimé ¢i nepfimé zajmy, uzZije majetek nebo vaznost sprodesti zgisobem,
ktery je v rozporu se zajmem spéiesti,

e) jednatel, ktery ve zlé &, pro swj prosgch nebo pro prosgh jiné spolénosti, ve
které ma pime ¢i ne@imé zajmy, uzije svou pravomoc nebo hlas, kteryspaiuje,
V rozporu se zajmy spalrosti.

Jednatel, kteryip své ¢innosti nevede povinnéétnictvi a zpravu @idici ¢innosti, bude

potrestan pokutou 9 000 euro.

121 BRANLARD, Jean-PaulDroit général des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 30 — 32.
122 Redakce NetPMHE.'imp6t sur les bénéfices d’'une EURAnline]. NetPMe, [cit. 13. 42010]. Dostupné na
<http://www.netpme.fr/fiscalite-entreprise/692-lpwt-sur-benefices-d-une-eurl.html >.
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5. Jednatel, ktery néjkro¢i k schizi valné hromady do 6 &ial o konce detniho obdobi
nebo valné hromadnebo jedinému spalaiku nepedlozi potebné dokumenty, bude
potrestan odttim svobody na 6 #sial a pokutou 9 000 eur.

6. Odretim svobody na 6 #sial a pokutou 4 500 eur bude potrestan jednatel, ktery
Vv pripadt, Ze ztraty snizi zakladni kapital pod polovinu:
a)ve |hit¢ 4 mesioa od schvaleni &etni zavrky, kde jsou ztraty projednény,

nekonzultuje se spaleiky moznost dobrovolného zruSeni sgalesti,
b) negredlozi soudu k zapisu do Réjkt obchodu a spoteosti a JALU k zviejreni
rozhodnuti, na kterych se spééki usnesili.
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5. Francouzska pravni Uprava jedndélenné spol€nosti s ru¢enim

omezenym

Pojem spolénost evokuje myslenku seskupeni lidi a kapitalweniiré francouzské
pozitivni pravo ji pojima pouze jako smlouvu mexéoha a vice osobami.

Zakon ze dne 1X¢ervence 1985 uvedl do francouzského praviidmu “spolé€nost
lezicich v jedich rukou® (la société a main unique). Tato Upraadad/znik mimo jiné i
I"Entreprise Unipersonnelle & Responsabilité Limi(@URL), tj. jedndlenné spolénosti
S rikenim omezenym, spaleosti obchodni podle formy.

EURL nabizi mnoho vyhod.r@devSim pomaha podnikat samostatnym podnikatel
Predstavuje pro éibezpénou formu podnikani, kdy vifpadt dluhi ner&i svym majetkem.
Ten je od majetku spalrosti absoluté oddtlen. Rieni spolénika je omezené do vySe jeho
vkladu. Také organizace a fungovani spotssti neni komplikované. Sdm spaiék mize byt
jednatelem a mit vSechny zalezitosti tykajici selemosti na starosti. Tim si udrzi pmomi
o situaci, v jaké se spdleost nachazi.

Pravidla aplikovateln& na klasickou s.r.o. jsmtina vyjimky, platnd i pro EURL.

5. 1. Vznik jedncglenné spolé€nosti s rucenim omezenym

Jednglenna spolénost s rdenim omezenym je zaloZef@dnostrannym projevem
vile (I"acte unilatéral de volonté) jediného spolika (I"associé unique). Timto
jednostrannym aktem jsou sphy podminky affectio societatis. Od okamziku zatdZzse
musi jediny spoknik chovat jako skut@y spol€nik, nag. i tim, Ze strikt& rozliSuje swj a
majetek spolénosti. ,EURL vSak mize vzniknout i poklesem ptu spolé€nika pavodrg
viceslenné spolénosti s réenim omezenym na jednohtf®

Jedinym spolé&nikem smi byt fyzicka nebo pravnicka osoba, ale jetkmmna s.r.o.
nemize byt (steja jako véeské Uprad) jedinym spolénikem jiné jedndenné s.r.o. {.
L.223-5 C. de com.). Tim ma byt dosazeno zakeguzeni spolénosti s rdenim omezenym,
které by mohlo vytviet podminky pro obchazeni zadkony nebo dokonce oerdkicinnost,

nagt. v oblasti @etnictvi?*

123 MESTRE, JacquesFrancouzské obchodni pravo gegmluvou Ireny Pelikanovél. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVI ORAC, s.r. 0., 2002, s. 94.

124 Otazce, zda je dovoleno, abgské spoknosti s réenim omezenym byly ovladany jedinym spolikem —
korporaci ciziho prava, jestlize tato korporace aamistuje ve form podobnéceské s. r. 0. a ma jediného
spoleénika, se ¥noval JUDr. Tomas Rychly, Ph.D. Podle je vyklad § 105 odst. 2 ObchZ (ve spojeni s § 24
ObchZ neodvodreng extenzivni a zakaetizeni s.r.o. by se neto vztahovat na zahrafmii korporace. Blize
viz RYCHLY, Tomas. Zakaz retézeni spolénosti s rdenim omezenym a (extra)teritorialniigmbnost
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Co se tye vkladi, i zde jsou mozné vSechrdytypy vkladi. Podminky pro peizity
vklad jsou stejné jako u klasické s.r.o. Upsan niysiihned v celé své vysSi a splacerdbu
ihned, nebo 1/5 a zbytekétem 5 let. Do vzniku EURL zapisem do Registru olitha
spole&nosti jsou Gty, na kterych jsou peité vklady uloZeny, blokovany.

Neperzité vklady musi byt ocemy. Za tim delem je jedinym spot@ikem jmenovan
vkladovy komis& Pokud vkladovy komiganeni jmenovan, nebo pokud byl jmenovan, ale
jediny spolénik nakonec uiil jinou hodnotu vkladu nez jaka byla dopdema komisgem,
stdva se jediny spaleik odpowdny wic¢i tretim osobam na dobu 5 let za takové
nadhodnoceni.

Industrialni vklad spgivajici v osobniinnosti spolénika pozbyva v fipad jediného
spole&nika smyslu, jelikoz jediny spaleik zakoni¢ musi do spokost gispivat svymi
zkuSenostmi a schopnostmi. Ani zde, stgpko u klasické s.r.o., net¥ioindustrialni vklad

zakladni kapital, jehoZ minimalni vyse je 1 edfs.

5. 2. Fungovani jedndlenné spolé€nosti s rucenim omezenym

Jednatelem miZze nebo nemusi byt jediny spaiék. At uZ je jednatel jedinym
spolenikem&i nikoli, odpovida za hlaSeni ogiéhu fizeni, inventAa etni zavrky. Usty
musi byt schvaleny jedinym spotékem do 6 misial od konce Getniho obdobi.

Jedinému spoléniku nalezi pravomociiradné i mimaradné valné hromadyklasické
spol&nosti s réenim omezenym. Rozhoduje sam osobmeniiZze delegovat svou moc na
shromazéni, protoZze to neexistuje. Rozhodnutingna namisto valné hromady musi byt
zaznamenana v Registrtl. (L.223-31 C. de com.).

Nasledkem fitomnosti pouze jednoho jediného spgolika, ktery je zarove
jednatelem, je v jedrtenné spolénosti vyloweni rekterych zabhnutych zvyklosti.
Konkrétre: valna hromada neni svolavana ani udrzovana, hechge se #tSinou ale pouze
jednomyslg, pirevod spoléenskych podil neni teba nikomu oznamovat, jednateli nejsou
smerovany pisemné dotazy.

Pokud je jednatelstvi zafi@vano teti osobou, jedinému spohldku nalezi pravo
piedlEzného nahlédnuti do dokuménkteré jsou mu ffedkladany ke schvaleni, a jednatel je

obchodniho zakoniku[online]. iPravnik, 8. ¢ervna 2005 [cit. 14. #& 2010]. Dostupné na
<http://www.ipravnik.cz/cz/clanky/obchodni-
pravo/ap_25/pd_1/art_3775/rbsearchsource_artigtesfiresion_pro%C3%Alvn%C3%AD%2Brozhledy%2B7/
detail.aspx >.

125 5rov. BRANLARD, Jean-Paubroit spécial des sociétéBaris: Faculté Jean Monet, 2007, s. 26.
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povinen mu umoznit nahlédnuti do inventur, kter@ujpro jeho pdtbu uloZzeny v sidle

spole&nosti.

5. 3. ZruSeni jedndlenné spolé€nosti s ruéenim omezenym

Duvody zruSeni spotmosti jedndlenné s.r.o. jsou podobnénrt u klasického s.r.o. (viz
podkapitola 3. 4.). Vyjimkou jsouffginy zruSeni, které sgévaji v plurali€ spole&nika.
ZruSeni spolénosti kwili napt. neshod neni mozné.

Smrt jediného spobmika nezaficinuje zanik jedndenné s.r.o., jedih pokud by tak
stanovily stanovy. Spoteost bude pokgmvat prostednictvim @dice Zistavitele. Pokud je
vice ddict, jedna@lenna s.r.o. seipmeéni na klasickou vicgennou spolénost s rdenim

omezenym.
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6. Podrobny prehled rozdili mezi tuzemskou a francouzskou

pravni upravou spole&nosti s ru¢enim omezenym

Tabulka €. 1: Piehled hlavnich rozdifi mezi tuzemskou a francouzskou

pravni Upravou

Tuzemska pravni Uprava s.r.o.

Francouzska pravni U@ava s.r.o.

Pravni Uprava jefghlednd a strukturovana.

Pravni Uprava je néphledna. Paragraf
vztahujici se k jednomu institutu jséasto
zarazeny do Upravy jiného institutu.

Maximalni p&et spoléniku je 50.

Maximalni peet spoléniku je 100.

Kazdy spolénik ma jen 1 obchodni podil.

spole&enskych podi.

Spolenici rwi solidare za zavazky
spole&nosti do vySe souhrnu nesplaceny
¢asti vkladh vSech spoknika.

Spole&nici jsou odpowdni za zavazky
dpol&nosti do vySe svého upsané
vkladu.

Vypracovani stanov je volitelné.

Stanovy se obbgat vydavaji.

Ztizeni kontrolniho organu — dozorady je
fakultativni.

Neexistuje kontrolni organ — dozorada,
pouze komisaucta (auditor).

Osobni dast spolénika netvéi vklad.

Moznost industrialniho vkladu.

Perézity vklad musi byt § zapisu do
obchodniho rejstku splacen minimakh ve
vySi 30%, zbytek hem 5 let.

Perézity vklad musi byt fi zapisu do
registru splacen minimé&inz 1/5, zbytek
do 5 let.

Obchodni podil
hodnota.

jinA peai oceniteln§

Spole&ensky podil = nehmotna movito
(le meuble incorporel).

Minimalni vySe zékladniho kapitalu |jeMinimalni vySe zakladniho kapitalu |e
200 000 K. symbolické 1 euro.
O nominalni hodnet obchodniho podilu pr.
Uprava mti. Z 8 109 odst. 1 ObZ lzeSpole&enské podily nejsou omezeny
usuzovat, Ze je ji minimalni vySe vkladu, |tminimalni nominalni hodnotou.
20 000 K.

Spoleénik mize mit 1 a Vvice

Plati dvoji zdaani: dai spol&nosti z gijmu
pravnickych osob a daz podilu na zisku.

Spole&nost plati bd’ dai ze spolénosti,
nebo z pijmu. Zalezi na typu s.r.o.

Obchodni zakonik neupravuje fegtupky
vztahujici se k s.r.o.

Code de commerce upravuje ieptupky

vztahujici se k s.r.o.
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Tabulka ¢. 2 : Zpisob hlasovani na valné hromaél/ shromazdni

Ceska pravni Uprava

UsnaSenischopnost

Pozadovan&tgina

- je vyZzadovana vzdy

- je kni zapaebi gitomnost spolénika
s alespa polovinou vSech hlds pokud
spole&enska smlouva nestanovi vySSi@o
pottrebnych hlas

- prosta ¥tSina  hlag  pfitomnych
spole&nikt, pokud zakon nebo speéknska
smlouva nevyzaduji vysSi pet hlas,

- dvoutetinova ¥tSina a forma notdkého
zapisu pro: schvalovani a z&u stanov,
zménu obsahu spodtenské smlouvy
rozhodovani o zvyseni snizeni zakladniho
kapitdlu nebo o ipusSeni nepenzitého
vkladu ¢i 0 mozZnosti zapsieni pewzité

pohledavky  wéi  spolegnosti  proti
pohledavce na splaceni vkladu,
schvalovani smluv uvedenych v 8§ 673
zruSeni spolosti s likvidaci. Smlouva
muze stanovit vySSi hranici,

- Jednomyslnost snizuje-li se zakladni

kapital tak, ze se snizuji vklady spéhéka
nerovnondrné

Francouzska pravni Uprava

UsnasSenischopnost

Pozadovan&tgina

- pouze promimoradna rozhodnuti u
spole&nosti zaloZzenych po 2. srpnu 2005
- 1. hlasovani — 1/4Sech podil
- 2. hlasovani — 1/8Sech podil

- Fadna rozhodnutf

a) 1. hlasovani — absolutnitgina = 1/2
vSech spole€enskych podil, tzn. hlag
(=50% hlag + 1)

b) 2. hlasovani —_relativniét8ina = 1/2
pritomnychpodili (= 50% hlas + 1)

- mimoiadna rozhodnuti

a) spolénosti zaloZzen@red 2. srpnen2005
— 3/4vSechspole&enskych podil.

b) spol€nosti zalozen@o 2. srpnu 2005

— 2/3pritomnychspol&enskych podil

- jednomysinost— @i zméne narodnosti
spolg&nosti a zm¥né pravni formy na
verejnou obchodni spataost, komanditn|
spole&nost, komanditni spoteost na akcie
a zjednoduSenou akciovou spmiest,

- dvojita wtSina (= 51% spolénikia + 50%
spole&enskych podil) pii prevodu podil na
tieti osobu,

- absolutni ¥tSina- pro odvolani jednatel
pii prvnim pokusu

D
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7. Zaver

Cilem této diplomové prace bylo srovnadéské a francouzské pravni Upravy
spol&nosti s rdenim omezenym. Po fle’ém prostudovani daného tématu jsem nucena
poznamenat, Zze odbornaigmost feska i francouzska) jetipzpracovavani problematiky
s.r.o. znan¢ laxni. Odborné knizni publikace nejsoucpmé a svym obsahem jsou
neaktualni. V porovnani s mnozstvim odborné litasatktera zaréfuje svou pozornost na
akciové spolénosti, se s.r.o. stava jakousi oSKj8i sestrou a.s., o kterou neni zajem. Je
pravda, Ze pravni Uprava akciové spotesti je mnohem komplikovajsi a rozsahlejsi, zada
si proto pozorné zkoumani. Nélo by se ale zapominat na nespornou skdst, Ze svym
poctem kraluje mezi vSemi obchodnimi spgiestmi pré¢ spol€nost s rdenim omezenym.

Z toho divodu by bylo vhodné, aby ji renomovani aui@novali svou pé. Laicka véejnost
by nasla zdroj informaci pro svou podnikatelskonost, protoZze dikce zakona neni mnohdy
jednoznéna ani pro diplomovaného pravnika.

V zawru své prace bych se &l vénovat celkovému obrazu spotesti s rdenim
omezenym a jeji budoucnosti.

Spole&nost s rdenim omezenymipdstavuje pravni formu obchodni spwolesti, ktera
svym vyuzitim zaznamenala né&f8i rozmach ze vSech obchodnich spobesti jiz od poatku
své existence, a to nejenCeské republice, ale veétgine ekonomicky vysplych zemi.
Priciny jsou nasnafl Spolé&nost s rdenim omezenym dava svym spwlékim prilezitost
podilet nac¢innosti spolénosti a udrzet si tak pevnou vazbu se spwisti. V porovnani
s akciovymi spolénostmi maly poet spol€éniku ani neumaluje anonymituc¢i odcizeni.
Zarover je vSak mozné dastnit se pouze formou p&hitého vkladu. Spotsici maji pravo
volby. Hlavni gednost spoknosti s rdenim omezenym plyne jiz ze samotného nazvu
spol&nosti: omezené teni spolénika. Majetek spolénika je od majetku spalrosti
striktn¢ odctlen. To gispiva k rozvoji podnikani a zakladani s.r.o.

Bohuzel existence s.r.o. byla Ceské republice dhem komunistického rezimu
pozastavena. Pagvratu se sice jeji pravni Upravasbpratila do obchodniho prava, nicngén
chaoticka situace té doby z&tnila, Ze se zakonodarckigejim zpracovani obratily na starou
prvorepublikovou Upravu. Ta vSak jiZ neodpovidafahiému vyvoji v oblasti podnikani.
Rychly rozvoj kapitalového trhu a globalni povatwlpikani posunuly podnikani od té doby
jiz do aplre jinéhocéasoprostoru.

Naproti tomu jina situace panovala ve Franciii d@fava s.r.0. zaznamenala plynuly

viN s

VyVoj reagujici na ziny v podnikatelskem zivét Také diveéjSi clenstvi Francie
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v Evropskych spolgenstvich pmeélo francouzské zékonodérce transponovat evropskeé
smernice do svého pravnihtadu. Od roku 2000 se vlivem evropského prava zoelzo
castén¢ zmenila Uprava podnikani i v jinych zemich, miape Velké Britanii, Italii, Polsku,
Rusku, pobaltskych statech, Svycarskemecku nebo Rakousku.

Vysledkem #@znych snéria, které oba vySe zidvané pravniiady v minulych
desetiletich nabraly, jsotizné nuance a rozdily i v Gpras.r.o.

Budouci vyvojceské Upravy spoaosti s rdenim omezenym jiz ma svou podobu.
V brzké dold ma zaznamenat radikalni znu. Sodasna rekodifikace soukromého prava
ovlivni obchodni spolmosti ve velkém ritku. Na stole zakonodardezi navrh zakona o
obchodnich spotmostech a druzstvech (zéakon o obchodnich korpdracitery jiz proSel
piipominkovym fizenim. V dohlednu je tak pravni Uprava s.r.o., gg¢e vychazi zté
souwasné, ale vack instituti se giblizuje zapadnim dpravam. Hlavni Znmu prodla v s.r.o.
obchodni podil a zakladni kapital. Minimalni vy&kladniho kapitalu ma byt podle navrhu
zakona symbolicka 1 & Kazdy spolénik bude moci vlastnit vice obchodnich pédily
dokonce budou moci bytizného druhu. Bude na sp&técich, aby se nathto podminkach
dohodli. Zarové bude volrgjSi moznost spolmika nakladat se svymi podily. Emito
zmenami bude docileno ztiaé pruznosti P zakladani spolsosti. Novym institutem bude
test insolvence, kdy spdleost nebude moci poskytnout Zadnéépin pokud by si tim
zpusobila upadek. Bude tim z&ena ochrana &fitelt, ktei se budou moci spolehnout na
realny stav majetku spaleosti, jelikoZ jednatelé ponesou odpdmost za fipadny Upadek
spol&nosti, pokud tak stanovi soud®

Jak je vidno, nova Uprava obchodnich sprudsti se snazi drzet krok s evropskym
pravem a pravnimiady zapadnich sousedPlanované zemy v Upra¥ s.r.o. se velmi
podobaji platné pravni uprafrancouzské s.r.o. Osobise mi navrh nového zakona libi. Je
piehledny, ¥cny, reagujici na aktualni situaci v podnikani.®aa na ustanoveni ézanych
druzich obchodnich podikaji¥uje pgrehlednou situaciipzakladani i fungovani s.r.o.

Zawrem bych chila fict, Ze tato prace nastije pouze zakladni obrysy Upravy s.r.o. a
nejpodstat§Si rozdily v obou Upravach. Toto téma nabizi mmoHdubsi badani, které by

mohlo byt namitem pro dalSi praci.

126 Navrh zdkona o obchodnich  korporacich[cit. 14. z& 2010]. Dostupné na
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/zakon-o-olaiifioh-korporacich/obecna-vychodiska-navrhu-obchioohni
zakoniku.html>.
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8. Shrnuti

Tato diplomova prace se zabyva v &msnosti nejobvyklejSim a nejobliligsim typem
obchodni korporace, spéleosti s rdenim omezenym. Hlavniadaz je kladen na srovnani
ceské a francouzské pravni Upravy spotsti s rdenim omezenym. iBstoZe spolaost
S rkenim omezenym se poprvé objevuje v obou praviiéetech v rozmezi dvaceti let,
neékteré historické okolnosti z&ginily rozdily v téchto dvou legislativach.

Prvni ¢ast se soustdi naceskou legislativu. Ny¥Si pravni pedpisy neuspokojuji
evropskeé pravo a neodpovidaji aktualni situacichokE. Proto by v blizké budoucnosti¢ia
vstoupit v platnost nova Uprava.

Druha ¢ast je ¥novana francouzské legislativkterd je mnohem vice v souladu
s evropskym pravem.

Konen¢ prehledna tabulka v zéru této diplomové prace ukazuje hlavni rozdily
v obou pravnich apravach.

Spol€nost s rdenim omezenym je nepochybmejpaetndjSim typem spoknosti
v obchodg rozvinutych zemich. #asi to nejlepSi z osobnich a kapitalovych spulsti.
Mali a stedni podnikatelé mohou rozvijet svoje podnikani toéw, aby ohrozili s§ viastni
majetek.

Srovnani &chto dvou pravnich Gprav ndm uniofe mit SirSi pohled na danou
problematiku a moznd i vytvib si vlastni nazor na kvalitu prace zakonodave Francii a

v Ceské republice.
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9. Summary

This thesis deals with the most common and popyjae of corporation of these days,
limited liability copany. The main emphasis is @don the comparison of Czech and French
legal regulation of a limited liability copany. Albugh a limited lability company appeared
for the first time in both legal orders within tmange of twenty years, certain historical
circumstances have caused the differences in théeislations.

The first part focuses on the Czech legislatioxistthg legislation does not satisfy the
European law and does not respond to the curréumtisin in business. Therefore a new
regulation should take place in the near future.

The second part is devoted to the French legislatihich is much more conformable
with the European law.

Finally the synoptic table at the end of this dipk paper shows the main differences in
both legal regulations.

A limited liability company is undoubtedly the ntasumerous type of a company in
commercially developed countries. It brings thet lfiemn personal corporations and capital
companies. Small and medium-sized businessmen eaelaph their business without
jeopardizing their own property.

Comparison of the two legal regulations enable®usave a wider view on issues and
perhaps to create our own opinion on the qualitthefwork of legislators in France and the

Czech republic.
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