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Abstrakt

Bakalaiskd prace se zabyva porodnosti a plodnosti obyvatelstva Ceské
republiky. Prvotnim cilem prace je vysvétlit dilezité definice a pojmy vztahujici se
k reprodukci, dale shromazdit statisticka data o vyvoji porodnosti a plodnosti, které jsou
potiebné ke zpracovani hlavni Casti prace. Hlavnim cilem prace je analyzovat
a zhodnotit reprodukci obyvatel nejen z ¢asového hlediska, ale i z hlediska prostorového
na Urovni krajl, okresti a ¢asteCné spravnich obvodli ORP. Na zékladé¢ bodové metody
se vytvofi typologie okresti podle charakteristik porodnosti a plodnosti. Vybranymi
ukazateli pouzitymi na analyzu jsou hruba mira porodnosti, thrnné plodnost, podil zivé
narozenych déti mimo manzelstvi a primérny veék matky pfi narozeni ditéte. Ziskané

vysledky jsou prezentovany ve form¢ kartografickych vystupt, grafii a tabulek.

Kli¢ova slova: porodnost, plodnost, Ceska republika, demografie, obyvatelstvo,

demograficka revoluce



SAMEK, J. (2016): Birth rate and fertility of population of the Czech Republic,
development and spatial differentiation, Bachelor thesis. University of South Bohemia

in Ceské Budgjovice, Faculty of Education, Department of geography, 75 p.

Abstract

The bachelor thesis deals with the natality and fertility of the population in the
Czech Republic. The primary goal of this work is to explain important definitions and
concepts relating to reproduction, further to gather statistical data on development of
natality and fertility necessary for elaborating the main part of the work. The main goal
of the work is to analyse and evaluate the population’s reproduction rate not only in
terms of time, but also from the spatial point of view, on the district and regional levels,
and partly on the level of administrative districts. Based on the analyses, a typology of
regions according to natality and fertility characteristics is made. The chosen indicators
used for the analyses are crude birth rate, total fertility rate, non-marital birth and mean
age at child birth. The gained results are presented in the form of cartographic out

comes, a graph and tables.

Keywords: natality, fertility, Czech Republic, demography, population, demographic

revolution
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1 UvoD

Porodnost a plodnost je jednou ze zakladnich slozek demografickych procest,
ktera studuje reprodukci obyvatel. V podstaté se da fict, ze na reprodukci zavisi lidska
existence. Spolu s imrtnosti ovliviiuje vékovou strukturu obyvatel. Ceska republika na
pocatku 90. let prosla druhym demografickym pfechodem, ktery je charakterizovéan jako
zména postojovych hodnot. V souvislosti stim doSlo v poslednich dvaceti letech
k vyraznému poklesu porodnosti a plodnosti, nez tomu bylo v minulosti. Nejen
aktudlnost problému klesajici reprodukce, ale také regionalni zmény v rozlozeni hodnot
porodnosti v Cesku, se staly motivaci pro vybrani a zpracovéani bakalatské prace.

Bakalatska prace je rozdélena do né€kolika kapitol. V prvni ¢asti se zamétuje na
teoretické poznatky k procestim porodnosti a plodnosti. Uvedena kapitola zahrnuje
zakladni vymezeni pojmt porodnosti, plodnosti a klasifikaci narozenych. Nasleduje
zkoumani faktor ovliviwyjici reprodukci populace, jenz vyrazné piispiva k poklesu ¢i
zvySeni porodnosti. Mezi faktory ovliviujici porodnost patii ekonomické podminky,
urbanizacni teorie, religiozita, populacni politika a dal§i. Zavér kapitoly je vénovany
teoretickému konceptu demografickych ptechodi. Teorie vyélenuje dva demografické
prechody, které pfinesly zménu reprodukéniho chovani obyvatel. Tyto zmény
neprobéehly ve stejny Cas, ale zpravidla se vilna zmén demografickymi zpravami Sifila od
zdpadu smérem na vychod. Ceskou republiku zastihly obé demografické revoluce
pozdé&ji, nez tomu bylo v zapadnich zemich.

V metodologické kapitole se prace vénuje nejprve zakladnim ukazateliim
a metodam, pomoci kterych se hodnoti porodnost a plodnost. Déle se zabyva zptisobem
zpracovani typologie okresii pomoci tzv. ballovy metody. Posledni metodologickou
¢asti jsou metodické poznamky. Ty maji za tikol informovat o problémech a zptisobech
zpracovani bakalatské prace.

Ctvrta kapitola se zabyva historickym vyvojem porodnosti a plodnosti v Cesku
od roku 1900 az po soucasnost. Zde jsou zahrnuty dulezité poklesy ¢i vzestupy
porodnosti a jejich historicky kontext. V souc¢asné dobé porodnost mirné stoupd, ovSem
nahodnoty z pocatku 90. let 20. stoleti nedosahuje.

StéZejni Gast prace tvoii regionalni analyza porodnosti a plodnosti Ceska. V této
kapitole je sledovan vyvoj uvedenych procest V krajich, okresech a Castecné v obcich

S roz§ifenou pusobnosti, v Casovém obdobi 1993-2014. K porovnani porodnosti



a plodnosti byly pouzity ukazatele hrubé miry porodnosti, thrnné plodnosti, podilu zivé
narozenych déti mimo manzelstvi a primérného v€ku matky pii narozeni ditéte.
Soucasti této kapitoly budou zpracované mapy a grafy pro lepsi orientaci.
Na zaklad¢ ptredchozi kapitoly se vytvofi typologie okrest za rok 2014, jehoz
hodnoceni poskytne mapovy podklad. Ten zachytne okresy, které jsou vice ¢i méné
ptizplisobivé soucasnym trendiim spolecnosti. Posledni kapitolou je zavér, kde jsou
shrnuty nejdulezitéjsi poznatky pfi zpracovani prace.
Z vyse prezentovaného vypliva, ze hlavni cile bakalaiské prace jsou nasledovné:
- vytvofeni Gasové a prostorové analyzy porodnosti a plodnosti Ceska na
regionalni tirovni v obdobi 1993-2014

- vytvofeni typologie okrest za rok 2014

- zhodnoceni dlouhodobého vyvoje porodnosti a plodnosti v Cesku od roku
1900

- dilécim pomocnym cilem je stru¢né popsat shrnuti teorie porodnosti a

plodnosti a jejich ukazatelli a zamé&fit se na hlavni faktory ovlivitujici dané

téma

Na zaklad¢ prostudované literatury a dosavadnich poznatkd bylo stanoveno nékolik
hypotéz:

1. Podle Sykory (2002) se reziden¢ni suburbanizace zacind rozvijet ve druhé
poloving 90. let, a to nejvyraznéji v zazemi nejvétSich mést Prahy a Brna. Lze
predpokladat, Ze na pocatku 90. let se okresy Praha-zdpad, Praha-vychod a Brno-
venkov nebudou fadit na pfedni mista v rdmci porodnosti a plodnosti. Vyvoj
suburbanizace od druhé poloviny 90. let v téchto okresech by mélo zpisobit
zménu skladby obyvatelstva, kdy se zvysi podil obyvatel v reproduktivnim véku
ato se projevi v soucasnosti, tim ze by se mély okresy fadit na nejvySsi mista
v ramci porodnosti a plodnosti Ceska.

2. Tradi¢n& v Ceské republice se podstatna &ast porodd uskuteénila v manzelstvi. Do
konce 20. stoleti (poloviny 90. let) vychéazel nejvétsi podil Zzivé narozenych déti
mimo manzelstvi na polovinu 19. stoleti a bylo to na urovni aZ okolo 16 %. Na
vysokém vzestupu déti narozenych mimo manzelstvi od 19. stoleti se podilelo
predev§im némecké obyvatelstvo. Dokonce i v 30. letech 20. stoleti dosahoval
podil déti narozenych mimo manzelstvi t¢éméf 14 %. V obdobi socialismu nastal

propada snizil se na necelych 5 %. Na druhé stran¢€ uz v poloviné 90. let to bylo
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znovu na urovni 14 % (viz obrazek 1). V souvislosti se zménami popula¢niho
chovani v obdobi druhého demografického prechodu (zejména po roce 2000) Ize
piredpokladat, Zze bude vyrazné vzristat podil mimomanzelské porodnosti

a historické maximum z poloviny 19. stoleti bude piekonano.

Obrazek 1: Podil déti narozenych mimo manzelstvi z dhrnu narozenych
déti od roku 1785

Procemo

18

16

141

1] r ey o : ~ S -
1784 %0 1850 1900 1850 1664
Zdroj: Fialové (1998) e

Primérny vék rodidek v Ceské republice patfil k nejniz§im v Evropé v 70. az 90.
letech 20. stoleti, kdyz dosahoval hodnotu 20-24 let. Na rozdil od Ceska se v tom
case pohyboval v zapadoevropskych zemich Vv rozmezi 25-29 let (AleS 1996).
Mozné se domnivat, Ze praimérny vék rodicek v Ceské republice se bude postupné
zvySovat, az dosdhne véku evropskych zédpadnich zemi. Tento trend primérného
zvySovani v€ku rodicek souvisi s demografickym vyvojem od 90. let 20. stoleti

spojenim s projevy druhé¢ho demografického piechodu.



2 TEORETICKE POZNATKY K DEMOGRAFICKYM PROCESUM
PORODNOSTI A PLODNOSTI

Bakalaiska prace se na zaCatku zabyva stru¢nou charakteristikou porodnosti
a plodnosti a klasifikaci narozenych déti. Déale se zamétuje na faktory, které mizou
ovlivnit porodnost a plodnost. Zavér je vénovany demografickym piechodim, které

mély vyrazny podil na snizeni porodnosti a plodnosti v 19. a 20. stoleti.

2.1 OBECNE POZNATKY K PORODNOSTI A PLODNOSTI

Mezi zékladni slozky demografické reprodukce obyvatelstva vedle imrtnosti
patii proces rozeni, ktery se do Sir§iho z4jmu dostal az o 200 let pozd¢ji. Lze to vysvétlit
tim, ze delSi dobu byla uroven plodivosti V riznych socialnich skupinach ¢i tzemnich
celkli neménna a liSila se jen drobnymi odchylkami. Az koncem 19. stoleti studium
plodnosti nabyva vétsiho vyznamu. Po stabilizaci tmrtnosti souvisejici s koncem
demografické revoluce je populacni vyvoj urcitého regionu ¢i jednotlivé populace
ovliviiovan stale ve vétsi mife porodnosti. Diky tomu v soucasné dobé tézi z vysokého
postaveni v demografii (Klufova, Polakova 2010).

Porodnosti rozumime rozeni déti za Ucelem obnovy populace. Jesté nez se
dostaneme k samotné porodnosti, je tfeba popsat, to co ji pfedchazi. Na uplném zacatku
je poceti. To znamend spojeni muzské a Zenské gamety (tj. spermie a vajicka)
a vznikem zygoty (tj. oplodnéného vajicka). Pocetim zac¢ina obdobi téhotenstvi, které je
ukoncéeno porodem anebo potratem (Pavlik a kol. 1986).

V ptipadé poceti se da hovofit o nitrodéloznim zivoté, ktery z pravidla
rozdélujeme na dvé obdobi (Roubicek 1997):
e Obdobi prvnich osmadvaceti tydnli t€hotenstvi

e Obdobi pozdé¢jsi az do obvyklého ukonceni t€hotenstvi

Narozené déti se rozliSuji podle znamek Zivota na zivé narozené a mrtvé
narozené. ,,Podle vyhlaSky Ministerstva zdravotnictvi CSR & 11/1988, o povinném
hlaseni ukonceni t€hotenstvi, umrti ditéte a umrti matky, ktera byla k 1. 4. 2012 zruSena
zakonem ¢. 372/2011 Sh., 0 zdravotnich sluzbach, byl za Zivé narozené dité povazovan
plod, ktery projevil po narozeni asponl jednu zndmku Zivota a ma porodni hmotnost 500
g a vyssi, pfipadné nizsi nez 500 g, ptezije-li 24 hodin po porodu. Znamkami Zivota se

rozumi dech, srde¢ni akce, pulsace pupecniku nebo aktivni pohyb svalstva. Za mrtvé
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narozené ditése povazoval plod, ktery neprojevil ani jednu ze zndmek zivota a mél

porodni hmotnost 1 000 g a vyssi (CSU 2014).

Definice narozeni doporu¢enda WHO (od roku 1950) a OSN: porod ziveé
narozen¢ho ditéte je uplné vypuzeni nebo vynéti plodu ztéla matcina. Plod je
povazovan za zivé narozeny, vykazuje-li alespoil jednu ze zndmek zivota, za které jsou
povazovany srde¢ni tep, dychani, pulsace pupecniku a aktivni pohyb kosterniho

svalstva (Klufova, Polakova 2010).
Déale se narozené déti rozliSuji podle:

e pohlavi na chlapce a dévcata (pomér pohlavi se pohybuje v rozmezi 105-107

chlapcti na 100 dévcat)

poradi ditéte (déti 1., 2., 3. a dalSiho potadi)

e potadi téhotenstvi jako prvorodicky, druhorodicky, vicerodicky

e rodinného stavu matky v dob& porodu manzelské a mimomanzelské, kde

nemanzelské dité je takové, jehoz rodice nebyli v dobé narozeni ditéte formalné

spojeni shatkem

e porodnich intervali se rozumi, doba od snatku k narozeni prvniho ditéte se
oznacuje jako prvoporodni interval, doba od ptedchoziho porodu k narozeni

ditéte n-t¢ho potadi se nazyva meziporodni (Pavlik a kol. 1986).

Porody se déli na zakladé poctu narozenych déti na jednoduché nebo vicecetné
(porod dvojcat, trojcat). Dvojcata miizou byt bud’ jednovajecnd (vznikaji oplodnénim
jednoho vajicka a musi byt vzdy stejného pohlavi) nebo dvojvajecnd, které vznikaji

oplodnénim dvou vaji¢ek a mohou byt rizného pohlavi (Roubicek 1997).

Schopnost muze, Zeny, resp. paru rodit déti se nazyva fekunditou neboli
plodivosti. Naopak neplodnost nazyvana sterilita je fyziologicka neschopnost plozeni.
Fertilitou neboli plodivosti se mysli skutecny efekt fekundity, tj. poCet narozenych déti.
S pojmem bezdétnost se setkavame v piipadé, kdy pary zdmérmné nechtéji mit déti nebo
fyziologickou neplodnosti. U Zen se rozliSuje primarni sterilita a sekundéarni sterilita.
Primarni sterilitou se rozumi, kdyz Zena nebyla schopna pocit, donosit ¢i porodit dité.
Naopak sekundarni sterilitou je mySleno schopnost pocit, donosit ¢i porodit dité¢ (Pavlik
a kol. 1986).
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Vek u Zen je dulezitym faktorem pii snaze mit dité. Nazyva se reprodukéni
obdobi behem, kterého je schopna Zena rodit. Je ohranicena prvni menstruaci, kdy
zaCind puberta a posledni menstruaci kon¢i rodivy veék a nasleduje menopauza.
V demografii je vymezen vek 15-49 let a oznacuje se jako rodivy kontingent (Klufova,
Poldkova 2010). Vék u muzii nehraje tak vyznamnou roli jako u zen. ZvySujici se
neplodnost zen ¢i muzli je v dneSni dob& ovlivnéna hlavné Spatnou stravou nebo
Spatnym zdravotnim stavem. V mnoha oblastech je plodnost narusena vyskytem

pohlavni nemoci HIV/AIDS (Gregory a kol. 2009).

2.2 FAKTORY OVLIVNUJICI PORODNOST A PLODNOST

Urovei porodnosti a plodnosti je ovlivnéna mnoha ¢&initeli, které vytvati riizné
podminky pro vyvoj porodnosti a plodnosti. Ty se méni a vyviji v ¢ase a na urcitém
uzemi.

Podle Mladka (1992) je velmi slozité fesit otazky tykajici se divodu rozdilné
urovné a vyvoje porodnosti v regiondlnim méfitku a jejich vazeb se spoleCenskou
strukturou. Razné hodnoty porodnosti jsou vlivem velkého mnozstvi faktori a na
zaklad¢ toho, které se upiednostiiuji, se vytvofily teoretické koncepce:

e urbanizac¢ni teorie

e teorie Zivotni urovné

e emancipacni teorie

e teorie preventivnich prostredkt

e nabozenska teorie

e tradice a jiné

Stupent urbanizace je jednim z vyznamnéjSich faktorli sniZovani porodnosti
a plodnosti, jehoz spojitost souvisi s ekonomickym rozvojem, se zménou struktury
obyvatelstva, s proménami v mySleni a se zménami Zivotniho stylu. Lze dokazat, Ze
méstské obyvatelstvo dosahuje vSeobecné nizsi porodnosti nez venkovské obyvatelstvo.
Zejména niz8i naklady na vychovu déti a také zatiZeni rodiny vychovou déti byla mensi
donedavna na venkové. K pomocnym pracim, které byly zapotiebi, se vyuzivaly déti.
naro¢néjsi, stisnéné bytové podminky nedovolily rozsifovat rodinu. Z toho vypliva, ze
populace s vyssim podilem méstského obyvatelstva ma nizsi porodnost a venkovské

obyvatelstvo naopak (Mladek 1992).
12



Ekonomické podminky (teorie Zivotni Grovné€) maji zasadni vliv na porodnost
a plodnost pro kazdou populaci svéta. Ekonomicky malo rozvinuté zem¢ s nizkymi
pfijmy na 1 obyvatele a s pfevazujicim zemé&délstvim maji vSeobecné vysokou uroven
porodnosti. Do této skupiny patifi mnoho statu afrického kontinentu. Naopak zemé
ekonomicky rozvité, které se chlubi vysokou a kvalitni Zivotni irovni, dosahujici nizké
tirovné porodnosti. Sem se fadi napiiklad Ceska republika a Slovensko (Mladek 1992).

Pro vznik rodiny, zejména jeji pocet déti, se prosazuje fada racionalnich
I emocialnich vlivi. Vyznamnou tulohu maji tradice, nabozenské predstavy, dané
ptikazy a doporuceni. V Indianapolisu (USA) byl proveden vyzkum, kde zjistili, Ze
plodnost katolického obyvatelstva je o 18 % vyS$i nez u obyvatel hlasici se
K protestantské vife, a 0 57 % vyssi nez u zidovského obyvatelstva. V Némecku, v malé
oblasti Hunsruk, byl proveden podobny vyzkum. Zjistilo se, Ze porodnost katolického
obyvatelstva byla v priméru o 8 % vyssi nez u evangelického (Mladek 1992).

Volba pouziti antikoncepcnich prostiedkti ovlivituje pokles porodnosti trvale uz
nékolik desitek let. Pouzivani antikoncepce vychazi z vytvofeného modelu rodiny nebo
zpiisobu Zivota, ktery je zavisly na dosazeném stupni vyvoje ¢lovéka ¢i spole¢nosti. UZ
v minulosti se objevily zptisoby zabranujici oplodnéni znamé jako umélé preruseni
t¢hotenstvi. Zacatkem 20. stoleti se vyvoj poznatkti a prostiedkd k zabranéni porodnosti
urychlil. Po druhé svétové valce se regulace oplodnéni dostava do $irsi spolecnosti. Za
pouzivanim antikoncepce stoji, jak technicky rozvoj tradi¢nich prostfedkli (chemickych,
biologickych, mechanickych), tak také rozSifeni novodobych prostiedki (napiiklad
hormonalni prostiedky) diky jejich jednoduchosti pouzivani, dostupnosti, spolehlivosti
a ptiznivé cené. Rozdilnost pouzivani antikoncepce se projevuje v riiznych socialnich
skupinach obyvatelstva a vyznamné jsou také prostorové rozdily. Omezeni déti vlivem
antikoncepce se nejprve uplatiiuje ve vysSich a sttednich vrstvach, az pozdégji se dostane
na ostatni vrstvy spolec¢nosti. Podobné jako u vrstev spolecnosti, se nové metody
a prostiedky regulace plodnosti dostanou nejdiive do metropolitnich regiont
a k méstskému obyvatelstvu, az potom se dostane K venkovskému obyvatelstvu
(Mladek 1992).

Viéle¢né konflikty maji silny vliv na porodnost, ¢ehoz si vSiml Rosset
Z pozorovani opakujicich se jevll a zformuloval tzv. demograficky zakon vojny. Podle
n¢ho je mozné sledovat dvé stadia vyvoje — destruktivni a kompenzacni. V prvnim
stddiu, které probiha v pribehu valky, se v disledku snizeni snate¢nosti, zhorSeni

ekonomické a politické situace snizi porodnost. Kompenzacni vlna nasleduje po

13



skon¢eni valky a je charakteristickd vysokou shatenosti a porodnosti. Urovei
porodnosti a plodnosti snizuji také hospodaiské krize, zptisobena vlivem zhorSené
ekonomické situace, nezaméstnanosti a celkové nestalou spolecenskou situaci (Mladek
1992).

Dle Kalibové a kol. (2009) je populacni soubor opatfeni, které ovliviuji
populaéni vyvoj spolecnosti. Je soucdsti socialni politiky a obsahuje napt. zvySovani
zivotni urovné, zlepSeni pracovnich a zdravotnich podminek apod. Mnohem uzsiho
vymezeni predstavuje populacni politika opatieni pfijata pfimo a to za icelem ovlivnéni
demografické reprodukce. Ta souvisi s porodnosti, umrtnosti, rozvodovosti,
potratovosti, snate¢nosti aj. V nejuzSim pojeti se populacni politika stava soucasti
natalitni politiky, kterd ma za tkol regulaci porodnosti. Rozdé€luje se zpravidla na
pronatalitni a protinatalitni politiku. Ukolem pronatalitni politiky je snaha zvysit
porodnost pomoci matetskych davek, porodného, upravou pracovnich podminek
zamé&stnanych matek, opatfeni bytové politiky — sleva na najemném, dotace détského
stravovani a obleCeni aj. Protinatalitni politika se zaméfuje na omezeni porodnosti.
Nejcastéji se snazi zabranit plozeni déti vysSich potfadi. Nastroji k uskuteénéni jsou
liberalizace interrupce a antikoncepce, kraceni finan¢nich prostfedkti na déti vyssich
potadi, zvySovani hranice snatkt, propagaci jednodétné ¢i bezdétné rodiny aj.

Stanoveni populacni politiky by mélo vychéazet z populaéniho optima, kdy se
upiesni optimalni rist ¢i pocet obyvatel, ktery by byl nejvhodnéjsi, nejlepsi za danych
podminek ve spole¢nosti. Uskutectiuje se ve sféfe socialni, ekonomické,
administrativni, pravni a zdravotni s pomoci néstroji materidlni, penézité, vychovné,
psychologické aj (Kalibova a kol. 2009).

V ptipadé Spatné zvoleného opatfeni populacni politiky v kombinaci s jinymi
opatfenimi mize dojit k nepfedvidatelnym zménam. Proto je dulezité spravné zhodnotit
efektivnost a jeho dopady na spolecnost. K pozitivnim u¢inkiim dochéazi v mensi mifte,
nez se predpoklada a projevuji se spiSe na kratsi dobu nebo s neodhadnutelnym
zpozdénim. Se zohlednénim téchto diivodl se populacni politika snazi minimalizovat
piimé opatieni (Kalibova a kol. 2009).

Uloha rodinné politiky na po¢atku90. let v Cesku nebyla optimalni, protoZe byla
Casto zpochybiiovdna a nebyla ji vénovana takova pozornost. Na pocatku 21. stoleti se
situace zménila, vlivem nové uspofadané politické vlady. Po roce 2000 byla pfijata fada

opatieni, jejichz cilem bylo podpofit rodiny s détmi. K hlavnim cilim rodinné politiky
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patii podpora vSech rodin s détmi bez ohledu na jejich finan¢ni pfijem a vytvareni
vhodnych podminek rodiciim pro spojeni prace a péce o rodinu (Kocourkova 2008).

Porodnost a plodnost tzce souvisi s pocetnymi vazbami na politicko-
spolecensky vyvoj, ekonomickou vyspélost a kulturni trovni spolecnosti. Dilezitost
hraje také vliv vékové struktury, pohlavi obyvatelstva a migra¢ni pohyby obyvatelstva
(Mladek, 1992).

2.3 PORODNOST VERSUS DEMOGRAFICKE PRECHODY

Demograficky ptechod, téz demograficka revoluce se uziva pro revolu¢ni zmény
v demografické reprodukce. Az do poloviny 18. stoleti hovofime o tzv. pfirozeném
reprodukénim chovani. To se projevovalo vysokou neregulovanou plodnosti a vysokou
urovni umrtnosti, jejichz vysledkem byl nizky pfirozeny piirtstek (Kalibova a kol.
2009).

Demograficka revoluce ma dv¢ faze.

2.3.1 PRVNI DEMOGRAFICKY PRECHOD

Teorie demografické reprodukce je spojena piedev§im s praci A. Landryho (z
roku 1934). Na jeho praci navazal v roce 1945 F. W. Notestein, jenz prvni pouziva
termin demograficky ptechod (1975, cit. v Kalibova 2001, s. 41).

Teorie je chapana jako zména demografické reprodukce, ktera spojena zejména
S vyraznym poklesem umrtnosti a porodnosti. Po¢atek téchto zmén dochazelo v ur¢itém
vyvojovém procesu spolecnosti, ktery je spjat s primyslovou revoluci. Ve méstech se
rozvijela primyslova vyroba, coz souviselo s urbanizaci obyvatel do téchto mést. V této
dob¢ se zacaly projevovat viditelné zmény mezi méstem a venkovem. Rozvoj primyslu
mél pozitivni dopad také na rozvoj védy a techniky, ktery se pfenesl také do
zdravotnictvi. Nové néstroje a zlepSeni hygienickych podminek pfispély ke zkvalitnéni
I€karské péce. Tyto faktory domohly K rychlému snizeni imrtnosti (Koschin 2005).

Nalézt pti¢inu poklesu porodnosti neni tak jednoduché, jelikoz je mnoho nazori.
Jeden ze zasadnich faktorti poklesu porodnosti je zména pohledu rodicti na potizeni
déti. V minulosti bylo pofizovani déti postaveno zejména na zajiSténi obzivy rodiny.
Proto ¢im vice bylo déti v roding, tim 1épe se méli rodice. S ptichodem industrializace
as tim spojena urbanizace zménila podminky. Prosadit se ve méstech bylo pro déti

mnohem t€z§1, nez na venkové, rodi¢e museli vénovat vétsi usili, Cas a finance do jejich
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vzdélani a pripravy na budouci povolani. Pofizovani déti se stalo ekonomicky
nevyhodné, a tudiZ uz nebyla snaha jich tolik mit. ZlepSenim umrtnosti v kojeneckém
a détském veéku meélo za nasledek snizeni porodnosti. Jelikoz velikost rodin byla
dosazena mnohem diive, na reprodukci najednou sta¢ilo méné déti (Koschin 2005).

Prvni demografickd revoluce se rozliSuje na né€kolik fazi. Pro prvni fazi je
typickd vysokd mira imrtnosti i porodnosti. Na nizky pfirozeny pfirtstek méa nejvetsi
vliv Grovenn umrtnosti. Ve druhé fazi nastdva pokles hrubé miry umrtnosti, ovSem
porodnost zustava stejna jako v prvni fazi. Treti faze je charakteristickd pokracujicim
poklesem Umrtnosti a za¢inajicim klesanim porodnosti. Rozdil porodnosti a imrtnosti je
velky, a to znamend, ze pfirozeny pfirtustek je vysoky a populace rychle nartsta.
Oznaduje se jako popula¢ni exploze. Ctvrta faze na rozdil od tieti ma mensi piirozeny
ptirtstek. Pokles porodnosti se stdle zvySuje, na druhou stranu imrtnost se stabilizuje.
V posledni, paté fazi se stabilizuji ob¢ slozky na nizké trovni. Nasledkem je velice
nizky ptirozeny pfirastek a populace ubyva. Na pocatku demografické revoluce se
pohybovala hruba mira porodnosti a umrtnosti kolem 40-50 %o a podle prib&hu
pocatecnich fazi se rozliSuje: francouzsky, anglicky a mexicko-japonsky typ (Mladek
a kol 2006).

Prvni demograficky ptechod postupoval smérem od zapadu k vychodu. Jako
prvni se objevil ve Francii a Anglii v poloving 18. stoleti. V Ceské republice prob&hl
v obdobi 1830-1930. Cim pozdé&ji doslo k demografické revoluci, tim byl rychlejsi
prubéh poklesu porodnosti a umrtnosti. Zatimco v zapadni Evropé¢ trval ptechod 150 let,

ve vychodni Evropé trval pouze 75 let (Koschin 2005).

2.3.2 DRUHY DEMOGRAFICKY PRECHOD

Termin druhy demograficky ptechod ¢i revoluce zacal v 60. letech 20. stoleti
v zépadni Evropé. Projevoval se jako komplex zmén chovani a hodnotového systému
populace, které se tykaji individualismu, osobni svobody, oslabeni funkce manzelstvi
arodiny (Mladek a kol. 2006). Jako prvni s koncepci pfisli v roce 1986 dva vyznamni
demografové, Holand’an Dirk van de Kaa a Belgican Ron Lesthaeghe (Rabusic 2001,
S. 176). Etapa je charakteristicka plnou kontrolou nad plodnosti. Tim, Ze pary ztraceji
motivaci mit vice nez jedno ¢i dvé déti, se plodnost dostavd pod zdchovnou hranici
prosté produkce (van de Kaa 2011).

Pro naplnéni velké spolecenské zmény jsou zapotiebi ti1 véci: kulturni prostiedi,

prostiedky na dosdhnuti této zmény a impulz, ktery nastartuje tuto zménu. Z pocatku
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kulturni prostfedi ovliviioval povalecny babyboom, kde vracejici se muzi z vojny chtéli
mit déti. OvSem pocatkem 70. let v Evropé se diky environmentalnim iniciativim
zaCalo omezovani plodnosti, dale vétsi emancipace zen, zduiraziovani lidskych prav,
zlepsSovani zivotni urovné vyplyvajici z technického pokroku (Mladek a kol. 2006).

K uskute¢néni druhé demografické revoluce piispéla zejména hormonalni
antikoncepce. Prostfedek byl urcen k pomoci mnohodétnym rodindm, jenze zahy se
antikoncepce rozsifila, i1 s pfispénim komunikacnich prostiedku jako tfeba vyndlez
televize a k mladym lidem (Mladek a kol. 2006). Antikoncepce se stala prostiedek
k planovani rodiny, prodlouzila interval snatku a prvniho porodu, dale prodlouzila dalsi
meziporodni intervaly. Narusila tak vztah mezi snatkem a zalozenim rodiny (Koschin
2005).

Van de Kaa (2011) uvadi 15 zmén, které na sebe navzajem navazuji:

1. Pokles thrnné plodnosti, pokles plodnosti ve vyssim véku, pokles poroda

vyssiho poradi.

2. Ubytek predmanzelskych téhotenstvi a vynucenych manzelstvi.

3. Pokles primérného véku pii 1. siatku.

4. Odklad porodi v manzelstvi, pokles plodnosti mladych Zen a porodnosti
nizsiho potadi, dalsi pokles uhrnné plodnosti.

5. Narist poctu soudnich odluk a rozvodd.

6. Odklad siatkl, které nahrazuje predmanzelské souZiti, zvySeni véku pfi
prvnim siatku.

7. Narist popularity pfedmanzelského souziti, odklad siatkti az do t€hotenstvi
nevésty, narlist poctu predmanzelskych porodi, zvySovani véku pfi prvnim
porodu.

8. Zakonem povolené sterilizace a potraty dale redukuji nechténou plodnost,
plodnost v hrani¢nich vékovych skupinach nadale klesa.

9. Dalsi narGst popularity predmanzelskych souziti, a také u ovdovénych
a rozvedenych.

10. Pfedmanzelské souziti je Cast&jsi alternativou neZ siatek, mimomanzelska
plodnost nartsta.

11. Uhrnna plodnost se stabilizuje na nizké trovni.

12. Uhrnna plodnost mirné roste diky realizaci ¢astych odloZenych porod,
nartst porodl niz§iho potradi ve vy$$im reprodukénim veku.

13. Ne vsechny odlozené porody se zrealizuji.
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14. ., Dobrovolna* bezdétnost se stava stale vyznamnéjSim.

15. Konecna plodnost se stabilizuje pod zachovnou hranici.

Obrazek 2: Faze demografické revoluce
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Zdroj: van de Kaa (2011), vlastni zpracovani

Druha demograficka revoluce zacala v zdpadni Evropé v poloviné 60. let 20.
stoleti, dale Sifila do severni Evropy v 70. letech a pokracovala v 80. letech do jizni
Evropy. Do vychodni Evropy se dostala az po politickych zménach v 90. letech 20.
stoleti.

Proces druhé demografické revoluce je procesem tzv. modernizace.
Modernizace ma tii hlavni slozky, které se v pribéhu let vyviji — zmény technické,
strukturdlni a kulturni. Technické zmény jsou spjaty s novymi lékarskymi postupy
a kontracepénimi technikami. Strukturalni zmény vychéazi s prechodem ke znalostni
spolecnosti, kterd se vice zaméfuje na vzdélavani. Kulturnimi zménami rozumime
prevracenim zcela novych hodnot a postojii (budovéani pracovni kariéry, oddalovani
téhotenstvi, manzelstvi), rostouci demokratizaci, omezovani ndbozenskych vlivl a rist

individualismu (Koschin 2005).
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3 METODOLOGICKA CAST

V bakalaiské praci se vyuzilo vice metod, kromé metod hodnoceni porodnosti
a plodnosti a typologii okresti se vyuzily kartografické metody a metody ¢asoprostorové
analyzy. Zpiisob zpracovani prace a problémy, které se pfi psani vyskytly, jsou zatazeny

v zavéru kapitoly.

3.1 METODY A TECHNIKY HODNOCENI PORODNOSTI A PLODNOSTI

Hrubda mira porodnosti

Hruba mira celkové porodnosti (hmpy) je zakladnim ukazatelem porodnosti,
ktery je vyjadfeny v promilich (%o). Vyjadfuje pocet vSech narozenych déti (Ni)
piipadajicich na 1000 obyvatel k sttednimu stavu (Sy).

N
hmp, = S:t 1000
t

Podle citatele rozliSujeme:
e hrubou miru zivorodosti, t¢Z hrubd mira porodnosti, kterd zahrnuje pouze zivé
narozené
e hrubou miru mrtvorozenosti se pouziva, kdy v citateli jsou uvedené pouze
mrtveé narozené déti
V ptipadég, Ze uvaZime-li legitimitu narozenych déti, miizeme vymezit dva ukazatele:
e hruba mira manZelské porodnosti-je podil Zivé narozenych déti v manZelstvi
vztahujici se na 1 000 vdanych Zen nebo Zenatych muza
e hrubd mira nemanzelské porodnosti-je podil Zivé narozenych déti mimo
manzelstvi vztahujici se na 1000 rozvedenych, svobodnych ¢i ovdovélych
obyvatel
Hruba mira porodnosti neni zdaleka nejlepSim ukazatelem k hlubsi analyze
porodnosti. A to proto, Ze jeji hodnota je ovliviiovdna minulym vyvojem umrtnosti,
porodnosti, migraci. DalSim velkym nedostatkem ukazatele je, Ze se vztahuje
k celkovému poctu obyvatel, tedy i k ¢asti populace, ktera nemtze mit déti (Pavlik

a kol. 1986; Klufova, Poldkova 2010).

Obecna mira plodnosti

Zptesnéni piedchoziho ukazatele udavaji obecné miry plodnosti (f), které pracuji

s zenskou plodnosti. Ve jmenovateli (F;) se vyskytuji zeny v plodivém véku 15-49 let,
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které jsou oznaCované jako rodivy kontingent. Do Citatele (N;) mlzeme zahrnout

vSechny narozené déti (N;), pak se ukazatel nazyva hrubd mira plodnosti. OvSem

mnohem castéji se v praxi setkame s zivé narozenymi détmi N v Citateli, potom se

ukazatel nazyva ¢istd mira plodnosti. ZjednoduSené udava, kolik se zivé narodi déti na

1000 Zen stfedniho stavu V plodivém véku.

zZivé
t

f =—%—"1000

t

RozliSujeme miru plodnosti podle legitimity na:
e miru manzelské plodnosti, kterda udava pocet Zivé narozenych déti Zenam, jenz
v dobé& porodu byly legéln¢ sezdané ku poctu sezdanych Zen v plodivém véku
e miru nemanzelské plodnosti definujeme jako pomér poctu nemanzelsky zivé

narozenych déti a Zen, které jsou bud’ svobodné, rozvedené ¢i ovdovélé

(Klufova, Poldkova 2010)

Specifické miry plodnosti

Specifické miry plodnosti neboli mira plodnosti podle v€ku, je ukazatel, ktery
zkouma plodnost zen v daném veku.
Nejcastéji se pouzivaji specifické miry plodnosti:

e jednoleté

fix, kde x = 15,16....,49 frr = I;f,x
tx
o pétileté
5fix, kde x = 15-19,20-24...,45-49 5f, , = FNt,x
15—-19

Specifickd mira plodnosti nam zajiStuje lepSi porovnani dvou a vice populaci
a zjistit ukazatele medianového veéku matky nebo primérného véku matky v dobé
porodu. Pii detailnéj$Sim zkoumdani Ize specifické miry porodnosti pouzit pro zjiSténi
vysledku medidnového véku porodu jednotlivych potfadi narozenych déti. Diky témto
hodnotdm muizeme pfiblizné urcit, v jakém veéku matky maji své prvni, druhé a dalsi

déti (Klufova, Polakova 2010).

Uhrnn4 plodnost

Pro porovnani dvou a vice populaci je nejlepSi pouzit uhrnnou plodnost.

V anglickém terminu Total Fertility Rate (TFR) vyjadiuje primérny pocet déti, které by
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se narodily jedné zené¢ pii dané neménné plodnosti a nulové Umrtnosti do 50 let
za predpokladu, ze hodnoty miry plodnosti dle veéku (f,) by se neménily zhruba 35 let.
Tento ukazatel ukazuje soucasny stav plodnosti, ned4d se pouzit pfi budoucim vyvoji

(Demografie 2004-2014a).

49
TFR = 2 fx
15

Do hodnot uhrnné plodnosti se promitaji zmény v rozlozeni narozenych podle
véku a poradi, které¢ vyrazné ovlivnéné thrnem mér plodnosti podle véku, jelikoz velmi
citlivé reaguje na zmény vnéjSich podminek. Zmény se dotykaji naptiklad populacni
politiky, potratové legislativy, politické i hospodaiské situace dané zemi (Kalibova
vztahuje ptimo k po¢tu porodu na jednu Zenu. Nejvice se vyuziva K mezinarodnimu
srovnavani. Potfebnou hodnotou pro zajisténi prosté reprodukce populace sta¢i hodnota
uhrnné plodnosti 2,1. U hodnot vyssich dochézi k nartstu populace. Naopak u hodnot
niz8ich je charakteristické snizovanim stavu populace a jeji starnuti. Tento problém
postihuje v globalnim méfitku témét cely svét. Nejvice patrny je v industridlnich

zemich, zejména v zapadni Evropé (Klufova, Poldkova 2010).

Hrub4 mira reprodukce

V pfipadé, Ze vynasobime-li thrnnou plodnost koeficientem & (=0,485)
dostaneme hrubou miru reprodukce (zkratka Rg, Reproduction Brutto). Vyjadiuje pocet
dévcat, kterd by se v pruméru narodila jedné Zené, a to Vv pfipadé€, ze by se neménily
hodnoty plodnosti a zaroven pii nulové timrtnosti do 50 let (Koschin 2005).

Vysledek hrubé miry reprodukce lze wvnimat ze dvou pohledd. Prvni je
okamzikovy nebo také transverzalni, ktery méa pouze orientani vyznam. Udava smér,
kterym by se urcita populace reprodukovala pifi zachovani fadu rozeni v daném obdobi.
Druhy pohled longitudinalni nam fika, do jaké miry si zajisti zkoumana generace svoji
reprodukei pfi neexistenci imrtnosti. Ma mnohem hlubsi vyznam.

Jsou-li hodnoty:
Rg> 1 znamen4, Ze reprodukce populace je zabezpecena

Rg < 1 znamena, ze dochazi k poklesu stavu populace
49 49
Ry =& -fo — 0,485 -fo
15 15
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(Kalibova a kol. 2009)

Cista mira reprodukce

Tato mira byla pouzita poprvé v polovin¢ dvacatého stoleti R. R. Kuczynskim,
proto se muzeme setkat v literatuie s nazvem Kuczynského index (Roubicek 1997).
Cistd mira reprodukce (zkratka Ry, Reproduction Netto) vychazi z vypoétu hrubé miry
reprodukce, kterd je doplnéna o podminku, Ze by se kazdé narozené dévce dozilo véku
matky v dob¢ porodu (Alho, Spencer 2005).
IRl S
1(0)

Z vyslednych hodnot lze urcit, zda se bude populace zvétSovat ¢i zmenSovat a to

Ry =6

Vv ptipadé, ze:

Rn = 1; Populace zstane stejna, protoze kazda zena by nahradila sama sebe jednou
hol¢i¢kou. V tomto piipadé se jedna o prostou reprodukci.

Rn > 1; Je-li hodnota vyssi jak jedna, mluvime o rozsiFené populaci. Dochazi k ristu
populace a kazdé Zené se narodi vice jak jedna holcicka.

Rn< 1; V piipadé, ze hodnota je mensi nez jedna, jedna se o zuzenou populaci. Kazda
zena neni schopna nahradit samu sebe hol¢ickou a populace klesa (Klufova, Poldkova

2010).

3.2 METODIKA TYPOLOGIE OKRESU

Typologie okresti byla zpracovana na zdkladé¢ ballovy metody (bodova).
Z ¢lanku Hurbanek (2008) se uvadi, ze ballova metoda je jednou z nejrozsifenéjSich
metod na Slovensku pro svou jednoduchost. Ztrata detailni informace ptivodni nejcastéji
intervalové nebo pomérové proménné je nevyhodou, protoze jsou pifeménény na
pofadové ¢i ordindlni proménné. Aplikace této metody byla vyuzita ve vice publikacich,
napf. byla pouzita v ¢lanku PSenka (2007) pro hierarchizaci Zelezni¢ni sité¢ Slovenska
nebo v ¢lanku Mikroregiony ako podklad ku komunalnej reforme v SR od Slavik, Bac¢ik
(2007).

Pii typologii okresii podle intenzity porodnosti byly vyuzity ¢tyfi zakladni
ukazatel¢ a to Uhrnné plodnost, hrub4 mira porodnosti, podil Zivé narozenych déti mimo
manzelstvi a primérny veék matky pifi narozeni ditéte. Hodnoty téchto ukazatelli byly

v

hodnota.
22



Ptifazovani bodu bylo zpracovano nasledovné:

Hrub4 mira porodnosti (pfiloha 12) byla bodovana od 1 do 8 podle kategorii

ma nejnizsi interval a nejvice bodu (8) dostala kategorie, kterd ma nejvyssi
interval.

Uhrnna plodnost (mapa 3) byla bodovana od 1 do 5 podle kategorii thrnné

cwwvr

interval a nejvice bodu (5) dostala kategorie, ktera ma nejvyssi interval.

Interval body
do 1,38 1
1,39-1,46 2
1,47-1,55 3
1,56-1,65 4
nad 1,66 5

Mimomanzelska plodnost (piiloha 15) byla bodovana od 1 do 4 podle kategorii
kterd ma nejvyssi interval a nejvice bodl (4) dostala kategorie, kterd ma nejnizsi
interval.

Primérny v€k matky pii narozeni ditétebyl bodovan od 1 do 5 podle kategorii
dostala kategorie, kterd ma nejvyssi interval a nejvice bodu (5) dostala kategorie,

kterd ma nejniZsi interval.

Na zékladé vysledného bodového hodnoceni, ktery byl proveden souctem boda Ctyt

ukazatelti, rozdélime okresy do 5 typtd podle Cetnosti bodt nasledovné:

typ....7-10 bodl

Il. typ....11-12 bodi
1. typ....13-14 bodi
IV. typ....15-16 bodu
V. typ....17-19 bodl

v

az 22, protoze se tyto hodnoty u zddné administrativni jednotky nevyskytovaly.
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3.3 METODICKE POZNAMKY

Na pocatku bakalaiské prace bylo v ramci uvodu stru¢né charakterizovano, ¢im
se bude prace zabyvat, jaké jsou hlavni cile a z nastudované literatury byly stanoveny
hypotézy. Nezarazeni samostatné kapitoly piehledu literatury bylo rozhodnuto na
zéklad¢ zpracované kapitoly teoretické poznatky k procesim porodnosti a plodnosti.
Problematikou reprodukce se v této kapitole zabyvaji ¢eSti demografové napi. Pavlik
akol. (1986), Klufova, Polakova (2010) nebo Kalibova (2002), ale také slovensky
demograf Mladek (1992). Ze zahrani¢nich demografii se zabyva teorii druhého
demografického piechodu van de Kaa (2011).

Prace byla zpracovana v programu Microsoft Word 2010, kterd byla doplnéna
grafickymi pfilohami a mapovymi vystupy. Grafy byly vytvofené pomoci Microsoft
Excel 2010 a mapy pomoci programu ArcGis 10.2. Ke zhotoveni mapovych vystupti
bylo tieba sehnat podkladové vrstvy, v tomto piipadé se jedna o vrstvy ArcCR 500,
které¢ byly volné dostupné v ucebnach informatiky pedagogické fakulty Jihoceské
univerzity.

Pfi zpracovani stézejni ¢asti prace regionalni analyzy porodnosti a plodnosti
v Cesku se vyskytlo nékolik problémii a naméti k zamysleni. Prvnim krokem bylo
zvazit, jaké ukazatele se budou hodnotit a kolik jich bude. S pouzitim podkapitoly
metody a techniky hodnoceni porodnosti a plodnosti bylo rozhodnuto vybrat ukazatelé
hrubé miry porodnosti, thrnné plodnosti, podilu Zivé narozenych déti mimo manZelstvi
a primémému véku matky pii narozeni ditéte. Potfebnd data k ukazatelim v rdmci
celého Ceska a také na regionalni urovni se vyskytovaly na internetovém portalu
Ceského statistického tfadu. Po ditkladném hledani dat se vyskytly prvni problémy.

Data od roku 2004 a star$i nebylo mozné sehnat na urovni krajl, okresti a ORP.
Problém se podaftilo vyftesit kontaktovanim osoby z ¢eského statistického tfadu pomoci
emailové korespondence. Zde byl napomocny Ing. Mgr. Pavel Hajek, ktery poslal
viechna data, o které se zadalo. Jednalo se o data-CSU (2016b, c, d, e, f, g). Nasledng se
urcily roky, které se budou v rdmci ukazatele porovnavat a hodnotit. Pro ukazatelé
hrubé miry porodnosti, podilu Zivé narozenych déti mimo manzelstvi a thrnné plodnosti
byl vybran rok 1993 z divodu zaloZeni Ceské republiky, rok 2004 a rok 2014, jenZ je
posledni rokem s kompletnimi daty vSech ukazatelti. V ptipad¢ primérného véku matky
pii narozeni, ktery byl jako jedinyzpracovan pro ORP byl zménén prvotni rok na 1995,

protoze v disledku administrativnich zmén na pocatku 90. let a nemoznosti slozeni
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nékterych ORP nebyly diivéjsi tidaje k dispozici a rok 2005. Na zéklad¢ zpracovani
téchto udajii se vytvorily mapové vystupy, které slouzi k porovnavani zmén v ramci
kraj, okresii a ORP. VétSina mapovych vystupt je zafazena do piiloh prace, pouze
mapy uhrnné plodnosti jsou zahrnuty v podkapitole thrnna plodnost. Soucésti téchto
ukazatelli jsou vyhotoveny grafy vyvoje kraji od roku 1993 do roku 2014.

Kapitola historicky vyvoj porodnosti a plodnosti v Cesku je inspirovana podle
Kucery (1998), ktery podobné rozdélil ¢asovou osu 20. stoleti. Doplnénim obdobi 1990-
2014 se podafilo zhodnotit soucasny vyvoj porodnosti a plodnosti. Data byla
zpracovéna z tabulek absolutnich, relativnich a analytickych tdaji z CSU (2015a, b, c).

Na jejimz zaklad¢ byl zpracovan graf 1 a 2.
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4 HISTORICKY VYVOJ PORODNOSTI A PLODNOSTI CESKA
OD ROKU 1900

V pribéhu 20. stoleti se na tzemi Ceské republiky nékolikrat ménila role
populace, ktera méla za nasledek demografické zmény. Zakladnim rysem dlouhodobého
trendu vyvoje porodnosti je klesajici tendence. V poslednich sto letech se snizila uroven
hrubé miry porodnosti z hodnot 36 %o (pocatek 20. stol.) na pouhych 9 %o (pocatek 21.
stol.). Zmenily se také absolutni udaje o poctu zivé narozenych déti, které ve stejném
obdobi klesly z 330 000 Zivé narozenych déti na hodnotu 90 000. Tento hluboky pokles
souvisi sndstupem 1. a 2. demografické revoluce, jenz je pfirozenym vyvojem

populace. Souvisi se zménami ekonomickymi, socialnimi, politickymi, kulturnimi a;.

Graf 1: Vyvoj porodnosti a mrtvorozenosti v Ceské republice v letech 1900-2014
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Zdroj: CSU (2015b), vlastni zpracovani

Z pocatku 20. stoleti se miry mrtvorozenosti pohybovaly kolem 35 %o vlivem
nekvalitni zdravotni péce, Spatnych hygienickych podminek nebo velkému poctu
porodli doma bez 1ékatského dohledu. Béhem 2. svétové vélky se vyvijelo mnoho 1éku,
zkvalitnila se zdravotni péce a to celkové zplsobilo pozitivni dopad na narozeni déti.
Uroveit mrtvé narozenych déti zadala rapidné klesat a dostala se pod Groven Zivé
narozenych déti. V soucasné dob€ se mira mrtvé narozenych déti pohybuje kolem 3-4
%o (graf 1).
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Obdobi 1900-1937

Na pocatku 20. stoleti se porodnost pohybovala v priméru 35 Zivé narozenych
déti na 1000 obyvatel rocné€. Propad porodnosti zaznamenala prvni svétova valka, kdy
na konci valky (1918) se porodnost dostala na hodnotu 12 %o. Po ukonceni prvni
svétové valky nastoupila kompenzacni vina s vysokym poctem narozenych, kterd trvala
zhruba az do roku 1923. Od této doby s vyjimkou roku 1930, klesala zivorozenost.
V roce 1937 se narodilo 156 000 Zivé narozenych déti a v priméru se narodilo 14 Zivé
narozenych déti na 1 000 obyvatel, thrnna plodnost byla pod zachovnou hranici (1,69).
Za poklesem porodnosti stoji zejména velkd hospodaiska krize na pocatku tricatych let,
dale zvysujici se ekonomicka aktivita Zen, Spatnd socialni situace rodin a zvysSeni poctu

nelegélnich potrat (Klufova, Poldkova 2010).

Obdobi 1938-1944

Na rozdil od prvni svétové valky, kdy v tomto obdobi vyrazné klesala porodnost,
tak v letech druhé svétové valky porodnost naopak vzrustala. Svého maxima dosahla
Vv roce 1944, kdy se narodilo 230 tisic Zivé narozenych déti — 20,7 %o. Uhrnna plodnost
a ¢ista mira reprodukce se od roku 1938 zvysila o 53 %, respektive 0 49 %. V roce 1944
uhrnnd plodnost dosahla hodnoty 2,80 a ¢istd mira reprodukce 1,07. Tento prudky
vzestup porodnosti a plodnosti je vysvétlovan podle Kucery (1994) zpocatku
kompenzaci po delSim krizovém obdobi odklddani snatki a narozeni déti zavinény
hospodaiskou krizi. V dalSich letech souvisi narozeni ditéte jako obrana proti

pracovnimu nasazeni matky ¢i otce do fiSe.

Obdobi 1945-1970

V povale¢ném vyvoji nastal kompenzacni vzestup, ovSem nebyl tak silny jako
po prvni svétové valce. Pfedev§im diky pfiznivé porodnosti béhem druhé svétoveé valky,
kde pocet zivé narozenych déti stoupal. Kompenzacniho maxima dosahl uZ v roce 1946,
kdy se narodilo 210 454 zivé narozenych déti. V nasledném roce 1947, se naposledy
zuvedenych tabulek CSU (2015a, c), polet zivé narozenych déti piesahl
dvousettisicovou hranici a hodnota thrnné plodnosti piesahla 3 Zivé narozené déti na
jednu zenu. Nasledoval pozvolny pokles az do roku 1957. V tomto roce piipadalo na
1000 obyvatel 16 zivé narozenych déti, thrnna plodnost doséhla hodnoty 2,50. Pfi¢inou

pozvolného poklesu bylo ubyvani druhych a tretich déti. Ktomu ptispélaménova
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reforma v roce 1952, vedla k zhorseni socialni situace rodin s détmi, ktera se projevila
zvySenymi néklady (napf. na potraviny), cozmnoho rodin nedokézalo akceptovat.

Podstatny zasahem do vyvoje porodnosti byl rok 1957, kdy vlada schvalila
prijeti zdkona o umélém preruSeni t¢hotenstvi. UZ v nasledujicim roce se projevilo
poklesem porodnosti a plodnosti. S porovnani s piedchozim rokem klesl pocet zivé
narozenych déti o téméf 14 000 a uhrnné plodnost klesla z 2,50 na 2,31 déti na Zenu.
Moznost potratli se stalo prostfedkem k regulaci porodi druhého a tietiho potadi,
nejcastéji u vdanych zen. Vzhledem k tomu se urychlila plodnost do niz§iho véku.
Primérny veék rodicky se od roku 1950 do roku 1970 snizil z 27,3 na 25 let. (Kucera
1998).

Vroce 1962 si komunistickda strana vytyéila za cil rozsitovat piedskolni
a mimoskolni zafizeni, ocenit matefstvi pfi odchodu do dichodu a také prodlouzit
matefskou dovolenou. V dusledcich téchto slibt kratkodobé vzrostla v letech 1963
a 1964 porodnost na 15,5 %o a thrnna plodnost na 2,3 zivé narozenych déti jedné Zeng¢.
Zejména kvili Spatné ekonomické situaci ve staté nedoslo k splnéni téchto vytéenych
cil a v nasledujicich letech thrnna plodnost klesla pod hranici prosté reprodukce (2,10)
(Rychtatikova 2007). Vyrazné zlepSeni se dostalo u kojenecké timrtnosti, a to diky
pouzivani antibiotik a oCkovani déti, klesla kojeneckd imrtnost z 82 %o Vv priiméru let

1945-50 na 20 %o na konci 70. let (Kucera 1998).

Obdobi 1971-1990

Na pocatku 70. let dochazi k rychlému rtistu porodnosti, jehoz maximum je rok
1974, kdy se zivé narodilo ptes 194 tisic déti, a thrnné plodnost ¢inila 2,40 déti na Zenu.
Poté nasleduje mirny kazdoro¢ni pokles do roku 1979, ktery neni tak zasadni, a tak 1ze
oznacit porodnost za stale vysokou. Tomuhle obdobi, kdy doslo vyrazné k vzestupu
plodnosti, fikaime demograficka vina nebo také baby boom. Tento text byl zpracovan
podle Kucery (1998).

V mediich byvaji oznaCovani narozeni jako Husdkovy déti. Snaha zabranit
prodluzujicimu poklesu porodnosti z konce 60. let pomohla tzv. rodinnd politika.
Nejvyznamngj$im opatifenim bylo zvySeni podpory pii narozeni ditéte na dvojnasobek,
roz$ifeni okruhu zen pobirajici matefsky ptispévek, podpora rodin s dvéma a vice détmi
a prodlouzeni matefské dovolené na 26 tydnd. Spolu se zlepSenim bytové vystavy
a dobudovanim ptedskolnich zatfizeni se vytvofilo pozitivni klima pro vytvofeni rodiny

a rozeni déti. K tomu pfispélo také uzavieni hranic od podzimu 1969 a nartstajici
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odlou¢eni Ceskoslovenska smérem k zapadu. Na vzristu se nejvice podilela generace,
které byly ve véku maximalni plodnosti (20-24 let), tedy demograficka vina z konce
Ctyficatych let (Rychtafikova 2007).

Na zacatku 80. let doslo k vyraznému poklesu porodnosti, kdy se uhrnna
plodnost snizila 0 9,4 % (z 2,30 na 2,08 ditéte na Zenu). Jednou z ptic¢in poklesu bylo
nékolikandsobné zdrazeni kojeneckého a détského obleceni. V dalSich letech se
snizovaly zejména pocty narozenych tietich a dalSich déti u vdanych zen a obecn¢
plodnost vdanych zen, kde poctem dvou déti byl ukoncen ve vétSin€ piipadu
reprodukéni proces zen. To pfispélo k nizkému primérnému véku matek pii narozeni
ditéte, koncem 80. let ¢inil 24,8 let a také pii narozeni prvniho ditéte 22,5 rokl. Na
druhé strané€ rostl po¢et mimomanzelskych déti, kdy se na zacatku 80. let pohybovalo

kolem 5 % a na konci 80. let se postupné zvysilo az na 8 % (Kucera, 1998).

Obdobi 1991-2014

V poslednim obdobi Ceska republika zaznamenala zmény, a to politické,
ekonomické a také socialni. Tento vyvoj odstartovala politickd zména rezimu v roce
1989 a nasledné vznik samostatné Ceské republiky vroce 1993. S piichodem
demokracie pfisly nové moznosti pro mladé lidi. Oteviely se hranice, které umoznily
volné cestovani do svéta, navic zde byla moznost studovat na mnoha vysokych Skoléach,
svobodné podnikat. Na zaklad€ téchto a dalSich zmén, které se odehraly zkraje 90. let,
se postupné zmeénilo demografické chovani. Matefstvi se postupné posouvalo do
vyssiho veéku, tim rostl primérny veék zen pii porodu. Dale rostla mimomanzelska
plodnost, bezdétnost a upiednostiioval se model rodiny s mensim poctem déti. Mladi
lidé casto Ziji v nesezdaném souziti, odkladaji snatky a tim také narozeni déti.

Pokles porodnosti z 80. let, se na zacatku 90. let jesté vice prohloubil. Do roku
1996 byl kazdoro¢ni propad porodnosti velmi vyrazny, kdy se pocet Zivé narozenych
déti v letech 1990-1996 snizil o celou tietinu (z 131 094 na 90 763). Od roku 1997 do
roku 2001 se situace stabilizovala na pramérnych 90 000 zivé narozenych déti.
Historické minimum bylo dosazeno v roce 1999, kdy se zivé narodilo 89 774 déti,
a thrnné plodnost byla 1,13 déti na jednu zenu. Od roku 2001 se postupné porodnost
zvySuje a vroce 2005 prevySuje hranici 100 000 zivé narozenych déti, kterd se drzi
I V soucasnosti. Vzestup v nedavné dobg, ktery byl podle mnohych odbornikl o¢ekavan,
je spojen s trendem posunu matetstvi do pozdéjsiho véku u silnych ro¢niki z pozdgjsich

70. let tzv. Husakovych déti (Klufova, Poldkova 2010).
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Odkladani porodi se béhem 24leté doby posunulo o 5 let. Na zacatku 90. let byl
primérny vék Zzen pii porodu 24,8 let a vroce 2014 dosahuji zeny téméi 30 let.
Vyrazného vzestupu se dostalo u narozenych déti mimomanzelstvi, kdy v roce 1990
se podil déti mimo manZzelstvi pohyboval okolo 10 %, v roce 2000 uZ to bylo 21 % a
Vv roce 2014 se témét kazdé druhé dit¢ narodi v rodin€ bez uzavieného svazku.

V soucasné dobé& (2014) se v Cesku zivé narodilo pres 109 tisic déti, uhrnna
plodnost dosahla hodnoty 1,53 ditéte na jednu Zenu. Hodnota uhrnné plodnosti poprvé
od roku 1993 dosahla za hranici tzv. nizké plodnosti (1,50). Nadale se zvySuje podil déti
mimo narozenych mimo manzelstvi (46,7 %) a také primérny vék matek pii narozeni

ditéte, ktery se pohybuje na hranici 30 let (Kurkin, Némec¢kova 2015; CSU 2015a, b, c).

Graf 2: Vyvoj tihrnné plodnosti a primérného véku matek v Ceské republice
Vv letech 1920-2014
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Zdroj: CSU (2015c¢), vlastni zpracovéni

Primérny vék matek pii narozeni 1. ditéte a celkovy pramérny veék matek se od
pocatku 90. let zvySuje kazdym rokem. V roce 2014 se dosahuje primérny vék matek
29,9 let a prumérny vék matek pii narozeni 1. ditéte 28,1 let. ZvySovani primérného
veéku matky od 90. let je spjaté s druhym demografickym piechodem. (viz kap. 2.3.2).
Vysoky primérny vék matek (30,2) v roce 1920 je zplisobeny vyssi thrnnou plodnosti a
vice zen rodilo déti vysSiho potadi. Od konce 2. svétové valky postupné prumérny vek
klesa, protoze rodi¢ky si pofizuji prvni dit€¢ ve velmi mladém véku primérné 22-24 let

a n¢které matky uz dalsi dité neplanuji a tim sniZzuji plodnost (graf 2).
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5 REGIONALNI ANALYZA PORODNOSTI A PLODNOSTI
CESKA

Kapitola se vénuje zhodnoceni a srovnani vybranych ukazateli porodnosti
a plodnosti od roku 1993 az do roku 2014 na regionalni urovni. Jako hlavni sledované
ukazatele jsou zvoleny hrubd mira porodnosti, thrnna plodnost, podil Zivé narozenych

déti mimo manzelstvi a primérny v€k matky pfi narozeni ditcte.

5.1 HRUBA MIRA PORODNOSTI

Vyvoj poétu zivé narozenych déti v Ceské republice se od 90. let 20. stoleti
vyrazné¢ meénil (graf 3). Probihajici zmény, jak v krajich, tak i v okresech, kopiruji

celorepublikové trendy.

Graf 3: Polet Zivé narozenych déti na 1000 obyvatel v krajich Ceské republiky
Vv letech 1993-2014
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V porovnani na urovni kraji Ceska doslo k vyraznému poklesu hrubé miry
porodnosti ve sledovanych letech 1993, 2004 a nasledn¢ k zietelnému vzestupu v roce
2014.

V roce 1993 doséhlo republikového priméru (11,7 %o) 8 kraji. Nejvyssi hodnoty
byly zaznamenany na Vysoéingé (12,9 %o) a Usteckém Kraji (12,7%o). V piipadé
Vyso€iny hraje dilezitou roli velkda koncentrace lidi na venkové (viz kap. 2.2).
V Usteckém kraji k vy$§imu podtu narozenych déti piispélo predevsim velké mnozstvi
romského obyvatelstva. Obecné vySSich hodnot dosahovala Morava, kde hraje
vyznamnou roli religiozita. Veéfici zeny maji vice déti nez zeny bez vyznani. Nejnizsi
hodnoty dosahla Praha (9,5 %o). Nizka hodnota hrubé miry porodnosti je dana trendem
suburbanizace. V souvislosti se suburbanizaci dochazi k situaci, Ze z mésta se st€huje
mladé obyvatelstvo do nejbliz§iho zdzemi mést, v tomto piipadé do Stiedoceského
kraje. Obyvatelstvo Prahy starne a nerodi se tolik déti jako dfive. Diikkazem toho je rok
2004, kdy Stiredocesky kraj poskocil v zebficku krajii o sedm mist oproti roku 1993
a umistil se na tfetim mist¢. Postaveni kraje je idedlnim mistem pro zivot mladych lidi
a rodin vzhledem k ptiznivé vzdalenosti od Prahy, silnému pracovnimu trhu.

Vroce 2004 mél nejvyssi hodnoty Ustecky kraj (10,5 %o), nasledovanym
Libereckym krajem (10,1 %o). Naopak propad zasahl Vysoinu (9,3 %), kde
v pfedchozim obdobi byla nejvétsi porodnost. OvSem porovnani S republikovym
porodnosti byly zaznamenany ve Zlinském kraji (8,8 %o). Pficinou nizké porodnosti ve
Zlinském kraji mtze byt migrace mladych lidi do jinych kraji. Nejvice se st¢huji za
lepSimi pracovnimi podminkami do sousedniho Jihomoravského kraje.

V roce 2014 se nejvice zivé narozenych déti na 1 000 narodilo v hlavnim mésté
Praze (11,7 %o), dale ve Stredoeském (11,1 %o) a Jihomoravském kraji (10,9 %o).
Nadéle se drzi trend, kdy mladi lidé Ziji v dostupnosti kraji, které nabizeji Siroké
uplatnéni na pracovnim trhu. Celkem 9 kraji mélo hrubou miru porodnosti pod
republikovym priimérem (10,4 %o). Nejhorsi z kraji byl Karlovarsky (9,2 %o) a opét
Zlinsky (9,6 %o). V téchto krajich jsou nejniz§i primémé hrubé mzdy v Ceské
republice, které maji za nasledek niZ$i koncentrace mladé populace (CSU 2016a).

Podle mapovych ptiloh 10, 11 a 12si lze vSimnout viditelné zmény Vv rozlozeni
hodnot hrubé miry porodnostiv okresech Ceské republiky. Pouze tfi okresy hlavni

meésto Praha, Praha-vychod a Praha-zdpad maji viditelny nartist hodnot oproti
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pfedchazejicim rokim. Divodem miiZze byt stoupajici tendence mladého obyvatelstva
a jeho koncentrace v téchto okresech.

V roce 1993 se podet zivé narozenych déti na Grovni okrest drzel v celé Ceské
republice na vysoké urovni. Republikového praméru (11,7 %o) dosahlo vice jak 2/3
okrest. V pftiloze 10 v porovnani s pfilohami 11 a 12 mizeme vidét, ze hrubd mira
porodnosti se pohybuje jesté v piihrani¢nich okresech. V roce 1993 je suburbanizace na
zacatku vyvoje. Suburbanizace je vazana piedev§im s mladymi lidmi, ktefi se ptistéhu;ji
do blizsiho zazemi mésta. Tento trend je viditelny v letech 2004 a 2014.

Mizeme sledovat, jak piihrani¢ni okresy (pfiloha 11) ztraceji vysoké hodnoty
hrubé miry porodnosti a naopak posiluji mestské okresy a okresy tvotici zdzemi velkych
meést. Nejvice se projevuji vysoké hodnoty kolem hlavniho mésta Prahy, kde je nejvyssi
hodnota hrubé miry porodnosti v okrese Praha-zapad (11,1 %o) a Praha-vychod (10,6
%o0). Nejnizsi hodnoty jsou v okreseRokycany (8,2 %o) a Plzen-Jih (8,9 %o). Prestoze
tyto okresy se nachazeji v tésné blizkosti okresu Plzen, maji nizkou porodnost. Moznym
vysvétlenim nejspiSe bude, Ze v okresech Zije spiSe starSi obyvatelstvo. Mladsi se
stéhuje do atraktivnéjSich a perspektivnéjSich okresti. Ve Zlinském kraji se zadny
z okrestl nedostal pres republikovy pramér (9,6 %o), coz znaci velice nizkou skladbu
mladé populace.

V nésledujici ptiloze 12 jsou vysoké hodnoty hrubé miry porodnosti zndzornény
pfevazné v méstskych okresech a okresech nejbliz§iho zdzemi. Diky tomu nejvyssi
hodnot hrubé miry porodnosti dosahly okresy Praha-vychod, Praha-zapad (12,9 %o),
dale okresy Brno-venkov (11,8 %o), Brno-mésto (11,7 %) a samoziejmé Hlavni mésto
Praha (11,7 %o). V téchto okresech zije velka ¢ast reproduktivniho obyvatelstva,
ovlivnénd zejména piiznivEjsi situaci na trhu prace. Naopak nejméné Zivé narozenych
déti na 1 000 obyvatel se narodilo v okresu Jesenik (8,5 %o). Diuvodem zde bude
neptizniva poloha k vétSimu centru a malo pracovnich pfilezitosti. DalSimi okresy
s nizkou hrubou mirou porodnosti jsou Karlovy Vary (8,9 %o), Tadbor a Karvina (9,1
%o0). V piipad¢ Karlovych Vari hraje velkou roli nizké platy a nezaméstnanost obyvatel.
V Karviné se mize odrazet negativni environmentalni dopad zneciSténého ovzdusi
(CSU 2015¢, h; 2016b).

Obecné lze fici, ze v ramci krajii 1 okresi se hrubd mira porodnosti snizuje.
Vysokych hodnot hrubé miry porodnosti se setkdvame u krajii ¢i okrest, kde je vysoka

pracovni poptavka, pfiznivé a dostupné bydleni, kvalitni sluzby a dalsi faktory.
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V okresech ptevazuje 1/2 ziv€ narozenych déti prvniho poradi, druhou nejvyse
zastoupenou skupinou jsou déti druhého poradi, pocet déti tretiho ¢i ¢tvrtého a vyssiho
potfadi je minimalni na celkovém poctu zivé narozenych déti. Poradi dit¢ se béhem
obdobi nezménilo a zlistava podil zivé narozenych déti v poradi stejny. Rodiny s vice

jak dvéma détmi se rodi spiSe v romskych neZ eskych rodinach (CSU 2015h).

5.2 UHRNNA PLODNOST

Uhrnna plodnost v Cesku v 90. letech 20. stoleti ma sestupnou tendenci.
V letech 1993-1999 tihrnna plodnost klesla z 1,70 na pouhych 1,13 déti na jednu zenu.
Na pocatku 21. stoleti se hodnoty ustalily a postupné dochazi k pozvolnému oZziveni
hodnot thrnné plodnosti. Do reproduktivniho véku se dostavaji Zeny ro¢nikii 70. let.
Tento stav trva az do roku 2008, kdy ekonomicka krize mé za nésledek mirny propad
plodnosti. Od roku 2011 miZeme sledovat postupné nartstajici hodnoty uhrnné

plodnosti (graf 4).

Graf 4: Uhrnna plodnost v krajich Ceské republiky v letech 1993-2014
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Podobné zmény hodnot zaznamenavame na urovni kraji i okresti. Nejnizsi
hodnoty Uhrnné¢ plodnosti vramci kraji se objevuji v hlavnim mésté Praze.
V poslednich dvaceti letech Praha ani jednou nedosdhla republikového praméru.
Nejblize k tomu méla v roce 2014, kdy jeji hodnota (1,52) jen té€sn¢ zaostala za
republikovym primérem (1,53). V regionalnim pohledu se hlavni mésto odlisuje jinym
reprodukénim chovanim od ostatnich kraji. Faktorti je mnoho, je zde jind droven
vzdélanosti, vékova struktura nebo odliSna narodnostni skladba obyvatelstva. Plzensky
a Zlinsky kraj se fadi ke krajiim s nejnizsi thrnnou plodnosti, jehoz pofadi mezi kraji se
meénilo minimalné€. Tyto dva kraje se vyznacuji star§im obyvatelstvem. Nejvétsi zménou
prosel kraj Stiedocesky, ktery v roce 1993 patfil ke krajim s nejnizsi thrnnou plodnosti
(1,64). V nasledujicich letech se procesem suburbanizace Prahy zatfadil mezi kraje
S nejvyssi thrnnou plodnosti. V roce 2014 zde byla nejvyssi thrnnd plodnost v celém
Cesku (1,61) — graf 4.

Na okresni trovni mizeme pozorovat urcité rozdily, ke kterym v obdobi 1993-
2014 doslo. Vyssi intenzita pohrani¢nich okresli se postupné pfesunula do vnitrozemi.

Zejména posilili mestské okresy a okresy tvotici zazemi velkych mést (mapa 1, 2, 3).

Mapa 1

UHRNNA PLODNOST V OKRESECH CESKE REPUBLIKY V ROCE 1993

prumér CR: 1,67
minimum:  Hlavni mésto Praha 1,44
maximum: Svitavy 1,90
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Vroce 1993 se vyssi hodnoty uhrnné plodnosti vyskytovali v okresech
jihovychodni Moravy a Vysoc¢iny. Okresem s nejvys$si thrnnou plodnosti 1,90 byli
Svitavy. Pficinou vyssi plodnosti v téchto okresech muze byt religidézni faktor, ale také
opozdéné demografické chovani, vyznacujici se oddalovanim matefstvi a s tim spojena
republiky a také meéstské okresy jako hlavni mésto Praha (1,44), okres Plzen (1,50)
a také Brno (1,56). U téchto okresti se demografické chovani projevilo mnohem drive
a mestské okresy se vyznacuji starSim obyvatelstvem. Vice jak 2/3 okresti maji stejny

nebo vyssi republikovy prumér thrnné plodnosti (1,67) — mapa 1.

Mapa 2

UHRNNA PLODNOST V OKRESECH CESKE REPUBLIKY V ROCE 2004

pramér CR: 1,23
minimum:  Pisek 1,07

maximum: Teplice 1,39
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SAMEK Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, €SU (2016c, f)

Rust uhrnné plodnosti od roku 2000 v Cesku pokraduje i v roce 2004. Okresy
s vy&§i mirou uhrnné plodnosti najdeme hlavné v Usteckém kraji (Teplice-1,39, Usti
nad Labem-1,39, Most-1,38). V téchto okresech se na plodnosti mize projevit odlisna
socidlni skladba obyvatelstva, a to vySSi procento romské populace nebo nizsi
vzdé€lanost. Vysoké hodnoty plodnosti zaznamenavame také v okresech Praha-zapad
(1,34) a Praha-vychod (1,30), které tvoii suburbaniza¢ni oblasti pro hlavni meésto.
republiky (Hodonin, Uherské Hradisté-1,10, Zlin-1,11). Do této skupiny se fadi také
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hlavni mésto Praha (1,19). Nizkd mira plodnosti hlavniho mésta je urcena hlavné
vékovou strukturou obyvatelstva, protoze se ftadi mezi okresy s nejstarSim
obyvatelstvem. Na republikovy pramér (1,23) dosahlo 38 okresi, které mély stejné
nebo vyssi hodnoty — mapa 2.

Vyssi intenzita hodnot thrnné plodnosti v roce 2014 (mapa 3) je vézana na
meéstské okresy a okresy tvofici zazemi mést. Nejvyssi hodnoty plodnosti byli
v okresech Brno-venkov (1,69), Praha-vychod, Jihlava, Havlicktv Brod (1,68) a Praha-
zapad (1,67). Nadale se vysoka plodnost drzi v okresech Usteckého kraje. Nejmensi
uroven plodnosti byla v okrese Jesenik (1,21). Nizké hodnoty se objevovaly predevsim
v okresech, které nejsou atraktivni pro mladou populaci. Spatna pracovni poptavka,
odliSna socialni skladba obyvatelstva nebo Spatné bydleni negativné ovliviuji

atraktivnost okresu (CSU 2015e, f; 2016c, 1).

Mapa 3

UHRNNA PLODNOST V OKRESECH CESKE REPUBLIKY V ROCE 2014

prumér €R: 1,53
minimum:  Jesenik 1,37
maximum: Brno-venkov 1,69
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Po zhlednuti ptiloh 10 az 12 a map 1 aZ 3 je zfejmé okresy Praha-zépad, Praha-
vychod a Brno-venkov nepatfily mezi okresy s nejvyssi porodnosti v roce 1993.
V rdmci suburbanizace se v téchto okresech zmeénila skladba obyvatelstva, kde hlavni

skupinu tvoii mladi lidé. Na zaklad¢ toho se okresy v roce 2014 dostaly na pfedni mista
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v ramci uhrnné plodnosti a porodnosti. Tim padem je mozné potvrdit hypotézu ¢islo tii,
ve které je uveden predpoklad, ze na zacatku 90. let okresy Praha-zapad, Praha-vychod
a Brno-venkov nebudou patfit v rimci porodnosti a plodnosti na piedni mista tabulek,
ale v roce 2014 bude jejich pozice odlisna vlivem suburbanizace a budou se fadit mezi

okresy s nejvyssimi hodnotami porodnosti a plodnosti.

5.3 PODIL ZIVE NAROZENYCH DET{ MIMO MANZELSTVI

VYyvoj zivé narozenych déti mimo manzelstvi v Ceské republice byl az do roku
1990 téméf konstantni. Ur¢itou zménu vyvolala druhd svétova vélka, kdy nejdtive klesl
pocet narozenych déti mimo manzelstvi a poté zase vzrostl na ptivodni hodnoty pted
valkou. Za poklesem mimomanzelské plodnosti stoji zejména obrana muzl a Zen proti
pracovnimu nasazeni do fiSe. Po valce nebyl kladen takovy diiraz na uzavieni
manzelstvi, a tak rodiny vstupovaly do svazku i po narozeni ditéte. Poté se podil zivé
narozenych déti mimo manzelstvi dlouho neménil. S ptichodem roku 1990 zacala
mimomanzelskd plodnost viditelné rtst. Nartst je spjaty hlavné s pfichodem druhého
demografického ptechodu, ktery stoji za zménami reprodukcniho chovani obyvatel
a zménou hodnotovych postoji. V soucasné dob¢ se narodi téméi kazdé druhé dité

mimo manzelsky svazek (graf 5).

Graf 5: Vyvoj Zivé narozenych déti a podilu Zivé narozenych déti mimo manzZelstvi
v Ceské republice v letech 1900-2014

400 000 50,0

i 350000 45,0
o 40,0
< 300000
S 35,0
§ 250000 300 §
£ 200000 250
c 3
'@ 150 000 200 &
N 15,0
# 100 000
2 10,0

0 0,0

Q
Q
™
Nazev osy
[ Zivé narozeny Podil (%) Zivé narozenych mimo manzelstvi

Zdroj: CSU (2015a, b), vlastni zpracovani

38



V letech 1993, 2004 a 2014 se uroven mimomanzelské plodnosti v krajich
a okresech vyrazné proménila. Ve vSech krajich a okresech zaznamenavame velké
rozdily oproti pfedchozimu obdobi. Republikovy primér se od roku 1993 (12,7 %)
téméf ztrojnasobil kroku 2014 (46,7 %). NejvysSich hodnot dosahly kraje —
Karlovarsky (v roce 1993 — 27,8 %, v roce 2004 — 47,6 %) a Usteck}'l (v roce 2014 —
61,6 %). S mensim odstupem také Liberecky a Moravskoslezsky kraj (graf 6). V téchto
krajich nalezneme také okresy s nejvysSimi hodnotami podilu zivé narozenych déti
mimo manzelstvi. V roce 1993 byla nejvyssi hodnota zaznamenana v okrese Sokolov
(31 %). V letech 2004 a 2014 dosahl nejvyssi hodnoty okres Most a to 57,4 resp. 68 %.
V roce 1993 mél stejny nebo vyssi republikovy prumér 24 okrest, v roce 2004 se pocet

zvysil na 28 okresii a v roce 2014 se pocet okrest vySplhal na 48.

Graf 6: Podil Zivé narozenych déti mimo manZelstvi v krajich Ceské republiky
Vv letech 1993-2014
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Nejméné déti narozenych mimo manzelstvi se v poslednich dvaceti letech
narodilo v krajich Zlinském, Vyso¢iné a Jihomoravském. V roce 1993 a 2014 bylo
nejméné déti narozenych mimo manzelstvi ve Zlinském kraji a to 6,3 % resp. 39,1 %.
Vysocina dosahla na nejmensi mimomanzelskou plodnost v roce 2004 (20,0 %).
v okrese Uherské Hradisté (4,2 %). Pod 10 % se dostalo celkem 42 okrest. V roce 2004

se zadnému okresu se nepodatilo dostat pod tuto hranici. Nejnizsi podil déti narozenych
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mimo manZelstvi byl v okrese Zd’ar nad Sazavou (15,0 %), v nasledujicim obdobi v
roce 2014 mél podil hodnotu 36,1%.

Nejvetsi rozdily v mapovych piilohdch 13 az 15 jsou vidét v severozépadnich
Cechach v porovnani s jizni Moravou. Nejvy$si podily Zivé narozenych déti mimo
manzelstvi jsou orientovany spiSe na sever a severozapad Cech a &asteéné také na
Moravskoslezsky kraj. Pozice Romil v okresech Usteckého a Karlovarského kraje
prispiva k vysokym hodnotam, protoze zna¢nd Cast Roml povazuje manzelstvi za
formalni a zije tak v nesezdaném souziti (Demografie 2004-2014b). Vyssi podil ziveé
narozenych déti mimo manzelstvi se objevuje tam, kde je trvale dlouhodoba
nezameéstnanost, nizsi vzdélanostni Groven a vys$si zastoupeni socidlné slabych skupin
obyvatel. Naopak niz§i podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi najdeme prevazné
na jihu a jihozapadni Moravé. Vyssi religiozita na Moraveé vede k niz§im hodnotdm

podilu déti narozenych mimo manzelstvi (CSU 2015e, f; 2016e, f).

5.4 PRUMERNY VEK MATKY PRI NAROZENI DITETE

Béhem poslednich dvaceti let dochédzi k vyraznym zménam vékového rozlozeni
plodnosti. V Ceské republice je viditelnym trendem odkladani matefstvi do vys§iho
veku rodicky a s nim spojeny narast primeérného véku matky pii narozeni ditéte. Ten za
poslednich dvacet let vzrostl o témét 5 roku (na 29,9 let) v roce 2014.

Na zaklad€ mapovych ptiloh16, 17 a 18 miiZeme pozorovat vzristajici primérny
veék matek ve vSech krajich a ORP. Vysadni postaveni v ramci kraji ma hlavni mésto
Praha, ktera si od ostatnich kraji udrzuje minimalné jednoro¢ni naskok. V roce 1995
byl primérny vék matek v Praze 27,1 let a vroce 2014 se navysil na 32,3 let.
Vyjimecnost Prahy neni ptekvapujici, hlavnim divodem zde hraje odlisnd socidlni
a vzdélanostni skladba obyvatel. Dal§i vysoké hodnoty primérného véku byly ve
Zlinském, Jihomoravském a Kralovéhradeckém kraji, kde potfadi kraji se meénilo
minimalné. V téchto krajich vétSinou nalezneme starsi obyvatelstvo. Nejniz§i primérny
vék matek pfi narozeni ditéte se objevuje v krajich Ustecky, Karlovarsky
a Moravskoslezsky. V téchto krajich je niZsi vzdélanostni Uroven, horS§i zaméstnanost
a odli$na narodnostni struktura nez u jinych kraji. Tyto faktory zptsobuji plodnost Zen
V niz§im véku. Ve viech mapovych vystupech byly nejmladsi matky v Usteckém kraji.

V roce 1995 byl primérny vek 24,7 let, v roce 2005 se navysil o 3,1 roki

.....
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kraj Stredocesky, ktery zpocatku (1995) byval krajem s nizkym primérnym veékem
matek (25,0), ale v poslednim zaznamenaném roku 2014 patfil mezi Ctyfi nejstarsi kraje,
kde se primérny vék matek pohybuje od 30 let a vyse. Tento vyvoj je vysledek mnoha
faktorti, je to predevsim nejvétsi koncentrace pristéhovalych mladych lidi do kraje.

Trendem u téchto lidi je oddalovani matetstvi do pozd¢jsich let (graf 7).

Graf 7: Pramérny vék matky p¥i narozeni ditéte v krajich Ceské republiky
v letech 1993-2014
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Zdroj: CSU (2015¢; 2016¢), vlastni zpracovani

Pti hodnoceni primérného véku matky pfi narozeni ditéte v obcich s rozsifenou
pasobnosti dochazi k obdobné charakteristice jako u kraji. Nejvyssi hodnoty
prumérného véku jsou zasazeny ve veétSiné piipadu v regionech velkych mést a jejich
v krajich Karlovarském, Usteckém a Moravskoslezském. Vzestupna tendence se
objevuje ve vSech ORP. Vroce 1995 dosahlo na niz§i nebo stejnou hodnotu
republikového priméru 200 ORP, v roce 2004 to bylo 139 ORP a v roce 2014 uz jen 69

ORP. Tento stav je odrazem vyvoje spolecnosti, ktera se za poslednich 20 let vyrazné
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proménila. Lidé davaji vice prostoru vzdélani, pracovni kariéfe, cestovani, az poté

zakladaji rodiny (CSU 2015e, g; 2016e, g).
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6 TYPOLOGIE OKRESU

V Ceské republice se vroce 2014 podle intenzity ukazateld porodnosti
a plodnosti vytvorilo 5 typti okresti. V prvnim typu se objevuje celkem 11 okresu.
Okresy tohoto typu jsou charakteristické nizkymi hodnotami hrubé miry porodnosti
a thrnné plodnosti a vysokymi hodnoty mimomanzelské plodnosti a primérného véku
matky pfi narozeni ditéte. Jejich rozmisténi mize byt spjato se Spatnymi pracovnimi
podminky, nebo starsi skladbou obyvatelstva. Nejméné boda ziskaly okresy Jesenik
a Karlovy Vary (shodné 7 bodu).

Nejvice zastoupenym typem s celkovym poctem 23 okrest je druhy typ, jehoz
okresy se nachazi po celém Cesku. Velké mnozstvi okresti se nachazi u hranic nebo
Vv jejich té€sné blizkosti.

Treti typem se vyznacuji okresy, které se svym demografickym chovanim
nejméné odlisuji od republikového priméru. Do této kategorie bude logicky pattit také
Cesko. Na tizemi Ceské republiky najdeme 20 okresti, které jsou soudasti této skupiny.
Nejvice jsou zastoupeny ve StiedoCeském a Moravskoslezském kraji.

Mestské okresy a okresy tvorici zazemi velkych mést se nejéastéji objevuji ve
¢tvrtém typu. Nalezneme zde 16 okresid. Nejvice okresti nalezneme v Pardubickém
kraji, dale v severni ¢asti StiedoCeského kraje. Do této kategorie patii také Hlavni mésto
Praha. Vhodné Zivotni podminky — vice pracovnich pfilezitosti, kultura, vzdélavaci
instituce jsou vhodnym cilem pro Zivot mladych lidi a rodin. Jejich demografické
chovani, které ma znaky druhé¢ho demografického piechodu nejvice ovlivituji hodnoty
ukazateli.

Poslednim patym typem jsou okresy tvofici suburbia nejvétSich mést Prahy
aBrna, zde se koncentruje jako Vv pfedchozim typu mladé obyvatelstvo. Jedinou
vyjimku tvofi Jihlava, zde to zplsobuje vysSi religiozita a také vySSi procento
venkovského obyvatelstva, které se vyznacuje vysSi porodnosti. Nejvice bodl v této
kategorii obsadili okresy Praha-vychod a Brno-vychod (shodné 19 bodu).

Pii rozmisténi okresi se nejvice projevila vazba na méstské okresy, okresy
v nichZ se nachéazi dostatek pracovnich pftilezitosti, vzdélanostnich instituci a dalSich
faktorti. V tomto piipad¢ se hodnoty bodl v okresech pohybovali vysoko. V okresech se
slab$i integraci s ostatnimi okresy, Spatnou ekonomickou situaci nebo starsi skladbou

obyvatelstva se mira hodnot bodt zpravidla nevyskytovala ve velkych ¢islech (mapa 4).
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Tabulka 1: Piehled okresu podle typti

Typ

Pocet okresi

Pocet bodli

Karvina, Cheb, Klatovy, Pferov, Tabor,
Ji¢in, Semily, Zlin

11 okresu-Jesenik, Karlovy Vary, Sokolov,

7-10

23 okres-Most, Tachov, Louny,
Sumperk, Pisek, Trutnov, Hodonin,
Breclav, Chomutov, Dé&cin, Ceska Lipa,

Ostrava-mésto, Plzeni-sever, Svitavy,
Prostéjov, Trebi¢, Uherské Hradisté

Domatlice, Prachatice, Jindfichdv Hradec,

Rokycany, Jablonec nad Nisou, Kromériz,

11-12

20 okresU-Bruntal, Teplice, Kutna Hora,
Znojmo, Nachod, Litoméfrice, Novy Jicin,
Opava, Pelhfimov, Pfibram, Liberec,
Vsetin, Plzefi-mésto, Usti nad Labem,
Rakovnik, Frydek-Mistek, Strakonice,
Plzen-jih, Kolin, BenesSov

13-14

16 okrest-Cesky Krumlov, Rychnov nad
Knéznou, Usti nad Orlici, Kladno, Mélnik,
Pardubice, Hradec Kralové, Blansko,
Hlavni mésto Praha, Chrudim, Havlickav
Brod, Zd'ar nad Sazavou, Mlada Boleslav,
Olomouc, Ceské Budéjovice, Beroun

15-16

7 okresi-Nymburk, Brno-mésto, Jihlava,
Vyskov, Praha-zapad, Brno-venkov, Praha-

vychod

17-19

Zdroj: Popjakova, Plesivéak 2009, s. 73, vlastni zpracovani
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Mapa 4
TYPOLOGIE OKRESU PODLE PORODNOSTI A PLODNOSTI CESKE REPUBLIKY ZA ROK 2014

Typ
I
[
0
v
I

Hranice kraje

® Praha

Hranice okresu SAMEK Jakub, Ceské Budé&jovice, 15.2. 2016, S-TJSK, ArcCR500, CSU (2015f)
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1 ZAVER

Piedkladana prace se vénujetématu porodnost a plodnost obyvatelstva Ceské
republiky jejim vyvojem a prostorovou diferencovanosti. Hlavnim zamérem této prace
bylo postihnout zmény reprodukéniho chovani Ceska na regionalni Grovni a to pomoci
vybranych ukazateld porodnosti a plodnosti. Vyvoj porodnosti a plodnosti v Cesku
Vv pribéhu poslednich 100 let byl ovlivnén n¢kolika udélostmi, které v mensi ¢i veétsi
mife zménily hodnoty porodnosti a plodnosti.

Prvni udélosti, kterd vyvolala zmény, byla 1. svétova valka, po ni nasledovala
hospodaiska krize ve 30. letech. Nedlouho po 1. svétové valce pfisla 2. svétova valka.
V roce 1957 vlada zlegalizovala moznosti potratu a také se na trhu uz objevovaly prvni
prostfedky antikoncepce. Na pifelomu 60. a 70. let se pomoci pronatalitni politiky
dospélo ke zvySeni porodnosti. Po sametové revoluci 1989 pfisli zmény politické,
ekonomické a socialni, které pro obéany Ceska znamenaly obrovsky zlom. Zména
politického systému odstartovala vilnu novych moznosti, které lidé za socialismu
neméli. Naptiklad mohli svobodné vycestovat do svéta, studovat nebo podnikat, aniz by
jejich rozhodnuti stat néjak kontroloval a omezoval. Za zménami v 90. letech nestoji jen
vyse zminéné udalosti, ale také pfichod druhého demografického ptechodu. Tento
projev se do Ceska dostal s vyraznym zpozdénim oproti zapadnim zemim, kde jej bylo
mozné zachytit uz od druhé poloviny 20. stoleti. Proces je vysvétlovan jako komplex
zmén demografického chovani a hodnotového systému populace, nartstem
individualismu a osobni svobody a oslabenim funkce manzelstvi a rodiny. Projevuje se
klesajici porodnosti, naristem mimo manzelskych déti a primérného véku matek pfi
narozeni ditéte.

Na zacatku prace byly stanoveny hypotézy, které se mély na zakladé
zpracovani bakalafské prace pomoci zaznamenanych dat verifikovat. Prvni hypotéza,
byla zpracovana pomoci ukazatelti hrubé miry porodnosti a thrnné plodnosti v kapitole
5. Jeji spravnost se potvrdila. Suburbaniza¢ni okresy Praha-zépad, Praha-vychod
a Brno-venkov se na zacatku 90. let nezaradily mezi okresy, které maji vysoké hodnoty.
V roce 2014 se vlivem zmény skladby obyvatelstva zaradily k okresim s nejvysSimi
hodnotami porodnosti a plodnosti.

Celkové se uroveii porodnosti a plodnosti v Cesku zménila a to plati i na
regiondlni Grovni. V roce 1993 se nejvyssi hodnoty objevovaly spiSe v piihranicnich

okresech, ale postupem casu se vysoké hodnoty porodnosti a plodnosti z téchto okrest
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vytracely. V roce 2014 se okresy nejblize vzdalené Praze, Brnu a dalSich vétSich mést
dostaly na ptedni mista. Zarovenn mizeme sledovat postupné oslabovani moravskych
kraju a okrest, které diive dosahovaly vyssich pozic nez v soucasnosti.

Druhé hypotéza se tyka mimomanzelské plodnosti zaméfena na zménu hodnot
vlivem druhé demografické revoluce v prubéhu 90. let az po soucasnost. Z historického
pohledu na obrdzku 1 Ize vidét, Ze v minulosti se méalo déti rodilo mimo manzelstvi. Na
pocatku 90. let se jeSte¢ podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi pohyboval
v rozmezi 9-10 %. Kazdoro¢ni vzestup hodnot, jenz je pravidelné zaznamenavan uz od
roku 1988 zpusobil, ze v roce 2014 se hodnota prozatim zastavila na 46,7 % déti, které
se narodily mimo manzelsky svazek. Spravnost hypotézy, ktera tvrdila, Ze lze
pfedpokladat nartist mimomanzelské plodnosti v obdobi druhého demografického
ptechodu je nezpochybnitelnd a tudiz se potvrdila.

Vyvoj podilu zZivé narozenych déti mimo manzelstvi na trovni kraji a okrest
kopiruje celorepublikové trendy. Ve vSech krajich a okresech dochazi k vyraznému
zvyseni hodnot. Ustecky kraj a jeho okresy mély po celé sledované obdobi nejvyssi
hodnoty mimomanzelské plodnosti. V roce 2014 se uroven Zivé narozenych déti mimo
odlisnym zptisobem zivota a Casto ziji v nesezdaném souziti. Na opacném poélu se
nachaziZlinsky kraj a jeho okresy, které patii mezi kraje s nejmenSimi hodnotami
mimomanzelské plodnosti. V roce 2014 mél kraj 39,1 % zivé narozenych déti mimo
manzelstvi. Niz§i podil déti narozenych mimo manzelstvi se vyskytuje vice na Moravé,
jelikoz zde se vyskytuje vyssi religiozita.

Tieti hypotéza pojednavajici o primérném véku rodicek v Cesku se potvrdila.
V pribéhu druhého demografického pfechodu (tj. od 90. let 20. stoleti) se postupné
zvySoval vek rodicek, az dosahl primeérného véku matek evropskych zapadnich zemi.
V roce 1993 primérny v€k matek byl 25 let a v roce 2014 se dostal k hranici 30 let.
Béhem dvaceti let se tedy zvysil primérmy vek rodicek o 5 let. Soucasné se zvysil také
prumérny vek prvorodiek. V roce 1993 byl primérny vek 22,6 let a v roce 2014 se
zvysil na 28,1 let. Zde je narGst o néco vyssi a to 5,5 let za dvacet let. Zmény, které
probehly, tizce souvisi s projevy druhého demografického procesu, ale také s nariistem
vzdé€lanosti Zen a naslednému upiednostnéni pracovni kariery pted rodinou.

Pfistoupime-li na regiondlni Grovenn vramci primérného véku matek, tak

nejstar$i matky najdeme v Praze, kdy v roce 2014 méli primérny veék 32,3 let. Hlavni
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mésto si od ostatnich krajii udrZzuje minimalni jednoro¢ni naskok. Naopak nejmladsi
matky najdeme v Usteckém kraji, kde jejich pramémy vék v roce 2014 je 29,3 let.
Hlavnim pfinosem bakalarské prace bylo sledovani zmén za pomoci ukazateli
porodnosti a plodnosti, které probéhly na uzemi Ceska, jak ¢asové, tak i prostorové.
Cile bakalaiské prace se podatilo naplnit a pfi dal$im rozsifenim prace na diplomovou
by bylo zajimavé porovnat ukazatele s evropskymi zemémi nebo se zaméfit na

progndzu vyvoje.
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PRIiLOHY

Piiloha 1: Podet Zivé narozenych déti na 1 000 obyvatel v krajich CR v letech 1993-

2004

Krajelroky 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ceska republika 17113 ] 93 |88 | 88 | 88 | 87 | 88 | 89 | 91 | 92 | 96
Hlavni mésto Praha 95 | 85 | 78 | 73 | 75| 75 | 76 |80 |83 |84 | 87 |95
Jihocesky 1191108 96 [ 89 | 90 | 90 | 90 | 90 | 89 | 92 | 94 | 99
Jihomoravsky 1191103 90 | 86 | 85 | 85 | 84 | 84 | 85 | 90 | 92 | 95
Karlovarsky 124 | 112|101 | 90 | 92 | 96 | 91 | 95 | 96 | 97 9 9,2
Kralovéhradecky 191104 94 [ 91 ] 91|90 | 90| 90 |90 | 90 |102|105
Liberecky 122 1106 | 97 | 94 | 92 | 93 | 92 | 95 | 94 | 97 | 95 | 101
Moravskoslezsky 1241109 99 | 94 | 93 | 90 | 89 | 88 | 89 | 91 | 93 | 95
Olomoucky 118106 92 | 87 | 88 | 88 | 87 | 86 | 89 | 89 | 92 | 95
Pardubicky 122 1106 | 97 | 91 | 94 | 93 | 93 | 91 | 88 | 92 | 92 | 93
Plzerisky 131102 | 89 | 85 | 83 | 85 | 84 | 89 | 87 | 89 | 89 | 95
Stredocesky 12198 |91 85|87 |86 |86 |89 |89 ]93] 92|93
Ustecky 127 11199 | 94 | 94 | 96 | 94 | 97 | 96 | 100 | 87 | 88
Vysocina 129 [ 1131101 | 94 | 95 | 94 | 90 | 92 | 88 | 92 | 95 | 96
Zlinsky 118 104 | 94 | 87 | 86 | 86 | 87 | 88 | 87 | 88 | 92 | 94

Zdroj: CSU (2016b)

Piiloha 2:Uhrnna plodnost v krajich CR v letech 1993-2004

Kraje/roky 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ceska republika 167 | 144 1128 | 119 | 117 | 1,16 | 113 | 1,14 | 1,15 | 117 | 1,18 | 1,23
Hlavni mésto Praha 144 (126|114 | 1,05 | 1,06 | 1,05 1,04 | 1,07 | 1,10 | 1,08 | 1,10 | 1,19
Jihocesky 167 [ 149|131 | 119 | 119 | 117 | 1,16 | 1,16 | 1,13 | 1,18 | 1,17 | 1,21
Jihomoravsky 172 (146|126 | 118 | 1,15| 1,14 | 1,10 | 1,09 | 1,11 | 1,15 | 1,14 | 1,21
Karlovarsky 166 | 147 | 1,32 | 117 | 118 | 1,22 | 115 [ 120 | 1,22 | 1,23 | 1,21 | 1,23
Kralovéhradecky 1,70 [ 145|131 | 124 | 122 | 1,20 | 118 | 1,18 | 1,18 | 118 | 1,22 | 1,24
Liberecky 1,70 [ 1431129 | 123 | 119|118 | 117 [ 120 | 1,18 | 1,22 | 1,20 | 1,28
Moravskoslezsky 168 | 147131123120 | 117 | 114 | 113 | 1,16 | 1,18 | 1,20 | 1,23
Olomoucky 168 | 147 | 1,25 | 117 | 1,16 | 1,14 | 112 [ 1,09 | 1,13 | 113 [ 1,15 | 1,18
Pardubicky 1,74 | 147 | 1331123 [ 125|122 | 1,21 | 117 | 1,13 | 118 | 1,18 | 1,23
Plzerisky 163 (143|124 | 116 | 112|112 | 110 [ 1,15 | 1,13 | 115 | 1,16 | 1,19
Stredocesky 164 (140|128 | 117 [ 119 | 1,15 | 113 | 117 | 1,16 | 1,20 | 1,20 | 1,26
Ustecky 1,72 | 147 {130 | 122 | 121 | 1,22 | 118 | 122 | 1,22 | 1,27 | 1,30 | 1,35
Vysocina 1,79 [ 1,54 | 1,37 | 125 | 125 | 1,22 | 115 | 117 | 1,14 | 118 | 1,19 | 1,20
Zlinsky 166 | 143128 | 117 | 114 | 113 | 112 [ 113 | 1,11 | 112 | 1,11 | 1,13

Zdroj: CSU (2016c)
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Piiloha 3: Podil Zivé narozenych déti mimo manZelstvi v krajich CR v letech 1993-

2004

Kraje/roky 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ceska republika 12,7 1 145 | 156 | 169 | 17,8 | 19,0 | 20,6 | 21,8 | 23,5 | 253 | 28,5 | 30,6
Hlavni mésto Praha 155 | 164 | 16,4 | 183 [ 179 | 19,0 | 20,7 | 21,1 | 22,8 | 236 | 254 | 27,3
Jihocesky 10,0 | 11,71 129 | 138 | 148 | 164 | 175 | 180 | 188 | 21,9 | 26,1 | 28,6
Jihomoravsky 99 [ 111 1121|132 | 141|142 | 159 | 16,7 | 185 | 20,0 | 234 | 25,0
Karlovarsky 278 (3111323 | 353|350 36,3 (385|414 |413|439 | 469 | 47,6
Kralovéhradecky 104 | 11,7 [ 140 | 148 [ 159 | 178 | 18,6 | 195 | 21,9 | 225 | 27,1 | 29,5
Liberecky 16,6 | 195|229 | 224 | 24,2 | 25,7 | 274 | 286 | 29,1 | 319 | 34,3 | 36,0
Moravskoslezsky 13,6 | 155 | 166 | 18,4 | 20,0 | 20,9 | 23,6 | 24,3 | 26,9 | 29,2 | 32,6 | 35,6
Olomoucky 10,7 | 125139 | 143 [ 149 | 17,1 | 191 | 20,4 | 224 | 251 | 26,4 | 30,2
Pardubicky 82 | 98 | 107|112 (125|131 | 154|165 | 17,8 | 20,6 | 23,8 | 254
Plzensky 11,8 | 145 | 14,7 | 16,0 | 175 | 194 | 19,3 | 206 | 23,1 | 24,5 | 29,3 | 30,3
Stredocesky 10,3 | 125|130 | 14,4 | 156 | 16,1 | 17,3 | 19,0 | 20,7 | 22,3 | 25,6 | 27,7
Usteck)’l 232 (2751283 |316| 324 | 348 | 364 | 39,0 | 40,0 | 421 | 456 | 474
Vysocina 64 | 66 | 7,8 | 81 88 | 101 | 113 | 118|126 | 145 | 182 | 20,0
Zlinsky 63 | 75|78 |88 |90 96 |110]121 143 (151182 20,3

Zdroj: CSU (2016d)

Ptiloha 4:Priimérny vék matek p¥i narozeni ditéte v krajich CR v letech 1993-2004

Krajelroky 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Geska republika 247 | 249 | 253 | 256 | 259 | 262 | 265 | 26,8 | 27,3 | 276 | 280 | 284

Hiavni mésto Praha | 264 | 266 | 27,1 [ 273 [ 27,7 [ 279 | 283 | 286 | 29,1 | 203 | 206 | 29,9
243 | 247 [ 250 | 254 | 257 | 260 | 263 | 269 | 27,2 | 27,7 | 28,0 | 284

Stredocesky

Jihoesky 2451249 | 2511 | 25,6 | 25,7 | 26,0 | 264 | 26,9 | 27,1 | 27,6 | 28,0 | 28,2
Plzefisky 244 | 246 | 251 | 252 | 256 | 259 | 26,3 | 26,5 | 27,1 | 274 | 27,7 | 28,2
Karlovarsky 245 | 245 | 250 | 255 | 256 | 259 | 26,2 | 26,4 | 26,8 | 27,2 | 274 | 27,7
Ustecky 242 | 244 | 247 | 249 | 252 | 256 | 258 | 26,2 | 26,6 | 26,9 | 27,1 | 27,5
Liberecky 247 | 248 | 251 | 255 | 25,7 | 26,0 | 26,3 | 26,5 | 27,1 | 27,5 | 27,8 | 28,3
Kralovehradecky 246|248 | 252 | 255 | 26,0 | 26,2 | 26,5 | 26,9 | 27,2 | 27,7 | 28,1 | 28,4
Pardubicky 245 | 247 | 251 | 254 | 258 | 26,0 | 26,3 | 26,7 | 27,2 | 274 | 27,9 | 28,2
Vysoéina 2441246 | 249 | 252 | 256 | 258 | 26,1 | 264 | 27,1 | 274 | 27,7 | 28,1
Jihomoravsky 2481250 | 252 | 257|259 | 26,3 | 26,5 | 26,9 | 27,3 | 27,7 | 28,1 | 28,5
Olomoucky 245|249 | 252 | 254 | 257 | 259 | 26,1 | 26,7 | 27,0 | 275 | 27,9 | 28,2
Zlinsky 249|251 | 255 | 25,7 | 26,0 | 26,3 | 26,5 | 26,9 | 27,3 | 27,7 | 28,2 | 28,5
Moravskoslezsky 245|248 | 250 | 254 | 256 | 258 | 26,1 | 26,4 | 26,9 | 272 | 274 | 278

Zdroj: CSU (2016¢)
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Piiloha 5: Uhrnna plodnost a podil Zivé narozenych déti mimo manZelstvi

v okresech CR za roky 1993 a 2004

Ukazatel Uhrnné plodnost Podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi v (%)

Okresy/roky 1993 2004 1993 2004
Benesov 1,69 1,21 8,8 257
Beroun 1,58 1,26 97 21,7
Blansko 1,83 1,19 6,7 20,3
Brno-mésto 1,56 1,25 15,2 28,8
Brno-venkov 1,78 1,26 59 21,2
Bruntal 1,76 1,25 205 476
Bfeclav 1,77 1,19 10,3 274
Ceska Lipa 1,74 1,27 208 429
Ceské Budsjovice 1,61 1,20 105 274
Cesky Krumlov 1,79 1,27 179 362
Décin 1,77 1,30 226 449
Domatzlice 1,61 1,15 104 26,3
Frydek-Mistek 1,76 1,21 93 23,8
Havlickav Brod 1,67 1,15 6,6 175
Hlavni mésto Praha 144 1,19 15,5 27,3
Hodonin 1,73 1,10 6,6 204
Hradec Kralové 1,69 1,20 9,1 28,6
Cheb 1,52 1,21 26,7 46,0
Chomutov 1,67 1,30 254 52,1
Chrudim 1,74 1,26 5,7 234
Jablonec nad Nisou 1,56 1,26 179 36,7
Jesenik 1,71 1,21 19,8 46,0
Jicin 1,65 1,24 8,9 269
Jihlava 1,76 1,22 8,2 258
Jindfichuv Hradec 1,88 1,27 8,9 30,6
Karlovy Vary 1,69 1,20 256 448
Karvina 1,68 1,22 15,2 4,2
Kladno 1,68 1,28 15,0 35,3
Klatovy 1,70 1,23 10,0 26,8
Kolin 1,67 1,23 86 28,8
Kroméfiz 1,64 1,15 71 248
Kutna Hora 1,68 1,13 79 29,3
Liberec 1,71 1,31 16,6 34,5
Litoméfice 1,72 1,33 13,0 345
Louny 1,75 1,34 19,0 45,0
Mélnik 1,72 1,38 12,3 33,0
Mlada Boleslav 1,64 1,22 10,0 254
Most 1,72 1,38 276 574
Nachod 1,75 1,25 15 29,3
Novy Ji¢in 1,76 1,25 114 329
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1,58

1,27

Nymburk 8,3 237
Olomouc 1,67 1,18 9,6 27,3
Opava 1,67 1,24 9.2 26,1
Ostrava-mésto 1,59 1,23 16,4 422
Pardubice 1,59 1,18 9,1 254
Pelhfimov 1,74 1,21 54 19,2
Pisek 1,61 1,06 8,3 259
Plzeii-jih 1,65 1,20 8,0 28,3
Plzen-mésto 1,50 1,17 13,3 29,9
Plzeii-sever 1,71 1,25 10,3 333
Praha-vychod 1,57 1,30 94 22,7
Praha-zapad 1,65 1,34 11,3 217
Prachatice 1,65 1,31 1,7 30,9
Prostéjov 1,60 1,15 9,7 26,0
Prerov 1,69 1,18 88 284
Pfibram 1,63 1,22 8,1 25,0
Rakovnik 1,59 1,22 112 332
Rokycany 1,68 1,10 8,2 21,7
Rychnov nad Knéznou 1,74 1,36 89 26,6
Semily 1,78 1,23 8,9 279
Sokolov 1,76 1,26 31,0 52,5
Strakonice 1,62 1,30 8,0 27,3
Svitavy 1,91 1,21 8,1 253
Sumperk 1,72 1,18 125 352
Tabor 1,62 1,21 6,8 252
Tachov 1,76 1,18 194 418
Teplice 1,68 1,39 27,2 50,1
Trutnov 1,69 1,19 12,9 34,6
Trebi¢ 1,91 1,14 6,6 24
Uherskeé Hradisté 1,65 1,10 42 16,5
Usti nad Labem 178 1,39 252 46,7
Usti nad Orlici 1,78 1,26 9.0 269
Vsetin 1,70 1,15 8,0 222
Vyskov 1,81 1,24 76 213
Zlin 1,65 1,11 6,1 19,0
Znojmo 1,79 1,13 9,9 29,6
Zdar nad Sazavou 1,86 1,29 52 15,0

Zdroj: CSU (20161)
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Priloha 6:Priumérny vék matek p¥i narozeni ditéte v ORP 1995

ORP 1995 ORP 1995
AS 245 Moravska Trebova 252
Benesov 254 Moravskeé Budéjovice 25,0
Beroun 24,7 Moravsky Krumlov 24,7
Bilina 244 Most 24,7
Bilovec 251 Nachod 252
Blansko 248 Namést' nad Oslavou 248
Blatna 254 Nepomuk 254
Blovice 244 Neratovice 249
Bohumin 249 Nova Paka 253
Boskovice 246 Nové Mésto na Moravé 246
Brandys nad Labem-Stara Boleslav 253 Nové Mésto nad Metuji 256
Brno 26,1 Novy Bor 24,7
Broumov 24,7 Novy Bydzov 248
Bruntal 245 Novy Ji€in 256
Bieclav 249 Nymburk 253
Bucovice 244 Nyrany 246
Bystfice nad Pernstejnem 25,0 Odry 242
Bystfice pod Hostynem 253 Olomouc 256
Caslav 246 Opava 25,0
Cernosice 252 Orlova 24,6
Ceska Lipa 248 Ostrava 25,0
Ceska Trebova 251 Ostrov 253
Ceské Budéjovice 255 Otrokovice 25,1
Cesky Brod 249 Pacov 241
Cesky Krumlov 248 Pardubice 256
Cesky Tésin 256 Pelhfimov 25,2
Dacice 249 Pisek 255
Décin 246 Plzei 258
Dobruska 254 Podborany 24,7
Dobiis 249 Podébrady 256
Domazlice 24,6 Pohorelice 240
Dvir Kralové nad Labem 253 Policka 25,1
Frenstat pod Radhostém 25,5 Prachatice 25,1
Frydek-Mistek 25,1 Prostéjov 25,1
Frydlant 24,6 Prelou¢ 248
Frydlant nad Ostravici 255 Prerov 25,1
Havifov 253 Prestice 243
Havlicktv Brod 248 Pfibram 252
Hlavni mésto Praha 273 Rakovnik 25,1
Hlinsko 247 Rokycany 249
Hlugin 249 Rosice 248
Hodonin 253 Roudnice nad Labem 248
Holesov 256 Roznov pod Radhos$tém 26,2

59




Holice 241 Rumburk 247
Horazd'ovice 24,7 Rychnov nad Knéznou 25,1
HorSovsky Tyn 244 Rymarov 252
Horice 245 Ricany 25,6
Hofovice 253 Sedlc¢any 255
Hradec Kralové 25,6 Semily 251
Hranice 25,1 Slany 245
Humpolec 25,0 Slavkov u Brna 252
Hustopece 248 Sobéslav 249
Cheb 25,0 Sokolov 248
Chomutov 248 Stod 24,0
Chotébor 24,6 Strakonice 252
Chrudim 247 Stiibro 250
Ivanéice 24,7 Susice 253
Jablonec nad Nisou 258 Svétla nad Sazavou 245
Jablunkov 24,6 Svitavy 249
Jaroméf 25,1 Slapanice 25,1
Jesenik 253 Sternberk 249
Jiéin 248 Sumperk 25,2
Jihlava 248 Tabor 250
Jilemnice 25,0 Tachov 249
Jindfichuv Hradec 24,7 Tanvald 245
Kadan 245 Telé 248
Kaplice 25,0 Teplice 248
Karlovy Vary 254 Tisnov 24,7
Karvina 244 Trhové Sviny 240
Kladno 25,1 Trutnov 252
Klatovy 25,1 Trebic 25,1
Kolin 24,6 Tiebon 25,1
Konice 252 Tiinec 255
Kopfivnice 253 Turnov 25,5
Kostelec nad Orlici 252 Tyn nad Vitavou 253
Kraliky 253 Uherské Hradisté 257
Kralovice 245 Uhersky Brod 249
Kralupy nad Vitavou 25,0 Unicov 249
Kraslice 247 Usti nad Labem 248
Kravare 253 Usti nad Orlici 253
Krnov 244 Valasské Klobouky 255
Kroméfiz 25,1 Valasské MezifiCi 255
Kufim 259 Varnsdorf 249
Kutna Hora 247 Velké Mezifici 248
Kyjov 248 Veseli nad Moravou 251
Lan$kroun 25,0 Vimperk 252
Liberec 253 Vitkov 25,1
Lipnik nad Be¢vou 25,7 Vizovice 257
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Litoméfice 25,1 Vlasim 248
Litomysl| 255 Vodnany 24,1
Litovel 252 Votice 243
Litvinov 245 Vrchlabi 25,1
Louny 244 Vsetin 252
Lovosice 248 Vysoké Myto 25,0
Luhacovice 26,6 Vyskov 25,0
Lysa nad Labem 254 Zabieh 249
Marianské Lazné 251 Zlin 26,1
Mélnik 24,7 Znojmo 246
Mikulov 24,1 Zamberk 256
Milevsko 249 Zatec 249
Miada Boleslav 248 Zd'ar nad Sazavou 255
Mnichovo Hradisté 25,0 Zelezny Brod 254
Mohelnice 246 Zidlochovice 246

Zdroj: CSU (2016g)
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Piiloha 7: Typologie okresit CR za rok 2014

Podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi

Pramémy vék matky pfi

Okresy Uhrnna plodnost Body (%) Body Hruba mira porodnosti (%o) Body narozeni ditéte Body Celkem bodu
Jesenik 1,37 1 58,5 1 8,5 1 29,5 4 7
Karlovy Vary 1,39 2 55,3 1 8,9 1 30,1 3 7
Zlin 1,38 1 36,4 4 94 2 31,4 2 9
Cheb 1,46 2 63,2 1 95 2 295 4 9
Tabor 1,39 2 46,9 3 9,1 2 30,4 3 10
Karvina 1,43 2 56,5 1 9,1 2 29,0 5 10
Prerov 1,44 2 46,8 3 9,3 2 30,2 3 10
Semily 1,45 2 48,6 3 93 2 30,5 3 10
Klatovy 1,48 3 50,9 2 93 2 30,2 3 10
Jicin 1,40 2 46,6 3 9,2 2 30,4 3 10
Sokolov 1,42 2 67,7 1 93 2 28,7 5 10
Hodonin 1,40 2 411 4 93 2 30,3 3 1"
Kroméfiz 1,41 2 44,0 4 93 2 30,6 3 1"
Brieclav 1,42 2 458 3 97 3 30,7 3 1"
Rokycany 1,42 2 46,9 3 9,6 3 30,3 3 1"
Tachov 1,43 2 62,9 1 9,7 3 289 5 1"
Prachatice 1,44 2 48,7 3 94 2 29,9 4 1"
Domazlice 1,44 2 471 3 93 2 29,9 4 1"
Most 1,47 3 68,0 1 94 2 28,8 5 1"
Sumperk 1,47 3 49,9 3 94 2 30,2 3 1"
Jablonec nad Nisou 1,48 3 50,9 2 9,9 3 30,5 3 1"
Pisek 1,53 3 51,6 2 97 3 30,3 3 1"
Louny 1,54 3 59,6 1 10,0 3 294 4 11
Trutnov 1,55 3 54,0 2 9,7 3 30,3 3 1"
Jindfichav Hradec 1,53 3 53,7 2 98 3 30,1 3 1"
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Trebic 1,46 2 418 4 9,7 3 30,4 3 12
Uherské Hradisté 1,46 2 37,2 4 9,7 3 30,6 3 12
Plzefi-sever 1,47 3 49,3 3 9,9 3 30,1 3 12
Chomutov 1,47 3 62,4 1 98 3 29,0 5 12
Ostrava-mésto 1,49 3 54,9 2 9,9 3 29,7 4 12
Prost&jov 1,50 3 46,9 3 10,0 3 30,2 3 12
Ceska Lipa 1,54 3 58,6 1 10,3 4 29,5 4 12
Svitavy 1,54 3 46,3 3 9,9 3 30,2 3 12
Décin 1,57 4 64,6 1 98 3 29,2 4 12
Znojmo 1,47 3 479 3 9,9 3 30,0 4 13
Opava 1,47 3 416 4 9,9 3 30,1 3 13
Plzef-mésto 1,47 3 46,2 3 10,4 4 30,9 3 13
Kutna Hora 1,52 3 46,8 3 98 3 29,9 4 13
Nachod 1,53 3 49,2 3 9,6 3 30,0 4 13
Liberec 1,53 3 49,8 3 10,4 4 30,4 3 13
Novy Ji¢in 1,54 3 46,2 3 10,2 4 30,1 3 13
Pelhiimov 1,54 3 38,7 4 98 3 30,2 3 13
Bruntal 1,56 4 64,4 1 9,9 3 29,0 5 13
Litoméfice 1,62 4 52,5 2 10,4 4 30,1 3 13
Vsetin 1,48 3 411 4 98 3 30,7 3 13
Pribram 1,53 3 478 3 10,2 4 30,4 3 13
Teplice 1,58 4 59,7 1 10,2 4 29,2 4 13
Kolin 1,51 3 449 4 10,3 4 30,6 3 14
Frydek-Mistek 1,53 3 40,9 4 10,1 4 30,1 3 14
Pizefi-jih 1,56 4 478 3 10,1 4 30,5 3 14
Strakonice 1,56 4 49,3 3 10,2 4 30,2 3 14
Benesov 1,56 4 459 3 10,4 4 30,8 3 14
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Rakovnik 1,57 52,3 10,2 29,6 14
Usti nad Labem 1,64 61,5 10,7 29,3 14
Hlavni mésto Praha 1,52 40,6 1,7 32,3 15
Blansko 1,55 379 10,6 30,9 15
Pardubice 1,55 44,0 10,6 30,7 15
Hradec Krélové 1,58 445 10,5 30,9 15
Mélnik 1,61 48,6 10,9 30,6 15
Cesky Krumlov 1,63 54,4 10,9 294 15
Kladno 1,63 494 10,9 30,4 15
mzzgz nad 1,64 457 107 30,1 15
Usti nad Orlici 1,64 46,7 10,7 30,3 15
Mlada Boleslav 1,56 445 10,9 30,6 16
Ceské Budgjovice 1,56 434 10,9 30,8 16
Olomouc 1,57 46,2 111 30,7 16
Chrudim 1,59 448 10,5 30,0 16
Beroun 1,60 447 11,2 311 16
Zdér nad Sazavou 1,62 36,1 10,6 30,4 16
Havlickav Brod 1,68 46,9 10,8 30,1 16
Brno-mésto 1,58 41,6 11,7 31,2 17
Nymburk 1,64 447 11,6 311 17
Vyskov 1,65 40,2 114 30,5 17
Praha-zépad 1,67 364 12,6 323 18
Jihlava 1,68 43,0 11,2 30,3 18
Praha-vychod 1,68 373 12,6 319 19
Brno-venkov 1,69 38,6 118 30,9 19

Zdroj: CSU (2015f)

64




Priloha 8:
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Priloha 9:

PREHLED OBCi S ROZSIRENOU PUSOBNOSTi V CESKE REPUBLICE

vaor),\
.~ £/} Liberec

Ceska Lipa

] <
(L\'ﬂtb ;\::kolov Karlovy Vary
Lysd léi{ar\ %‘y/r:;rk

VP/Mirllnske Lizné ") % {,\:n,\y : M’E}b‘ = sw‘@ Yq‘bslav
Kralovice \’\ b \}%;vni mésto Pral
\M f*‘\ﬁjg e
3 Beroun 1/. >
Ti:hcv g::fbrozé Nyfany S

wgux/\’*ﬂvn

2_\7 mm Fic Kutnd Hora
t\jﬂﬁ%m‘s:;j\/fﬁ i Pribram W
LS '

Celkem ORP: 206

Rakovnik {\' Kladno

" Domailice *
S “\/’f
3 Qumpoug“l}avllckuvsrod NweMé%lomM vé
\\)'\AJ Klitovy sdovi nad S&:
51 Horazdovic ./\«
S bt Tébor Pa:o \-\»g/
1 '. Bystfic& nad Pernstejn Boskovice
N

‘«\
el Pelhnmcv
£ e \.5 Jihlava
\& Susice H -2 M Sobéslav \/\’ Velké Mezii
lmdmhuv Hradec, Telc

=

™.
Ceské Budéjovice %\ Datice
ﬁeb;ﬁ)‘\"

\ Prachatice
\,1 /A\,\\ ravské Budélo c
. i . Mo
Cesky K.rumlov 4 Y\"Wé Sviny

ey \““’"“Q

0 20 40 80 km
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Priloha 10:

POCET ZIVE NAROZENYCH DETi NA 1000 OBYVATEL
v okresech Ceské republiky v roce 1993

—- )

prumér CR: 11,7 %o
minimum:  Hlavni mésto Praha 9,5 %o
maximum: Tachov 14,1 %o

Hruba mira
porodnosti v %o

91-95
96-10,0
10,1-10,5
10,6 - 11,0
1M,1-115

11,6 a vice

IHEAL

Poéet narozenych déti

11 000
4000
2000

500

i

Poradi narozeni

ditste
.
—B
s
e ——— k)
|:| 4. avice Hranice kraje 0 75 150
¢ Praha Hraniceiokresu SAMEK, Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcGR500, GSU (2015h; 2016b)
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Priloha 11:

POCET ZIVE NAROZENYCH DETi NA 1000 OBYVATEL
v okresech Ceské republiky v roce 2004

—

pramér CR: 9,6 %o
minimum:  Rokycany 8,2 %o
maximum: Praha-zapad 11,1 %o

Hruba mira
porodnosti v %o

[ ] dogo
[ ] 91-95
[ 96-100
P 101-105
B 06-110
[ ECRIE

Pocet narozenych déti
11 000

3000
1500
500

Pofadi narozeni
ditéte

.
— B

T B 1:1 800 000
- 4. avice Hranice kraje 0 65 130 km
® Praha Hranice okresu

SAMEK, Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2015h; 2016b)
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Priloha 12

POCET ZIVE NAROZENYCH DETi NA 1000 OBYVATEL
v okresech Ceské republiky v roce 2014

—

pramér €R: 10,4 %o
minimum:  Jesenik 8,5 %o

Hrub4 mira maximum: Praha-vychod 12,6 %o

porodnosti v %o ‘
do 9,0

91-95
9,6 -10,0 ‘
10,1-10,5
10,6 - 11,0
1,1-11,5
11,6 - 12,5

ARRRNRC

12,6 a vice
Pocet zivé narozenych déti
14 000

4000
2000
500

Poradi narozeni
ditéte

-
2
B 1:1 800 000
- 4. avice Hranice kraje 0 65 T30 km

® Praha

Hranice okresu 3
SAMEK, Jakub, Ceské Bud&jovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2015e, h)
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Priloha 13:

8y o

PODIL ZIVE NAROZENYCH DETI MIMO MANZELSTVI .~~~
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pramérCR: 127 %
minimum: Uherské Hradisté 4,2 %
maximum: Sokolov 31,0 %

Zivé narozené déti
mimo manzelstvi v %
| do100

] 101-150
:] 15.1-25,0

‘L | 25,1 avice

1:1 700 000

0 70 140 km

® Praha

Hranice kraje
Franice okresd SAMEK Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2016d, f)
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Priloha 14:

PODIL ZIVE NAROZENYCH DETi MIMO MANZELSTVi

v okresech Ceské republiky v roce 2004 ﬁ*

pramérCR: 30,6 %

minimum: Zdar nad Sazavou 15,0 %
maximum: Most 57,4 %

Zivé narozené déti
mimo manzelstvi v %

do 15,0

15.1-25,0
25,1-35,0
35,1-45,0
45,1-50,0
50,1-55,0
55,1 a vice
® Praha

Hranice kraje

Hranice okresu SAMEK Jakub, Ceské Budg&jovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2016d, f)

| | | [NNIR

71



Priloha 15:

Zivé narozené déti
mimo manzelstvi v %

- do 45,0

- 45,1 - 50,0
- 50,1 - 55,0
- 55,1 a vice

® Praha

Hranice kraje
Hranice okresu

PODIL ZIVE NAROZENYCH DETi MIMO MANZELSTVi
v okresech Ceské republiky v roce 2014

prumérCR: 467 %
minimum: Zdar nad Sazavou 36,1 %
maximum: Most 68,0 %

1:1 700 000

0 70 140 km

SAMEK Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2015, f)
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PRUMERNY VEK MATKY PRI NAROZENI DITETE
v ORP Ceské republiky v roce 1995 e




Priloha 17:

PRUMERNY VEK MATKY PRI NAROZENI DITETE
v ORP Ceské republiky v roce 2005

pramér CR: 28,6 roka
minimalni vék: Vitkov 26,7

maximalni vék: Hlavni mésto Praha 30,2

Prumérny vék matky

27 28 29 30

1:1 700 000

[} 70 140 km

SAMEK Jakub, Ceské Budéjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2016e, g)

Hranice kraje

Hranice okresu

® Praha
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Priloha 18:

PRUMERNY VEK MATKY PRI NAROZENI DITETE
v ORP Ceské republiky v roce 2014

pramér CR: 29,9 roki
minimalni vék: Bilina 28,0
maximalni vék: Cernosice 32,3

Pramérny vék matky

28 29 30 31 32

1:1 700 000

[} 70 140 km

SAMEK Jakub, Ceské Budgjovice, 5.2. 2016, S-JTSK, ArcCR500, CSU (2015e, g)

Hranice kraje

Hranice okresu

® Praha
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