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UVOD

Téma politickych znalosti je dilezité pro porozuméni politickym problémam a procesum, které
umoziuji plnohodnotné zapojeni ob¢ant do politického zivota. Politické znalosti napomahaji
racionalné reagovat na problémy dneSniho svéta. Politické znalosti by mély predstavovat
zakladni predpoklad pro dalsi rozvoj obcanskych kompetenci a aktivni zapojeni obcCant
do politického zivota. Rovnomeérné rozlozeni politickych znalosti podporuje lepsi reprezentaci
celospolecenskych zajmi, ne pouhou reprezentaci politicky znalé mensiny.

Jednou z hlavnich kompetenci obCani v demokratickych spoleCnostech je moznost
svobodné volit. Aby obcané mohli této kompetence dostat dusledn€, je potifebné mit urcité
politické znalosti a motivaci se o politiku zajimat. Pokud obcané vynalozi usili, ziskaji
relevantni rozhled v demokratické spole¢nosti a sebevédoméjsi rozhodovani postavené
na faktech. Na mnoho lidi pasobi politika slozité a nepiehledn€. Tento argument muaze byt
dtivodem toho, pro¢ se mnoho lidi o politiku nezajima a ani se o ni nechce zajimat. Casto
se ménici témata a pravidla politiky mohou pifispivat k ttmto domnénkam. Pro fungujici
demokratickou spole¢nost neni nutné, aby kazdy obcan mél detailni znalosti o politice ve vSech
jejich sférach, ale dostaCovala by urcita znalost zakladd politiky, politickych prav a chodu
politické spolec¢nosti. Obcané, ktefi se stavi negativné k politice, tak pfichazi o mnoho
prilezitosti, jez politika nabizi. Tyto znalosti napomahaji nejen k vys§i reprezentaci
individualnich zajmu, ale i dobrému fungovani statu. Daraz na dilezitost politickych znalosti
je jednim z faktort, kterym se tato prace vénuje.

Politické znalosti se také jevi byt dulezitym piredpokladem pro rozvoj dalSich
obcanskych kompetenci. Mohou napomahat k rozvoji obecné politické gramotnosti. Politicka
znalost napomaha obcantim nepodléhat politickym manipulacim a lépe formulovat jejich zajmy
doba s sebou nese nejen mnoho pozitiv (snadné€jsi vyhledavani informaci), ale také mnoha
negativa (zahlcenost informacemi, manipulativni a faleSné zpravy ¢i rychle se ménici udalosti
v Ceské republice i ve svétd). Politika by neméla budit pocit, Ze je jen pro odborniky a vzdélané
elity. Pokud obcané piekonaji prvotni odpor k politice, muze se jim naskytnout fada novych
moznosti a témat, ktera je mohou zajimat a rozvijet jejich kompetence a schopnosti.

Cilem prace je prozkoumat politické znalosti Ceskych obCani a zjistit, jaké
charakteristiky se s nimi poji. Zamérem této prace je zjistit, jak rozsahlé znalosti maji Cesti
obcané o politice, jaci obCané jsou politicky znalejsi a jaci méné. Jaké faktory mohou

vysvetlovat politické znalosti Ceskych obcanti a zda se tato uroven politickych znalosti poji



spise se socio-ekonomickymi faktory ¢i s obCanskymi kompetencemi. Prace také zkouma, pro¢
by mély byt politické znalosti pro obCany dulezité. Téma politickych znalosti je v souCasnosti
velmi pouzivanym terminem, at’ uz v podobé obcanského vzdélavani o politice, tak 1 jako
moznost v boji proti dezinformacim, které v dneSni dobé pusobi na celou spolecnost.
V souvislosti s vyty€enym cilem je zvolena vyzkumna otazka: Jaké faktory vysvétluji odlisnou
siroveii politickych znalosti obcéami CR?

Jednim z hlavnich zdroju pro tuto praci je publikace Michaela X. Delli Carpini a Scotta
Keetera What Americans Know about Politics and Why It Matters (1996). Tato publikace
se zabyva predev§im definovanim samotného terminu politickych znalosti. Kniha se vénuje
politickym znalostem, které zkouma prostfednictvim americkych vetejnych prizkuma. Autofi
chapou
socio-ekonomické faktory jako vyznamny ukazatel téchto znalosti. Bili, vzdélani a financné
zabezpeceni muzi vys§iho véku jsou 1épe informovani, nez ostatni skupiny.

Dalsi knihou, ze které tato prace Cerpa, je Politicka informovanost obcami: teorie,
méreni a role pri zkoumani politickych postoju (2008) autorti Lukase Linka a Pata Lyonse. Tato
kniha pfinasi pohled na politické znalosti predevsim v Ceském prostfedi. Autofi pfichazeji
se zjisténim, ze vys§i politické znalosti maji obcané, ktefi se n&akym zplisobem vztahuji
k politice. Zajimaji se o politiku, anebo jsou do ni zapojeni. Naopak ob¢ané odcizeni od politiky
jsou méné politicky informovani. Podle autori jsou rozdily mezi levicovymi a pravicovymi
voli¢i v politickych znalostech minimalni. S touto knihou se dopliuje dalsi publikace jiz
zminéného autora Pata Lyonse Political Knowledge in the Czech Republic (2017), ktera
se vénuje historii a vyvoji politickych znalosti v Ceské republice. Lyons se zam&fuje na faktory,
které ovliviuji politické znalosti. Jako nejdulezitéjsi stanovuje kombinaci faktori — motivace,
schopnosti a prostfedky. Pokud se obc¢an zajima o politiku, je schopen porozumét politice a ma
moznost vyuzivat prosttedky pro dalsi piistup k politickym informacim, napomaha to jeho
politickym znalostem.

V praci je dale Cerpano z knihy Mytus raciondlniho volice (2000), jejimz autorem je
Bryan Caplan. Tato kniha se vénuje terminim jako je paradox demokracie, ktery umoziuje
voli¢im nemit velké znalosti o politice a rozhodovat se iracionalné pii volbé a nejednat tak
ve svém nejlepsim zajmu.

Pro porozumeéni politické participaci je v praci vyuzito knihy Obcanstvi a politicka
participace v Ceské republice (2017) autord Lukase Linka, Ondieje Cisate, Ivana Petruska
a Katefiny Vrablikové. Tato kniha sleduje vyvoj politické participace a postoji v CR a také

vyvoj aktivit, na kterych ¢esti obCané nejcastéji participuji. Podkapitola o politické participaci



je doplnéna o dila americkych autor Nie, Verba, Scholzman a Brady, ktefi jsou vyznamnymi
analytiky tohoto tématu.

Prace je clenéna do Ctyf kapitol. Prvni kapitola se zabyva samotnym pojmem
politickych znalosti a jeho problematickou konceptualizaci. Existuje mnoho podobnych
termint jako jsou napfiklad politické povédomi a politicka, obcanska gramotnost. Politické
znalosti jsou zde definovany jako faktické znalosti ob¢ant o politice. Tato definice klade duraz
na faktické informace, které jsou ulozené v dlouhodobé paméti a napomahaji obCantim
interpretovat své politické postoje (Carpini, Keeter 1996: 11). Dale se tato kapitola vénuje
vyznamu politickych znalosti. V soucasné dobé jsou obcané pod mnoha tlaky jako jsou
dezinformace, populismus a manipulace, a proto je velmi dulezité prohlubovat tyto znalosti,
predevs§im z divodu zajisténi kontroly politické reprezentace. V této Casti je kladen duraz
i na dusledky politickych znalosti a jejich ptipadnou ignoraci. Trend iracionalnich voli¢u, ktefi
voli na zakladé emoci a falesnych informaci, se mlze stat hrozbou pro demokracii, pokud
se ve spoleCnosti vyskytuje takovych ob¢ant dostatek (Caplan 2007: 1-4). Nakonec se tato
kapitola zabyva kompetentnimi volic¢i a vyhodami, které politické znalosti piinase;ji.

Druha kapitola se zamétuje na faktory, které by mohly asociovat politické znalosti.
Prvnimi zkoumanymi faktory jsou socio-ekonomické faktory (veék, pohlavi, spokojenost
s zivotni urovni a vzdélani). Dal§im sledovanym faktorem je ucast ¢i netGcCast obcanu
ve volbach. Politicka znalost by méla byt potfebna, aby se voli¢ mohl racionalné rozhodnout.
Nevolebni participace je dalsim faktorem, ktery by mohl ptisobit na politické znalosti. Politicky
aktivni jedinci jsou motivovani k dalSimu rozvoji svych znalosti. Politické odcizeni je negativni
faktor, ktery by mohl ovliviiovat politické znalosti. Tato podkapitola se zabyva témito jedinci,
ktefi citi bezmoc vuci politickému systému a ztraci motivaci jednat. Dale se zaméfuje
na individualné a institucionalné odcizené ob¢any. Poslednim faktorem jsou média, konkrétné
jejich sledovani.

Ve treti kapitole jsou popsana data, metody a proménné, se kterymi se pracuje. V této
praci je vyuzito kvantitativni metody, kterd napomaha k ovéfeni, ¢i vyvraceni stanovenych
hypotéz. K ovéfeni hypotéz je vyuzito vyzkumného Setteni CVVM z roku 2018. Z tohoto
kvantitativniho Setfeni je vyuzito otazek o politice. Ceskym ob&antim byla pokladana sada
otazek, ktera ovérovala znalost zakladnich informaci o Ceské politice, ale 1 zahrani¢ni politice.
Otazky byly v téméf vSech ptipadech uzaviené. Tato data jsou zpracovana prostfednictvim
statistického programu SPSS.

V posledni kapitole jsou zkoumany odpoveédi Ceskych obcanti na politické otazky a s tim

jsou analyzovany i charakteristiky pojici se s politickymi znalostmi Ceskych obcant. V druhé



Casti této kapitoly jsou prozkoumany mozné asociace jednotlivych faktori a politickych
znalosti a jsou zde ovéreny stanovené hypotézy.

Vyzkum politickych znalosti je poznamenan urcitymi metodologickymi nedostatky.
Vprvé tfadé se musi vyporadat se samotnym meétfenim politickych znalosti. Méfeni je
uskuteCfiovano prostfednictvim uzavienych otazek, ve kterych respondenti urcuji pravdivost
¢i nepravdivost vyrokt. Vyzkum muze byt ovlivnén tipovanim respondenti a nemusi tak
dochézet k méfeni opravdovych znalosti. Druhym nedostatkem je, ze data, se kterymi se v této
praci pracuje, nevysveétluji pri¢inné vztahy, ale pouze korelaci mezi jednotlivymi proménnymi.
Zamérem bakalarské prace je na tuto korelaci poukéazat a uvést mozné faktory posilujici

politické znalosti.



1 POLITICKE ZNALOSTI
Prvni kapitola se zabyva terminem politickych znalosti a vyznamem politickych znalosti pro
fungovani demokratické spolecnosti. Déle jsou zde piedstaveny i podobné terminy, které jsou
s politickymi znalostmi casto zamenovany. Politické znalosti jsou
v politologii problematickym konceptem, jelikoz se setkavame s mnoha terminy jako jsou
politické povédomi, politickd odbornost, politickd gramotnost, politicka sofistikovanost,
obCanské kompetence, obCanska gramotnost. Napriklad oznaleni politickd gramotnost je
schopnost, ktera zahrnuje znalosti o politice, orientovani se v ni a jeji porozuméni, poptipadé
1 zapojeni se do ni. Obcané, ktefi jsou politicky gramotni, budou chapat rozdily mezi
jednotlivymi politickymi stranami a budou znat zakladni politické terminy a fakta
(Cassel & Lo, 1997: 321). Politicka sofistikovanost je termin, ktery se zabyva zdjmem o politiku
a politickou motivaci, jiz ovliviiuje jednani daného obcana (Luskin, 1987: 858-859).
Sofistikovanost v tomto pripadé predstavuje miru a etnost, jak se obCan o politiku zajima, nezli
tim, co si o politice mysli. Opakem politicky sofistikovaného obcana bude obCan s nezajmem,
nikoliv vSak nevédomy obcan (Tamtéz: 864). Oproti politickym znalostem predstavuje
politickéd gramotnost 1 politicka sofistikovanost Sirsi pojem zahrnujici vice vlastnosti. Politicka
gramotnost napomahd k §irSimu porozumeéni politice. Politickd sofistikovanost se poji
predev§im se zajmem o politiku a motivaci. Nejedna se pouze o spravné znalosti politiky, ale
1 aplikovani téchto znalosti do praktického zivota. Oba terminy pfedstavuji vice rozvinuté

obcanské schopnosti nez politické znalosti.

1.1 Definice politickych znalosti

Pro lepsi porozuméni definice politickych znalosti je tento pojem nejprve definovan
samostatné. Znalost je definovana jako ,,schopnost clovéka uchovdvat, komunikovat
a zpracovavat informace do systematicky a hierarchicky usporddanych znalostnich struktur.
Znalost je charakterizovana schopnosti abstrakce a generalizace dat a informaci®
(Katuscak et al., 1998: 320).

Pro pojem politika mizeme pouzit trojdimenzionalni vysvétleni. Politika jako polity,
politics, policy. Polity oznacuje normativni, institucionalni (formalni) slozku, politics vyjadiuje
procesualni aspekt politiky a policy se zabyva obsahovou a materialni strankou
(Fiala, Schubert 2000: 17-19). Abstraktné;si definice pojmu politika je ,, aktivita zahrnujici
uzndni a smirovani oponujicich si zdjmaii “ (Scruton, 1999: 106).

Michael X. Delli Carpini a Scott Keeter (1996) definuji pojem politické znalosti jako

faktické znalosti obcant o politice. Tato definice klade diraz na faktické informace, které jsou



ulozené v dlouhodobé paméti a napomahaji obcantim interpretovat své politické postoje. Duraz
na faktické informace odliSuje politické znalosti od jinych podobnych termind, jako jsou
hodnoty, postoje, nazory, participace a jiné. Duraz na faktické znalosti, které tato definice
zahrnuje, nabizi pohled na jistou problematiku. Definice Carpiniho a Keetera se zaméfuje
na spravna fakta o politice, a proto vyvstava otazka, co mizeme povazovat za prokazany fakt.
Stanoveni spravnosti odpovédi na politické znalosti je do jisté miry subjektivni.
Za prokazatelny fakt mizeme povazovat informace, které se odvolavaji na objektivni zdroje.
Naptiklad nemizeme s jistotou urcit, kolik lidi zije v chudobé. Ale mizeme urcit, s odvolanim
na definici vlady, kolik lidi zije pod hranici chudoby (Tamtéz: 11-12). Definice Carpiniho
a Keetera se zamétuje pouze na objektivni a faktické znalosti, které se odvolavaji na odborny
zdroj. Tyto znalosti musi byt ulozeny v dlouhodobé paméti, aby obcané wvyuzivali
zapamatovanych poznatkt a dokazali si je vybavit.

Znalosti z oblasti fungovani vlady a instituci, postoje politickych lidra k ekonomickym,
socialnim a aktualnim problémim napomahaji k orientaci v politice a efektivnéjsimu vyjadieni
se na politické uasti. Cim vyssi a rovnomémé rozdéleni téchto znalosti je mezi ob&any, tim
vyssi je pravdépodobnost, ze vlada bude odrazet vefejny zajem a bude svym obcanim
zodpovédna. Vice informovani obcané jsou lépe pripraveni reflektovat déni politické
reprezentace a definovat své zajmy v prfipadée stfetu. Naopak méné informovani obCané jsou
v této situaci znevyhodnéni (Tamtéz: 218-219).

Problematika politickych znalosti se snazi odpovédét na miru informovanosti obcant.
Presnéji — hleda odpovédi na otazky typu ,, Kolik toho obcané védi o politice? *“ a ,, Kolik lidi je
informovano nebo jsou naopak ignorantsti viici politice? “ (Kennamer, 1992: 19). Mira znalosti
ob&anti je ddlezitym méfitkem pro kvalitu demokracie. Cim vétsi je mira politickych znalosti
ve spolecnosti, tim lépe funguje demokracie (Tamtéz: 20). Autofi Carpini a Keeter (2002: 35)
fikaji, ze: ,, vefejné informace jsou ménou, diky které demokracie funguje'.

Politické znalosti jsou nejCast€ji méfeny pomoci prizkuml vefejného minéni, kde
respondenti odpovidaji na otazky ohledné politiky. Jsou to otdzky na jména politickych
predstavitell, mezinarodnich instituci nebo na politickou historii daného statu
(Lyons, 2007: 19). Politické znalosti jsou zakladem pro racionalni rozhodnuti, diky znalostem
maji jedinci povédomi o tom, jak vlada funguje. Znalosti jsou ziskavany nepretrzité od détstvi

a Jsou spojovany s urovni vzdélani (Tamtéz: 57).

! vlastni pieklad, original: ,,public information is the currency on which demecracy operates.*



Podle Leo Strausse ma témet kazdy obcan alespori minimalni politické znalosti, kazdy
obCan ma urcitou miru znalosti ohledné fungovani statu (Strauss, 1959: 14). Politické znalosti
jsou ovlivnény politickymi nazory jedincu, které jsou naopak od znalosti vytvareny na zakladé
nasich predsudkt, hodnot, viry, postoju atd. Politické znalosti a politické nazory dohromady
tvoti nase politické vnimani a jsou kli¢ové pro jejich porozuméni (Tamtéz: 15).

Mnoho autort (Kuklinski, 2000) se shoduje, Ze obCané nejsou zcela politicky
neinformovani, ale ze jsou Spatn€ informovani. Lidé tedy urcité informace a znalosti o politice
maji, ale mohou pouzivat nespravné informace, na zakladé kterych si utvareji své preference
a ty brani obCaniim k faktickému vzdélavani (Tamtéz: 792). Pti definici té€chto obCani musime
tedy rozliSovat mezi jedinci, ktefi jsou Spatné informovani, a jedinci, ktefi nejsou informovani.
Informovany obcan ma faktické a presné informace, neinformovany obCan je nema vibec
(Tamté?). Spatné informovany obéan sice disponuje urditymi informacemi, které povazuje
za spravné, ty jsou ale ve své podstaté Spatné. Posledni dvé skupiny obc¢and jsou
v politologickych vyzkumech povazovany za jednu skupinu. Pokud ob¢an odpovi na otazky
$patné (nebo neodpovi-li viibec), nenastava signifikantni rozdil (Tamtéz: 793).

K dobrému fungovani demokratického statu jsou informovani obcané velmi duleziti.
Plnohodnotné zapojeni obCanta do politického Zivota zvySuje efektivnost chodu statu a pomaha
obCaniim se v ném lépe orientovat. Politicky vzdélani obcané jsou pro demokracii lepsi nez
nevzdélani obCané. Na zakladé€ vyzkumu provadénych v USA se ukazuje, Ze ve spoleCnosti
jsou politické znalosti v priméru nizké a existuje velky rozptyl mezi znalostmi jednotlivych
respondentt (Converese in Linek & Lyons, 2008: 15). Celkové se budou politicky informovani
obc¢ané vice ucastnit voleb, nebudou hlasovat jen na zakladé kandidatd, ale i na zaklade postoju.
Své hlasy odevzdaji kandidatim reprezentujicim jejich zajmy a jednajicim v jejich prospéch,
protoze jsou v souladu sjejich politickou ideologii. Tito obCané dokazi racionalné
argumentovat, jsou odolné&jsi viici vyzvam dnesni politiky a naopak neinformovani ob¢ané maji
vétsi tendenci nekriticky divérovat médiim (Linek & Lyons, 2008: 15).

Schopnost vyznat se v politickém déni je dalezitou vlastnosti proto, aby se obcCané
orientovali ve fungovani demokratické spolecnosti. Vyssi informovanost napomaha k lepSimu
porozuméni dnesnich politickych problému, a k orientaci v politickych stranach, identifikaci
svych nazort a postoju s politickou stranou a celkové obcanské spolecnosti. Na druhou stranu
samotné politické znalosti nepfedstavuji kompetence, které by postacovaly ke vSem
rozhodovanim v demokratickém staté. Politické znalosti funguji spiSe jako jeden

z ptedpokladii pro dalsi rozvoj obcanskych schopnosti.
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1.2 Vyznam politickych znalosti

Politické znalosti jsou dulezité pro porozumeéni politickym problémim a procesiim,
které umoziiuji plnohodnotné zapojeni obcant do politického zivota. Politické znalosti mohou
napomahat obCanim racionalné reagovat na souCasné hrozby jako jsou dezinformace,
populismus, propaganda, manipulace a také napomahat k lepSimu chodu demokratického statu.
Pro lepsi pochopeni vyznamu politickych znalosti se tato podkapitola vénuje termintim jako je
model demokratické reprezentace, paradox demokracie, kompetentni voli¢ a liberalni
demokracie. Tyto terminy napomahaji k lep§Simu porozuméni vyznamu politickych znalosti
a predstavuji jevy, které se vyskytuji v moderni demokratické spolecnosti.

Rozlozeni a mira politickych znalosti ve spolecnosti ovliviiuji efektivitu demokracie.
Ve spolecnostech, ve kterych jsou politické znalosti vyssi a jsou rovnomeérné rozlozené, je chod
statu vice reprezentativni. Pokud se ve staté vyskytuje pouze politicky aktivni mensSina,
neznamena to, ze zastupuje a reprezentuje celou spolecnost. VSichni obCané nemaji stejné
zajmy a preference. Tato mensina zastupuje pouze své zajmy a nedochazi k reprezentaci celého
spektra spole¢nosti. Aktivita menS$iny pfinasi svym ¢lenim vyhody v politické reprezentaci.
Naopak vétSina, ktera neni aktivni nema tyto vyhody a neni reprezentovana
(Carpini & Keeter, 1996: 9). Mira politickych znalosti je stejné dulezita jako rovnomérna
distribuce politickych znalosti pro kvalitni a efektivni fungovani demokracie.

1.1.1. Model demokratické reprezentace

K efektivnimu fungovani demokratického statu je zapotfebi politickd reprezentace
prostiednictvim politickych stran. Pravé model odpovédnych politickych stran je divod, proc¢
by se méli volici zajimat o politiku. Podle teorie demokratické reprezentace, maji obcané pravo
odstranit politické strany z vlady v ptipadé, ze strany, které zvolili do ufadu, jednaji v rozporu
se svym programem a ohrozuji tak chod demokracie (Berlin in Linek & Lyons, 2008: 16).
Volici by meli dokazat kriticky hodnotit programy stran pied volbami, ale 1 kontrolovat konani
politickych stran v uradé. Na zakladé dostatecnych politickych znalosti vybiraji politickou
stranu, se kterou se nejvice programove ztotoziiuji. Tuto teorii nektefi autofi zamitaji a tvrdi,
ze politické znalosti nejsou postacujici pro spravné politické rozhodnuti. Volici, jenz nejsou
dostatecné politicky vzdélani se mohou rozhodovat na zakladé svého okoli s lep§imi znalostmi
(Linek, & Lyons, 2008: 16—17). Ob¢ané by méli mit dostatecné znalosti, aby si mohli zvolit

reprezentanty, ktefi budou opravdu reprezentovat jejich zajmy.
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Podle Hanny Pitikin politické reprezentace ,,pfedstavuje zhmotnéni néc¢eho, co presto
neni doslova pfitomné?.“ (Pitkin, 1972: 144). Tato reprezentace ma dvé slozky ,, standing for
je zastupcem reprezentovanym, reflektuje spoleCnost (Tamtéz: 61) a ,,acting for“ kona
ve prospech reprezentovanych, zastupuje je jejich jménem (Tamtéz: 113—-114). Pitkin klade
predevsim daraz na reprezentaci ,,acting for*. Politicka reprezentace by méla jednat v souladu
s obcCany, které reprezentuje, a zaroven jim ma byt zodpoveédna. Reprezentanti a reprezentovani
jednaji nezavisle, ale reprezentanti jsou jim do jist¢ miry podiizeni (Tamtéz: 209).
Reprezentanti by neméli byt v konfliktu s reprezentovanymi, protoze plni jejich zajmy
(Tamtéz: 210). Reprezentanti a reprezentovani tak nejsou na stejné urovni. Obé skupiny jednaji
nezavisle, ale reprezentovani maji moc jim vyslovit svou nespokojenost. Duveéra
reprezentujicim je delegovana, a proto maji reprezentovani moznost tuto diivéru odebrat. Prave
politické znalosti by mély napomahat zodpovédné reprezentaci. Obcané, ktefi se o politiku
zajimaji, maji vétsi pravdépodobnost, ze postfehnou §patnou reprezentaci a budou ji vést
k odpovédnosti.

1.1.2. Paradox demokracie

Demokracie chrani lid proti Skodlivym polittkam v ptipadé, kdy je spolecnost
reprezentovana politiky, ktefi se snazi jednat spravedlivé. V demokracii mize nastat pfipad, ze
si lidé zvoli politiky nedbajici o vétSinové z4jmy lidu a spoleCnost tak reprezentuji Spatné.
Politicka volba obc¢ani vyjadfena demokratickym zpasobem jim tak nepfinasi zadouci
reprezentaci. V tom spociva paradox demokracie (Caplan, 2007: 3). Tento paradox demokracie
je posilen trendem iracionality volicu, ktefi voli na zakladé emoci, falesnych informaci a vlivu
(Tamtéz: 2). Ob¢ané vnimaji fungovani demokracie jako uspokojeni jejich potieb, pokud je
ve spole¢nosti mnoho iracionalnich voli¢t toto fungovani demokracie pro né mize byt hrozbou.
Sila demokracie je v jejich obCanech a v moznosti kontroly.

Iracionalnimi volici se stavaji ti lidé, ktefi nemaji dostatek odbornych informaci nebo
tyto informace neumi zpracovat. Volnéjsi definice iracionalnich volict zahrnuje i ty jedince,
kteti si relevantni informace a fakta alesponi snazi vyhledavat, ale neumi je zpracovavat
(Tamtéz 98-99). Tito iracionalni volic¢i jsou podle Caplana az ignorantsti vici ,,nepfijemnym®
faktim, protoze nechtéji ohrozit své vnimani svéta (Tamtéz: 102). Takto smyslejici obcané
nejsou ignorantsti pouze kvili nedostatku informaci, ale i kvuli své nevuli je pfijimat a maji

vétsi sklon podlehnout propagandam (Tamtéz: 103). Iracionalni voli¢i tak brani lepSimu

2 vlastni pieklad, original: ,, the making present of something which is nevertheless not literally present*
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fungovani demokracie a ohrozuji tim jak sami sebe, tak i celou spolecnost. Vychodiskem
z tohoto paradoxu by mélo byt pravé vzdélavani v oblasti fungovani statu, aby si obcCané
nevybirali Spatné politiky a nedavali pfili§ velky prostor emocim pfi rozhodovani.

1.1.3. Kompetentni voli¢

Jednou z hlavnich kompetenci obCani v demokratickych spoleCnostech je moznost
volit. Tato pravomoc je dilezita pro fungovani demokracie, presto pouhé odevzdani hlasu neni
dostateCné. Obcané by m¢li jednat jako kompetentni voli¢i. Své hlasy by méli odevzdat strané
nebo kandidatim, ktefi reprezentuji jejich zajmy.

Spatné informovani nebo ignorantsti voli¢i hlasuji nahodng, nebo na zakladé falesnych
¢i zmanipulovanych informaci. Takové hlasovani nepfedstavuje idealni model demokratické
reprezentace a neni racionalni. DalSim druhem voli¢e je voliC specialista
(Carpini, Keeter, 1996: 50). Tento voli¢ se zaméfuje na urcitou oblast politiky. Svij hlas dava
pouze tém stranam a kandidatim, kteti spliiuji preference v dané oblasti. Dalsi program je pro
n¢] irelevantni. U ostatnich politickych otazek jiz neni tento voli¢ pfili§ vzdélany. Volici
specialisté voli na zakladé svych urcitych preferenci a na rozdil od §patné€ informovanych volicu
voli cilen€, nikoliv nahodné, presto jsou vystaveni riziku, ze opomenou jiné dulezité politické
otazky. Tito voli¢i voli jako pfi referendu (Tamtéz). Volici generalisté se rozhoduji jak hlasovat
na zakladé velkého mnozstvi informaci z riznych oblasti politiky, aniz by byli experti. Tento
druh volict ma vétsi pravdépodobnost, ze zvoli zodpoveédnéjsi politiky (Tamtéz: 50-51).

Pro efektivni fungovani demokracie je schopnost volict byt generalisty velmi dilezitou.
Cim vice ob&ant ma obecné povédomi a prehled o politikach a politicich, tim lepsi je
demokraticka spolecnost (Tamtéz: 60). Pro obc¢any, ktefi jsou informovani, funguje demokracie
Iépe nez u neinformovanych obCant (Tamtéz: 61). Voli¢i nemusi byt experty, aby mohla
demokracie dobfe fungovat, pro spoustu obCani je tato moznost i nerealna. Je velmi
nepravdépodobné, aby byli obCané experty na vSechny politické otazky. Schopnost byt
expertem ve vSech sférach politiky by vyzadovalo spoustu Casu a motivace, kterou vétSina
ob¢anti nema. Jako dulezitéjsi se jevi schopnost vybrat zodpovédné politiky, ktefi plni funkci
specialistt.

1.1.4. Liberalni demokracie

Liberalni demokracii definuji autofi Bollen a Paxton na zakladé dvou dimenzi, jez
obCanim umoziuji systém zaloZeny na demokratickych pravidlech a politickych svobodach.
Demokraticka pravidla predstavuji nejen rozsah odpoveédnosti vlady k ob¢antim, ale také pravo
obcanu se podilet na vladé bud’ piimo, ¢i prostiednictvim volenych zastupca. Druha dimenze

politické svobody je splnéna, pokud mohou ob¢ané svij politicky nazor svobodné projevit
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prostfednictvim jakéhokoliv média a mohou se sdruzovat a zakladat politické strany
(Bollen & Paxton, 2000: 59-60).

Bez svrchovanosti lidu nemuze existovat demokracie, ale pouze lid nestaci.
Demokracie, ktera spoléha jen na tuto slozku, muze vést k rozpadu, zneuziti moci nebo tyranii
vétsiny (Kruse: 14). Ustavni slozka pravé témto procestim zabraiiuje. Politické znalosti ob&ant
jsou potiebné, aby se mohl definovat rozdil mezi demokratickymi procesy a témi
nedemokratickymi (Tamtéz: 16). Pilife lidu a Gstavy na sobé€ zavisi a spole¢né zajist'uji stabilitu.

Podle Johna Locka (1965) lidé uzaviraji spolecenskou smlouvu a tim se vzdavaji Casti
svych pfirozenych prav, predevsim kviali ochrané svého vlastnictvi. Vlastnictvim Locke
nemysli pouze fyzicky majetek, ale i vlastnéni samotné osoby. SpoleCenstvi lidi je ochranatské,
které chrani individualni zajmy jednotlivct a jejich majetek pied ostatnimi. Vymezeni této
spoleCnosti je ve smyslu negativni svobody. Lidem je povoleno vSe, co neni zakazano. V této
spole¢nosti mohou lidé vyuzit svych schopnosti pro maximalizaci svych potieb. Nejschopnéjsi
jedinci vyuzivaji nejvétSich vyhod. Jakou roli mé tedy obc¢an v liberalni demokracii? Obcané
maji pravomoc vybirat, kdo bude vladnout, pravomoc volit své lidry do funkce. Volby jsou
zakladnim zpisobem, jakym se obcCané ucastni na demokracii. S volebni ucasti maji obcané
moznost se vyslovit, jakym smérem by méli politici stat fidit. Spole¢nost potfebuje kompetentni
voliCe, ktefi si zvoli zodpovédné politiky, a tim ochrani svij majetek a své zajmy. Moznost

ochrany by méla byt hlavni motivaci, aby se lid obcansky zapojil.

1.3 Vyhody politickych znalosti

Obcané, ktefi jsou politicky informovani, by méli byt Iépe ptipraveni pro demokratickou
spolecnost. Hlavni vyhodou pro tyto obCany je, ze by se diky svému zajmu meéli stavat
kompetentnimi voli¢i a volit zodpovédné politiky. Diky znalostem o fungovani statu, svych
prav a povinnosti se obanim dafi lépe orientovat a zapojovat ve spolecnosti. Na rozdil
od méné informovanych obcanti, ktefi nemaji stejné vyhody. Dulezitym faktorem je, kolik
se téchto informovanych obcanti nachazi ve spolecnosti. Obecné plati, ze ¢im vice jich je, tim
1épe pro spolecnost. Vyzkumy ukazuji, ze politicka informovanost vede k mnoha pozitivnim
obCanskym vlastnostem (napt.: Keeter & Carpini 1996; Popkin & Dimock, 2010).

Politicky informovani ob¢ané jsou vice tolerantni, vice se ucastni na politice, jsou
schopnéjsi formulovat a zaujimat nazory a postoje. Tito obcané snadnéji identifikuji své zajmy,
diky kterym jsou schopni je propojit s politickymi postoji (Keeter & Carpini, 1996: 219). Pokud
se informovanych obcanti nachazi ve spole¢nosti mnoho, profituje z toho spolecnost jako celek

(Tamtéz). Naopak obcané, ktefi maji nizsi politické znalosti, maji mén¢ stabilni nazory,
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snadné&ji podléhaji propagandam, hife rozpoznavaji relevantni zdroje informaci a nedafi se jim
identifikovat své zajmy s politickymi stranami (Tamtéz: 265) a mnohem ¢astéji se spoléhaji na
osobni charakteristiku politika a politickych stran (Popkin & Dimock, 2010: 127). Obcané
nemusi byt experty na vSechny politické problémy, ale musi mit alesponi zakladni znalosti
o politice. Pouze tak budou moci rozumét jejimu fungovani (Tamtéz: 118).

Politické znalosti nejsou ve spoleCnosti rovnomérné rozlozené, vysSich znalosti
dosahuji zpravidla socio-ekonomicky zabezpecCeni obCané (Keeter & Carpini, 1996: 265).
Neinformovanym ob¢anim hrozi nebezpeci, ze nebudou dostateCné reprezentovani. Skupiny
obcCand, ktefi se nezajimaji o politické fungovani, se samy dostavaji do izolace a nedostava

se jim vyhod jako informovanym skupinam.
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2 FAKTORY ASOCIUJICi POLITICKE ZNALOSTI
Tato kapitola se zabyva faktory, jez mohou asociovat politické znalosti. Jsou zde predstaveny
faktory, které mohou mit jak pozitivni, tak negativni dopad na zkoumanou problematiku. Mezi
pozorovanymi promeénnymi nastava problém v rozliSeni, které proménné jsou spoustécem
politickych znalosti, a které jsou spoustény politickymi znalostmi. Mozné pisobeni téchto
faktorti na politické znalosti je soucasti vyzkumné otazky, ktera je stanovena v této bakalarské

praci. V této kapitole jsou také predstaveny hypotézy.

2.1  Vék

Vyssi vék by mél predstavovat zakladni faktor pro predikcei politickych znalosti, protoze
jsou s nim spjaty 1 faktory jako jsou inteligence a vzdé€lani. Zatimco by mélo dochéazet k vyssim
politickym znalostem u mladsich lidi, protoze vice lidi ma Sanci na dosazeni vy§siho vzdélani,
celosvétove vSak klesa zajem mladych lidi o politiku, a to negativné ovliviiuje i jejich politické
znalosti (Carpini & Keeter, 1996: 200). V soucasnosti dochazi k vétsim rozdilim ve znalostech
mezi mladymi a starSimi lidmi. Starsi lidé maji vice politickych znalosti, nez mladi lidé
(Tamtéz: 202). Tato skuteCnost mize byt zpisobena zkusenostmi, které béhem zivota starsi lidé
ziskavaji, ale také klesajicim zajmem o politiku a nizsi volebni Ucasti u mladych lidi. Brenda
O’Neill (2007: 6) tika, ze ,, Kanadska mladez ma v dnesni dobé mensi pravdépodobnost, Ze
bude volit, Ze bude vstupovat do politickych stran a zdjmovych skupin, Ze se bude méné zajimat
o politiku a méné toho védet o politice nez ostatni Kanadané.” “ K niz§im politickym znalostem
u mladsich lidi pfispiva 1 fakt, ze oproti starSim lidem sleduji zpravodajstvi méné
(Hospodarské noviny 2018). Nezajem mladych lidi o zpravodajstvi muaze jejich politické
znalosti snizovat, jelikoz prichazi o jeden z hlavnich zdroju politickych informaci. V kombinaci

téchto faktord je formulovana hypotéza.

Hypotéza 1: Cim vyssi je obcanitv vék, tim vyssi jsou jeho politické znalosti.

3 vlastni pteklad, original: ,, They are less likely to vote, are less likely to be members of political parties and
interest groups, are less interested in politics and know less about politics than other Canadians.
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2.2 Pohlavi

Mnoho studii pfichazi s tvrzenim, ze zeny toho védi o politice ménég, nez muzi (Carpini
& Keeter, 1996: 204; Verba et al., 1997: 1052) Tyto rozdily nejsou vysvétlovany biologicky,
ale socialni strukturou. Postaveni Zen ve spole&nosti je jiné, nez u muzil. Zeny maji jiné socialni
podminky, dostava se jim méné prilezitosti, aby vstoupily do politiky a maji pied sebou vice
bariér. Zeny jsou také znevyhodnény ve svém volném &ase, ktery Gastdji vénuji pééi o déti
a domacnost (Carpini & Keeter, 1996: 204). Faktor pohlavi souvisi s mnoha jinymi faktory,
jako jsou vzdélani, pfijem a rodinné prostiedi. Rozdily mezi pohlavimi jsou mnohem vice
ovlivnény socialnimi aspekty, a to Cini tento faktor velmi obtizn€ méfitelny. (Dolan, 2011: 98).
Muzi se vice uc€astni a angazuji v politice a vice se o ni zajimaji, ¢imz pfispivaji politickym
znalostem a politika je nadale spiSe ,pdnskou hrou* (Verba et al, 1997: 1069-1070).
Nedostatek ¢asu a moznosti u zen byt vystavovany politickym informacim, vede k niz§im

znalostem o politice, a proto je formulovana hypotéza.

Hypotéza 2: Muzi maji vyssi politické znalosti.

2.3 Zivotni aroveii

Zivotni troveii je mira uspokojovani materialnich i nematerialnich potieb jednotlivce
& skupiny. Zivotni uroveii maze byt dale popisovana jako vztah mezi skute¢nosti a tim, co dana
osoba pocituje jako zadouci (Tucek, 2003: 113). Tato definice vnima zivotni uroven jako
subjektivni hodnoceni aktualni situace, spokojenosti s ni a reflektuje otazku do jaké miry mize
jednotlivec uspokojovat své potieby a vyuzivat prostiedky kolem sebe. Zivotni Groveti v sob&
zahrnuje i nematerialni potfeby jako jsou: pristup ke vzdélani, pocit socialni jistoty, spokojenost
s demokrati¢nosti politického systému (Tamtéz). VSechny tyto potieby mohou pfispivat
k politickym znalostem. Dalo by se predpokladat, ze vyssi spokojenost s zivotni irovni vede
k vy$sim politickym znalostem, protoze spokojen€jsi obCané budou vice vyuzivat svych

prostiedkt kolem sebe a bude se jim dostavat i lepsich podminek.

Hypotéza 3: Cim vice je obéan spokojeny se svou ivotni situaci, tim vyssi jsou jeho politické

znalosti.
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2.4 Vzdélani

Prostrednictvim vzdélani ziskavaji jedinci potiebné znalosti a védomosti o fungovani
spoleCnosti. Vzdélani je faktor, ktery ovliviiuje pfijem, chovani, hodnoty, postoje, nazory
akvalitu zivota (Hamplova & Katriiak, 2018: 5). Vzdé€lani také predstavuje jeden z nejsilnéjSich
faktort, ktery predpovida politickou participaci (Verba et al., 2003: 46). Vzdé€lani tedy
pozitivné ovliviiuje mnoho aspektd lidského zivota. Prostfednictvim vzdé€lavani ziskavaji
obcané zakladni védomosti, které jim napomahaji k ziskavani dalSich védomosti a kompetenci.

Velkym problémem v Cesku jsou vzdélanostni rozdily, které determinuji dalsi rozvoj.
dopad na jeho vzdélani. Pokud jsou vzdélangjsi jedinci vybaveni lepSimi obcanskymi
schopnostmi nez jedinci s niz§im vzdélanim a lisi se i v postojich, mize dochazet k jejich
nedostate¢né volebni reprezentaci. Kdyz uvazime, ze skupiny s niz§im vzdélanim chodi méné
k volbam (Linek, 2013: 11). Nejvétsi rozdily v postojich mezi vzdélanostnimi skupinami
nastavaji v konzervativnich hodnotach. Jedinci s vy$§im vzdelanim maji negativni vazbu
ke konzervatismu, a naopak jedinci s niz§im vzdélanim maji pozitivni vazbu
(Hamplova & Katriiak, 2018: 152). Urovei vzdélani je v Cesku predurovana piedeviim
socioekonomickym kapitalem. Déti z ekonomicky a socialné zajisténych rodin dosahuji lepsiho
vzdélani nez déti, které maji oba tyto kapitaly nizké (Prokop, 2020: 73). Tato nerovnost
napoméha k rozdildm mezi jednotlivymi spoletenskymi skupinami a vzd&lanim. Uroveii
vzdélani je tedy ovlivnéna socialnim kapitalem a rodinnym ptvodem.

Rozdily mezi studenty s maturitou a studenty bez maturity jsou jak ve vzdélani, tak
1 v postojich a preferencich politickych stran (Prokop, 2020: 74). S tim souvisi i medialni
gramotnost, tedy schopnost rozeznat a kriticky zhodnotit zpravodajské i postojové zdroje.
Medialni gramotnost je kliCova pro identifikaci propagandy a dezinformaci. Vzdélavaci
program Jeden svét na skolach provedl v roce 2018 vyzkum medialni gramotnosti u studentt
stfednich skol. Medialni gramotnost téchto studenti je nizka, nejvétsi problém déla zakim
fungovani internetovych vyhledavact. Dale to bylo kritické posuzovani medialnich sdéleni,
rozliSeni dezinformacnich webl a analyza medialniho sdéleni. V prizkumu si nejlépe vedli
studenti gymnazii, pfesto jejich primémé body nejsou nijak vysoké (8,5 z15)
(Jeden svét na Skolach 2018). Tento fakt ukazuje na mezery Ceského Skolstvi. Predev§im
nedostateCna modernizace, kterd by napomahala pfipravovat zaky na vyzvy dnesSniho svéta,
jako jsou medialni gramotnost, kriticky pfistup k informacim a také podpora demokratického

vzdélavani.
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Vzdélani a média maji spoleéné velky vliv na politické znalosti. Uroveti dosazeného
vzdélani velmi ovliviiuje schopnost ob¢ani porozumét politickym zpravam, které casto
obsahuji grafy, tabulky atd. Mezi obCany s niz§im vzdélanim a politickymi znalostmi a vysS§im
vzdélanim a politickymi znalostmi vznika velky rozdil. Vy§si novinové pokryti zpravodajstvi
zvySuje miru politickych znalosti, ale primarné pusobi jen na jedince s vysSim vzdélanim.
Naopak zpravodajstvi prostiednictvim televize podporuje politické znalosti jedinct i s niz§im
vzdélanim (Jerit, Barabas, & Bolsen, 2006: 268). Tisténé zpravodajstvi ma vétsi vliv na miru
politickych znalosti, nezli televizni zpravodajstvi, protoze obsahuje vice faktickych
informacich. Se zvySenim zpravodajského pokryti se posiluje pozitivni vztah mezi vzdélanim
a politickymi znalostmi. Poskytovani vét§iho mnozstvi informaci napomaha k posileni rozdilt
mezi vzdélanostnimi skupinami (Tamtéz: 276-278).

Diky vzdélani ziskavaji jedinci znalosti o politice a jsou i 1épe pfipraveni pro praci
s médii. Uroven vzdélani, kterého jedinci dosahnou, by méla ovliviiovat miru politickych
znalosti. Cim vy8§iho vzdélani jedinec dosahl, tim vice politickych znalosti by mé&l mit. Proto

je formulovana hypotéza.

Hypotéza 4: Cim vyssi vzdélini obéana, tim vyssi jsou jeho politické znalosti.

2.5 Utast ve volbach

Politicka znalost je potiebna pro voli€ovo rozhodnuti ve volbach. Takové rozhodnuti by
nemé¢lo byt podlozeno na zaklad€ pocita ¢i osobni charakteristiky kandidata. Voli¢i by méli mit
dostatek informaci, diky kterym mohou vybrat kandidaty (Bernhard & Freeder, 2018: 605).
Obcané s mensi mirou politického vzdélani pozaduji vice osobnich informaci o kandidatech.
Naopak vice vzdélani obCané chtéji znat informace o zkuSenostech a programu kandidata.
Politicky informovani voli¢i by méli byt schopni tyto informace odlisit a rozhodnout se podle
objektivnich dat (Tamtéz: 613—-614). Politicky informovani ob¢ané jsou schopni 1épe vybirat
politiky a politické strany na zakladé blizkosti jejich politické ideologie a tito volic¢i voli vice
strategicky (Singh & Roy, 2014: 98). Iracionalnost volict je velkym problémem, protoze tito
voli¢i nemusi volit tak, aby dosahli svych nejlepsich zajmu, ale rozhoduji se na zakladé faktora
jako jsou osobnost kandidatd, charisma atd. Opomijeji diiraz na programovou blizkost, a tim
mohou ohrozovat své zajmy.

Rozhodnuti volit je velmi zasadni pro rozvoj politické aktivnosti. Voleni funguje jako
nejzakladné&jsi forma, kterd vede k dalSimu rozvoji. Volici se s vétsi pravdépodobnosti zajimaji

o politiku, dobrovolnictvi, tcastni se demonstraci a vice se angazuji ve spolecenskych
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aktivitach nez nevoli¢i (Putnam, 2000: 65). Rozvoj politicky aktivni spoleCnosti pomoci voleb
vSak neni zcela jisty. Je mozné, ze dochazi k tomuto jevu opacné. Politicky aktivni spole¢nost
vede k vyssi volebni ucasti (Tamtéz: 66). Piesto zistava ucast ve volbach jednim z primarnich
prav demokratické spoleCnosti, které je dulezité rozvijet, aby bylo dosazeno i dalSich
obcanskych schopnosti.

Autofi Richard R. Lau a David P. Redlawsk (1997) pfichazi s pojem ,, correct voting .
Spravnost volby definuji na zakladé€ voliCovy ideologie, postoju, nazort, zajmu a miry do jaké
se shoduji s politickou stranou, kterou si voli¢ vybere. Pojem spravného hlasovani je zavadéjici,
protoze je tézké urcit, ktery hlas je spravny. Autofi kladou diiraz na voli¢ovu informovanost,
pouze voli¢, ktery ma relevantni informace a rozumi volebnim podminkam, se muze
rozhodovat spravne. ,, Obcané mohou splnit své demokratické povinnosti, pouze
za predpokladu, zZe hlasuji spravné®. (Lau & Redlawsk, 1997: 585). Politické znalosti
ovliviuji volebni ucast i spravnost hlasovani. Dulezitymi faktory jsou fakticka politicka znalost
a zajem o politiku. Obcané hlasuji ve vlastnim z4jmu, pokud voli konzistentné na zaklade svych
politickych postoji. Pat Lyons argumentuje, ze politické znalosti vSak maji vyssi vliv
na volebni U¢ast, nezli na spravnost hlasovani. Politické znalosti tak podporuji vyssi volebni
ucast ve spolecnosti (Lyons, 2017: 344-345).

Nizka volebni ucast souvisi s pocitem odcizeni, kdy voli¢i nedtvetuji politikiim ani
institucim. Po jejich zvoleni nedostatecné reflektuji zajmy lidi, ale preferuji své zajmy
(Linek in Vlachova & Sedlackova, 2013: 99). Pred volbami jsou voli¢i vystaveni mnoha
politickym debatam, a tudiz i politickym informacim. Obcané, ktefi se rozhodnou jit k volbam,
jsou tak pod tlakem téchto informaci, vice se v danou chvili zajimaji o politiku. MizZeme
predpokladat, ze tito obcCané si budou vyhledavat informace o jednotlivych stranach c¢i
kandidatech, aby rozsifili své znalosti. Nutno podotknout, ze v tomto vztahu neni zcela jasné,
ktera z proménnych je spoustééem, protoze kauzalni vztah téchto proménnych se mize ubirat
obéma sméry. Ugast ve volbach mtze ovlivnit politické znalosti, ale politické znalosti mohou

také ovliviiovat ochotu G€astnit se voleb. Je formulovana hypotéza.

Hypotéza 5: Obcané, kteri se ucastni voleb, maji vys$si politické znalosti.

* vlastni pieklad, original: ,.Citizens fulfill their democraric duties if, most of the time they vote ,,correctly.
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2.6 Nevolebni participace

Politické znalosti jsou dalezitou podminkou pro politickou participaci, protoze znalosti
o politice funguji jako zaklad pro jeji dalsi rozvoj. Robert Putnam tuto skutecnost popisuje jako
,,hrani hry “. Ob¢ané musi znat pravidla hry, aby se mohli ti¢astnit (Putnam, 2000: 67). Putnam
tedy chape politické znalosti jako jednu z podminek pro dalsi rozvoj politické participace,
znalosti jsou jejim zakladem, na ktery se dale vazou.

Verba, Nie a Kim definuji politickou participaci jako soubor zdkonnych aktivit, které
jsou vykonavany soukromymi obc¢any. Tyto aktivity jsou pfimo zaméreny na ovlivnéni vybéru
vlady a rozhodovani vlady. Jejich definice zahrnuje jak volebni, tak i nevolebni ovliviiovani
vlady a soustiedi se pouze na zakonné formy téchto aktivit (konvencni participace)
(Verba et al., 1978: 46-47).

Politicka participace musi spliiovat tfi kritéria. (1.) Je to politickéd aktivita, ne pouha
pozornost vuéi politice. Zajem o politiku, nazory a politicka komunikace vi¢i nevefejnym
Cinitelim se nefadi mezi tyto aktivity. (2.) Je to aktivita, ktera je vykonana s cilem ovlivnit
ptimo ¢i neptimo politickou ¢innost. (3.) Tato aktivita je vykonavana dobrovolné, a tudiz neni
vynucovana zakonem. Zaroven nezahrnuje placenou funkci, dobrovolné participujici ob¢ané za
to nejsou placeni (Verba, Schlozman, & Brady, 1995: 37-39).

Cilem politické aktivnosti je spoleCnost demokratickych obCand. Tohoto cile je
dosahovano pomoci dvou dimenzi. Prvni, a to politicka angazovanost, je schopnost obcant
samostatné jednat a zpracovavat politiku, své politické preference a zajmy. Druha dimenze,
democratic enlightenment, piedstavuje pochopeni demokratické vlady. To je mozné diky
politickym znalostem a ochotou respektovat demokratické procesy
(Nie, Junn, & Stehlik-Barry, 1996:11). Dulezitym aspektem pro dosaZzeni tohoto cile je
vzdélavani. Politické vzdelavani pfipravuje obCany pro zivot v demokratické spolecnosti
(Tamtéz: 12). Motivaci pro toto jednani je odména v podobé uspéchu jejich snah. Je to naptiklad
ovlivnéni urcité politiky, zvoleni politikd (politickych stran) do funkce (Tamtéz: 15). Politicky
aktivni lidé jsou, diky svym znalostem, schopni formulovat pozadavky k dosazeni svych cila.

Pti definovani nevolebni politické participace je dilezité, zda zahrneme i moderni formy
této participace jako jsou aktivita na socialnich sitich a bojkot urcitého zbozi. Oproti tradi¢nim
definicim politické participace nejsou tyto formy povazovany za pifimy nastroj ovliviiujici
politiku, pfesto jsou v dnesni dobé stale vice pouzivany (Linek, Cisar etal., 2017: 126). Aktivita
(popt. aktivismus) na socidlnich sitich predstavuje jednoduchou formu participace, ktera
obCanim nezabira mnoho Casu, jako je tomu v ptipadé klasické participace. NejCastéjsi

politickou participaci je hlasovani v parlamentnich volbach, nasleduje vefejné setkavani v obci
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a podpis petice. Naopak nejméné se ob&ané CR angazuji v politickych stranach
(Tamtéz: 130-131). Jak je vySe zmin&no, nejcast&jsi formou politické participace v CR je
hlasovani ve volbach. Problémem této formy je, zZe obcané hlasuji jednou za Ctyfi roky. Obcané
se vyjadiuji a ovliviiuji politické otazky pouze v obdobi voleb a nedochazi u nich k prabézné
participaci.

I kdyz ma Cesko v ramci postkomunistickych zemi jednu z nejvyssich urovni politické
participace, tak pfi srovnani se zapadoevropskymi zemémi je tato uroven niz§i, a to jak
ve volebni, tak i nevolebni participaci. Plati, ze ¢im vySsi je v zemi volebni ucast, tim vice jsou
ob&ané aktivni i v nevolebni participaci a naopak (Linek, Cisaf et al., 2017: 201-202). V CR
jsou s politickou participaci spojeni vzdé€langjsi muzi v mladsim a stfednim veku, Zeny
se ucastni vice nekonvencnich aktivit, jako je podepisovani petic, nez téch konvencnich
(Vlachova, Sedlackova, 2013: 138). Aby lidé mohli zménit politickou situaci, musi se o politiku
zajimat, prohlubovat své znalosti o ni a mit motivaci ¢i snahu néco zménit. Politické znalosti
jsou dulezité pro ptipravu demokraticky a politicky aktivnich obcant. Pokud se obCané zajimayji
o politiku, maji velkou motivaci k dalSimu rozvoji svych politickych znalosti a diky této
motivaci by mohlo platit, ze politicka participace predstavuje nejvyznamnéjsi faktor pro
podporu politickych znalosti. Stejné jako u predchozi proménné i zde nastava problém, ze nelze
urcCit, ktera z proménnych je primarnim podnétem. Opét muize tento vztah fungovat obéma
sméry. Nevolebni participace mize vést k vyssim politickym znalostem, ale stejné tak politické

znalosti mohou vést k vy§si nevolebni participaci.

Hypotéza 6: Cim vyssi je nevolebni participace ob&anii, tim vy$si jsou jejich politické znalosti.

2.7 Individualni a institucionalni odcizeni

Pro definovani individualniho a institucionalniho odcizeni je nejprve nutné definovat
politické odcizeni samotné. Politické odcizeni je definovano jako postoj, ktery zahrnuje pocity
osobni neucinnosti, cynismu, neduvéru v zastupitelské instituce a zvolené zastupce a celkove
pocit odtrzeni od politiky (Torcal & Montero, 2006: 5). Torcal a Montero definuji politické
odcizeni jako ,subjektivni pocit bezmoci, cynismu a nedivéry v politicky proces, politiky
a demokratické instituce, ale bez zpochybiovani politického rezimu’. “ (Tamtéz: 6). Autofi

identifikuji dvé dimenze. Prvni dimenze predstavuje nedtvéru ob¢ant v politické instituce

3 vlastni pieklad, original: ,.the subjective feeling of powerlessness, cynicism, and lack of confidence in the

political process, politicians, and democratic institutions, but with no questioning of the political regime.*
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a jejich zastupce. U téchto obCant nastava krize divéry v legitimitu statu. Druha dimenze je
disledkem negativniho srovnani s ocekavanou politikou a naslednou realitou (Tamtéz: 48—49).
Autoti pfichazeji s dvoudimenzionalnim pojetim, které dovoluje rozliSeni mezi odcizenim
k institucim (vlada, politické strany) a k jednotlivcim (politikim). Odcizeni jedinci pak
zduraznuji nedivéru v politiky, politicky proces a instituce, ale ne na politicky rezim jako
takovy. Diky tomuto vymezeni sem patii pouze obCané, ktefi sice neduveruji politikim, ale
respektuji demokraticky zvoleny rezim.

S podobnou terminologii pfichazi Luka§ Linek (2010) a rozde€luje politické odcizeni
do dvou dimenzi. Prvni je institucionalni odcizeni, které pfedstavuje presvédceni, ze politické
instituce, strany, vlada nereaguji na subjektivni pozadavky lidi. Tito obCané v§ak nemusi zcela
rezignovat na politiku, misto toho presunou své hlasy opozi¢nim stranam a pozaduji politickou
zménu (Linek, 2010: 86). Druhou dimenzi je individualni odcizeni, které je tvoreno
presvédCenim, Ze jednotlivec nerozumi politice, politika pro néj neni dulezita a nema zajem
se na ni Ucastnit. Tento pocit mize vést k rezignaci na politiku (Tamtéz). Rozdéleni politického
odcizeni na dvé dimenze je dulezité, protoze politicky odcizeni obCané nepiedstavuji jednu
souhrnnou skupinu. Obcané, ktefi se citi institucionalné odcizeni, nejsou totoznou skupinou
obCand, jako jsou individualn€ odcizeni obcCané. Institucionalné odcizeni obCané nejsou
spokojeni s fungovanim instituci, které na né nereaguji, nedavaji jim moznost politiku ovlivnit.
Skupina individualné odcizenych ob¢anti ma naopak pocit, ze sami politiku nemohou ovlivnit,
protoze nejsou dostatecné schopni a politice nerozumi. Z tohoto divodu by bylo Spatné obé
skupiny zaradit do jedné kategorie.

Termin politické odcizeni souvisi s pojmem politické efektivity, protoze se tyto terminy
prekryvaji. Je mozné oba vnimat jako protiklady (Linek, 2010: 86). Nizky pocit vnitini
efektivity je spojovan s nizkou motivaci. Ob¢ané nevefi, ze by jejich hlas mohl néco zmeénit,
a proto se ani nesnazi o néjakou politickou aktivitu. Nedostate¢na motivace je jednim z faktord,
které vysvétluji pro€ se lidé neti€astni politiky. Tento fakt fesi autofi Verba, Brady a Schlozman.
Ptichazeji se ttemi odpoveéd’'mi: (1.) protoze nemuzou, (2.) protoze nechtéji, (3.) protoze se jich
nikdo nezeptal. Prvni odpovéd naznacuje nedostatek casu na politickou aktivitu, nedostatek
finan¢nich zdroji a nedostateCné schopnosti. Druha odpovéd’ znamena nedostatek zajmu
a motivace néjakou politickou ¢innost zahgjit. Tteti odpovéd’ signalizuje izolovanost obCana
od politickych aktéri. VSechny tyto faktory vysvétluji nedostateCnou politickou reprezentaci,

2

(Brady, Verba, & Schlozman, 1995: 271). Dostatek socio-ekonomickych zdroji vede

ale autofi kladou daraz predev§im na Cas, finan¢ni zdroje a schopnosti

kjednodussi ucasti na  politice, protoze to je pro tyto lidi  snazsi
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(Linek, Cisar etal., 2017: 176—-177). Nedostatek motivace, ¢asu, finan¢nich zdroju a schopnosti
jsou zakladnimi faktory, které vysvétluji, proc jsou obcané politicky odcizeni. Mezi schopnosti,
které t€émto obCantim chybi, miizeme zaradit i politické znalosti, protoze ty by mély napomahat
k lep§imu porozuméni politice.

Obcané, ktetfi se citi individualné odcizeni, se vyznacuji pocitem bezmocnosti
a bezvyznamnosti, nedivérou, ztratou normativnosti a izolaci. Pocit bezmocnosti budi
v ob¢anovi dojem, ze svym hlasem nic nezméni a nemuze ovlivnit rozhodnuti vlady. Ztrata
normativnosti poukazuje na pocit, ze normy a pravidla ve spoleCnosti neplati a je bézné je
poruSovat (Finifter in Dahl et al. 2017: 5-6). Tyto pocity mohou vést k neti¢asti ve volbach,
ztraté zajmu o politiku, & aZ k politické apatii. V Ceské republice se mladi lidé vyznaduiji
velkym  politickym odcizenim, jelikoz u nich pfevazuje pocit bezmocnosti
(Dahl et al. 2017:7, 11-12). Bylo uvedeno, ze v postkomunistickych zemich je politické
odcizeni vysSi, nez v tzv. zapadnich demokraciich. Lidé bez stranické preference se také
vyznacuji vét§im odcizenim, jelikoz jim schazi identifikace se stranou. Ponévadz politicky
odcizeni ob¢ané nedaveruji politice, citi se bezmocni v moznosti ovlivnit politicka rozhodnuti,
predpokladam, ze se nebudou zajimat o politické informace. Piestoze, se jedna o dvé rozdilné
skupiny odcizenych obc¢ant je predpokladan negativni vztah mezi obéma proménnymi. Obé
skupiny predpokladaji u obcant negativitu k politice, ale rozdil nastava v aktérech, na které
se vaze. Institucionalni odcizeni se poji na vnéjsi aktéry (instituce). Individudlni odcizeni
se vaze k vnitfnim aktérim (ob¢an). Vztah mezi individualnim odcizenim a politickymi
znalostmi bude negativni. V pfipad¢ institucionalniho odcizeni je také predpokladan negativni

vztah.

Hypotéza 7: Cim vice se obéané citi individudlné odcizeni, tim niisi jsou jejich politické
znalosti.
Hypotéza 8: Cim vice se obéané citi instituciondlné odcizeni, tim niZsi jsou jejich politické

znalosti.

2.8 Sledovani médii

Jaky vliv maji média pfi tvorbé politickych znalosti? V soucasné dobé€ jsou internetova
média jednou z nejpouzivan€j§i formou médii. S rozvojem internetu dochazi k vys§i moznost
ziskavani informaci. Internet mize jak pozitivng, tak i negativné ovliviiovat politické znalosti
1 politickou participaci. Lidé si mohou snadno ziskat informace o politickych kandidatech

¢i stranach a politickych otazkach. Internet zjednodusuje moznost obcanti politicky participovat
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napfiklad prostfednictvim e-mailti kontaktovat politiky. Negativni roli zde mize mit velké
mnozstvi informaci, které mohou na jedince pusobit pocitem piehlceni nebo vést az
k neporozuméni politice (Kenski & Stroud, 2006:175-176).

Moznost jednoduse ziskavat informace prostfednictvim internetu by mélo vést k rastu
politickych znalosti ve spolecnosti. Rychlé ziskavani informaci a jejich velké mnozstvi dava
obCaniim svobodu ve vybéru zdroji odpovédi na problémy. DalSim faktorem, ktery podmiriuje
politické znalosti, je motivace (Carpini & Keeter, 2002: 136). Obc¢ané si vyhledavaji pouze ty
informace, jez je zajimaji. Pokud se jedinec nezajima o politiku, pravdépodobné si nebude
o ni vyhledavat informace. Motivovani obCané maji moznost vyuzivat internetovych zdroju
a jednoduSe vyhledavat vice informaci a své politické znalosti prohlubovat (Tamtéz: 147).
Prohlubovani politickych znalosti zéalezi na samotném obcanovi, zda bude dostatecné
motivovany a vyuzije internet pro tyto ucely.

Motivace a mira pokryti zpravodajstvi médii mize napomahat k vyssi mife politickych
znalosti a k podpofe rozdili mezi jednotlivymi skupinami. Relevantnost médii je ale také
dlezitym ukazatelem. V Ceské republice je uz dlouhodob& nejétendjsim médiem Blesk,
druhym nejctengjSim médiem je MF DNES, ale stéméf polovicnim dosahem
(Unie vydavatel1 2020). U Ceskych ¢tenait prevladaji deniky spoleCenské nad zpravodajskymi.
Tato skutecnost miize omezovat pozitivni vliv médii na politické znalosti.

Pusobnost médii ma vliv na utvareni jak politickych znalosti, tak i politickych postoju.
To ale za predpokladu, ze dana média informuji pravdivé. Pokud si obc¢ané vybiraji
dezinformaéni media, nebo mezi nimi neumi rozliSit, mizou mit média negativni dopad
na ziskavani politickych znalosti. To, jaky druh zpravodajstvi jednotlivci pfijimaji ovlivni jejich
vnimani pravdivosti téchto zdroju. Fake news je fenomén, ktery muze negativné pusobit na
utvareni politickych znalosti. Pod pojmem fake news rozumime médium, které iimysln¢ §ifi
dezinformace a nepravdivé informace scilem oslabit narodni bezpeCnost, propagovat
politickou agendu/ideologii. Relativizovat, ¢i zamérné€ odliSné interpretovat fakta na zakladé
ideologie (Vasu et al, 2018: 5). Predev§im rozsah a spojeni se socialnimi sitémi déla z téchto
faleSnych zprav novy fenomén (Gelfert, 2018: 111). Pokud jsou obcané vice vystaveni
faleSnym zpravam, je jejich schopnost rozpoznat ty fale§Sné mnohem horsi (Balmas, 2014: 446).

Obcané potiebuji znalosti, aby na jejich zdkladé mohli jednat nebo se rozhodovat.
Zpravodajstvi je jeden z hlavnich zdroji pro ziskavani téchto znalosti. Nebezpeci fake news
nespociva pouze v nespravnosti informaci, kterym lidé mohou duvétovat, ale i v popirani téch

spravnych informaci. Tento fakt mize ohrozovat i samotny chod demokracie (Ball, 2020:9).
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Tlak a mnozstvi fake news, kterych je v dneSni dobé mnoho, stavi obCany pied dalsi
vyzvy. Schopnost a motivace vyhledavat informace uz neni jediny pozadavek pro ziskani
politickych znalosti. Dale musi jedinci rozpoznavat mezi médii, kterd pifinasi pravdivé
a nepravdivé informace. Média, ktera funguji jako velmi pfinosny zdroj pro ziskavani téchto
znalosti, mohou mit naopak negativni vliv. V pfipadé, ze obcané budou ziskavat své politické
znalosti z nerelevantnich zdroji a fake news, muze byt tento proces kontraproduktivni.

Rozhodujicim faktorem se tak stava motivace. U jedinca, ktefi si chtéji vyhledavat
informace o politice, budou média fungovat pozitivné a posilovat jejich politické znalosti.

Je formulovana hypotéza.

Hypotéza 9: Cim vice obéané sleduji média, tim vy$si jsou jejich politické znalosti.
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3 METODOLOGIE

3.1 Data a metody

V praci jsou vyuzita data Centra pro vyzkum vefejného minéni. Toto Setfeni bylo
realizované v navaznosti na volby do zastupitelstev obci v roce 2018. Vyzkumu se zucastnilo
1023 respondentd. Jedna se o reprezentativni Setfeni, respondenti jsou vybirani tak, aby jejich
slozeni odpovidalo slozeni celé ¢eské populace a vysledky mohly byt zobecnény. Tato studie
obsahuje mnoho otazek, které sleduji politické chovani, mysleni a postoje respondentt. Prace
vyuziva predev§im 10 otazek o politickém kontextu voleb. Nasledné je provedena analyza
ve statistickém programu IBM SPSS Statistics.

V praci je vyuzita ANOVA, diky které jsou porovnavany prameéry. Tato procedura
se nazyva analyza rozptylu a dovoluje provadét mnohonasobné porovnani mezi skupinami.
ANOVA zkouma4, jak se lisi hodnoty uvnitt skupin (vnitroskupinovy rozptyl) a jak se lisi
pramery mezi skupinami (meziskupinovy rozptyl)
(Rabusic, Soukup, & Mares, 2015: 228-229). Déle je pouzita procedura Frequencis, ktera
predstavuje analyzu Cetnosti, a procedura Descriptives, ktera poskytuje seznam statistickych
charakteristik jako jsou napfiklad pramér, soucet, minimalni a maximalni hodnota, smérodatna
odchylka, rozptyl, rozpéti, (Brom & Rehak, 2015: 97, 99). K otestovani hypotéz je pouzita
mnohonasobné regresni analyza. Konkrétné je pouzita metoda Enter. V tomto pripadé je
postupovano tak, ze vlozime vS§echny proménné do analyzy najednou. Tato metoda se pouziva
v piipadé, pokud chceme zjistit, jak velky je vliv nezavislych proménnych na zavisle
proménnou. Dale nam tato metoda umoziuje sledovat, jak velky vliv ma kazda nezavisle
proménna zvlast, a jak velky maji vliv vS§echny nezéavisle proménné dohromady. Vyhodou této
metody je, ze se vSechny nezavisle proménné kontroluji mezi sebou a nevznikaji tak falesné
korelace (Rabusic, Soukup, & Mares§, 2015: 358). S respondenty, ktefi na néjakou otazku

neodpovédéli, bylo nakladano tak, ze byli presunuti do missing values.

3.2 Operacionalizace proménnych
Politické znalosti

Politické otazky jsou méfeny na zakladé sady otazek o politice. Tato sada otazek
obsahovala tfi otazky a sedm vyroku. Z téchto otazek byl vytvoren index politickych znalosti.
Tento index predstavuje zavisle proménnou. Pro méfeni je vyuzita sada otazek zjistujicich

od respondentti znalost zakladnich informaci o domaci ¢i evropské politice:
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1. Volba poslancii do PS — pomérny nebo vétsinovy systém.
2. Znd jméno hejtmana kraje.
3. Je predseda Evropské komise volen obcany EU.
4. Vyrok — CR formalné vznikla v roce 1989.
5. Vyrok — nové sestavena vidada potrebuje ditvéru PS i Sendtu.
6. Vyrok — EU ma 25 clenskych stdtii.
7. Vyrok — clenové krajskych zastupitelstev jsou vybrdni dle voleb do krajskych zastupitelstev.
8. Vyrok — Kanada je stalym clenem Rady bezpecnosti OSN
9. Vyrok — odpovédnost za odvoz domdctho odpadu maji krajska zastupitelstva.

10. Vyrok — Norsko neni clenskym stdatem EU.

Index je tvoren souctem spravnych a Spatnych odpovédi. Odpovéd nevim je v tomto
ptipadé povazovana za neznalost. Ze série 10 otazek tazajici se na politiku byl vytvoren index
politickych znalosti. Tyto otazky byly seCteny, aby s nimi mohlo byt operovano jako s jednou
proménnou. Prizkum CVVM se tazal na politické znalosti tykajici se domaci politiky, ale
1 na zahrani¢ni a mezinarodni politiku. Otazky byly ve vSech pfipadech uzaviené kromé
jednoho piipadu dotazujici se respondentti na jméno jejich hejtmana. Tato otazka byla oteviena.

Z dotaznikového Setieni byly odpovédi obCanti na politické znalosti, kteti neodpovédéli,
odmitli odpovédét nebo nevédeli, zatfazeny jako chybné odpovédi. Je mozné se domnivat, ze
tito respondenti neodpoveédéli, protoze neznali spravnou odpovéd, a tudiz by se uchylili
k tipovani nebo by odpovédéli Spatné. Do spravnych odpovédi jsou tak zahrnuti pouze
respondenti, kteti opravdu znali spravnou odpovéd’. Na tyto otazky méli respondenti odpovidat,
zda je vyrok pravdivy nebo nepravdivy. Odpovédi byly porovnany a prace zjistuje, do jaké
miry ma Ceska spoleCnost politické znalosti, a jaka otazka de€lala respondentim nejvetsi
problém a naopak, jaka pro n¢ byla nejjednodussi.

Meéfeni konceptu politickych znalosti je zalozeno na zji§tovani spravnych a Spatnych
odpovedi ze série otazek. Pozorované hodnoty jsou rozdéleny na spravné a chybné hodnoty.
Respondentiim je také umoznéno odpovidat na dotazované otazky , nevim* a ,.bez odpovedi*
coz maze zasadn& ovlivnit vyzkum (Lyons, 2007: 111). Casto se ve vyzkumu vyuziva klasické
teorie testl, ktera méfi faktualni znalosti respondentti pomoci uzavienych otazek a vyhodnocuji
se na spravné a §patné odpovédi (Tamtéz: 112). Méfeni pomoci uzavienych otazek muaze vést
k tipovani ze strany respondentd, ne k realnému méteni znalosti. Vyvstava tedy otazka, zda by
pro méfeni politickych znalosti nebyla vhodnéj§i metoda s otevienymi otazkami. Tato metoda

by dovolovala vétsi prostor respondentiim a poskytovala vice dat pro zpracovani, napiiklad by
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se mohly nékteré §patné informace objevovat vicekrat. Casto se objevujici §patné informace by
mohly upozornit na oblast politiky, které 1idé nerozumi ¢i ji neznaji. Na druhou stranu, oteviené
odpoveédi zabiraji vice asu a respondenti nemusi byt ochotni tento ¢as vyzkumu vénovat. Dalsi
nevyhodou muze byt i skuteCnost, Ze jsou nektefi respondenti neochotni odpovedét ze studu,
protoze neznaji odpoveéd. A proto se pro kvantitativni vyzkum jevi uzaviené odpovéedi jako
vhodnéjsi.
Vek

Vék je kardinalni proménnou a predstavuje veék respondenta.
Pohlavi

Pohlavi je dichotomickou proménnou. Tato proménna byla rekédovana nasledujicim
zpusobem, 0 znamena zena a 1 znamena muz.
Spokojenost s Zivotni situacit

Spokojenost s zivotni situaci je proménna, kterd byla méfena pomoci otazky tazajici
se na spokojenost s zivotem. Jedna se o ordinalni proménnou. Respondenti volili své odpovédi
na pétibodové Skale od velmi spokojeny po velmi nespokojeny. Tato proménna byla
Vzdélani

Vzdélani je ordinalni proménnou a je rozdeleno do Ctyt kategorii, 1 predstavuje zakladni
vzdélani, 2 stfedni vzdélani bez maturity, 3 stfedni vzde€lani s maturitou a 4 pfedstavuje vyssi
odborné a vysokoskolské vzdélani. Tato proménnd byla prevedena na dichotomickou
proménnou prostiednictvim funkce Create dummy variables. Diky tomuto kroku je s danou
proménnou mozna prace v regresnim modelu.
Ucast ve volbdch

Pro nezavisle proménnou ucast ve volbach byly vyuzity otazky, zda se ucastnil voleb
do PS vroce 2017 a zda se ucastnil voleb do mistnich zastupitelstev v fijnu 2018. Tyto
proménné byly rekodovany tak, aby hodnota 1 znacila ucast ve volbach a hodnota 0 neucast
ve volbach. S respondenty, ktefi neméli volebni pravo, bylo nakladano jako s nevolici.
Nevolebni participace

Politicka participace je méfena t€émito proménnymi: obratil se na politika, pracoval
v politické stran¢; pracoval v jiné organizaci/sdruzeni; nosil ¢i vystavil znak/nalepku kampang;
podepsal petici; ucastnil se legalni vefejné demonstrace; bojkotoval urcité zbozi; pridal
ptispévek nebo sdilel néco o politice online; ucCastnil se nelegalni protestni Cinnosti; tcastnil
se bezplatné dobrovolnické Cinnosti; navstivil jednani voleného organu; zucastnil

se vzdelavaciho kurzu o politice. Respondenti mohli uvést, zda danou aktivitu Cinili
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na lokalni/celostatni/obou tirovnich. Tém respondentim, ktefi odpoveédéli, ze se téchto Cinnosti
ucastnili na lokalni 1 celostatni urovni byla pfifazena hodnota 1. Tém, ktefi se neucastnili, byla
pfifazena hodnota 0. Souctem téchto otazek byl vytvoren index nevolebni participace. Vyssi
hodnota znaci vys$§i miru nevolebni participace
Individualni odcizeni

Individualni odcizeni predstavuje nezavisle proménnou a byla méfena prostiednictvim
téchto vyroku: je schopny byt aktivni ve skupiné zabyvajici se politickymi otazkami; je schopny
podilet se na politice; byl by stejné uspésSny ve funkci jako jini lidé; dobfe rozumi politickym
problémim nasi zem¢; je dostatecné kvalifikovany k ucasti na politice. Tyto proménné jsou
ordinalni. Respondenti volili své odpovédi na pétibodové Skale od rozhodné souhlasi
po rozhodné nesouhlasi. Hodnota 1 znacila souhlas a hodnota 5 nesouhlas, ale u vyroku, ze je
schopny byt aktivni ve skupiné zabyvajici se politickymi otazkami a je schopny podilet
Ze souttu téchto vyroki byl vytvofen index individualniho odcizeni. Cim vysiho &isla ob&ané
dosahovali, tim vice se citili byt odcizeni.
Institucionalni odcizeni

Pro méfeni institucionalniho odcizeni je vyuzito téchto proménnych: politika se o lidi
nezajima; politikim lze divérovat, hlavnim problémem jsou politici; politici se staraji jen
o z4ymy bohatych; zvoleni politici ztraceji kontakt s obcany; politici se zajimaji pouze o zisk
hlasti ne o nazory; vlada se nezajima o to, co si mysli lidé jako on. Toto politické odcizeni bylo
odcizeni. Vyjimkou byl vyrok, ze politikim lze davérovat. Tento vyrok je jako jediny
pozitivniho vyznamu, a proto nebyl rekodovan. V tomto piipadé€ znaci vyssi hodnota vyS§si pocit
odcizeni. Stejn€ jako u predchozi proménné byl souctem téchto proménnych vytvoren index
institucionalniho odcizeni.
Sledovani médii

Sledovani médii predstavuje v této praci nezavisle proménnou. Pro méfeni této
proménné bylo vyuzito otazky, jak pozorné sleduji politiku v televizi, radiu, novinach
a na internetu. Jedna se o ordinalni proménnou, ktera byla pivodné kodovana na Skale 1 az 4,
kdy hodnota 1 predstavovala nejvyS$si miru sledovani. Proménna sledovani médii byla

prevedena na dichotomickou proménnou prostiednictvim funkce Create dummy variables.
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4 ANALYZA

Cilem této prace je zkoumat mozné asociace jednotlivych faktorti a politickych znalosti.
V prvni Casti jsou analyzovany odpoveédi Ceskych ob¢anii na politické otazky a stim jsou
ukazany i charakteristiky pojici se s politickymi znalostmi ¢eskych obcanli. V této Casti jsou
testovany stanovené hypotézy. Je zde pracovano sindexem politickych znalosti. V indexu
politickych znalosti mohli ob¢ané dosahovat maximalné 10 bodu a nejméné O bodi. Na tyto
hodnoty poukazuje graf 1a).

Graf 1a): Cetnost jednotlivych bodd v politickych znalostech (v procentech)
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Cesti ob&ané nejéastéji dosahovali ti, Gtyf a péti bodd. Plného poétu bodd (10) dosahlo
pouhych 2,2 % Ceskych obc¢ant, deviti bodi dosahlo 5,2 % obc¢ani. Nejnizsiho poctu boda (0)
dosahlo 7,6 % obcanu.

Nejprve zde budou prezentovany vysledky obcant, kde jsou zahrnuty i kategorie
respondentt, ktefi na otazku neodpovédéli, odmitli odpovédét nebo nevédéli. Naopak
do regresni analyzy byla tato kategorie odpovedi zahrnuta jako Spatna odpovéd’. V této Casti
prace je vénovana pozornost i této kategorii, jelikoz pfinasi zajimavé poznatky o respondentech.

Tyto hodnoty jsou zobrazeny v grafu 1b).
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Graf 1b): Cetnost spravnych a §patnych odpovédi zahrnujici kategorii nevim
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Ve vétsine pripadech volili obCané nejCastéji odpovéd mevim. Nejvyssi procento
odpovedi nevim bylo dosazeno u oteviené otazky tazajici se na jméno respondentova hejtmana.
Na tuto otazku neznalo odpoveéd 53,6 % respondentt, oproti 7,7 % respondentt, ktefi odpovéd
znali. Dale vice nez polovina respondentt nevédéla odpovéd na otazku, zda je Kanada stalym
clenem Rady bezpecnosti OSN. Kategorie nevim byla v tomto pfipadé nejcastéji volenou
odpovédi. Naopak nejniz$i procento odpovédi nevim bylo dosaZeno u otazky, kdy CR formalné
vznikla, konkrétn€ 11 % a u otazky tazajici se na zpusob volby krajskych zastupitelt (11,1 %).
Otazka, ktera se dotazovala na to, zda je predseda EU volen pifimo ob¢any, ukazuje zajimava
data. Na tuto otazku odpovédélo vice nez polovina respondenti spravné, ale také zde
odpovédéla velka fada respondent nevim (39,6 %). Obecné muzeme fict, ze odpoveéd nevim
byla mezi respondenty velmi Casto volena atéméf ve vSech pfipadech prevySovala Spatné
odpovédi®. Pomé&mé vysoké procento odpovedi nevim znaci velkou nejistotu a neznalost ob&anti
Ceské republiky v politickych otazkach.

Pokud budeme s odpovédi nevim pracovat jako se Spatnou odpovédi, tyto odpovédi
se velmi zvysi. Nejhaie dopadla oteviena otazka tazajici se na jméno jejich hejtmana. Spravné

odpovédélo 39,7 % a Spatné 60,3 % obcanu. Nejlépe odpoveédéli obcané na otazku ohledné

¢ Vyjimkou byly otizky na formélni vznik CR a zpisob ziskavani divéry vlady.
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formalniho vzniku Ceské republiky, a to v 68,6 % spravné a $patné v 31,4 % piipadech.
V otazce dotazuyjici se na zpusob volby krajskych zastupitelt odpovidali respondenti spravné
v 64 % a Spatné€ v 36 % piipadech. Tyto otazky se tykaly blizSich problému obcant, a proto
muzou vysvétlovat lepsi znalost. Hife si naopak vedli respondenti v zahrani¢nich otazkach.
Nejhuaie byla zodpovézena otazka dotazujici se na to, zda je Kanada stalym c¢lenem Rady
bezpecnosti OSN. Pouze 20 % respondentii védélo, ze Kanada neni stalym ¢lenem oproti
80 %, kterych nevédélo. I otazka tazajici se na Cleny EU nedopadla pftili§ dobfe. Ani polovina
respondenti nevédéla, ze Norsko neni ¢lenem EU. Konkrétné to védélo 38,2 % a nevédélo

61,8 % dotazovanych.

4.1 Vztah mezi mistem bydliSté a politickymi znalostmi

Dale byla provéfena mozna korelace mezi politickymi otdzkami a mistem bydlisté. Mezi
Ceskymi kraji existuji velké ekonomické a socialni rozdily, a proto se domnivam, ze by mohly
nastavat rozdily mezi ¢eskymi obCany zekonomickych (HDP na obyvatele) a socialné
(mira nezaméstnanosti) silnych a slabsSich regiond. Kraje jako Praha, Jihomoravsky,
StredocCesky a Kralovéhradecky patfi mezi ekonomicky silné regiony. Naopak kraje
Karlovarsky, Ustecky, Liberecky a Olomoucky patii mezi ekonomicky slabsi regiony
(CSU, 2020). Mira nezamé&stnanosti je nejnizsi ve Stfedoteském a Plzefiském kraji a nejvyssi
v Moravskoslezském a Karlovarském kraji (Tamtéz). Je mozné predpokladat, ze obyvatelé
z ekonomicky a socialné slabsich kraju budou vykazovat v prameéru nizsi politické znalosti,
a naopak obyvatelé z ekonomicky a socialné silnéjsich kraja budou dosahovat vyssich prameért.
Misto bydlisté bylo métfeno prostfednictvim otazky tdzajici se, ze kterého kraje respondent
pochazi. Toto Setfeni nepredstavuje reprezentativni vzorek za kraje a nemuze tak byt ucinéno
zobecnéni na celou populaci. Nicméné nam muze ukazat jisty trend v krajskych odli§nostech
CR. Kraj predstavoval nezavisle prom&nou a politické znalosti piedstavovaly opdt zavisle
promeénou. Pro zjisténi mozné korelace bylo vyuzito ANOVY. Vysledek je zobrazen v tabulce

1.
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Tabulka 1: vystup ANOVY

SOUCET DF. PRUMER |F SIGNIFIKANCE
TABULEK TABULKY
MEZI 346,217 13 26,632 4,078 | 0,000
SKUPINAMI
VE ] 6588,993 1009 |6,53
SKUPINACH
SOUCET 6935,21 1022

Zdroj: Vlastni zpracovani

Hodnota signifikance je pod 0,05, a proto je mozné konstatovat, ze existuje statisticky
vyznamny rozdil mezi skupinami. Primérné hodnoty napfii¢ kraji jsou zobrazeny v grafu 2.
Graf 2: prumérné bodové skore politickych znalosti mezi obCany napfic kraji
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Na zaklad€ porovnani primeéru je mozné konstatovat, ze obyvatelé z Prahy dosahovali
nejvyssiho prumérného skore (5,7 boda). Dale nadprimémého bodového skore dosahovali
obyvatelé z Plzetiského (5,5), Jihomoravského (4,9), Jihoceského (4,8) a Libereckého (4,5)
kraje. Mirn¢€ podprimémé skore méli obyvatelé z kraja Zlinského (4,3), Olomouckého (4,3),
StredoCeského (4,2), kraje Vysocina (4,1), Karlovarského (4,1), Pardubického (4,1)
a Usteckého (4,1). Obyvatelé z Moravskoslezského a Kralovéhradeckého kraje dosahovali
nejnizsiho primérného skore Ctyt bodu.

Dle predpokladu dosahovali nejvyssiho priméru obyvatelé Prahy. Praha patii mezi
ekonomicky i socialné nejvyspélejsi regiony Ceské republiky. Plzefisky a Jihomoravsky kraj

se také fadi k vyspélej§im regionam CR a potvrzuji stanoveny piedpoklad, Ze ve vyspélejsich
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krajich budou obyvatelé¢ dosahovat vyssSich politickych znalosti. Jako prekvapivy se ukazal
vysledek Kralovéhradeckého kraje, jez mizeme fadit také k vyspélej§im regionim. Tento kraj
dosahoval jednoho z nejnizsich pramérd. Karlovarsky a Ustecky kraj patii k ekonomicky
i socialn¢ slabsim regionlim, ale primérné bodové skore jejich obyvatel nepatiilo k tém
nejniz§im. Obyvatelé z Moravskoslezského kraje dosahovali nejnizsiho priméru a tento fakt

koresponduje i se zafazenim tohoto kraje k socialn€ i ekonomicky slabsim krajam.

4.2 Vztah mezi zajmem o politiku a politickymi znalostmi

Obcané, ktefi se zajimaji o politiku, vénuji ji Cas a dale si prohlubuji své znalosti
o politiku, velmi Casto takto jednaji, protoZze maji motivaci takto Cinit. Motivace se zajimat
o politiku nebo se podilet na politické aktivit€é mohou pozitivné pusobit na politické znalosti.
Autoti Verba, Brady a Schlozman (1995: 271) uvadéji, Ze motivace se zajimat o politiku je
jednim z nejdilezitéjSich faktori pro ucast na politice. Tito jedinci maji zajem né&jakou
politickou aktivitu zahgjit a je mozné predpokladat, ze tim podporuji 1 své politické znalosti.
Lze tedy predpokladat, ze jedinci se zajmem o politiku budou mit vyssi pramér v politickych
znalostech.

Tento zajem o politiku je méten otazkou, ktera se taze respondentd, jak moc se zajimaji
o politiku. Respondenti mohli volit na ¢tyfbodové Skale od velmi se zajima po vubec
se nezajima. Vysledek analyzy je zobrazen v tabulce 2.

Tabulka 2: vystup ANOVY

SOUCET | DF. PRUMER |F SIGNIFIKANCE
TABULEK TABULKY
MEZI 958,429 3 319,476 54737 | 0,000
SKUPINAMI
VE 5935786 | 1017 5,837
SKUPINACH
SOUCET 6894215 | 1020

Zdroj: Vlastni zpracovani

Hodnota signifikance je 0,000 a tudiz mizeme zobecnit vysledky na celou populaci.
Je mozné konstatovat, ze existuje statisticky vyznamny rozdil mezi oblany se zdjmem
a nezajmem o politiku a jejich bodovém skore politickych znalosti. Praimérné hodnoty, které

ziskavali obCané zajimajici/nezajimajici se o politiku jsou zobrazeny v grafu 4.
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Graf 4: primérné bodové skore ob¢ant s riznou mirou zajmu o politiku
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Dle predpokladii si obCané, ktefi se zajimaji o politiku vedli 1épe nez obcané, ktefi
se o politiku zajimaji méné nebo vibec. Nejvyssiho primérného skore dosahovali obcané
s velkym zajmem o politiku (6,8 bodit). Obcané, ktefi se o politiku spiSe zajimaji, dosahovali
v pruméru 54 bodu. Ti obCané, ktefi se o politiku spiSe nezajimaji, ziskavali v priméru
43 bodu a obCané s nezajmem o politiku ziskali v praméru 3,1 bodi. Mezi jednotlivymi
kategoriemi nastavaly statisticky vyznamné rozdily v primérech. Tento vysledek mize byt
zobecnén na celou populaci. Mezi lidmi s riznou mirou zajmu o politiku budou nastavat rozdily
v politickych znalostech.

Pro zjisténi velikosti efektu bude pouzit koeficient eta na druhou. V tomto ptipadé to je
0,157, coz znaci velmi silny vztah mezi témito proménnymi. Tento vysledek znaci silny vécny
efekt, a tedy muaze byt aplikovan i na celou populaci.

Obé skupiny, které se aspon trochu zajimaji o politiku pfesahovaly pramérné skore
vSech respondentt (4,5 boda). Naopak obCané, ktefi se nezajimaji o politiku, dosahovali
podprimeérného skore. Tento vysledek neni nijak prekvapivy, je logické predpokladat, ze
obcané se zajmem o politiku maji vyssi znalosti nez obCané s nezajmem o politiku. Mizeme
fict, ze zajem o politiku je dulezity pro politické znalosti a potvrzuje tak zkoumani S. Verby,
H. Bradyho a K. Schlozmana. Nicmén¢ je nutno podotknout, ze u tohoto vztahu neni jisté,

jakym smérem funguje. Je mozné se domnivat, ze funguje obéma smeéry. Zajem o politiku maze

7 Cohenovo rozliseni: 0,01 znai maly efekt, 0,06 znaci stredni efekt a 0,14 znaci silny efekt (Cohen, 2013).
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pozitivn€ pusobit na politické znalosti, ale stejné tak i politické znalosti mohou pozitivné

pusobit na zajem o politiku.

4.3 Testovani hypotéz

V této kapitole budou testovany stanovené hypotézy. Je zde sledovan vztah mezi
indexem politickych znalosti a stanovenymi nezavisle proménnymi. V pfipadé€ této regresni
analyzy budou sledovany piedevsim hodnoty R, F, signifikance a koeficient beta.

Pomoci mnohonasobné linearni regrese budou testovany formulované hypotézy.
Vysledkem je model, ktery zkoumd mozny pozitivni ¢i negativni vztah mezi nezavisle
proménnymi na zavisle proménnou (politické znalosti). Nejprve je sledovana hodnota R, ktera
urCuje vhodnost regresniho modelu nasim datim (RabusSic, Soukup, & Mares, 2015: 325).
R nabyva hodnoty 0,51. Dale je sledovana hodnota R?, ktera piedpovida, jak pfesné budou
hodnoty podle linearni regresni rovnice. Plati, ze pokud budou data rozlozend daleko
od pfimky, budou hodnoty R? nizké. Pokud budou data blizko pfimky, hodnoty R? budou
vysoké (Tamtéz). V pfipadé sledovanych proménnych je hodnota R? = 0,24. Tuto hodnotu
vynasobime 100 a vznikne koeficient determinace, ktery nabyva hodnoty 24 %. Jinymi slovy
sledované proménné vysvétluji politické znalosti pouze z 24 %. Zbylych 76 % vysvétlujici
politické znalosti je tfeba hledat v jinych faktorech. Stanovené nezavisle proménné
nepiedstavuji prili§ vysoky vliv vysvétlujici politické znalosti. Nicméné cilem této prace neni
zjistit vSechny faktory asociujici politické znalosti, ale urcit, zdali nezavisle proménné asociuji
politické znalosti a zdali je vztah pozitivni ¢i negativni. Hodnota signifikance je v tomto piipadé
0,000, a tudiz je F statisticky vyznamné. Vysledky mnohonasobné linearni regrese jsou

zobrazeny v tabulce 4.
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Tabulka 4: Vysledek regrese (politické znalosti)

B BETA  SIGNIFIKANCE SMERODATNA
CHYBA

KONSTANTA 3,76 0,000 0,819
POHLAVI 0,046 0,009 0,801 0,183
VEK 0,009 0,058 0,118 0,006
VZDELANI: STREDNI BEZ 0,013 0,002 0,968 0325
MATURITY A VYUCENI
VZDELANI: STREDNI S 0,527 0,101 0,109 0329
MATURITOU
VZDELANI: VOS, BAKALARSKE 0,866 0,137 0,02 0,371
AVS
SPOKOJENOST S ZIVOTEM 0,17 0,057 0,125 0,111
UCAST VE VOLBACH DO PS 0,913 0,174 0,000 0,252
UCAST VE VOLBACH DO 0,512 0,097 0,038 0,247
ZASTUP.
NEVOLEBNI PARTICIPACE 0,103  -0,124 0,002 0,032
SLEDOVANI MEDIi: NE MOC 0,54 0,107 0,041 0,264
POZORNE
SLEDOVANI MEDIi: DOCELA 0,896 0,159 0,006 0,323
POZORNE
SLEDOVANI MEDIi: VELMI 1,611 0,153 0,001 0,479
POZORNE
INSTITUCIONALNI ODCIZENI 0,016 0,032 0,381 0,018
INDIVIDUALNI ODCIZENI -0,104  -0,186 0,000 0,024
R? 0,243
N (POCET PRIiPADU) 633

Zdroj: Vlastni zpracovani

Pro vysvétleni politickych znalosti jsou relevantni faktory vzdélani, sledovani médii,
ucast ve volbach do PS 1 do mistnich zastupitelstev, nevolebni politickd participace
a individualni odcizeni. VSechny tyto proménné jsou statisticky vyznamné, jelikoz dosahuji
niz§i hodnoty nez 0,05. Naopak jako nerelevantnimi proménnymi se ukazal vék, pohlavi,
spokojenost s zivotni situaci a institucionalni odcizeni. V piipadé téchto proménnych neni
koeficient statisticky vyznamny. Z vysledku této analyzy mazeme fict, Ze politické znalosti jsou
spjaty predevsim s jinymi faktory nez socioekonomickymi, nebot je hodnota signifikance nizsi
nez 0,05.

Proménna vék je s politickymi znalostmi spjata pfedpokladanym pozitivnim smérem.
Koeficient téchto proménnych je pozitivni, ale neni statisticky vyznamny. Na zakladé tohoto
zjisténi, nemuzeme tyto vysledky oCekavat v celé Ceské populaci. Stanovena hypotéza, ze ¢im
vyssi je obCanuv vek, tim vyssi jsou jeho politické znalosti, nebyla potvrzena. Vysvétleni pro
tento vysledek muze byt fakt, Zze ve€k je spjat i s jinymi faktory jako jsou inteligence a vzdélani.

Pohlavi je dal§i proménnou, u které se efekt na politické znalosti neprokazal byt
statisticky vyznamny. Muzi dosahovali v priméru vyssSich politickych znalosti nez Zeny,

konkrétné to bylo 4,65 bodl u muzi a 4,35 bodu u zen. Tento rozdil vSak neni statisticky
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vyznamny. Tyto vysledky nemohou byt zobecnény na celou Ceskou populaci. Mezi pohlavim
nejsou statisticky vyznamné rozdily, a proto hypotéza, ze muzi maji vyssi politické znalosti,
nebyla prokazana. Pohlavi je komplikovana proménna, ktera maze souviset i s jinymi faktory,
jako jsou vzdélani, pfijem a rodinné prostfedi. Autorka Kathleen Dolan (2011: 98) dokonce
fika, ze rozdily mezi pohlavim jsou mnohem vice ovlivnény socialnimi aspekty.

U proménné spokojenost s zivotni situaci se projevil predpokladany pozitivni
koeficient, ale neprokazal se jako statisticky vyznamny, a tudiz tyto vysledky nemohou byt
ocekavany 1 v celé populaci. Hypotéza, ze ¢im vice je obCan spokojen se svou zivotni situact,
tim vy§8i ma politické znalosti, nebyla potvrzena.

U proménnych institucionalni odcizeni a politické znalosti byl dle predpokladu
koeficient negativni. Koeficient ale nebyl statisticky vyznamny, a tudiz nemtZe byt oCekavan
podobny vztah i v celé Ceské populaci. Hypotéza, ze ¢im vice se obCan citi institucionalné
odcizeny, tim nizsi jsou jeho politické znalosti, nebyla potvrzena. Takto odcizeni ob¢ané nemayji
pozitivni vztah k politice, nevyhovuje jim stavajici systém (Linek, 2010: 86), a proto nemaji
pottebu se dale vzdélavat o politice nebo se o ni zajimat.

Dale se statisticky vyznamnym koeficientem ukazala proménna vzdélani. Pokud by
se obCanovo vzdelani zvysilo z neuplného vzdélani na vysokoskolské/vyssi odborné, jeho
bodové skore by se zvysilo v priméru o 0,87 bodt. Tento vztah tedy mizeme ocekavat i celé
Ceské populaci. U ostatnich vzdélanostnich kategorii nastava také pozitivni vztah, ale neni
statisticky vyznamny. Vzdélani napomaha obcanim ziskavat zakladni védomosti, které
vyuzivaji k dal§imu rozsifovani jejich védomosti a kompetenci. Vzdélani také velmi ovliviiuje
schopnost obCanti porozumét politickym zpravam, které casto obsahuji grafy, tabulky atd.

Dale byl zkouman vztah mezi proménnymi ucast ve volbach do PS a do mistnich
zastupitel a politickymi znalostmi. V obou pfipadech je koeficient statisticky vyznamny
a prokazal se i predpokladany pozitivni vztah, a proto mizeme tyto vysledky zobecnit i na celou
Ceskou populaci. Plati, ze pokud obc¢an uvedl, ze volil, jeho politické znalosti se zvysi v praméru
0 0,91 bodu v ptipadé ucasti voleb do PS a v priméru 0 0,51 bodu v ptipadé voleb do mistnich
zastupitel. Toto zjisténi podporuje formulovanou hypotézu, ze obCané, kteti se ucastni voleb
maji vy§si politické znalosti. Pfed volbami si voli¢i utvafeji své postoje na zaklad€ informaci
o politickych stranach a politickych znalostech. Je mozné se domnivat, ze volici se v dobé voleb
zajimaji o politiku dokonce vice nez kdy jindy a jejich rozhodnuti jit k volbam tak velmi
pfispiva jejich politickym znalostem.

Koeficient nevolebni politické participace se sice prokazal byt statisticky vyznamny, ale

neprojevil se zde predpokladany pozitivni vztah. Mezi nevolebni politickou participaci
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a politickymi znalostmi nastava negativni vztah. Vysledky tohoto vztahu mohou byt zobecnény
i na celou populaci. Pokud by se skore na indexu nevolebni politické participace respondenta
zvysilo o jednotku, jeho politické znalosti by se snizily v priméru o 0,10 bodd. Toto zjisténi
nepotvrzuje stanovenou hypotézu, ze ¢im vyssi je nevolebni participace obCand, tim vyssi jsou
jejich politické znalosti. Nad timto prekvapivym vysledkem je tfeba se zamyslet. Nékteti autofi
(Almond & Verba, 1963: 113-114) tikaji, Ze nadmeérna participace neni pro demokratickou
spole¢nost zcela vhodna a preferovali rad€ji umirnénou participaci. Autofi preferuji politicky
kompetentni obCany nez politicky aktivni/participacni obcany. Politicky aktivni obcané
nemuseji mit velké znalosti o politice. Naptiklad Schumpeter (2004: 271-273) uptednostiiuje
politicky aktivni a vzdélanou elitu oproti politicky aktivni mase, kterou povazuje
za neracionalni a nevzdélanou. Opacnym piipadem tedy muze byt obéan, ktery se zajima
o politiku, ale neparticipuje na ni, protoze tim neziska o moc vic, nez kdyby se netcastnil na
politice (Olsen in Vlachova & Lebeda, 2006). Je mozné se domnivat, ze obCané, kteti participuji
na politice nemusi byt témi stejnymi obcCany, ktefi jsou kompetentni a politicky znali.

Predpokladany negativni vztah mezi individualnim odcizenim a politickymi znalostmi
se prokazal byt statisticky vyznamnym. Tyto vysledky tedy mizeme zobecnit a oCekavat je
v celé populaci. Pokud by se respondenttv pocit individualniho odcizeni zvysil o jeden stuperi,
jeho politické znalosti by se snizily v priméru o 0,10. Hypotéza byla potvrzena, ¢im vice
se obc¢ané citi individualné odcizeni, tim nizsi jsou jejich politické znalosti. Obcané, ktefi se citi
byt individualné odcizeni, jsou presvédcCeni, Ze nerozumi politice, politika neni dulezita a ani
se na ni neucastni. Takovyto pocit mize vést k rezignaci na politiku (Linek, 2010: 86). Tento
druh politického odcizeni je pro demokratickou spolecnost nebezpecny, jelikoz snizuje
politické znalosti obCanti.

Koeficient sledovani médii je dle predpokladu pozitivni. Tento vztah je i statisticky
vyznamny. Statisticky vyznamné rozdily nastavaji mezi vSemi kategoriemi, a proto mizeme
ocekavat podobny vztah i v celé populaci. Pokud se obCanova pozornost sledovani médii
z nesledovani médii zméni na ne moc pozorné sledovani médii, jeho politické znalosti se zvysi
v pruméru o 0,54 bodu. V piipadé, Ze respondent svou nepozornost k médiim zvysi na docela
pozorné sledovani médii, jeho politické znalosti se zvysi v primeéru o 0,9 bodd. Obcan, ktery
svou nepozornost k médiim zvysi na velmi pozorné sledovani médii, zvysi své politické
znalosti v priméru o 1,6 bodi. Hypotéza byla potvrzena, ¢im vice ob¢ané sleduji média, tim
vyS$$i jsou jejich politické znalosti. Sledovani médii zjednodusuje ziskavat politické informace.

Pokud nékterym politickym tématim jedinec nerozumi, muze si je jednoduSe vyhledat
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a zlepSovat tak tim své politické znalosti. Dilezité je zminit, Ze v tomto piipadé hraje i velkou
roli motivace obcana si o politice néco zjistit (Carpini & Keeter, 2002: 136).

Koeficient Beta urcuje relativni silu vlivu nezavisle proménné na zavisle proménou
(Rabusic, Soukup, & Mares, 2015: 353). Nejsiln€jsi proménnou se ukazalo individualni
odcizeni (-0,19). Tato proménna pusobila na politické znalosti negativné. Druhou nejsilngjsi
promeénnou je ucast ve volbach do PS (0,17), ktera je s politickymi znalostmi spjata pozitivng.
Koeficient Beta u proménné ucast ve volbach do zastupitelstva byl 0,09. Dalsi negativné
pusobici proménnou byla nevolebni participace (-0,12). Koeficient Beta byl u proménné
vzdélani (VS/VOS) 0,13. U proménné sledovani médii byl koeficient Beta 0,11 (sledovani
médii: ne moc pozorné); 0,16 (sledovani médii: docela pozorné) a 0,15 (sledovani médii: velmi

pozorng).
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ZAVER

Tato prace se zabyvala politickymi znalostmi Ceskych ob¢anti. Toto téma je velmi aktualni
a napomaha k lepS§imu porozuméni ¢eské spolecnosti. Politické znalosti jsou dualezité pro lepsi
porozuméni dne$niho svéta. ObCanim napomaha k porozuméni zakladim politiky a chodu
politické spolecnosti. Politické znalosti predstavuji zaklad pro dalsi rozvoj obcanskych
kompetenci. Cilem této prace bylo zkoumat politické znalosti ¢eskych obCant a charakteristiky,
které se s nimi poji.

Analyza, kterd pracuje s indexem politickych znalosti, odhalila, ze politické znalosti
Ceskych obcant nejsou v pruméru piili§ vysoké. Primérné bylo dosahovano 4,5 bodua z 10.
PIného poctu boda nedosahovalo mnoho obcant, jednalo se 0 2,2 %. V tomto vysledku vSak
muze hrat velkou roli fakt, ze v mnoha pfipadech ob¢ané volili odpovéd nevim. Tato odpoved’
presahovala 1 Spatné odpovédi. Celkové si obcané vedli 1épe v otazkach tykajici se Ceského
politického prostiedi, nezli v mezinarodnich otazkach. Index politickych znalosti obsahoval
1 jednu otevienou otazku, zbylych 9 otdzek bylo uzavienych. U této oteviené otazky zvolili
respondenti nejcasteji odpoveéd nevim. Také se vtomto pfipadé jednalo o nejhure
zodpovézenou otazku, pouze 7,7 % respondentt znalo jméno svého hejtmana. Charakteristikou
téchto respondentt byla velka nejistota v politickych znalostech.

V analyze byly prokazany statistické rozdily v prumérech politickych znalosti mezi
obcany jednotlivych kraja. Nejlépe si vedli obyvatelé Prahy, v primeéru ziskavali 5,7 bodu.
Naopak nejhtfe si vedli obyvatelé Moravskoslezského a Kralovéhradeckého kraje, kteri
ziskavali v pruméru 3,9 bodd. Nejvyssi skore obyvateli Prahy a nejnizsi skore obyvatelt
Moravskoslezského kraje nebylo nijak piekvapivé, jelikoz se jedna o ekonomicky a socialné
vyspély region v pfipadé Prahy a ekonomicky a socialné¢ slabSi region v pripade
Moravskoslezského kraje. Jako prekvapivy se projevil prumérny vysledek obyvatela
Kralovéhradeckého kraje, i presto ze je fazen k ekonomicky i socialné vyspélej§im regiontim.
Dale byl zkouman vztah mezi zajmem o politiku a politickymi znalostmi. Dle predpoklada
si obcCané, ktefi se zajimaji o politiku, vedli Iépe nez obCané, ktefi se o politiku zajimaji méné
nebo vubec. I u obcCand, ktefi se o politiku zajimaji jen trochu, byla zjisténa nadprimérna
hodnota indexu politickych znalosti. Zajem o politiku mél velmi silny efekt na politické znalosti
a je tedy pro jejich rozvoj velmi dilezity.

Jednim ze zamért této prace bylo zjistit, jak dobré maji Cesti obCané znalosti o politice.
Tyto znalosti Ceskych obCant by se daly charakterizovat velkou nejistotou v politickych
informacich. Cesti ob&ané velmi &asto volili jako odpovéd moznost nevim. Ob&ané, ktef

se ucastni voleb, jsou vzdélang;si, sleduji média a neciti se byt politicky odcizeni, dosahovali
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vysSich politickych znalosti. Naopak obcané, ktefi se neucastni voleb, nesleduji média a citi
se byt individualné ¢i institucionaln€ odcizeni, maji nizsi politické znalosti. Politické znalosti
jsou tak spjaty predev§im s obanskymi kompetencemi nezli se socio-ekonomickymi faktory.

Mezi faktory, u nichz se zkoumalo pusobeni na politické znalosti patfilo pohlavi, vek,
spokojenost s zivotni situaci, vzdélani, volebni ticast do PS a mistnich zastupitelstev, nevolebni
participace, sledovani médii, individudlni a institucionalni odcizeni. Ze série otazek tazajicich
se na politiku byl vytvofen index politickych znalosti. Mnohondsobna regresni analyza
prokazala, ze tyto faktory dohromady vysvétluji politické znalosti z 24 %. Timto se dostavam
k odpovédi na vyzkumnou otazku: Jaké faktory vysvétluji odlisnou uiroven politickych znalosti
obcanit CR? Jako relevantnimi faktory pro politické znalosti se ukazalo byt vzdélani, volebni
ucast do PS 1 do mistnich zastupitelstev, nevolebni participace, individualni odcizeni
a sledovani médii. Naopak nerelevantnimi se projevily faktory pohlavi, veék, spokojenost
s zivotni situaci a institucionalni odcizeni. Prvni hypotéza: Cim vyssi ma obcan vék, tim vyssi
Jsou jeho politické znalosti, se nepotvrdila. Koeficient téchto proménnych nebyl signifikantni.
Vyssi vék tedy nebyl proménnou, jenz by asociovala politické znalosti. Ve druhé hypotéze bylo
stanoveno: MuZzi maji vyssi politické znalosti. Tato hypotéza nebyla potvrzena, muzi dosahovali
o néco vyssiho praméru v politickych znalostech, ale tyto rozdily nebyly statisticky vyznamné.
Tieti hypotéza: Cim vice je obcan spokojeny se svou Zivomi situaci, tim vyssi jsou jeho politické
znalosti. Ptedpoklad, ze ob¢ané, ktefi jsou spokojeni se svou zivotni situaci, budou mit vyssi
politické znalosti se nepotvrdila, a proto byla hypotéza zamitnuta.

Ve &tvrté hypotéze se predpokladalo: Cim vyssi je vzdélani obcana, tim vyssi jsou jeho
politické znalosti. Vzdélani pusobilo pozitivné na politické znalosti. Obcané, ktefi maji
vysokoskolské nebo vyssi odborné vzdélani méli v pruméru vyssi politické znalosti nez obCané
s neuplnym nebo zakladnim vzdélanim. Hypotéza byla tedy potvrzena. Pata hypotéza: Obcané,
kteri se ucastni voleb maji vy3si politické znalosti. Tento vztah se prokazal byt pozitivni
a podporuje stanovenou hypotézu. Tato proménna dokonce pusobila nejvic pozitivné
na politické znalosti ze vSech ostatnich promé&nnych. Sesta hypotéza, ktera stanovovala: Cim
vy$§i je nevolebni participace obcanu, tim vys$Si jsou jejich politické znalosti, nebyla také
potvrzena. Koeficient této proménné se prokazal byt statisticky vyznamny, ale predikovany
pozitivni vztah se nepotvrdil. V sedmé hypotéze se predpokladalo: Cim vice se obcané citi
individudlné odcizeni, tim nizsi jsou jejich politické znalosti. Tato hypotéza byla potvrzena,
mezi proménnymi nastal pfedpokladany negativni vztah. Individualni odcizeni se ukazalo byt

i nejsilngjsi promeénnou, ktera pusobila negativné na politické znalosti.
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Osma hypotéza: Cim vice se obcané citi instituciondlné odcizeni, tim nizsi jsou jejich
politické znalosti, se nepotvrdila. V tomto pfipadé doslo k predpokladanému negativnimu
vztahu, ale koeficient nebyl statisticky vyznamny. V posledni hypotéze bylo stanoveno: Cim
vice obcané sleduji média, tim vy3si jsou jejich politické znalosti. Tato hypotéza byla potvrzena.
Pokud obcan alesponi trochu sledoval politiku v médiich, zvySovalo to jeho politické znalosti
oproti ob¢anim, ktefi v médiich politiku viibec nesleduyji.

V bakalarské praci byl nejprve specifikovan pojem politickych znalosti a byla zde
vysvétlena problematika tohoto terminu. Dale zde byla zminéna dilezitost politickych znalosti
pro demokratickou spolecnost a vyhody, které se poji s politickymi znalostmi. V praci byla
vénovana pozornost faktorim, které mohou asociovat politické znalosti. Byly zde sledovany
jak faktory, které mohou pusobit pozitivné, tak i faktory, které mohou pusobit negativné
na politické znalosti. Prakticka cast se sousttedila predev§im na zodpovézeni vyzkumné otazky
a na testovani stanovenych hypotéz. Ve vyzkumu bylo pracovéano s daty Centra pro vyzkum
vefejného minéni.

Nedostatkem této prace je, ze s daty, se kterymi se pracuje neni mozné prokazat pfi¢inny
vztah, ale pouhé korelace mezi jednotlivymi proménnymi. Samotné otazky méfici politické
znalosti nejsou zcela reprezentativni. Jedna se pouze o deset otazek, ve vétSiné piipada
s uzavienymi odpovéd'mi, které nemohou pfinaSet zcela objektivni vysledky. Zohlednéni
odpovédi nevim by také mohlo ptfinést zajimavé poznatky. Dal§im limitem této prace je, ze
se zaméfuje pouze na data z Ceské republiky a jen na jedno &asové obdobi. Pro dal§i vyzkum
by bylo hodnotné se zaméfit na vice otevienych otazek zkoumajici politické znalosti, které by
mohly pfinést celou fadu zajimavych poznatkid a také pracovat s daty napfic staty. Porovnani
politickych znalosti mezi jednotlivymi obcCany jinych statd by pfineslo zjisténi, jak si Cesti

obcané stoji oproti jinym narodiam.
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PRILOHY

Tabulka 1: Hodnoty proménnych (politické znalosti)

lv’,ocetc Minimum | Maximum Pramér Smérodatna
ptipada odchylka
ggus‘)b volby do 1023 0 1 0,3294 0,47023
Predseda EU neni 1023 0 1 0,521 0,4998
volen piimo
Formalni vznik 1023 0 1 0,6862 0,46426
CR 2 2
Davéra vlady 1023 0 1 0,3842 0,48663
Cleni EU 1023 0 1 0,437 0,49625
Volba kr. 1023 0 1 0,6403 0,48015
zastupiteld
Odpovédnost kr. 1023 0 1 0,5455 0,49817
za odpad
Rada OSN 1023 0 1 0,2004 0,40049
Norsko neni v 1023 0 1 0,3822 0,48616
EU
Zna jméno svého 1023 0 1 0,3969 0,48949
hejtmana
Pl'atne? ptipady 1023
(listwise)
Tabulka 2: Hodnoty proménnych
lv’,ocetc Minimum | Maximum | Prumér Smérodatna
ptipada odchylka
Kraje CR 1023 1 14 7,02 4,587
Z4jem o politiku 1021 1 4] 2,1988 0,84287
Platné pripady
(listwise) 1021

51




Tabulka 3: Velikost efektu - eta

Hodnota
Eta Index politickych 0373
Nominal by znalosti Dependent ’
Interval Zajem o politiku 0393
Dependent ’
Tabulka 4: Hodnoty proménnych
lv’,oceto Minimum | Maximum Pramér Smerodatna
ptipadi odchylka

Transformované 1021 1 4 759 0.938
vzdélani (4 kat.) ’ ’
Pohlavi 1023 0 1 0,4966 0,50023
vk 1022 15 o1 47,51 17,182
Spokojenost s 1019 1 5 3,735 0,85631
zivotem

Utast volby PS 993 0 1 0,6203 0,48555
Utast ve volbach do 1021 0 1 0,6082 0,48839
zastup.

Index nevolebni 953 0 12 1,0885 2.84747
participace

Sledovani politiky v 1006 1 4 21581 08237
meédiich

Individualni odcizent 756 5 25 18,746 461372
Institucionalni 829 7 33| 16,7515 5.19485
odcizeni
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