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Abstrakt

Tato bakalarska prace zkouma prostiedky lexikalni expresivity ve fotbalovych
magazinech Sport G666l a Hattrick. V teoretické Casti je uveden analyticky ramec,
jenz byl vytvofen na zakladé¢ kompilace odborné literatury a je klicem k analyze
hypotetickych textl, jez byly vytvoreny z textii jednotlivych vydani obou magazint.
V praktické Casti jsou na zaklad¢ stanovené taxonomie identifikovana expresiva ve
vyse uvedenych magazinech. Prvnim cilem prace je utvofeni vyctu jednotlivych typt
lexikalni expresivity. Druhym cilem je analyza magazini Sport G666l a Hattrick.

Vysledky analyzy budou poté pomoci tabulek komparovany a interpretovany.

Klicova slova: Expresivita, publicistika, lexikologie, Sport G660l, Hattrick



Abstract

This bachelor thesis deals with linguistic devices of lexical expressivity in football
magazines Sport G666l and Hattrick. In the theoretical part of the thesis there is
formed analytic framework which was created by using specialized literature and is
the key to the analysis of the hypothetical texts that were created from individual
issues of both magazines. In the practical part there are identified the linguistic
devices of lexical expressivity in the below mentioned magazines based on the created
taxonomy. The first aim of the thesis is to create a list of the individual types of the
lexical expressivity. The second aim is the analysis of the magazines Sport G666l and

Hattrick. The results of the analysis will be subsequently compared and interpreted.
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2 Uvod

V dnesni dob¢ se média pokouseji udrzet ¢tendfovu pozornost nejriznéjSimi
zpusoby. Nabidka na trhu je Siroka a s konkurenci se média museji vyrovnavat riizn¢.
Pouzivaji uderné titulky, zajimavé fotografie nebo se snazi poutavym zpisobem
zpracovavat fadu témat. U tisténych médii tomu neni jinak, jelikoz se néktera z nich

kazdodenné vypotadéavaji s ubyvajicim poctem Stenaid.!

Jednim ze zpiisobii, jak upoutat pozornost ptijemce je jazykova stranka. Autofi
pracuji s portfoliem prostiedki z riznych jazykovych rovin, naptiklad se subjektivnim
slovosledem na syntaktické roving€. Na rovin¢ lexikalni pracuji naptiklad s archaismy
a neologismy, nejproduktivnéj$i jsou vSak expresivni vyrazy. EXxpresivitu mizeme
krom¢ lexikalni roviny identifikovat také na morfologické, syntaktické a zvukové
roving. Vzhledem k rozsahu bakaldfské diplomové prace bude pfedmétem analyzy
expresivita lexikalni, do niz patii také slovotvorba. Tento typ expresivity bude
zjistovan ve dvou sportovnich magazinech, které vychazeji jako mési¢niky, v
Casopisech Hattrick a Sport G666l. Cilem prace tedy bude lexikalni analyza textt
obou fotbalovych magazini, diky niz zjistime cetnost vyskytu jednotlivych typl
expresivity. Analyzovany budou texty naleZici do oblasti publicistické v uz§im smyslu
slova. Dil¢ich cilti bude dosaZzeno pomoci taxonomie, jeZ bude vytvotena na zakladé

kompilace odborné literatury.

Prvnim z cilt bakalaiské prace bude vymezeni problematiky expresivity v
ramci teoretické Casti, a to na zakladé kompilace odborné literatury. Rovnéz bude
vytvofena taxonomie expresivnich jazykovych prosttedki v lexikdlni roving.
Expresiva budou rozdé€lena dle ¢lenéni v publikaci Jaroslava Zimy Expresivita slova v
soucasné Cestin¢, tedy na adherentni, inherentni a kontextovd a rovnéz dle prace
Nauka o slovni zasob¢ a tvoteni slov od Premysla Hausera, kde se expresiva déli dle
kladného ¢i zdporného piiznaku. U adherentni a inherentni lexikalni expresivity
budou pro vétsi piehlednost uvedeny specifické dil¢i skupiny, aby byly zachyceny
vsechny potencialni typy expresiv. K jednotlivym jeviim budou uvedeny piiklady z
odborné literatury, a kde to bude mozné, tam bude prace obsahovat i piiklady z

analyzovanych materiald.

! Unie vydavateld [online] [2020-02-27]. Dostupné z:
http://www.unievydavatelu.cz/cs/unie vydavatelu/medialni data/overovani nakladu tisku
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V praktické Casti prace bude v ramci lexikalni analyzy vybraného materidlu
aplikovana vytvofena taxonomie. Analyzovano bude pét vydani obou mési¢niki. V
ramci predvyzkumu byla vzorova Cisla podrobena analyze s cilem uréeni délky
hypotetického textu. Vzhledem k odlisné délce jednotlivych text budou vytvoieny
hypotetické texty o délce 500 slov. Prednostné budou vybrany ¢lanky, jez maji
upoutavky na uvodni strané, jelikoz je t€émto textim prikladdna nejvétsi dulezitost.
Predmétem analyzy nebudou rozhovory, nebot’ primarné neobsahuji pouze jazykovy
projev zurnalistii, ale rovnéz i dotazované osoby. Citace budou z analyzy rovnéz

vylouceny, jelikoz se nejedna o vypovédi Zurnalisti.

Ptitomnost specifickych hladsek nebo jejich skupin na zaklad¢ systémové
charakteristiky bude prostfedkem identifikace inherentnich expresiv hlaskovych a
slovotvornych a rovnéz nékterych lexikdlné sémantickych expresiv, a to naptiklad
citoslovei ¢i onomatopoii. Frazeologismy budou ovéfovany ve Slovnicich ceské
frazeologie a idiomatiky. Intenzifika¢ni a hyperboliza¢ni vyrazy budou identifikovany
dle stanovené taxonomie, jelikoz se ve slovnicich neobjevuji. Pti zafazovani ostatnich
jednotek do taxonomického systému budou expresivni vyrazy ovéfovany ve Slovniku
spisovného jazyka &eského (SSJC), v Internetové jazykové piiruéce Ustavu pro jazyk
esky Akademie véd CR, ptipadné v dalsich slovnicich. U expresiv adherentnich bude
rovnéz stézejni urcit, zda se jedna o vécny, Ci expresivni vyznam dané¢ho lexému.

Ohled bude bran rovnéz na pouziti prostiedku v daném kontextu.

Vysledné hodnoty analyzy budou uvedeny v tabulkach, které budou rozdéleny
dle typu média, podle typu prostiedku a kladného ¢i zdporného piiznaku, prob&hne
jejich komparace a nasledné shrnuti. Rovnéz vycleniujeme kategorie expresiv s
kvantitativnim hodnocenim, expresiv intenzifikujicich kvalitu hodnoceni, expresiv
s nevyhranénym hodnocenim a kategorii expresiv bez ptitomnosti hodnoticiho sému.
Z jednotlivych vysledkt bude vypoéten pramér na jeden hypoteticky text, ¢imz bude
ziskana Cetnost expresivnich vyrazii na jeden ¢lanek. Také bude urcen absolutni pocet
expresivnich slov na jeden hypoteticky text. Zavérem bude zhodnoceni prace spolu s
informaci, zda je mira lexikalni expresivity v obou magazinech srovnatelna a které

typy této expresivity jsou autory vyuzivany nejvice.



V priloze této bakalaiské prace budou dolozeny vSechny analyzované
materidly, a to nejen hypotetické texty o rozsahu 500 slov, ale rovnéz Clanky, z nichz

tyto texty byly vytvoieny.
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3 Stylova sféra publicisticka
V ramci funk¢nich styl soucasné CeStiny byl vymezen styl publicisticky,
zahrnujici jazykové projevy, jez krom¢ funkce informativni (sdéIné) mohou plnit také

s r ’ ¥ v 1w ’ o ;2
funkeci ziskavaci, presvédcovaci a ovliviiovaci.

Napiiklad V. Jilek nebo M. Cechova® &leni publicisticky styl dle
pragmatického faktoru na tii dil¢i oblasti: dil¢i oblast zpravodajstvi, publicistiky v
uzsim smyslu slova a beletrizujici neboli syzetovou. Dil¢i oblast zpravodajstvi zastava
funkci informativni. V ramci publicistiky v uz$im smyslu slova k této funkci pribyva
ziskavaci, presvédcovaci, edukativni a zabavni funkce. Tteti dil¢i oblast k vySe

zminénym piipojuje funkei estetickou.*

Pro dil¢i oblast zpravodajstvi je charakteristickd nocionalnost, stereotypnost a
Sablonovitost sd€leni. Pouziti takovychto vyrazovych prostfedkd souvisi se snahou
plnit informativni funkci a zajistit objektivitu, nezkreslenost a nezaujatost
sd&lovanych informaci.’> Texty publicistiky v uz§im smyslu slova oproti tomu plni
krom¢ informativni funkce i dal$i, jez byly zminény vySe. K piisobeni na piijemce
jsou vyuzity napiiklad aktualizaéni prostiedky ¢i prosttedky obsahujici hodnoceni.
Mezi aktualizacni prosttedky tadime kupfikladu expresivni vyrazy, archaismy,
historismy, okazionalismy, knizni ¢i hovorové vyrazy. NejCastéjsi vyskyt téchto
prostiedkli zaznamendvame na roviné lexikdlni, ktera piresahuje rovnéz do
morfologie. V piipadé lexikalnich expresiv se zaroven jednd o nejproduktivnéjsi

aktualiza¢ni prostiedky, proto bude zkouman tento typ.

% Minafova 2011, s. 161.

% Cechova 2008, s. 246.

* Jilek 2005, s. 90-91.

% Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 4-5.

® Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 86-99.
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4 Lexikalni expresivita

Expresivitou se ve svych pracich zabyva fada lingvisti. J. Zima o tomto jevu
pojednava v dile Expresivita slova v soufasném jazyce. Ve svych stylistickych
pracich expresivni vyrazy definuji i daldi autofi, napiiklad M. Cechova’, E.
Minafova®, J. Mistrik® nebo M. Grepl™ a v lexikologické praci o ni hovoii rovnéz P.

Hauser™*.

Expresivni vyrazy jsou protikladem prostfedkli nociondlnich, jez jsou
neutrdlni, tedy bez expresivity a pouze pojmenovavaji skutetnost.? J. Zima
expresivni vyraz definuje jako ,,vyraz vyjadrujici vedle prvkii nocionalnich i osobni
citovy vztah, trebas jiz kolektivné zobecneély, k vyjadiované skutecnosti. "B Kromé
pojmového vyznamu tedy lexikalni expresiva ,, obsahuji i pragmatickou vyznamovou
slozku vyjadrujici citovy a volni vztah mluvcéiho k sdélované skutecnosti. 1

Expresivity lze ¢asto dosahnout pomoci kontextu nebo obraznosti. To zalezi na

s T . Ty 15
charakteru textu, jeho Zanru a na vefejnosti daného sdéleni.

4. 1 Vyskyt lexikalni expresivity

Typické pouziti expresivity je pii ,, vyjadrovani emotivnich postoju v bézném

s

dorozumivani.”™® Objevuji se napf. v neformalni rodinné komunikaci,'” soukromych
dopisech™ nebo v elektronické komunikaci,'® jeZ se rozhovorim tvai v tvar ¢

soukromym dopistim podoba.

Uziti expresivnich vyraza v publicistickém stylu mlize souviset s persvazivni
funkci jednotlivych texti, jelikoz upoutavaji ¢tenafovu pozornost. Expresiva tak maji

pusobit na city adresatl, ovliviiovat jejich postoje a nazory a manipulovat s nimi.

" Cechova 2008, s. 37.

® Minafova 2011, s. 233-235.
® Mistrik 1985, s. 80-81.

19 Grepl 1995, s. 774-775.

1 Hauser 1980, s. 48-49.

12 Minatova 2011, s. 54.

13 Zima 1961, s. 5.

% Grepl 1996, s. 95.

15 Cechova 1997, s. 190.

% Minafova 2011, s. 86.

7 Hoffmannova 2016, s. 60.
18 Hoffmannova 2016, s. 94.
¥ Hoffmannova 2016, s. 124.
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Pfijemce mnohdy expresiva v textu neni schopen identifikovat, takze si ani

neuvédomuje, Ze je jejich prostiednictvim ovlivitovan.?°

Kromé funkce persvazivni mohou expresiva V textech plnit aktualiza¢ni
funkci. Aktualizaéni prosttedky ,,jsou v textu ndpadné, mimorddné, jejich uZiti
vybocuje z pro dany typ textu standardni stylizace, vyjadiovani, a maji potencial

““

.. Ve 21 3 o v 4 N 7 . v s N v 7
aktivizovat prijemce. ““~ Jejich funkce mize byt oziveni, zatraktivnéni textu ¢i udrzeni
pozornosti piijemct €i jsou uzita se zamérem motivovat piijemce, aby si piecetl dany
Clanek. Pouziti expresiv a jinych aktualiza¢nich prostfedki muze mit tedy také

« s rx 122
komercni ucel.

2% Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 78-79.
*! Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 76.
*? Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 76-77.
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4. 2 Déleni lexikalni expresivity na inherentni,
adherentni a kontextovou

Zakladni typologii expresivity provedl J. Zima v lexikologické a stylistické
a kontextovou expresivitu ve svych pracich odkazuji také dalsi autoii, napi. E.

Minafova®, J. Mistrik®* nebo kolektiv autort Pfiruéni mluvnice (“:eétiny.25
4. 2.1 Expresivita inherentni

U slov inherentné expresivnich je expresivni piiznak viditelny i bez pouziti v
jakémkoliv kontextu, jednotky mohou stat osamocené. Expresivita je tedy
neodd¢litelné obsazena v jejich vyznamu a je stalou soucasti slova ¢i je s jeho

vyznamem spjata.?®

Tento druh expresivity je piimo zakotven v hlaskové stavbé slova a Casto i ve
slovotvorné podob¢ nebo vychézi z vyznamu téchto slov. S tim koresponduje déleni
inherentnich expresiv do tfech skupin: expresivita hlaskova, slovotvorna a lexikalné

sémanticka.?’
4.2.1.1 Expresivita hlaskova

Pro tento typ expresivity je typicka neobvykla hlaskova skladba, jez neni
béZna u neexpresivnich slov. Ta se projevuje napiiklad spojenim palatalnich
souhlasek d, £, n, j se samohlaskami u, 0 nebo dvojhlaskou ou, a to ve slovech fulpas,
cucet, kinourat. V ur¢itém spojeni hladsek zplisobuje expresivni pfiznak 1 samohlédska

ch, napk. chechtat, chrchlat.?®

Jako expresivni je mozné pokladat rovnéz skupinu hlasek -ajs-/-ajz-. Ta se
muze objevit naptiklad u ptejatych cizich slov, napt. z némciny: Slajsna, lajsnout
nebo u slov, kde tato skupina vznikla po rozsifeni skupiny -as-, napt. trpajzlik. Dalsi

skupinou hlaskové expresivnich slov jsou slova zac¢inajici skupinami hlasek cv- a ¢v-:

2 Minatova 2011, s. 234.

2 Mistrik 1985, s. 81.

> Grepl 1995, s. 95.

%6 Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 78.
27 Jilek 2005, s. 21-22.

28 Hauser 1980, s. 49.
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cvinkat, ¢vachtat.”® Hlaskové expresivité se ve své stylistické praci vénuje rovnéz A.

Jedlicka a uvadi stejné skupiny hléasek, jez definuje J. Zima.*

Priklady hléskové expresivity z analyzovaného materidlu: V analyzovanych

materidlech byly identifikovany pouze dva vyrazy s inherentni hlaskovou

expresivitou, oba v magazinu Sport GO64l.
. ,Dejte mi 20 minut a uvidite,* uculil se.” (G664l kvéten, s. 41.)

. »ZKusil jsem to, culil se.” (G664l Cerven, s. 16)
4. 2. 1. 2 Expresivita slovotvorna

Tento typ expresivity souvisi se slovotvornymi typy, prosttedky a
kategoriemi.®* |, Expresivni platnosti mohou nabyt viechny pfipony deminutivai a
augmentativni. ¥ Slovotvorné expresivity 1ze dosahnout rovn&Z reduplikaci t&chto

piipon.

Augmentativa jsou vytvoifena pomoci augmentativnich, zvelicujicich pfipon,
napt. -isko, -dk -izna/-ajzna, -as, -oun, -our, -onda aj. Deminutiva utvaieji
deminutivni, zdrobnujici ptipony, napf. -ek, -ik, -ka, -ko, -dtko, -ecek, -icek, -icka,

-ecka, -icko, -ecko, -dnek, -inek, -acek, -enka, -inka, -ousek & -uska.>

Zatimco augmentativa jsou expresivni vzdy, ne vSechna zdrobnéla slova jsou
expresivni, pokud vyjadiuji véc, jez je velikostné mensi nez zdkladni pojmenovani,
napf. krabicka. Pokud jsou expresivni, oznacuji néjakou véc ¢i osobu s kladnym ¢i

, , . , o 4
zapornym citovym priznakem.®

Piiklad deminutiva z analyzovaného vzorku:

»Bylo mu cCerstvych sedmnact, nevazil vic nez zizala, nohy jako Spejli€ky.” (G666l

bifezen, s. 6)

U dalsich skupin slov expresivita souvisi se slovotvornymi prostiedky a typy,
napf. u nazvu osob se zapornou predponou: necita, nemluva nebo ptredpony arci- ¢i

obr- uzivané k zesileni negativniho vyznamu slov. Nejriznéjsi typy pfipon rovnéz

2 Zima 1961, s. 12-13.

% Jedlicka 1970, s. 77.

31 Hauser 1980, s. 49.

% Jedlicka 1970, s. 77.

% Jilek 2005, s. 21-22.

% Jedlicka 1970, s. 77-78.
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slouzi pro oznaceni nositelli vlastnosti, jez se vyznacuji napadnym znakem, napft. -as,
-och, -oun, -anda ve slovech krutas, tlustoch, Silhoun ¢&i fe§anda.35 Ve své

lexikologické studii je podrobné kategorizuje J. Zima:
Expresivita dana priponami slova

Jednd se o nejrozsahlejsi skupinu z kategorie vyrazi inherentné expresivnich.
,, EXpresivitu danou priponami zjistujeme v lexikdlni zasobé jazyka u Sesti slovnich
druhii: u substantiv, adjektiv, prislovci, sloves, cislovky vSecek a u nékterych

. 1,36
zdjmen.

Ze substantiv tvoii nejveétsi skupinu tohoto typu expresivity maskulina, a to
napf. pifiponami -dk, -ac, -ec, -ek, -och, -ous, -ousek, -as -an, -an, -oun, -our, -ous, -a
¢i jejich variantami -ta, -ka, -da, -out, -era, -éra, -ura ¢i -ula. Mnoho z téchto piipon
je pfitomno u jmen nositeld vlastnosti, jez jsou odvozena z adjektiv, napf. Mazadnek,

zchytralec, brejlac & krutak.®

Piiklad z analyzovaného vzorku:

,,Fandy navnadil i v klubovém videu.” (G660l kvéten, s. 40)

Expresivni pfipony u substantiv feminin jsou mnohem mensi skupinou ve
srovnani s muzskym rodem. Zde fadime napf. pfipony -na, -anda, -inda, -enda, -izna,
-ajzna, ¢i -ule ve slovech stékna, cumenda, tlamajzna i Stékule. Nejmensi skupinu
tvoii substantiva stfedniho rodu, jejichz expresivita je deminutivni, augmentativni
pouze vyjime¢né. J. Zima uvadi jedinou augmentativni ptiponu -isko ve slovech

Vrabéisko, medvédisko ¢i hadisko.®

Priklady z analyzovaného vzorku:

»-..ale pravé kvili Ronaldovi se rozhodl, Ze nez aby zamifil na dalSi hostovacku,

radéji zlistane na lavicce Juventusu.” (Hattrick kvéten, s. 62)

,»V hektickém zavéru prodlouzeni v emotivni strkanici ustédril Didier policek stoperu
Manchester United Nemanjovi Vidicovi a vidél ¢ervenou.” (Hattrick prosinec/leden,

s. 54)

% Hauser 1980, s. 49.

%% Zima 1961, s. 14-15.
37 Zima 1961, s. 15-20.
% Zima 1961, s. 20-21.
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P. Hauser mezi pfipony oznacujici nazvy nositelii vlastnosti s napadnym
znakem fadi rovnéz piipony -dlo ¢ -drna, jez J. Zima uvadi u dalSich skupin
uvedenych nize. V tfad¢ ptipon se vSak oba autofi shoduji, napt. -as, -oun, -out ¢i

piipony u feminin -anda &i -na.*

Priklady expresiv oznacujicich nazvy nositeld vlastnosti:

Vv 99

,Momentalné je hlavnim tahounem Reds. Je vidét, jak si véii.” (G666l duben, s. 18)

,»INekteti hraci si mozna jen pomysli cosi o chabé inteligenci podobnych k¥iklount a

o celé véci mlci.” (GOool leden, s. 24)
Expresivita hybridnich slov

Tato skupina slov je tvofena kombinaci domaciho zdkladu slova a cizi ptipony
spisovného jazyka. Mezi slovnim zédkladem a danou piiponou je tedy vyrazny vrstevni
protiklad. Radime zde p¥ipony -ista, -ant, -dtor, -idn & -ius ve slovech kopdlista,

pracant, hrubidn & milius.*

O hybridnich slovech se zminuje také A. Jedli¢ka a uvadi piiponu -istika ve
slové chytristika & piiponu -wiik ve slové Sizunk.** P¥ponu -witk Zima oznaduje jako
ojedinélou a jako prikladovy expresivni vyraz uvadi strefunk ve vyznamu lidového

setkani.*?

Priklad z analyzovaného vzorku:

,PotiZista, kral excest, svéraz... Mario posbiral hodné nalepek.” (G666l duben, s. 24)

»Pracant k pohledani, motor tymu, ktery na jafe prohanél Slavii.” (Hattrick

cerven/Cervenec, s. 62)
Expresivita dana zménou neZivotnosti v Zivotnost

Je vytvarena ze substantiv, u nichZ se méni kategorie nezivotnost na Zivotnost.

Dochazi k tomu napiiklad u substantiv zakoncenych ptiponou -ina ve slovech

% Hauser 1980, s. 49.
40 Zima 1961, s. 21-22.
“ Jedlicka 1970, s. 77.
2 7ima 1961, s. 22.
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vychrtlina ¢i vyzdblina. U substantiv neuter je tento typ expresivity dan sufixem -dlo

¢i -lo, napiiklad cumidio, ﬁntidlo.43

Piiklady z analyzovaného vzorku:

V analyzovanych materialech nebyl typ expresivity dany zménou nezivotnosti v

zivotnost identifikovan.
Expresivita vznikajici vyznamovou zménou slovotvorného typu

Tato expresiva vznikaji uzitim piipony jednozna¢ného vyznamu pro utvoieni
vyrazu S vyznamem uplné rozdilnym. Napiiklad slova s ptiponou -drna oznacuji
zpravidla obecnd jména mistni. Pokud se vSak tento sufix vyuzije pro vznik slov, jez
oznaduji projevy vlastnosti, stavaji se expresivnimi. Rada téchto slov je vulgarni

v v ovr v 44
povahy, napt. cundarna, svindrna.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

V analyzovanych textech se expresivita vznikld vyznamovou zménou slovotvorného

typu nevyskytovala.
Expresivita zpisobena reduplikaci

V Ceském jazyce tento typ expresivity vznika casteCnym zdvojenim
adjektivnich pfipon, u deminutivnich sufixt ve slovech malilinky, malicicky, u
augmentativnich napt. ve slové dlouhandnsky. Mohou ji vytvatet i predpony pra- a
pre- U slov prapraobycejny ¢i preprevyborny. U adjektiv je reduplikovan slovni

zéklad, napt. cirociry, pouhopouh)}.45

Piiklady z analyzovaného vzorku:

Tento typ expresivity se v analyzovanych materidlech neobjevil.
Expresivita v oblasti kompozice slova

Tuto expresivitu vytvareji predpony arci-, vele-, obr-, truc-, erc- spolu se

substantivy ¢i adjektivy, jez jsou od nich odvozena, napi. ve slovech arcisvindl ¢i

43 Zima 1961, s. 22-23.
4 Zima 1961, s. 22.
4 Zima 1961, s. 23.
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obripicl.* Piedpony arci-, erc- a obr- uvadi také Hauser. Prefix arci- podle ngj

negativni vyznam slov zesiluje az eticky.47

Do této skupiny expresivnich vyrazti fadime rovnéz slovesna kompozita, U
nichz expresivita vznika jejich typem a také ji utvafi slozeni dvou prvkd, které spolu v

¥ r ’ o Y v v v . .o, v Ve 48
pfeneseném vyznamu puisobi az groteskné, a to napf. u slozenin pudivitr ¢i utiinos.

Pfiklady z analyzovaného vzorku:

,Jak supernahradnik probudil d’ably.” (Hattrick bfezen, S. 16)

»Nevycniva jen Eden, supermuz Chelsea, mistrné uméni ovlada i mladsi Thorgan.”

(G660l leden, s. 36)
»Kdopak to ¢ni? Golmistri z Afriky.” (G666l kvéten, s. 20)

,»VSechno zacalo poc¢atkem roku navstévou superluxusni dubajské restaurace Nusr-ét,
kde si doptal pozlaceny steak za 1 200 eur, a naslednou bouti slov na socialnich

sitich.” (G660l biezen, s. 26)

4. 2. 1. 3 Expresivita lexikalné sémanticka

,,Je spjata se zakladnim vyznamem slova, ktery sam oznacuje véci vyvolavajici
citové hodnoceni,”® K tomuto typu expresivity patii citoslovee vyjadiujici viili: hle,
na, hybaj a emoce, napt. ach, fuj, br. Rovnéz zde fadime zvukomalebna citoslovce:
vrku, bu, kra, haf, frnk, buch a slova, kterd jsou od téchto onomatopoickych vyrazi
odvozena: frcet, bucet, krdkorat™® Kromé Jiz zminénych citoslovei a onomatopoii
mezi lexikdln¢ sémanticka expresiva fadime rovnéz vyrazy, u nichz je expresivita

obsazena pfimo v jejich vyznamu, napf. blby, pitomy.™

Mezi lexikalné¢ sémanticka expresiva zafazujeme rovnéz frazémy, tedy
viceslovna ustalena pojmenovani. Jejich expresivitu je tieba oveétit ve Slovnicich ceské

frazeologie a idiomatiky. Pokud ve slovnicich pfitomny nejsou, uréujeme jejich

4 Zima 1961, s. 24.

4" Hauser 1980, s. 49.

8 Zima 1961, s. 25.

* Hauser 1980, s. 49.

%0 Hauser 1980, s. 49-50.
>! Jilek 2005, s. 22.
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expresivitu podle kontextu, jelikoz vSechny frazeologismy expresivni byt nemusi. Je
nutné zohlednit jejich metajazykové opisy vyznamu ¢i je konfrontovat se
synonymnim pojmenovanim.>” Jestlize je alespoii jedno z tdchto synonymnich
oznaceni expresivni a vyjadiuje emocionalitu ¢i citovou reflexi, jedna se o expresivni
frazém. Jestlize Ize frazém naopak popsat synonymnimi oznacenimi bez expresivnich

, o ; : 753
vyrazu, néni €Xpresivinl.

Nekteré vyrazy, napi. blbec ¢i prisvihdr 1ze zafadit do expresivity slovotvorné

1 lexikalné sémantické.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

»Na druhou stranu, nemysleme si, ze jsme pupkem svéta, jak se nam obcas stava.”

(Hattrick duben, s. 4)

»,Malérti mél tolik, Ze by je mohl vozit na trakafi. Ale hrome, kdyz chce, pofad umi.”
(G666l duben, s. 23)

»Sadio Mané rozhodl osmifinale Champions League. Bayern tal do Zivého. (G666l

duben, s. 18)

,Jak jsem také napsal na efotbal.cz, neznalost funkcionairti Chelsea zavani trapasem.”

(Hattrick, duben, s. 4)

Frazémy pupek svéta a tnout do zivého jsou ve Slovniku ceské frazeologie a
idiomatiky oznaceny jako expresivni, proto nebylo potieba zohlediiovat metajazykovy

popis ¢i synonymum.

Jednotlivé kategorie expresivnich vyrazi uvadime v ramci taxonomie
slovotvorné expresivity pouze pro snadnéjsi orientaci a také slouzi jako pomucka k
identifikaci téchto vyrazt v textu. V praktické casti tedy expresiva nebudou clenéna
tak detailné jako u J. Zimy, nybrz budou zafazena tii dil¢ich kategorii slov inherentné

expresivnich.

52 Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 80
53 Tamtéz.
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4. 2. 2 Expresivita adherentni

U vétsiny lexikalnich jednotek neni expresivni pfiznak v zdkladnim vyznamu
ptitomen. Expresivni se neutralni slova stavaji az po sémantické zméné. Tento proces
nazyvame sémantické vétveni slova, které pak ma dva ¢i vice vyznami. Kromé
vyznamu vécného ma dalsi expresivni vyznam ¢i V}'Iznalmy.s4 K urceni tohoto typu

expresivity je tedy potieba rozeznat, o jaky z danych vyznamt se jedna.

Adherentni expresivita je ur¢ena napiiklad znakem nadmérnosti, kdy neutralni
jev oznacime vyrazem, jenZ vyjadiuje nadmérnost. Jako piiklad uvadi J. Zima slovo
robota.> Je-li uZito v historickém kontextu, je neutralni a nemiiZzeme jej povazovat za
adherentn& expresivni.”® Pokud tento vyraz uZzijeme ve sd&leni ,,doma mé cekd jesté
robota,* oznadili jsme obtiznou praci, nebo velké mnozstvi prace, které na nas ¢eka.
Zakladni znaky slova robota jsou nucenost ¢i bezplatnost a ve srovnani se skutecnosti

jsou nadmérné.”’

V. lJilek jako ptiklad uvadi vyraz inteligent, ktery v zakladnim vyznamu
oznacuje Clovéka vzdélaného, intelektuala. V expresivnim vyznamu je inteligent
oznaceni hloupého ¢loveéka a mize pisobit jako ironie ¢i nadavka. V takovém ptipadé

tedy obsahuje negativni hodnoceni.*®

Hodnotici charakter je u adherentnich expresiv pifimo ve variantnim vyznamu
slova, poptipadé s nim je spjat. Kladné¢ a zaporn€ hodnotici adherentni expresiva
mohou byt ta, kterda oznaCuji bytosti ¢i nezivé skuteCnosti dle uréitych
charakteristickych ryst. Zaporné hodnotici charakter budou mit vyrazy backora,

kaspar a kladn& hodnotici napf. lasi, herkules.>®

J. Zima uvadi stejn¢ jako v pfipad¢ inherentni expresivity jednotlivé dilci

kategorie rovnéz u expresivity adherentni:

% Zima 1961, s. 43-44.

% Tamtéz.

% Wikipedie. Oteviena encyklopedie. [online] [2020-04-02]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Robota

5 Zima 1961, s. 43-44.

%8 Jilek 2005, s. 22.

% Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 82.
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Expresivita vznikajici piresuny pojmenovani uvniti oblasti jevia lidského Zivota

Tyto skuteCnosti souvisi piimo se zivotem cloveéka a Sitkou této oblasti je
muzeme dale Clenit do Cetnych skupin. Expresivita vznikd pfesunem téchto slov v
ramci jednotlivych oblasti lidského Zivota. Pfesunem do jiné oblasti budou tyto
vyrazy pusobit neobvykle. Obsdhly typ tvofi pojmenovani z oblasti biologie,
fyziologie a patologie Clovéka, napt. pokud uzijeme vyraz plemeno jako oznaceni
skupiny lidi se stejnymi vlastnostmi. Jednu ze skupin vytvaieji jména piislusnikt
narodl, kiestni jména, pfijmeni, apelativa. J. Zima jako ptiklad uvadi pojmenovani

zem& Kanada, jeZ se stava expresivnim, pojmenovava-li n&jaky napadny zert.®°

Dals$imi skupinami jsou jména osob a pojmenovani jevi z kulturni historie
¢lovéka; pojmenovani z okruhu ndbozenskych piedstav, kultu a liturgie; pojmenovani
z oblasti jevii pohadek a baji; pojmenovani socialnich jevii minulych a pojmenovani z
okruhu vojenstvi ¢i ¢innosti odborné povahy a cinnosti specifické pro uzky okruh

1idi.%*

Piiklady z analyzovaného materidlu:

,»Oba byli skvéla, rychla kiidla, vyborni dribléti, hladovi s micem.” (GO0l biezen, s.
28)

»-Mohamed Salah, Sadio Mané a Pierre-Emerick Aubameyang nasazeli 60 tref.”
(GooOdl kvéten, s. 20)

,Jako by je Argentinec, ten ¢arodéj, co vzdy proklouzne, drzel na kratkém Spagatku.”
(GO64l leden, s. 6)

,»Vsechny velké prazské kluby si od devadesatych let minulého stoleti prosly

ekonomickym peklem.” (Hattrick ¢erven/Cervenec, s. 14)

Expresivita vznikajici pojmenovanim skute¢nosti z oblasti lidského Zivota vyrazy

z okruhu zivota zivo¢iSného

Tato skupina expresivnich vyrazii mize byt dana tim, ze ¢lovék je vrcholem

biologického vyvoje a Casto ve svém vyvoji zahrnuje 1 stddium nizSich organismi. Z

% Zima 1961, s. 55-59.
%1 Zima 1961, s. 55-63.
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¢ehoz vyplyva, ze ,, clovek ve snaze o vyrazné vystizeni jevii vlastniho Zivota oznacuje

. . r ’ . . Ve 144 I4 J’62
je pojmenovanimi z oblasti Zivota zvireciho.

Patii zde predevsim slova oznacujici zanik lidského zivota vyrazem, jenz v
oblasti zivoc¢ichli oznacuje stejnou skutecnost: zdechnout, pojit, zcepenét. Jiné vyrazy
uzivame pro oznaceni lidskych hlasii nazvy pro hlasy zviteci: sveholit, vysvitorit,

pficemz se zpravidla jedna o pta&i hlasy.®®

Dalsi typ, a to symbolické expresivni vyrazy jsou vrcholem expresivni
intenzifikace. Tento vyznamovy hyperbolismus je dan tim, ze urcitou skute¢nost
oznacime metaforickym pojmenovanim, pfejatym ze jmen zvifat. Vlastnosti téchto
zvitat predstavuji typické maximum, jez je v naSem védomi zakotveno. Jako ptiklady
J. Zima uvadi vyraz zagjic jako oznaceni ¢loveéka zbabélého, nezkuseného; beran ve

, , T XL X: Tixs N e Xl X]o 64
vyznamu netstupny &lovek & lisak oznadujici zchytralého &loveka.®

Piiklady z analyzovaného materialu:

,Nebyt toho, ze se jedinému ¢€istokrevnému a zdravému uto¢nikovi od Botice
Kabajevovi zastesklo po své domoving, Jasuf by ziejmé zlstal v ropném raji...

(Hattrick prosinec/leden, s. 79)

,Amerika ho Zere. Takhle ji poblaznil jen Beckham. Ibra zvySuje prodejnost, je

nesmirné popularni.” (G664l kvéten, s. 42)

Expresivita vznikajici presunem pojmenovani z oblasti ZivoCiSstva, rostlin a

pFirodnich jevi do jinych oblasti

V této kategorii se vyuziva pfedev§im pojmenovani zvifecich hlast, které
expresivné vyjadiuji zvuky v jinych prostiedich. Mohou se jimi oznaCovat zvuky
hudebnich nastrojii, napi. muzika zavyla. Pojmenovani z oblasti rostlin mohou
oznacovat jevy z jinych oblasti, nejCastéji vSak z lidského zivota, napt. prezrali

chlapci.®®

%2 Zima 1961, s. 63-64.
%3 Zima 1961, s. 64-65.
® Zima 1961, s. 66.

% Zima 1961, s. 67-68.
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Pfiklad z analyzovaného materialu:

,Nefizend letenskéd stfela, ofFiSek pro trenéry, pfipad (nékdy) pro psychologa.”

(Hattrick Cerven, s. 62)

»Muzstvu vSak uniklo play off a v zimé se rojily zvésti o navratu do Evropy — touhou

zahotel hlavné AC Milan.” (G660l kvéten, s. 40)

Expresivita vznikajici zaménou pojmenovani mezi oblasti nezivé hmoty a oblasti

lidského zivota

Urcité jevy z oblasti lidského Zivota je slozité pochopit, proto jsou Casto
vyjadifeny pomoci pojmenovani z oblasti nezivé hmoty, které oznacuji jednodussi
jevy. Opacné piesuny v jazyce probihaji pouze zfidka. Pocetnou skupinu utvaieji
expresivni vyrazy, které pojmenovavaji osoby pomoci hmotnych véci, napt. balik,
oznaCeni pro hlupaka, venkovana ¢i balvan, oznaceni pro tézkopadného a

neohrabaného &loveka.®®

Piiklad z analyzovaného materialu:

S

,,METi sice 190 centimetrii a vazi 85 kilogramt, je vSak neunavnou presujici masinou,

které neda defenziveé vydechnout.” (G661 biezen, s. 34)

J. Zima adherentni expresivitu rozdéluje podrobné do jednotlivych skupin,
které byly ve stanovené taxonomii uvedeny. V praktické ¢asti vSak expresivni vyrazy
do téchto skupin rozfazovany nebudou. Podrobné déleni slouzi pouze pro snadngjsi
identifikaci expresiv v analyzovanych textech. VSechna expresiva identifikovana v

téchto kategoriich jsou tedy zafazena pouze do expresivity adherentni.

% Zima 1961, s. 69-74.
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4. 2. 3 Expresivita kontextova

Expresivita mize vznikat rovnéz v piipadé, ze dojde K ,,inkongruentnimu
uziti lexikalni jednotky, tedy je-li uzita ve vztahu k bezprostrednimu kontextu
zretelné nenalezité z hlediska vécného vyznamu, spoluvyznamu ¢i lexikalniho
priznaku. “67 U tohoto typu expresivity se autofi neshoduji na zarazeni do systému
jazyka. Nekteti kontextovou expresivitu vnimaji jako soucast stylistické roviny, jini
naopak roviny lexikalni. Zima tento typ expresivity fadi do stylistiky, nikoliv do
lexikologie, jelikoz se podle ngj projevuje na urovni vyssich jazykovych jednotek.®®
Zatazeni do oblasti stylistiky zdivodiluje také tim, Ze se tyto vyrazy stdvaji
expresivnimi aZ v ur¢itém kontextu, bez n&j expresivni nejsou.®® Rovnéz E. Minafova

dava prednost zafazeni kontextové expresivity do jazykové roviny stylistické.”

O kontextové expresivité ve své praci hovoii také A. Jedlicka, 1 kdyz toto
oznaceni piimo neuvadi. Tuto expresivitu definuje jako népadnost zpiisobenou
nesouladem mezi stylovou vrstvou projevu a prostiedkem z jiné vrstvy. Vyuziva se

piedeviim v uméleckém, ale také v publicistickém stylu.”*

V. Jilek vSak kontextovou expresivitu do lexikélni roviny zatazuje a
zdlvodiuje to tim, Ze se 1 tato expresivita lexikologie tyka, pokud jsou kontextove

2

expresivni vyrazy, nikoliv fraze.”” Proto tento typ expresivity povaZujeme za

relevantni a je tedy soucasti nasi taxonomie.

RozliSujeme tii zpisoby vzniku kontextové expresivity. V prvnim piipadé se
jedna o lexikalné nepiiznakové jednotky, jez neobsahuji zZadny pragmaticky sém,
nachazime u nich v8ak rozpor mezi pojmovym vyznamem a oznaovanou skutecnosti,

v v v v ’ s «13
napt. ,, Predlozil své tristrankové dilo.

Kontextova expresivita mize déale vznikat uzitim jazykovych jednotek, jez
jsou sice v pojmovém souladu se skutecnosti, kterou oznacuji, nesoulad je vSak

zpusoben stylovou konotaci nebo kombinaci s casovou charakteristikou. Tyto

%7 Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 59.
% Zima 1961, s. 107-108.

% Zima 1961, s. 84-85.

" Minatova 2011, s. 54.

™ Jedlicka 1970, s. 78.

72 Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 59.
" Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 60.
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jednotky mohou obsahovat stylém knizni, poeticky ¢i hovorovy a ¢asto se jedna o
zastaralé archaismy. Pii hodnoceni skutecnosti dochdzi k rozporu mezi neptiznakovou
jednotkou a jednotkou se stylovym ¢i zéroven ¢asovym ptiznakem. Prikladem miize
byt archaicka i knizni jednotka jazykozpyt. Pokud je uzita ve vypovédi ,, Lingvistika
byla drive nazyvina jazykozpyt“, neni jeji charakter v rozporu se zbytkem vypovédi,
jelikoz je tato vypoveéd vztazena k minulosti. Ve vété ,, Dnesni jazykozpytci si nevédi
rady“ vsak vrozporu se zbytkem vypovédi je. V tomto piipadé se vztahuje k

v . , 1w . v roror_ 14
soucasnosti a ma potencialné negativné hodnotici raz.

Zkombinujeme-li pfedchozi dvé varianty, dochazi ke tietimu zpisobu vzniku
kontextové expresivity, kdy autor pouzije ke zddraznéni rozporu nejen rozpor mezi
pojmovym vyznamem a oznacovanou skutecnosti, ale zaroven rozpor stylového
charakteru sdéleni se stylovym piiznakem lexikalni jednotky. MiZe rovnéz vyuzit
rozporu mezi Casovym zakotvenim vypovédi a cCasovym piiznakem lexikalni
jednotky. Tim dojde k zesileni hodnoceni skute¢nosti, k némuz dochazi napt. ve
sd¢€leni ,, Dostavili se zbrojnosi ze zasahové jednotky.” Pouziti historismu zbrojnos v
tomto kontextu pfedstavuje rozpor mezi oznacovanou skutenosti a pojmovym
vyznamem lexikalni jednotky, jenz je navic zesilen rozporem mezi Casovym

, , NPT .. . , - 7
zakotvenim vypovédi a ¢asovou charakteristikou pojmenovaci jednotky. >

Kontextovou expresivitou se da kromé hodnoceni vyjadfit také zvlastni

sémanticky efekt, napiiklad ironie &i slovni humor.”

Piiklad kontextové expresivity z analyzovaného materialu:

»Anglie nasdzela ve Wembley ustraSenym ¢eskym chasnikiim pét kouskt, Brazilie

pak v Edenu ,jenom° tii, ale zase ji na to sta¢il pouhy poloc¢as.” (Hattrick duben, s. 26)

" Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 60.
7> Bednatikova, Jilek a kol. 2015, s. 60-61.
" Jilek 2005, s. 23.
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4. 3 Déleni expresivity dle kvality piiznaku

Dle kvality pfiznaku lze expresivni vyrazy rozdélit do dvou skupin, a to na
slova s citové pozitivnim a citové negativnim ptiznakem. Toto déleni pouziva n€kolik
autord, napiiklad V. Jilek,”” J. Chloupek®, A. Jedlicka™, P. Hauser®® nebo kolektiv
autorti Pfiru¢ni mluvnice éeétiny.s1

J. Mistrik expresiva dle kvality ptiznaku do téchto dvou skupin nedéli, ale

piimo uvadi jednotlivé podkategorie.82

Zatrazeni expresiv dle citového pfiznaku do dvou skupin souvisi s jejich
hodnoticim charakterem. Slova, kterd ndlezi do skupiny vyrazl s citovym piiznakem
pozitivnim, obsahuji obvykle kladné hodnoceni, napt. strycek, zlaticko, Jirinka.
Oproti tomu vyrazy s negativnim citovym pfiznakem primarné¢ nesou zaporné

hodnoceni, napt. vrahoun, barabizna, Sutrdk.®

Zmeénou kvality ptiznaku u slov s primarné pozitivni expresivitou na negativni
a naopak, dochazi k jevu, jejZz nazyvame piepolovani expresivity. U téchto vyrazu
musime znat 1 kontext, abychom dokazali hodnotici raz spravné urcit. Napiiklad se
jedna o Vétu: ,,ten toho piticka nikdy nenecha” (pitiCkem je zde myslen alkohol) a i
kdyz ma tento vyraz zpravidla pozitivné hodnotici charakter, zde je tomu naopak.
Podobné je tomu u vyroku ,,rozmazileny dvacetilety syndacek bohatych rodicii”, kde
byl také uzit vyraz s primarné pozitivnim hodnoticim charakterem, ktery ma vSak v

tomto piipadé hodnotici charakter negativni.g4

4, 3. 1 Citovy priznak pozitivni

V ¢lenéni vyrazii s citovym piiznakem pozitivnim se vySe uvedeni autoii

rozchézeji. Ve stanovené taxonomii budou stejné jako u V. Jilka,® A. J edlicky® a P.

" Jilek 2005, s. 23-24.

"8 Chloupek 1990, s. 144.
™ Jedlicka 1970, s. 82.

8 Hauser 1980, s. 50-51.
81 Grepl 1995, s. 95-96.
82 Mistrik 1985, s. 81.

8 Jilek 2005, s. 24.

8 Tamtéz.

8 Jilek 2005, s. 23-24.

% Jedlicka 1970, s. 74.
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Hausera®’ jako podkategorie rozliSovany tyto dil¢i typy: divérna, familiarni slova,
domacka slova, hypokoristika, laudativa, détské slova a eufemismy. M. Cechova se v
rozdeleni na dil¢i typy odlisuje, do této skupiny nefadi slova duvérnd, domacka ani

laudativa.®®
4. 3. 1.1 Duavérna, familiarni slova, laudativa

Tato slova se pouzivaji v divérném styku se zndmymi osobami. Jednd se o
zdrobnéliny, tzv. deminutiva, které jsou ve své podstaté mazlivé, napi. mildcek,
zlaticko, drahousek.®® Mezi divérna slova lze fadit oznadeni kaficko, cokolddicka,

. - < . .90
sladounky, ktera jsou rovnéz mazliva.

V. Jilek do této kategorie zatazuje rovnéz laudativa, tedy lichotna slova, jakym
je napiiklad oznaceni chlapdk. 1 ptes augmentativni piiponu, jez je typickd pro
negativni piiznak, se jednd o slovo s kladnym hodnoticim pfiznakem. Vyznam tedy
neodpovida sémantické charakteristice pfipony.” P. Hauser laudativa naopak fadi do

podkategorie domécich slov a hypokoristik.*

Piiklady z analyzovaného materialu:

»A kdyz k tomu ptidal snahu mluvit s nimi francouzsky, protoze kratce po zabydleni

uz zacal navstévovat jazykovou Skolu, stal se prost¢ milackem.” (Hattrick biezen, s.
24)

,»A co Roberto Firminho, mila¢ek Reds, zbude mu dost sil?” (G666l Cerven, s. 11)
4. 3. 1. 2 Domacka slova, hypokoristika

Tato slova se do blizkého spole¢enského okoli pienéseji z rodinného prostredi.
Domacka slova pojmenovavaji rodinné Vztahy,93 napt. tdata, mama, strejda, bracha a

zafazujeme zde také jejich mazlivé varianty, napt. taticek, tatulda, mamulka,

8" Hauser 1980, s. 50.

8 Cechova 2008, s. 171.

8 Hauser 1980, s. 50.

% Jilek 2005, s. 26.

%! Bednaiikova, Jilek a kol. 2015, s. 82.
%2 Hauser 1980, s. 50.

% Tamtéz.
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brasinek, strejdanek. Domacké obmény jmen, jez do skupiny doméckych slov fadime

také, nazyvame hypokoristika: Jirina - Jirka, Frantisek - Fananek. %

Rovnéz v této kategorii muze dojit k tzv. prepdlovani expresivity, a to ve veété
., rozmazleny dvacetilety synacek bohatych rodicii”. 1 kdyz je vyraz syndcek obvykle
kladné hodnotici, v tomto sdéleni obsahuje hodnoceni negativni. V téchto piipadech je

tieba brat v potaz kontext.”

Piiklady z analyzovaného materialu:

Domacka slova ani hypokoristika se v analyzovanych materidlech nevyskytovala.
4. 3. 1. 3 Détska slova

Jako détska slova oznacujeme vyrazy, jez uzivaji déti nebo dospéli pii

rozhovoru s nimi, napk. spinkat, ¢ici, paci.®®

Piiklady z analyzovaného materialu:

V analyzovanych materidlech nebyla identifikovana zadna détska slova.
4. 3. 1. 4 Eufemismy

Tato slova ¢i viceslovna pojmenovani nahrazuji vyrazy nepiijemné Cci
nevhodné ve spoledenském styku.’” Charakter eufemismil je meliorativni neboli
zjemnujici, z ¢ehoz prameni jejich expresivita. JSOu synonymnim opisem jiného
pojmenovani, které se snazi zastfit a vyjadfit jemnéji, aby bylo spolecensky pfijatelné.
Piikladem je nahrazeni slova stary vyrazem senior, nemlady ¢i uziti vyrazu gay misto

798
homosexual.

Piiklady z analyzovaného materialu:

V analyzovanych textech nebyly identifikovany Zadné eufemismy.

% Jilek 2005, s. 23.
% Jilek 2005, s. 24.
% Hauser 1980, s. 50.
7 Tamtéz.

% Jilek 2005, s. 24.
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4. 3. 1. 5 Ostatni expresivni lexikalni vyrazy s pozitivnim citovym

priznakem

Ne vSechny jednotky, jez obsahuji pozitivni citovy pfiznak, lze do vyse
uvedenych dil¢ich kategorii zatradit. Z toho divodu témto jednotkam vyclenujeme

skupinu ,, Ostatnich expresivnich lexikalnich vyrazii s pozitivnim citovym priznakem”.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

,Dvacet let na scéné a stale ve svém zivlu. BoZsky Zlatan. Co déla v Americe?”

(G666l kvéten, s. 38)

»wJednani se Zidanem 1 Pochettinem, respektive Tottenhamem, ztroskotala a zadné z
dalsich trenérskych es nebylo ani v teoretické roviné k dispozici.” (Hattrick biezen, s.

16)
4. 3. 2 Citovy priznak negativni

Stejné jako u citového ptiznaku pozitivniho, i zde se autofi ve své typologii
odlisuji. M. Cechova pracuje s uzsi typologii a vyrazy s negativnim pfiznakem ¢&leni
na pejorativni, zhrub€ld a vulgarni slova. Zaroven upozoriiuje na postupné stirani
negativni expresivity v systému jazyka, jenZ souvisi také s vétsi toleranci takovychto
V}’lrazfi.99 Stejnou typologii uziva rovnéz Chloupek.100

V. Jilek uvadi kategorie hanlivych (pejorativnich) slov, slov zhrubélych,

vulgarnich slov a podkategorii dysfemismi.’® P. Hauser dysfemismy pfifazuje k

10

/4 4 o 2 wr b v W W W 4 /4
vulgarnim sloviim,™ v nasi taxonomii vSak pouzijeme ¢lenéni dle V. Jilka.

4. 3. 2.1 Hanliva, pejorativni slova

P. Hauser uvadi v této podkategorii augmentativa, kterd fadime mezi

slovotvorna expresiva, napi. babizna, chlapisko.*®

V. Jilek vysvétluje, Ze je pomoci téchto vyrazi vyjadien pohrdlivy, negativni

¢i odmitavy vztah mluvciho, napt. ve slové ostrostielec (oznauje myslivce, jenz bez

% Cechova 2008, s. 171.
190 Chloupek 1990, s. 144.
101 Jilek 2005, s. 23-24.
102 Hauser 1980, s. 51.

103 Tamtéz.
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rozmyslu stfili na vSe, co se hybe). Mezi pejorativa fadi rovnéz augmentativa, napf.
Sutrak, krikloun. Upozoriiuje na to, ze pejorativni mohou byt také deminutiva, i kdyz
u této kategorie prevazuje pozitivni pfiznak. K tomu dochazi napiiklad ve slovech

B , 1ry 7104
chytracek ¢i kamaradicek.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

,Kdyz si tahle smecka, klan rabiati pod dohledem bosse Simeoneho vypracuje

dvougolovy naskok, soupeti sklopi o¢i.” (G666l duben, s. 6)

»...5¢ ho netykaji divoké devadesatky, kdy ,vSici kradnuli’ a konta protielych
podnikatelti napojenych na vlivné politiky bobtnala zavratnou rychlosti.” (Hattrick

cerven/Cervenec, s. 14)
4. 3. 2. 2 Zhrubéla slova

Uzivaji se pro vyjadieni odporu ¢i pohorSeni k urCitym skute¢nostem, napf.

blaf, drstkar, zvanit.*®

Ptiklady z analyzovaného vzorku: V analyzovanych materidlech jsme

identifikovali zhrubélé slovo blbec, jez se objevilo v jednom z textd, a to
nékolikrat ve formé identického podnadpisu jednotlivych ¢asti. Zapocitali jsme jej

tedy pouze jednou.

»Zapas ,blbec’ - 5. kolo: Slavia — Jablonec 0:2. Varovani ze severu od neoblibeného

soupete — nikoho nepodcenu;j!” (Hattrick ¢erven/Cervenec, s. 62)

,Amerika ho Zere. Takhle ji poblaznil jen Beckham. Ibra zvySuje prodejnost, je

nesmirn¢ popularni.” (G666l kvéten, s. 42)
4. 3. 2.3 Vulgarni slova

Vyjadfovani pomoci téchto lexikalnich jednotek je hrubé a nespolecenské.

Radime zde napiiklad vyrazy blit, chcipnout, hajzl. V. Jilek dodava, Ze do této

podkategorie patii rovnéz tzv. sprosta slova.'%

10% Jilek 2005, s. 24.
105 Hauser 1980, s. 51.
106 yilek 2005, s. 25.
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Pfiklady z analyzovaného vzorku:

V analyzovanych materialech jsme identifikovali slovo sranda, které SSIC oznaduje
jako vulgarni. SSC v8ak byl v roce 1971 uzavien a stav jazyka, ktery zachycuje, uz
nyni neni aktualni. Castym uZzivanim jiZ tento vyraz neni pocitovan jako vulgarni a z
toho divodu jej do této kategorie nezatazujeme. Zadna vulgarni slova tedy nebyla v

materialech identifikovana.
4. 3. 2. 4 Dysfemismy

Tato slova jsou protikladem eufemismii. Naopak zdiraziuji skute¢nost
spoleCensky nevhodnou, nezddouci ¢i nepfijemnou, a to zdmérné¢ a nezifidka s
umyslem ublizit. Dysfemismy jsou naptiklad vyrazy homosexudl — buzerant, teplous,

., , 107
zemrit — chcipnout.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

V analyzovanych materialech nebyly identifikovany Zadné dysfemismy.

4. 3. 2. 5 Ostatni expresivni lexikalni vyrazy s negativhim citovym

priznakem

Ne vSechny jednotky, jeZ obsahuji negativni citovy ptiznak, lze do vysSe
uvedenych dil¢ich kategorii zatfadit. Z toho divodu témto jednotkdm vyclenujeme

skupinu ,, Ostatnich expresivnich lexikalnich vyrazii s pozitivnim citovym priznakem”.

Piiklady z analyzovaného vzorku:

,HOFké je i to, Ze si uraz privodil v nedilezitém utkani Francouzského poharu proti

Strasburku.” (G666l biezen, s. 7)

,»Nevydafena generdlka na premiéru v EL na hfiSti v Rennes. Ale zaroven posledni

vetsi zadrhel podzimu.” (Hattrick Cerven/Cervenec, s. 62)
4. 4 Kvantitativni lexikalni expresivni vyrazy

Krom¢ kvalitativniho hodnoticiho charakteru, dle néhoz expresiva délime na
kladn€ a zaporné hodnotici, rozliSujeme rovnéz kvantitativni expresivni lexikalni

jednotky, které maji nevyhranény hodnotici charakter, vyjadiuji vSak neurcité

97 Jilek 2005, s. 25.
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mnozstvi, velikost, rozsah ¢i miru. Z tohoto duvodu jim vy€lefiujeme kategorii
., Kvantitativnich lexikalnich expresivnich vyrazii”, do niz budou zatazeny. K témto
jednotkam fadime napiiklad Ccislovky vyjadifujici piibliznost (Stovky, tisice
demonstrantit), hyperbolizovana pojmenovani (hora, kopec, more problémii) nebo
intenzifika¢ni frazeologismy a pfirovnani jako jejich soucast (je jako z divokych

vajec).'%

Pfiklady z analyzovaného vzorku:

»Kvili chudobé a castym nepokojim se piestéhovaly statisice lidi. Do zemé

tulipant.” (G606l Cerven, s. 6)

,»Mozna proto se rozloucil s Turinem a jako Ctyficetilety bard se uklidil do Pafize, do
klubu, ktery od roku 2011 patii bohatym katarskym Sejkiim a kteti do n¢j pumpuji

nehorazné stovky miliont eur.” (Hattrick bfezen, s. 22)

Analyzované vyrazy stovky, tisice, miliony 0znacuje jako expresivni také SSIC™®,

Proto k témto vyraziim fadime také podobné ¢islovky jako naptiklad statisice.
4.5 Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni

Kromé¢ jednotek obsahujicich prosty sém neurcitého mnozstvi, velikosti,
rozsahu a miry rozliSujeme rovnéz jednotky, které kvalitu hodnoceni intenzifikuji,
jedna se jak o jednotky pfimé nominace, tak jednotky polysémni. Pfikladem muze byt
hyperbolické adjektivum  brutalni, sloveso Sokovat, substantiva tragédie,

katastrofa.!*®

Piiklady z analyzovaného vzorku:

. »Modlil jsem se, aby mi pii 1ékaiské prohlidce nasli n&jaky zadrhel, néco na koleni,
kotniku, co by transfer zmafilo, ale nic. Tak jsem tady,‘ Sokoval ,modry‘ Londyn.”

(Hattrick prosinec/leden, s. 54)

,FanouSci vé&fili, ze po tragickém mistrovstvi zafina nova éra a jeden z

nejtalentovanéjSich mladych Némcii bude jeji pevnou soucasti.” (G666l biezen, s. 50)

108 Bednarikova, Jilek a kol. 2015, s. 43-45.
% 8SJC [online] [2020-04-01]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/
"% Bednaiikova, Jilek a kol. 2016, s. 143-177.
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4. 6 Lexikalni expresivni vyrazy S nevyhranénym hodnoticim

sémem

Piiklady z analyzovaného vzorku:

,»Anglie nasazela ve Wembley ustraSenym c¢eskym chasnikiim pét kouski, Brazilie

pak v Edenu ,jenom * tii, ale zase ji na to stacil pouhy polocas.” (Hattrick duben, s. 26)

,Portugalec je megahvézda, celebrita a jeden z nejslavnéjsich dvounoZci, obyvajicich

tuto planetu.” (Goool biezen, s. 34)
4.7 Lexikalni expresivni vyrazy bez pritomnosti hodnoceni

V analyzovanych materidlech bylo identifikovdno pouze jedno expresivum bez

pritomnosti hodnoceni.

Priklady z analyzovaného vzorku:

»Mluvil o semifinale Ligy mistri. Obrat snli. Pro Ajax no¢ni mura, tedy, ehm, no¢ni

Moura...“ (G666l Cerven, s. 35)

34



5 Prakticka Cast

V této casti prace bude uvedena charakteristika obou analyzovanych
magazind, rovnéz bude popsana metodika analyzy a zpusob identifikace lexikalné
expresivnich prostfedkii v textech magazini Sport G666l a Hattrick. Vysledky
analyzy budou za ucelem vétsi prehlednosti uvedeny v tabulkach, rozdélenych dle

typu média a zavérem prace bude porovnani a celkové shrnuti vysledk.

5. 1 Charakteristika vybranych magazinu

5. 1. 1 Sport G666l

Jedna se o nejprodavanéjsi fotbalovy mési¢nik na ceském medidlnim trhu.
Nejen mladsi ¢tendfe se snazi naldkat na vyraznou a dynamickou grafiku, jiz se
jednotliva Cisla vyznacuji. ,,Silné pozitivni pribéhy, rozhovory, trenérské poradny,

»111

exkluzivni fotoserialy ze zakulisi velkoklubii, ale i fotbalove vtipky. Dle vyzkumu

Media Projekt z druhého a tfetiho Etvrtleti roku 2019 ¢te Sport G666l kazdy mésic

primé&rn& 109 000 &tenafii a prodany naklad &ini v priméru 6 900 kusi. 2

Kazdy mésic jej pripravuje redakce deniku Sport a jeho vydavatelem je Czech
News Center, nejsiln€jsi medialni dim s nejvys$§im poctem Ctenaiii na ¢eském trhu,
je Lukas Tomek a redaktofi jsou Zbynék Vesely a Petr Schimon. Cena za jedno cislo
je 45 K¢, a kromé pravidelného mési¢niho vydani vychazeji také ligové specialy nebo
specidlni vydani vénovana velkym fotbalovym turnajiim jako je Mistrovstvi svéta ¢i

Evropy. Pocet stran magazinu se pohybuje okolo 60.
5. 1. 2 Hattrick

Fotbalovy magazin Hattrick se na ceském trhu poprvé objevil v roce 1999. V

lofiském roce jej od vydavatele Hattrick Media odkoupila spole¢nost Watch Star

11 CNC/Czech News Center a.s. [online] [2020-01-29]. Dostupné z:
https://www.cncenter.cz/clanek/1465/sport-goool

12 Unie vydavateld [online] [2020-01-29]. Dostupné z:
http://www.unievydavatelu.cz/cs/unie_vydavatelu/medialni_data/vyzkum ctenosti
3CNC/Czech News Center a.s. [online] [2020-01-29]. Dostupné z: https://www.cncenter.cz/
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Media. Jedna se o étvrty sportovni Casopis, ktery bude WSM vydavat. Momentalné

vlastni magaziny Tennis Arena, Fitness a Svét kul‘[uristiky.114

Séfredaktorem je Pavel Prochazka, ktery spolupracuje s redaktory Janem
Hlochem a Tomasem Bendou. Cena za jedno ¢islo je 79 K¢ a stejné jako Sport Go6dl,
i Hattrick nabizi kromé pravidelnych mési¢nich vydani také specialy Fortuna ligy.
Rovnéz obsahuje nejriznéjsi fotbalové piibéhy, rozhovory, zajimavosti a exkluzivni

fotografie a zaklada si také na vyrazné grafice. Ptiblizny pocet stran magazinu je 80.

4 MEDIAGURU [online] [2020-01-29]. Dostupné z:
https://www.mediaguru.cz/clanky/2019/07/watch-star-media-koupila-magazin-hattrick/
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5. 2 Metodika analyzy

Jak bylo zminéno vyse, analyzovany byly texty dvou ceskych fotbalovych
magazinli Sport G664l a Hattrick, které vychazeji mési¢ne. Primarné byla vénovana
pozornost clankiim, na néz byly upoutavky na uvodni stran¢, coz znaci jejich vyznam.
Vyjimkou byly rozhovory, které byly mnohdy redakci pokladany za nejdulezitéjsi
¢lanek vydani. Z analyzy vSak musely byt vylouceny, jelikoz kromé vypovéedi
zurnalisti  obsahuji také odpovédi dotazovaného. Kromé rozhovori nebyly
analyzovany také citace, jelikoz se ndm primarné jednd o jazykové prostiedky pouzité
zurnalisty. Parafraze naopak analyzovéany byly. Bylo pozorovéano, zda autofi ¢lanki

vyskytuji nejcastéji a v jaké mifte.

Sledovany byly oba magaziny v obdobi od ledna do ¢ervna roku 2019. Z
analyzy byla vyloucena specialni vydani, napiiklad Ligové specialy, a to z toho
divodu, aby analyza byla relevantni a sledovala pouze klasickd vydani. Vynechdna
tedy byla tnorova ¢isla obou magazini a nahrazena cervnovym vydanim. Jelikoz
magazin Hattrick nékolikrat ro¢né vydava dvojcisla, nebylo mozné se jim vyhnout a
byla do analyzy zafazena. Jedna se o dvojcCisla prosinec/leden a cerven/Cervenec.
Sledovano bylo tedy celkem 10 vytiskl, z kazdého vytisku byly kvuli odlisné délce
¢lankd vytvoteny 4 hypotetické texty o rozsahu 500 slov. Celkové se tedy jednalo o
40 hypotetickych text. Ve vSech ptipadech byly zvolené texty s upoutavkou na titulni
stran¢ delsi nez 500 slov, takze byly za uCelem vytvoieni hypotetického textu
zkraceny na pozadovany rozsah. Délka textd byla rGzna, uréitym tématim oba
magaziny vénovaly vice prostoru nez jinym, zpravidla dle jejich dileZitosti,
aktualnosti ¢i popularit¢ dané osobnosti, jiz se text tykal. Jelikoz se u magazinu
Hattrick zanrova skladba textt lisila a obsahoval mnoho rozhovori, které nemohly byt
analyzovany, byl ve vSech vydanich jeden hypoteticky text vytvofen z editorialu. U
magazinu G666l nebylo diky odlisné zanrové skladbé potieba volit stejny postup.
Vsechny editorialy byly také vyrazné kratsi, takze by k vytvoteni hypotetického textu
byl potieba jest¢ jiny clanek. Takovy postup vzhledem ke zplsobu tvorby
hypotetickych text nehodnotime jako idedlni.

Lexikalni expresivni vyrazy byly analyzovany v titulcich, podtitulcich i

mezititulcich. Vylou¢eny z analyzy byly citace, jelikoz se jedna o autentické
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vypovédi, do hypotetickych textd vSak byly zahrnuty. Analyze rovnéz nebyly
podrobeny rozhovory, nebot’ se prace zamétuje piedevsSim na jazykové prostredky
uzité zurnalisty a rozhovory obsahuji také vypovédi dotazovaného. Vylouceny byly
rovnéz popisky k fotografiim, infografiky ¢i jiné prvky zurnalistické produkce a

nebyla analyzovana také reklamni sdéleni.

Na zaklad¢ stanovené taxonomie jsou expresiva nejprve clenéna dle
klasifikace J. Zimy do tfech skupin: adherentni, inherentni a kontextova. V teoretické
casti jsou uvedeny specifické dil¢i typy lexikalnich expresiv, a to pro vétsi
prehlednost a také jako pomticka pfi identifikaci a zachyceni veskerych potencidlnich
typti. V praktické ¢asti tedy v tabulkach uvedeny nejsou. Inherentni expresivita je
¢lenéna na hlaskovou, slovotvornou a lexikaln¢ sémantickou. Adherentni expresiva na
dil¢i skupiny rozdélena nejsou, pouze v teoretické ¢asti, kde se nachézeji i1 ptiklady z

analyzovaného materialu. Kontextova expresivita dle zpisobu vzniku ¢lenéna neni.

U clenéni expresiv podle kvality pfiznaku se v tabulkach nachéazeji veskeré
dil¢i skupiny uvedené v teoretické Casti, a to u expresiv s kladnym i zapornym
hodnocenim. V tabulkach jsou uvedeny rovnéz kategorie expresiv s kvantitativnim
pfiznakem, expresiv intenzifikujicich kvalitu hodnoceni a expresiv bez pfitomnosti

hodnoticiho sému ¢i s nevyhranénym hodnocenim.

Pti vypoctu Cetnosti expresiv na jeden hypoteticky text byl nejdiive vydélen
pocet slov hypotetického textu (500) celkovym poctem slov vSech hypotetickych
textl periodika (10 000). Vysledek podilu (0,05) byl nasledné¢ nasoben poctem
expresiv Vv jednotlivych kategoriich, napt. 0,05 x 157 = 7,85.
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5. 3 Identifikace lexikalnich expresivnich jednotek

Lexikalni expresiva byla v textu vyhledavana pomoci lexikalni analyzy. Pii
identifikovani byla kli¢ova taxonomie, jez byla pomoci kompilace odborné literatury

vytvoifena v teoretické Casti.

Na zaklad¢ systémové charakteristiky bylo mozné identifikovat inherentni
expresiva hlaskova a slovotvorna, zkategorie lexikalné sémantickych expresiv
Castice, citoslovce, onomatopoia. Intenzifikacni a hyperbolizacni vyrazy se ve
slovnicich nenachézeji, byly tedy identifikovany dle stanovené taxonomie. Ciselné

vyrazy jako expresivni oznaduje také SSJC, jak jiz bylo uvedeno vyse.

Vsechny ostatni vyrazy byly ovéfovany na webovych strankdch Internetové
jazykové piirucky'™, a to konkrétng ve slovnikové &asti, jeZ dany vyraz vyhledava ve
slovnicich. Pracovali jsme tedy s dostupnymi online slovniky, a to konkrétn¢ se
SSIC, M8 SSC M PSICHE a ASSC.M? Jeliko jsou slovniky SSIC a PSIC jiz uzaviené
a stav jazyka, ktery zachycuji, uz neni Gpln¢ aktualni, byly dané vyrazy ovéfovany i
ve slovnicich SSC a ASSC, jez jsou v online verzi pravidelné aktualizovany a

najdeme zde 1 nov€ uZivané vyrazy.

Co se expresivity frazeologisml tyce, nebyl rozsah Internetové jazykoveé
piirucky pro jeji urCeni dostate¢ny, protoze neobsahuje vSechna ustalena spojeni. Bylo
tedy nutné pracovat se Slovnikem ceské frazeologie a idiomatiky F. Cermaka, pfi¢emz

jsme vyrazy ovétovali v jednotlivych dil¢ich ¢astech slovniku.

V piipadé¢ citoslovci, kterd ve slovnicich jako expresivni uvedena nejsou, jsme
vychazeli z taxonomie stanovené v teoretické ¢asti a vSechna citoslovce byla zatfazena

mezi inherentni expresiva, a to do skupiny expresiv lexikaln¢ sémantickych.

Nékteré z identifikovanych lexikalné€ expresivnich jednotek bylo dle stanovené
taxonomie mozné zafadit do vice kategorii. Jednalo se napiiklad o expresiva blbec'?°

¢i prﬁivihdflzl, jez se daji zafadit mezi expresiva lexikalné sémantickd, protoze v

5 Internetové jazykova piirucka [online] [2020-04-01]. Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/
116 §SJC [online] [2020-04-01]. Dostupné z: http:/ssjc.ujc.cas.cz/

79S¢ [online] [2020-04-01]. Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/

18 pSJC [online] [2020-04-01]. Dostupné z: https://bara.ujc.cas.cz/psjc/

119 ASSC [online] [2020-04-01]. Dostupné z: http://www.slovnikcestiny.cz/web/uvod.php

120 Hattrick erven/Gervenec 2019, s. 62.

121 G6661 duben 2019, s. 23.
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ptipad¢ slov blb a prisvih by expresivita spoivala piimo v jejich vyznamu.
Piitomnosti slovotvornych piipon -ec a -dr se expresivita nasobi a tyto vyrazy jsou

tedy zarazeny také do kategorie expresiv slovotvornych.

U neologismt a neologickych frazeologismi nebylo mozné expresivitu urcit
na zaklad¢ slovnikové definice a vymezeni. Expresivita byla uréena na zakladé
konfrontace vyrazu s jeho vérnym synonymem. Pokud toto synonymum neslo
expresivni ptiznak, bylo mozné ptvodni jednotku identifikovanou v textu zafadit do

kategorie expresiv inherentné expresivnich.

Bylo nutné brat ohled rovnéz na tzv. pfepolovani expresivity, které jiz bylo
zminéno v teoretické Casti prace. Pfi analyze magazint bylo tfeba sledovat kontext,
jelikozZ vlivem kontextu muize dojit ke zméné zaporného piiznaku na kladny a naopak.
Napt. ve vété ,, Neni proto divu, ze kdyz nejlepsi nahradnik ve fotbalovych déjindach
vystiidal u d’abelského kormidla Josého Mourinha, ztracend lod’ Manchesteru United

v v ’ 4 11122
konecné nabrala spravny kurz...

vyraz ddadbelsky nenese negativni piiznak a
neoznacuje expresivné néco zlého ¢i zlomyslného, jak toto adjektivum definuje
SSCB. v ptipad¢ substantiva d’abli se jedna 0 specifické oznaceni hract fotbalového
tymu Manchester United, které ma v tomto kontextu citovy piiznak pozitivni,
vyjadiuje ur€ité osobni zaujeti a lze jej definovat jako typ familiarniho pojmenovani.
Adjektivum d'abelsky, odvozené od daného substantiva tento pozitivni pfiznak rovnéz

nese a zaradili jsme jej do kategorie ostatnich expresiv s kladnym citovym ptiznakem.

Dilezitou pomtickou pfi uréovani expresivity byl rovnéz Cesky ndrodni
korpus'?*, v némz bylo mozné ov¢éfit, v jakém kontextu a jak Casto jsou dané vyrazy
uzivany. Takovy postup byl praktikovan naptiklad pii identifikaci zastaralého vyrazu
chasnik*®, ktery byl vtextu pouzit jako prosttedek kontextové expresivity a
obsahoval ironii. Z korpusu bylo mozné zjistit, ze je jeho vyskyt v jazyce dnes velmi
nizky a obvykle se objevuje v historické beletrii, coz pfitomnost kontextové

expresivity dotvrdilo.

122 Hatvtrick biezen 2019, s. 16.
123 §SC [online] [2020-04-01]. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=%C4%8F%C3%A1bli
'2* Cesky narodni korpus [online]. Dostupné z: https://www.korpus.cz/

12> Hattrick duben, s. 26.
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Jestlize se vramci hypotetického textu urcité expresivum opakovalo, bylo
zapo&itano pokazdé. Vyjimkou je expresivum blbec'?®, které se viak objevilo v ramci
hypotetického textu nékolikrat, a to ve formé¢ identickych podnadpist dil¢ich Casti

textu, takze bylo zapocitano pouze jednou.

126 - v %
Hattrick ¢erven/Cervenec, s. 62
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5. 4 Vyskyt lexikalné expresivnich vyrazii v magazinu
Sport Goool

Analyzovéano bylo celkem pét vydani magazinu Sport G666, a to v obdobi od
ledna do Cervna roku 2019. Z kazdého vydani byly vybrany ¢tyfi hypotetické texty o
rozsahu 500 slov. Celkové tedy bylo analyzovano 20 hypotetickych texti o rozsahu
10 000 slov. V tomto vzorku bylo identifikovano celkem 157 expresiv, pfi¢emz dvé
expresiva bylo mozno zaradit do kategorie slovotvornych i lexikalné sémantickych

expresiv.

V analyzovanych materidlech jsme neidentifikovali Zadné prostfedky
kontextové expresivity, pouze inherentni a adherentni. Nejvétsi zastoupeni meéla
adherentni expresiva, kterych jsme v textech magazinu Sport G666l identifikovali
celkem 94 (59,87 %). Inherentnich expresiv bylo v textu pfitomno 65 (41,4 %) a
nejpocetnéjsi skupinu tvofila expresiva slovotvorna, jichz bylo v textu 35 (22,29 %).
Druhou nejhojngj$i skupinu inherentnich expresiv tvofila expresiva lexikalné

sémanticka, v analyzovanych materialech se jich vyskytovalo 28 (17,83 %). Hlaskova

expresivita byla pfitomna pouze ve 2 ptipadech (1,27 %).

Co se expresiv s hodnoticim charakterem tyce, ze 157 expresiv bylo 85
identifikovano jako kladn¢ hodnoticich (54,14 %). Nejpocetnéjsi skupinu tvofila
skupina ostatnich expresiv s kladnym citovym pfiznakem, jichz bylo v textech
identifikovano celkem 80 (50,96 %). Druhou nejéetnéjsi skupinou byla kategorie
expresiv diveérnych, familidrnich slov a laudativ, jichZ bylo v textu identifikovano 5
(3,19 %). Ostatni dil¢i kategorie domackych slov, hypokoristik, détskych slov a
eufemismti v textech identifikovany nebyly. Expresivni lexikalni jednotky se
zapornym citovym piiznakem se objevily v 52 pripadech (33,12 %). Nejcetngjsi
kategorii byla ostatni expresiva se zdpornym citovym piiznakem, jichz v textu bylo 46
(29,29 %). Hanliva a pejorativni slova byla v textech identifikovana ve 4 ptipadech
(2,55 %). Zhrubé¢la slova byla zastoupena 2 vyrazy (1,27 %). Vyrazy z kategorie

vulgérnich slov a dysfemismt se v textech neobjevily.

Kvantitativni expresivni lexikalni jednotky byly zastoupeny 8 vyrazy (5,1 %).
Expresiva intenzifikujici kvalitu hodnoceni byla v textech identifikovana celkem ve 3

ptipadech (1,91 %). Expresivnich lexikalnich jednotek s nevyhranénym hodnoticim
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sémem bylo v textech 8 (5,1 %). Expresiva bez hodnoceni se v analyzovanych textech

objevila pouze v 1 piipadé (0,64 %).

Vyskyt lexikalni expresivity v magazinu Sport G666l na jeden hypoteticky
text o rozsahu 500 slov ¢ini 7,85. Adherentnich expresiv se v pirepoCtu na jeden text
vyskytovalo 4,7. Inherentni expresiva byla zaznamenana v 3,25 pfipadech, z toho
slovotvornych expresiv bylo v pruméru na jeden hypoteticky text 1,75 a lexikalné
sémantickych 1,4. Nejmensi skupinu inherentnich expresiv tvoftila expresiva hlaskova,

ato v poctu 0,1 vyrazu.

Slov s citovym pfiznakem kladnym bylo v pfepoctu na jeden hypoteticky text
4,25. Ostatni vyrazy s citovym pfiznakem kladnym byly zastoupeny 4 vyrazy,
davérna, domackd slova a laudativa pak v 0,25 piipadech. Ostatni kategorie v
analyzovanych textech identifikovany nebyly. Expresiv s citovym piiznakem
zapornym bylo v pfepoctu na jeden hypoteticky text 2,6. Nejcetnéjsi skupinou byla
ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym s 2,3 vyrazy, dal§i zastoupena byla
hanliva, pejorativni slova s poétem 0,2 slov, a nakonec bylo identifikovano 0,1 slov
zhrubélych. Zbyvajici kategorie se v textech nevyskytovaly. Kvantitativnich expresiv
bylo v pfepoctu na hypoteticky text 0,4 a expresiv intenzifikujicich kvalitu hodnoceni
0,15. Expresiva s nevyhranénym hodnocenim byla zastoupena 0,4 vyrazy a expresiv

bez ptitomnosti hodnoceni bylo v pfepoctu na jeden hypoteticky text 0,1.

Tabulka 1 - Absolutni vyskyt lexikalnich expresiv v magazinu Sport G666l

Sledovany typ expresivity/ expresiv Absolutni pocet
identifikovanych expresiv
Celkem identifikovanych expresiv 157
Inherentni expresivita 65
Hlaskové expresiva 2
Slovotvorna expresiva 35
Lexikalné sémantické expresiva 28
Adherentni expresivita 94
Kontextova expresivita 0
Expresiva s citovym priznakem kladnym 85
Duvérna, familiarni slova a laudativa 5
Domacka slova 0
Hypokoristika 0
Détska slova 0
Eufemismy 0
Ostatni expresiva s citovym piiznakem kladnym 80
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Expresiva s citovym piiznakem zapornym 52
Hanliva, pejorativni slova 4
Zhrubéla slova 2
Vulgérni slova 0
Dysfemismy 0
Ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym 46
Kvantitativni expresiva 8
Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 3
Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 8
Expresiva bez pritomnosti hodnoceni 1

Tabulka 2 - Procentualni zastoupeni jednotlivych typt lexikalni expresivity v

celkovém poctu identifikovanych expresiv v magazinu Sport G666l

Sledovany typ expresivity/ expresiv Zastoupeni jednotlivych
typu lexikalni expresivity v
celkovém poctu
identifikovanych expresiv
[procenta]

Celkem identifikovanych expresiv 157

Inherentni expresivita 41,401

Hlaskova expresiva 1,274

Slovotvorna expresiva 22,293

Lexikaln¢ sémanticka expresiva 17,834

Adherentni expresivita 59,873

Kontextova expresivita 0

I

Expresiva s citovym priznakem kladnym 54,14

Duvérna, familiarni slova a laudativa 3,185

Domécka slova 0

Hypokoristika 0

Détska slova 0

Eufemismy 0

Ostatni expresiva s citovym pfiznakem kladnym 50,955

Expresiva s citovym priznakem ziapornym 33,121

Hanliva, pejorativni slova 2,548

Zhrubélé slova 1,274

Vulgérni slova 0

Dysfemismy 0

Ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym 29,299

Kvantitativni expresiva 5,096

Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 1,911

Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 5,096

Expresiva bez pritomnosti hodnoceni 0,637
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Tabulka 3 - Vyskyt lexikalni expresivity v magazinu Sport G666l v pfepoc¢tu na
jeden hypoteticky text o rozsahu 500 slov

Sledovany typ expresivity/ expresiv Vyskyt lexikalni expresivity
v prepoctu na jeden
hypoteticky text

Celkem identifikovanych expresiv 7,85

Inherentni expresivita 3,25

Hlaskova expresiva 0,1

Slovotvorna expresiva 1,75

Lexikalné sémanticka expresiva 1,4

Adherentni expresivita 4,7

Kontextova expresivita 0

]

Expresiva s citovym priznakem kladnym 4,25

Duveérna, familiarni slova a laudativa 0,25

Domacka slova 0

Hypokoristika 0

Détska slova 0

Eufemismy 0

Ostatni expresiva s citovym ptiznakem kladnym 4

EXpresiva s citovym pFriznakem zdpornym 2,6

Hanliva, pejorativni slova 0,2

Zhrubéla slova 01

Vulgérni slova 0

Dysfemismy 0

Ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym 2,3

Kvantitativni expresiva 0,4

Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 0,15

Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 0,4

Expresiva bez pritomnosti hodnoceni 0,1
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5. 5 Vyskyt lexikalné expresivnich vyrazi v magazinu
Hattrick

Rovnéz jako u magazinu Sport G66dl, i u casopisu Hattrick bylo analyze
podrobeno 20 hypotetickych texti o 500 slovech, celkovy rozsah textd byl tedy 10
000 slov. Analyzovano bylo pét vydani, rovnéz od ledna do ¢ervna roku 2019 a s
vyjimkou Unorového specidlu. V tomto vzorku bylo identifikovano celkem 126

lexikélnich expresiv.

V analyzovanych materidlech byly identifikovany prostfedky adherentni,
inherentni 1 kontextové expresivity. Nejpocetnéjsi skupinou byla expresiva
adherentni, ktera se vyskytla v 69 (54,76 %) ptipadech. Inherentnich expresiv se v
textu nachazelo 58 (46,03 %), nejvice zastoupena byla v ramci inherentnich expresiv
slovotvorna expresiva se 31 (24,6 %) vyrazy, lexikalné sémantickych expresiv se v
textech nachazelo 27 (21,43 %) a jazykové prostiedky hlaskové expresivity
identifikovany nebyly. Objevil se rovnéz 1 (0,79 %) prostiedek lexikalni expresivity
kontextové. Tii expresiva byla zafazena do dvou kategorii, a to mezi inherentni

slovotvorna a lexikalné sémanticka expresiva.

V réamci identifikace expresiv podle hodnoticiho charakteru bylo
identifikovano 54 (42,86 %) vyrazii s citovym pfiznakem kladnym. Nejéetnéjsi
skupinou byla ostatni expresiva s kladnym citovym ptiznakem, jichz bylo v textu
nalezeno 43 (34,13 %). Kategorie duvérnych, familiarnich slov a laudativ byla
zastoupena 11 (8,73 %) vyrazy. Ostatni kategorie v textech identifikovany nebyly.
Expresiva s citovym ptiznakem zapornym se objevila v 54 (42,86 %) ptipadech,
pfi¢emZ nejcastéji se jednalo o kategorii ostatnich expresiv s citovym piiznakem
zapornym, a to vV 49 (38,89 %) ptipadech. Identifikovany byly 3 (2,38 %) vyrazy z
kategorie hanlivych a pejorativnich slov a 2 (1,59 %) slova zhrub¢la. Ostatni

kategorie nebyly v analyzovanych materidlech zastoupeny.

Kvantitativni expresiva byla v textech zastoupena 4 (3,17 %) vyrazy, ve 2
(1,59 %) pripadech byla identifikovana expresiva intenzifikujici kvalitu hodnoceni a
ve 12 (9,52 %) piipadech expresiva s nevyhranénym hodnoticim sémem. Expresiva

bez pfitomnosti hodnoceni se v textech nenachazela.
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Pro vypocet primérného vyskytu expresiv na jeden hypoteticky text byl pouzit
vzorec, ktery je uveden vysSe. Vyskyt lexikalni expresivity v magazinu Hattrick na
jeden hypoteticky text o rozsahu 500 slov ¢ini 6,3. Adherentnich expresiv bylo v
prepoctu na jeden hypoteticky text nalezeno 3,45. Z kategorie inherentnich expresiv
bylo pfitomno 2,9 vyrazu, z toho 1,55 slovotvornych a 1,35 lexikaln¢ sémantickych v
prepoctu na hypoteticky text. Kontextova expresivita tvorila nejmensi skupinu v poctu

0,05 vyrazq.

Expresiv s kladnym citovym piiznakem bylo v pfepoctu na jeden text 2,7 a
nejcetnéj$i skupina ostatnich expresiv s kladnym hodnoticim pfiznakem byla
zastoupena 2,15 vyrazy. Z dalSich kategorii byla zastoupena pouze diveérna, domacka
slova a hypokoristika, a to 0,55 slovy. Expresiv s citovym ptiznakem zapornym bylo
rovnéz 2,7 v piepoctu na jeden text a nejpocetnéjSi kategorie ostatnich expresiv s
citovym piiznakem zapornym obsahovala 2,45 vyrazu. Zastoupena 0,15 vyrazy byla
slova hanliva a pejorativni a 0,1 vyrazy slova zhrubéla. Kvantitativni expresivita se v
pfepoctu na jeden hypoteticky text objevila v 0,2 vyrazech, intenzifika¢ni v 0,1
slovech a expresiva s nevyhranénym hodnocenim v poctu 0,6 vyrazi. Expresiva bez

pfitomnosti hodnoceni nebyla v textech pfitomna.

Tabulka 4 - Absolutni vyskyt lexikalnich expresiv v magazinu Hattrick

Sledovany typ expresivity/ expresiv Absolutni pocet
identifikovanych expresiv
Celkem identifikovanych expresiv 126
Inherentni expresivita 58
Hlaskova expresiva 0
Slovotvorna expresiva 31
Lexikaln€ sémanticka expresiva 27
Adherentni expresivita 69
Kontextova expresivita 1
]
Expresiva s citovym priznakem kladnym 94
Duvérna, familiarni slova a laudativa 11
Domécka slova 0
Hypokoristika 0
Détska slova 0
Eufemismy 0
Ostatni expresiva s citovym pfiznakem kladnym 43
Expresiva s citovym priznakem ziapornym 94
Hanliva, pejorativni slova 3
Zhrubéld slova 2
Vulgarni slova 0
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Dysfemismy 0
Ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym 49
Kvantitativni expresiva 4
Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 2
Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 12
EXxpresiva bez pritomnosti hodnoceni 0

Tabulka 5 - Procentualni zastoupeni jednotlivych typl lexikalni expresivity v

celkovém poctu identifikovanych expresiv v magazinu Hattrick

Sledovany typ expresivity/ expresiv Zastoupeni jednotlivych typu
lexikalni expresivity v
celkovém poctu
identifikovanych expresiv
[procenta]

Celkem identifikovanych expresiv 126

Inherentni expresivita 46,032

Hlaskova expresiva 0

Slovotvorna expresiva 24,603

Lexikalné sémanticka expresiva 21,429

Adherentni expresivita 54,761

Kontextova expresivita 0,794

|

Expresiva s citovym priznakem kladnym 42,857

Duveérna, familiarni slova a laudativa 8,73

Domécka slova 0

Hypokoristika 0

Détska slova 0

Eufemismy 0

Ostatni expresiva s citovym piiznakem kladnym 34,127

Expresiva s citovym priznakem ziapornym 42,857

Hanliva, pejorativni slova 2,381

Zhrubéla slova 1,587

Vulgérni slova 0

Dysfemismy 0

Ostatni expresiva s citovym pifiznakem zapornym 38,889

Kvantitativni expresiva 3,174

Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 1,587

Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 9,524

Expresiva bez pritomnosti hodnoceni 0
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Tabulka 6 - Vyskyt lexikalni expresivity v magazinu Hattrick v pfepo¢tu na jeden

hypoteticky text o rozsahu 500 slov

Sledovany typ expresivity/ expresiv Vyskyt lexikalni expresivity
v pi‘epoctu na jeden
hypoteticky text

Celkem identifikovanych expresiv 6,3

Inherentni expresivita 2,9

Hlaskova expresiva 0

Slovotvorna expresiva 1,55

Lexikalné sémanticka expresiva 1,35

Adherentni expresivita 3,45

Kontextova expresivita 0,05

]

Expresiva s citovym priznakem kladnym 2,7

Duveérna, familiarni slova a laudativa 0,55

Domacka slova 0

Hypokoristika 0

Détska slova 0

Eufemismy 0

Ostatni expresiva s citovym piiznakem kladnym 2,15

Expresiva s citovym priznakem ziapornym 2,7

Hanlivd, pejorativni slova 0,15

Zhrubéla slova 01

Vulgérni slova 0

Dysfemismy 0

Ostatni expresiva s citovym piiznakem zapornym 2,45

Kvantitativni expresiva 0,2

Expresivni vyrazy intenzifikujici kvalitu hodnoceni 0,1

Expresiva s nevyhranénym hodnocenim 0,6

Expresiva bez pritomnosti hodnoceni 0
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5. 6 Komparace vysledkii analyzy magazini Hattrick
a Sport Goool

Lexikalni analyza obou magazini ukazuje, ze se v nich vyskytuji prostredky
nekolika typu lexikalni expresivity. Jejich pocet je srovnatelny, v magazinu Sport

G060l vsak bylo identifikovano o 31 expresivnich prostfedku vice.

Co se kategorii lexikdlni expresivity ty€e, u obou periodik pievazuje
expresivita adherentni, ktera tvoii u Hattricku 54,76 % vSech expresiv a u magazinu
Sport G666l 59,87 %. U obou periodik je z kategorii inherentni expresivity nejvice
zastoupena expresivita slovotvornd, u Hattricku tvoifi 24,6 % expresiv a u magazinu
Sport G666l 22,29 %. Druhd nejuzivanéjsi kategorie inherentni expresivity je
lexikéaln¢€ sémanticka, u Hattricku tvoii 21,43 % vsech expresiv a u magazinu G666l
17,83 %. Hlaskova expresivita se vyskytovala pouze v magazinu Sport Go6ol (1,27
%). Kontextova expresivita byla identifikovana v jednom ptipadé€, a to v magazinu

Hattrick (0,79 %).

Zatimco u Hattricku bylo zastoupeni expresiv s kladnym a se zapornym
ptiznakem vyrovnané (42,86 %), u magazinu G606l expresiva s kladnym ptiznakem
(54,14 %) znaéné pievazovala expresiva s pfiznakem zapornym (33,12 %). V obou
periodikach byly identifikovany vyrazy z kategorie duvérnych, familiarnich slov a
laudativ, u Hattricku tvotily 8,73 % vyrazl s kladnym ptiznakem a u magazinu G666l
3,19 %. Nejpocetnéjsi skupinou byla ostatni expresiva s kladnym citovym ptiznakem,
a to u 50,96 % expresiv identifikovanych v magazinu Sport G666l a u 34,13 %

expresiv v Hattricku. Ostatni kategorie zastoupeny nebyly.

Co se expresiv se zapornym citovym piiznakem tyce, v Hattricku byly
zastoupeny kategorie zhrubélych (1,59 %) a hanlivych slov (2,38 %) a v magazinu
Sport G664l byl procentudlni vyskyt téchto kategorii srovnatelny. V magazinech
nebyla identifikovana vulgarni slova ani dysfemismy. Nejvétsi skupinu u Hattricku
(38,89 %) i u magazinu G606l (29,3 %) tvoiila ostatni expresiva se zapornym citovym
ptiznakem. Vyskyt kvantitativnich expresiv a expresiv intenzifikujicich kvalitu
hodnoceni byl o néco vyssi u magazinu Go6o6o6l. U Hattricku naopak pievazovala

kategorie expresiv s nevyhranénym hodnocenim.
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Zavér

Lexikalni analyza fotbalovych magazini Hattrick a Sport G666l ukazuje, Ze
zurnalisté ve svém jazykovém projevu uzivaji lexikalni expresiva nejruznéjSich typi.
Ta pomahaji naplnovat persvazivni funkci textu, ptisobi tedy na nazory piijemct, na
jejich emoce a postoje a jsou jednim z nejproduktivngjsich prvki, které se vyuzivaji k
aktualizaci textu. Funkce analyzovanych textd tedy koresponduje s jejich zafazenim

do stylové oblasti publicistiky v uz§im smyslu.

Pocet lexikaln¢ expresivnich jednotek byl u magazinu Sport G666l vyssi nez u
magazinu Hattrick, v obou se vSak expresiva vyskytuji v pon€kud vysoké mife.
NejcetnéjSim typem lexikalnich expresiv byla u obou magazinli expresiva adherentni.
Tento typ expresiv neni v textu tak snadno rozpoznatelny, na ¢tenare vSak muze také
pusobit, aniz by si to plné uvédomoval. Hojné¢ se objevovala rovnéz inherentni
expresiva, nejcastéji kategorie expresiv slovotvornych a lexikdlné sémantickych, a to
u obou periodik. Mezi lexikaln¢ sémantickymi expresivy byla ve velké mife v obou
magazinech identifikovana frazeologickd spojeni, kterd mohou text ozivit, ¢asto
skutecné upoutaji ¢tendfovu pozornost a jsou produktivnimi prostiedky aktualizace.
Zurnalisté magazinu Hattrick a vyjimeéné i G666lu také namisto neutrélnich vyrazi
uzivali specifickd oznaceni hraci fotbalovych klubl ¢i reprezentaci, kterd vyjadiuji
osobni, konkrétn¢ kladné zaujeti a byla zatazena mezi familiarni slova. Autofi se tak
prostiednictvim familiarnich slov chtéji Ctenafim pfiblizit a plisobit neformalné,
ztotoznit se s nimi, jako by byli jednim z fotbalovych fanouskd. Velice nizky vyskyt
kontextové expresivity, jez byla identifikovdna v jednom piipadé u magazinu
Hattrick, by se dal vysvétlit tim, Ze Zurnalisté stdle méné pouzivaji archaické vyrazy,
které mizou byt jednim =z prostfedkii kontextové expresivity, a naopak voli
aktualizacni pojmenovani v podob¢ neologismd, které se daji ve sportovni zurnalistice

hojné aplikovat.

Y4

Zatimco v magazinu Sport G066l byla v mnohem vétSi mife vyuzivana
expresiva s citovym piiznakem kladnym, v magazinu Hattrick byl pocet expresiv s
kladnym a zapornym piiznakem stejny. Autoii sdéleni pomoci téchto expresiv
vyjadiuji své nazory na hrace, trenéry, ¢i funkcionare fotbalovych klubt a chtéji jejich
prostiednictvim plsobit na ctendfe. Vyrovnany pocet hodnoticich expresiv u

magazinu Hattrick miiZe znamenat, Ze se autofi v urcitych textech snazi ukazat kladné
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i zaporné stranky dané osobnosti a nechavaji ¢tenafi prostor, aby se piiklonil k tomu
¢1 onomu nazoru. U magazinu G606l autofi naopak pisi o hrafich ¢i dalSich
osobnostech fotbalového prostiedi, ke kterym maji spiSe kladny vztah a tak se také
v souvislosti s nimi vyjadiuji. Nelibost se naopak snazi spiSe potlacit, aby na ¢tenare

nepusobili prili$ kriticky ¢i zaujaté.

Kvantitativni expresiva byla identifikovana v obou magazinech a byla
nejcastéji uzita ve formé¢ neurcitych cislovek. To mize vyjadiovat neinformovanost
zurnalist,, ktefi si nestihli dohledat konkrétni pocty a pfesnéjsi informace. Ve
srovnatelné mife se v analyzovanych sdélenich obou magazini objevovala rovnéz
expresiva intenzifikujici kvalitu hodnoceni. V magazinu G666l se tento typ expresiv
vyskytoval dvojnasobné vice, z ¢ehoz vyplyva, Ze se autofi mnohdy pokouseji urcitou
skutenost zamérné zdlraznit, a to uzitim vyraza v pieneseném vyznamu. Rovnéz

kvantitativni expresiva byla v tomto magazinu pouzita ve dvojnasobn¢ vétsi mite.

At uz se autofi snazi ¢tenafe ovlivnit ¢i chtéji, aby se ztotoznili s jejich nazory,
mnohdy expresiva uzivaji jako prosttedky ozvlastnéni, aktualizace textu. To muze
souviset 1 se snahou udrzet si Ctenafe, jejichz pocet bude u tiSténych periodik
Vv dlouhodobém ¢asovém horizontu spiSe klesat. Je tedy potieba vytvaret zajimavé a
Ctivé texty a udrzet si Ctenafské publikum. Tim se d4 docilit mnoha zplsoby, uZiti

expresiv v§ak bude pravdépodobné jednou z nejjednodussich cest.
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Seznam pouzitych zkratek
ASSC — Akademicky slovnik souéasné &estiny
PSCJ — Piiruéni slovnik ¢eského jazyka

SSJC — Slovnik spisovného jazyka &eského

SSC — Slovnik souc¢asné &estiny pro $kolu a vefejnost
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Seznam priloh

1x digitalni nosi¢ CD obsahuje hypotetické texty, které¢ byly analyzovany, a to véetné
textl, znichz byly utvofeny. Vzhledem k elektronickému odevzdani prace budou
texty vlozeny do syst¢tmu STAG a na CD nosi¢i budou spolu s vytiSténou verzi

bakalarské prace dolozeny v den obhajoby.
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