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Abstrakt

Revize soucasného stavu opusténych geologickych lokalit dotcenych
povrchovou tézbou v okrese Praha — zapad. Analyza moznosti jejich ochrany,
managementu a piehled prirodnich pomért.

Prace se zabyva aktualizaci a pfipadnym rozSifenim dat tykajicich se
geologickych lokalit dotéenych povrchovou tézbou ve StfedoCeském kraji, v okrese
Praha — zapad. Zajmové uzemi bylo vymezeno kladovym listem M-33-77-B-c Mnisek
pod Brdy (1:25 000). Podkladem k terénnimu prizkumu i k naslednému zpracovani
dat byly vyuzity i jiné mapy, geologické 1 geomorfologické, z riznych internetovych
a jinych zdroja. V letech 1932 - 1948 jiz prob&hl priazkum tohoto tizemi, bylo tedy
piihlédnuto i k témto zaznamenanym udajum (Vachtl, 1935 a Vachtl, 1949). Podle
soucasné koncepce byla upravena geologicka charakteristika (petrografické,
regionaln¢ geologické a stratigrafické zarazeni) popisovanych lokalit porusenych
tézbou. Lokality byly piesné definovany soufadnicemi v syst¢ému WGS-84 a jejich
soucasny stav byl téZ podchycen fotodokumentaci. Analyzou tzemi z hlediska
ochrany ptfirody a krajiny byl navrzen vhodny budouci management ve vSech
zjisténych povrchovych lomech.

Kli¢ova slova:

lom, hornina, geologicka lokalita, geologie, tézba nerostnych surovin, ochrana ptirody,
management, Barrandien



Abstract

Revision of the current state of abandoned geological localities affected by
surface mining in the Prague — West district. Analysis of possibilities of their
protection, management and overview of natural conditions.

Diploma thesis deals with updating and eventual extension of data concerning
geological localities affected by surface mining in the Central Bohemia Region, in the
district of Prague — West. The area of interest was delimited by the defining sheet M-
33-77-B-c  MniSek pod Brdy (1:25 000). Other maps, geological and
geomorphological, from various Internet and other sources, were used as a basis for
field research and for subsequent data processing. In the years 1932 - 1948 the survey
of this area was already carried out, so the recorded data were also taken into account
(Vachtl, 1935 and Vachtl, 1949).According to the present conception, the geological
characteristics (petrographic, regional geological and stratigraphic classification) of
the described localities damaget by mining were modified. The locations were
precisely defined by the WGS-84 systém coordinates and their current state was also
captured by the photo documentation. Analysis of the area from the point of view of
nature and landscape protection suggested suitable future management in all identified
surface quarries.

Key Words:

Stone quarry, rock, geological lokality, geology, raw mineral mining, nature
protection, management, Barrandien
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SEZNAM ZKRATEK

Ma — ptiblizné udaje stari v milionech let.



1. UVOD

Od nejstarsich dob byly v Mnisku pod Brdy i v jeho okoli hledany a posléze i
tézeny nejrizngjsi nerostné suroviny. O tézbu zeleza se zhruba pired 2000 lety pied n.
l. v povrchovych lomech pokouseli jiz Keltové, ale prvni dochované zaznamy jsou az
z roku 1746, kdy uz tézba probihala pod povrchem (Montanni spole¢nost, 2020).
Kromé Zeleza se na tomto tizemi tézilo i zlato, jaspis a uran (Rorejs, 2020). Zajem o
nerostné suroviny vedl k narastu obyvatel MnisSku pod Brdy. Ziejmé k tomu ptispivalo
i to, ze méstecko vzniklo na zemské stezce mezi Cechami a Bavorskem (Kvét, 2011).
V¢Etsi potfeba kamene dala vzniknout povrchovym lomim v okoli mésta. Kdmen se
vozil i do Prahy, kde byl pouzit hlavné na stavbu cest. Béhem c¢tvrtohor se zde
akumulovaly horniny vhodné k paleni cihel, coz vedlo ke vzniku vétsich ¢i mensich
cihelen (napt. Cisovice, Klinec). Viechny tyto lidské zasahy do krajiny, postupné
krajinu ovlivnily.

V roce 1932-1934 byl proveden prizkum uzemi v okoli obci Nova Ves pod
Plesi (lom €. 18), Rymané (lom ¢. 16) a Zahotany, v roce 1935 byly tyto vysledky
publikovany v Soupisu lomi CSR okres Piibram (Vachtl, 1935). Prizkum dalsiho
uzemi, okolo mésta MniSek pod Brdy a ptilehlych obci, probéhl v roce 1942, V roce
1948 byla provedena revize téchto vysledkii a v nasledujicim roce byly vysledky
publikovany v Soupisu lomti CSR okres Praha — jih (Vachtl, 1949). V soudasnosti
okres Praha — jih jiz neexistuje a uzemi patii do okresu Praha — zapad.

Tato prace navazuje na predchozi pruzkumy Vachtla (1935 a 1949), jehoz
vysledky prace jsou v dneS$ni dobé jiz ne zcela aktualni. Vyhledani v terénu diive
popsanych i novych geologickych lokalit poruSenych tézbou, ziskani jejich WGS-84
soufadnic a popis jejich soucasné¢ho stavu, ndam pomuze ziskat piehled o historii i
soucasnosti povrchové t€Zby v daném tizemi. Touto praci dojde k aktualizaci dat o
povrchové tézbé v dané oblasti a porovnani téchto tidaji s historickymi daty a zdroji,
které se touto oblasti jiz zabyvaly. Ziskané informace mohou byt zdrojem dat pro dalsi
pruzkumy geologli a ochrancti piirody v uvedeném tzemi.



2. CILE PRACE

Cilem prace je aktualizovat, pfipadné rozsifit data tykajici se geologickych
lokalit dotéenych povrchovou tézbou (lomil) ve StiedoCeském kraji, v okrese Praha-
zapad. Analyze je podrobeno uzemi mapového listu M-33-77-B-¢c MniSek pod Brdy
(1:25 000). V tomto tzemi jiz probéhl prizkum a inventarizace vySe uvedenych
lokalit. Naplni prace je nejen aktualizace téchto dat, terénni prizkum Gzemi a nasledné
zaznamenani ziskanych informaci, déle revize lomt po geologické strance, posouzeni
mozného dalsiho vyuziti téchto lomi a nakonec zhodnoceni izemi z hlediska ochrany
pfirody a krajiny. Cilem prace je téZ zachytit promitnuti vlivu Casu na opétovné
zaclenéni byvalych loma do krajiny.



3. LITERARNI RESERSE
3.1 Klimatické poméry ve studované oblasti

Ceska republika se rozklada v mirném podnebném pasmu severni polokoule ve
sttedu Evropy. Pfirodni poméry charakterizuje mirné vlhké podnebi. Vzhledem k malé
rozloze naseho statu nejsou rozdily v podnebi mezi zdpadem a vychodem, severem a
jihem tolik vyrazné. Daleko vice je podnebi ovliviiovano Clenitosti terénu a
nadmoiskou vyskou (Soukupova, 2008).

Data z klimatologickych, srdzkomérnych a fenologickych méficich stanic
Ceského hydrometeorologického tustavu pro zajmové Uzemi jsou nejblizsi
v Dobfichovicich (klimatologicka stanice), v MniSku pod Brdy (srazkomérna stanice)
a v Dobfisi (fenologicka stanice), (Tolasz a kol., 2007).

Primérné hodnoty pro zajmové tizemi z let 1961 - 2000 (podle Tolasz a kol.,
2007):

e Primérna ro¢ni teplota vzduchu: 5 az 7 °C.

e Primérny ro¢ni uhrn srazek: 500 az 600 mm.

e Primérny sezonni pocet dni se snézenim: 60 az 80 dni.

e Priimérna roc¢ni relativni vlhkost vzduchu: 75 az 80 %.

e Primérny ro¢ni tthrn vyparu z vodni hladiny: 550 az 650 mm.

e Primérny ro¢ni tthrn referencni evapotranspirace: 550 az 650 mm.
e Primérny rocni thrn doby trvani slune¢niho svitu: 1500 az 1600 hodin.
e Priimérna ro¢ni oblacnost: 65 az 70 %.

e Primérny rocni pocet jasnych dni: 40 az 50 dni

e Primérny rocni pocet zamracenych dni: 140 az 150 dni.

e Priimérna ro¢ni rychlost vétru: 2 — 3 m/s™,



3.2. Geomorfologie zajmového tizemi

Obr 1: Geomorfologické &lenéni Ceské republiky (CUZK, 1998, c).

Podle geomorfologického &lenéni se oblast nachazi v provincii Ceska vysoéina
(tabulka 1).

Geomorfologické zairazeni zijmového uzemi
Provincie Ceska vyso¢ina Ceska vyso¢ina
Soustava Cesko-moravska soustava | Poberounské soustava
Podsoustava Stiedoceska pahorkatina | Brdské pahorkatina
Celek Benesovska pahorkatina | Brdska vrchovina
Podcelek Dobtisska pahorkatina Hiebeny
Okrsek MniSecka pahorkatina Studenska vrchovina

Tab. 1: Geomorfologické zatazeni zajmového izemi (Bina a Demek, 2012).

Hibet Hiebeny, ktery je protadhly severovychodnim smérem, rozdéluje mapu
Vv zdjmovém uzemi na dva geomorfologické celky — BeneSovskou pahorkatinu a
Brdskou vrchovinu (obr. 1). Pod timto hibetem se ve studijnim tizemi jiz v Benesovské
pahorkating nachazi obce Cernolice, Ritka a mésto Mnisek pod Brdy.
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Obr. 2: Geomorfologické jednotky s vyznadenym zajmovym tizemim (CUZK, 1998, c).

BenesSovska pahorkatina (obr. 2, v zajmovém uzemi znaceno Zluté¢) zaujima
vét§inu zajmového tzemi. Geomorfologicky se fadi do Cesko-moravské soustavy,
podsoustavy StifedocCeska pahorkatina, podcelku Dobiisska pahorkatina a okrsku
MniSecka pahorkatina (Bina a Demek, 2012). Podle Demeka a kol. (1987) se
vV zajmovém uzemi od MniSecké pahorkatiny jesté odd€loval Bojovsky hibet. Jednalo
se 0 uzemi na rozvodi fitky Kocaby a Bojovského potoka. Uzemi zde méa erozné i
denudacné rozcélenény reliéf, poruseny zlomy ve sméru jihozdpad — severovychod,
s vyraznymi strukturnimi hibety a suky ve stejném sméru. NejvySSim bodem
Bojovského hibetu je Ples 490 m.

Podcelek Dobiisska pahorkatina ma rozlohu 1505 km?, coz je v Cesku
nejrozlehlejsi geomorfologicky podcelek. Je to tUzemi s mirné zvinénym
pahorkatinovym georeliéfem se zbytky holoroviny na rozvodich a Sirokych hibetech.
Clenitost terénu se zvySuje pobliz hluboko zafiznutych skalnatych mést (Bina a
Demek, 2012). Pro reliéf Dobiisské pahorkatiny Demek a kol. (1965) uvadgji
charakteristické uplatnéni odoln&jSich hornin v podob& hibetli a sukli, zejména
Vv oblasti metamorfovanych algonkickych hornin a porfyri (napt. Ples 490 m).



Hibet Hiebeny se nachdzi také v provincii Ceska vysolina, ale v soustavé
Poberounské, podsoustavé Brdské, v celku Brdska vrchovina, podcelku Hiebeny a
okrsku Studenska vrchovina (Bina a Demek, 2012).

Podcelek Hiebeny je severovychodni cast Brdské vrchoviny (obr. 2,
V zajmovém uzemi znaceno zelen¢). Toto Clenité tzemi je sloZzeno ze souvrstvi
kambrickych a ordovickych btidlic, piskovct, drob, slepencti a kiemenct (Demek a
kol., 1987). Vypreparované ordovické kiemence tvoii i rozeklané tvary Cernolickych
skal (Bina a Demek, 2012). Tyto skalni vychozy, které roku 2002 byly vyhlaseny
piirodni pamatkou, tvoii u obce Cernolice vyznamny geomorfologicky utvar (AOPK,
2019, b).

Hiebeny maji rozlohu 125 km? a jsou vymezeny kolem protéhlého hibetu,
kterym Brdska vrchovina vybiha smérem k severovychodu. PfevaZznou ¢ast Hieben,
tvofi okrsek Studenskd vrchovina, jejiz nejvyssi vrchol Studeny vrch (660 m) se
nachazi mimo zdjmové uzemi. Okolo tohoto vrcholu je hibet nejSirsi (az 7 km) a
severovychodnim smérem se hibet zuzuje (Bina a Demek, 2012). Ve studované oblasti
se jedna o uzemi nachazejici se severozapadné od spojnice obci Cernolice, Revnice a
meésta MniSek pod Brdy. Srazné okrajové svahy hibetu jsou rozbrazdény strzemi a
zatezy kratkych tokdl (Demek a kol.,, 1987). Studenskd vrchovina je oddélena
Vsenorskym potokem od okrsku Kopaninska pahorkatina. Tento potok postupem cCasu
vytvofil ve svém dolnim toku hluboké udoli s ¢etnymi skalami.

3.3. Hydrologické poméry v zijmovém tzemi

Hlavnim zdrojem vody v Ceské republice jsou atmosférické srazky. Maji proto
kli¢ovy vyznam pro charakter Zivotniho prostiedi (Tolasz a kol., 2007). Uzemi, které
je vodnim tokem a soustavou jeho pfitokii soustavné odvodinovano se nazyva povodi
(Silar a kol, 1992). Zajmové izemi se nachazi v povodi feky Vltavy, ktera se vléva do
Labe a patii do umofii Severniho mofte.

Na tzemi se nachazi dva vyznamnéjsi toky. Jsou to Bojovsky potok a ficka
Kocéba. Oba toky jsou levostrannym piitokem feky Vltavy. Bojovsky potok prameni
zapadné od Kytina v nadmotské vySce 455 m. Protékd méstem MniSek pod Brdy, kde
do n€¢ho v minulosti, v dobach provozu podpovrchovych doli, odtékala piebyteéna
voda z dolii. Z Mnisku pod Brdy dale pokracuje na vychod k obci Cisovice. Na své
cesté zasobuje vodou nékolik rybnik.

Vyznamnd je kaskada tfech rybnikdi Zadni rybnik, Prostfedni rybnik a
Zamecky rybnik (o rozloze cca 2 ha do 3,5 ha). Vychodné od MniSku pod Brdy je
Bojovsky potok propojen s vodni nadrzi Sykornik (o rozloze cca 13 ha), ktera byla pro
vyskyt zvlasteé chranénych druh rostlin (Upolin nejvyssi (Trollius altissimus),
Kosatec sibitsky (lris sibirica), Prstnatec majovy (Dactytorhiza majalis), Hvozdnik



lesni (Dianthus sylvaticus)) a Zivo¢ichti (Modrasek bahenni (Maculinea nausithous),
Colek velky (Triturus cristatus), Potapka rohaé (Podiceps cristatus), Lzi¢ak pestry
(Anas clypeata)) vyhlasena podle zakona 114/1992 Sb jako vyznamny krajinny prvek.
Potok ma dva vétsi pritoky. Levostrannym piitokem je Korabka a pravostrannym
piitokem je Zahotansky potok. Délka toku je 19,4 km, na plose povodi 57,5 km?.
Primérny pritok je 0,09 m?/s (CHMI, 2017).

Kocaba, ktera protéka zajmovym tizemim jen v malém tseku, a to v okoli obce
Bratiinov. Ri¢ka prameni v P¥ibrami a u obce Malé Lecice prekonava v tizké soutdsce
skalni prah s divokymi pefejemi, oznaCovany jako Lecicka kaskada. Cestou nap4ji tti
rybniky, které se nachazi také mimo zajmoveé Uizemi. Za obci Novy Knin se Kocaba
zatezava do udoli, ve kterém protéka az k usti. Béhem svého toku urazi délku 47,65
km a do Vltavy se vléva u Stéchovic. Celkova plocha povodi je 308,59 km?. Primérny
pratok ve Stéchovicich je 0,842 m®/s a praimérny roéni stav je 49 cm (CHMI, 2017).

Dalsi, méné¢ vyznamné toky nachazejici se ve studované oblasti, ale vlévajici
se do feky Berounky jsou Nezabudicky potok, Babsky potok a VSenorsky potok.
Nezabudicky a Babsky potok prameni v severozapadni oblasti Hiebenli a ze
zajmového tizemi odtékaji pres obci Revnice (mimo zajmové tizemi). VSenorsky
potok pramenici vychodné od obce Ritka, dale protéka Ritkou, Cernolicemi a do
Berounky usti ve Vsenorech (také mimo zajmové tizemi). Cestou napaji Ritecky
rybnik a rybnik Ve Mlyncich.

3.4 Pudni poméry

Vlivem pldotvornych ¢initeld (ptdotvornych faktori a podminek
pudotvorného procesu) na zvétraliny zemské klry (ptfip. i horniny) vznika pudni
pokryv. V soucasnosti pfestava byt puda pouze piirodnim Gtvarem, ale stava se v rizné
mife Gtvarem antropogennim (Tomasek, 1995).

3.4.1 Hlavni ptdni horizonty

Padotvorné pochody ovliviiuji hloubku piidy 120 az 150 cm. Vertikalni prufez
pudniho profilu se skldda z pidnich horizontl. RozliSujeme n€kolik hlavnich ptidnich
horizonti.

Horizont nadloZzniho humusu vznikd na pudnim povrchu, vétSinou ze
stromového opadu. Je tvofeny organickymi nehumifikovanymi organickymi latkami,
nesmichanymi s mineralnim podkladem. Pfi trvalém zamokteni ptidy vznik4 horizont
raSeliny, kde probiha v anaerobnich podminkdch hromadéni ¢astecné rozloZenych
organickych zbytkt. Svrchni ¢ast ptidniho profilu tvofi humusovy horizont. V ném
probiha biologicka akumulace humifikovanych organickych latek dokonale
promisenych s mineralnim podilem ptidy. Miva tmavsi zbarveni, které ho odliSuje od



sousednich horizontd. VétSinou v ném hodnotime obsah a kvalitativni sloZeni
organickych latek (Tomasek, 1995).

Eluvialni horizont je horizont, kde nastava intenzivni vyluhovani neboli
eluviace. Byvad ochuzeny o koloidni soucastky (oxidy zeleza a hliniku) a ma
charakteristicky svétlej$i zbarveni (Petranek a kol., 2016). U pud s illimeriza¢nim
pudotvornym pochodem maji eluvialni horizonty svétlehnédou az svétlesSedou barvu
nebo jsou vybéleny. Nebyvaji zde jilnaté ¢astice, struktura je deskovitd az liskovitd a
na povrchu strukturnich castic byva bily poprasek kyseliny kiemicité. U pud s
podzoliza¢nim pidotvornym procesem je eluvidlni horizont siln¢ vybélen (Tomasek,
1995).

[luvialni horizont je horizont slozeny hlavné z jilovych a siltovych Castic a dale
je obohaceny premisténymi mineralnimi a organickymi koloidy (oxidy Zeleza a
hliniku). Byva obvykle napadné hnédé€, rezivohnédé aZ rezavé zbarven (Petranek a
kol., 2016). U puad s illimerizaénim procesem se tento horizont vyznacuje
nahromadénim jilnatych ¢astic, s kostkovou strukturou a povlaky mineralnich koloida
na povrchu strukturnich c¢astic. Textura je zde zhutnéld. U podzolizacnich
pudotvornych pochodii je zase illuvidlni horizont bezstrukturni, bez koloidnich
povlakll a s nizkym obsahem jilovych ¢astic. Nékdy vSak byvé zpevnén vysrazenymi
slouc¢eninami zeleza (Tomasek, 1995).

Poloha, ve které dochazi k intenzivnimu zvétrdvani prvotnich mineralt, k
uvoliovani oxidu zeleza a hliniku a k tvorb¢ jilu se jmenuje horizont vnitroptidniho
zvétravani. V zavislosti na mate¢nym substratu je rizné zbarvena od okrové, hnédé az
rezavé, az po Cervenou. Tento horizont neni obohacen o pfemistény jil, ma nevyraznou
strukturu a chyb¢ji zde koloidni povlaky (Tomasek, 1995).

Horizont oglejeny vznika pii stfidani ptidniho pievlhéeni a vysychani. Podle
stupné oglejeni dochazi k uvoliovani az redukci Zeleza za ptitomnosti organickych
sloucenin. Je-li slabsi oglejeni je horizont zesvétlen a jsou piitomny Zelezité brocky
nebo rezavé skvrny. Je-li silné oglejeni je horizont belosedé mramorovan nebo tato
barva pievlada (Petranek a kol., 2016).

Pokud je pldni profil trvaleji ovlivnén podzemni vodou vytvaii se glejovy
horizont. Dochazi v ném k redukci slouc¢enin zeleza a k rozpadu mineralii za
piitomnosti organickych latek. Glejovy horizont méa zelenavou az modroSedou barvu
a je zajilen. Nékdy je citit 1 zdpach po sirovodiku (Tomasek, 1995).

3.4.2 Piidni druhy

Podle zrnitostniho sloZeni rozliSujeme pudni druhy. Jednotlivé matecné
horniny zvétravaji v pidni substrat o ur€itém zrnitostnim sloZeni. Jilovité aZ jilovito-
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hlinité pudy vznikaji na jilovcich a na jilovitych bfidlicich paleozoika, kiidy a flySe,
ttetihornich jilech a slinech, vapencich, dolomitech, sprasovych hlinach, neogennich
az kvartérnich tufech, tufitech apod. Hlinité ptidy nachdzime na n¢kterych vyvielinach
(diabasech, ¢edicich), metamorfovanych hornindch (rulach, fylitech) a na sedimentech
(ktidovych a flySovych piskovcich, sprasich). PisCitohlinité pidy jsou vyvinuty na
nékterych vyvielinach (zulach), metamorfovanych horninach (ortorulach, svorech) a
sedimentech (neogennich piscich a S§tércich). HlinitopisCité pidy nachiazime na
kifemencich, vatych piscich a StérkopisCitych terasach vodnich tokt (Mistéra a kol.,
1985).

3.4.3 Pidni typy v zajmovém tzemi

Z pudnich typti se v zdjmovém uzemi nachdzi kambizem (hnéda puda),
hnédozem, pseudogleje, rankery, luvizem (illimerizované puidy) a antropozem (CGS,
2019, d).

e Kambizem (hnéda puda)

Tyto ptidy se vytvaii ve svazitych podminkach pahorkatin, vrchovin, hornatin
a v malé mife 1 v rovinatém reliéfu. Matecnou horninou jsou magmatické,
metamorfované 1 sedimentarni horniny. Pidy se vyskytuji v Sirokém rozmezi
klimatickych a vegetacnich podminek (CZU, 2004).

Jsou to pudy texturni, skeletovité, trofické 1 hloubkové rozmanitosti na riznych
geologickych  podlozich 1 piadotvornych  substratech  (magmatickych,
metamorfovanych i sedimentarnich). Hlavni diagnosticky horizont je kambicky. Je to
horizont vnitropiidniho zvétravani. Na néj navazuje horizont brunifikace (hnédnuti tzn.
hydroliticky se uvolnuje Zelezo a dalsi kationty a vznikaji sekundarni jilové mineraly),

ktery obsahuje vice jilu a ma syté€jsi barvu nez posledni horizont (Vavticek a Pancova
Simkova, 2008).

Tomasek (1995) uvadi, ze ptivodni vegetace, pod kterou pidy vznikaji, jsou
listnaté lesy (dubohabiiny az horské buciny). MateCnym substratem jsou vSechny
horniny skalniho podkladu (ruly, zuly, fylity, ¢edice, piskovce aj.). Nejvice jsou
rozsiteny mezi 450 az 800 m n. m. Hlavnim pidnim pochodem je intenzivni ptadni
zvétravani. Zrnitostni sloZzeni se méni v zdvislosti na matecné horning, stejné tak i
barva. Jedna se o m¢I¢i pudy, kdy obsah humusu kolisa. Pro potifeby zeméd¢lstvi se
musi kypftit a hnojit, nevyhodou téchto piid je mald mocnost piidniho profilu. Mohou
byt ale dobrymi lesnimi stanovisti.

e Hnédozem

Hnédozemé se vytvofily v rovinatém ¢i mirn€ zvInéném reliéfu ze sprasi,
prachovic a polygenetickych hlin (CZU, 2004).



Vv

s ptevazujici prachovou frakci objevujicich se i na tézsich substratech obohacenych
jilovitou frakei. Hlavni zakladni diagnosticky horizont luvicky je obohaceny
vnitroptidnim posunem jilu (Vavti¢ek a Pancova Simkova, 2008).

Tomasek (1995) uvadi, ze jsou nejvice rozsiteny mezi 200 az 400 m n. m., na
plosinach, nebo mirn¢ zvinénych pahorkatinach a nékdy i vrchovinach. Ro¢ni uhrn
srazek kolisa v rozmezi 550-590 mm, primérna ro¢ni teplota od 7-10°C. Hnédozem¢
vznikaly pod ptivodnimi dubohabrovymi lesy. Hlavnim pudotvornym procesem je
illimerizace, kdy jilnaté souCastky jsou zasakujici vodou premistovany do hlubsich
pudnich horizontd. Pod humusovym horizontem lezi zesvétleny eluvialni horozont,
ktery je vétSinou orbou zni€en (pfioran). V hloubce 30 - 50 cm lezi illuvidlni horizont
obohaceny o jilovou slozku. Pod ni se teprve nalézd mate¢nia hornina. Jedna se
nejCastéji o stiedné te€zké, n¢kdy 1 t€Z8i plidy. Jsou to hodnotné zemédélskeé pidy,
nachylné na vysychani.

¢ Luvizem (illimerizované pudy)

Jsou to pudy s vyraznym illimerizaénim procesem (posun jilu do spodnich
vrstev bez vyraznéjSiho narusSeni) na hlinitych substratech s pfevazujici prachovou
frakci. Diagnostické horizonty jsou dva. Luvicky obohaceny jilem a eluvidlni
(ochuzeny) luvicky horizont (Vavii¢ek a Pancova Simkova, 2008).

Tyto pidy se vytvaieji hlavné na rovinach a v mirn¢ zvinéném terénu, aby
nepodlehly erozi. Vytvaieji se z prachovic, polygenetickych hlin, misty i z lehcich,
eolitickym materidlem obohacenych substrati (CZU, 2004). Podle Tomaska (1995)
jsou zase rozsifené ve stiednich vySkovych stupnich, v pahorkatinach a vrchovinach v
rozmezi 200—500 m n. m. Ro¢ni thrn srdzek vétSinou kolisa v rozmezi 550 — 900 mm
a primérna rocni teplota se pohybuje mezi 6 az 8°C. Tyto ptdy vznikly pod kyselymi
doubravami a bu¢inami. Matecnym substratem jsou nejcastéji sprasové hliny, sttedné
tézké glacidlni sedimenty, smiSené svahoviny a n¢kdy i zvétraliny pevnych hornin.
Hlavnim ptdotvornym procesem je illimerizace. Charakteristickou vlastnosti byva
oglejeni. Maji nahnédlou barvu. Pidy maji zemédé€lsky nizsi kvalitu vzhledem k
obcasnému premokieni. Vyhodou je ale velka hloubka a slaba skeletovitost ptidniho
profilu.

e Pseudogleje (oglejena pida)

Tyto pidy se vyskytuji na stanovistich s periodickym vlivem a docasnou
stagnaci srdzkové vody v ptidnim profilu v riizné intenzité a v riznych intervalech.
Pldni prostiedi je podminéno nedostatecné hydricky propustnymi pedogenetickymi a
geologickymi vrstvami, s nizkou hydraulickou vodivosti (Vaviicek a Pancova
Simkova, 2008).
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Tomasek (1995) uvadi, ze jsou zastoupeny ve stfednich vyskovych stupnich,
kde se casto stfidaji s illimerizovanymi pidami. Klimatické poméry a pavodni
rostlinny kryt je také podobny jako u pfedchozich illimerizovanych ptid. Pidotvornym
substratem jsou nejcastéji sprasové hliny, hlinité a jilovité ledovcové uloZeniny,
smiSené svahoviny, jily, odvapnéné slinovce a zrnitostné téz$i zvétraliny pevnych
hornin. Pseudogleje se wuplatiuji na smiSenych piscitojilovitych terciérnich
sedimentech. Hlavnim ptdotvornym procesem je oglejeni, které zasahuje hluboko do
matecniho substratu. Pod humusovym horizontem lezi mocny oglejeny horizont
bélosedého zbarveni. Jedna se o t&éz$i pidy s vysokym obsahem organickych latek,
protoze dochazi k minimalnimu provzdusnéni pid. Pii pouziti pseudogleji v
zemédélstvi se musi tyto pudy odvodnit.

e Rankery

Vavtiek a Pancova Simkova (2008) uvadéji, Ze tato ptida se vyskytuje jen na
silikatovych horninach ¢i jejich rozpadech a je skeletnatd v celém plidnim profilu (vice
nez 50 % skeletu). Vzdy ptfevazujici je diagnosticky horizont s obsahem humusu, ktery
pii procesech humifikace zabarvuje profil do tmavych odstind.

Pidy jsou rozsiteny na Cetnych, ale malych lokalitach, zejména v reliéfove
Clenitych stfednich a vySSich polohdch. Neni zde urcujici charakter klimatu.
Pidotvornym substratem jsou kamenitd az balvanovitd deluvia nekarbonatovych
hornin, nachéazejici se na ptikiejSich svazich a jejich upatich. Piivodni vegetaci byly
sutové lesy na severnich svazich. Hlavnim ptdotvornym pochodem je humifikace.
Padni profil je tvofen mocnym humusovym horizontem, ktery piechazi piimo do
substratu tvofen¢ho fyzikalné¢ rozpadlou horninou. Humusovy horizont se vyznacuje
velkym podilem z¢asti rozloZzené organické hmoty. Tyto ptudy jsou vyhradné lesnimi
stanovisti (Tomasek, 1995).

e Antropozem

Jsou to pudy antropogenniho ptivodu, tzn. pudy vytvorené z nakupenych
substratti ziskanych pii tézebni a stavebni ¢innosti ¢lovéka. Charakter pud je dan
jednak vlastnostmi piivodniho materidlu, jednak antropogennim vrstvenim ¢i misenim
materidlu, dale usmérnénim procesu pedogeneze (pidotvorné pochody) po
rekultivacich, sledujici pravy pidnich vlastnosti pro zemédélské, lesnické a rekreacni
vyuziti. Pouhé navrstveni materidlii vytvaii pouze antropické substraty (haldy,
vysypky, deponie). Specifické podminky se mohou vytvaret po rekultivaci skladek
odpadii (UHUL, 2020). V zajmovém tizemi se nachazi antropogenni ulozeniny v okoli
Mnisku pod Brdy. Pochazi z hornické ¢innosti, ale jsou to i primyslové odpady a
drobné navazky vzniklé pti budovani inZenyrskych siti. V soucasnosti je jiz nesnadné
vymezit v terénu presny rozsah téchto ulozenin, protoze jsou porostlé vegetaci a
splyvaji s okolim. (Masek a kol., 1986).
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3.5 Geologické poméry ve studované oblasti

Ceska republika je z geologického hlediska rozdélena do dvou celkt s odlignou
geologickou minulosti, star§iho Ceského masivu a mladsich Zapadnich Karpat.
Vychodni &4st Moravy a Slezska patii do Zapadnich Karpat. Cechy, zbytek Moravy a

Slezska spada do Ceského masivu, ve kterém se nachazi i zajmové uzemi (Svoboda a
kol., 1964, I).
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b-."i variské granitoidy (proterozoikum-sp. Karbon)

Obr. 3: Zakladni regionalng geologické rozdéleni Ceského masivu s Eervené vyznaenym zajmovym
uzemim (Chlupac a kol., 2002).

Cesky masiv je nejvétsim povrchovym zbytkem rozsahlého variského neboli
hercynského horstva, které bylo vyvrasnéno pfii variském (hercynském) vrasnéni, pied
380-300 miliony lety. Moldanubicka, sttedoceska, sasko — durynské, zapadosudetska
a moravskoslezska oblast spolu pravdépodobné pied variskym vrasnénim nesouvisela,
ale po tomto procesu se znich utvofil pevny celek. Je tvofen horninami
prekambrického a paleozoického stafi, na které se ukladal pokryv mladsich uloZenin
(Chlupac, 1988).

Zajmové uzemi se nachazi ve stfedoCeské oblasti (obr. 3), coz je oblast, ktera
zahrnuje tzemi jihozapadnich, stfednich, ¢asteéné i vychodnich Cech a prilehlé ¢asti
Moravy. Je charakterizovana sledem geosynklindlnich hornin sedimentarniho i
vulkanického plivodu postizenych predevS§im kadomskym geotektonickym cyklem
(Misaf a kol., 1983), (piiloha 6).
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StiedocCeska oblast na zapadé hrani¢i s moldadubickou oblasti na Ceském
kfemenném valu, s oblasti sasko—durynskou na severozapadé na litometickym
hlubinnym zlomu, na jihovychodé se stfedoCeskym plutonem a dale k vychodu
s oblasti kutnohorsko—svrateckou. Vychodni hranici je boskovicka brazda. Na severu
pokracuje pod ceskou kiidovou panvi az ke zlomim labského zlomového pasma
(Chlupac a Storch, 1992).

Jako dil¢i jednotky jsou ve stiedoCeské oblasti rozliSovany barrandienské
proterozoikum, tepelské krystalinikum, domazlické krystalinikum, podhotanské
krystalinikum, chvaleticko—sovoluské proterozoikum, hlinskd zdéna, poli¢ské
krystalinikum a letovické krystalinikum. Z jednotek budovanych magmatity je to
zépadocesky pluton, Zeleznohorsky pluton, zapadoceské bazické magmatity a ransky
masiv. Ekvivalentem barrandienského star§iho paleozoika je chrudimské paleozoikum
(Misar a kol., 1983).

Proces vrasnéni vedl k dalekosahlym zméndm na povrchu Zemé i uvnitt
zemské kiry. Pii kompresich vznikaly vrasy a jiné deformace, pti extenzich se tvofily
hlavné zlomy (Kukal, 1983).

Jeden ztéchto zlomt tzv. zavistsky pifesmyk vede pies zajmové tzemi.
Zavistsky pfesmyk probihé ze severu Mnisku pod Brdy severovychodnim smérem pies
obce Cernolice, Jilovisté, Zabéhlice a Zavist do tizemi vychodné od Modfan. Je
hranici, kterd rozd€luje zdjmové tzemi na dvé geologické oblasti. Na jizni a
jihovychodni ¢asti tzemi se vyskytuji pfevazné horniny proterozoického
(algonkického) stafi. V severozapadni Casti iizemi jsou to spiSe usazené horniny
star§iho paleozoika. Podél tohoto zavistského presmyku bylo nasunuto proterozoikum
na komplex hornin spodniho (stars$iho) paleozoika (Vachtl, 1949).

V jedné z dil¢ich jednotek stfedoceské oblasti Barrandienu se nachazi zajmové
uzemi. Barrandien, které je také nazyvano jako barrandiensko—tepelska oblast
(Kachlik, 2003) nebo bohemikum (Malkovsky, 1979). Zaujimd centralni pozici
vramci Ceského masivu. Od sousednich jednotek se odliSuje pFitomnosti slabé
metamorfovanych sedimentarnich a vulkanickych hornin mlad§ich starohor smérem
k jihozapadu a severovychodu (Chab a kol, 2008). Postupné piechazi do metamorfitt
tepelského a domazlického krystalinika (Svoboda a kol., 1964, svazek I). Horniny
proterozoického 1 staropaleozoitského podkladu jsou zachovany také v plasti
sttedoCeského plutonu v tzv. ostrovni z6né¢ (Chlupac, 1988). Jednotky
barrandienského paleozoika i proterozoika pokracuji dale v podlozi Ceské kiidové
panve k vychodu do oblasti Zeleznych hor. Zde se vlivem nasuvnych pohybli na
zeleznohorském zlomu opét vystupuji napovrch (VSB — TUO, 2020, a).
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3.5.1 Prekambrium (starohory)

Jako prekambrium je oznacovano prvotni obdobi ve vyvoji Zemé, zacinajici
vznikem zemské kury a konéici pfed 542 miliony lety, kdy zacalo dalsi obdobi
nazyvané paleozoikum (prvohory), charakterizované jiz hojnymi fosiliemi.
Prekambrium se déli na dvé obdobi archaikum (prahory), které je star$i a
proterozoikum, které je mladsi (Petranek a kol., 2016). Casova hranice mezi nimi je
2,5 miliardy let. Je to nejstarsi geologické obdobi (Chlupac a kol., 2002).

3.5.1.1 Proterozoikum (svrchni prekambrium)

Proterozoikum se déle déli na nejstarsi spodni (paleoproterozoikum, do1600
Ma), dale stfedni (mezoproterozoikum, do 1000 Ma) a nejmladSi svrchni
proterozoikum (neoproterozoikum, do 545 Ma) - (ad ptiloha 3), (Petranek a kol.,
2016).

Barrandienské proterozoikum (pfiloha 2) tvofi sled mofskych uloZenin
mocnych az okolo 10 km (Chlupa¢ a kol., 2002). Sedimentace byla provazena
mohutnou podmoiskou vulkanickou ¢innosti, ¢imz vznikaly rizné typy bazaltovych
vyvielin (Kovanda a kol, 2001). Misaf a kol. (1983) uvad¢ji, ze naprosto prevazujicimi
horninami svrchniho proterozoika jsou klastické sedimenty — droby, prachovce a
jilovce stfidajici se v riznych mocnostech. Podle kvantitativniho zastoupeni riznych
typi sedimentarnich hornin rozdéluje proterozoikum Barrandienu na vyvoj
zapadocCesky a stfedoCesky. Stratigraficky ho déli na skupinu blovicko — tepelskou,
davelskou a dobfisskou. Chlupac¢ (1988) proterozoikum Barrandienu déli na dvé
zékladni skupiny (ptiloha 3).

e Kralupsko-zbraslavska skupina

Kralupsko—zbraslavska skupina, obsahujici vulkanity, tvoii pfevaznou Cast
uzemi (Kovanda a kol., 2001). D¢lime ji na dvé podskupiny, velmi mocné starsi
blovické souvrstvi a mladsi davelské souvrstvi, znamé pouze z jizniho okoli Prahy a
Z plasté stredoceského plutonu z tzv. ostrovni zony stiedoceského plutonu. (Chlupac a
kol.,, 2002). Vulkanické horniny jsou soustiedény v pasech jihozapadniho —
severovychodniho sméru, které bud’ naznacuji prabeh tektonickych linii, podél nichz

magma pronikalo k povrchu (Chlupag, 1988), nebo jsou podminény vrasovou stavbou
(Chlupac a kol., 2002).

Blovické souvrstvi je charakterizovano pfitomnosti vulkaniti bazaltového
sloZeni a silicitti (Kovanda a kol., 2001). Masek a kol. (1986) uvadéji, ze je budovano
pfevazné klastickymi sedimenty — drobami, prachovci a biidlicemi. Méné jsou
zastoupeny silicity a vulkanity.
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V davelském souvrstvi se vlivem zmény chemismu magmatu vyskytuji
intermedialni a kyselé typy vulkanitti (Kovanda a kol., 2001). Chlupa¢ (1988) uvadi
dacity a ryolity, Chlupa¢ a kol. (2002) uvadéji jesté andesity a hojna pyroklastika.
Horniny davelského souvrstvi se nachazi v jiznim okoli Prahy mezi Davli a MniSkem
pod Brdy. (VSB — TUO, 2020). Masek a kol. (1986) uvadé&ji konkrétng vyskyt
souvrstvi od zapadniho okoli DobfiSe k Mnisku pod Brdy, kde vystupuje jako tzv.
mniSecko — davelské téleso v antiklinalnich (vrasovych) strukturach. Dale uvadéji
vyskyt slepencti pii severovychodnim okraji obce Cisovice, které jsou v tomto
souvrstvi vzacné. Vrstevni sled davelského souvrstvi v jiznim okoli Prahy zakoncuji
cerné jilovce (Misaf a kol.,, 1983). Chlupac¢ a kol. (2002) je nazyvaji Cernymi
paskovanymi leCickymi vrstvami, obohacenymi o organicky uhlik, pyrit a pfechazejici
misty do silicitd. Tyto vrstvy se usazovaly ve stagnujicim anoxickém prostfedi a
odréazely prohloubeni sedimentaniho prostoru ptfed nastupujicim vrasnénim nebo
provazely zénik ostrovniho oblouku, pfedstavovaného davelskym souvrstvim.
V z4jmovém tzemi jsou lecCické vrstvy zastoupeny v jiznim okoli MniSku pod Brdy
V neuplné antiklinale (Masek a kol., 1986).

o Stéchovicka skupina

MIladsi skupinou proterozoika Barrandienu je Stéchovicka skupina, ktera je bez
vulkanitti (Kovanda a kol, 2001). Vyznacuje se flySovym vyvojem, kdy se rytmicky
se stfidaji Sedé jilovité biidlice, prachovce a droby (Chlupac, 1988) a prachovité
bridlice (Chlupa¢ a kol.,, 2002). V tomto obdobi také dochazelo k sedimentaci
podmoiskych skluzii a bahnotokt (Chlupa¢, 1988). Zna¢na cast sedimenti byla
transportovana gravitaénimi turbiditnimi proudy. Casté jsou i &oc¢kovité polohy
slepencii (tzv. dobtisskych slepencii) s pievahou valount drob, prachovci a buliznikt
(Chlupag a kol., 2002). Stéchovicka skupina je typicky vyvinuta v jihovychodnim
kiidle Barrandienu mezi Uvaly a P¥ibrami (Stelc a Véavra, 2011). Havli¢ek a kol.
(1986) uvadéji, ze je vazana na mniSeckou synklindlu a je tvofena vyhradné
klastickymi sedimentarnimi horninami.

3.5.2 Paleozoikum (prvohory)

Paleozoikum bylo dalsi obdobi, které ovlivnilo vyvoj hornin v Barrandienu.
Dé¢lime je na nejstar§i kambrium (545-490 Ma), dale mladsi ordovik (490—435 Ma),
silur (435-410 Ma), devon (410-354 Ma), karbon (354-298 milionu let) a nejmladsi
perm (295-250 Ma), (Chlupac a kol., 2002).

Paleozoikum bylo neklidné obdobi z hlediska horotvornych procesti. Na
rozhrani proterozoika a kambria doSlo ke kadomskému (assynthskému) vrasnéni, kdy
byly proterozoitské horniny zvrasnény a pii okrajich barrandiensko—tepelské oblasti i
metamorfovany. Od stfedniho devonu uZ nastupuji procesy vrasnéni variského, které
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vrcholi v karbonu a rozhodujicim zplisobem ovlivnilo naSe Gzemi tim, ze stmelilo
Cesky masiv (Kachlik a Chlupag, 1996). Vlivem kadomského vrasnéni byla patrng
vétsina Ceského masivu na pocatku paleozoika sousi. Nové vzniklé kadomské horstvo
podi¢halo rychlé, vegetaci nebrzdéné erozi, ktera se projevuje ulomkovitym
(klastickym) razem nejstarSich prvotnich ulozenin (Chlupac, 1988).

3.5.2.1 Kambrium

Mezi pasy kadomského horstva se vlivem tektoniky vytvofily deprese a
ptikopy, které se rychle zaplnily kambrickymi uloZeninami. Sedimentace zde
probihala za doznivajicich tektonickych pohybd velmi rychle a byla provazena
vznikem zlomt 1 vulkanickou ¢innosti ve sméru jihozapad — severovychod (Chlupac,
1988). Staropaleozoitské sedimenta¢ni panve jsou daleko menSi neZ sedimentacni
prostor barrandientského proterozoika, jsou linedrni a maji charakter mélkych ptikopi
¢i pocinajicich rifta. Jsou situovany od jihozapadu k severovychodu, s delsi osou
sméru (pfibramsko-jinecka panev, prazska panev), (Chlupac a kol., 1998). Misar a kol
(1983) uvadéji, Zze sedimenty i1 vulkanity starSiho paleozoika jsou ve stfedoceské
oblasti zachovany v rozsahlém synklinoriu mezi Uvaly (vychodné od Prahy) a Plzni.
Spocivaji s thlovou diskordanci na zvrasnéném svrchnim proterozoiku. Nejsou vyplni
jednotného sedimenta¢niho prostotu, ale tii panvi (pfibramsko—jinecka panev, prazska
panev a panev metamorfovanych ostrovll), které se liSi pozici 1 stratigrafickym
vyvojem (piiloha 4).

Nejstar§im staropaleozoitskym sedimentacnim prostorem, vyznacujicim se
kontinentalnimi ulozeninami (spodni kambrium) 1 marinnimi uloZeninami (stfedni
kambrium) je pfibramsko-jineckd panev. Nachazela se v oblasti Brdy, Hifebeny a dale
v Gzemi mezi RoZmitalem, Piibrami a Mniskem pod Brdy. (Chlupac¢ a kol., 1992).
Havlicek a kol. (1958) uvadéji, ze tento sedimentacni prostor se stal v ordoviku mistem
vystupovani, tedy mistem odnosu.

Béhem spodniho kambria se nahromadil akumulacni ¢innosti fek az pies 2000
m mocny sled slepencti, piskovci 1 jilovych bridlic (Chlupac, 1988).

¢ Spodni kambrium

Vrstevni sled za¢ind Ziteckymi slepenci, které nasedaji na kadomsky zvrasnény
proterozoicky podklad. V jejich nadloZi jsou hlubosské slepence. V dal$im sddeckém
souvrstvi se nachazi cervené a hnédé zbarvené droby a arkézy, predstavujici sedimenty
vyplavovych ploSin, jezer, niv a fecist, které pfechdzely do uloZenin deltového
charakteru. Na nadlozi sadeckého souvrstvi naseda holSinsko-hofické souvrstvi, kde
se utvortily holSinské slepence a hotické piskovce (Chlupa¢ a kol., 2002). Havlicek a
kol. (1986) uvadéji, Ze holSinské slepence i hotické piskovce byly zjistény na Skalce
u Mnisku pod Brdy. Masek a kol. (1986) dopliuji vyskyt Zitecko—hluboSského
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souvrstvi v malych krach podél zavistského presmyku. Uvniti holSinsko-hotického
souvrstvi se nachazi svétle zelené pasecké bridlice, které prechazi do zelenych
prachovct (Chlupac a kol., 2002).

V paseckych bridlicich byla nalezena i nejstar§i markroskopicka zkamenélina
endemického ¢lenovce Kodymirus vagans, nalezeného v bfidli¢naté vlioZce uprostied
spodnokambrického sledu (Chlupac, 1988). Chlupac a kol. (1992) uvadéji jesté nalezy
vzacnéjsitho cClenovce Kockurus grandis a koryse Vladicaris subtilis. Tyto
zkamenéliny charakterizuji mélké lagunarni prostiedi s braktickou vodou.

Dalsi souvrstvi je klouCecko-Cenkovské a je tvofeno bud slepenci
S riiznorodym valounovym materiadlem nebo pestie zbarvenymi slepenci nebo piskovci
a droby. Poslednim souvrstvi spodniho kambria je chumavsko-bastinské souvrstvi, kde
prevazuji bélavé kfemenné 1 pestie zbarvené slepence, arkozy a droby (Chlupac a kol.,
2002). MaSek a kol. (1986) uvadéji vyskyt slepenci na Hiebenech s piimési
ryolitového materialu a ¢enkovskych piskovci na vrcholové ploSiné Hrebent, kde
netvoii skalni vychozy.

e Stredni kambrium

Ve sttednim kambriu dochazi k vyznamné motské transgresi (roz$ifeni mote),
ktera patrné souvisi s eustatickym zvySenim motské hladiny. Mote zaplavuje brdskou
oblast a pronikd dale do severozdpadniho kiidla Barrandienu (skryjskotyfovické
oblasti) a k vychodu do Zeleznych hor (Chlupag, 1988).

V nejnizsi Casti jineckého souvrstvi, kde pievazuji pestie zbarvené prachovce
a piskovce, se objevuje prvni pionyrské spolecenstvo motskych zivo¢ichii. Kambricka
mote byla bohaté¢ ozivena zivo€ichy s pevnymi krunyii a schrankami, které se nam
zachovaly jako zkamenéliny. Pravé ulozeniny ¢eského stfedniho kambria jsou znamé
bohatymi nalezy trilobita (pfes 50 druhti), (Chlupac, 1988). Chlupac a kol (2002)
uvadéji  vyskyt 1 lingulidnich ramenonozci. Smérem do nadlozi piibyva
prachovcovych bridlic a stoupa diverzita fauny. Nadlozi dalSitho souvrstvi
ohrazenického, které je slozeno z vytfidénych slepenci a piskovcl, motské
zkamenéliny uz neobsahuje, patrné je jiz kontinentalniho piivodu (Stelc a Vavra,
2011).

Koncem stiedniho kambria mote ze stiednich Cech ustoupilo a prazské okoli
se stalo pousti. V té dobé€ se opét zvySuje tektonicka aktivita a s ni vzrista i vulkanicka
¢innost (Chlupac, 1988).

e Svrchni kambrium

Ve svrchnim kambriu se plivodni piibramsko-jinecka péanev stala sousi, avSak
na Rokycansku vznikla mald panvicka, kde se hromadily kontinentdlni uloZeniny
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svrchniho kambria. Zde jsou mistné zastoupeny pestré pavlovské slepence s ptevahou
buliznikovych a ryolitovych valounti, méné casté jsou hrubozrnné droby. Velké
mnozstvi sedimentl tvoti pyroklasticky material (Chlupac a kol., 1992).

Brdské kambrium zakoncuje straSicky vulkanicky komplex, coz je soubor
svrchnokambrickych andezita a jejich pyroklastik, zastoupeny hlavné v okoli Strasic.
Paraleln¢ se straSickym komplexem se ve skryjsko-tyfovické oblasti nachazi
ktivoklatsko-rokycansky vulkanicky komplex. Akumulace vulkanickych produktii zde
probihaly na suché zemi, proto si Iépe zachovavaji ptivodni charakter dacitii, andezitd,
ryolittl 1 vzacnéjsich bazaltd (Chlupac, 1988).

3.5.2.2 Ordovik

Ordovik je v Barrandienu zastoupen ve vSech stupnich (souvrstvich) od
nestar§iho spodniho obdobi aZ po nejmladsi svrchni obdobi. Protoze fauna se znacné
1181 od severoevropskych standardnich profila (hlavné obdobi vyssiho ordoviku), byly
podle jednotek v Barrandienu vymezeny samostatné stratigrafické jednotky
odpovidajici stupniim (tremadok, arening, llanvirn, dobrotiv, beroun, kralodvor,
kosov), (Chlupac, 1988), (ptiloha 5).

Ordovické sedimenty tvofi centralni ¢ast Barrandienu mezi Prahou a Plzni, na
vychod od Prahy se noti do Ceské kiidové panve. Vznikl zde totiz tektonicky zalozeny
piikop, ktery byl linearné protazen severovychodnim — jihozapadnim smérem, a na
kterém dochdzelo k ukladani sedimentli. Tato deprese je oznaCovana jako prazska
panev. Béhem ordoviku se zvétSovala a sedimentacni prostor nabyval charakteru
okrajového mote (Misaf a kol., 1983). V centralni, rychle klesajici brazd¢ se na izemi
Prahy usadilo béhem ordoviku vice nez 2000 m sedimentti, zvIasté v podobé biidlic a

piskovci (Kovanda a kol., 2001). V zajmovém uzemi se nachazelo jihovychodni
ktidlo prazské panve (Masek a kol., 1986).

Ordovik prazské panve predstavuje Uplny, dobie zpracovany sled, ktery je
zdkladem stratigrafickych korelaci jak v Ceském masivu, tak i ve stiedni a zapadni
Evropé. Ordovik prazské panve je vyvinut ze dvou zakladnich faciich, jilové a piscité
(Chlupac¢ a kol., 1992). Ordovické uloZeniny spocivaji na kadomsky zvrasnéném
proterozoitském podkladu s ndpadnou thlovou diskordanci. Tam, kde je zastoupeno
kambrium, nasedaji na kambrické ulozeniny ostie po stratigrafickém hiatu (Chlupac,
1988). Stratigraficky hiat je casové obdobi, kdy doSlo k pferuseni sedimentace
(Petranek a kol., 2016).

e Tremadok

Nejstarsi jednotkou je tfenické souvrstvi, které ma transgresni charakter, kdy
mofe na pocatku tremadoku vniklo do stfednich Cech a rozsifilo se zdpadnim smérem
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(Chlupac a kol., 1992). Mélo podobu velmi mélkého Sirokého zalivu Sirokého 10 - 15
km dosahujiciho jihozapadnim smérem az k Rokycansku (Kovanda a kol, 2001).

e Arening

Népadnou zménu v rezimu motské panve a postupujici morskou transgresi, o
mocnosti az 300 m, zndzorfiuje klabavské souvrstvi. Charakteristickym znakem
klabavského souvrstvi je pfevaha pyroklastik nad samotnymi vylevy. Ve stfednim
ordoviku zapocala dlouhodoba vulkanicka ¢innost komarovského komplexu (pfi
komarovském zlomovém pasmu), kdy byly hlavnim produktem vulkanické Cinnosti
bazické vyvieliny bazaltového typu (Chlupac, 1988) s tendenci postupného vzriistu
bazicity (alkalické andezity aZ olivinické bazalty). Tyto horniny se sttidaji a pfechaze;ji
do pestfe zbarvenych tufi a tufit, casto sdruzenymi s drobnymi lozisky
sedimentarnich Zeleznych rud napt. v okoli Hiedli, Komarova, na Cerveném vrchu
v Praze - Vokovicich (Chlupa¢ a kol., 2002). Havli¢ek a kol. (1986) udavaji, Ze
klabavské souvrstvi je zastoupeno v mniSeckém zeleznorudném dolu.

e Llanvirn

Tato vulkanickd ¢innost dosdhla svého nejvétSiho plosného rozsifeni v dobé
sedimentace dalSiho souvrstvi Sareckého (Chlupac a kol., 1992). Na poc¢atku llanvirnu
doslo k rozsahl¢ transgresi, kdy doslo ke znaénému rozsiteni motskych ulozenin, které
bylo provazeno nastupem facie ¢ernych biidlic (Kovanda a kol., 2001).

Na okraji komplexu se vytvoftila nejvétsi loziska oolitickych sedimentarnich
zeleznych rud oznaCovana jako klabavsko-osecky obzor napt. nejznaméjsi u Ejpovic,
dale v Mnisku pod Brdy, v Krusné hote u Berouna a jinde. VétSinou jde o izolovana
coCkovita telesa, prechazejici ve svych okrajovych castech do bfidlic nebo
vulkanickych produktii (Chlupac a kol., 2002). Chlupa¢ a kol. (1992) je nazyvaji
ferolity. Ferolit je sediment bohaty na zelezo (Kovanda a kol., 2016). V jihovychodnim
ktidle panve jsou ferolity znamy ze skalky u MniSku pod Brdy, kde jsou vazany na
separatni depresi, oddélenou od vlastni panve plochou elevaci. Ferolity zde vystupuji
v nadlozi bridlic, o mocnosti 10 — 12 m, maximalné¢ 22 m (Chlupac¢ a kol., 1992).
V hlavnim mniSeckém lozisku rozli§ili Svoboda a Prantl (1946) sideritové a
polosideritové rudy, které jsou ze vSech typil nejhojné;si, dale hematitové a podfizené
se vyskytujici chamositové rudy. Havlicek a kol. (1986) udavaji, ze bfidlicnata a
zeleznoruda facie lezi bud’ v nadlozi klabavského souvrstvi, nebo transgresivné
spociva na spodnokambrickych piskovcich a slepencich.

Chlupac a kol. (2002) uvadéji charakteristické rozsifeni tmavé Sedych jilovych
a jemné slidnatych prachovitych bfidlic v Sareckém souvrstvi. V biidlicich se hojné
vyskytuje pestra fauna (trilobiti, ramenonozci, mlzi, plzi, hyoliti, ostnokozci,
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graptoliti, korysi). Tato prevazné bentdzni fauna indikuje, ze ¢esky ordovik nalezel
k chladné az mirné jizni klimatické zoné (Chlupac, 1988).

e Dobrotiv

Dobrotivské souvrstvi je tvofeno tfemi zakladnimi typy hornin, a to kiemenci
a kfemennymi piskovci, dale cernymi jilovymi biidlicemi a pyroklastiky a nakonec se
misty vyskytuji i ferolity (Chlupa¢ a kol., 1992). Méska a Prantl (1946) oznacili
kfemence jako skalecké, které jsou bélosedé nebo slabé nazloutlé. Havlicek a kol.
(1986) uvadgji vyskyt skaleckych kiemenci na Hiebenech, kde dosahuji svého
optimalniho vyvoje.

Chlupéc a kol. (2002) udavaji v dobrotivském souvrstvi vyvinuty dvé fascie —
pis¢itou a bfidlicnou. Naspodu je v proménlivé mocnosti vyvinuta fascii piscita, tj.
svétle skalecké kifemence, které vznikaly po regresnim eventu v mélkovodnim
prostiedi, charakterizovaném hromadnym vyskytem ichnofosilii Skolithos. Svrchni
fascii tvofi bidli¢nd facie, kterd je litologicky podobna bfidlicim $areckého souvrstvi,
od nichZ se vSak napadné odliSuje faunou. Vzhledem k bahnitému prostiedi jsou hojni
nektobenticti trilobiti, dale gasropodi, mlzi, hyoliti, karpoidi, graptolity a konulariemi
(Kovanda a kol., 2001). Havli¢ek a Snajdr (1952) uvadéji ze synklinaly Skalky
ulomkovité zachované trilobity Cyclopyge a Ormathops, ¢lanky krinoidi a neurcitelné
ostrakody.

e Beroun

Svrchni ordovik za¢inad libefiskym souvrstvim, kde se nachazi t¥i zékladni
horninové typy, a to jilové btidlice, kiemence a pyroklastika (Chlupac, 1988).
Kfemence byly nazvany Havlickem a Snajdrem (1951) jako fevnické, které jsou
petrograficky témét shodné jako skalecké kiemence. Chlupac a kol. (1992) udavaji, ze
jsou jemnozrnéjs$i nez skalecké kiemence o prumérné velikosti zrna pod 0,1 mm.
Fauna je v fevnickych kiemencich vzacna (Kovanda a kol., 2001). Chlupa¢ a kol.
(1992) uvadéji vyskyt ichnofosilii Skolithos a dale mensi vyskyt brachiopodu, trilobitt
aj. fauny. Dalsi vyznamnou fascii libefiského souvrstvi jsou ¢erné biidlice. Jsou jemné
slidnaté jilové a prachovité, které se usazovaly ve vétsich hloubkach s nedostatkem
volného kysliku, tj. v anoxickych podminkach, neptiznivych pro rozvoj fauny
(Chlupa¢ a kol, 2002). Havlicek a kol. (1986) udavaji, ze je dobfe patrna
severovychodné od silnice Mniek pod Brdy — Revnice, kde tvofi hranici mezi
skaleckymi a fevnickymi kiemenci.

Letenské souvrstvi je lokaln€ nejmocnéjsi jednotkou barrandienského
ordoviku (az 650 m). Tvofi je rychlé sttidani drobovych a kiemennych piskovcti, drob,
prachovcl a bfidlic v intervalech centimetri aZ decimetrli podminénych sezénnimi
zménami (Vejnar, 1968). Havlicek a kol. (1986) uvadéji, ze toto souvrstvi buduje

20



severni svahy Hiebenu. Prostfedi zde bylo mélkovodni a neklidné, material byl tfidén
a prendsen Cinnosti vin a motskych proudi. O tom svédci i vyskyt a ulomkovité
zachovani fauny, ktera byva soustiedéna jen v nékterych ¢astech vrstev (trilobiti,
ramenonozci, ostnokozci a nalezy zvlastnich Cclenovell nejisté systematické
ptislusnosti), (Chlupac a kol., 2002).

Hranice mezi letenskym a dal$im vinickym souvrstvim je vyznamnym
meznikem ve vyvoji ordoviku Barrandienu. Prazska péanev ztraci charakter linedrné
protazené deprese, mizi ptibfezni fascie. Pfi¢inou je zdvih motské hladiny, ktery méni
i litologicky raz sedimentdi. Zacinaji ptrevazovat btidlice. Na rozhrani dvou souvrstvi,
V oblasti mezi JinoCany u Prahy a okolim Zdic je vyvinut tzv. nu¢icko-chrustenicky
rudni obzor (Chlupa¢ a kol., 2002). Chlupa¢ a kol. (1992) ho nazyvaji zdicko—
nuc¢ickym obzorem. Jedn4 se o velmi ploché cocky oolitickych Zeleznych rud o
mocnosti az 20 m. Havli¢ek a kol. (1986) uvad¢ji, Ze Vinické souvrstvi tvori skalni
podklad depresi a ploSin v podhuii Hiebend, kde je z vétsi ¢asti skryto pod kvartérnimi
uloZeninami.

Zahotanské souvrstvi je tvofeno monoténnim sledem tmavosSedych prachovct
Chlupac a kol., 1992) s hojnosti klastické slidy. Misty, jsou bézné vapnité konkrece,
které obsahuji Cetné zbytky bentézni fauny napf. Praha Libeni, Stérboholy.
V Zahotanech u Berouna se fauna vyskytuje ptimo v bfidlicich a ve vapnitych
vlozkdch (Chlupa¢ a kol., 2002). Bohdalecké souvrstvi se vyznacuje silnymi
deformacemi prazské panve. Na bazi souvrstvi byva vyvinut tzv. karlicky rudni obzor
s vét§imi karbonatovymi konkrecemi a vtrousenymi sideritovymi, chloridovymi a
kaolinitovymi ooidy (Chlupac a kol., 1992).

e Kiralodvor

V kralodvorském souvrstvi pfevazuji zelenavé, misty Sedé, velmi jemné jilové
bridlice s karbonatovymi konkrecemi, v disledku lepSiho prokysliCeni panvi
(Kovanda a kol., 2001). Fauna se vyznaCuje imigraci novych prvki spole¢nych
s baltskou oblasti, coz mtze byt zpusobeno bud’ oteplovanim nebo migraci pies
zmenSujici se oceanské oblasti mezi superkontinentem Godwanou a severnéji
polozenymi kontinenty (Chlupac a kol., 2002).

o Kosov

Globalni ochlazeni v nejmlad$im kosovském souvrstvi ma patrné vliv na

klesajici diverzitu v tomto souvrstvi. Vlivem velkého zalednéni doSlo k napadnému
poklesu hladiny mote (az o 100 m), (Chlupa¢ a kol., 1992).
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3.5.3 Terciér (tietihory)

Pojem terciér je svétové pouzivany, ale v soucasnosti se pouzivd pojem
kenozoikum, ktery zahrnuje i kvartér (¢tvrtohory), (Petranek a kol., 2016). Je mu
vymezen Vv geologické minulosti usek mezi 65 a 1,6 — 1,8 Ma. Déli se na dva utvary
starSi (paleogén) a mladsi (neogén), (Kachlik a Chlupac, 1996).

Cesky masiv se stal definitivné sousi. Na paleomorfologickém vyvoji Ceského
masivu se postupné podilely eroze s denudaci, zavislé na kolisani hladiny v alpsko —
karpatském 1 peribaltickém sedimentacnim prostoru, a dale vlivy klimatické. Na
hranici paleogénu a neogénu zesilila tektonicka aktivita (Svoboda a kol., 1964, II).
Tektonicka aktivita projevovala vznikem zloma a prikopovych propadlin. Misar a kol.
(1983) nazyvaji podpovrchové i povrchové vulkanické horniny — neovulkanity.
Ttetihorni sedimenty a komplexy neovulkaniti pak déli do téchto regiondlné
geologickych jednotek — podkrusnohorské panve, jithoCeské panve, vybézky zitavske
panve, drobné denudacni relikty a neovulkanity.

[zolované denudacéni zbytky sladkovodnich terciérnich uloZenin se vyskytuji
v riiznych ¢astech Cech bez ohledu na charakter podloZi a dnesni fi&ni sit’. Vétsinou je
tvoii fiéni nebo jezerni uloZeniny piskd, §térkd a jila. Casto se v nich vyskytuji Zelezité
piskovce a slepence s ulomky pevnych kiemenct (Chlupac a kol., 2002). V zdjmovém
uzemi se nachazi pisky a Stérky zachované v depresich podkladu oznacované jako
klinecké stadium (Kovanda a kol., 2001). Pochazi z miocénu (24 — 5,3 milionu let).
Jedna se o starsi obdobi neogénu (Kachlik a Chlupac, 1996). Povrch téchto akumulaci
leZi v relativnich vyskach okolo 150-170 m nad dne$ni hladinou Vltavy a Berounky.
Miocenni staif téchto sedimentt prokazaly nalezy flory ze Sulavy u Cernosic, Klince
a dalsich mist (Misaf a kol., 1983). Ze stérkovych poloh od Klince pochazeji také
ojedinglé nalezy chalcedont, achati a araukarity (Kovanda a kol., 2001).

3.5.4 Kvartér (¢tvrtohory)

Je to nejmladsi a zaroven nejkratsi obdobi v historii Zemée. Zapocal pred 1,6 az
1,8 Ma. Kvartér délime na starSi pleistocén a mladSi holocén. Hranice mezi

pleistocénem a holocénem odpovida konci posledniho glacialu pied 10 000 lety
(Kachlik a Chlupac, 1996).

Zakladnim znakem kvartéru je sttidani chladnych obdobi tzv. glacialii (dob
ledovych) s teplejSimi a vlhéimi obdobimi tzv. interglacidli (doby meziledové),
(Chlupac a kol., 2002). Urcité klima v ur¢itém tizemi vyvolavalo sedimentaci (napf.
fluvialni), totéZ klima na jiném uzemi soucasné s jinymi faktory vytvaielo podminky
pro denudaci (napt. soliflukci). Proto byl Cesky masiv po cely kvartér mozaikou tizemi
denudacnich a akumula¢nich (Svoboda a kol.,, 1964, II). V oblasti denudacni
prevladala destrukéni ¢innost nad akumulaci (pahorkatiny a hory), v oblasti
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akumulacni se ukladaly na velkych plochach nejriiznéjsi kvartérni sedimenty.
Akumulacni oblasti se zastoupenim Stérkovych ti€nich teras, sprasi a navatych piska
jsou napf. prazska plogina, Ceské stfedohoii (Chlupag a kol., 2002).

Charakter geologickych zejména exogennich geologickych procest (udalosti
vazané na zemsky povrch napt. eroze, sedimentace aj. (Petranek a kol., 2016)) byl
poznamenan existenci rozsahlych kontinentalnich ledovct, které pokryvaly znacnou
cast severni Evropy. Nase tUzemi lezelo mezi severoevropskym kontinentalnim
ledovcem a horskym ledovcem, ktery pokryval Alpy (Chlupac¢ a kol., 2002). Protoze
evropsky kontinentalni ledovec zasahl ve dvou glacidlech aZz do severnich oblasti
Ceského masivu, je regionalné geologické &lenéni kvartéru v Ceském masivu zaloZeno
na odliSeni tzemi ledovcem pokrytého, tedy zalednéného a uzemi, které jim pokryto
nebylo tzv. extraglacidlni oblast. V oblasti Ceského masivu rozlidujeme tii tizemni
celky extraglacidlniho kvartéru. Jsou to vnitroCeskd nizinna oblast (vyznacuje se
ficnimi terasami, mocnymi opakovang uklddanymi sprasemi, vaté pisky, jezerni kiida
a vapnité slaniny), niZzinna oblast moravskych uvali (sprase a vyrazné svahoviny) a
oblast pahorkatin a hor (solifluk¢ni plasté, balvanové az blokové svahoviny zndmé ze
svahii Brd), (Misat a kol., 1983).

e Eluvia (zvétraliny)

Vlivem mechanického zvétravani v glacidlech dochdzelo k rozpadu pevnych
hornin az na klasticka eluvia (ulomkovita nepfemisténa zvétralina prechazejici do
matecné horniny v podlozi (Petranek a kol., 2016)). Havli¢ek a kol. (1986) uvad¢;i
vyskyt eluvii omezené v mistech plochych navrsi napt. v okoli Skalky na Hiebenech.
Chemické zvétravani, probihajici v interglacialech (napt. rozpousténi, oxidace), zcela
meéni chemické slozeni piivodni horniny a vysledkem je vznik ptid (Kovanda a kol.,
2001). Kvartérni uloZeniny pokryvaji 90 % povrchu izemi republiky (Chlupac a kol.,
2002). Na rozdil od geologickych procesii délime kvartérni sedimenty pfedevSim
podle ptivodu a teprve potom podle jejich staii (Kovanda a kol., 2001).

e Deluvialni (svahové) uloZeniny

Deluvidlni uloZeniny podle tvaru terénu a substratu mohou byt rizné napf. suti,
kamenna pole, svahové hliny aj. Mocnosti deluvii byvaji také riiznd, na Gipati Brdskych
hfebentll, az mnohametrova (Chlupac a kol, 2002). Kovanda a kol. (2001) uvad¢ji, ze
jsou prevazné pleistocenniho, jen z malé ¢asti holocenniho stafi. V zdjmovém tzemi
se tyto uloZeniny nachdzi v uzemi brdskych Hiebenii (Masek a kol., 1986).

e Deluviofluvialni (splachové) uloZeniny

Lemuji upati svahti pti dnech udoli, vypliluji svrchni ¢asti udoli nebo tvoii
specifické tvary tzv. dejekéni (vyplavové) kuzely. Jsou holocenniho stéfi, byvaji malo
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mocné a rytmicky zvrstvené (Kovanda a kol., 2001). Jsou ptechodem mezi
svahovinami a uloZzeninami tdolnich niv (VSB — TUO, 2020). Masek a kol. (1986)
uvadéji na Uzemi brdskych Hiebenid pievazné jilovitokamenité sedimenty.
Jilovitopis¢ité, jilovitokamenité a kamenitohlinité sedimenty vypliuji terénni deprese
a uzavery eroznich ryh.

¢ Fluvialni sedimenty

Fluvialni ulozeniny tekoucich vod vznikala v glacidlu a tvoii podél toku
prubézny systém terasovych akumulaci. Charakter fluvialni akumulace je podle ¢asti
toku, ve kterych se hromadily. V udolich nejvyse poloZend akumulace, byva nejstarsi.
Miuzeme rozeznat sedimenty divocCicich tokli, meandrujicich tokd, které vytvari
terasovité vyvinuté akumulace pis¢itych stérkii, nebo sedimenty dolnich c¢asti tok,
kde zase pfevazuji jemnozrnné, Casto horizontalné zvrstvené ulozeniny nivnich
akumulaci (Chlupac¢ a kol., 2002). V interglacialu vznikaly zase nivni hliny, které byly
od neolitu ovlivnény €lov€kem (Kovanda a kol., 2001). V zdjmovém uzemi se nachazi
Stérkovité, pti povrchu siln€ zahlinéné nivni sedimenty Kocéby, Voznického potoka,
Luc¢niho potoka a Makyty dosahujici mocnosti az 5 m (Masek a kol., 1986).

e Eolické sedimenty

V pleistocénu v obdobi glacialti vznikaly na velkych plochach také eolické
uloZeniny, ¢asto o mocnosti az n¢kolik desitek metrii. Jsou hospodarsky dulezité a
poskytuji cenné tidaje o ptirode i zivote ¢loveka. V eolickych ulozeninach rozliSujeme
vapnité sprase, nevapnité sprasove hliny (prachovice) a navaté pisky (Chlupac a kol.,
2002).

Sprase jsou tvofeny pievazné prachovymi zrnky kiemene, Zived a slid o
prumérné zrnitosti 0,01 - 0,05 mm. Podstatny je i obsah rozptyleného uhli¢itanu
vapenatého. Typicka je nevrstevnatost a svisla odlu¢nost (Chlupac a kol., 2002).
V minulosti byly eolické sedimenty téZeny na mnoha lokalitich mistnimi cihelnami.
Praveé tézebni stény byvalych cihelen poskytly cenné profily se zachovanymi fosilnimi
pudami, kterym fikame spraSové komplexy. V nich bylo moZzné provadét detailni
paleontologické, paleopedologické, litologické, archeologické a dalsi vyzkumy
vyuzitelné ke kvartérni stratigrafii (Kovanda a kol., 2001). Ukladani spraSi u nas
skoncilo v pozdnim glacidlu, tj. na konci posledni ledové doby (Chlupac a kol., 2002).
Ve sprasovych komplexech je u nas cela fada vyznamnych nalezli stop po ¢innosti,
popt. i kosternich zbytkd piedvékého ¢lovéka (jiz Homo sapiens sapiens), (VSB —
TUO, 2020).

V klimaticky vlhkych oblastech nebo v nadmoiskych vyskach nad 300 - 350 m
jsou rozsiteny sprasové hliny. Skladaji se rovnéz z prachovych ¢astic, ale neobsahuji
uhli¢itan vapenaty, ani V nich nejsou vyrazné fosilni pidy a byvaji navic nasledkem
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zamokfteni postizeny oglejenim (redukénimi pochody vyvolanymi podzemni vodou
mélce pod povrchem), je obtizna jejich paleopedologicka a stratigraficka interpretace
(Chlupac a kol., 2002).

3.6 Potencialni prirozena vegetace a vegetacni pokryv

Vétsinu zajmového Uzemi pokryvaji bezlesé ploSiny s hlubsimi hlinitymi
pudami napi. mezi méstem MniSek pod Brdy a obci Klinec. Tyto ploSiny se vyuzivaji
jako zemédélska pada. Na nékolika ojedinélych, malych mistech je zemédélska pida
pouzivana jako louka nebo pastvina. V okoli Bojovského potoka se dokonce nachazi
zemedelské aredly s vyraznym podilem piirozené vegetace. Pasy lest lemuji vétSinou
jen udoli, kromé lesniho komplexu Hiebeny (AOPK, 2019, a).

Dnesni lesy se svym sloZzenim 1i§i od pfedpokladaného ptirodniho stavu. Podle
rekonstrukce (obr. 4) mé¢lo byt udoli pokryté cernySovymi dubohabiinami, které podél
fek a vétSich udolich zaujimaly velké plochy. Na vyvySenych ploSinach se
predpoklada, Ze se mély vyskytovat bikové a jedlové doubravy. Hibet Hiebeny mél
byt porostly bikovymi buc¢inami (AOPK, 2019, a).

Legenda potencidini pfirozené vegetace:
I 5 - Jilmov 4 doubrava

B 7 - cemySova dubohabiina

[ ] 24 - Bikova bué&ina

36 - Bikova a‘nebo jediova doubrava

Obr. 4: Potencialni pfirozena vegetace v zajmovém tzemi (Cenia, 2017).



Lozek (2011) udava, ze se v zjmovém uzemi nachdzi jehli¢naté, listnaté i
smiSené lesy. Oblast zalesnéného hibetu Hiebeny je vétSinou pokryta kulturnimi
smréinami, na mnohych mistech se ale zachovaly smiSené porosty vétSinou
ptirozeného slozeni. Pro vyskyt ¢asti piirod¢€ blizkych bucin byla tato oblast vyhlaSena
piirodnim parkem Hiebeny.

Demek a kolektiv (1987) uvadéji, ze v Mnisecké pahorkating je zastoupen 3. -
4. vegetaCni stupen, malo az stfedné zalesnény, smrkové porosty jsou s piimési
borovice, jedle a dubu. V tdoli se nachazi zbytky listnatych porostii (dubohabtiny,
sutové porosty). V okrsku Bojovsky hibet se nachazi 4. vegetacni stupen, malo az
sttedné zalesnény, s jedlosmrkovymi porosty a misty i borovicemi. Ve Studenské
vrchoviné Demek a kol. (1987) uvadéji 3. - 5. vegetacni stupen s prevaznym
zastoupenim smrkovych porostti s pfimési borovic, nebo smiSenych porostii s hojnym
zastoupenim dubu a buku i jedlovych porostt s hojnou ptimési smrku.

Culek a kol. (2005) blize specifikuji 3. dubobukovy vegetacni stupen a 4.
bukovy vegetacni stupenn. Ve 3. dubobukovém vegeta¢nim stupni ptevladaji druhy
sttedoevropského listnatého lesa, teplomilné druhy nizsich vegetacnich stupiiti se zde
vétSinou nevyskytuji. Naopak jsou zde zastoupeny nékteré submontani druhy. Pro 4.
bukovy vegetacni stupeii je typickd dominance druhti sttedoevropskych listnatych lest
bez vyskytu teplomilnych druhi. V Hercynské &asti CR prevladaji spoleenstva
mineralné chudsich substratt s acidofilnimi druhy, v nichZ je mensi zastoupeni buka.
V soucasnosti vtomto vegetacnim stupni pirevladd zeméd€lskolesni krajina
s charakteristickym stiidanim pievazné jehli¢natych lest, poli, luk a pastvin s Casto
zachovanou soustavou liniovych spolecenstev. Pravé v tomto stupni jsou nejcastéji
oblasti harmonické kulturni krajiny a misty jsou zachovany i souvislé lesni komplexy.

Slavik (1988) podle regionalné fytogeografick¢ho clenéni fadi studované
tizemi do Ceskomoravského mezofytika (fytogeograficka oblast). Vétsina zajmového
uzemi se nachazi ve fytogeografickém okrese - Stiedni Povltavi. Mimo severozapadni
¢asti studovaného uzemi, oblasti Hiebent, kterou fadi do okresu - Piibramské
Podbrdsko.

Podle Culka a kol. (1996) se zajmové tzemi nachézi v Brdském a Slapském
bioregionu. Brdsky region zastupuji Hiebeny, ostatni Gzemi spadd do regionu
Slapského. Skalicky a kol (1988) uvadéji ve Slapském regionu suprakolinni vegetaéni
stupeil a v Brdském bioregionu uvadéji suprakolinni, submontanni az monténni
vegetacni stupen.

Plosné pievazujicim typem potencialni vegetace jsou kyselé doubravy (Genisto
germanicae — Quercion). Upati Hiebentl, hlavné na Dobiisku je charakterizovano
dubohabtinami (Melampyro nemorosi — Carpinetum), acidofilnimi bory (Hieracio
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pallidi — Pinetum) a sutovymi lesy, zejména Aceri — Carpinetum. Dna malych toka
vypliuji zejména Carici remotae — Fraxinetum (Culek a kol., 1996).

Z poloptirozenych nelesnich spolecenstev jsou misty zachovany vyznamné
zbytky vlhkych luk svazu Molinion i Calthion a dosti hojné pionyrska spolecenstva na
mineralnich pis¢itych ptidach svazu Thero — Airion, dale fragmentarné spolecenstva
svazi Koelerio — Phleion a Cirsio — Brachypodion pinnati (Culek a kol. 2013).

Plosn¢ prevazujicim typem potencialni vegetace v Brdském bioregionu jsou
acidofilni doubravy (Genisto germanicae — Quercion), misty s autochtonni borovici,
na né¢Z navazuji bikové buc¢iny (Luzulo — Fagetum), které ve vysSich ¢astech prechazeji
do kvétnatych buc¢in (Dentario enneaphylli — Fagetum). Na sutich se objevuje vegetace
svazu Tilio — Acerion (Mercuriali — Fraxinetum). V nejvyssich polohach jsou pfitomny
i podmacené smréiny (Mastigobryo — Piceetum a Sphagno — Piceetum). Na skalnatych
stanoviStich se vzacné vyskytuji reliktni bory (Betulo carpaticae — Pinetum), (Culek a
kol., 2013).

3.7 Obnova ekosystému v dobyvacim prostoru po ukonceni tézby

V zajmovém tzemi se nachdzi malé st€énové kamenolomy nebo sténoveé hlinisté.
Tézba prakticky vzdy ptfedstavovala zdsah do krajiny. Vnimani téchto vytéZenych
lokalit jako jizev v krajiné se v poslednich letech méni. Z té€zebnich ¢innosti ma
prospéch mnoho zvifat a rostlin diky velkému poctu riznych stanovist, které
v prub¢hu téZebnich ¢innosti vznikaji (Quarry life award, 2020).

Vv

a rokle s¢lenitym dnem. Veliky téZebni prostor muize totiz zplsobit i zniCeni
stavajicich ekosystémt (Prach a kol., 2009, II). Také je lepsi netézit v celém
kamenolomu najednou, ale sméfovat tézbu postupné napfic lomem a lomy spise
postupné zahlubovat. Po t€Zbé nevyklizet lom od volného kameni a suti, neodstranovat
rané sukcesni stanovi§té, kterd maji vyznam pro bezobratlé Zivo¢ichy (Rehounek a
kol., 2010).

Obnovou ekosystému nebo jejich casti, které ¢loveék svoji ¢innosti narusil nebo
znicil, se zabyva Ekologie obnovy (Rehounek a kol., 2015). Cilem ekologické obnovy
je obnovit narusené, degradované nebo UpIné zni¢ené ekosystémy napt. po tézbé, do
ekologicky ptijatelného stavu, a to s pomoci ptirodé blizkych metod, napt. spontanni
nebo Fizenou sukcesi. Usp&ina obnova se neobejde bez spoluprace s jinymi obory,
nejcastéji prevladaji botanické piistupy. Rostliny jsou totiz klicovou slozkou vétSiny
ekosystémil, na kterou jsou vazany dalsi organismy. Indikuji vlastnosti prostfedi, proto
jsou vhodné 1 pro monitoring, ktery by mél nasledovat po kazdé obnové. Ukaze totiz
jeji uspésnost €1 neuspesnost (Prach, 2009, 1).

V praktickych projektech obnovy milizeme bud’ plné spoléhat na ekologickou
(spontanni) sukcesi, nebo piirozenou sukcesi, kterou rlznym zplsobem muizeme
usmérnovat (tj. riznym managementem sukcesi urychlovat, brzdit nebo vracet zpét),
nebo miZeme pouZit zcela umélych, technickych postupti, kdy cilovy porost je jako
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celek uméle vysazen nebo vyset. Zasadni soucasti kazdého projektu obnovy je
definovani cilového ekosystému, spoledenstva ¢&i kvality populace (Rehounek a kol.,
2015). Ekologicka sukcese je samovolny vyvoj vegetace a zivociSnych spolecenstev
na daném uzemi, tzv. postupné nahrazovani jednotlivych druhti jinymi s postupujicim
casem. Na pocatku je sterilni stanovisté kolonizovano pionyrskymi druhy, které jsou
postupné vytlacovany druhy konkurencné silnéjSimi a Sificimi se pomaleji. Rana
sukcesni stadia jsou typické rozsahlymi plochami holého substratu s fidkym pokryvem
bylin. Tyto rozvolnéné porosty jsou postupné preriistany kfovinami a nakonec stromy
(Tropek a Rehounek, 2012).

Prach (2009, II) se domniva, ze v ptipad¢ lomu je jakakoli rekultivace zbyte¢na a
Z hlediska obnovy pfirodnich ekosystémii vyslovené¢ Skodliva. Spontanni sukcese
probiha vSude pomérné rychle, vétSinou k biologicky ptiznivym porostim. Nékdy
ovSem spontanni obnovu znevyhodiiuji invazivni druhy rostlin napf. trnovnik akat
(Robinia pseudoacacia), pokud se vyskytuje v okoli lomu. V tomto piipadé je vhodné
sukcesni vyvoj mirné usmérnovat (Prach, 2009, V).

Opusténé lomy mohou byt kolonizovany spoleenstvy ohrozenych nebo vzacnych
druhd, jak ukazala studie Tropek a kol. (2010). Mohou piedstavovat fragmentované
ostrovy pro druhy s vyhranénymi naroky, které se zde stfetdavaji s druhy méné
naroénymi (Tropek a Rehounek, 2012). Pro zvyseni diverzity je Zadouci udrzet
reliéfovou a managementovou pestrost obnovovanych mist (Prach, 2009, VI).
Sukcesni procesy probihaji mozaikovité na stanoviStich s riznou dobou vzniku a
intenzitou disturbance. Maloplo$né povrchové lomy jsou vétSinou rekolonizovany

ey

druhy, které Ziji na okrajich lomi (Townsend a kol., 2000).

Jestlize tézbou nebo jinou primyslovou ¢innosti neni zni¢ena nebo poskozena
z4dna ptirodné, historicky nebo esteticky hodnotna lokalita, mize mit tato aktivita
velmi casto pozitivni dopady na ochranu pfirody. Vytvofenim a ndslednym
udrzovanim raznorodych povrchii, zachovanim nizkého obsahu zivin a mozaiky rizné
starych sukcesnich stadii, bychom méli zvySovat piirodni hodnoty nasi krajiny
(Jongepierova a kol., 2018).
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4. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Obr. 5: Mapa s oranZové vyznacenou plochou zajmového tizemi (Geoportal, 2020).

Zajmové tzemi je vymezeno mapou Generdlniho $tabu Ceskoslovenské
armady v méfitku 1:25 000, vkladovym listem M-33-77-B-c MnisSek pod Brdy
dostupné z internetové adresy (CUZK, 2017, a). Toto uzemi se nachdzi ve
Stfedoceském kraji, v okrese Praha — zapad (vSechny lomy, mimo lomu ¢. 18). Jen do
malé Casti mapy zasahuje okres Piibram, a to v jihozapadni ¢asti mapy, konkrétné
okoli obce Nova Ves pod Plesi, kde se nachazi jeden z lomu (¢. 18). Hranice
piibramského okresu jsou v zajmovém uzemi na obr. 5 znaCeny tmavé Cervenou
barvou.

V minulosti se katastralni izemi obce Nova Ves pod Plesi, Rymané, Zahotany
a Mnisek pod Brdy nachazelo v okrese Ptibram. V soucasnosti do piibramského
okresu patii pouze Nova Ves pod Plesi. Mésto Mnisek pod Brdy, stejné jako obec
Zahotany jsou od roku 1974 soucasti Stredoceského kraje, okresu Praha - zapad. Obec
Rymané je v sou€asnosti zase soucasti mésta Mnisek pod Brdy.

Lesnaty hibet Hiebentl a ptilehlé neobydlené Gizemi patii do ptirodniho parku
Hiebeny vyhlaseného roku 2009 (na obr. 6 jsou vyznaéeny hranice piirodniho parku
V z4jmovém uzemi). Divodem vyhlaSeni byla ochrana krajinného razu zalesnéného
hibetu (pahorkatiny) s vyraznou pievahou piirodnich hodnot, s ¢astmi ptirodé
blizkych bucin a smiSeného lesa srozptylenymi vEkovymi stromy na
charakteristickém geologickém podlozi. Celkova rozloha parku je 184 km? a na izemi
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Stiedoceského kraje je nejvétsim ptrirodnim parkem (Véstnik predpist Stiedoceského
kraje, 2019).
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Obr. 6: Cervené ohrani¢ené hranice p¥irodniho parku Hiebeny v zijmovém tizemi (Mapy, 2019).

Nejvyssim vrcholem v zajmovém tzemi je Skalka 553 m, jehoz svah byl
v disledku zelezné rudy preformovan. Vrchol Skalka je dnes poutnim mistem, kde se
nachazi unikatni architektonicky a krajinny prvek barokniho aredlu Skalka s baroknim
kostelikem sv. Maii Magdalény, klasterem, poustevnou a kiizovou cestou.
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5. METODIKA

Literatura vhodna pro toto z4jmové uzemi byla vyhleddna v Narodni knihovné
Ceské republiky v Praze v Klementinu, déle v knihovné Geologického Ustavu AV CR
v Praze — Lysolajich, v knihovné vedouciho diplomové prace a ve vlastni knihovné
autora. Dal$im zdrojem pro vyhledani informaci byly internetové strdnky a mobilni
aplikace.

5.1 Sbér dat

Na uzemi mapového listu M-33-77-B-c MniSek pod Brdy byly v rozmezi fijen
2017 az duben 2020 terénnim prizkumem ve studovaném uzemi soufadnicemi
lokalizovany a popsany dohledané opusténé geologické lokality (lomy). Byl ov§em 1
lom popisovany Vachtlem (1949), ktery se v zajmovém Gzemi najit nepodafilo.

K zaméfeni velikosti povrchovych lomt byl pouZit laserovy dalkomér BOSCH PLR
25 (ptiloha 7, obr. 7.1). K odbéru vzorki byla pouzita kladivka (ptiloha 7, obr. 7.2).
Tato kladivka zaroven byla vyuzita jako métitko pii fotodokumentaci detailu skalniho
vychozu, kde byl odebran vzorek kamene (délka kladivek 30 cm). Dal§im pouzitym
mé&fitkem byl kryt od objektivu o priméru 6 cm (ptiloha 7, obr. 7.3). Fotografie téchto
pomicek jsou vloZeny v kapitole ¢. 13. - Ptilohy.

Priizkum zajmového uzemi probihal shodnym postupem, niZze uvedenym, ve
vSech piipadech. Byly potizeny WGS-84 soufadnice mista pomoci mobilni aplikace
android Mapy.cz. a poté pomoci laserového dalkoméru zaméfena velikost lomu.
Nasledné byla pofizena celkova fotografie lomu, detail lomové stény a fotografie
odebrané horniny (pfiloha 8). Hornina byla odebirana vzdy zhruba v 1/3 vysky lomové
stény co nejmén¢ zvétrala a typicka pro dané stanovisté, ne ojedinély vystup netypické
horniny lomu. Poté byl odebran ze skalniho vychozu vzorek, vlozen do latkového pytle

vvvvvv

5.2 Zpracovani dat

Ziskané informace a vlastni fotodokumentaci byla zpracovdna na pocitaci
Lenovo intel CORE i3. Vysledky terénniho prizkumu jsou uvedeny Vv kapitole ¢. 6. -
Vysledky a ndvrh managementu v zajmovych lokalitdch, fotografie jsou vloZeny
Vv kapitole ¢. 13. - Prilohy, kde jsou rozfazeny podle stejnych ¢isel a nadpist, jako jsou
v kapitole ¢. 6. Pro lepsi orientaci byly povrchové lomy roziazeny podle obci, v jejichz
blizkosti se tyto lomy nachazeji. Obce jsou fazeny podle abecedy. Informace o
parcelach, na kterych se nachazi povrchové lomy, byly dohleddvany na internetovych
strankach v katastru nemovitosti (CUZK, 2017, b). Pro lepsi prehled bylo misto
vyskytu lomu oznaceno v mapé (Geoportal, 2020) a vlozeno u ptislusného lomu. Zde
byly také ziskany informace o nadmoiskych vyskach, které jsou uvedeny u
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jednotlivych lomil. Pro lepsi pfedstavu o misté, kde se nachdzi lom, byly jednotlivé
lomy doplnény obrazky, které znazornuji letecky pohled na lom (Mapy, 2016, b).
K urceni odebranych vzorki byla pouzita dostupna literatura (Hejtman, 1977), (Dudek
akol., 1984), (Gregarova, 2000), (Stelc a Vavra, 2009), (FSV.CVUT, 2019). K uréeni
regionalné geologického a stratigrafického zatazeni byla pouzita literatura schvéalena
ministerstvem $kolstvi CSR ze dne 7. kvétna 1982 jako celostatni vysokoskolska
ucebnice pro studujici prirodovédeckych fakult studijniho oboru geochemie a zakladni
loziskova geologie (Misatf a kol, 1983). Pfi posuzovani a navrhu ochrany a
managementu V jednotlivych lomech, bylo nahlédnuto do izemnich plant ptislusnych
obci, inspiraci také byly nejen studie (Prach a kol., 2009, 1), (Prach a kol., 2009, V),
(Rehounek a kol., 2010), (Tropek a kol., 2010), (Tropek a Rehounek, 2012),
(Rehounek a kol., 2015), (Jongepierova a kol., 2018), ale i internetové stranky osob,
kterym neni ptiroda lhostejna (Kucera, 2020).

Vsechny prizkumem zjisténé geologické lokality poruSené tézbou byly
nakonec zaneseny do mapového listu M-33-77-B-c Mnisek pod Brdy (pfiloha 1).
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6. VYSLEDKY A NAVRH MANAGEMENTU V ZAJMOVYCH
LOKALITACH

6.1 Lomy v okoli obce Bratiinov

6.1.1 Lom ¢. 1

Obr. 7: Lokalizace lomu ¢&. 1 (Geoportal, 2020).

7

Obr. 8: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).
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Lokalizace lomu: lom se nachazi ve svahu severné od obce Bratiinov. Zhruba 200 m
od silnice Cisovice — Bojanovice. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°50'43.1"N a
14°20'14.3"E (obr. 7 a obr. 8).

Pristupnost k lomu: mistni zpevnéna komunikace vedouci k chatam.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 1. Jednalo se o
lomovy stavebni kdmen urceny pro mistni stavby. Siln¢ rozdrceny stav tohoto kamene
zpusoboval zna¢ny odpad. V roce 1948 byl lom opustén a cesta k nému zrusena.

Udaje z katastru nemovitosti: pozemek je Vv katastralnim Gzemi obce Bratiinov,
vedeny jako ostatni plocha uréena pro rekreaci nebo sportovisté, p. p. ¢. 47/4 a 47/2.,
majitelé jsou soukromé osoby. Pozlstatek lomové stény navazuje na lesni pozemek,
ktery je také v soukromém vlastnictvi. (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedocesky vyvoj — davelské souvrstvi.

Velikost lomu: podle udaji Vachtla (1949) byla délka stény 20 m, vyska 8 m a zalom
do svahu 20 m. Novym méfenim V roce 2018 byla zjisténa vyska lomu 8 m a Sitka
lomu 18 m.

Orientace lomové stény a nadmorska vySka: lomova sténa je orientovana na
jihozapad, v nadmoiské vysce 350 m n. m.

Soucasny staVv: Vv soucasnosti se v téchto mistech nachazi dva soukromé pozemky
s chatovou vystavbou urc¢enou k rekreaci. Za vystavbou je patrny poziistatek lomové
stény byvalého lomu, ktera tvoii hranici pozemku. Z pohledu je ziejmé, Ze zde doslo
K sesuvu stény, proto hloubka zafezu pii t€Zb¢ do stény neni viditelna. Lomova sténa
je CasteCné¢ zasypana suti a zarostld kifovinnou a stromovou vegetaci zastoupenou
zejména habrem obecnym (Carpinus betulus) s pfimési modiinu opadavého (Larix
decidua), borovice lesni (Pinus sylvestris), dubu letniho (Quercus robur) a buku
lesniho (Fagus sylvatica),(pfiloha 8, obr. 8.1 a obr. 8.2). V lomu jiz neprobiha zadna
tézba. Pudnim pokryvem je zde kambizem.

Nazev horniny: ryolit, Vachtl (1949) uvadi kiemenny porfyr.

Popis vzorku horniny: mekky drolivy kdmen zlutohnédé barvy, vSesmérné textury,
porfyrické struktura, jemnozrnny (piiloha 8, obr. 8.3).

Ochrana a management: orientace lomové stény je vhodna pro rozsiteni suchomilné
a svétlomilné vegetace, kterd by zde zvysila biodiverzitu napt. bezobratlych Zivo¢icht.
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Lokalita navic pfimo sousedi s lokalnim biokoridorem, ktery se nachazi z druhé strany
prijezdové komunikace. Bohuzel je prostor pod lomovou sténou zastaveén, v ramci
managementu a ochrany je navrzeno ponechat lom ptirozenému vyvoji. Pozistatek
lomové stény navazuje na lesni pozemek, kde se v soucasnosti nachazi vegetace
podobného sloZeni jako na lomové sténé (viz soucasny stav), (Uzemni plan, 2019, a).

6.1.2 Lom ¢. 2 a cihelna

S S

Obr. 9: Lokalizace lomu ¢&. 2 (Geoportal, 2020).
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e N
Obr. 10: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: lom se nachazi na severnim okraji obce Bratfinov, 20 m od hlavni
komunikace vedouci z Cisovic do Bojanovic. Soufadnice (WGS-84) jsou
49°50'35.6"N a 14°20'18.6"E (obr. 9 a obr. 10).

Piistupnost k lomu: zpevnéna asfaltova komunikace.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom €. 2, cihelna a hlinisté.
TéZena hlina se pouzivala k vyrobé¢ plnych cihel.

Udaje z katastru nemovitosti: katastrlni Gizemi piedpokladané cihelny a hlini§té
patii do obce Bratiinov a je vedeno jako zahrada v soukromém vlastnictvi, p. p. ¢. 42/1
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér —
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zarazeni: KVARTER — HOLOCEN.

Velikost lomu: lom se nachazi na soukromém pozemku, proto jsou parametry valu
uvadény odhadem, délka cca 10 m a vyska cca 2 m.

Nadmorska vySka: 335 mn. m.

Soucasny stav: misto pravdépodobného lomu a cihelny je v soucasnosti zastavéno
(ptiloha 8, obr. 8.4). Nachdzi se zde rodinny domek se zahradou. Pidni pokryv v téchto
mistech je hnédozem.
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Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi svahova hlina.

Popis vzorku horniny: rezavohnéda svahova hlina, jemné piscita s pfimési drobnych
sttipkt bridlic a jinych hornin o mocnosti 1 az 3 m nad zédkladnou (Vachtl, 1949).

Ochrana a management: pozustatky tézby asi bohuzel zaniknou, jelikoz je v
tésné blizkosti valu postaven rodinny domek a okoli valu je pfeménéno na uzitkovou
zahradu. Tento maly vychoz podle mého nazoru nema vyznam udrZovat
z geologického hlediska ani pro zvySeni biodiverzity v okoli lomu.

6.1.3Lom¢. 3

4 ) .”’ 2 X
L=
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Ob‘r 12 Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi 450 m jihovychodné od obce Bratiinov
smérem k ficce Kocabé po levé stran¢ komunikace. Soutadnice (WGS-84) jsou
49°50'19.1"N a 14°20'42.5"E (obr. 11 a obr. 12).

Piistupnost k lomu: zpevnéna komunikace.

Dohledané historické tidaje k lomu: v dostupné literatuie nebyly nalezeny zadné
informace.

Udaje z katastru nemovitosti: nachazi se v katastralnim tizemi obce Bratifnov a
v katastru nemovitosti je veden jako lesni pozemek, p. p. ¢.444/1, uvedenym
vlastnikem je obec Bratifnov (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv - pfedplatformni vyvoj — stiedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
stiedocesky vyvoj — blovicko — tepelské souvrstvi.

Velikost lomu: sifka lomu 50 - 56 m, vyska 20 - 22 m.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace lomové stény je na jihozapad,
vV nadmotské vysce 270 m n m.
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Soucasny stav: té¢zba v lomu jiz neprobihd, piesto lomova sténa neni porostla zddnou
vegetaci (pfiloha 8, obr. 8.5 a obr. 8.6). Je to pravdépodobné zplisobeno vyskytem
hustého kefového i stromového porostu trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia), ktery

A

se nachazi nejen v okoli lomu, ale po celé Siice a délce svahu. Tato invazivni rostlina

zde pravdépodobné potlacuje rozsifeni mistni pfirozené vegetace. Pidnim pokryvem
je zde ranker.

Nazev horniny: limonitizovana bridlice.

Popis vzorku horniny: zpevnény sediment Sedé barvy s limonitovymi povlaky,
struktura aleuriticka, textura vrstevnata (ptiloha 8, obr. 8.7).

Ochrana a management: v tésné blizkosti lomu vede lokalni biokoridor. Obnazena

Vv

jihozépadné situovana lomova sténa zvysuje pravdépodobnost rozsireni xerotermnich
druht fauny i flory, ¢imz by v téchto mistech mohlo dojit ke zvysSeni biodiverzity.
Pfitomnost invazivniho trnovniku akatu mtze mit ale negativni vliv na rozsifeni této
vegetace. Bylo by vhodné odstranit starsi jedince akatu kacenim nejen z okoli lomu,
ale z celé sitky i délky svahu, dale likvidaci naleti akatu vyzinanim nebo Setrnou
chemickou cestou (napf. lesnim herbicidem Fusilade Forte 150 EC (Dubska, 2018)).
Odstranéni akatu byva ale velice problematické pro jeho velkou kofenovou I

pafezovou vymladnost a rychlou regeneraci (Uzemni plan, 2019, a).

6.2 Lomy v okoli obce Cernolice
6.2.1 Lom¢. 4

B

e | Bcnmng

Obr. 13: Lokalizace lomu €. 4 (Geoportal, 2020).
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Obr 14: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: lom - hlini§té se nachazi jihovychodné od obce Cernolice, asi 200
m vychodné od ulice Novodvorska, ulici Nad Cihelnou. Soutfadnice (WGS-84) jsou
49°54'50.8"N a 14°18'47.8"E (obr. 13 a obr. 14).

Piistupnost k lomu: nezpevnéna komunikace vedouci k chatovym vystavbam.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 3. V podlozi hliny
vystupovalo skalni podloZi, proto byla omezend moznost rozsireni lomu. Hlina byla
pouzita na vyrobu plnych cihel v Zarové peci. Majitelem byl Antonin Jarka Cernolice
¢.p. 1.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachézi v katastralnim tzemi obce Cernolice,
p. p. ¢. 305/42. V katastru nemovitosti je pozemek veden jako lesni, majitelem je
MATSHARK s.r.0. (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér -
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zarazeni: KVARTER — HOLOCEN.

Velikost lomu: podle udaji Vachtla (1949) byla Siika rokle 50 m, délka biehu hlinisté
35 ma vyska biehu 4 - 5 m. Méfenim v roce 2019 byla naméfena Sitka rokle cca 50 -
75 m, délka je cca 120 — 140 m a vyska biechu 4 - 5 m.
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Orientace lomu a nadmoiska vySka: lom je orientovan na severovychod,
v nadmoftské vysce 300 m n. m.

Soucasny stav: hlinisté je porostlé vzrostlou pievazné listnatou stromovou vegetaci
s ptevahou habru obecného (Carpinus betulus), dale javorem babykou (Acer
campestre) a javorem mlé¢em (Acer platanoides), dubem letnim (Quercus robur) a
biizou bélokorou (Betula pendula). Zhruba uprostied byvalého lomu se nachazi
ostrivkovité mlady porost smrku ztepilého (Picea abies). Je zde piitomné také
ktovinné patro zastoupené napft. ostruzinikem (Rubus) ¢i bezem ¢ernym (Sambuctus
nigra). Z bylinného patra zde ptevazuji traviny. TéZba zde jiz neprobiha a neni ani
patrné, kde presné probihala. Sténa hlinisté je zakryta opadanym listim (pfiloha 8, obr.
8.8). Pudni pokryv zde tvoii kambizem.

Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi svahova hlina.

Popis vzorku horniny: rudohnédy deluvialni nezpevnény sediment, hlinitokamenité
zrnitosti. Vachtl (1949) uvadi, ze se zde kopala svahova hlina, nevrstevnatd, jemné
piscita.

Ochrana a management: v ramci ochrany a managementu je doporuceno nechat
hlini§té pfirozenému vyvoji. Organy ochrany pfirody by méli tuto lokalitu obcas
monitorovat, protoze tato uméle vytvorena terénni deprese nedaleko obce miize byt
negativné vyuzita jako napt. nelegalni sklddka komundlniho ¢i stavebniho odpadu.
Lesni pozemek, na kterém se hliniS§té nachazi je propojen lokdlnim biokoridorem
s lokalnim biocentrem a nadregionalnim biokoridorem USES. (Uzemni plan, 2017, b).
Zaroven je soucasti ptirodniho parku Hrebeny.
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Obr. 16: Lokalizace lomu na leteckém smmku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: lom — hlinisté a cihelna se nachazi na konci ulice Na Cihelné. Jedna
se o slepou ulici. Soufadnice (WGS-84) lomu — hlinisté jsou 49°54'54.8"N a
14°18'50.4"E. Soutadnice (WGS-84) byvalé cihelny jsou 49°54'54.6'"N a 14°18'54.5"E
(obr. 15 a obr. 16).
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Pristupnost k lomu: ulice Na Cihelné piechazi v nezpevnénou komunikaci az péSinu.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 4. Svahova hlina,
ktera se zde tézila, slouzila pro vyrobu plnych cihel. Majitelem byvalé cihelny byl H.
Kasalitzky, Vsenory €. 3.

Udaje z katastru nemovitosti: misto, kde stala cihelna, se nachéazi v katastralnim
tizemi obce Cernolice, p. p. &. 282/13. Pozemek je vedeny jako ostatni plocha,
vyuzivana pro rekreacni ucely ¢i sportovisté v soukromém vlastnictvi. Hlinisté se
nachazi také v katastralnim tzemi obce Cernolice, pac.g. 305/42. V katastru
nemovitosti je pozemek veden jako lesni pozemek a majitelem je MATSHARK s.r.0.
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér -
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zaiazeni: KVARTER — HOLOCEN.

Velikost lomu: podle udaju Vachtla (1949) byla délka hlinisté 40 m, vyska biehu nad
urovni VSenorského potoka asi 12 m. Méfenim v roce 2019 byla zjisténa Sitka lomu
cca 40-50 m, vyska stény cca 20 m. Neni uplné ziejmé, v kterych mistech konc¢i lom
a za¢ina boc¢ni rokle.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace svahu hlinist¢ je na vychod,
vV nadmoiské vysce 300 m n. m.

Soucasny stav: Ccihelna byla zbourana a jeji zéklady nechal majitel pozemku zasypat
a porust travou. Cca 50 m od zastavby na zapad je byvaly lom — hlinisté. Sténa hlinisté
je sesunuta a navazuje na boc¢ni rokli. Tézba zde jiz neprobihd. V celé délce je svah
pokryt vzrostlou stromovou a kfovinnou vegetaci zastoupenou pievazné habrem
obecnym (Carpinus betulus), smrkem ztepilym (Picea abies), dale modiinem
opadavym (Larix decidua), dubem letnim (Quercus robur), liskou obecnou (Corylus
avellana), lipou srd¢itou (Tilia cordata), ostruzinikem (Rubus) ¢i bezem Cernym
(Sambuctus nigra). Je ptitomné také bylinné patro S pfevahou travin (piiloha 8, obr.
8.9 aobr. 8.10). Cca 50 m od lomu protéka Vsenorsky potok, na jehoz levém bichu se
lom s cihelnou nachazi. Pudni pokryv zde tvofi kambizem.

Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi svahova hlina.

Popis vzorku horniny: svétle hnédy deluvialni nezpevnény sediment, hlinitokamenité
zrnitosti, Vachtl (1949) uvadi kamenitd hlina s pfimési kiemencové drti, v hornich
polohach lomu s kamenitou kfemencovou suti.
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Ochrana a management: v ramci ochrany a managementu je doporuceno nechat
hlinisté pfirozenému vyvoji. Lesni pozemek, na kterém se hlinisté nachazi je propojen
lokalnim biokoridorem s lokalnim biocentrem a nadregionélnim biokoridorem USES.
(Uzemni plan, 2017, b). Tento byvaly povrchovy lom je souéasti piirodniho parku
Hiebeny.

6.3 Lomy v okoli obce Cisovice
6.3.1 Lom¢. 6
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Obr. 18: Lokahzace lomu na leteckem snimku (Mapy, 2016 b). T

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi na jihozapadnim okraji obce Cisovice, na
severovychodni stran¢ navrsi zvaného Hora, po pravé strané, cca 10 m od Zelezni¢ni
traté Cisovice — Rymané. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°51'43.6"N a 14°18'33.5"E
(obr. 17 a obr. 18).

Pristupnost k lomu: cca 150 m od mistni komunikace. Cesta, ktera k nému vedla, jiz
zanika.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom €. 7. Ziskaval se zde
lomovy stavebni kdmen, silni¢ni Stérk a drt€ vhodné do betonu. Kdmen byl pouzit na
statni silnice Mniek — Nova Ves, Cisovice — Davle a Cisovice — Bojov. Tézilo se od
roku 1938, od roku 1941 strojné. Byl zde také drti¢ s tfidiCem na parni pohon.
Pracovalo zde az 11 lidi. V roce 1938 zde byly betonové objekty a o deset let pozdéji,
v roce 1948, byl lom jiz opustén.

Udaje z katastru nemovitosti: nachazi se v katastralnim uzemi obce Cisovice, p. p.
¢. 264/1. V katastru nemovitosti je pozemek veden jako lesni pozemek, v soukromém
vlastnictvi n&kolika osob (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — sttedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedocCesky vyvoj — davelské souvrstvi.
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Velikost lomu: podle idaji Vachtla (1949) se jednalo o sténovy lom se zakladnou 4,5
m nad pfijezdovou cestou. Délka lomové stény byla 20 m, vyska byla 3—-6 m. Méfenim
v roce 2018 bylo zjisténo, ze lomova sténa je 8 m vysoka a 13,5 m dlouha. Je patrné,
ze lom byl polokruhového tvaru.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace lomové stény je na severovychod, v
nadmoiské vysce 380 m n. m.

Soucasny stav: jednalo se o velky sténovy lom, ktery je v soucasnosti zna¢né
zazemnény a zasuty. TéZba zde jiz neprobiha. V misté lomu se nachazi porost vzrostlé
stromové a kefové vegetace, kterd je v soucasnosti tvoiena kratkodobymi rychle
rostoucimi dievinami s pfevahou habru obecného (Carpinus betulus), s pfimési dalsich
dfevin napt. vrby jivy (Salix caprea), jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior), trnky
obecné (Prunus spinosa), tiesné ptaci (Cerasus avium), lisky obecné (Corylus
avellana), hlohu obecného (Crataegus laevigata), bezu cerného (Sambucus nigra),
srstky angrestu (Ribes uva-crispa) a ostruziniku fasnatého (Rubus plikatus). Pfi vstupu
do lomu, v blizkosti traté¢ se navic nachazi porost invazivni rostliny pravdépodobné
kiidlatky (Reynoutria). Cesta, ktera k lomu vedla, je jiz zanikla. V soucasnosti je zde
vytvofena nelegalni sklddka komunalniho odpadu cca 2,5 m® Betonové objekty,
popisované Vachtlem v roce 1942, jiz nebyly pii prizkumu lomu nalezeny. Pudni
pokryv zde tvofi kambizem.

Nazev horniny: dacit, Vachtl (1949) uvadi kiemenny porfyrit.

Popis vzorku horniny: textura vSesmérna, struktura drobné a hojné porfyricka
s felzitickou strukturou zdkladni hmoty, zelenosedé barvy.

Ochrana a management: v ramci managementu lokality je tfeba z prostoru byvalého
lomu odstranit skladku komunalniho odpadu, ktera zde pravdépodobné vznikla pted
nékolika lety (pfisun nového odpadu jiz neni patrny). Dal$im krokem managementu je
odstranit z mista lomu invazivni druh rostliny kiidlatky (Reynoutria), ktera svym
nekontrolovatelnym ristem potlacuje ptirozenou vegetaci v misté¢ lomu. Misto lomu
je soucasti biocentra, proto je navrhovano nechat ho ve stavajicim rezimu tzn. umoznit
postupnou sukcesi a pfeménu vegetacniho pokryvu v lesni porost, ktery je v okoli
tvofen dlouhoveékymi pomalu i rychle rostoucimi devinami zastoupeny pievazujicim
bukem lesnim (Fagus sylvatica) s pfimési dubu letniho (Quercus robur), borovici lesni
(Pinus sylvestris), smrku ztepilého (Picea abies) a modiinu opadavého (Larix
decidua), (Uzemni plan, 2018, c).
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Obr. 20: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 20

Lokalizace lomu: jihovychodné od obce Cisovice. Hlinisté je po levé strané Zelezni¢ni
traté Cisovice — Bojov, kterd se nachizi na upati zdpadni strany Velkého Budinu.
Soufadnice (WGS-84) jsou 49°51'36.2"N a 14°19'37.1"E (obr. 19 a obr. 20).
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Piistupnost k lomu: 750 m zhlavni komunikace Cisovice — Bratfinov, po
nezpevneéné polni cesté smeérem k navrsi Velky Budin.

Dohledané historické idaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 11. Pod ornici asi
0,5 m se nachazely spraSe, které v horni vrstvé tvotily srazené hrudky. Asi 1,5 m nize
prechazela v hnédou jilovou hlinu s bridli¢natymi stiipky. V dalsi vrstve, asi 0,2 m, se
nachazela humoézni hlina s uhliky a posledni vrstvu tvofila jilovita rezavohnéda hlina
s ulomky kamene. Z hliny se vyrabély plné cihly a drendzni trubky. U hlinisté se jeste
nachdazelo pracovisté s kolnami 70x70 m a pravdépodobné i ,,Panska“ cihelna. Zde se
V jednokomorové zarové peci palilo asi 250 — 300 000 kusti plnych cihel ro¢né.
Pracovaly zde dvé skupiny po tiech lidech. I ptes pomérné velkou velikost hlinisté
méla cihelna spiSe mistni vyznam a v roce 1942 byla jiz mimo provoz.

Udaje z katastru nemovitosti: nachazi se v katastralnim izemi obce Cisovice, p. p.
¢. 506/1 a 506/6 a je v soukromém vlastnictvi. V katastru nemovitosti jsou pozemky
vedeny jako ostatni plocha, zpisob vyuziti pozemku jako jina plocha (CUZK, 2017,
b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér -
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zaiazeni: KVARTER — HOLOCEN.

Velikost lomu: podle tdaji Vachtla (1949) mélo velké sténové polokruhové hlinisté
délku 50—60 m a vysku 4—7 m. Métfenim v roce 2018 bylo zjisténo, ze hlinisté ma cca
45-50 m v priméru a je 6-9 m vysoké.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace hlinisté je na vychod, v nadmotské
vysce 340 mn. m.

Soucasny stav: sténa hlinisté je porostla travou a vzrostlou stromovou a kefovou
vegetaci. Okraj hlini$té zpeviuje porost dubu letniho (Quercus robur), sténu hlinisté
tvoii smés listnatych dfevin zastoupenych napf. bezem ¢ernym (Sambucus nigra),
trnkou obecnou (Prunus spinosa), tfesni pta¢i (Prunus avium), hlohem obecnym
(Crataegus laevigata), javorem babykou (Acer campestre), srstkou angrestem (Ribes
uva-crispa) aj. (priloha 8, obr. 8.40). Tézba zde jiz neprobiha. V misté lomu vznikla
Fantasy vesni¢ka Cisovice. Jedna se o soubor nékolika dfevénych objekti, trvalych
kulis, které slouzi pro hrani larpt a jinych fantasy akci. ProtoZe se nejedna o skanzen,
ale fantasy, objekty nejsou zadnou historickou replikou. Vesnicku vybudovali ve
volném case dobrovolnici, ¢asto na vlastni nédklady. Nachazi se zde brana s vézemi,
severské obydli s plotem, zvonice a jedno obydli — polozemnice (piiloha 8, obr. 8.14
a obr. 8.15). Fantasy vesni¢ka je pro vefejnost pfistupna, pouze objekty jsou piistupné
po domluvé. Casto si objekt na vikend zaptjéuji skauti a taboti zde. Cihelna ¢&i

48



betonové objekty byly jiz zbourany. Pod trati byl nalezen 6 m dlouhy a 2 m vysoky
zbytek zdiva budovy, ktery v soucasnosti pravdépodobné slouzi jako zpevnéni
tratového naspu. Pudni pokryv je hnédozem.

Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi sprasova hlina.

Popis vzorku horniny: hlinitokamenity eoliticky nezpevnény sediment okrové hnédé
barvy.

Ochrana a management: oblast byvalého lomu je vyuzivana pro soukromé tcely.
Podle tzemniho planu (Uzemni plan, 2018, c) jsou pozemky vedeny jako rekrea¢ni
plocha. Lom navazuje na zalesnéné biocentrum, proto je Vramci managementu
navrhovano, ponechat oblast ptirozenému vyvoji. Pfirozeny vyvoj bude, ale silné
ovliviiovan prilehlou vesnickou a aktivitami, které v ni probihaji.

6.3.3 Lom ¢. 8 a cihelna

Obr. 21: Lokalizace lomu €. 8 (Geoportal, 2020).
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u na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).
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Obr. 22: Lokalizace lom
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Lokalizace lomu: lom-hlinisté se nachazi 150 m jihozapadné od Zelezni¢ni zastavky
Cisovice, po levé stran¢ hlavni komunikace z Bratiinova do Cisovic, mezi silnici a
zelezni¢ni trati. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°51'32.9"N a 14°19'3.8"E (obr. 20 a obr.
21).

Piistupnost k lomu: po levé strané hlavni komunikace z Bratiinova do Cisovic, 20 m
po nezpevnéné ceste.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 10. Svahové hliny
lomu byly odkryty o mocnosti 3-6 m a pouzity k vyrobé plnych cihel. Také tu byla
projektovana cihelna, zaloZzena v roce 1941. Majitelem byl Josef Smid, velkostatek
Cisovice, ¢.p.1.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Cisovice, p.
p. ¢. 416/3 a je v soukromém vlastnictvi nékolika osob. V katastru nemovitosti je
pozemek veden jako trvaly travni porost (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér -
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zaiazeni: KVARTER — HOLOCEN.
Velikost lomu: v roce 2018 byl naméfen polomér hlinisté 20 — 22 m a vyska 3 —4 m.

Orientace lomu a nadmorska vySka: lom je orientovan severovychodné, v
nadmoiské vysce 350 mn. m.
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Soucasny stav: lom se nachazi u silnice, v blizkosti zastavby rodinnych domkii.
Hlinisté¢ je husté porostlé kfovinnou a stromovou naletovou vegetaci pievazné
zastoupenou tiesni ptaéi (Cerasus avium), vrbou bilou (Salix alba), trnkou obecnou
(Prunus spinosa), bezem ¢ernym (Sambucus nigra), hlohem obecnym (Crataegus
laevigata), liskou obecnou (Corylus avellana), vrbou jivou (Salix caprea) aj., ale
nachazi se zde ojedinéle i mlady stromovy porost buku lesniho (Fagus sylvatica) a
dubu (Quercus). Z bylinného patra je podle uschlych nadzemnich ¢asti rostliny v misté
byvalého hlini§té pravdépodobné nejvétsi zastoupeni kopiivy dvoudomé (Urtica
dioica), (ptiloha 8, obr. 8.16). Terén je zde velmi nerovny. Uprostted pulkruhu je velké
mnozstvi hliny v hromadach, mezi kterymi byla vytvotfena nelegilni skladka
komunalniho odpadu o cca 3 m®. Po pravé strané hlinisté se nachazi restauraéni
zatizeni Hospoda U Elisky. Padni pokryv zde tvoii hnédozem.

Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi svahova hlina.

Popis vzorku horniny: jedna se o piscitohlinity az hlinitopis¢ity deluvialni
nezpevnény sediment, zrnitosti pis€itohlinité aZz hlinitopiscité, svétlehnédé barvy.

Ochrana a management: v ramci managementu by bylo vhodné odstranit nelegalni
skladku komunalniho odpadu a provést odstranéni naletové vegetace. Misto byvalého
lomu by bylo navrhovano ponechat jako interakéni prvek a lokdlnim biokoridorem ho
propojit s ostatnimi prvky USES (Uzemni plan, 2018, c).

6.3.4 Lom ¢. 9
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23: Lokalizace lomu &. 9 (Geoportal, 2020).
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Obr. 24: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi 1 km severné od obce Cisovice, uprostied
remizku, ktery je pravé strané v ohbi cesty silnice vedouci z Cisovic do Ritky.
Soutadnice (WGS-84) jsou 49°52'22.4"N a 14°18'36.3"E (obr. 23 a obr. 24).

Pristupnost k lomu: nevyhovujici, mezi stromy jesté stale patrna cesta, jejiz okraje
byly v nékterych mistech zpevnény kameny. V soucasnosti pfistup k lomu neni.

Dohledané historické udaje k lomu: ve studované literatuie nebyly nalezeny zadné
informace.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Cisovice, p.

W

p. ¢. 1146/4. V katastru nemovitosti je pozemek uvadén jako lesni pozemek
v soukromém vlastnictvi (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv - predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedoCesky vyvoj — davelské souvrstvi.

Velikost lomu: délka lomu je cca 15 m, vyska cca 1 —2 m.

Orientace lomu a nadmofrska vyska: lomova sténa byla pravdépodobné orientovana
na severovychod, v nadmotské vySce 404 m n. m.
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Soucasny stav: lom je zazemnény a v jeho okoli se nachédzi velké mnozstvi odpadniho
kamene, které je pokryté tlejicim listim (ptiloha 8, obr. 8.17 a obr. 8.18). Hornina ve
zbytcich lomové stény je siln¢ rozpukana, terén v okoli lomu je hodné nerovny. Na
okraji remizku se nachazi velmi husty porost trnky obecné (Prunus spinosa), hlohu
obecného (Crataegus laevigata), bezu ¢erného (Sambucus nigra), rtze Sipkové (Rosa
canina) a tiesné ptaci (Prunus avium), ktera se hojné nachazi v celém remizku.
Smérem do stiedu remizku ji dopliuje napt. liska obecna (Corylus avellana), borovice
lesni (Pinus sylvestris), habr obecny (Carpinus betulus), buk lesni (Fagus sylvatica) ¢i
javor klen (Acer pseudoplatanus). Z bylinného patra je zde ptevaha travin a mecha.
Tézba zde jiz nékolik desitek let neprobiha. Nachdzi se zde nelegédlni skladka
komunalniho odpadu o obsahu cca 3 m®. Pidni pokryv zde tvoii kambizem.

Nazev horniny: dacit.

Popis vzorku horniny textura vSesmérna, struktura drobné a hojné porfyricka
s felzitickou strukturou zakladni hmoty, zelenosedé barvy (ptiloha 8, obr. 8.19).

Ochrana a management: v ramci managementu je vhodné odstranit nelegalni
skladku, ktera je zde pravdépodobné nekolik desitek let. Lom se nachazi v remizku,
ktery v téchto mistech tvofi v krajin¢ interak¢ni prvek, proto je doporuceno ponechat
lom pfirozenému vyvoji. Interakéni prvek by bylo vhodné propojit pomoci biokoridoru
s ostatnimi prvky USES, aby doslo ke zvy3eni ekologické stability v krajing. Husty
porost zde poskytuje ochranu nejen vysoké sparkaté zvéti. Podle izemniho planu je
tato plocha vedena jako krajinna zelefi. (Uzemni plan, 2018, c).
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6.3.5 Lom ¢&. 10
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Obr. 25: Lokalizace lomu ¢&. 10 (Geoportal, 2020).

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi na jiznim okraji obce Cisovice, v oblasti

nazyvané Plaveckd, po pravé stran€ asi 150 m po nezpevnéné komunikaci z hlavni
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silnice vedouci z Cisovic do Bratfinova. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°51'12.3"N a
14°19"7.5"E (obr. 25 a obr. 26).

Pristupnost k lomu: cca 150 m po zpevnéné komunikaci od komunikace z hlavni
silnice vedouci z Cisovic do Bratfinova, dale cca 100 m po lesni cesté. Lesni cesta k
lomu, jiz zanika.

Dohledané historické udaje k lomu: nepodafilo se dohledat zadné informace.

Udaje z katastru nemovitosti: nachazi se v katastralnim tzemi obce Cisovice, p. p.
¢. 627/1. V katastru nemovitosti je pozemek veden jako lesni pozemek, v soukromém
vlastnictvi GERIMO s.r.0. (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedocesky vyvoj — davelské souvrstvi.

Velikost lomu: sténovy lom je 7 — 8 m vysoky a 20 m Siroky.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace lomové stény je na severovychod, v
nadmotské vySce 380 m n. m.

Soucasny stav: lom je zasuceny do cca 4 m a pokryty opadanym listim (ptiloha 8, obr.
8.20 a 8.22). Je patrné, ze tézba zde neprobiha jiz n€kolik desitek let. V misté lomu
rostou fidce vzrostlé listnaté stromy habru obecného (Carpinus betulus) a tiesné ptaci
(Prunus avium). V okoli lomu porost tvofen dlouhovékymi rychle i pomalu rostoucimi
dfevinami napf. bukem lesnim (Fagus sylvatica), dubem letnim (Quercus robur),
borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem ztepilym (Picea abies), modiinem opadavym
(Larix decidua), jedli bélokorou (Abies alba), (ptiloha 8, obr. 8.21). Lomova sténa je
Caste¢né porostla bie¢t'anem popinavym (Hedera helix). Bylinné patro zde neni patrné.
Pudnim pokryvem je zde kambizem.

Nazev horniny: dacit.

Popis vzorku horniny: textura vSesmérna, struktura drobné a hojné porfyricka
s felzitickou strukturou zakladni hmoty, zelenosedé¢ barvy (pfiloha 8, obr. 8.23).

Ochrana a management: v okoli lomu je lesni vegetace a v jeho blizkosti se
nenachazi zadné prvky USES. Tato oblast je ale v katastru nemovitosti vedena jako
plocha vyuzivana K plnéni funkci lesa, proto je navrhovano ponechat lom svému
pfirozenému vyvoji. Lesni vegetace se ¢asem pravdépodobné rozsiti i do mista
byvalého lomu (Uzemni plan, 2018, c).
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Obr. 28: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: nachazi se po levé strané hlavni komunikace z Cisovic do
Brattinova cca 10 m od komunikace. Hlinisté se nachézelo pravdépodobné ve svahu
na levém biehu Zahotanského potoka. Vachtl (1949) udava lokalizaci byvalého
hlini§t¢ ve svahu na bfehu potoka. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°51'18.7"N a
14°19'14.9"E (obr. 27 a obr. 28).
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Piistupnost k lomu: po levé strand hlavni komunikace vedouci z Cisovic do
Bratiinova. Byvald zpevnéna komunikace vedouci pravdépodobné k hlinisti a cihelné
je nyni vyuzivana majiteli pozemki jako komunikace k zastavbé rodinnych domkii.

Dohledané historické idaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢&. 8. Svahova hlina
0 mocnosti 5 - 8 m, ze které se vyrabély ru¢né cihly podiadné kvality. Cihelna byla
Vv blizkosti hlinisté ve svahu potoka. Majitelem byl Josef Nejedly ¢.p. 8.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachéazi v katastralnim izemi obce Cisovice, p.
p. €. 458/3, 458/8, 458/10, 458/11, 458/12, 458/13, 458/14 a je v soukromém
vlastnictvi nékolika osob. V katastru nemovitosti je pozemek veden jako zahrada
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zaiazeni: Cesky masiv — platformni vyvoj — kvartér -
extraglacialni oblast — oblast pahorkatin a hor.

Stratigrafické zaiazeni: KVARTER — HOLOCEN.

Velikost lomu: podle udaju Vachtla (1949) byla velikost hlinisté¢ 35x20 m, vySka
biehu do 4 m.

Orientace lomu a nadmorska vyska: hlinisté bylo pravdépodobné orientovano na
jih, v nadmotské vySce 360 m n. m.

Soucasny stav: lom se nachazi, v zastavbé rodinnych domkii. Tézba zde jiz nékolik
desitek let neprobihd, cihelna byla zbourdna. Misto hlinist¢ 1 cihelny bylo
rozparcelovano a zastavéno zastavbou nékolika rodinnych domkt (ptiloha 8, obr. 8.24
a obr. 8.25). Byvalou tézbu tu dokazuje pouze svazity terén. Tato nerovnost byla
vyuzita majiteli pozemku pii stavbé rodinného domu nebo k pretvoieni okoli domt na
okrasnou ¢i uzitkovou zahradu. Padni pokryv zde tvoii luvizem.

Nazev horniny: hlinitokamenity sediment. Vachtl (1949) uvadi svahova hlina.

Popis vzorku horniny: svahova hlina s hojnou piimési hrubé pisé¢itych a stérkovych
ulomki algonkickych hornin a porfyra o velikosti zrna do 20 mm (Vachtl, 1949).

Ochrana a management: byvalé hlinisté jiz zaniklo.
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6.4 Lomy v okoli obce Klinec
6.4.1 Lom ¢&. 12

Obr. 30: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: n€kolik piskoven se nachazelo na jiznim svahu mirného navrsi, asi
0,5 km z&padné od obce Klinec. Piskovny ,,Na piskach®, které se nachdzely asi 0,5 km
zapadné od obce na jiznim svahu mirného navr$i, na n€kolika parcelach rtznych
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majitelt pozemkt (Vachtl, 1949). Souradnice (WGS-84) pozemku, kde se
pravdépodobné nachazela piskovna, jsou 49°54'9.1"N a 14°20'0.6"E (obr. 29 a obr.
30).

Dalsi piskovny se nachazely také ,,Na piskach®, ale severné od piedchozich piskoven,
na Ctyfech parcelach riznych majiteli. (Vachtl, 1949).

Pristupnost k lomu: mistni asfaltova komunikace.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lomy ¢. 41 a ¢. 42. Tézeny
pisek ve spodnich castech lomu se pouzival pfevazné do malt a vzacné do betont.
Dalsi vyuziti pisku bylo 1 v keramickém a sklafském primyslu, k vyrobé hrn¢ifského
a kachlového zbozi. Material byl vhodny 1 na posyp vozovek, cest a p&Sin.

vvvvvv

vlastnosti i1 zptisob vyuziti jako v pifedchozich piskovnach (Vachtl, 1949).

Zajimavosti je, Ze bélavé keramické jily, které se obCas vyskytuji v klineckych piscich,
tvoti misty mocnéjsi vlozky a tézily se zejména koncem minulého a zac¢atkem tohoto
stoleti v pfilezitostnych jamach a Sachticich. Misty byly az v hloubce 12 — 15 m pod
povrchem. Pouzivaly se hlavné na vyrobu hrnéifského a kachlového zbozi (Vachtl,
1949).

Udaje z katastru nemovitosti: pozemek, na kterém se pravdépodobn& nachazela
jedna z piskoven, patti do katastralniho uzemi obce Klinec, p. p. ¢. 413/2. V katastru

nemovitosti je pozemek veden jako ostatni plocha v soukromém vlastnictvi (CUZK,
2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — platformni jednotky — terciér —
tfetihorni sedimenty — drobné denudacni relikty — klinecké stérkopisky.

Stratigrafické zaiazeni: TERCIER — NEOGEN - pliocén.

Velikost lomu: vyska biehu byla 2 — 3 m. Odkryti lomu bylo v celkové mocnosti 8 —
10 m. Dobyval se vétSinou ze sténovych odkopl nepravidelného tvaru na celkové
plose asi 220x150 m (Vachtl, 1949).

Dvé mensi jamové piskovny a dvé malé jamy se nachazely severné od predchozich
piskoven (Vachtl, 1949).

Orientace lomu a nadmorska vySka: neznamd, nadmoiska vyska pravdépodobné
piskovny je 340 m n. m.

Soucasny stav: v soucasnosti tyto piskovny jiZz zanikly. V oblasti nazyvané ,Na
piskach®, kde se pravdépodobné nachazely piskovny, je zastavba rodinnych domkt
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v soukromém vlastnictvi (ptiloha 8, obr. 8.26). Také se tato oblast nenachazi za obci,
jak bylo popisovano, ale je soucasti obce. Ziejmé doslo k zaniku piskoven vlivem
rozrustani obce a pozemky, na kterych se piskovny nachazely, se ptevedly na stavebni
parcely. Tézbu v této oblasti doklada pouze svazity terén, ktery pravdépodobné vznikl
vlivem byvalé t&€Zby piskt. Piadni pokryv zde tvofi luvizem.

Nazev horniny: $térky, pisCité stérky a pisky s vlozkami jila (Vachtl, 1949).

Popis vzorku horniny: stérkovy pisek a pisCity Stérk rezavozluté az rezavocervené,
vzacné bélavé barvy a v ném se nachazely Cetné vlozky a zavalky bélavych jilt
(Vachtl, 1949).

Ochrana a management: byvalé piskovny vlivem zastavby zanikly, proto ochrana a
management nejsou v tomto piipadé realizovatelné.

6.4.2 Lom ¢é. 13 i
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Obr. 31: Lokalizace lomu €. 13 (Geoportal, 2020).
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Obr. 32: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi na levém biehu Bojovského potoka asi 2
km jihovychodné od obce Klinec po silnici smérem k obci Bojov. Rozpukana lomova
sténa se nachazi asi 5 m od mistni asfaltové komunikace, kterou kopiruje. Pi¥imo pted
lomem se nachazi zastivka MHD Spaleny mlyn. Soufadnice (WGS-84) jsou
49°53'12.6"N a 14°20'54.6"E (obr. 31 a obr. 32).

Piistupnost k lomu: vedle mistni asfaltové komunikace.

Dohledané historické uidaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom &. 40. Zila o mocnosti
3-8 m, byla vylamana az na hranici s bfidlicemi. Tézba probihala v letech 1940 az
1941. Silni¢ni Stérk a drt’ se pouZzival pro udrZovani silnic.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim Gzemi obce Klinec, p.

p. €. 230/1. V katastru nemovitosti je parcela vedena jako lesni pozemek v soukromém
vlastnictvi (CUZK, 2017, b).

Regionialné geologické zarazeni pro kremenny porfyrit: cesky masiv -
predplatformni vyvoj — stfedoceska oblast — barrandienské svrchni proterozoikum —
kralupsko-zbraslavska skupina.

Regionilné geologické zarazeni pro prachovou bridlici: cesky masiv —
predplatfotmni vyvoj — stfedoCeskd oblast — barrandienské svrchni proterozoikum —
kralupsko-zbraslavska skupina.
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Stratigrafické zarazeni pro kremenny porfyrit: PROTEROZOIKUM —
NEOPROTEROZOIKUM - sttedoceska oblast — davelské souvrstvi.

Stratigrafické zarazeni pro prachovou bridlici: PROTEROZOIKUM -
NEOPROTEROZOIKUM - sttedoceska oblast — blovicko-tepelské souvrstvi.

Velikost lomu: ptedpokladany byvaly sténovy lom je 14 m dlouhy a 10 m vysoky.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: orientace je na jihovychod, v nadmotské vysce
290 mn. m.

Soucasny stav: misto byvalého sténového lomu je porostlé listnatou kfovinnou a
stromovou vegetaci zastoupenou habrem obecnym (Carpinus betulus), javorem
klenem (Acer pseudoplatanus), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior), bezem ¢ernym
(Sambucus nigra), liskou obecnou (Corylus avellana) a ostruzinikem fasnatym (Rubus
plicatus). Na zastinéné lomové sténé se také vyskytuje porost kapradin. V tésné
blizkosti lomu se nachazi zastavka MHD a po levé strané€ byvaly mlyn, ktery je
V soucasnosti piestavény na restauraci (piiloha 8, obr. 8.27 a obr. 8.28). Blizké chatova
oblast, jejiz zastavba je rozSifena az k samému okraji lomové stény, piimo tento byvaly
lom neohroZuje. Pidni pokryv zde tvoti kysela kambizem.

Nazev horniny: prachova bridlice, Vachtl (1949) uvadi kiemenny porfyrit.

Popis vzorku horniny: sediment prachového sloZeni, vrstevnaté textury, struktury
aleurické, sedé¢ barvy (ptiloha 8, obr. 8.29).

Ochrana a management: lom se nachazi v tésné blizkosti komunikace a zastavky
MHD. Pokud by doslo vlivem zvétravani k velkému rozruseni lomové stény, je
doporuceno spiSe zpevnit lomovou sténu injektdzemi s ocelovymi sitémi. Z druhé
strany komunikace, v udoli Bojovského potoka se nachazi lokalni biocentrum, které je
propojeno s regiondlnim biokoridorem USES (Stiedo¢esky kraj, 2018).

62



6.5 Lom v okoli obce LiSnice
6. 5 1 om ¢é. 14
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Obr 34: Lokahzace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016 b)

Lokalizace lomu: piedpokladany lom se nachazi 1 km severovychodné od obce
LiSnice u Prahy, po levé stran€ komunikace vedouci z obce Lisnice u Prahy do obce
Klinec. Soufadnice (WGS-84) 49°53'51.3"N a 14°19'47.6"E (obr. 33 a obr. 34).

Piistupnost k lomu: pouze pro hrace golfu, po travnaté plose.
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Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 76. Majitelem lomu
byla obec. Tento kdmen se lamal na Gdrzbu silnic a cest. Tézba zde byla ukoncena a
jiz v roce 1942 byl lom opustény.

Udaje z katastru nemovitosti: pozemek se nachazi v katastralnim Gizemi obce Lisnice
u Prahy, p. p. ¢. 213/2. Majitelem je obec LiSnice u Prahy a pozemek je veden jako
ostatni plocha (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — predplatformni vyvoj — sttedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko—zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
stitedoCesky vyvoj — blovicko—tepelska skupina.

Velikost lomu: podle tdaji Vachtla (1949) se zde nachazel nizky sténovy lom 30 m
dlouhy a vysoky do 3 m. Odhadem v roce 2018 byla vyska valu cca 2 m, délka valu
cca 48 m. Lomova sténa nebyla vidét, tézba zde jiz neprobihd. Vstup na pozemek je
omezen.

Nadmorska vyska: nadmotské vyska je 355 mn. m.

Soucasny stav: Vv soucasnosti se v misté¢ popisovaného lomu nachéazi golfové hiiste,
se vstupem na hiisté pouze pro hrace golfu. WGS-84 soufadnice jsou vzaty z okraje
htisté. Pii jeho okraji je patrny val, ktery miize byt pozlstatkem byvalého lomu a je
castecné porostly travou (ptiloha 8, obr. 8.30 a obr. 8.31). Na pravé stran¢ valu se
nachazi osamoceny listnaty kefovy porost lisky obecné (Corylus avellana). Padni
pokryv zde tvofi kambizem.

Nazev horniny: algonkicka jilovita bridlice (Vachtl, 1949).

Popis vzorku horniny: podle Vachtla (1949) se jednalo o jilovitou (fylitickou)
bridlici, Sedozelené barvy, s kratkou trvanlivosti. Struktura aleuricka a textura
vrstevnata.

Ochrana a management: golfové hiist¢ piedstavuje zasah do pudy, vody,
hospodafteni, krajiny i bioty. Vliv golfového hfisté€ na krajinu zavisi na mnoha ruznych
faktorech, a proto je dilezité pii vypracovavani projektu spolupracovat s organy
ochrany ptirody, aby pfi realizaci projektu doslo k peclivému zasazeni golfového
hiist¢ do krajiny. Podle uzemniho planu toto golfové hiist€ sousedi s lokalnim
biocentrem, na ktery navazuje lokalni biokoridor. Timto biokoridorem je golfové
h¥isté propojeno s dalsimi prvky USES (Stfedo¢esky kraj, 2018).
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6.6 Lomy v okoli mésta MniSek pod Brdy
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Obr. 35: Lokalizace lomu ¢&. 15 (Geoportal, 2020).
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Obr. 36: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: na jihozapadnim okraji mésta MniSek pod Brdy, u hraze
Prostiedniho rybnika, asi 10 m vedle mistni komunikace se na severnim svahu Zlatého
vrchu nachazi sténovy lom. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°51'49.9"N a 14°15'17.1"E
(obr. 35 a obr. 36).
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Pristupnost k lomu: mistni asfaltova komunikace.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 88. Pro potieby
velkostatku se zde 1amal stétovy stavebni kamen.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tzemi obce Mni$ek pod
Brdy, p. p. ¢. 997/1. V katastru nemovitosti je pozemek veden jako lesni pozemek.
Vlastnikem lesniho pozemku je stat Ceska republika a pravo s nim hospodafit maji
Lesy Ceské republiky s. p. (CUZK, 2017, b).

Regionilné geologické zarazeni pro oba vzorky: cesky masiv — predplatformni
vyvoj — stfedoCeska oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko—
zbraslavska skupina.

Stratigrafické  zaifazeni pro oba vzorky: PROTEROZOIKUM -
NEOPROTEROZOIKUM - sttedocesky vyvoj — blovicko—tepelska skupina.

Velikost lomu: podle udaju Vachtla (1949) byla vyska stény lomu 8 — 15 m a délka
lomu 45 m. Méfenim v roce 2019 byla zjisténa délka lomu 36 m a vyska lomu 13 — 14
m.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: orientace lomové stény je na severozapad,
vV nadmoiské vysce 400 m. n. m.

Soucasny stav: lom je zasuceny do 5 — 7 m. Lomova sténa je navétrala, rozpukana
(ptiloha 8, obr. 8.33 a obr. 8.35) atézba zde jiz neprobiha. V prostoru lomu se nachazi
stromova vegetace tvorena prevazné listnatymi stromy hlavné habrem obecnym
(Carpinus betulus L.), dale bukem lesnim (Fagus sylvatica), biizou bélokorou (Betula
pendula), javorem klenem (Acer pseudoplatanus), tiesni ptaci (Prunus avium) a
borovici lesni (Pinus sylvestris). Kefova vegetace je zde zastoupena bezem Cernym
(Sambucus nigra). Bylinna vegetace nebyla zjisténa (piiloha 8, obr. 8.32). Pro uréeni
horniny zde byly odebrany dva vzorky. Pidnim pokryvem je zde kambizem.

Nazev horniny: drobova bridlice, Vachtl (1949) uvadi drobova bfidlice s biidli¢nymi
vlozkami.

Popis vzorku horniny: kusovité rozpadajici se zpevnény sediment drobového slozeni,
vrstevnaté textury, aleuropelitické struktury, hnédozlutd barva s vlozkami temné
modrosedé barvy (ptiloha 8, obr. 8.34 a obr. 8.36).

Ochrana a management: lom se nachazi v lokalnim biokoridoru, ktery spojuje
lokéalni biocentra okolo Luckého a Zadniho rybniku. Vlivem dobré dostupnosti lomu,
Vv klidné Casti mésta, cca 500 m od centra, kde se nachdzi zamek, by mohl byt navrzen
tento lom pro geologicko — ekologickou osvétu vetejnosti. V ramci managementu by
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se odstranila zasucena vrstva a stromova vegetace, tim by doslo k odkryti lomové
stény. Orientace lomové stény na severozapad brani rozsiteni teplomilné vegetace
v misté lomu (Uzemni plan, 2019, d).

6.6.2 Lom ¢. 16
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Obr. 37: Lokalizace lomu ¢. 16 (Geoportal, 2020).
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Obr. 38: Lokalizace lomu na leteckém snimku Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: zapadné od obce Rymané na navrsi v ,,Kamenném* se nachazel
sténovy lom (Vachtl, 1935). Pfesnéjsi lokalizace je severozapadné od obce Rymané a
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to na jihozapadni strané u paty kopce Habrov. Soufadnice (WGS-84) jsou
49°51'42.9"N a 14°16'6.3"E (obr. 37 a obr. 38).

Pristupnost k lomu: Podle Vachtla (1935) byl lom vzdalen 0,5 km po polni cesté
z okresni silnice.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1935) uvadi lom ¢. 152. Tézily se zde
prilezitostné mékké, rychle vétrajici, jilovité biidlice a droby. Kdmen se vyuzival jako
stavebni lomovy kamen a také jako silni¢ni Stérk a $tét na stavbu a opravu silnic.
Majitelem byla obec Zahotany.

Udaje z katastru nemovitosti: vrch Habrov a jeho okoli se nachazi v katastralnim
uzemi mésta MniSek pod Brdy. Zrekultivovany lom se pravdépodobné nachazi na
dvou parcelach - p. p. ¢. 2716/1 a p. p. ¢. 2716/8. Parcela ¢islo 2716/1 je v katastru
nemovitosti vedena jako ostatni plocha, ve vlastnictvi statu Ceska republika a pravo
hospodatit s majetkem statu ma Statni pozemkovy urad. Parcela ¢islo 2716/8 je vedena
jako ostatni plocha vyuzivana jako plocha manipula¢ni, ve vlastnictvi mésta MniSek
pod Brdy (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — $téchovicka skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedocesky vyvoj — dobiiSské skupina.

Velikost lomu: Vachtl (1935) uvadi Sitku lomu 10 m, vy$ku 25 m a na ném 2 m
skryvky.

Nadmoriska vyska: 400 m. n. m.

Soucasny stav: na upati kopce se nachazel sténovy lom, ktery prizkumem v roce 2019
jiz nebyl nalezen. Cca 200 m od vrchu Habrov vede ¢tyfproudova silnice D4 z Prahy
do Piibrami a v téchto mistech zaroven tuto komunikaci kopiruje silnice I1/116 z Nové
vsi pod Plesi do Revnic, misto lomu bylo zasypano a zrekultivovano. Okoli vrchu
Habrova je porostlé stromovou vegetaci, kterd u upati Habrova ptechédzi v travnatou
plochu, ktera zakryva byvaly lom. Stromova vegetace na vrchu Habrov je tvofena
smésici listnatych a jehli¢natych stromli zastoupenych pfevazné habrem obecnym
(Carpinus betulus L.) a modiinem opadavym (Larix decidua), dale liskou obecnou
(Corylus avellana), bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris)
a dubem zimnim (Quercus petraea), (piiloha 8, obr. 8.37). Pidnim pokryvem v misté
vyskytu lomu je antropozem, ktera je pravdépodobné ¢astené tvorena plivodni piidou,
coz je kambizem. Vachtl (1935) totiz uvadi skryvku na lomové sténé 2m.

Nazev horniny: jilovité bridlice a droby (Vachtl, 1935).

68



Popis vzorku horniny: Vachtl (1935) neuvadi.

Ochrana a management: prostor byvalého lomu je jiz zasypan zeminou a
zrekultivovan. V téchto mistech je uvadéno lokalni biocentrum, které se sklada z lesni
plochy (vrch Budin), pfirodni plochy (jizni upati Budinu) s malou vodni nadrzi a
smiSené nezastavéné plochy (jihozapadni aZ zapadni tpati Budinu), (Uzemni plan,
2019, d).

6.7 Lomy v okoli obce Nova Ves pod Plesi
__6.7.1 Lom ¢&.
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Obr. 40: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v lese cca 2,5 km severozapadné od obce Nova Ves pod Plesi, v
oblasti nazyvané Vcelnik, cca 20 m lesni cestou po pravé stran¢ od Zelezni¢ni traté
MnisSek pod Brdy — Mala Hrastice, se nachazi stary sténovy lom. Soutadnice (WGS-
84) jsou 49°50'38.9"N a 14°15'17.6"E (obr. 39 a obr. 40).

Piistupnost k lomu: nezpevnéna cesta.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 89. Roku 1940 zde
byl otevieny lom, kde se 1dmal §tétovy kamen na stavbu silnice z MniSku pod Brdy do
Kytina a opravu a udrzbu dalSich komunikaci v okoli lomu. Nachdzel se zde 1 drtic
kamene.

Udaje z katastru nemovitosti: nachazi se v katastralnim tizemi obce Mnisek pod
Brdy, p. p. ¢. 2665/1. Pozemek je v katastru nemovitosti veden jako lesni pozemek, ve

vlastnictvi statu Ceské republiky. Pravo hospodafit s timto lesnim pozemkem maji
Lesy Ceské republiky s. p. (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni Cesky masiv — pfedplatformni vyvoj — stitedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — $téchovické skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedoCesky vyvoj — dobftiSska skupina.
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Velikost lomu: Vachtl (1949) uvadi délku lomu 50 m a vysku 6 m. Spravnost
uvedenych hodnot byla potvrzena méfenim v roce 2019, kdy byly naméfeny stejné
hodnoty. Lom ma tvar pismene U.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace lomové stény je na jihozapad,
v nadmoftské vysce 460 m n. m.

Soucasny stav: lom je po okrajich zazemnény. Uprostied tvaru pismene U je zasucena
lomova sténa do cca 2 — 3 m. Zbytek skalniho vychozu je siln€ rozpukén (ptiloha 8,
obr. 8.39). V mist¢ lomu i v jeho okoli je kefova i stromova vegetace zastoupena
habrem obecnym (Carpinus betulus), borovici lesni (Pinus sylvestris), biizou
bélokorou (Betula pendula), jilmem habrolistym (Ulmus minor), ostruzinikem
fasnatym (Rubus plicatus), bukem lesnim (Fagus sylvatica), a dubem zimnim
(Quercus petraea). Z bylinného patra zde byl zjistén fidky porost kopiivy dvoudomé
(Urtica dioica), (pfiloha 8, obr. 8.38). T¢zba zde jiz neprobiha. Pfi terénnim prizkumu
vroce 2019 nebyly nalezeny ani technické budovy naleZejici k lomu. Padnim
pokryvem je zde kambizem.

Nazev horniny: droba, Vachtl (1949) uvadi algonkické droba.

Popis vzorku horniny: zpevnény sediment psamitické struktury, nevyrazné
vrstevnaté textury, svétlé Sedozlutohnédé barvy (pfiloha 8, obr. 8.40).

Ochrana a management: lom jiz n€kolik desitek let neni v provozu a béhem této
doby se do lomu rozsifila vegetace z okoli, tj. lesni porost. V téchto mistech je tvofen
rychle rostoucimi dfevinami, které jsou nahrazovany pomalu rostoucimi dievinami. Je
zde navrhovdno ponechat lom svému piirozenému vyvoji. Prochdzi tudy funkcni
regionalni biokoridor, ktery ho spojuje s dalsimi prvky USES. I kdyz orientace lomové
stény je vyhodna pro rozsifeni teplomilnych druha, skalni vychoz je nedostatecné
obnaZen a je zakryt lesnim porostem (Uzemni plan, 2019, d).
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6.7.2 Lom ¢. 18
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Obr. 41: 'Lokalizace lomu ¢. 18 (Geoportal, 2020).
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Obr. 42: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu a GPS souradnice: 60 m od hlavni MniSecké silnice, 20 m od
zastavky MHD (Nova Ves pod Plesi, Rozcesti k Nemocnici), kterd je u silnice vedouci
k Nemocnici Na Plesi, se nachazi na zapadnim svahu hory Ple$ sténovy lom.
Soufadnice (WGS-84) jsou 49°50'14.9'N a 14°16'42.0"E (obr. 41 a obr. 42).

Pristupnost k lomu: asfaltova silnice vedouci k Nemocnici Na Plesi.
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Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1935) uvadi lom ¢. 94. Tento sténovy
lom byl otevien pfed druhou svétovou valkou, ale brzy byl opustén. Kamen byl pouzit
jako stavebni lomovy kamen na podiadné stavebni prace a jako tluceny Stérk na stavbu
a opravu silnic. Lamal se ru¢né. Majitelem bylo Sanatorium na Plesi.

Udaje z katastru nemovitosti: lom je veden jako lesni pozemek, ve vlastnictvi statu
Ceska republika. Pravo hospodatit s majetkem statu maji Lesy Ceské republiky s. p.
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni Cesky masiv — predplatformni vyvoj — sttedoCeska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko—zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedocesky vyvoj — davelské souvrstvi.

Velikost lomu: Vachtl (1935) uvadi, Zze lom byl 25 m Siroky, vyska skaly byla 7 - 8
m. Nad ni byla 1 — 2 m skryvka. Métenim v roce 2019 byla zjisténa vyska 22 — 24 m
a §irka 42 - 48 m.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: orientace lomové stény je na jihozapad,
vV nadmofské vysce 410 m n. m.

Soucasny stav: lom se nachazi cca 3 m od asfaltové plochy, na které ma nemocnice
Na Plesi postavenou garaz z vinitého plechu zastinujici lomovou sténu. Lomova sténa
je nepravidelné, ale husté rozpukand, s hojnymi poruchovymi zénami (piiloha 8, obr.
8.42). Je zasucena do vysky 8-10 m a porostla kefovou a stromovou vegetaci
zastoupenou pievazné jilmem habrolistym (Ulmus minor), dale liskou obecnou
(Corylus avellana), ostruzinikem fasnatym (Rubus plicatus), tfesni pta¢i (Prunus
avium) a btizou bé€lokorou (Betula pendula). Na hornim okraji lomu je patrna pfevaha
borovice lesni (Pinus sylvestris) a modiinu opadavého (Larix decidua) s pfimési dubu
letniho (Quercus robur), (piiloha 8, obr. 8.41). Bylinné patro tvoii kapradiny a mech.
Na zapadnim okraji vrchu Ples, pii severnim okraji Nové Vsi pod Plesi jsou poztistatky
po tézb¢ zlata, pochézejici ze stiedoveéku. Vrch Ples je také podfaran Stolou, cca 50 m
vychodné od lomu, pfi silnici se nachazi do podzemni $toly vchod. Toto misto je
registrované jako zajimava geologicka lokalita (¢. 1129), (CGS, 1998, e). Pidni
pokryv zde tvoti kambizem.

Nazev horniny: dacit a jejich tufy, Vachtl (1949) uvadi kiemenny porfyrit.

Popis vzorku horniny: textura vSesmérna, struktura drobné a hojné porfyricka
s felzitickou strukturou zakladni hmoty, hnédosedé barvy (pfiloha 8, obr. 8.43).

Ochrana a management: bylo by vhodné udrzovat lomovou sténu vychozu malo
zastinénou stromovou vegetaci. Pfi jeji jihozapadni orientaci je predpoklad rozsifeni
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druhti rostlin vyskytujicich se ptfedevSim na skalnim podlozi (napf. tafice skalni
(Aurinia saxatilis)). Diky prosvétlovani by tak dochazelo k podpofe rozsireni téchto

A r

druhtt flory a zaroven k moznému rozSifeni biodiverzity zitad bezobratlych
vyhledavajici tento typ biotopu.

6.8 Lomy Vv okoli obce Ritka
6.8.1 Lom €. 19
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Obr. 43: Lokalizace lomu &, 19 (Geoportal, 2020).

Obr. 44: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).
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Lokalizace lomu: v piirodnim parku Hiebeny, 1,2 km severozapadné z obce Ritka se
na lesnim hiebenu nachézi sténovy lom. Lesni hieben lezi ve sméru severovychod -
jihozéapad. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°54'18.4"N a 14°17'3.3"E (obr. 43 a obr. 44).

Pristupnost k lomu: Vachtl (1949) udava Spatny piijezd k lomu, protoze lom je
vzdalen okolo 1 km lesnimi a polnimi cestami K hlavni silnici. V soucasnosti je piistup
po lesni cesté, kterd vede po vrcholu lesniho hiebene. Oblast piirodniho parku je
dostupna pésky po lesnich a turistickych cestach, ale nachazi se zde i n€kolik cest
zpevnénych Stérkem a uréenych pro prijezd na kolech.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl uvadi lom ¢. 124. Koncem minulého
stoleti se zde vyrabély dlazebni kostky pro hlavni mésto Prahu. Odpadovy material se
nechaval ve velkych haldach na svazich. Tento materidl byl pouzit na §tét, do betonu,
piipadné na $térk a drtd pii stavbach silnic. Majitelem byl velkostatek Ritka.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Ritka, p. p.
¢. 223. Jedna se o lesni pozemek urceny k pIlnéni funkce lesa v soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv - pfedplatformni vyvoj — sttedoceska
oblast - barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM - ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: mé&fenim v roce 2019 byla naméfena vyska lomu 15 m a $itka 35 m.
Vachtl (1949) uvadi, Zze kdmen se lamal v dlouhé fronté pod hibetem néavrsi.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: orientace lomové stény je na jihovychod,
vV nadmoiské vysce 470 m n. m.

Soucasny stav: t¢zba zde neprobiha jiz desitky let. Svah je hodné Clenity, s nékolika
skalnimi vychozy. Je hodné zasuceny a po okrajich skalnich vychozl 1 zazemnény.
Cely svah je fidce porostly stromovou a kefovou vegetaci tvofenou smésici listnatych
i jehli¢natych stromu zastoupenych borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem ztepilym
(Picea abies), biizou bélokorou (Betula pendula) a dubem zimnim (Quercus petraea).
V prostoru lomu je velké mnozstvi zbytkli naldmanych kamend, c¢éastecné jiz
zazemnénych (ptiloha 8, obr. 8.45). Lomova sténa je vrstevnaté rozpukana, zvétrala a
zasucena do nékolika metrd (piiloha 8, obr. 8.46). Vzorek byl odebran ze skalniho
vychozu pod vrcholem hiebene (pfiloha 8, obr. 8.44). Z vrcholu lesniho hiebene je
krasna vyhlidka na Ritku, proto je zde umisténa lavi¢ka. V okoli lomu se nachazeji
velké hromady lomového kamene, které jsou rozesety po svahu na vétsich plochach,
vét§inou porostlé mechem a cCaste¢né jiz zazemnéné. Pidnim pokryvem je zde
luvizem.
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Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec), Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kfemenec.

Popis vzorku horniny: marinni sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a bilosedou barvu, v nékterych mistech je vlivem pfitomnosti Zeleza
zabarven do Cervena (pfiloha 8, obr. 8.47).

Ochrana a management: vlivem tézby po celé vysce svahu vzniklo n€kolik skalnich
vychozi, které by mohly byt osidleny xerotermni faunou i florou, ale kombinace
orientace lomové stény na jihovychod a nadmotska vyska 470 m n. m. pfili§ rozsifeni
této vegetace nepteje. Lom se nachazi v prirodnim parku Hiebeny, kde je pfevaha
lesnich porosti, proto je V ramci managementu doporu¢eno ponechat lom piirozenému
vyvoji. Lesni vegetace zokoli lomu, tj. pomalu rostouci dlouhovéké dieviny se

roz§ifily 1 do mista lomu a postupné nahrazuji vzrostlou naletovou vegetaci (Viz
soucasny stav).

6.8.2 Lom ¢ 20

Obr. 45: Lokalizace lomu €. 20 (Geoportal, 2020).
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Obr. 46: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi v ptirodnim parku Hiebeny, 1,1 km
severozapadné od okraje obce Ritka, v oblasti nazyvané Na Plastiku. Lesni hieben lezi
ve sméru severovychod - jihozapad. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°54'13.3"N a
14°16'50.6"E (obr. 45 a obr. 46).

Piistupnost k lomu: Vachtl (1949) udava Spatny piijezd k tomuto lomu z davodu
vzdalenosti okolo 1 km lesnimi a polnimi cestami k hlavni silnici. Oblast ptirodniho
parku je dostupna pésky po lesnich a turistickych cestach, ale nachazi se zde i nékolik
cest zpevnénych Stérkem a uréenych pro prijezd na kolech. V soucasnosti je k lomu
pristup pouze lesni péSinou.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 124. Koncem
minulého stoleti se zde vyrabély dlazebni kostky pro hlavni mésto Prahu. Odpadovy
materiadl se nechaval ve velkych haldach na svazich. Tento material byl pouZit na Stét,
do betonu, piipadné na §térk a drté pii stavbach silnic. Majitelem byl velkostatek Ritka.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim izemi obce Ritka, p. p.

¢. 223. Jedna se o lesni pozemek urcéeny k plnéni funkce lesa v soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv - predplatformni vyvoj — sttedoCeska
oblast - barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zatrazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libeniské souvrstvi.
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Velikost lomu: méfenim v roce 2019 byla zjisténa vyska lomu 8—9 m a §itka 20 m.

Orientace lomu a nadmoiska vyska: lomova sténa je orientovana na jihovychod,
v nadmoftské vysce 500 m n. m.

Soucasny stav: tézba zde neprobiha jiz desitky let. Lomova sténa je vrstevnaté
rozpukana, strma a zvétrala (priloha 8, obr. 8.50). Lom je ¢aste¢né zasuceny do 4 m a
na okrajich zazemnény (pfiloha 8, obr. 8.49). V misté lomu se nachazi prevazné
stromova vegetace, kefové patro je zastoupeno pouze brusnici borivkou (Vaccinium
myrtillus), ktera se nachazi spise v okoli lomu. Stromovy porost v misté lomu i v jeho
okoli tvoti smés listnatych i jehli¢natych stromil zastoupenych bukem lesnim (Fagus
sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem ztepilym (Picea abies), modiinem
opadavym (Larix decidua) a dubem zimnim (Quercus petraea). Z bylinného patra se
zde nachazi tidky porost travin na hornim okraji lomu a mech. V okoli lomu je,
castecné jiz zazemnéné, velké mnoZstvi odpadového kamene z byvalé t&zby (ptiloha
8, obr. 8.48). Pudnim pokryvem je zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kiemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: marinni sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (ptiloha 8, obr. 8.51).

Ochrana a management: lom se vyskytuje v pfirodnim parku Hiebeny v mistech,
kde se nachazi na lesnim hiebeni n€kolik lomi za sebou. ObnaZena, nezasucena
lomova sténa by mohla byt vhodnym stanovistém pro rozsifeni xerotermnich druht
fauny 1 flory, ale jihovychodni orientace lomové stény rozsSiieni této flory pftilis
nepieje. Piirodni park Hiebeny je pievazné zalesnény a i v okoli lomu se nachazi lesni
porost zastoupeny napi. bukem lesnim (Fagus sylvatica), dubem zimnim (Quercus
petraea) aj. V ramci managementu je proto doporuéeno ponechat lom pfirozenému
Vyvoji a nezabranovat rozsitovani okolnich pomalu rostoucich dlouhovékych dievin
do mista lomu.

78



6.8.3 Lom ¢. 21
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Obr. 47: Lokalizace lomu ¢. 21 (Mapy, 2019, a).

Obr. 48: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).
Lokalizace lomu: sténovy lom se nachazi v pfirodnim parku Hiebeny, 1,4 km
severozapadné od obce Ritka na lesnim hfebenu, v oblasti nazyvané U Domecku.
Lesni hieben lezi ve sméru severovychod — jihozapad. Soufadnice (WGS-84) jsou

49°54'10.0"N a 14°16'52.6"E (obr. 47 a obr. 48).

Pristupnost k lomu: vlivem vzdalenosti okolo 1 km lesnimi a polnimi cestami
od hlavni silnice, je k lomu $patny ptijezd (Vachtl, 1949). Oblast ptirodniho parku je
dostupna pésky po lesnich a turistickych cestach, ale nachdzi se zde i n¢kolik cest
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zpevnénych Stérkem a uréenych pro prijezd na kolech. V soucasnosti k lomu vede
pouze lesni péSina.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 124. Koncem
minulého stoleti se zde vyrabély dlazebni kostky pro hlavni mésto Prahu. Odpadovy
material se nechdval ve velkych haldach na svazich. Tento material byl pouzit na Stét,
do betonu, piipadné na §térk a drté pii stavbach silnic. Majitelem byl velkostatek Ritka.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Ritka, p. p.

€. 223. Jedna se o lesni pozemek urceny k plnéni funkce lesa v Soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: méfenim v roce 2019 byla namétena vyska lomné stény 3 m, Sitka 22
m.

Orientace lomu a nadmorska vyska: orientace stény lomu je na jithovychod,
vV nadmoiské vysce 500 m n. m.

Soucasny stav: té¢zba zde jiz desitky let neprobihd. Lomova sténa je silné¢ rozpukana,
navétrala, porostla mechem a kapradinami (piiloha 8, obr. 8.53). Lom je jiz zazemnény
(ptiloha 8, obr. 8.52). Stromovy porost v mist¢ lomu i v jeho okoli tvoii smés
listnatych 1 jehlicnatych stroml zastoupenych pievazné bukem lesnim (Fagus
sylvatica) a dubem zimnim (Quercus petraea), dale smrkem ztepilym (Picea abies),
modiinem opadavym (Larix decidua) a borovici lesni (Pinus sylvestris). V misté lomu
i V jeho okoli je velké mnozstvi kamend, které jsou ¢asteéné zakryté opadanym listim,
porostlym mechem a velmi fidce i travinami. Kefové patro je zde zastoupeno velmi
fidkym porostem brusnice boruvky (Vaccinium myrtillus). Padnim pokryvem je zde
luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: marinni sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.54).

Ochrana a management: lom je vzdalen cca 200m od pfedchoziho lomu na stejném
lesnim hiebenu. I v okoli tohoto lomu se nachazi lesni vegetace z dlouhoveékych
pomalu rostoucich dfevin, kterd se jiz rozsifila z okoli do mista lomu. Zazemnény,
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jihovychodné orientovany, stromy zastinény zbytek lomové stény neni ptili§ vhodny
pro rozsifeni teplomilné flory. V rdmci managementu je proto doporuc¢eno ponechat
lom pfirozenému vyvoji, podpofit tak samovolné Sifeni téchto dievin a docilit
smiSenych lesnich kultur. Pfirodni park Hiebeny vznikl pro ochranu zalesnéného
hibetu (pahorkatiny) s vyraznou pievahou piirodnich hodnot, s ¢astmi piirodé
blizkych bucin a smiSeného lesa srozptylenymi veékovitymi stromy na
charakteristickém geologickém podlozi.

6.8.4 Lom ¢. 22
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Obr. 49: Lokalizace lomu &. 22 (Geoportal, 2020),

81



Obr 50: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v ptirodnim parku Hiebeny, 1,5 km severozapadné od obce Ritka,
u vrcholu lesniho hiebenu v oblasti nazyvané U Domecku, se nachdzi sténovy lom.

Lesni hieben lezi ve sméru severovychod - jihozapad. Soutadnice (WGS-84) jsou
49°54'9.5"N a 14°16'50.2"E (obr. 49 a obr 50).

Pristupnost k lomu: stejné jako piedchozi lomy ma i tento lom $patny piijezd, pro
svou vzdalenost okolo 1 km lesnimi a polnimi cestami k hlavni silnici (Vachtl, 1949).
Oblast ptirodniho parku Hiebeny je dostupna pésky po lesnich a turistickych cestach,
ale nachdzi se zde i nékolik cest zpevnénych Stérkem a uréenych pro prijezd na kolech.
V soucasnosti k lomu vede jen lesni péSina.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 124. Koncem
minulého stoleti se zde vyrabély dlaZzebni kostky pro hlavni mésto Prahu. Odpadovy
materiadl se nechaval ve velkych haldach na svazich. Tento material byl pouZit na Stét,
do betonu, piipadné na §térk a drté pii stavbach silnic. Majitelem byl velkostatek Ritka.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Ritka, p. p.
¢. 223. Jedna se o lesni pozemek urceny k pInéni funkce lesa v soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM - ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: v roce 2019 byla naméfena Sitka lomu 9,5 m a vyska 3 —4 m.

Orientace lomu a nadmorska vySka: orientace lomu je na severovychod,
vV nadmoiské vysce 510 m n. m.

Soucasny stav: lom je zazemnény a zasuceny do 2 m. Okraje jsou zazemnény do 2 -
3 m(ptiloha 8, obr. 8.55). Lomova sténa je rozpukana a navétrala (ptiloha 8, obr. 8.56).
Okoli lomu je pokryto silnou vrstvou zbytkii téZeného kamene. Stromovy porost
vV misté lomu i v jeho okoli tvoti smés listnatych i jehli¢natych stroml zastoupenych
dubem zimnim (Quercus petraea), bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni
(Pinus sylvestris), smrkem ztepilym (Picea abies) a modiinem opadavym (Larix
decidua). Kfovinné patro zde neni zastoupeno, zZ bylinného patra v okoli lomu rostou
ostrivkovité traviny a mech. Pidnim pokryvem je zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.
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Popis vzorku horniny: sediment ma strukturu psamitickou, texturu vrstevnatou a
bilosedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.57).

Ochrana a management: i tento lom se stejné jako piedchozi tfi lomy nachazi na
stejném lesnim hiebeni v pfirodnim parku Hiebeny, jen o cca 200 m severovychodné
dale od predchoziho lomu. Tézba zde skoncila pred desitkami let a za tu dobu doslo
k velkému zasuceni a zazemnéni lomové stény. Okolni vegetace se rozsifila do
prostoru byvalého lomu a zastinuje zbytek skalniho vychozu, ktery je pozlstatkem
lomové stény. V rdmci managementu je vhodné nechat lom bez zisahu a nechat
pusobit ptirozené ptirodni procesy, jak bylo popsano v piredchozich lomech.

6.8.5 Lom ¢. 23

Obr. 51: Lokalizace lomu ¢&. 23 (Geoportal, 2020).
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Obr. 52: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: 800 m severozapadné od obce Ritka, v oblasti nazvané U Hlavatého
kamene se nachazi sténovy lom. Je vzdaleny po lesni péSin€ asi 1 km vychodné od
piedchoziho lomu. Nachazi se na vnitinim okraji hranice ptirodniho parku Hiebeny.
Lesni hieben lezi ve sméru severovychod - jihozapad. Soutadnice (WGS-84) jsou
49°53'58.6"N 14°17'1.2"E (obr. 51 a obr. 52).

Piistupnost k lomu: oblast piirodniho parku je dostupna pésky po lesnich a
turistickych cestach, ale nachazi se zde 1 nékolik cest zpevnénych stérkem a uréenych
pro prujezd na kolech. Lom je v soucasnosti ptistupny po lesni cesté.

Dohledané historické udaje k lomu: ve studované literatuie nebyly nalezeny zadné
informace.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim tizemi obce Ritka, p. p.
¢. 223. Jedna se o lesni pozemek urceny k pInéni funkce lesa v soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — pfedplatformni vyvoj — sttedoCeska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev

Stratigrafické zatrazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libetiské souvrstvi.

Velikost lomu: méfenim v roce 2019 byla naméfena lomova sténa 30 m Siroka a 12
m vysoka.

Orientace lomu a nadmorska vyS§ka: lomova sténa je orientovana na jihovychod,
V nadmotské vySce 450 m n. m.
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Soucdasny stav: tézba zde jiz neprobihd. Lom je zasuceny a po okrajich Gplné
zazemnény (ptiloha 8, obr. 8.58). Lomova sténa je rozpukana a navétrala (priloha 8,
obr. 8.59). V okoli lomové stény je velké mnozstvi nalamaného kamene, porostlého
mechem, ¢asteéné zasypané listim a fidce porostly travinami. V misté lomu i jeho
okoli se nachazi stromova vegetace zastoupena hlavné dubem zimnim (Quercus
petraea), dale bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris),
smrkem ztepilym (Picea abies). Kefové patro neni zastoupeno. Pidnim pokryvem je
zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: sediment ma strukturu psamitickou, texturu vrstevnatou a
bilosedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.60).

Ochrana a management: lom se nachazi v zalesnéné ¢asti ptirodniho parku, téméf
na jeho okraji. I kdyz se nachazi nedaleko obce, je patrné, Ze té€zba zde skoncila pted
desitkami let. Vlivem zasuceni a zazemnéni lomové stény zde vzniklo nékolik mensich
skalnich vychoz. Tyto vychozy jsou ale zastinéné okolni lesni vegetaci, protoze stejné
jako u predchozich lomu i tady se nachazi v okoli lomu vzrostly stromovy porost.
V ramci managementu je doporuceno ponechat lom pfirozenému vyvoji, postupné zde
totiz doslo k sukcesni preméné V lesni porost z dlouhovékych, pomalu rostoucich
dfevin, ktery se nachazi v okoli lomu.

6.8.6 Lom 5.4
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Obr. 53: Lokalizace lomu €. 24 (Geoportal, 2020).
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Obr. 54: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v piirodnim parku Hiebeny, 1,5 km severozapadné od obce Ritka,
V oblasti nazyvané U Antonicka se na svahu lesniho hiebene nachazi st€énovy lom. Je
vzdaleny asi 400 m od pfedchoziho lomu. Lesni hieben leZi ve sméru severovychod -
jihozapad. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°53'58.7"N a 14°16'38.2"E (obr. 53 a obr.
54).

Piistupnost k lomu: Vachtl (1949) udava Spatny piijezd k lomu, protoze lom je
vzdalen okolo 1 km lesnimi a polnimi cestami k hlavni silnici. V minulosti, v tésné
blizkosti lomu vedla kdysi lesni cesta, kterd v téchto mistech spojovala vrchol s patou
hiebene. Dnes je to spiSe lesni péSina. Oblast piirodniho parku je dostupna pésky po
lesnich a turistickych cestach, ale nachazi se zde 1 n¢kolik cest zpevnénych Stérkem a
urcenych pro prijezd na kolech.

Dohledané historické tudaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 124. Koncem
minulého stoleti se zde vyrabély dlazebni kostky pro hlavni mésto Prahu. Odpadovy
material se nechdval ve velkych haldach na svazich. Tento materidl byl pouzit na Stét,
do betonu, piipadné na §térk a drté pii stavbach silnic. Majitelem byl velkostatek Ritka.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim Gizemi obce Ritka, p. p.

¢. 223. Jedna se o lesni pozemek urcéeny k plnéni funkce lesa v soukromém vlastnictvi
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: cesky masiv — predplatformni vyvoj — sttedoceska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.
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Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK - Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libefiské souvrstvi.

Velikost lomu: v roce 2019 bylo zjisténo, ze se jedna o velky sténovy lom, kde jsou
patrné dvé lomové stény. Métenim bylo zjisténo, Ze prvni vét§i lomova sténa, ma Sitku
48 — 50 m a vysku 15 m. Druhd, mensi lomova sténa, je 20 m Sirokd a 7 m vysoka.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: obé lomové stény jsou orientované na
jihovychod, v nadmoiské vysce 500 m n. m.

Soucasny stav: tézba zde jiz n€kolik desitek let neprobihd. Lomové stény jsou
rozpukané a navétralé (pfiloha 8, obr. 8.62). Lom je zasuceny a zazemnény cca do 2
m. V okoli lomu je velké mnozstvi kamenti, porostlych mechem, zapadané listim a
Castecné zazemnéné. V okoli lomu se nachazi stromova vegetace zastoupena dubem
zimnim (Quercus petraea), bukem lesnim (Fagus sylvatica), smrkem ztepilym (Picea
abies), borovici lesni (Pinus sylvestris) a biiza bélokora (Betula pendula). Ketové
patro nebylo zjisténo (piiloha 8, obr. 8.61). Pudnim pokryvem je zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kfemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: sediment ma strukturu psamitickou, texturu vrstevnatou a
biloSedou barvu (ptiloha 8, obr. 8.74).

Ochrana a management: tento lom se nachazi na stejném lesnim hiebeni jako lom ¢.
19 — 22. Od lomu ¢. 22 je vzdalen cca 400 m severovychodné. Ze vSech nedalekych
lomi, které se nachazi na tomto lesnim hiebeni je nejvetsi a nejdelsi. Obé lomové stény
jsou jiz ale zazemnéné a zasucené. Zastinéné zbytky lomové stény porostlé vzrostlou
stromovou vegetaci nejsou piiliS vhodné k rozSifeni xerotermni flory. V ramci
managementu je doporuceno ponechat lom pfirozenému vyvoji. V misté lomu je
rozSifena lesni vegetace z okoli lomu, ktera je v téchto mistech ptirodniho parku
Hiebeny tvofena pomalu rostoucimi, dlouhovékymi dievinami zastoupenymi napf.
dubem zimnim (Quercus petraea) ¢i bukem lesnim (Fagus sylvatica).
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6.8.7 Lom ¢. 25
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Obr. 55: Lokalizace lomu ¢. 25 (Geoportal, 2020).

SIS ©

br. 56: Lo

0 ]

kalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v pfirodnim parku Hiebeny, 1 km severozapadné od obce Ritka,

200 m lesni péSinou do kopce od rozcesti U Trojaku se nachazi sténovy lom.
Soufadnice (WGS-84) jsou 49°53'56.2"N a 14°16'1.6"E (obr. 55 a obr. 56).

Pristupnost k lomu: jen lesni péSinou.
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Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 85. Kamen se
pouzival na vyrobu dlazebnich kostek, proto se okoli lomu nachéazely velké odpadové
haldy. Majitelem byl velkostatek MniSek. Jiz v roce 1942 zde tézba neprobihala a lom
je uvadeén jako zarostly vegetaci.

Udaje zKkatastru nemovitosti: lom se nachazi v katastrdlnim tGzemi obce
Dobtichovice, p. p. ¢. 3010 a je veden jako lesni pozemek. Nyni je vlastnikem
pozemku Rytitsky fad K¥izovnikd s &ervenou hvézdou (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoCeska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi/ libenské souvrstvi.

Velikost lomu: jak uvadi Vachtl (1942) lom tvotil nizky, nezietelné vrstevnaty
hibitek. Lamalo se v délce 100 m, vyska stény byla 8 - 10 m. Méfenim v roce 2019
byla zjisténa Sifka lomu 70 m a vyska 6 - 8 m.

Orientace lomu a nadmorska vySka: lom je orientovan na jihovychod, v nadmotské
vysce 520 m. n. m.

Soucasny stav: té¢zba zde jiz desitky let neprobihd. Lomova sténa je rozpukana a
navétrala (piiloha 8, obr. 8.66). Lom je zasuceny cca do 2 m a porostly smésici
listnatych i jehlicnatych stromt zastoupenych dubem zimnim (Quercus petraea),
bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris) a modfinem
opadavym (Larix decidua). Z kefového porostu se zde nachazi ostriavkovité ostruzinik
fasnaty (Rubus plikatus) a brusnice bortvka (Vaccinium myrtillus). Okraj lomové
stény je fidce porostly mechem, kapradinami a travinami. (pfiloha 8, obr. 8.64).
V okoli lomu se nachazi velké mnozstvi kameni pokrytych mechem a casteCné
zakrytych spadanym listim (pfiloha 8, obr. 8.65). K lomu vede velmi hustym porostem
kefové a stromové vegetace uz jen lesni péSina. Mezi stromy jsou v n¢kterych mistech
jesté patrné pozuistatky lesni cesty. Pidnim pokryvem je zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
ukon

Ochrana a management: tento velky sténovy lom, nese stejné jako piedchozi lomy,
zndmky ukonceni té€Zby pred desitkami let. Zasucend, zazemnénd, jihovychodné
orientovana lomova sténa je jiz zastinéna okolni vzrostlou vegetaci, tvofenou zde
dlouhovékymi pomalu rostoucimi stromy (viz soucasny stav). I tento lom, stejné jako
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predchozi lomy nachazejici se v pfirodnim parku Hiebeny, je vhodné v ramci
managementu nechat bez zasahu. Pisobenim piirozenych pfirodnich procest dojde
k ptirozenému vc¢lenéni lomu do okoli.

6.8.8 Lom ¢. 26
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Obr. 57: Lokalizace lomu ¢. 26 (Geoportal, 2020).
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Obr. 58: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v pfirodnim parku Hiebeny, asi 2 km jihovychodné od mésta
Revnice, 1 km po nezpevnéné komunikaci napojujici se vpravo na hlavni komunikaci
z mésta Revnice do Mnisku pod Brdy. Sténovy lom se nachézi v oblasti Kamenna.
Vachtl (1949) uvadi, Ze se nachazi na severnim svahu navrsi Na kamenné, vychodné
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od serpentiny mniSecké silnice. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°54'6.1'"N a 14°15'7.8"E
(obr. 57 a obr. 58).

Pristupnost k lomu: jen lesni pé&Sinou, ktera odboCuje z lesni cesty zpevnéné
kamennou drti.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 120. Kamen se
pouzival na vyrobu dlazebnich kostek, proto se okoli lomu nachéazely velké odpadové
haldy. Odpadovy kdmen se také bral na dlazbu silnice v Revnicich. Jiz v roce 1942
zde t&€zba neprobihala a lom je uvadén jako opustény.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim uzemi mésta Revnice,
p. p. €. 3571/25 a je veden jako lesni pozemek. Nyni je vlastnikem pozemku mésto
Revnice (CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: Cesky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: podle Vachtla (1942) se lamalo se v délce 100 m, vySka stény byla
pies 2 m. Méfenim v roce 2020 byla zjisténa Sitka lomu 107 m a vySka 10 m.

Orientace lomu a nadmorska vySka: lom je orientovan na severoseverozapad,
vV nadmoiské vysce 450 m. n. m.

Soucasny stav: té¢zba zde jiz desitky let neprobihd. Lomova sténa je rozpukana a
navétrala (pfiloha 8, obr. 8.72). Lom je zasuceny cca do 2 m a porostly vzrostlou
stromovou vegetaci, ktera stini lomovou sténu (pfiloha 8, obr. 8.69). Stromovy porost
zde tvoii listnaté (v okoli lomu) i jehli¢naté stromy (v misté lomu) zastoupeny dubem
zimnim (Quercus petraea), bukem lesnim (Fagus sylvatica), smrkem ztepilym (Picea
abies), modiinem opadavym (Larix decidua) a borovici lesni (Pinus sylvestris), biizou
bélokorou (Betula pendula), (piiloha 8, obr. 8.68 a obr. 8.70). V okoli lomu se nachazi
také velké mnozstvi odpadovych potézebnich hald kameni porostlych mechem,
caste¢né jiz zazemnénych a na nékolika mistech porostlych 1 travinami (ptiloha 8, obr.
8.71). Klomu vede lesni péSina, ktera je lemovana velkym mnozstvim kamend.
Ptdnim pokryvem je zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi skalecky a drabovsky kiemenec.

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (ptiloha 8, obr. 8.73).
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Ochrana a management: i tento lom se nachazi v pfirodnim parku Hiebeny, proto je
stejné jako v piedchozich lomech navrzeno Vv ramci managementu nechat lom bez
zasahu a plsobenim ptirozené sukcese dojde k jeho postupnému zaclenéni do okoli.
Pomalu rostouci dfeviny zde postupné nahrazuji naletovou rychle rostouci pionyrskou
vegetaci. Ani tady neni vhodna orientace lomové stény pro rozsifeni teplomilné flory.
Ta byla zjisténa pfti terénnim prizkumu tohoto lomu z jihozapadni strany kopce, kde
byl nalezen ptirodné¢ obnazeny skalni vychoz. V dob¢ pruzkumu se zde vyskytovala
pucici xerotermni bylinna flora zastoupena diviznou velkokvétou (Verbascum

densiflorum).

Ocanrgge

Obr. 59: Lokalizace lomu &. 27 (Geoportal, 2020).
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Obr. 60: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v pfirodnim parku Hiebeny, asi 1 km jihozapadné od okraje obce
Ritka, 900 m po nezpevnéné komunikaci napojujici se vpravo na hlavni komunikaci z

mésta Revnice do Mnisku pod Brdy. Sténovy lom se nachazi v oblasti nazyvané U
lomu. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°53'21.8"N a 14°16'12.4"E (obr. 59 a obr. 60).

Piistupnost k lomu: lesni nezpevnénou cestou.

Dohledané historické udaje k lomu: ve studované literatuie nebyly nalezeny zadné
informace.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v Katastralnim tizemi mésta Mnisek
pod Brdy, p. p. ¢. 2861/1 a je veden jako lesni pozemek. Nyni je vlastnikem pozemku
stat Ceska republika a pravo s nim hospodafit maji Lesy Ceské republiky s. p. (CUZK,
2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — pfedplatformni vyvoj — stfedoCeska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libeniské souvrstvi.

Velikost lomu: lomova sténa je rozdé€lena na dve ¢asti - Sitka lomu 15 m, vyska 8 m
V prvni ¢asti a $itka 8 m, vySka 5 m v druhé ¢asti.

Orientace lomu a nadmoi'ska vy$ka: lom je orientovan na jihovychod, v nadmotské
vySce 480 m. n. m.
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Soucasny stav: tézba zde probihala pied velmi dlouhou dobou, vice nez 100 lety.
Lomova sténa je rozpukand, navétrala (ptiloha 8, obr. 8.77) a v soucasnosti ji tvofi jen
tfi skalni vychozy, zasucené cca do 3 m. Po okrajich a uprostied je lomova sténa jiz
zcela zazemnéna. Vlivem toho plivodné celistva lomova sténa je rozdélena na dveé
Casti, vetsi ¢ast (velikosti 15 m $itka, 8 m vyska) a mensi ¢ast (8 m Sitka, 5 m vyska).
V misté lomu se nachazi husty, jehli¢naty porost smrku ztepilého (Picea abies), ktery
zakryva zbytky lomové stény - dva skalni vychozy (pfiloha 8, obr. 8.74). Tteti skalni
vychoz je porostem nezakryty, ale je zazemnén do cca 5 m (pfiloha 8, obr. 8.76).
V okoli lomu se nachazi listnaté stromy, pievazné buk lesni a dub zimni (Fagus
sylvatica a Quercus petraea), (pfiloha 8, obr. 8.75). Na nékolika mistech zde byl
zjistén ostruzinik fasnaty (Rubus plikatus). Na zazemnénych okrajich lomu se nachazi
také porost travin. V okoli lomu je velké mnozstvi nalamanych kameni jiz
zazemnénych, porostlych mechem a ptikryty opadanym listim. Padnim pokryvem je
zde luvizem.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec).

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a bilosedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.78).

Ochrana a management: skalni vychozy jsou jiz hodné zazemnéné a dva z nich jsou
zakryté vzrostlymi stromy. S piihlédnutim na orientaci nedostatecné obnazené lomové
stény je, v ramci managementu a ochrany, doporuceno ponechat lom piirozenému
vyvoji. V téchto mistech se nachdzi funk¢ni lokalni biocentrum, které je propojené
lokalnim biokoridorem s ostatnimi prvky USES. Husty porost zde poskytuje ochranu
vét§im lesnim Zivo&ichiim, hlavng sparkaté zvéfi (Uzemni plan, 2019, d).
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Obr. 61: Lokalizace lomu ¢&. 28 (Geoportal, 2020).

Obr. 62: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v pfirodnim parku Hiebeny, asi 2,3 km zapadné od obce Ritka, 1,1
km po nezpevnéné komunikaci napojujici se vpravo na hlavni komunikaci z

mésta Revnice do Mnisku pod Brdy. Sténovy lom se nachazi v oblasti nazvané Na
rovinach. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°53'36.4"N a 14°15'28.8"E (obr. 61 a obr. 62).

Pristupnost k lomu: lesni nezpevnénou cestou. Jedna se o jednu z hlavnich lesnich
komunikaci, které protinaji ptirodni park Hiebeny.

95




Dohledané historické udaje k lomu: nebyly nalezeny zadné historické udaje.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim Gizemi mésta Mnisek
pod Brdy, p. p. ¢. 2861/3 a je veden jako lesni pozemek. Nyni je vlastnikem pozemku
stat Ceska republika a pravo s nim hospodatit maji Lesy Ceské republiky s. p. (CUZK,
2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoCeska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: sitka lomu 45 m a vySka lomu 4 - 5 m.

Orientace lomu a nadmoiska vySka: lom je orientovan na jihovychod, v nadmotské
vysce 510 m. n. m.

Soucasny stav: té¢Zzba zde jiz desitky let neprobihd. Lomova sténa je rozpukana a
navétrala, je tvofena tfemi skalnimi vychozy (pfiloha 8, obr. 8.81). Lom je zasuceny
cca do 4 m, na nékolika mistech jiz zazemnény a porostly vzrostlou stromovou
vegetaci, ktera zastifiuje lomovou sténu (ptiloha 8, obr. 8.79 a obr. 8.80). Stromovy
porost v misté¢ lomu i Vv jeho okoli tvoii smés listnatych i jehlicnatych stromu
zastoupenych bukem lesnim (Fagus sylvatica), dubem zimnim (Quercus petraea),
smrkem ztepilym (Picea abies), modiinem opadavym (Larix decidua), borovici lesni
(Pinus sylvestris). Kefové patro neni patrné. V okoli lomu se nachazi také velké
mnozstvi kamenti porostlych mechem a také jiz zazemnénych, ostrivkovité pokrytych
travinami. I na lomové sténé se nachazi mechovy porost. Pidnim pokryvem je zde

pseudoglej.
Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec).

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.82).

Ochrana a management: stejné jako piedchozi lomy i tento lom se nachazi
Vv pfirodnim parku Hiebeny. V téchto mistech se vyskytuje smiseny les, zastoupeny
dlouhovékymi pomalu rostoucimi stromy, které jsou rtizného stéii (viz soucasny stav).
V ramci managementu je proto navrhovdno ponechat lom ptirozenému vyvoji. Lesni
vegetace se stala soucésti lomu i jeho okoli.
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Obr. 63: Lokalizace lomu ¢&. 29 (Geoportal, 2020).

Obr. 64: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: v ptirodnim parku Hiebeny, asi 2,5 km zapadné od okraje obce
Ritka, 400 m po nezpevnéné komunikaci napojujici se vpravo na hlavni komunikaci z
mésta Revnice do Mniku pod Brdy. Sténovy lom se nachazi v oblasti nazyvané V
jedlinach. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°53"23.7"N a 14°15'1.8"E (obr. 63 a obr. 64).

Piistupnost k lomu: lesni nezpevnénou cestou.
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Dohledané historické udaje k lomu: ve studované literatuie nebyly nalezeny zadné
informace.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi v katastralnim Gizemi mésta Mnisek
pod Brdy, p. p. ¢. 2861/1 a je veden jako lesni pozemek. Nyni je vlastnikem pozemku
stat Ceska republika a pravo s nim hospodatit maji Lesy Ceské republiky s. p. (CUZK,
2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoCeska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev.

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: sitka lomu 15 m a vyska 2 - 3 m.

Orientace lomu a nadmoiska vys$ka: lom je orientovan na jihovychod, v nadmotské
vysce 510 m. n. m.

Soucasny stav: té¢Zzba zde jiz desitky let neprobihd. Lomova sténa je rozpukana a
navétrala, tvoii ji pouze dva skalni vychozy zasuceny cca do 2 m (ptiloha 8, obr. 8.84).
Zbytek lomové stény je jiz zazemnény a porostly vzrostlou stromovou vegetaci
(ptiloha 8, obr. 8.83). Stromovy porost v misté lomu i v jeho okoli tvoii smés
listnatych i jehlicnatych stromt zastoupenych dubem zimnim (Quercus petraea),
bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem ztepilym
(Picea abies), modiinem opadavym (Larix decidua). Lomova sténa je misty porostla
mechem. Pudnim pokryvem je kambizem siln¢ kysela.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kifemenny piskovec).

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (pfiloha 8, obr. 8.85).

Ochrana a management: lom nachazejici se cca 350 m jihozapadné od piedchoziho
lomu (€. 28). Na rozdil od ptedchoziho lomu je mnohem vice zasuty a zazemnény.
Té&zba zde ziejmée skoncila mnohem diive nez u piedchoziho lomu. Oba jihovychodné
orientované skalni vychozy, které zbyly z lomové stény, jsou zastinéné smiSenym
stromovym lesnim porostem riizného staii (viz soucasny stav). I tady je navrhovano
V rdmci ochrany a managementu ponechat lom piirozené obnove.
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Obr. 65: Lokalizace lomu ¢. 30 (Geoportal, 2020).
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Obr. 66: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: 120 m od silnice ¢. 116 spojujici mésto Mnisek pod Brdy
s Revnicemi se po pravé strané nachazi stary sténovy lom. Je vzdaleny 1,8 km
severozapadné od okraje obce Ritka. Soutadnice (WGS-84) jsou 49°53'15.8"N a
14°15"25.6"E (obr. 65 a obr. 66).
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Pristupnost k lomu: 15 m od lesni cesty zpevnéné $térkopiskem. Pristupova cesta
K nému je jiz nezietelna, zarostla hustou vzrostlou stromovou a kefovou vegetaci.

Dohledané historické udaje k lomu: Vachtl (1949) uvadi lom ¢. 84. Terén je zde
plochy, vychozy kiemence promiSené s hlinou ¢i suti. Skryvka je ptfes 1 m, je tieba
hloubit. Lamal se zde kamen na udrzbu silnic a cest. Majitelem byl velkostatek
Mnisek.

Udaje zkatastru nemovitosti: pozemek se nachazi v katastralnim uzemi obce
Mnisek pod Brdy, p. p. ¢. 2861/1. Jedna se o lesni pozemek, jehoz vlastnikem je stat
Ceska republika. Pravo hospodafit s majetkem maji Lesy Ceské republiky, s. p.
(CUZK, 2017, b).

Regionalné geologické zarazeni: ¢esky masiv — predplatformni vyvoj — stfedoceska
oblast — barrandienské spodni paleozoikum — prazska panev

Stratigrafické zarazeni: PALEOZOIKUM — ORDOVIK — Dobrotiv / Beroun —
dobrotivské souvrstvi / libenské souvrstvi.

Velikost lomu: Vachtl (1949) uvadi délku sténového lomu 30 m, vysku 4 — 6 m.
Me¢tenim v roce 2019 byla zjisténa délka 26 m a vyska lomu 6 — 8 m.

Orientace lomu a nadmorska vyska: orientace lomové stény je na jihozépad, 510 m
n. m.

Soucasny stav: uz Vachtl (1949) uvadél, ze se musela odkryt pii tézbé kamene
skryvka, nyni je lom zcela zazemnény a zasuceny hlinou, ale zhruba uprostied lomu
je patrny pozustatek skalniho vychozu, ktery byl souc¢ésti lomové stény popisované
Vachtlem (ptiloha 8, obr. 8.86). Tento skalni vychoz je rozpukany a drolivy (pfiloha
8, obr. 8.87). Okoli lomu i samotné misto lomu je porostlé hustou stromovou a kefovou
vegetaci s mnozstvim spadanych stromil. Zastupci stromového patra jsou v tomto
misté listnaté i jehli¢naté stromy zastoupeny pievazné biizou bélokorou (Betula
pendula), dale smrkem ztepilym (Picea abies), modiinem opadavym (Larix decidua),
borovici lesni (Pinus sylvestris), bukem lesnim (Fagus sylvatica) a vrbou jivou (Salix
caprea). Zastupcem ketfového porostu je ostruzinik fasnaty (Rubus plikatus) a brusnice
bortivka (Vaccinium myrtillus). Na zazemnéné lomové sténé se vyskytuje porost
mechu a trsy travin. Tézba zde jiz n€kolik desitek let neprobiha. Pudni pokryv tvoii
kambizem siln¢ kysela.

Nazev horniny: fevnické a skalecké kiemence (kfemenny piskovec). Vachtl (1949)
uvadi drabovské kiemence.

Popis vzorku horniny: marinni zpevnény sediment ma strukturu psamitickou, texturu
vrstevnatou a biloSedou barvu (ptiloha 8, obr. 8.88).
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Ochrana a management: tézba kamene zde skoncila pfed nékolika desitkami let.
V soucasnosti je jiz minimalni znamka toho, ze zde probihala tézba. Béhem ne¢innosti
se rozsitila v misté lomu vegetace z okoli, tj. lesni vegetace. Zazemnéna lomova sténa
je v soucasnosti ve stinu vzrostlé stromové vegetace. Lom se nachazi v pfirodnim
parku Hiebeny a tato ¢ast je vyznamnym migra¢nim koridorem pro velké savce.
V ramci managementu je doporuceno nechat lom pfirozenému vyvoji a nezasahovat
do vegetace, protoze hustd nepropustna vegetace miize poskytovat kryty praveé vétSim

zivo¢ichim (Uzemni plan, 2019, d).

6.9. Lom v okoli obce ZahoFany

6.9.1 Lom é. 31
: @-ﬁ«@]@@ s

Obr. 67: Lokalizace lomu ¢&. 31 (Geoportal, 2020).

101



Zahorany,
v

Ao i

Obr. 68: Lokalizace lomu na leteckém snimku (Mapy, 2016, b).

Lokalizace lomu: necely 1 km jizné od chataiské osady u Cisovic, se v lese nachazi
maly sténovy lom. Soufadnice (WGS-84) jsou 49°50'52.4"N a 14°18'42.8"E (obr. 67
a obr. 68).

Pristupnost k lomu: lom je po pravé stran¢ lesni péSiny, ktera se napojuje na polni
cestu.

Velikost lomu: délka lomu je cca 10 m, vySka 1 m, hloubka nelze zméfit.

Orientace lomu a nadmorska vyska: lomova sténa je orientovana na jihozapad, v
nadmotské vySce 405 m n. m.

Dohledané historické udaje k lomu: nebyly nalezeny zadné historické informace.

Udaje z katastru nemovitosti: lom se nachazi na katastralnim izemi obce Cisovice a
je veden jako lesni pozemek. Majitelem je GERIMO s.r.o (CUZK, 2017, b).

Nazev horniny: dacit.

Popis vzorku horniny: struktura drobné a hojné porfyricka s felzitickou strukturou

zakladni hmoty, vrstevnata textura, svétlé zelenaveé zlutohnédé barvy (ptiloha 8, obr.
8.91).

Regionalné geologické zarazeni: cesky masiv — predplatformni vyvoj — sttedoceska
oblast — barrandienské svrchni proterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina.

Stratigrafické zarazeni: PROTEROZOIKUM - NEOPROTEROZOIKUM -
sttedoCesky vyvoj — davelské souvrstvi.
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Soucasny stav: lom se nachazi na okraji lesa, je cely zazemnény, zasuceny a porostly
kfovinnou a bylinnou vegetaci, ktera postupné piechazi ve stromovou vegetaci.
Z ktovin zde byl zjistén porost bezu ¢erného (Sambucus nigra), rize sipkové (Rosa
canina), trnky obecné (Prunus spinosa) a ostruziniku maliniku (Rubus idaeus).
Z bylinného patra se zde nachazi rozsahly porost kopiivy dvoudomé (Urtica dioica),
svizelu ptritula (Galium aparine) a travin. V prostoru lomu se nachazi nelegalni
skladka komunalniho odpadu o velikosti cca 8 — 10 m?, ptekrytd opadanym listim a
uschlym bylinnym porostem z minulé¢ho roku (pfiloha 8 obr. 8.89). Lomovou sténu
zde tvofi pouze jeden maly skalni vychoz minimalné obnaZeny (ptiloha 8 obr. 8.90).
Pidnim pokryvem je zde kambizem.

Ochrana a management: vramci managementu je vhodné odstranit nelegalni
skladku komunalniho odpadu a zamezit ukladani nové skladky. Je navrhovano nechat
lom ve stavajicim rezimu, tj. umoznit postupné zariistani a pfeménu vegetacniho
pokryvu Vv lesni porost obdobného charakteru jako je v nejbliz§im okoli tj. smés
listnatych a jehli¢natych stromtl zastoupenych napf. dubem zimnim (Quercus
petraea), bukem lesnim (Fagus sylvatica), borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem
ztepilym (Picea abies), modiinem opadavym (Larix decidua) aj. Jihozapadni orientace
lomové stény je sice vhodna pro rozSifeni teplomilné vegetace, bohuzel je zde
nedostate¢n¢ obnazeny skalni vychoz. Lom je totiz zcela zazemnény a zasuceny.
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7. SHRNUTI VYSLEDKU

Podle mapového listu M-33-77-B-c Mnisek pod Brdy (1:25000) bylo terénnim
priazkumem ve studovaném tizemi lokalizovano 31 geologickych lokalit porusenych
tézbou (obr. 70). Nejvice bylo lokalizovano lomu sténovych — dvacet ¢tyfi, dale Sest
hlinist’ a jedna piskovna. Béhem terénniho prizkumu, tj. od zati roku 2017 az do dubna
roku 2020 tézba neprobihala v Zadném z popisovanych lomi. Ve vSech lomech doslo
k ukonceni tézby jiz pied n¢kolika desitkami let.

Vyweathivky onaivk
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Obr. 69: Vytez z mapy v Soupisu lomui okres Praha — jih (Vachtl, 1949) s ¢ervené vyznacenou
lokalizaci zajmového tzemi.
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Obr 70: Zajmové tizemi s vyznacenymi lomy podle vysledkd prace (Geoportal, 2020).
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Nové zaméfené byly sténové lomy ¢. 3, 9, 10, 23, 27, 28, 29 a 31. Sténové lomy
popisované Vachtlem (1935), (obr. 69), byly lom ¢. 16 (Vachtl uvadi lom ¢. 152) a 18
(Vachtl uvadi lom ¢. 94). Vachtl (1949) popisuje lomy ¢. 1 (Vachtl uvadi lom €. 1), 6
(lom ¢. 7), 13 (lom ¢&. 40), 14 (lom ¢&. 76), 30 (lom ¢&. 84), 15 (lom ¢. 88), 17 (lom ¢&.
89), 26 (lom ¢. 120) a 25 (lom ¢. 85). Lomy ¢. 19, 20, 21, 22 a 24 Vachtl (1949)
popisuje jako jeden lom (¢. 124). Lokalizuje ho jako staré lomy na schtidkach, lesni
hieben severovychodné koty 514 (obr. 69).

U nekterych sténovych lomt, velikostné¢ mensich, doslo k zasuceni, zazemnéni a
lomova sténa byla jiz malo patrnd (lom €. 1, 6, 15, 16, 21), nez jak uvadi Vachtl (1949),
mimo lomu ¢. 18. Zde byla méfenim zjisténa stejna velikost jako v roce 1948. Lomy
¢. 9 a 31 byly zcela zazemnéné. Velky rozpor mezi naméfenymi hodnotami je u lomu
¢. 19 a 20. Velikost lomu €. 19, popisovand Vachtlem (1935), je mnohem mensi, nez
jaka byla zjisténa méfenim v roce 2019. U lomu ¢&. 20 vroce 2020 byla naopak
nameétena velikost lomu vétsi, nez jakou udava Vachtl (1949). V misté lomu i jeho
okoli jsou velké haldy odpadniho kamene, které jsou v soucasnosti jiz Céastecné
zazemnéné a lomova sténa neni dobfe patrnd po celé délce lomu, je zavalena
naldmanym materidlem.

Sténovy lom €. 14 nebyl nalezen, jelikoz se nachazi na golfovém htisti LiSnice a
vstup na plochu je pouze pro klubové hrace golfu. Stejn¢ tak nebyl nalezen lom ¢. 17,
jelikoz byl zahrnut inertnim materidlem a okoli bylo zrekultivovano. U sténového
lomu ¢. 13 Vachtl (1949) udava vyskyt horniny kiemenného porfyritu. Terénnim
prizkumem byl zjistén pouze vyskyt jedné horniny - bfidlice.

Lomy ¢. 2 (podle Vachtla lom €. 2), 4 (lom €. 3), 5 (lom €. 4), 7(lom¢. 11), 8 (lom
¢. 10) a 11 (lom ¢. 8) byly Vachtlem (1949) popsany jako hlinisté s cihelnami (obr.
69). Cihelny uz ale v sou¢asnosti neexistuji. Béhem doby, kdy zde téZba jiz neprobiha,
se hlinisté zaclenily do krajiny. Stény hlinist’ byly vétSinou pokryty vegetaci z okoli
lomu, tj. lesni vegetaci. Lomy ¢. 2 a 11 jsou na soukromém pozemku, takze lokalizace
hlini$té je nepiesna, vzhledem K nepfistupnosti tézebniho prostoru. U lomu ¢. 4,5a7
je rozpor mezi naméfenymi velikostmi. Hlinisté popisované Vachtlem (1949) maji
mensi velikost, nez jaka byla naméfena v roce 2018-2019. Pravdépodobné je to
zpiisobeno tim, ze hliniSté jsou zapadana listim a porostla vzrostlou vegetaci. Je tedy
obtizné zjistit, kde piesné tézba probihala.

Vachtl (1949) dale popisuje v tomto tzemi nékolik piskoven v okoli obce Klinec.
V Soupisu lomi Praha — jih jsou sdruzeny pod ¢isly 41 a 42 (obr. 69). Podle Vachtlem
(1949) zminovaného katastralniho ¢isla, bylo nalezeno misto, kde se vyskytovala jedna
z piskoven. Ve vysledcich prace je uvedena, jako lom ¢. 12. V dne$ni dob¢ zde neni
znamka jakékoliv téZby pisku. Mista, kde se piskovny nachazely, byla pfeménéna na
stavebni pozemKy a v soucasnosti zde vétSinou stoji zastavba rodinnych domk.
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Ziejmé doslo k navazce a k urovnani terénu hrubymi zemnimi pracemi a pouze podle
svazitého terénu se da pfedpokladat byvala tézba pisku.

V zajmovém uzemi je Vachtlem (1949) jesté zminovano hlinisté a cihelna v obci
Cisovice, které se viak terénnim priizkumem nepodafilo najit. Pravdépodobné misto
byvalého hlinist¢ bylo také zarovnano hrubymi terénnimi pracemi a v disledku
rozsifovani obce zde doslo k nasledné zastavbé rodinnych domi jako u lomu ¢. 11 a
lomu ¢. 12. Byvalou tézbu si jiz nepamatuji ani starousedlici.

Pti sbéru dat o byvalych povrchovych téZbou naruSenych lokalitdch bylo nahlizeno
do riznych map. Byla mista, kde se podle nazvu ulice (napf. K lomu) nebo nazvu
oblasti (napf. U lomu) v minulosti pravdépodobné nachazel povrchovy lom.
Nepodafilo se ale dohledat jiné informace, které by blize uréily misto tézby, ani podle
terénnich nerovnosti v mapach, ani podle dostupné literatury. Tato mista byla
pravdépodobné zarovnana mistnimi skladkami inertniho materialu a nésledné se zde
roz§itila vegetace z okoli loml, nebo byla vyuzita jako stavebni pozemky pii
rozsifovani obci.

Pfi studiu literatury o proterozoiku (o prvohorach) se vice nez jinde projevuji
rozdily mezi star§Sim a novéjSim nazvoslovim. Misto mezinarodniho oznaceni
proterozoikum se u nas dfive uzivalo oznaceni algonkium. Misto dfive béZnych nazv
vyvielych hornin podle mineralogického slozeni se v poslednich padesati letech
uplatiiuji mezinarodné doporucené nazvy podle chemického slozeni (Chlupac, 1988),
takze napt. diivéjsi kfemenny porfyr se nyni oznacuje jako ryolit, kiemenny porfyrit
se nyni oznacuje jako dacit a bazické vyvieliny byvaji sdruzovany pod pojmem bazalty
(Hejtman, 1977).

Z vyvielych hornin se terénnim priazkumem ve studované oblasti v geologickych
lokalitach porusenych tézbou vyskytovaly vylevné horniny s podstatnym mnozstvim
kfemene — dacit a ryolit (tabulka 2).

Zastoupeni zivcu K-Zivec>plagioklas Jen plagioklas

Horniny s podstatnym ryolit (kifemenny porfyr) dacit (kfemenny porfyrit)
mnozstvim kifemene

Tab. 2: Piehled vyvielych hornin (Hejtman, 1977).

K-Zivce neboli draselné Zivce maji prevahu slozky ortoklasové, s vyznamnym
podilem sloZky albitové. Ryolit méa 90 - 35 % z draselnych Zivcl (Dudek a kol., 1984).
Plagioklas je nejhojné&ji zastoupeny mineral, ktery se vyjadiuje podilem anoritové
slozky (An). Tuto slozku dopliiuje albitova slozka (Ab), ktera sloZku anotitovou doplni
vzdy do 100 %. Dacit obsahuje jen plagioklas, tzn. m4d méné jak 90 % z Zivci
(Hejtman, 1977).
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U lomu ¢. 19 byl terénnim prizkumem zjistén vyskyt horniny dacit a jejich tufy,
coz znamena, ze ve vyvielé horniné je pfimés sopecné vyvrzeniny, jak uvadi Hejtman
(1977).

Béhem terénniho prizkumu bylo také ¢aste¢né zmapovano 1 uzemi sousedniho
listu M-33-77-A-d Revnice, kde se nachazi mnoho dalsich a vétsich t&zbou porusenych
geologickych lokalit. Tyto povrchové lomy se nachézi v ptirodnim parku Hiebeny. I
kdyz je v pfirodnim parku rozsitena spiSe lesni vegetace, v nékterych mistech jsou
vytvofeny zajimavé skalni vychozy, porostlé spiSe teplomilnou vegetaci. Lomy na
Babce, u Cerveného kiize ¢i lom Jezirko s osadou El Paso, jsou vyjimeéné nejen svou
velikosti, ale 1 historii. Bylo by vhodné navrhnout v téchto mistech nau¢nou stezku,
ktera by za¢inala u obce Ritka. Zde se nachazi lomy ¢&. 19 — 25 drabovskych a
skaleckych kiemencti, popsanych v kapitole 6. — Vysledky a navrh managementu.
Informacni tabule, které by byly rozmisténé po celé trase této stezky a také umisténé
u vyjimecnych lokalit, by upozornily i poucily vetfejnost o tom, co se tu nachazi a také
co se zde V historii odehravalo.
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8. DISKUZE

Samotny terénni priizkum tzemi probihal ptevazné v obdobi podzim az jaro, kdy
je Iépe viditelna lomova sténa, nezastinéna listnatou kefovou a bylinnou vegetaci. V
mistech lomu je tedy pievazné popisovana stromova a kefova vegetace. Zaméteni
nékterych lomil se provadélo v pozdnim jarnim obdobi a v jejich misté bylo jiz patrné
I bylinné a mechové patro.

Podrobny popis jednotlivych lomu a ziskanych dat je uvadéno v kapitole ¢. 6 —
Vysledky a ndvrh managementu. Ziskana data terénnim prizkumem v geologickych
lokalitach Stfedoceského kraje dotéenych povrchovou téZzbou byly aktualizovany a
porovnany v kapitole ¢. 7 - Shrnuti vysledkd s vysledky pruzkumu, ktery zde jiz
probéhl (Vachtl, 1935, 1949). Prokazaly odlisné naméfené tudaje ve velikosti
nékterych lomut, nez jaké udava Vachtl (1935, 1949). Tento rozpor lze vysvétlit tim,
ze lom po vydani Soupisu lomt (Vachtl, 1935, 1949) mohl byt opét otevien a tézba
s nejveétsi pravdépodobnosti dale pokracovala, nebo naopak tézba v lomech byla
ukoncena a vlivem abiotickych faktorti doslo k zazemnéni téZebnich prostor. Toto
tvrzeni, ale nelze doloZit Zddnym pisemnym materidlem. Terénnim prizkumem byl
dale zjistén 1 odlisny vyskyt horniny u jednoho z lomt nez jaky uvadél Vachtl (1949),
konkrétné ulomu €. 13. Pravdépodobné zde byl vyskyt Zily o mensi mocnosti a prvotni
hornina byla zcela vytézena. Vachtl (1949) zminuje i lomy, které pti mém pruzkumu
nebyly jiz nalezeny. Divodem je jejich rekultivace (Broda a kol., 2020; Milgrom,
2008), pfeména na golfové hiisté, nebo vyuziti na stavebni pozemKy.

Naptiklad studie Lorant (2008) popisuje té€Zebni lokality jako mista pouzitelna pro
projekty regionalniho rozvoje a cestovniho ruchu, kdy se v opusténém lomu vystavi
napt. zabavni ¢i komer¢ni centrum. Tento postup navrhu se mi zda jako velmi
zajimavy projekt pii za¢lenéni velkoplo$nych tézebnich lokalit porusenych tézbou do
krajiny, ale v blizkosti mé&st nebo tzemi, kde neni piedpoklad navratu ptavodnich
vzacnych druht.

Studie popisujici negativni vlivy povrchové tézby na zivotni prostiedi a okolni
krajinu ve vétSich lomech zpiisobenou napft. narusenim vegetace (Le Clerc a Wiersma,
2017), erozi pidy a kontaminaci pudy tézkymi kovy (Lin a kol, 2005), nebo
znehodnoceni pudy chemikaliemi z procesu tézby (Siwik-Ziomek a kol., 2018;
Prathap a kol., 2016) je pomérné¢ mnoho. Studie, které by se zamétovali na téma
maloplo$nych téZebnich lokalit a jejich dalsiho mozného vyuziti po ukonceni tézby a
zaroven zhodnoceni, zda jsou nebo nejsou zatézi pro krajinu z ekologického hlediska,
je ale velmi malo. Muze to byt proto, ze u malych loml se vétSinou nevyskytuji
problémy s kontaminaci chemickymi latkami.

Ekologii obnovy v geologickych lokalitaich porusenych tézbou zminuji Prach a
kol. (2014), Rehounek a kol. (2015). V zajmovém uzemi jsou lomy maloplo$né, proto
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byly tyto lomy navrhovany ponechat bez ekologickych zésahi, aby zde probihala
prirozena sukcese. Dlivodem tohoto rozhodnuti, ponechat lomy pfirozenému zaclenéni
do krajiny, je jejich ptfevazny vyskyt v chranéné oblasti pfirodniho parku Hiebeny.
Rekultivace by v tomto pfipadé nemusela byt i¢innou, a proto by se mély rehabilitovat
jako oteviené prostory (Milgrom, 2008). Dalsim divodem je i fakt, ze tézba zde
skoncila pfed nékolika desitkami let a do prostoru lomu se jiz rozsitila vegetace z okoli
povrchovych lomt, vétSinou se jednalo o lesni vegetaci. To potvrzuji i Towensend a
kol. (2000), kteti uvad¢ji, ze maloplosné povrchové lomy jsou vétSinou
rekolonizovany druhy Zijicimi na okrajich lomi. Stejné tak mala vzdalenost od okraje
ke stfedu zplsobuje, ze kolonizace kraje 1 sttedu probiha soubéZzné. Za nékolik
desetileti doslo ke splynuti lomi s okolim.

Ve studii Prach a kol. (2014) popisuji zmény vegetace v zavislosti na poloze lomu
a vlhkostnich podminkach. Vyzkumem probihajicim na riznych mistech
degradovanych ploch nejen v Ceské republice, ale i ve stfedni Evropé bylo zjisténo,
ze V rannych fazich spontanni sukcese prevladaly ve studovanych oblastech synatropni
druhy, které se v pozdéjSich fazich vlivem lokalnich vlhkosti zacaly liSit. VétSina
studovanych lokalit se po cca 20 letech zacala vyvijet v lesni vegetaci. Tuto skute¢nost
mohu potvrdit i svym terénnim prizkumem Vv popisovanych lomech.

V z4jmovém Uzemi nebyla zjiSténa zaddna cennd spoleCenstva, ale i tak byly
nékteré popisované lokality navrzeny na zatazeni do USES jako interakéni prvky
lokalni turovné. Doplnénim stavajicich prvkd USES vokoli lomt s témito
navrhovanymi, by mohlo dojit ke zvySeni ekologickeé stability v krajin€. Lomové stény
byly vétSinou zasuceny, také minimalné ¢astecné zazemény a mély charakter skalnich
vychozl. Byvalou téZzbu dokladal jen svazity terén.

Jak jiz bylo uvedeno, povrchova tézba vytvari vyrazny dopad na okolni krajinu a
zpusobuje odstranéni velké masy vegetace. Absenci vegetace po tézbé vlivem
vlastnosti pudy se zabyvaji studie napt. Gagnon a kol. (2020). Broda a kol. (2020) ve
své studii fesili absenci vegetace a zpevnéni nestabilnich, po tézebnich svahii pouzitim
geotextilii vytvorenych ze silnych lan, které jsou uspotadany do meandrovitého tvaru.
Tato textilie se v degradovanych oblastech pouziva vice jak padesat let a pro tento ucel
prosla riznymi inovacemi. Zajisténim stability svahi vzniknou piiznivé podminky pro
kliceni semen, rast rostlin a tim se vyrazné urychluje obnova vegetace. Tento postup
se mi jevi jako ucelny krok pro rychlejsi zaclenéni velkoplosnych lomil po tézbé do

krajiny.

Dal8im negativnim dopadem pro krajinu, ktery byvalé lomy vytvafi, je prostor pro
tvorbu nelegdlnich sklddek (Kaliampakos, 1998). S timto problémem lidské
bezohlednosti jsem se pii terénnim prizkumu setkala celkem ve ctyfech lokalitach.
Jejich odstranéni je vétSinou stejny problém jako zabranéni jejich vytvofeni.
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Metodika a systém popisu lomt se u raznych autort lidi (Farsky, 2018; Cerna,
2017). Dle mého nazoru, pro lepsi ptehlednost by bylo vhodné, aby mapovani a systém
popisu lomii probihal podle jednotné metodiky z divodi budoucich moznych
porovnatelnosti vysledkli. Také fotodokumentaci by bylo vhodnéj$i, pro lepsi
prehlednost, umistit ve vysledcich prace u jednotlivych lomi misto v ptiloze, jak uvadi
ve své diplomové praci Farsky (2018).
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9. ZAVER

Tato prace zmapovala a popsala izemi mapového listu M-77-33-B-c Mnisek
pod Brdy. Terénnim prizkumem tézbou poruSenych geologickych lokalit byly ziskany
WGS-84 soutadnice, fotodokumentace i geologické vzorky, které byly posléze
vyhodnoceny. Analyzou tUzemi z hlediska ochrany pfirody a krajiny byl ndsledné
posouzen a doporuc¢en ptipadny management v jednotlivych opusténych povrchovych
lomech. Vysledky této prace jsou shrnuty a porovnany s prizkumem, ktery zde
v minulosti jiz prob&hl v kapitole 7. - Shrnuti vysledkd. V kapitole 8. - Diskuze jsou
pak zjiSténé informace porovnany S jinymi studiemi.

Aktualizaci historickych dat téZbou porusenych geologickych lokalit v daném
uzemi, doSlo k roz$ifeni o nova data. Ziskdnim WGS-84 souradnic mohou byt tato data
uplatnéna v ramci mapovani Ceské geologické sluzby nebo mohou byt podkladem pro
Agenturu ochrany piirody a krajiny CR v souvislosti s obecnou &i zvlastni ochranou
prirody.

Zajimavym vystupem je také zaneseni téchto povrchovych lomi do mapy (ad
kapitola 7. - Shrnuti vysledki nebo piiloha 1). Mapa vytvoiena Vachtlem (1949) jiz
nesplituje soucasné naroky na piesnost polohy a neodpovida nyni jiz skute¢nosti
z diivodil zaniku nékterych lomd.

Nakonec byla u nékolika popisovanych lomi v okoli obce Ritka navrzena
nau¢na piirodovédna stezka s popisem historickych, geologickych a pfirodovédnych
zajimavosti okoli lomt (ad kapitola 7. — Shrnuti vysledku).
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13. PRILOHY

VINwane g1 slutetn patretn
SofI3Iasari e %) M-33-77-B-¢

Mapa zajmového tzemi s Vyznaéenymivpovrchovymi lomy podle kapitoly 6. Vysledky, Generalni §tab
Ceskoslovenské armady, »
mapovy kladovy list M-33-77-B-c Mnisek pod Brdy (1:25 000), (CUZK, 2017, a).
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2. Priloha ¢. 2: Mapa stratigrafického ¢lenéni proterozoika barrandiensko-
tepelské oblasti
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Stratigrafické ¢lenéni proterozoika barrandiensko—tepelské oblasti s vyznacenym zdjmovym Gzemim

(Chlupa¢ a kol, 2002).

3. Priloha &. 3: Stratigrafické schéma proterozoika v Barrandienu
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Stratigrafické schéma proterozoika Barrandienu (Chlupac a kol, 2002).
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4. Priloha ¢. 4: Stratigrafické schéma kambria v Barrandienu
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Stratigrafické schéma kambria v Barrandienu (Chlupag¢ a kol, 2002).

Vysvétlivky k obr. 4: 1 — petromiktni slepence, 2 — pfevazné kiemenné slepence
s Cervenavym tmelem, 3 — slepence s hojnym vulkanickym materidlem, 4 — svétlé
kifemenné slepence, 5 — piskovce a droby, 6 — biidlice a prachovce, 7 — vulkanické
horniny, s — souvrstvi.
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5. Priloha ¢. 5: Stratigrafické schéma ordoviku v Barrandienu
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Stratigrafické schéma ordoviku v Barrandienu (Chlupac a kol, 2002).

Vysvétlivky: 1 — slepence, hrubozrnné droby a piskovcee, 2 — silicity, 3 — jilové btidlice
a prachovce, 4 — vulkanity, 5,6 — svétlé kifemence a piskovce, 7 — stiidani piskovcu,
drob a prachovct, 8 — prachové bridlice a prachovce, 9 — sedimentarni Zelezné rudy,
10 — stratigraficky hiat, k - kfemence.
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6. Priloha ¢.

Legenda
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7. Priloha €. 7: Pomiicky pouZivané pr¥i prizkumu tGzemi

Obr. 7.1: Laserovy dalkomér BOSCH PLR 25.

Obr. 7.2: Kladivka pouzita ke sbéru dat a jako méfitko mista odbéru vzorku.

Obr. 7.3: Métitko pouzité k foceni detailu mista odbéru vzorku.
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8. Priloha ¢. 8: Fotodokumentace k jednotlivym lomim
Lomy v okoli obce Bratiinov

Lom¢. 1

Obr. 8.2: Detall mlsta odberu vzorku (24.4.2018).
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Obr. 8.3: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Lom €. 2 a cihelna

Obr. 8.4: Misto byvalého hliniste, pohled od vychodu na zapad (24.4.2018).
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Lomy v okoli obce Cernolice

Lom¢. 4

Lom ¢. 5 a cihelna

Obr. 8.9: Misto byvalé cihelny, pohled ze severu na jih (8.9.2019).
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Obr. 8.10: Svah hlinisté, pohled z vychodu na zapad (8.9.2019).

Lomy v okoli obce Cisovice

Lom¢. 6

Obr. 8.12: Detail mista odbéru vzorku (8.4.2018).
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Obr. 8.13: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Lom €. 7 a cihelna

Obr. 8.15: Sténa hlinisté se zastavbou, pohled z vychodu (8.4.2018).
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Lom¢. 9

Obr. 8.17: Lom s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled ze severovychodu na jihozapad
(8.4.2018).

Obr. 8.18: Detail mista odbéru vzorku (8.4.2018).
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Obr. 8.20: Pohled na lom s vyznac¢enym mistem odbéru vzorku ze severovychodu na jihozapad
(15.3.2020).

Obr. 8.21: Pohled na lom ze severu na vychod (15.3.2020).
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Obr. 8.23: Detail odebraného vzorku (16.3.2020).
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Lom ¢. 11 a cihelna

Obr. 8.25: Misto byvalého hlinisté a cihelny, pohled ze severozapadu na jihovychod (15.3.2020).
Lomy v okoli obce Klinec

Lom¢. 12

Obr. 8.26: Byvala piskovna pohled z jihu na sever (22.4.2018).
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Lom¢. 13
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Obr. 8.29: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).

Lom v okoli obce LiSnice

Lom¢. 14

Obr. 8.30: Pohled na piedpokladany lom ze silnice z jihovychodu na severozapad (2.4.2017).

Obr. 8.31: Pohled na lom z vychodu na zapad (2.4.2017).
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Lomy v okoli mésta MniSek pod Brdy

Lom¢. 15

Obr. 8.32: Lomova sténa s vyzna¢enymi misty odbéru vzorkt, pohled ze severozapadu na jihovychod
(4.11.2017).

N ‘ '.‘ ‘ : 53 y ' .
. '{?I._ [ ‘ s .I - “ .
Obr. 8.33: Detail nize polozeného mista odb&ru vzorku (znaéeno ¢ervené) (3.11.2019).
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Obr. 8.34: Detail odebraného vzorku z nize polozeného mista odbéru vzorku (znaéeno Eervené)
(13.11.2019).

Obr. 8.35: Detail vyse polozeného mista odbéru vzorku (znaéeno zluté), (25.1.2020).
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Obr. 8.36: Detail odebraného vzorku z vyse poloZzeného mista odbéru vzorku (znaceno Zluté),
(25.1.2020).

Lom¢. 16

Obr. 8.37: Pohled na vrch Habrov z jihu na sever (17.11.2019).
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Lomy v okoli obce Nova Ves pod Plesi

=t » . ~

Obr. 8.38: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled ze zapadu na vychod
(9.11.2019).

X

Obr. 8.39: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
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Obr. 8.40: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Obr. 8.41: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihozapadu na severovychod
(4.11.2017).
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Obr. 8.43: Detail odebran¢ho vzorku (13.11.2019).
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Lomy v okoli obce Ritka

Lom ¢. 19
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Obr. 8.47: Detail odebran¢ho vzorku (13.11.2019).
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Lom ¢ 20

Obr. 8.48: Lomova sténa s oznac¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu u upati hibetu
(30.3.2018).

Obr. 8.49: Pohled z vrcholu lomu na vychodni stranu lomu s vyznacenym mistem odbéru vzorku
(9.11.2019).
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Obr. 8.51: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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Lom¢. 21

Obr. 8.54: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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Lom ¢. 22

Obr. 8.55: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled ze severovychodu na
jihozapad (30.3.2018).

Obr. 8.56: Detail mista odbéru vzorku (3.2018).

Obr. 8.57: Detail odebran

¢ho vzorku (2.6.2018).
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Obr. 8.58: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihovychodu na severozapad
(9.11.2019).

Obr. 8.59: Detail mista odb&ru vzorku (9.11.2019).

154



TR
00 TV T

Obr. 8.60: Detail odebraného vzorku (14.11.2019).

Lom¢. 24

B A
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Obr. 8.61: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na sever (9.11.2019).

Cervena Sipka na obrazku €. 8.61 ukazuje mensi lomovou sténu v pozadi, kterd se zde
nachazi.
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Obr. 8.63: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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Obr. 8.64: Pohled na lomovou sténu z vychodu na zapad s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku
(9.11.2019).

Obr. 8.65: Lomova sténa, pohled z jihovychodu na severozapad s ¢ervené vyznaéenym mistem odbéru

o 9 |
i

Obr. 8.66: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
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Obr. 8.68: Pohled na lom z ptijezdové cesty s vyznaenym mistem odbéru vzoku, z odu na
zépad (15.3.2020).
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Obr. 8.69: Zbytek lomové stény s vyznadenym mistem odbéru vzorku, pohled ze severozapadu na
jihovychod (15.3.2020).
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Obr. 8.70: Pohled na lomovou stnu, ktera je za stromovou vegetaci achéejici s
lomu, pohled ze severozapadu na jihovychod (15.3.2020).
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Obr. 8.71: Velké haldy nal

(15.3.2020).

7

v

zazemnene

ku (15.3.2020).

v

cru vzor

Detail ista ob

Obr. 8.72:
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Obr. 8.74: Pohled na lom z vychodu na zapad, v popiedi je husty porost smrku ztepilého, za kterym se
nachazi zastinéné skalni vychozy (Cerveny ¢tverec ukazuje, kde se orientacn€ nachézi skalni vychoz,

ze kterého je odebran vzorek kamene, Sipky orientané ukazuji zbylé skalni vychozy), (1.4.2020).
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Obr. 8.75: Pohled na lom z jihovychodu na severozapad s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku
(1.4.2020).

ool S T A ; A%
Obr. 8.76: Zbytek lomové stény s vyznadenym mistem odbéru vzorku, pohled z jihovychodu na
severozapad (1.4.2020).
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Obr. 8.78: Detail odebraného vzorku (1.4.2020).
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Lom ¢. 28

Obr. 8.79: Lomov sténa s Vyznéen}'lm mistem odbéru vzorku, pohled z jihOVychdu na severozapad
(20.03.2020).

Obr. 8.81: Detail mista odb&ru vzorku (20.03.2020).
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Lom¢. 29

Obr. 8.83: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z vychodu na zapad
(21.03.2020).

Obr. 8.84: Detail mista odbé&ru vzorku (21.03.2020).
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Obr. 8.85: Detail odebraného vzorku (21.03.2020).

Obr. 8.86: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihozapadu na severovychod
(10.11.2019).
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Obr. 8.88: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).
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Lom v okoli obce Zahotany

Lom¢. 31
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Obr. 8.91: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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Lom é. 1

Obr. 8.1: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na sever
(24.4.2018).

Obr. 8.2: Detail mista odbéru vzorku (24.4.2018).

Obr. 8.3: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).
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Lom €. 2
Obr. 8.4: Misto byvalého hlinisté, pohled od vychodu na zapad (24.4.2018).
Lom ¢. 3

Obr. 8.5: Lomova sténa s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled od zépadu na
vychod (24.4.2018).

Obr. 8.6: Detail mista odbéru vzorku (24.4.2018).

Obr. 8.7: Detail odebrané¢ho vzorku (13.11.2019).

Lom ¢. 4

Obr. 8.8: Hlinisté v Cernolicich, pohled z jihu na sever (10.11.2019).
Lomé&. S

Obr. 8.9: Misto byvalé cihelny, pohled ze severu na jih (8.9.2019).
Obr. 8.10: Svah hlinisté, pohled z vychodu na zépad (8.9.2019).
Lom €. 6

Obr. 8.11: Lomova sténa o mistem odbéru vzorku, pohled ze severu na jih
(8.4.2018).

Obr. 8.12: Detail mista odbéru vzorku (8.4.2018).

Obr. 8.13: Detail odebran¢ho vzorku (2.6.2018).

Lom ¢.7

Obr. 8.14: Sténa hlinisté se zastavbou, pohled ze severozapadu (8.4.2018).
Obr. 8.15: Sténa hlinisté se zastavbou, pohled z vychodu (8.4.2018).

Lom ¢&. 8

Obr. 8.16: Pohled na hlinisté ze severozapadu na jihovychod (8.4.2018).
Lom €. 9

Obr. 8.17: Lom s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled ze severovychodu na
jihozapad (8.4.2018).

Obr. 8.18: Detail mista odbéru vzorku (8.4.2018).
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Obr. 8.19: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Lom ¢. 10

Obr. 8.20: Pohled na lom s vyznac¢enym mistem odbéru vzorku ze severovychodu na
jihozapad (15.3.2020).

Obr. 8.21: Pohled na lom ze severu na vychod (15.3.2020).
Obr. 8.22: Detail mista odbéru vzorku (15.3.2020).

Obr. 8.23: Detail odebran¢ho vzorku (16.3.2020).

Lom ¢&. 11

Obr. 8.24: Misto byvalého hlinisté, pohled z jihozapadu na severovychod
(15.3.2020).

Obr. 8.25: Misto byvalého hlinisté a cihelny, pohled ze severozapadu na jihovychod
(15.3.2020).

Lom ¢. 12
Obr. 8.26: Byvala piskovna pohled z jihu na sever (22.4.2018).
Lom ¢&. 13

Obr. 8.27: Lomova sténa s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled
Z jithovychodu na severozapad (17.11.2019).

Obr. 8.28: Detail mista odbéru vzorku (17.11.2019).
Obr. 8.29: Detail odebrané¢ho vzorku (13.11.2019).
Lom ¢. 14

Obr. 8.30: Pohled na predpokladany lom ze silnice z jihovychodu na severozapad
(2.4.2017).

Obr. 8.31: Pohled na lom z vychodu na zapad (2.4.2017).
Lom &. 15

Obr. 8.32: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihozapadu
na severovychod (10.11.2019).

Obr. 8.33: Detail nize poloZzeného mista odbéru vzorku (3.11.2019).

Obr. 8.34: Detail odebraného vzorku z nize polozeného mista odbéru vzorku
(znaceno Cerveng) (3.11.2019).
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Obr. 8.35: Detail vyse polozeného mista odbéru vzorku (znaceno zIut€), (25.1.2020).

Obr. 8.36: Detail odebraného vzorku z vyse polozeného mista odbéru vzorku
(znaceno zluté), (25.1.2020).

Lom €. 16
Obr. 8.37: Pohled na vrch Habrov z jihu na sever (17.11.2019).
Lom ¢&. 17

Obr. 8.38: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled ze zapadu na
vychod (9.11.2019).

Obr. 8.39. Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
Obr. 8.40: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).
Lom ¢. 18

Obr. 8.41: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihozapadu
na severovychod (4.11.2017).

Obr. 8.42: Detail mista odbéru vzorku (27.5.2018).

Obr. 8.43: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
Lom ¢&. 19

Obr. 8.44: Vrchol lomu s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na sever
(9.11.2019).

Obr. 8.45: Upati lomu, pohled z jihu na sever (9.11.2019).
Obr. 8.46: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).

Obr. 8.47: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
Lom ¢&. 20

Obr. 8.48: Lomova sténa s ozna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu u upati
hibetu (30.3.2018).

Obr. 8.49: Pohled z vrcholu lomu na vychodni stranu lomu s vyzna¢enym mistem
odbéru vzorku (9.11.2019).

Obr. 8.50: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).

Obr. 8.51: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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Lom ¢. 21

Obr. 8.52: Lomova sténa s mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na sever
(9.11.2019).

Obr. 8.53: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
Obr. 8.54: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).

Lom ¢. 22

Obr. 8.55: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled ze
severovychodu na jihozapad (30.3.2018).

Obr. 8.56: Detail mista odbéru vzorku (30.3.2018).
Obr. 8.57: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).
Lom ¢. 23

Obr. 8.58: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled
Z jthovychodu na severozapad (9.11.2019).

Obr. 8.59: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
Obr. 8.60: Detail odebraného vzorku (14.11.2019).
Lom ¢. 24

Obr. 8.61: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na
sever (9.11.2019).

Obr. 8.62: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
Obr. 8.63: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
Lom ¢&. 25

Obr. 8.64: Pohled na lomovou sténu z vychodu na zapad s vyzna¢enym mistem
odbéru vzorku (9.11.2019).

Obr. 8.65: Lomova sténa, pohled z jihovychodu na severozapad (9.11.2019)
Obr. 8.66: Detail mista odbéru vzorku (9.11.2019).
Obr. 8.67: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Lom ¢. 26
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Obr. 8.68: Pohled na lom z ptijezdové cesty s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku,
z vychodu na zapad (15.3.2020).

Obr. 8.69: Zbytek lomové stény s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled ze
severozapadu na jihovychod (15.3.2020).

Obr. 8.70: Pohled na lomovou sténu, ktera je za stromovou vegetaci nachazejici se
uprostied byvalého lomu, pohled ze severozapadu na jihovychod (15.3.2020).

Obr. 8.71: Velké haldy nalamaného kamene na zapadni stran¢ lomu za lomovou
sténou, jiz zazemnéné (15.3.2020).

Obr. 8.72: Detail mista odbéru vzorku (15.3.2020).
Obr. 8.73: Detail odebraného vzorku (16.3.2020).

Lom ¢é. 27

Obr. 8.74: Pohled na lom z vychodu na zapad, v popiedi je husty porost smrku
ztepilého, za kterym se nachdzi zastinéné skalni vychozy (Cerveny Ctverec ukazuje,
kde se orienta¢né nachdzi skalni vychoz, ze které¢ho je odebran vzorek kamene, Sipky
orienta¢né ukazuji zbylé skalni vychozy). (1.4.2020).

Obr. 8.75: Pohled na lom z jihovychodu na severozapad s vyzna¢enym mistem odbéru
vzorku (1.4.2020).

Obr. 8.76: Zbytek lomové stény s vyznaCenym mistem odbéru vzorku, pohled
Z jithovychodu na severozapad (1.4.2020).

Obr. 8.77: Detail mista odbéru vzorku (1.4.2020).
Obr. 8.78: Detail odebraného vzorku (1.4.2020).

Lom ¢. 28

Obr. 8.79: Lomova sténa s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku, pohled
Z jithovychodu na severozapad (20.03.2020).

Obr. 8.80: Lomova sténa s vyznacenym mistem odbéru vzorku, pohled z jihu na sever
(20.03.2020).

Obr. 8.81: Detail mista odbéru vzorku (20.03.2020).
Obr. 8.82: Detail odebraného vzorku (21.03.2020).

Lom ¢. 29

Obr. 8.83: Lomova sténa s vyznac¢enym mistem odbéru vzorku, pohled z vychodu na
zapad (21.03.2020).

174



Obr. 8.84: Detail mista odbéru vzorku (21.03.2020).
Obr. 8.85: Detail odebraného vzorku (21.03.2020).

Lom ¢&. 30

Obr. 8.86: Lomova sténa s mistem odbéru vzorku, pohled z jihozapadu na
severovychod (10.11.2019).

Obr. 8.87: Detail mista odbéru vzorku (10.11.2019).

Obr. 8.88: Detail odebraného vzorku (2.6.2018).

Lom ¢&. 31

Obr. 8.89: Lom s vyzna¢enym mistem odbéru vzorku (24.4.2018).
Obr. 8.90: Detail mista odbéru vzorku (24.4.2018).

Obr. 8.91: Detail odebraného vzorku (13.11.2019).
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