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Institucionalni vyvoj ¢eského ekologického zemédélstvi
v obdobi 1990-2017

Abstrakt

Hlavnim cilem diplomové prace je zhodnotit institucionalni vyvoj ekologického zeméd¢€lstvi
v Ceské republice v obdobi 1990-2017. Vyvoj ekologického zemédélstvi je rozélenén
do tii fazi vyvoje, a to pocate¢ni faze (1990-1997), predvstupni faze (1998-2004) a faze
po vstupu do Evropské unie (2005-2017). Dil¢im cilem prace je objasnéni legislativni
a administrativni zmény probihajici v téchto fazich vyvoje ekologického zeméd¢lstvi a také
analyzovat vyvoj dotaéni podpory pro ekologické zeméd¢€lstvi. Diplomova prace je zalozena
na analyze primarnich a sekundarnich dat. V prvni fazi vyzkumu jsou vyuzity sekundarni
datové zdroje pro zhodnoceni legislativnich a administrativnich zmén ¢eského ekologického
zemédélstvi véetné zhodnoceni nastaveni dotaci pro ekologické zemédélstvi. V druhé fazi
vyzkumu bylo realizovano kvalitativni Setfeni formou fizenych polostrukturovanych
rozhovori s ekologickymi zemédélci. Zjistovany byly postoje zemédélcu k instituciondlnim
zménam ekologického zeméd€lstvi. Z fizenych polostrukturovanych rozhovort byly

zodpovézeny stanovené vyzkumné otazky.

Kli¢ova slova: Ekologické zemédélstvi, vyvoj, dotace, Program rozvoje venkova, Ak¢ni

plan pro rozvoj ekologického zemédé¢lstvi, legislativa.



Institutional development of Czech organic farming in
the period 1990-2017

Abstract

The main aim of this diploma thesis is to evaluate the institutional development of organic
farming in the Czech Republic in 1990-2017. The development of organic farming is divided
into three phases of development: the initial phase (1990-1997), the pre-accession phase
(1998-2004) and the phase after the accession to the European Union (2005-2017). The
partial aim of the thesis is to clarify the legislative and administrative changes taking place
at these stages of the development of organic farming and also to analyze the development
of subsidy support for organic farming. The thesis is based on the analysis of primary and
secondary data. In the first phase of the research, secondary data sources are used to evaluate
the legislative and administrative changes of Czech organic agriculture, including the
evaluation of subsidies for organic farming. In the second phase of the research a qualitative
survey was conducted in the form of controlled semi-structured interviews with organic
farmers. Farmers' attitudes to institutional changes in organic farming were identified. The

research questions were answered from the controlled semi-structured interviews.

Keywords: Organic farming, development, subsidies, Rural Development Programme,

Action plan for the development of organic farming, legislation.
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1 Uvod

Ekologické zemédélstvi je fenoménem, ktery se v Ceské republice vyrazné&ji vyviji az po
roce 1990. Za tuto dobu proslo ekologické zeméd¢lstvi velkym vyvojem, a pravé timto
vyvojem se tato diplomova prace zabyva. Ekologické zemédélstvi a s nim spojené
ekologické produkty a biopotraviny jsou stile oblibenéjsi. Hlavnim divodem vzestupu
oblibenosti biopotravin je informovanost lidi a jejich vztah k vlastnimu zdravi a ke zdravi

svych bliznich.

Pokud se zamétfime na rozdil mezi konvekénim a ekologickym zemédélstvim, kazdého asi
napadne vyuzivani hnojiv a pesticidii. Ekologické zemédélstvi dba na udrzitelny rozvoj
a jednou z hlavnich myslenek ekologického zeméd¢lstvi je ochrana Zivotniho prostiedi,
ve kterém Zijeme. Hlavnim ukolem konvekéniho zemédé€lstvi je co nejvetsi zisk nékdy bez
ohledu na ptdu, na které danou plodinu péstuji. Osevni postup, ktery je znam jiz dlouhou
dobu, a ktery byl v minulosti hojné vyuzivan postupné zanikal s pfichodem hnojiv
a pesticidd. Um¢éla hnojiva urychluji vyvoj rostlin a pesticidy chrani plodiny pred sktidci
a chorobami. Ekologické zeméd¢€lstvi se vydalo jinou cestou a chemickou drahu nahradilo

tou piirodni. Pokud pidé€ dame Cas a péci, odméni nas svoji Grodnosti.

Celosvétove proslo zemédé€lstvi rozvojem, ktery postupné vedl az ke vzniku dnes zndmého
ekologického zemédélstvi. Miizeme se ale setkat i s tzv. biodynamickym zemédélstvim,

které je popsano v nasledujicich kapitolach.

Na vyvoj ekologického zeméd€lstvi se miizeme divat z riznych rovin. Tato diplomova prace
se zabyva institucionalnim vyvojem v Ceské republice. Vyvoj je rozdélen do tfech fazi,
a to pocateéni, predvstupni a faze po vstupu CR do EU. V Kazdé z téchto etap probéhly rtizné

udalosti, které jsou popsany v této diplomové praci.

Je nutné podotknout, ze v dnes$ni dobé€ je jiz pomérné dosti kvalitni literatury zabyvajici
se ekologickym zemédé€lstvim. Vyznamné se podili i Ministerstvo zemédélstvi, které
kazdorocné¢ vydava rocenky a statisticka Setfeni ekologického zemédélstvi. Diky

Ministerstvu zemé&délstvi si proto mizeme ud¢lat predstavu o vyvoji. Pravé v této préaci

10



najdete ptehled institucionalniho vyvoje od roku 1990 az do souéasnosti (vyvoj v prib&éhu
26 let).
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil préace

Cilem diplomové prace je vytvorit uceleny dokument obsahujici analyzu vyvoje

ekologického zemédélstvi v Ceské republice z riiznych pohledi.

Cilem diplomové prace je zanalyzovat instituciondlni vyvoj ekologického zemédélstvi
v Ceské republice ve tiech ¢asovych obdobich. Podatedni faze (1990-1997), predvstupni
faze (1998-2004) a faze po vstupu do Evropské unie (2005-2017).

Dalsim cilem prace je objasnit legislativni zmény promitajici se do problematiky vyvoje

ekologického zemédélstvi v Ceské republice probihajici od roku 1990 az do sougasnosti.

Dalsim cilem prace je popsat dotaéni politiku pro ekologické zem&délstvi v Ceské republice.

Vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou divody ekologickych zemédélct pro hospodateni ekologickym zplisobem?
2. Jakym zpisobem ovliviiuje ekologické zemédé€lce legislativa?

3. Jak vyznamné jsou dotacni tituly pro ekologického zeméd¢lce?

12



2.2 Metodika

V této diplomove préci jsou vyuzity sekundarni i primarni zdroje dat. Pomoci sekundarni
analyzy lze objevit nové souvislosti uvnitt jiz ziskanych a zpracovanych dat, napt. studium
dokumentt (Hendl, 2005, s. 349). Analyza sekundarnich datovych zdroju byla vyuzita pro
zhodnoceni legislativnich a administrativnich zmén ¢eského ekologického zemédélstvi
véetné zhodnoceni nastaveni dotaci pro ekologické zeméd¢€lstvi. Byly pouzity oficialni

statistiky Ministerstva zemédé€lstvi.

Nékteré vyhody studia dokumentii:
e Studium dokumentid umoznuje longitudindlni analyzu (analyzu del§iho ¢asového
obdobi),
e studium dokumentil je relativné levngjs$i nez terénni prizkum provadény formou

rozhovoru nebo dotaznikového Setfeni (Jerabek, 2018).

V této diplomové praci je vyuzita kvalitativni analyza dat. Pti kvalitativnim vyzkumu
je na pocatku vymezeno vyzkumné téma a nasledné jsou ur€eny i vyzkumné otazky. Tyto
otazky lze v pribéhu vyzkumu upravovat. V prubéhu kvalitativniho vyzkumu vznikaji
I hypotézy a mize dochazet k Gpravé vyzkumného postupu, proto je nékdy povazovan
kvalitativni vyzkum jako pruzny. V pribéhu vyzkumu se hledaji, kdduji a analyzuji data,
ktera jsou potiebna k vysvétleni vyzkumnych otazek a dochazi k induktivnim i deduktivnim
zavéram. Kvalitativni vyzkum probihd pfimo v terénu, nasledné se data analyzuji a vyvodi
se urCité zavery, které nam objasni, jestli je potifeba ve sbéru dat pokraovat. Sbér dat

je ukoncen teoretickou saturaci, pii které jiz dalsi nova informace neméni nase zavéry

(Hendl, 2005, s. 50-55).

Kvalitativni vyzkum vyzaduje tivahy ze strany vyzkumnych pracovnikd, a to jak pted, tak
béhem vyzkumného procesu, jako zpiisob, jak poskytnout ¢tenaiim kontext a pochopeni.
Pii reflexi by vyzkumnici neméli ignorovat nebo se vyhybat jejich vlastnim piedsudkim
(jelikoz to pravdépodobné nebude mozné). Tato reflexivita vyzaduje od vyzkumnikd, aby
jasng vyjadrovali své postaveni a subjektivitu, aby ¢tenafi vyzkumné prace 1épe porozuméli

filtrim, pomoci nichz byly kladeny otazky a nasledné byly shromazdény, analyzovany
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a vysvétlovany. Z tohoto pohledu neni neobjektivnost a subjektivita zaporna, ale jsou
nevyhnutelné (Austin a Sutton, 2015).

Kvalitativni vyzkum se zaméfuje na pochopeni vyzkumného dotazu jako na humanisticky
nebo idealisticky pristup. Ackoli kvantitativni pfistup je spolehlivéjsi metoda, nebot
je zalozena na Ciselnych a metodickych metodach, které mohou objektivné Sifit jini
vyzkumnici. Kvalitativni metoda slouzi k pochopeni zkusenosti, postoji, chovani a interakci

lidi. Vytvati neciselna data (Kalra a kol., 2013).

Kvalitativni vyzkum ma své vyhody i nevyhody. Pozitivem kvalitativniho vyzkumu mutize
byt napf. studuje se fenomén piimo v daném prostiedi, ziskava se podrobny popis zkoumané
problematiky, mtiZzou se navrhovat teorie, hledaji se mistni souvislosti atd. Negativem tohoto
kvalitativniho vyzkumu muze byt napt. ziskané zavéry nelze generalizovat na populaci,

vvvvvv

vyzkumnikem atd. (Hendl, 2005, s. 52)

V préci je také vyuzita datova triangulace dat, kterou popisuje Hendl (2005, s. 149) takto:

,,datova triangulace pracuje s vice datovymi soubory, vice pripady atd. .

Kvalitativni vyzkum v této praci byl provadén na zakladé fizenych polostrukturovanych
rozhovort s vybranymi ekologickymi zemédélci. Polostrukturované rozhovory se pouzivaji
ke shromazd’'ovani kvalitativnich textovych dat. Tato metoda nabizi rovnovdhu mezi
flexibilitou otevieného rozhovoru a zaméfenim strukturovaného etnografického prizkumu.
Tato metoda se pouziva jak v Casnych, tak v pozdnich fazich zkouméani oblasti vyzkumu.
Tento typ kvalitativniho rozhovoru vede k objasnéni oblasti vyzkumu nebo specifické
vyzkumné otazky. Tato metoda mulize odhalit popisné Udaje o osobnich zkuSenostech
ucastnikd apod. Informace shromazdéné v prub&hu polostrukturovanych rozhovori mohou
posunout vyzkumny proces z obecnych témat do konkrétnéjSich poznatkd (faktora
a proménnych). Mlze byt pouzita k vytvofeni piedbézné hypotézy, vysvétleni vztahl
a vytvoreni zakladi pro dalsi vyzkum. Proces kvalitativniho polostrukturovaného
rozhovoru: vypracuji se otazky otevieného typu k ziskani delSich a popisnych odpovédi.
Pouzivaji se pojmy, kterym mohou tucastnici rozhovoru porozumét vzhledem k jejich

znalostem, jazykovym znalostem, kulturnimu ptvodu, véku, pohlavi atd. Otazky by nem¢ly
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podnécovat k urcité odpovédi. Vyzkumnik musi obdrzet souhlas s nahravanim napt. na
diktafon. Je vhodné pouzivat sondovaci otazky, které rozsituji odpovédi ucastnikli

rozhovoru (McCammon, 2018).

Po absolvovani kazdého zrozhovori byl proveden doslovny transkript. Nasledné
se provadélo oteviené kodovani. Cilem otevieného kodovani je konceptualizovat nase data,
to znamena postupné vytvorit kody a skupiny kodl, které zachycuji urcité analyzované
udalosti nebo jevy. Vytvaiime kody, které jsou induktivné ukotveny v datech, ale obecné
maji abstraktni povahu, jelikoz formuluji mySlenku, zasady ¢i empirii, platnou napiic
riznymi udalostmi nebo situacemi (Rihagek, 2013, s. 48-49). Na Uvod se tedy sepisovaly
kody na papir, ze kterych se posléze vytvarely zminované skupiny kodt. Pozdé&ji se skupiny
kodu podrobily analyze, ve které se hledaly souvislosti. Tyto skupiny kodi pomohly osvétlit

vyzkumné otazky. Nasledné se hledaly vztahy mezi proménnymi a vyvodily se zavéry.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Ekologické zemédélstvi

., Ekologické zemeédeélstvi vychazi ze zasad setrvalého rozvoje a holistickeho svétového
nazoru. Je produkcnim systéemem, ktery soucasné usiluje o uchovani a zlepseni prirodnich

zdrojii a kvalitu Zivotniho prostredi“ (Moudry, 2007, s. 18).

Ekologické zemédélstvi je v celé Evropé, ale i u nas uznavanym zpasobem hospodatent,
ktery je také presné definovan zakonem (legislativa tykajici se ekologického zemédélstvi
bude popséana v néasledujicich kapitolach). Garantem dodrZovani téchto pravidel v Ceské
republice je Ministerstvo zemédélstvi. Pouze ekologicti zemédélci maji povoleno oznacovat
své produkty (suroviny i potraviny) jako BIO & EKO. Setrné hospodafeni ekologickych
zemédélcu je dnes nutno kompenzovat dotacemi (také o dotacich bude pojednano
v nasledujicich kapitolach). Kromé spotiebitelti, ekonomt a politikii popisovany zpusob
hospodateni uznavaji i védci. Pravé védci doporucuji tento zptisob hospodateni jako model
setrvalého zemédg€lstvi pro zachovani kulturni krajiny a udrzeni vhodné osidlenosti
na venkové. Jesté donedavna tomu tak ovsem nebylo a ekozemédélci (ekohospodaii) byli
nuceni o své uznani a pochopeni usilovat sami, a to za pomoci sympatizujicich spotiebitelt
(Urban a Sarapatka, 2003, s. 11).

Ekologické zemédélstvi je v Ceské republice schopno trvale zajistit dostateéné vysoké
vynosy, a to i v dob¢ nepfiznivych klimatickych zmén. Také zajistuje mnoho vyznamnych
a kvantifikovatelnych ekosystémovych sluzeb, kterymi mohou byt napt. zvySovani retence
vody V krajiné nebo snizovani nakladd na ¢isténi vod, jelikoZ nezatézuje Zivotni prostiedi
latkami agrochemického pivodu. Ekologické zemédélstvi (hospodatfeni) ma také velky
pfinos svym pfistupem, ktery zajiStuje nadstandardni podminky Zivota chovanych zvifat,
odpovidajici v co nejvyssi mife jejich piirozenym potiebam. Vysledkem ekologického
zemédélstvi (hospodaieni) je produkce kvalitnich biopotravin s nulovym obsahem rezidui
agrochemickych latek, hormonil nebo 1é¢iv. Témito vySe popsanymi aspekty, ekologické
zem&délstvi prispiva k dulezitému cili: zdravy clovek ve zdravé krajine (Ekologické

zemé&délstvi, 2018).
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Ekologicky systém hospodaieni podporuje a posiluje biologickou rozmanitost, biologicke
cykly a biologickou aktivitu ptidy. Je zalozen na minimalnim vyuziti vstupti mimo farmu
a na zpusobech fizeni, které obnovuji, udrzuji a zlepsuji ekologickou harmonii. Ekologické
zemedé€lstvi je vice nez jen nahrazovani chemickych pesticidii a hnojiv t€émi organickymi.
Vychéazejic ze zasad zdravi a ekologie, bylo cilem odklonit se od 1écebnych opatieni (tedy
feSeni az po vzniku problému, napt. vyskytu choroby ¢i Skiidce) a zesilit odolnost
agroekologickych systému tim, Ze se vyvinuly preventivni strategie na urovni systému

(Lammerts van Bueren a Myers, 2011, s. 4).

Ekologické zeméd€lstvi se vyvinulo téméf nezéavisle na sobé v némecky mluvicich
a anglicky mluvicich zemich na pocatku 20. stoleti. Pivod ekologického zemédélstvi
je tieba chépat v souvislosti se ¢tyfmi vyvojovymi trendy:

a. krizi zeméd¢lstvi a zemedélské védy;

b. wvznik biologicky orientované zemédélské védy;

c. potravinove reformy;

d. rostouci vé€domi zapadu o zemédélskych kulturach Dalného vychodu

(Lockeretz, 2007, s. 9-10).

Novodobé¢ ekologické zemédé€lstvi se zrodilo ve Velké Britanii. Pravé odtud se rozsitilo do
dalSich evropskych zemi a také do USA. Plvod a rozvoj ekologického zemédélstvi ve
skutec¢nosti vyborn¢ znazoriuje zménu, kterou moderni spole¢nost prochazela v piedchozich
sto letech. Pavod organického hospodateni saha az do konce 19. stoleti, ale vyznamny

vyvojovy trend nastal ve 20. letech 20. stoleti (Zagata, 2007, s. 46).

V obdobi mezi dvéma svétovymi valkami se mnoho evropskych zemi potykalo s problémy
souvisejicimi s klesajicimi zemed¢€lskymi vynosy a klesajici kvalitou a vyzivovou hodnotou
zemedélskych a potravindiskych vyrobka. Tyto problémy vyvolaly debaty o pouzivani
a ucincich pesticidii, herbicidii a mineralnich hnojiv, zejména na zakladé objevl zbytkl
toxickych prvki, jako je arzen, méd’ nebo rtut v potravinach v disledku pouzivani
chemickych latek v zemédélstvi. Intenzivni procesy industrializace zeméd¢€lského
a potravinafského sektoru a meéstské migrace vedly k tomu, Ze bylo o to naléhavési

zpochybniovat hlavni modely hospodareni a postoje k potravindm, piid¢ a pfirod¢. Spontanni
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reakce proti t€émto negativnim procesum se zacaly objevovat jiz v prvnich desetiletich

20. stoleti (Stoeva a kol., 2016, s. 11).

Ekologické zeméd¢€lstvi vzniklo jako reakce na problémy, které zplsobuje konvencéni
zemé&délstvi. Principy ekologického zemédélstvi (hospodareni) se zakladaji na:
e moralni povinnosti a odpovédnosti zemédélce (farmate) provozovat zemédélstvi
zpusobem, ktery zapfticini, ze kulturni krajina se stava harmonickou soucasti ptirody,
e piisném zdkazu pouzivani uméle vyrabénych hnojiv a chemickych
pesticidu,
e maximalnim zohlednéni biologickych a ekologickych aspekti a snaze o vyuzivani
ptrevazné lokalnich zdroju a ptirodnich podminek,
e snaze o vybudovani pestré a dynamické kulturni krajiny s druhovou diverzitou
a s genetickou rozmanitosti uvniti jednotlivych druhu,
e snaze o Upravu systému chovu zvifat tak, aby byl co nejlépe piizpisobeny jejich
ptirozenému zivotnimu prostiedi,
e Usili o trvalé zachovani pfirozené pidni Girodnosti a
e hospodarném vyuzivani ptirodnich zdroji takovym zplsobem, aby se negativné

neovliviiovalo Zivotni prostiedi (Dlouhy a Urban, 2011, s. 2).

3.1.1 Vztah ¢lovéka a prirody

Na uplny zacatek této kapitoly je nutné vysvétli nékteré zédkladni pojmy, které napomohou

k pochopeni vztahu ¢lovéka a ptirody.

Clovék je nejvyse organizovana forma Zivota na Zemi. Piedpokladem lidského ziti i Ziti
ostatnich forem je neustala latkova a energeticka vyména s okolnim prostfedim. Tato latkova
a energetickd vyména latek z prostfedi je potfebnd pro stavbu tkéni, ale také k ziskavani
energie. Velmi dulezitym aspektem lidského Zivota je i vylu¢ovani odpadnich latek a tepelna
vyména s okolnim prostiedim. Uplnou samoziejmosti je poté ten fakt, ze zékladni
podminkou Zivota je potrava at’ uz pivodu rostlinného nebo Zivoé¢isného a dale téz dychani

(tedy ovzdusi s dostatkem kysliku) (Heskova, 2012, s. 9-10).
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Ptiroda v primarnim smyslu pfedstavuje zakladni podminku pro vznik Zivota a fungovéni
spolecnosti. Zakladnim rozd€lenim pfirody je na pfirodu Zivou a nezivou. Mezi Cinitele
nezivé prirody lze zaradit faktory klimatické (srazky, teplota, svétlo, ovzdusi), faktory piidni
(struktura a slozeni piidy, fyzikalni a chemické vlastnosti ptudy), faktory hydrologické (voda
a jeji charakteristiky), faktory fyzicko-geografické (nadmoiska vyska, poloha, expozice
atd.). mezi Zivou piirodu lze zafadit kromé ¢lovéka i faunu a floru. Ziva piiroda musi
splnovat nekteré charakteristiky jako napt. vysoka organizovanost zivotnich slozek, aktivni
vztah k okolnimu prostiedi (vyuzivani jen potiebnych latek a vyluovani jiz nepotiebnych),
schopnost ptijimat informace z prostiedi anebo je naopak vysilat do okolniho prostfedi atd.
(Heskovd, 2012, s. 7-8).

Ptiroda Ize také chapat jako mimolidsky prostor spojeny pfedevSim s biosférou. Pokud
chceme vysvétlit vztah k pfirod¢é a zivotnimu prostfedi, nema smysl vymezovat piirodu
prostorove, tzn. nechapat prirodu jako misto, které jesté ptirodou je, a které uz ptirodou neni.
Ptirodu lze chapat jako urcity princip, ktery se promitd ve vztahu k pfirod¢ a Zivotnimu
prostfedi v rtiznych rolich. Zivotni prostiedi je pojem, ktery s danou problematikou velmi
Uzce souvisi. Zivotni prostiedi nas obklopuje, zahrnuje pfirodni, ale i ¢lovékem vytvofeny

hmotny svét (Krajhanzl, 2015).

Vztah ¢lovéka a ptirody mizeme pochopit diky péti zakladnim charakteristikam:

e potieba kontaktu s ptirodou,

e adaptace na pfirodni podminky,

e esteticky postoj k ptirod¢ a

e eticky postoj k ptirod¢ a environmentalni védomi.
KaZzda z téchto charakteristik vyjadfuje jinou oblast vztahu ¢lovéka k ptfirodé a Zivotnimu
prostiedi. Potfeba kontaktu s pfirodou popisuje vyssi pottebou lidského kontaktu s pfirodou.
Clovék hleda riizné zpusoby, jak byt co nejvice v piirodé. Adaptace na prirodni podminky
vyjadiuje vy3si troven lidské adaptace na piirodni podminky. Clovék se dokaze dobie
pohybovat ptirodnim terénem a zvladnou v piirodé pobyvat i nékolik dni. Esteticky postoj
K prirod¢ predstavuje riznou miru estetické vnimavosti a také vsimavosti k okolni pfirode¢.
Posledni charakteristika, eticky postoj K pfirodé a environmentalni védomi piedstavuje

postoj ¢lovéka k piirodé samotné a jeho soucit s piirodou. Clovék s vyse postavenym
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environmentalnim védomim ma motivaci chranit zivotni prostfedi celkoveé, neznamena

to tedy pouze ohleduplné chovani v ptirodé (Krajhanzl, 2015).

Pokud se chceme zabyvat vztahem ¢lovéka a piirody je nutné vyuzit tii kritéria posouzeni
tohoto vztahu. Jsou to kritéria:
1. biologicka — tim mizeme rozumét napt. vek, pohlavi, rasu, dédi¢nost ¢i narodnost,
2. demografickd — toto kritérium muZze zahrnovat demografickou strukturu
obyvatelstva nebo hustotu obyvatel a
3. geograficka — kritérium, kterym rozumime ur¢itou polohu, nadmotskou vysku nebo

i charakter krajiny (Heskova, 2012, s. 10).

Vzajemna kooperace ¢lovéka a ptirody je velmi mnohostranna a lze tedy pojimat z mnoha
pohledd. V prubéhu historického vyvoje dochazelo k riznym intenzitam téchto vztahd.
Lidska ¢innost narusovala ptirodu (Zivotni prostiedi) jiz velmi davno. Jiz v obdobi neolitu
doslo k rozsahlejsimu vlivu ¢loveka na zivotni prostedi, a to z disledku pocatku zemédélské
¢innosti, kterou se ¢loveék zacal zivit. Vznikaji tzv. ekumena, coz je souhrn Gzemi trvale
osidlenych a hospodaisky vyuZivanych lidmi. Tato ekumena se v disledku nedokonalé
dopravy rozpadla na mensi geografické celky, které byly viceméné zavisle pouze na svém
hospodateni. Zasadni zménou miizeme chapat primyslovou revoluci, kterd pfinesla jisté
inovace. Lidé zacali vyuzivat pfirodnich zdroji jako je ropa nebo uhli. Neosidlené oblasti
zacali lidé zneCiStovat a tim dochéazelo k vyhynuti nékterych ZivociSnych a rostlinnych

vvvvvv

poc¢inani muze mit (Heskova, 2012, s. 10-11).

V riiznych historickych obdobich mizeme sledovat i rizné dopady lidské ¢innosti na zivotni
prostiedi (pfirodu). Jsou to obdobi piedhistorické, zemédélské, primyslové, komunikacni
a trvale udrzitelny rozvoj. Tabulka ¢. 1 pfedstavuje srovnani ¢innosti ¢lovéka na zivotni

prostiedi, dle jiZ zminénych obdobi.
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Tabulka ¢. 1: Vlivy ¢innosti ¢loveka na zivotni prostiedi a piirodu

OBDOBI | DATACE | PROSTOR | TRVANI| PUSOBENi VYVOJ DOPADU
200 000- i )
Piedhistorické | 10 000 lokalita trvale okamzitg | Konstantni (kratkodobé,
. cyklicke)
pr.n.l.
10 000 s S . .
Zemédelské pt.nl. | lokalita region | tisicileti okamZité linedrni rust kratko az
: kumulativni dlouhodobé
—asi 1670
asi 1670 az lokalita region okamzité exponencialni rist,
Primyslové zaveér Ianete? staleti kumulativni kratkodobé az nevratné
19. stol. P synergické (vedouci ke krizi)
ZAvEr okamzité, exponencialni rist,
R . | lokalita region _— kumulativni,  |kratkodobé az nevratné az
Komunikaéni | 19. stol. az desetileti L LY
N planeta synergicke, po terminujici
soucasnost s LA T
pansynergické (*1) (ukon¢ujici)
Trvale okamzité,
v, 1 soucasnost |lokalita, region, kumulativni, konstantni (kratkodobé,
udrzitelny g . trvale S L
- aZ trvale |planeta, vesmir synergicke, cyklické)
rozvoj .
pansynergické (*2)

Zdroj: Heskov4, 2012, vlastni zpracovani
Poznamky k tabulce €. 1:
(*1) zahrnujici 1 promény v oblasti socidlni, kulturni a duchovni,

(*2) zahrnujici promény v oblasti socidlni, kulturni a duchovni

V tabulce ¢. 1 sloupec ,,obdobi“ zahrnuje sledovana historickd obdobi. Druhy sloupec
,,datace “ uvadi dobu trvani danych obdobi. T¥eti sloupec ,,prostor “ uvadi, zdali se jedna
o lokalitu, region, planetu nebo cely vesmir. Ctvrty sloupec ,.trvani “ zahrnuje dobu, po jakou
by urcité obdobi mohlo trvat, kdyby ¢lovék nerozvinul svoji inteligenci nad miru ostatnich
zivych bytosti. V patém sloupci ,pusobeni jsou zahrnuty rizné typy pusobeni
antropogennich vlivli na Zivotni prostiedi, napf. v obdobi komunikacni revoluce vSechny
vlivy pisobi na globalni urovni a téZz maji vSestrannou zpétnou vazbu na jednotlivce.
V poslednim sloupci ,,vyvoj “ dopadu Ize najit typy dopadl antropogennich vlivii na zivotni
prostedi v priabéhu ¢asu (Heskova, 2012, s. 16-17).

21



3.1.2 Metody ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédelské systémy vyzdvihuji od svého prvopocatku zpiisob chovani a jednani
zemé&d¢€lcu (hospodaii) dle pfirodnich systému. Uréita zména zivotniho stylu, kterd byla
v dobéch vzniku hospodareni orientovanych k ptirod¢ spojovana s idylickymi predstavami
o prirod¢, kterd méla piedstavovat jakysi protipdl k urbanizovanym systémtim. V prvnich
dekadach dvacatého stoleti se do téchto idylizovanych ptedstav o pfirodnim hospodateni,
dostavaly prvni védecké prace popisujici ptirodni koncepty hospodateni (Urban a Sarapatka,
2003, s. 29).

V nésledujicich kapitolach jsou popsany stézejni sméry, které se rozhodujicim zpuisobem

podilely na rozvoji sou¢asného ekologického zemédélstvi.

3.1.2.1 Pfirodni zemédélstvi

Pfirodni zemédélstvi jako ekologicky systém se zacal utvafet v prvnich desetiletich
20. stoleti jako reakce na ptesidlovani a reformu Zivota. Za zakladatele pfirodniho nebo také
biologického zemédélstvi se povazuje E. Konemann z Némecka. Logickym faktem
je, ze piirodni systém zemédélstvi se vyrazné lisi od toho intenzifikovaného. V dusledku
toho bylo nutné piesunout zemédélskou vyrobu z mést na venkov a postupovat v souladu
s reformou Zivota. Lidé zacali péstovat zeleninu a ovoce ve venkovskych oblastech a tidili
se zasadami vegetarianské vyzivy. Se zisadami vegetaridnského zpisobu Zivota
se nesluCoval chov zvifat a s tim spojené pouzivani statkovych hnojiv. Pouzivani
mineralnich hnojiv bylo téZ v rozporu s ptirod¢ blizkym zplisobem Zivota, a tak se hledaly

zpiisoby nového ekologického produkéniho systému (Urban a Sarapatka, 2003, s. 30).

Pfirodni zeméd¢lstvi dodrzovalo tyto zasady:
e Zpusob hospodatfeni bez chovu dobytka, pfipadné jen s minimalnim zatiZzenim pidy
dobytkem,
e produkovani vysoce kvalitnich zemédélskych produkti,

e pochopeni biologické ptidni irodnosti a s tim spojené hospodatreni s humusem.
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Zemédé€lci hospodatici na zakladé téchto zasad a zpusobu, kteti vychazeli z vegetaridnského
zpusobu zivota povazovaly chov zvifat za piebytecny. S odmitdnim chovu zvitat byla
spojena 1 velka naro¢nost na plochy urcené k péstovani krmiva. Dal§im problémem, ktefi
hospodaii spatfovali v chovu zvifat byla vysoka pracovni naro¢nost a velké energetické
ztraty. V praxi se ale vyskytovali i takovi hospodafi, ktefi chovali zvitata k produkci mléka
anebo viny (Urban a Sarapatka, 2003, s. 30).

Zeméde¢lci dodrzujici zasady piirodniho systému povazovali pouzivani minerdlnich hnojiv
jako diivod snizené skladovatelnosti produktli, zménami v chutovych vlastnostech produkti
hlavné po hnojeni Cerstvym hnojem a s tim spojend kontaminace plodt. Dal§im diivodem
odklonu od intenzifikovaného zptsobu hospodateni bylo také pouzivani ochrannych
prostfedkli s obsahem arzenu a médi. Z vySe zminénych divodi pouzivali zeméd¢lci
ptirodniho systému hnojiva a ochranné preparaty na pfirodni bazi. S rozvojem mikrobiologie
zacali lidé chapat vyznam mikroorganizmi v pudé. V této dobé dochazelo k optimalizaci
osevnich postupti, do kterych se zatazovalo zelené hnojeni, které obohacuje ptidu. Zemédélci
se snazili omezovat destrukci piidniho edafonu, a tak zavadéli bezorebné zpracovani pudy.
Ptirodni zpisob hospodafeni byl predstupném pro dalS$i systémy zeméd€lstvi (Urban

a Sarapatka, 2003, s. 30).

3.1.2.2 Biologicko — dynamické zemédélstvi

Biologicko — dynamické zemédélstvi neboli biodynamické zemédé€lstvi je zalozeno
na teoriich a nazorech J. W. von Goethe, ktery fikal, Ze intuitivni mySleni a pozorovani
pfirody je novy zpiisob chapani svéta. Goethe povazoval zemédélska hospodarstvi
za vyvazené organismy, slozené z rostlin, pudy, zvitat a lidi. Zaklady biodynamického
zemé&délstvi také piinesl filozof Dr. Rudolf Steiner, ktery se mimo jiné zabyval i astralnimi
a éterickymi silami, fesil otazky zhorSujici se kvality potravin, $patné kvality sadby,
vycerpani pady, kvalitu potravin, ale také 1éCeni chorob zvifat a rostlin. Dr. Rudolf Steiner
prednesl mnoho prednasek, kdy osm znich bylo piedneseno na hospodatstvi v obci
Koberwitz v roce 1924 vedené jako ,,Zemédelsky kurz“. R. Steiner témito prednaskami

podnitil k vybudovéni nového systému hospodateni (Urban a Sarapatka, 2003, s. 30).
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Piechod z ptirodniho zemédélstvi na zeméd¢€lstvi Biologicko — dynamickeé znamenalo
upravit zasady a zplisoby tohoto hospodafeni. Zmény se tykaly hospodaieni s krmivy pro
zvirata, dikladnou rekonceptualizaci osevnich postupt, péstovani plodin s vysokymi naroky
na ziviny se omezovalo, zvysila se péée o stajovy hntij a kompostovani. Zajimavy vysledek
ptinesly srovnavaci pokusy ve 30. letech dvacatého stoleti. Tyto pokusy ukézaly vzristajici

kvalitu bioproduktii spojenou s biodynamickym zptisobem hospodateni (Urban a Sarapatka,
2003, s. 30-31).

V dnesni dobé¢ je biodynamicky systém zemédélstvi stale rozvijen a 1isi se od ekologického
zemé&dé€lstvi. Soucasti biodynamického zemédelstvi je zatazeni orby a také kompostovanych
statkovych hnojiv s pouzitim biodynamickych preparatti. Také je vyuzivano zelené hnojeni
biodynamickych piipravka se stimulujicim a katalytickym ucinkem. Timto piipravkem
mize byt napf. humusovy preparat z kravskeho hnoje, ktery podporuje biologické procesy
v pudé a je také stimuldtorem rlstu kofentll, dal§im ptipravkem muzou byt vhodné
kompostované rostliny. Biodynamicti hospodati z celého svéta, ale pievazné z Evropy

se slu¢uji ve svaz Demeter (Urban a Sarapatka, 2003, s. 30-31).

Ochrannd zndmka Demeterje vyuzivana k oznafeni produktt biodynamického
zem&délstvi v cca padesati zemich svéta. Znacka Demeter byla zavedena roku 1928.
Certifikat Demeter mtize byt udélen po splnéni urcitych kritérii nad ramec ekologického
zemedélstvi (kazda zem& ma zpracovany vlastni narodni standard). Pouziti této zndmky

je podminéno velmi ptisnymi kontrolami a smluvnimi podminkami. (Herrenkind, 2016,

s. 7-8)

3.1.2.3 Organicko — biologické zemé&dé&lstvi

V pocatcich 20. stoleti se zacalo ménit zemédé€lstvi, hospodareni a celkové Zivot zemédélci
(hospodaitr). V této dobé dochazelo k postupné industrializaci zeméd€lstvi. Po roce 1940
vznikaji moderni nebo malo rentabilni hospodafstvi. Tradi¢ni selsky zplisob Zivota
se vytracel a Svycar Dr. Hans Miiller se snaZi tento zplisob Zivota zachovat. Pogatky vzniku

organicko — biologického zemé&dé€lstvi jsou znamy po druhé svétové valce, a to diky

24



némeckému Iékati H. P. Ruschovi a Svycarskym biologiim, manzeliim M. a H. Miillerovym.
Zabyvali se jak oborem lékaiskym, tak tomu biologickému. Kladli si otazky z oblasti
humanni mediciny, a to konkrétn¢ vyznam mikroorganismt ve sttevni mikroflore ¢loveka.
V oboru péstovani rostlin se zabyvali otazkou vlivu spolecenstev pidnich mikroorganismt
na zdravotni stav rostlin. V systému organicko-biologického zemédélstvi byla rozpracovana
teorie kolob&hu coli bakterii a laktobakterii na zakladé jiz prob&hlych vyzkumu z obdobi
1. svétové valky. V pribéhu této valky byla bakterie E. coli pouzivana pii tyfové epidemii
a k lécbe tuberkuldzy. Lékat H. P. Rusch daval do souvislosti vztahy mezi rostlinnou
potravou, zvitaty, jejich vykaly a pudou. Rusch postupné rozpracoval teorii tzv. Zivouci
substance. Tato substance je velmi dulezita pro rozvoj organicko-biologického zeméd¢lstvi
(Urban a Sarapatka, 2003, s. 31-32).

Lékaie H. P. Rusche muZeme tedy povazovat za zakladatele organicko-biologického
zemédélstvi. Organicko-biologicka systém zeméd¢€lstvi vychazi z myslenky, ze kvalitni
a plnohodnotné produkty lze ziskat pouze ze zdravé pudy. S tim souvisi teze rovnovahy
Vv pudé, kterd je povazovana za tak dokonalou, Ze ji neni mozné naruSovat necitlivymi
zasahy. Rusch se snazil urCit kvantitu a kvalitu Zivouci substance, a tak vytvofil test
k hodnoceni hnoje a ptidy. Vytvofil paletu pozadavki na hnojeni a zpracovani pudy:

e Nelze vyuZzivat mineralni hnojiva a pesticidy, jelikoZ zapficinuji degeneraci zZivouci
substance a maji vyrazn¢ negativni vliv na pidni edafon a ovliviiuji tedy 1 kvalitu
potravin,

e je vhodné pouzivat preparat symbioflor-humusfermentu, ktery je slozen z bakterii,
horninovych moucek a lé¢ivych rostlin, coZ poméaha regeneraci a zvySeni aktivity
pudniho edafonu,

e zavadi se plosné kompostovani a hniyj se rozprostira na povrch ptdy,

e organickd hnojiva nejsou zapravovana, jelikoz také slouzi jako pokryvka pidy
a chrani tedy pudni edafon pted klimatickymi extrémy, jakymi mtzou byt vysoké
teploty, vyschnuti pady apod.,

e puda je zpracovavana bez obraceni s umyslem co nejmensiho ovlivnéni pidniho
edafonu, a tim zachovani ptirozeného vrstveni pudy,

e organicky odpad z mést je vracen zpét na venkov a vyuzivan v zemédé€lstvi (Urban

a Sarapatka, 2003, s. 31-32).
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V organicko — biologickém zemédélstvi je doporuc¢ovano co nejdel$i ponechani zeleného
porostu na poli. Je velmi vyhodné uziti Sirokého rozsahu plodin v osevnim postupu
a vyuzivani horninovych moucek. V pozd¢jsich dobach se zacaly rozvijet i biologické
zpusoby ochrany rostlin. Organicko-biologické zemé&délstvi dosahlo nejvétsiho rozmachu
v némecky hovoficich zemich, anebo ve Skandinavii. Tento systém zemédélstvi
(hospodaieni) stale vyuzivaji svazy, jako napt. Bioland nebo Naturland (Urban a Sarapatka,
2003, s. 31-32).
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3.2 Obecny vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

Na zacatek této kapitoly je vhodné zminit stru¢nou historii ekologického zemédélstvi jeste
z obdobi Ceskoslovenska. Prvni informace o ekologickém zeméd&lstvi se datuji do let 1985
—1987. V této dob¢ vychazely kratké zpravy, které vétSinou odborné Casopisy piebiraly
ze zahrani¢nich zdroji. Velkym problémem byl ten fakt, Ze odborna vefejnost a zeméd¢lci
(hospodafi) nebrali tyto informace v potaz nebo je dokonce odsuzovali. Bylo to z divodu
kolektivizace a zestatnéni podnikd, ve kterych spravci i zaméstnanci pocitovali minimalni
zodpovédnost za pidu, na které hospodafili a také za zvitata, ktera chovala (Urban

a Sarapatka, 2003, s. 35-36).

Jiny pohled mohli mit spotiebitelé, ktefi jiz v této dob¢& zacali zajimat o své zdravi a s tim
spojené zdravé stravovani. Pravé v 80. letech zaCaly vychazet publikace zabyvajici
se zdravou vyzivou, ve kterych autofi popisovali u€inky zdravé vyzivy proti civilizaénim
chorobam. Rizni autoti doporucovali péstovani tzv. nechemizovanych potravin. Vysly prvni
publikace o ekozahradach, a tim byl poloZzen pomyslny zakladni kamen ekologickeho
péstovani rostlin v Cesku a na Slovensku. V ostatnich evropskych zemich se toto udalo
priblizné o dvacet let diive, kde na tento impuls zareagovali zemédé€lci a zapticinili tak vznik
ekologického zemé&délstvi. U nas v Ceskoslovensku byl tento vyvoj zbrzdén v disledku
komunistického rezimu, ktery nepfipoustél zadnou kritiku daného systému (Urban

a Sarapatka, 2003, s. 35-36).

Vznik ekologického zemédélstvi, ale presto najdeme v dob¢ pied revoluci, tedy pied rokem
1989. Praktické zaklady ekologického zemédélstvi polozili prakticti zemédé€lci, ktefi timto
krokem kritizovali socialistickou zemédélskou velkovyrobu. Na téchto zakladech se podileli
zemédélci z Moravy a védci z Ceskoslovenské védeckotechnické spoleénosti (CSVTS).
Roku 1988 =zalozili ,,Odbornou skupinu pro alternativni zeméedélstvi®, kterd piebirala
informace ze zahrani¢i (hlavné se piebiraly informace z organizace IFOAM) a snazila
se je aplikovat do praxe. Velkym zlomem byl ptechod nekterych zemédélskych podnikii na
ekologické zeméd¢lstvi (ale pouze na omezené obdobi). Témi podniky byly: ZD Dubicko,
Statek HanuSovice v Novych Losinach a ZD Stary Hrozenkov, ktery je stale v provozu
a je tedy nejstar$im ekologickym hospodaistvim v Ceské republice (Urban a Sarapatka,
2003, s. 36-37).
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Dtivodem ptechodu konvekénich zemédé€lci na hospodareni ekologické bylo zaptiinéno
napiiklad geografickym rozloZenim. Nékteti zemédélci hospodafili v kopcovitych terénech,
a tak bylo pfihodné piejit na ekologicky zptisob hospodaifeni. Zeméd¢lstvi v kopcovitych
prostiedi a téz s ohledem na ekonomii podniku. Mnoho konvekénich zemédélci bylo
postupné piesvédceno k prechodu na ekologicky zpisob hospodafeni diky vzniklému

dota¢nimu systému (Zagata, 2010, s. 285).

Po zméné politického sytému (1. leden 1990) se konala Velkd mezinarodni konference
ve Velké Bystiici u Olomouce s vyznamnou asistenci organizace IFOAM. Tuto konferenci
potadala odborna skupina CSVTS a navstivilo ji nékolik set zemé&délcti a hospodai. Tato
akce byla vyznamnou udalosti pro vznik ekologického zemédélstvi v Ceskoslovensku
(Urban a Sarapatka, 2003, s. 36-37). V tabulce ¢. 2 Ize najit vyvoj ekologickych ploch, pocet
farem hospodafticich v ekologickém zeméd¢lstvi, procentualni podil ze zemédélského

pudniho fondu atd. od roku 1990.
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Tabulka ¢. 2: Vyvoj vyméry zemé&délské ptudy a poctu farem v ekologickém zeméd¢lstvi

Pocet farem . Cvelko‘ﬁé Podil z celkové | Meziroéni l\:leziroéni ,

hospodaricich v vyméra pudy v vyméry ZPF | zména poctu Zmend celokove

Rok E7 EZ (%) farem v EZ (%) vyméry pudy v
(ha) EZ (%)

1990 3 480 — — —
1991 132 17 507 0,41 — —
1992 135 15371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4,4 1,9
1994 187 15818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20 239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 35,9 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2001 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235 136 5,50 10,2 7,9
2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3,3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1946 341 632 8,04 47,6 9,2
2009 2 689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5
2011 3920 482 927 11,40 11,5 7,7
2012 3923 488 483 11,56 0,1 1,2
2013 3926 493 896 11,70 0,1 1,1
2014 3885 493 971 11,72 -1,0 0,0
2015 4115 494 661 11,74 5,9 0,1
2016 4243 506 070 12,03 3,1 2,3

Zdroj: Ekologické zemé&délstvi v Ceské republice: roéenka, 2017, vlastni zpracovani

Z tabulky ¢. 2 je patrne, ze pocet ekologicky hospodaficich podnikti od roku 1990 neustale

roste. Celkovd vymeéra pidy v ekologickém zemédélstvi do roku 1998 kolisala, ale

po obnoveni dotaci praveé v roce 1998, vymeéra téchto ploch opét strmé stoupala.

Bylo by vhodné jesté pfedstavit organizaci IFOAM, od které napt. ,,Odborna skupina pro

alternativni zeméd¢lstvi® prebirala informace. Spole¢nost IFOAM byla zaloZena v roce

1972. Jednd se o jedinou mezindrodni spolecnost zastfeSujici organizace zabyvajici

se organickym pohledem na svét. [IFOAM se snazi pracovat na skutecné udrzitelnosti
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v zemédelstvi, od pole, ptes hodnotovy fetézec az po spotiebitele. VSe, co spolecnost déla,
je zaloZzeno na osvétu vefejnosti, a prosazovani udrzitelné politiky, budovani kapacit
a usnadnéni prechodu zeméd¢€lct na ekologické zemédélstvi. [IFOAM ma pies 1000 pobocek
ve vice nez 120 zemich. Kazdé tfi roky potada spole¢nost valna shromazdéni, ktera maji
za cil sjednotit, vést a napoméhat tomuto Sirokému obvodu (zeméd¢lci, hospodafi). Na téchto
shromazdénich je volena Svétova rada, ktera utvari smér naplné prace IFOAM (Ifoam,

2018).

3.2.1 Pocatecéni faze — 1990-1997

V Uvodu této kapitoly najdeme struéné popsany, hlavni udalosti vyvoje ekologického
zem&d¢lstvi u nas v obdobi od roku 1987 do roku 1997. Hlavni udalosti:

1987
e Konference zaméfena na téma ekologického zemédélstvi pofadana VSZ Praha
na PEF C. Budgjovice.
e Ov¢éfovani ekologického zemédélstvi jako systému v praxi vhodného pro CHKO
v Bilych Karpatech (Urban a Sarapatka, 2003, s. 37).

1988

e Zalozena odborna skupina pro alternativni zemédélstvi (Urban a Sarapatka, 2003,
s. 37).

1989
e Ptechod v prvnich podnicich na ekologické zemédélstvi, a to v Jesenikach a v Bilych
Karpatech (Urban a Sarapatka, 2003, s. 37).

1990
e Potadana mezindrodni konference o ekologickém zemédé€lstvi ve Velké Bysttici
v kooperaci s IFOAM.
e Potadan kurz ekologického zeméd¢€lstvi v Hornej Marikovej na Slovensku s ucasti
zahrani¢nich prednasejicich. Na tomto kurzu byla zaucena vétSina budoucich

stézejnich aktért rozvoje ekologického zemédélstvi v CR.
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1991

1992

1993

Poradano $koleni o ekologickém zemédélstvi ve Svycarsku pro zajemce z celé CR.
Vznikd — $vycarsky podpirny spolek pro ekologické zemédélstvi ve vychodni
Evropé. SVWO vyrazné napomohl praktickému rozvoji ekologického zemé&délstvi
v CR.

Vznika funkce naméstka ministra zemédélstvi pro ekologické zemédelstvi,
Pfijimaji se a upravuji smérnice IFOAM (prvni dotace pro ekologické zemé&d¢lstvi)
(Urban a Sarapatka, 2003, s. 37).

Vznikaji noveé podniky ekologického zemédé€lstvi, zemédélské svazy piijimaji
vlastni smérnice a probihaji kontroly vSech podniki.

Vznika certifikace — jsou zaptjéovany svazové znamky (Urban a Sarapatka, 2003,
s. 37).

Zaklada se Spolek poradcti a kontrolorti ekologického zemédélstvi. Zaéinaji
se sjednocovat standardy poradenstvi a kontroly v ekologickém zeméd¢lstvi.
Dochézi k zruseni dotaci pro ekologické zemédélstvi, a to bez nahrad.

Zaklada se podnik PRO-BIO s. r. 0. Jednd se o prvni organizace zpracovavajici
a obchodujici s biopotravinami v CR (Urban a Sarapatka, 2003, s. 38).

Svazy ekologického zemé&délstvi v CR se domlouvaji na spoleénych smérnicich
(zastteSuje MZe).

Vznikad dohoda na celostatni jednotné kontrole a certifikaci — zavadi se narodni
znamka ,,BIO“ k ozna¢ovani biopotravin.

Firma KEZ (Brno) za¢ina provadét jednotné kontroly ekologického zemédélstvi
v CR (povéfeni od MZe) (Urban a Sarapatka, 2003, s. 38).
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1995
e Systém kontroly a certifikace byl akreditovan organizaci IFOAM.
e Byla uzaviena smlouva o supervizi dle Natizeni Rady (EHS) 2092/91 s povéfenou
kontrolni organizaci. Tato smlouva umoznila vyvoz ¢eskych bioprodukti a zvysila
se tak mezinarodni prestiz Ceského ekologického zemédélstvi (Ekologické

zemé&délstvi v Ceské republice: ro¢enka, 2007).

1994-98
e Dochéazi ke slouceni svaztt PRO-BIO, Naturvita a Altervin.
e Ekologické zemé&délstvi v CR se stava stabilnim, rozviji se narodni trh
s biopotravinami, které se i Gispésné vyvazeji do zahrani¢i (Urban a Sarapatka, 2003,
s. 38).

3.2.2 Predvstupni faze — 1998-2004

Stejné jako v ptedchozi kapitole zde najdeme stru¢ny vytah hlavnich udalosti ekologického
zemédelstvi od roku 1998 az do roku 2004.

1998
e Dochazi kopétovnému zavedeni dotaci pro ekologické zemédélstvi (Urban

a éarapatka, 2003, s. 38).

1999
e Svaz Zaklada se kontrolni organizace KEZ o. p. s., svazem PRO-BIO, Spolkem
poradcii a kontrolorit EZ (Epos) a Nada¢nim fondem FOA. KEZ o. p. s. byl povéten
MZe vykonem kontroly ekologického zemé&délstvi v CR (Urban a Sarapatka, 2003,
s. 38).

2000
e Dochéazi k ptijeti zakona o ekologickém zemédélstvi ¢. 242/2000 Sb.

e Biopotraviny se zaéinaji prodavat i v supermarketech (Urban a Sarapatka, 2003,
s. 38).
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2001

2003

2004

3.2.3

V Ceské republice se kona prvni roénik Evropské letni akademie ekologického
zem&dglstvi s ndzvem Bioakademie (Urban a Sarapatka, 2003, s. 38).

Vznika (vyhlaSuje) se prvni narodni Ak¢ni plan rozvoje ekologického zemédélstvi
v CR (viz. Kapitola Akéni plany pro rozvoj ekologického zemddélstvi) (Urban
a garapatka, 2003, s. 38).

Vlada ptijala strategicky dokument Akéni plan rozvoje EZ v CR do roku 2010, ktery
me¢l napomoci k vytvofeni néstroje pro feSeni problematickych oblasti

v ekologickém zemé&délstvi (Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: rodenka,

2006, . 2).

Fize po vstupu CR do EU — 20052017

Dalsi diileZitou fazi v historii vyvoje ekologického zemédélstvi se stal vstup Ceské republiky

do EU, kdy se od 1. 5. 2004 Ceska republika nachazi v prostfedi jednotného trhu unie a SZP.

2006

2007

Byl schvéalen Program rozvoje venkova (PRV 2007-2013), diky kterému doslo
k riistu poétu ekologickych farem (Ekologické zemédélstvi v Ceské republice:

ro¢enka, 2007, s. 1).

Schvélen program udrzitelné spotieby a vyroby ,,Ekologické zemédélstvi
a biopotraviny*. Program stanovuje fadu opatieni k podpotfe rozvoje ekologického
zemé&délstvi a spotieby biopotravin v Ceské republice (Ekologické zemédélstvi

v Ceské republice: roéenka, 2007, s. 1).
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2008

2010

2012

2013

2014

Stat podporuje ekologické zemédélstvi dotacemi Kk informaéné-osvétové kampané
na propagaci biopotravin (Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: ro¢enka, 2009,
s. 1).

Vlada 14.12. ptijala Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemé&délstvi v letech
2011-2015. Stézejnim cilem Akéniho planu bylo dosazeni 15% podilu ekologického
zem&d&lstvi, a to do roku 2015 (Ekologické zem&délstvi v Ceské republice: ro¢enka,

2013, . 3).

Od srpna tohoto roku zacalo platit nové natizeni Evropské unie, diky kterému miizou
byt oznaCovana biovina stejnym zplUsobem jako biopotraviny (Ekologické

zemédélstvi v Ceské republice: rodenka, 2013, s. 3).

Bylo pfijato nafizeni EU ¢. 392/2013, které upravuje hlavné kontrolni plsobnost.
StéZejnim cilem nafizeni je zptesnit a 1épe koordinovat kontrolni a certifikacni
systém ekologického zemédélstvi.

Od 1. ledna vstoupila v platnost smlouva mezi Ministerstvem zemédélstvi CR
a organizaci Bureau Veritas Czech Republic spol. s r.0. Na zakladé této smlouvy byla
organizace povétena kontrolou a certifikaci v ekologickém zeméd¢lstvi (Ekologické

zem&délstvi v Ceské republice: rodenka, 2014, s. 2).

Probihala ptiprava nového evropského natfizeni o ekologické produkci a oznaovani
ekologickych produktli (v budoucnu ma nahradit natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007,
nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 a natfizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008).

Probéhla ptiprava novych dotacnich podminek pro ekologické zemédélstvi v ramci

implementace Programu rozvoje venkova 2014—-2020.
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e Byla odstartovana piiprava nového Akéniho planu CR pro rozvoj ekologického
zemedélstvi v letech 2016-2020 nahrazujici akcéni plan koncici v roce 2015

(Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: ro¢enka, 2015, s. 3).

2015
e V platnost vstoupilo nafizeni vlady &. 76/2015 Sb., které v ramci CR definuje Gplné
nové dota¢ni podminky pro ekologické zemédélstvi v rdmci implementace Programu
rozvoje venkova 2014-2020.
e Vlada schvalila 20.11. Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech
2016-2020 (Ekologické zem&délstvi v Ceské republice: ro¢enka, 2016, s. 3).

2016
e Doslo k implementaci dalSich dozorovych orgént statni spravy do kontroly pravidel
ekologické produkce. Dozorovymi organy jsou Statni veterinarni sprava a Statni
zemé&délska a potravinaiské inspekce (Ekologické zemddélstvi v Ceské republice:

rocenka, 2017, s. 3).
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3.3 AKkcni plany pro rozvoj ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi za svou dobu existence jisté proslo urcitym vyvojem, ktery se odrazi
napt. Ve zkvalithovani produktd apod. Za svij vyvoj proslo ekologické zemédélstvi
mnozstvimi vyzev, kterym muselo ¢elit v riznych oblastech. Mezi oblasti, kterych je tieba
si vSimat, patii pfedevSim zkvalitnéni zemédélské produkce, vybudovani fungujicich
mistnich vztahi mezi dodavateli a odbérateli, podpora odbytu lokalnich biopotravin,
vzdélavani zeméd¢leu ¢i vyuziti védeckych poznatkt v praxi. Kvili témto aspektim vznikly

jiz tfi ak¢ni plany, které budou popsany v nasledujicich kapitolach.

3.3.1 AKkeni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2004—-2010

Prvni akéni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi do roku 2010 byl piijat vladou v roce
2004. Sté€zejnim cilem akéniho planu bylo dosédhnout do konce roku 2010 podil 10 %
zemédelské pidy v ekologickém zemédélstvi. Akéni plan zahrnoval dalsi hlavni cile

(Moudry, 2007, s. 40).

Hlavni cile Akéniho planu pro roky 2004-2010:

e Doséhnout silngjsiho postaveni ekologického zemé&dglstvi v CR.

e Ekologickym hospodafenim zvySovat pozitivni vliv na pfirodu a krajinu.

e Zajistit Zivotaschopnost ekologickych farem.

e Zvysit konkurenceschopnost ¢eského ekologického zeméd¢lstvi v rdmci EU.

e Vzbudit daveéru spotiebitelt v ekologicke zemédélce.

e Podporit vztah spotiebitelt ke kvalité biopotravin.

e Zvysit kvalitu zivotniho prostiedi a kvalitu Zivota welfare zvifat chovanych
v ekologickém systému.

e Zajistit, aby nedochazelo ke kontaminaci ekologickych produktd geneticky
modifikovanymi organismy.

e Prostfednictvim ekologické produkce pomoci k ochrané zajma spotiebiteld.

e ZvétSovat trh s biopotravinami a s tim spojené zefektiviiovani produkce produkta

ekologického zemedélstvi.
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e Zkvalitnit odborné vzdélavani a vyzkum v ekologickém zeméd¢lstvi.
e Dopracovat se v roce 2010 k piiblizné¢ 10% podilu zemédélské pudy v ekologickém

zemé&délstvi na celkové vymeéte zemédélské pudy (Moudry, 2007, s. 40).

Tento stézejni cil byl naplnén, uz v srpnu roku 2010, kdy byl podil zeméd¢elské pudy
Vv ekologickém zemédélstvi 10,42 % (Moudry, 2007, s. 40). V tabulce ¢. 3 Ize najit porovnani
zakladnich statistickych tdajia ekologického zemédélstvi z ledna 2004 a 2010 a ze srpna
2010.

Tabulka ¢. 3: Porovnani zakladnich statistickych udaju ekologického zemédé€lstvi

leden 2004 leden 2010 srpen 2010
Pocet ekologickych zemédélci 810,00 2 689,00 3494,00
Vyméra Zemé‘zﬁ:ké pidy v EZ 254 982,00 398 407,00 442 869,00
Podil zP
v ekologickém zemédélstvi (%) 5,97 9,38 10,42
Pocet vyrobcii biopotravin 96,00 497 643

Zdroj: Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemd&dglstvi v letech 2011-2015, 2011,
vlastni zpracovani

Z tabulky ¢. 3 lze vycist, ze diky akénim planid a dal$im faktorim se pocet ekologickych
zeméd€lci od ledna 2004 vyznamné zvysil. Stim souvisi 1 zvySena vymeéra
obhospodaiovanych ploch 1 zvySeny podil zemédélské pidy v ekologickém zemédé€lstvi
(narast 0 4,45 %, tim byl splnén cil akéniho planu). Diky akénimu planu doslo i ke zvyseni

poctll vyrobceil biopotravin, a to o 547.

Dtive zminéné hlavni cile ak¢éniho planu Ize shrnout do 6 hlavnich priorit, kterymi se plan

do roku 2010 zabyval.
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Hlavni priority akéniho plinu:

e Pozitivni pfistup EZ k Zzivotnimu prostiedi a kvalitnimu zivotu zvifat.

e Vzbudit davéru spotiebitele v ekologické zemeédélstvi.

e Marketing.

e Zpusobilost podnikani a s tim spojenad ekonomicka Zivotaschopnost.

e Vyzkum a vzd¢€lavani.

e Nastroje politického feseni (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi
v letech 2011-2015, 2011, s. 7-9).

V souvislosti s akénim planem je dulezité zminit, ze legislativni ramec ekologického
zemé&d¢lstvi byl feSen v rAmci piislusnych pravnich ptedpist a programovych dokumentu.
Usnesenim vlady €. 236/2004 byla zfizena meziresortni pracovni skupina, kterd slouzila
k realizaci ak¢niho planu. Na této realizaci se téz podilely expertni pracovni skupiny, které
mezi sebou vzajemné spolupracovaly (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi
v letech 2011-2015, 2011, s. 7-9).

Prvni zminénou prioritou akéniho planu byl pozitivni pfistup ekologického zemédélstvi
k Zivotnimu prostiedi a kvalitnimu Zivotu zvitat. K feSeni této problematiky vznikla skupina
(organizace) ,,Ekologické zemé&d€lstvi v ochrané piirody a krajiny*, a to diky Ministerstvu
zivotniho prostfedi. Tato skupina byla sloZena z védct a ekologickych zemédé€lcl. Zminéna
pracovni skupina se zaméfila na osvétu v ekologickém zemédélstvi a vydala né€kolik
publikaci. Prvni studie s ndzvem ,, Diverzita a ekologické zemédelstvi“ byla zpracovana
literarni resSerSi na dané téma. Dale skupina vydala bulletin ekologického zemédglstvi
zabyvajici se travnimi porosty a fesi se zde i otazka piistupu piirodovédného s cilem zvyseni
druhové diverzity. Lze také zminit publikace vydanou v roce 2005 s nazvem ,, Setrné formy
zemédelského hospodareni v krajiné . Skupina se také zabyvala se minimalizaci znecisténi
vod v povodi Dunaje pfechodem na ekologické zemédélstvi. Na zaklad¢ vyzkumu vydala

skupina publikaci ,, Prinos ekologického zemédelstvi pro kvalitu podzemnich a povrchovych
vod** (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemé&dglstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 11).

Klicovym aspektem rozvoje trhu s biopotravinami bylo vzbudit davéru spotiebitele

v ekologické zemedelstvi. Velmi dalezitym prvkem byla propagace narodniho loga BIO,
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kterym jsou oznacovany biopotraviny. Pravé 1ogo BIO bylo ptevedeno do vlastnictvi statu
je spravovano Ministerstvem zemédélstvi CR. Diky akénimu planu byla navazéna
spoluprace s marketingovym odborem SZIF s cilem propagace biopotravin. V letech 2008
az 2010 byla uskute¢néna prvni propagacni kampan na podporu zvySeni informovanosti
spotiebitele o ekologickém zemédélstvi v ramci Ceské republiky. Osvétu ekologického
zemé&d¢lstvi provadi Ministerstvo zemédélstvi také na pravidelnych vystavach jako je napf.
Zemé Zivitelka a Salima. V roce 2005 byl také mésic zafi vyhlasen jako mésic biopotravin

(Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 7-11).

Tteti prioritou je marketing, ktery byl ze zminénych priorit nejslabSim ¢lankem. Bylo nutné

proveést osvetu verejnosti, ale i samotnych zemédélcti. Bylo tedy provedeny nekolik aktivit.

Doslo k podpote sdruzovani vyrobci diky Horizontalnimu planu rozvoje venkova (HRDP)
probihajici v letech 2004-2006. Dalsi aktivitou byla podpora vyrobcti biopotravin v rozsahu
opatfeni Osy I Programu rozvoje venkova (PRV). Tento projekt se nazyval ,, Priddavani
hodnoty zemedeélskym a potravinarskym produktium *“. Velmi podstatnym krokem k zlepSeni
odbytu biopotravin bylo navazani kooperace s marketingovym odborem SZIF. Dale také
v roce 2005 prob&hly v 9 regionech CR vzdélavaci seminafe na téma ,, Prodej a marketing
produktii ekologického zemédelstvi“ a byla vydana informacni brozura ,, Zdaklady marketingu
pro ekologické zemédélce . Rokem 2008 UZEI za¢ina s komplexnim sbérem statistickych
dat ekologického zemé&délstvi a produkce biopotravin (Akéni plan CR pro rozvoj

ekologického zemédélstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 9-11).

Prioritou ak¢niho planu byla takeé ekonomicka zivotaschopnost podnikd. Ekonomika
podnikani je Uzce spojena s ostatnimi prioritami. Opét byly provedeny rtizné aktivity.
V Programu rozvoje venkova 2007-2013 byly zvyhodnéni vyrobci biopotravin, a to v ramci
investi¢nich projektt. Ministerstvo zeméd¢lstvi pfislo s projektem ,, Ekologické zemedélstvi
a zpracovani biopotravin® v ramci kterého byly od roku 2008 podpoteny uspesné
ekologické farmy se zamétenim na ochranu Zivotniho prostfedi. Diky statistickému Setieni
UZEI byly sledovany i trzni ukazatele hospodateni v ekologickém zemé&délstvi. Dal$im
projektem MZe s ndzvem ,, Podpora rozvoje regiondlniho odbytu biopotravin “ bylo od roku
2009 posilnéno poradenstvi pro ekologické farmaie s cilem na zlepSeni ekonomiky podniku

(Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemé&délstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 12-13).
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Dalsi prioritou akéniho planu je vyzkum a vzdélavani. Z divodu vzdélavani a poradenstvi
byl zaloZena spole¢nost Bioinstitut, 0. p. s., se sidlem v Olomouci, ktera zastfeSuje vSechny
aktivity tykajici se vyzkumu a vzdélavani. Od roku 2001 probiha kazdoro¢né¢ mezinarodni
konference Evropska letni akademie ekologického zemédélstvi (Bioakademie) za piispéni
Ministerstva zemé&d¢€lstvi. Ekologické zeméd¢€lstvi se také vyucuje na nékolika stiednich
Skolach, napt., Humpolec, Dalovice a Roznov pod Radhostém, a také na zemédé€lskych
fakultach v Praze, Brné a v Ceskych Bud&jovicich. V roce 2009 vznikla Ceské technologické
platforma pro ekologické zemédélstvi (CTPEZ). Ta sdruzuje producenty a zpracovatele
biopotravin a praxi propojuje s vyzkumem (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemé&délstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 9).

Posledni prioritou akéniho planu byly nastroje politiky a politické feSeni. Rozhodnutim
tehdejsi vlady (€. 236/2004) vztahujici se k akénimu planu mélo ministerstvo zeméd¢€lstvi
za ukol vytvofit meziresortni pracovni skupinu. Ona pracovni skupina byla tvotfena zastupci
dotéenych resortl a kraji. Spolu s expertnimi pracovnimi skupinami pfeddvala doporuceni
Ministerstvu zemé&délstvi k naplnéni cild akcéniho plénu. DoSlo téZ ke kooperaci
s evropskymi organizacemi zabyvajicimi se ekologickym zemédélstvim, specialné
s vyzkumnym ustavem EZ FiBL ze Svycarska a s organizaci IFOAM EU Group, ktera sidli
V Bruselu. Kromé toho byla zahdjena spoluprace s nevladnimi organizacemi, predevSim
se Svazem ekologickych zemédélctt PRO-BIO nebo s organizaci Bioinstitut, 0. p. s. (Akéni
plan CR pro rozvoj ekologického zemé&délstvi v letech 2011-2015, 2011, s. 13).
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3.3.2 Akcni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2011-2015

V potadi druhy ak¢ni plan na roky 2011-2015 projednala vlada 14. 12. 2010. Tento akéni
plan navazoval na ten ptedchozi platny do roku 2010. Novy ak¢ni plan si kladl za cil dané
priority, které mély byt splnény do roku 2015.

Hlavni cile Ak¢niho planu pro roky 2011-2015:

e Dospét k 15% podilu ekologického zemédélstvi z celkové plochy zemédélské pudy
v CR.

e Dosdhnout miniméalniho podilu 20 % orné puady z celkové vyméry pudy
Vv ekologickém zemé&délstvi.

e Dospét k 3% podilu biopotravin na celkovém mnozstvi spotiebovanych potravin
a zvysit podil ¢eskych biopotravin na celkovém trhu na 60 %.

e Dopracovat se k nartstu spotieby biopotravin minimalné o 20 % za jeden rok.

e Zvysit davéru spotiebitele vici ekologickému zemédé€lstvi.

e Zvednout podil ptijmi z produkce nebo zpracovani proti podpordm a posileni
podnikatelského uvazovani a konkurenceschopnosti.

e Zvysit prinos ekologického zemédélstvi pro zivotni prostiedi a pro pohodovy Zivot
zvifat a zdravotni stav obyvatelstva (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemé&délstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11)

Je také dilezité zminit, Ze stejné¢ jako evropsky akéni plan nema ten Cesky svilij vlastni
rozpoCet. Akéni plan je strategicky dokument, ktery ma slouzit k organizaci aktivit
smétujicich k rozvoji ekologického zemédélstvi. Za realizaci akéniho planu je zodpovédné
Ministerstvo zemédé€lstvi, to zfidilo Komisi pro ekologické zemédé@lstvi, ktera dohlizi
na realizaci danych aktivit. Pro zalenéni druhého akéniho planu nebyl schvalen Zadny
rozpocet slouzici k financovani navrzenych aktivit (na rozdil od prvniho akéniho planu, kdy
byl rozpocet schvalen). Pravé u prvniho akéniho planu byl schvalen Program MZe
,, EKologicke zemedeélstvi a biopotraviny “ s rozpoctem 35 mil. K¢ (obdobi 2008-2011).
Z tohoto dtivodu setrvava ¢ast ptivodné naplanovanych aktivit stale v platnosti a jsou piejaty

i do nového akéniho planu do roku 2020 (popsan v néasledujici kapitole). V letech 2011
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2015 bylo zrealizovano nékolik aktivit zafazenych do hlavnich priorit (Akéni plan CR pro

rozvoj ekologického zemédelstvi v letech 20162020, 2016, s. 11).

Akéni plan obsahoval také pét detailnich aktivit v ramci péti prioritnich oblasti rozvoje

ekologického zemedélstvi.

Hlavni priority akéniho plinu:

Vzbudit davéru spotiebitele k biopotravinam a tim rozsitit trh s biopotravinami.
Vyzkum, vzdélani a poradenstvi.

Pozitivni pfistup EZ k zivotnimu prostiedi a kvalitnimu Zivotu zvifat.

Ekonomicka udrzitelnost ekologického zeméd¢lstvi.

Osvéta a propagovani ekologického zemédélstvi vé. Biopotravin (Akéni plan CR pro
rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11).

Hlavni aktivity zrealizované v letech 2011-2015:

Byl spustén Registr ekologickych podnikatel, diky kterému doslo ke zvySeni
transparentnosti  systému  ekologického zemédélstvi. Pravidelné  dochazi
k proskolovani vsech inspektora kontrolnich organizaci. Jsou vydavany Metodické
pokyny k zajisténi shodného vykladu legislativy. Zavedly se statni ufedni kontroly
ze strany UKZUZ a supervizi ze strany Ministerstva zemédélstvi (Akéni plan CR pro
rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 20162020, 2016, s. 11).

Byl zaloZen dlouhodoby polni pokus ekologického zemédélsti s cilem posouzeni
vlivu rliznych zplsobi a intenzit hnojeni na bioprodukei a vlivy na pidni prostiedi.
Vznikla evidence vstupii pro ekologické zemédélstvi, kterou zastfesuje UKZUZ
(Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016,
s. 11).

Ustav zemédélské ekonomiky a informaci (UZEI) zpracovéava pravidelné statistiky
a tim pomaha zlepit dostupnost dat z ekologického zem&d&lstvi (Akéni plan CR pro

rozvoj ekologického zemédelstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11).
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Doslo k vyznamného nartistu poctu ekologickych faremnich zpracoven a tim
se docililo vétsiho odbytu biopotravin. Pfimy prodej z ekofarem byl podpoien

poskytnutim zvyhodnéni v rdmci investi¢nich opatieni Programu rozvoje venkova

2007-2013 (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédglstvi v letech 2016

2020, 2016, s. 11).

V roce 2012 vznikla odbytova organizace s nazvem ,,Ceské biomléko®. Diky této
organizaci se stabilizoval odbyt biomléka (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemé&déelstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11).

V pribéhu druhého akéniho planu se zvysSil pocet projekti zabyvajicich
se ekologickym zeméd¢lstvim (v rdmci resortniho vyzkumu MZe) (Akéni plan
CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—2020, 2016, s. 11).

Ceska technologické platforma pro ekologické zemédélstvi (CTPEZ), ktera vznikal
vroce 2009, tedy v pribéhu prvniho akéniho planu funguje jako koordinaéni

pracovisté pro vyzkum ekologického zemédélstvi v CR (Akéni plan CR pro rozvoj
ekologického zeméd¢lstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11).

Vznikla metodika k hodnoceni welfare zvitat, pomoci které se zlepsila kvalita
a pohoda zivota zvifat. Doslo take Kk proskolovani kontrolort hodnotici pohodu
téchto zvifat (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016
2020, 2016, s. 12).

V pribéhu let 2011 az 2015 probéhlo mnoho osvétovych akci diky nevladnim
organizacim, ale také diky Ministerstvu zemédélstvi. Lze zminit napt. Soutéz ,, Ceskd
biopotravina roku“. Probéhla také mezinarodni konference ekologického
zemédelstvi — Bioakademie. Na riznych veletrzich probéhly prezentace a propagace
ekologického zemédélstvi a biopotravin  (Biostyl v Praze nebo Biofach
v Norimberku) (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—
2020, 2016, s. 12).
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¢ Nutno podotknout, Ze ne vS§echny navrhované aktivity byly zrealizovany. Lze zminit
napi. vzdélavani v oblasti ekologického zemédélstvi implementovano do $kolstvi,
a to z davodu nedostacujicich kapacit. Déale nedoslo k odbornému poradenstvi pro
zemédélce kvili nizké poptavee po kurzech. Také se nepodaftilo zavést biopotraviny
do vefejného stravovani (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi

v letech 2016-2020, 2016, s. 11-12).

PInéni stanovenych cilii akéniho planu:

e 15% podil EZ na celkové zeméd¢lské piadé — dosazeno 11,7 %, resp. 12,0 % k 30. 6.
2015.

20 % orné pudy z celkové vyméry pudy v EZ — dosazeno 11,4 % resp. 13,7 % k 30.
6. 2015.

3% podil biopotravin na celkovém mnozstvi spotfebovanych potravin — dosazeno
0,7% v r. 2013.

60% podil ¢eskych biopotravin na trhu s biopotravinami — dosazeno 43 % v r. 2013.

20% ro¢ni narist spotieby biopotravin — v priméru 6,8 % ro¢né.

Zvysit duvéru spotiebitele (pocet lidi kupujicich biopotraviny mirné vzrostl na 41 %.

Zvysit piinos ekologického zemédélstvi pro zivotni prostiedi a pro pohodovy Zivot
zvitat a zdravotni stav obyvatelstva — dle FADN za roky 2011-2013 se situace pfili$
neméni (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020,
2016, s. 11-12).
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Tabulka €. 4: Vyvoj kvantitativnich cilti akéniho planu

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Podil EZ na ZPF (%) 10,6 11,4 11,6 11,7 11,7
Podil orné pidy v EZ (%) 12,2 12,3 12,0 11,4 11,4
Podil biopotravin na celkové 0,63 0,65 0,66 0,71 n.d,
spotiebé potravin a napoju (%)
Podil dovozu (%) n.d. 60 60 57 n.d.
Meziro¢ni zména obratu
biopotravin (%) 1.0 4.6 6.7 9.5 n.d.
Podil populace kupujici
biopotraviny (%) 37 n.d. n.d. 37 41
Podil populace kupujici 4 nd. nd. nd. 5

biopotraviny nékolikrat tydné (%)

33:23 (EZ:KZ) mlécné farmy
FADN (podil dotaci na p¥ijmech) n.d. 62:38 (EZ:KZ) masné farmy n.d.

Zdroj: Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016,

vlastni zpracovani

Z tabulky ¢. 4 lze vy¢ist, ze od roku 2011 do roku 2014 se nepodafilo dosdhnout
pozadovaného 15% podilu EZ na celkové zemédé€lské puadé. Hlavnim davodem
nedosazeni 15% podilu ekologického zemédélstvi na celkové zemddélské pudé CR
je zavieni vstupu pro nové zadatele v ramci PRV (2007-2013) v letech 2012 az 2014. Jak
je z tabulky patrné k nartastu podilu vyméry orné pudy nedoslo, coz bylo ovlivnéno také
zékazem rozoravani trvalych travnich porostu. Jelikoz se zptisnily evropska pravidla
k poskytovani zemédéelskych dotaci dospélo se k omezeni v ramci kombinovatelnosti
plateb u ekologického zemédélstvi. Nastaveni dotaci mé vyrazny vliv na rozvoj ploch
v ekologickém zemédélstvi, a proto muize byt omezeni kombinovatelnosti plateb
parcialnim limitujicim faktorem rozvoje ploch. Je ale dtlezité zminit, ze od roku 2015
je opét mozné zadat o podporu ekologického zemédélstvi v ramci nového PRV (2014
2020). Pro nové vstupujici subjekty mutze byt motivujici nové rozdéleni podpory
na prechodné obdobi. Vyse tarifu na prechodné obdobi je u vétsiny kultur vyssi.
Podrobnéjsi ukazatele lze najit v tabulce &. 5 (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 11-12).
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Tabulka ¢. 5: Statistické udaje ekologického zemé&délstvi (31.12. 2014-30.6. 2015)

Ukazatel 31.12. 2014 30. 6. 2015 zména
Pocet ekologickych 3866 4176 +310
zemédélcu
Pocet vyrobci biopotravin 506 519 +13
Pocet obchodnikii s
biopotravinami 365 387 22
Vyméra p‘o“(’hy ) EZ-LPIS 477023 486 994 +9971
a
Vyméra P‘c‘?g ) EZ celkem 493 971 503 498 +9527
a
Podil EZ na ZPF (%) 11,7 12,0 +0,3
Podil orné pidy v EZ (%) 11,4 13,7 +2,3

Zdroj: Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016,

vlastni zpracovani

Z tabulky ¢. 5 lze vy¢ist, Ze v obdobi od ledna do Cervna 2015 doslo k nartistu pocétu
zemé&délskych podnikti 0 310, vymeéra pidy v ekologickém zemédélstvi se zvysila o témet
10 000 ha. Z toho Ize usoudit, ze do systému ekologického zemédélstvi vstupovaly
piedev§im mens$i farmy s vymérou v fadu desitek hektard. Pozn. do konce roku 2015
se nepodafilo dosahnout stanoveny cil 15 % ploch v rezimu ekologického zemédglstvi.
Podobné se nepodafilo dosahnout 20% podilu orné ptidy v ekologickém zemédélstvi, i kdyz

tento ukazatel vyrazné vzrostl na cca 14 %.

Podobny problém nedosazeni stanovenych cili do konce roku 2015 se tyka i trhu
s biopotravinami. Divody mohou byt napi. vysoko nastavené cile ve srovnani s ostatnimi
zemeémi (Némecko ma podil biopotravin ne celkové spotiebé 3,7 %). Dalsim diivodem muze
byt absence veEtsi osveétové kampané pro vefejnost, ta posledni byla pofadana v letech 2008—
2010 s rozpocétem 25 mil. K¢. Proto se nedafi zapojit biopotraviny do vetejného stravovani
(Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 12-13).
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3.3.3 Akcni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020

Tieti akEni plan, ktery navazuje na plan koncici rokem 2015 je stale probihajici, proto je tato

kapitola pojata spise jako souhrn planti a cilt, které by méli byt splnény do konce roku 2020.

Urceni hlavnich oblasti pro rozvoj ekologického zeméd¢lstvi vychazi z provedené analyzy

stavajiciho stavu ekologického zemé&délstvi a aktualizované SWOT analyzy. Vize a hlavni

cile do roku 2020 byly zpfesnény a nov¢ byla nastavena pravidla pro hodnoceni plnéni

akéniho planu a monitoringu vcetné zpiesnéni indikatort (Akéni plan CR pro rozvoj

ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 18).

Hlavni cile Ak¢éniho planu pro roky 2016-2020:

Ekologické zemédélstvi by se mélo stat vyraznou soucasti ceského zemédelstvi.
Zvyseni zivotaschopnosti ekologickych farem pii momentalnim zachovani ptinosi
pro zivotni prostiedi a welfare zvirat.

Zvysit piinos ekologického zeméd€lstvi pro Zivotni prosttedi a pohodu zvifat,
tzn. docilit 15% podilu ekologickych ploch viiéi celkové zemédélské ptidé v CR
Vytvofit stabilni trh s biopotravinami s vyznamnym podilem biopotravin z ¢eské
produkce, tzn. zvysit davéru spotiebiteld vici biopotravinam a celkové
ekologickému zeméd¢lstvi a zvysit spotiebu biopotravin.

Dopracovat se ke zvySeni podilu ceskych biopotravin na 60 % (na trhu
s biopotravinami).

Docilit 3% podilu biopotravin na celkové spotiebé potravin a napoju.

Zajistit fungujici kooperace v ramci celého dodavatelského fetézce, tzn. fungujici
odbyt.

Zvétsit podil pfijml z produkce na celkovych pfijmech ekofarem proti podporam.
Zvysit produkcei ekologickych farem o 15 %.

Zvysit podil orné pidy na minimalné 20 % z celkové vyméry pidy v ekologickém
zemé&délstvi (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—

2020, 2016, s. 18-19).
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Stejné tak jako v pifedchozich dvou akénich planech, i v tomto najdeme pét hlavnich priorit.
Z duvodu vétsiho zacileni na nizsi pocet priorit bylo rozhodnuto zacilit se v nésledujicich

péti letech ptedevsim na priority vypsané nize.

Hlavni priority akéniho plinu:

e Pozitivni pfistup EZ k Zzivotnimu prostiedi a kvalitnimu zivotu zvifat.
e Vzbudit divéru spotiebitele v ekologické zeméedélstvi.

e Marketing.

e Zpusobilost podnikani a s tim spojena ekonomické zivotaschopnost.

e Vyzkum a vzdélavani (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech

2016-2020, 2016, s. 23).

Opatieni s nejvyssi prioritou je zajisténi poradenstvi v oblasti efektivity bioprodukce.
M4 dochézet k ptenosu vysledkti vyzkumu/inovaci do praxe. Poradenstvi se méa tykat
i ekonomiky podniku. Druhym opatienim S nejvyssi prioritou je vypracovat uskuteciovat
plan propagace a osvéty pro ekologické zemédélstvi a biopotraviny. Ma dochézet
ke zvySovani povédomi spotiebiteld o piinosech ekologického zemédé€lstvi
a biopotravinach. Je dulezité vytvaret davéru v systém ekologického zemédélstvi
prostiednictvim zkvalitfiovani kontrolniho systému. Dulezitou soucasti je i aktivni
publikaéni ¢innost, kterd povede ke zvySovani informovanosti mezi odbornou i neodbornou
vefejnosti a statni spravou. Ma dochazet k opétovnym realizacim riznych propagacnich
a osvétovych akci (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—2020,
2016, s. 23).

Dalsi opatfeni maji prioritu stfedni. Jsou to opatfeni: Pomoci zeméd€lcim s odbytem
bioproduktt, zvétsit pocet Ceskych (bio)potravin v maloobchodnich fetézcich, posilit
vertikalni sdruzovani od zemédé€lct k vyrobci az po obchodniky, zvysit pifimy prodej
biopotravin, informovat spotiebitele o dostupnosti biopotravin v pravidelnych terminech,
publikovat vysledky hodnoceni pfinosii ekologického zeméde€lstvi vuci zemeédélstvi
konvekénimu, podnitit vyuku a informovanost o principech ekologického zeméd¢lstvi
ve §kolnich zafizenich (Aké&ni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—

2020, 2016, s. 23).
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Tteti akéni plan byl zahajen rokem 2016 a navazuje jiz na nékteré cile zapocaté v predeslém
akénim planu. Za realizaci akéniho planu je odpovédno Ministerstvo zeméd¢lstvi.
K praktické realizaci a koordinaci slouzi komise pro naplnovani akcniho planu, ktera byla
ustanovena k 1. lednu 2016. Komise pro napliovani akéniho planu zahrnuje zastupce
dot&enych resortii, nevladnich organizaci a CTPEZ. Financovani navrzenych opatfeni (cili)
v akénim planu bude provadéno jak z PRV 2014-2020, tak i z dalsich narodnich
a mezinarodnich zdroji. Mnoho navrZenych opatfeni akéniho planu nebyla dosud
systematicky podporovana a bude nutné hledat nové zdroje (Akéni plan CR pro rozvoj
ekologického zeméd¢lstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 27).

K hodnoceni plnéni akéniho plénu slouzi pfedtim popsané priority a hlavni cile.
Stézejnim ukazatelem je stejné jako v minulém ak¢énim planu dosazeni 15% podilu
ekologického zemé&délstvi na celkové zemédélské padé CR (to se v predchozim akénim
planu nepodatilo). Zminény stézejni ukazatel je doplnén dalsimi hodnoticimi ukazateli
pro kazdou z péti prioritnich oblasti popsanych diive. Akéni plan je navrzen tak, aby
se kazdoro¢né provadél nezbytny monitoring jako nastroj hodnoceni planu. Prostfednictvim
predem urcenych ukazatelll je mozny hodnotit zménu dosazenou v prib&hu zavadéni. Tim
je mozné zjistit uspésnost plnéni akéniho planu. Pokud nebudou cile v pribéhu trvani
ak¢éniho planu uspokojivé napliovany bude mozné v¢as reagovat na tuto situaci. Vznikne
tedy i moznost navrhnout nastroje a opatieni pro jejich feSeni. Dilezitym piedpokladem
uspésného monitoringu bude i kvalitni spoluprace s ostatnimi institucemi, které jsou uréeny
k monitoringu jako zdroje dat a informaci (Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemédelstvi v letech 2016-2020, 2016, s. 27).

3.3.4 Shrnuti akénich plani

V této kapitole budou v kratkosti shrnuty akéni plany popisované v piedeslych kapitolach
a budou porovnany ménici se priority danych pland. Jak jiz bylo zmiflovano hlavnim cilem
akéniho planu 2004-2010, bylo dosahnout podilu 10 % zeméd¢lské piady v ekologickém
zemé&dglstvi. V druhém akénim planu 2011-2015 bylo hlavnim cilem dosahnout 15 %

ekologické zemédélské pidy z celkové zemédélské piidy. Plan se tedy zvysil o 5 %.
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V poslednim a stale trvajicim akénim planu 2016-2020 se cil drzi na 15 % ekologické

zemé&délské pudy z celkové rozlohy zemédélské pudy.

Dalsim tkolem v prvniho akéniho planu bylo doséhnout silnéjsSiho postaveni ekologického
zemé&dglstvi v CR. Vztah Kk biopotravinam byl spise obecného razu a aZ v dalsim akénim
planu dostal trh s biopotravinami konkrétnéjsi obrysy. Pravé v druhém akénim planu 2011-
2015 bylo zacileno na rist podilu biopotravin na celkovém mnozstvi spotiebovanych
potravin k3 % a cilem bylo také zvysit podil ¢eskych biopotravin na celkovém trhu
na 60 %. Druhy akéni plan si dal za cil i rast spotieby biopotravin minimalné o 20 %
za jeden rok. Tteti akéni plan 20162020 si klade za cil zvysit podil biopotravin na ¢eském
trhu az na 60 %. Cilem je i zvysit podil nakupovanych biopotravin na 3 % z celkové mnozstvi

vSech potravin a népoji.

Obecné lze fici, ze prvni akeni plan se zaméfil na primarné na zvySeni vymeéry ekologické
zemédélské pudy. Dale se akéni plan snazil vzbudit povédomi a duvéru v ekologicke
zem&délce. Druhy plan zacilil na zvySeni vyméry ekologické zemédélské pidy a jiz
se zam¢fil 1 na rozvoj trhu s biopotravinami. Zatim posledni akéni plan se primarn€ zamétuje
na rozvoj trhu s biopotravinami a ochranu zZivotniho prostiedi a welfare zvifat (fakticka data
viz. kapitoly 3.3.1-3.3.3).
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3.4 Legislativa ekologického zemédélstvi

Legislativa tykajici se ekologického zemd&délstvi v Ceské republice je ¥izena jak narodnimi
pravnimi dokumenty, tak téz natizenimi Evropské unie. Pravni natizeni pochazejici z EU
se zavazala Ceska republika dodrzovat vstupem do Evropské unie. Po vstupu se Ceska
republika stala ¢lenem Spole¢né zemédélské politiky EU (SZP). Legislativni ramec, ktery
vznikl pied vstupem CR do Evropské unie se slou¢il s Naiizenim Rady (ES) 2092/91 z roku
1991. V Ceské republice plati zakon 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a k nému
se vztahujici Vyhlaska ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
o ekologickém zemddglstvi. Mimo tento zdkon a vyhlasku se ekologické zemédélstvi v CR
fidi dalsi evropskou legislativou, a tou je Natizeni Rady (ES) 834/2007 o ekologickém
zeméd¢lstvi a oznacovani ekologickych produkti a Nafizeni Komise (ES) 889/2008, kterym
se stanovi provadéci pravidla k Nafizeni Rady (ES) 834/2007 a Nafizeni Komise (ES)
1235/2008. Vsechny zminované pravni vymezeni jsou popsany v nasledujicich kapitolach

a jsou zac¢lenény do tfech fazi vyvoje dle roku jejich vzniku (Konvalina, 2007, s. 3-4).

3.4.1 Pocatecéni faze — 1990-1997

3.4.1.1 Naftizeni Rady (EHS) 2092/91

Natizeni Rady (EHS) 2092/91 ze dne 24. ¢ervna 1991 o ekologickém zemédé€lstvi a k nému
se vztahujicimu oznaCovani zemédé€lskych produkti a potravin. Na zacatek kapitoly je nutné
podotknout, ze v pocatecni fazi vyvoje ekologického zemédelstvi neexistoval narodni zakon
oSetfujici ekologické zemédé€lstvi. Ekologické zemédélstvi (hospodateni) bylo oSetfeno

Natizenim Rady (EHS) a metodickymi piiru¢kami.

Kvili rozvoji trhu s biopotravinami v ¢lenskych zemich EU bylo potiebné oSetiit tuto
problematiku pravni normou. Proto bylo v roce 1991 vydano Natizeni Rady (EHS)
2092/1991, které je pravné zavaznou normou stanovujici minimalni pozadavky pro
oznacovani bioproduktti a biopotravin a vztahuje se téz na jejich uvadéni do ob&hu (na trh).
Je dulezité zminit, ze smérnice tradi¢nich svazi jsou vice propracovanéjsi a prisnéjsi nez

zakony narodni. Zakony c¢lenskych stati EU jsou piisnéj$i nez Natizeni Rady (EHS)
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2092/91. Basic standards IFOAM jsou pravidelné kazdé dva roky novelizovany a stanovuji
obecné zasady pro hospodaieni, vyrobu biopotravin a obchodovani s nimi déle pro kontrolu
a certifikaci, vefejné stravovani a také vyrobu nepotravinaiskych vyrobki jako je napf. textil,
kosmetika, vyrobky ze dieva apod. Pro uznani produkti v mezinarodnim obchodé mimo EU
zemi a ¢lend svazt, musi narodni zakony a smérnice svazt, v minimalnim métitku spliiovat
pozadavky Basic standards a musi byt akreditovany podle kritérii IFOAM. Zminované Basic
standards IFOAM jsou ptisnéjsi nez Natizeni rady 2092/91. Trendem v pravnich Upravach
ekologického zemédé€lstvi je sblizovani a zpfisfiovani norem. V dnes$ni dobé je typicke,
ze svazy vzniklé puvodné jako sdruzeni zemédélct uzndvajicich néktery ze smért
ekologického zeméd¢lstvi se v jednotlivych zemich dohodly na spole¢nych smérnicich nebo
se dané smérnice staly zakladem pro narodni zékon stojici vedle Natizeni Rady 2092/91.
Tento fakt neplati pro biodynamické zeméd¢lstvi, kam spada svaz Demeter. Pravé
biodynamické zemé&délstvi si uchovalo své specifické vlastnosti (Urban a Sarapatka, 2003,
S. 45).

Naftizeni EHS 2092/91 disledné nafizuje jakym zpiisobem v ¢lenskych statech nakladat (dle
pozadavkd zpracovani, oznaovani, marketingu) s vyrobky pochazejicich z ekologického
zemédé€lstvi. Je dulezité zdlraznit, Ze zivocisnd ekologickd produkce je regulovana
nafizenim EU 1804/99. Také je nutné zminit, Ze se jedna o systém zaloZeny na bazi
dobrovolnosti To znamena, Ze logo ekologického zeméd¢€lstvi z popisovaného natizeni mlize
byt pouzito spolu s logy ndrodnimi. K identifikaci ekologickych vyrobki soukromymi
symboly, musi v prvni fadé zcela odpovidat pozadavkiim Natizeni (EHS) 2092/91, které
obsahuje minimalni pravidla fizeni vyroby, zpracovani a dovozu ekologickych vyrobki,
inspekcei, oznaovani a marketingu platné pro celou Evropu. Toto oznaceni mohou pouzivat
pouze vyrobci, jejichz systémy a vyrobky uznala inspekce za systémy a vyrobky
odpovidajici pozadavkiim nafizeni EU. Symbol pro oznaceni ekologickych vyrobka byl
vytvoien v roce 2000 na urovni EU a muze byt pouzit v ramci celé Evropské unie. Toto logo
Ize pouzit pouze tehdy, pokud ekologické produkty dosdéhnou minimalni urovné 95 %
z celku a pokud byly zpracovany, zabaleny a oznaceny v EU nebo tietich zemich za pomoci
ekvivalentniho systému inspekce. Dle jednoho ze zékladnich principt EU, kterym
je subsidiarita, je kazda zemé EU zodpové€dna za uplatnéni a monitorovani systému
inspekce. Dohled a sankce jsou provadény na mistni Grovni a kazda ze zemi EU

je zodpovédna za implementaci zakladnich pravidel natizeni EU v ramci jejich narodniho
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kontextu. Import ekologickych produktt ze tietich zemi, ktery je opét fizen Natizenim EU
2092/91 (Clanek 11) spravuje vstup na trh pro ekologické vyrobky v zemich Evropské unie.
Vymezuje to, ze ekologické potraviny dovezené ze tictich zemi musi byt vyrobené,
zpracované a take certifikované v souladu s rovnocennymi standardy (Konvalina, 2007,
s. 3-4).

Na okraj lze zminit je$té Nafizeni EU 1452/2003, spadajici do environmentalni oblasti, které
od kazdé zemé EU pozaduje, aby od 1. ledna 2004 urcila databazi pro ekologické osivo,
ve které dojde k zpiehlednéni situaci v oblasti podpor. Ekologické osivo a vegetativni
rozmnoZzovaci material musi byt pouZity, pokud oficialni databdze potvrzuje, ze je dostupna
pfislu$na nebo srovnatelna odruda. K tomuto problému dochéazi tehdy, kdyz trzni nabidka
udrzitelnych osiv nebo vegetativniho rozmnozovaciho materidlu byla vycerpana. Nasledné

je zeméd¢€lci vydan souhlas pouzivat dohodnuté osivo nebo rozmnozovaci material

(Konvalina, 2007, s. 3-4).

3.4.2 Predvstupni faze — 1998-2004

3.4.2.1 Zakon ¢. 242/2000 Sb.

Zakon €. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédé€lstvi a o zméné zakona €. 368/1992 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich predpisi, ve znéni pozdéjsich piedpisu. Jedna

se o prvni narodni zakon Ceské republiky o ekologickém zemédélstvi.

Zakon ¢. 242/2000 Sb. o ekologickém zemédélstvi vstoupil v platnost 1. 1. 2001. Provadéci
pravni piedpis tohoto zakona je vyhlaska ¢. 53/2001 Sb., kterd vstoupila v platnost dne
13. 2. 2001. Akreditace u Evropské unie si v roce 1999 vyzadala vznik pravnické osoby
KEZ, o. p. s. (Kontrola ekologického zemédélstvi). KEZ pievzala v dubnu 1999 ¢innost
kontroly a certifikace a od platnosti zakona ¢. 242/2000 Sb. je povétenou osobou pro vykon
kontroly a certifikace dle tohoto zakona (do 31. 3. 1999 byl fizenim kontroly povéifen MZe
CR jeden z inspektortt). KEZ, o. p. s. je akreditovana podle EN CSN 45 004 a 45 011 eskym

narodnim akredita¢nim ufadem CIA, o. p. s. (Urban a Sarapatka, 2003, s. 46).
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Tento zakon upravuje v navaznosti na ptimo pouzitelny piedpis Evropské unie podminky
hospodaieni v ekologickém zemédélstvi a k nému se vztahujici osvéd¢ovani a oznac¢ovani
bioprodukti, biopotravin a ostatnich bioproduktt, a dale vykon kontroly a dozoru nad
dodrzovanim povinnosti s tim spojenych. Zakon fesi pouze ty oblasti, které nejsou upraveny
evropskymi pravnimi ptedpisy pro ekologické zemédélstvi a Evropska unie je ponechava
na narodni upravé jednotlivych ¢lenskych zemi. Zakon ani evropské pravni predpisy netesi
otazku statni podpory ekologického zeméd¢€lstvi, nebo poskytovani dotaci pro ekologické
zeméd¢lstvi. Tato problematika je obsahem piislusného nafizeni vlady (Zakon ¢&. 242/2000

Sb.).

Vymezeni pojmu dle zakona:

,,Bioproduktem je jakdkoliv surovina rostlinného nebo Zivocisného pivodu pochdzejici
z ekofarmy, na kterou je vystaveno platné osvedceni (certifikat). Jako bioprodukt mohou byt
certifikovany nejenom suroviny pro vyrobu biopotravin, ale také zastavova zvirata, chovna
zvifata nebo nezpracované suroviny pro nepotravinarské vyuziti. Ostatnim bioproduktem
Jje krmivo, osivo a vegetativni rozmnozovaci materidl, na ktery je vystaven platny certifikat.

Ekologickym podnikatelem je ekologicky zemédélec.

Osobou podnikajici v ekologickém zemédélstvi je ekologicky zemédélec, vyrobce

biopotravin, osoba uvadéjici biopotraviny nebo bioprodukty do obéhu, vyrobce nebo
dodavatel ekologickych krmiv a vyrobce nebo dodavatel ekologického rozmnozZovaciho
materidlu, ekologicky chovatel ryb, ekologicky péstitel hub, ekologicky sbérac volné
rostoucich rostlin, ekologicky chovatel vcel.

Osobou uvddéjici biopotraviny nebo bioprodukty do obéhu je obchodnik s biopotravinami

nebo bioprodukty, dovozce a vyvozce biopotravin a bioproduktii z/do tretich zemd.

Ekologicky chovatel viel miize, ale nemusi byt ekologickym zemédelcem, nemusi mit

ekofarmu. Je to Sance pro vcelare, kteri chovaji véely na izemi vyhovujicim narizeni Komise
(ES) ¢. 889/2008, v platném znéni (napr. velkych ekofarem nebo na Uzemi CHKO, Narodnich
parkit apod.).

Ekofarma je samostatnad, uzavienda hospodarska jednotka. Zemédeélsky podnikatel nemusi
provozovat ekologické zemédeélstvi na vsech pozemcich, které viastni nebo uziva. Musi vSak
pro ekofarmu vyclenit a jednoznacné urcit zakladni vyrobni prostredky, od konvencnich
pozemkit a budov tak musi byt jednoznacné oddéleny pozemky, hospodarské budovy,

zemédelska mechanizace, hospodarska zvirata, které slouzi k ekologickému zemeédelstvi.

54



Pritkazné musi byt také ucetnictvi, musi byt odlisitelné od konvencniho. Cilem
jednoznacneho vymezeni ekofarmy je prikazné oddeéleni ekologického hospodareni od
konvencni zemédelské cinnosti. Dale je cilem jasna identifikace cinnosti ekologického
zemedelce v krajiné pri produkci bioproduktu, a to predevsim z hlediska kontroly dodrzovani
podminek tohoto zdkona a primo pouzitelnych predpisii Evropské unie pro ekologickou
produkci a také z hlediska ditvéry spotrebitelii v ekologické zemédélstvi“ (Zakon ¢. 242/2000
Sh.).

3.4.3 Faze po vstupu CR do EU — 2005-2017

3.4.3.1 Vyhlaska ¢. 16/2006 Sb.

Vyhlaska ¢. 16/2006 vstoupila ze dne 6. ledna 2006, kterou se provadéji néktera ustanoveni

zakona o ekologickém zeméd¢lstvi. Vyhlaska doplnuje a rozsifuje zakon 224/2000 Sb.

Tato vyhlaska upravuje v ndvaznosti na pifimo pouZitelny piedpis Evropské unie dalsi
podminky hospodateni v ekologickém zeméd¢€lstvi. V ekologickém zeméd€lstvi je mozné
v souladu s pravem Evropské unie chovat pouze tyto druhy hospodaiskych zvitat: skot, kon¢,
prasata, ovce, kozy, kraliky, dribeZ, ryby a stfedoevropské ekotypy vcely medonosné.
Chovni samci a samice v obdobi biezosti Ize chovat v kotcich individualné. U skupinového
chovu jsou v kotci umistény porodni boxy nebo budniky; pocet porodnich boxi nebo
budnikti neni niz$i nez pocet samic ustajenych v kotci. Minimalni podlahova plocha kotce
¢ini 0,5 m? na dospélého jedince a 0,75 m? na samici s vrhem mladat, pfiéemz je nutné
zohlednit velikost chovaneho plemene. Mladi krélici se odstavuji nejdfive po 28 dnech
od jejich narozeni. Kralici ve vykrmu se chovaji ve skupinach; minimalni podlahova plocha
je 0,2 m? na jednoho kralika ve vykrmu; kralici maji moznost pistupu do vyb&hu. Chovni
krélici mohou pochazet z neekologickych chovi. Kralici pochézejici z neekologickych
chovli se mohou oznacovat jako bioprodukt nejdiive po 3 mésicich od zafazeni

do ekologickeho chovu (Vyhlaska ¢. 16/2006 Sb.).
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Vyhléaska ¢. 80/2012 Sb., kterou se meni vyhlaska ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona o ekologickém zemédélstvi, nabyla Gc¢innosti dne 1. dubna 2012

(Vyhlagka & 16/2006 Sb.).

3.4.3.2 Nafizeni Rady (ES) &. 834/2007

Natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 z 28. ¢ervna 2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produkta nahrazujici natizeni (ES) ¢. 2092/91 (Nafizeni Rady (ES)
¢. 834/2007).

Toto nafizeni urcuje pravni rdmec pro vyrobu, distribuci, kontrolu a oznacovani
ekologickych produkta, které mohou byt nabizeny a prodavany v ramci Evropské unie.
Popisované Natizeni Rady je aplikovano na urc¢ité zemedelské produkty a vyrobky véetné
produkce akvakultury. Jsou to zivé nebo nezpracované zemedélské produkty, zpracované
potraviny, osiva a rozmnozovaci material a krmiva pro hospodaiska zviiata. Naiizeni se také
vztahuje na sbér volné rostoucich rostlin a motskych fas. V rozsahu nakizeni nejsou zahrnuty

produkty rybolovu a lovu zvifat (Dvorsky a Urban, 2014, s. 10).

Natizeni EU pro EZ (NR ¢. 834/2007) upravuje pocinani ekologickych zemédélct ve vztahu
k ptirodé jen v obecné a proklamativni rovingé. Lze tedy fici, ze zde nejsou konkrétni
ustanoveni s moznosti udéleni sankce. Tento fakt do jisté miry eliminuji obecné platné

piedpisy kiizové kontrolované statnimi dozorovymi organy v kontroldch podminénosti

Cross — Compliance. Nektefi ekologicti zemédélei se pokouseji urcit dobrovolny

nadstandard nad Uroven daného nafizeni. Jako ptiklad lze uvést projekt ,, Ekozemedélci

prirodé “ nebo dobrovolné individualni zavazky ekologickych zemédélct pro ochranu

nejcenngjsich stanovist’ urcitého zeméd€lského podniku. To se nazyva faremni plany

setrného hospodaieni (Dvorsky a Urban, 2014, s. 10).
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3.4.3.3 Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008

Natizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 z 5. srpna 2008, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych

produkt, pokud jde o ekologickou produkci, oznacovani a kontrolu.

Natizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 upravuje péstovani rostlin a chov zvitat, ale i zpracovani,
oznac¢ovani a distribuci ekologickych potravin, krmiv, rozmnozovaciho materialu a jejich
kontrolu a certifikaci (Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008).

Kontrola daného ekologického podniku probiha na zakladé smlouvy mezi kontrolovanym
subjektem a privatni kontrolni organizaci. V této smlouvé se kontrolovany podnik zavazuje
dodrzovat predpisy ekologického zemédélstvi a souhlasi s kontrolnim fadem kontrolni
organizace. Privatni kontrola se provadi za urcity poplatek. Namatkova tredni kontrola
je provadéna bezplatng a bez smlouvy s kontrolovanym subjektem. Ufedni kontrola EZ
(UKZUZ) neprovadi certifikaci, v piipadé zjisténi skute¢nosti, které by mohly zménit
rozhodnuti o certifikaci podniku, hlési tyto skute¢nosti UKZUZ ministerstvu zemédélstvi,
a to pak prislusné privatni kontrolngé-certifikacni organizaci (Dvorsky a Urban, 2014, s. 21—
22).

Je dulezit¢ zminit, ze v ekologickém zemeédélstvi je kontrolovan postup produkce.
To znamena, Ze pro biopotraviny plati garance, ze pii jejich produkci nebyly pouzity
nepovolené latky, Iépe feceno byly pouzity pouze povolené suroviny, postupy a latky, které
jsou vyjmenovany v piedpisech Evropské unie. Déle jsou chovanym zviratim garantovany
nadstandardni podminky chovu — welfare a garance, ze i v produkci krmiv se postupovalo
podle zasad ekologického zemédé&lstvi pro rostlinnou produkci. Pii kontrole ekologického
zemé&d¢lstvi se primarné neprovétuji obsahy nepovolenych latek v nich (napi. rezidui
pesticidi). Kontrola probiha ptimo na misté v zemédélském podniku. Pti kontrole jsou
potizovany dikazni materialy. Jde piedevsim o fotodokumentaci a odbéry vzorka. Odbér
vzorkt je nejdulezitéjsi soucasti kontroly, kterou pouzivaji kontrolni organizace
k posouzeni, zda nebyly pouzity nepovolené latky. Odebiraji se predevsim vzorky pudy,
rostlin, krmiv, bioproduktt a biopotravin. Od roku 2014 jsou kontrolni organizace nuceni
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odebrat vzorky alespon u 5 % jimi kontrolovanych podnika (Dvorsky a Urban, 2014, s. 21—
22).

3.4.3.4 Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008

Natizeni komise (ES) ¢. 1235/2008 ze dne 8. prosince 2008, kterym se stanovi provadéci
pravidla k nafizeni Rady (ES) €. 834/2007, pokud jde o opatieni pro dovoz ekologickych
produktii ze tietich zemi (Nafizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008).

Toto nafizeni stanovuje podrobna pravidla pro import vyhovujicich produkti a import
produktti poskytujicich rovnocenné zaruky, jak je zakotveno v ¢lancich 32 a 33 naftizeni (ES)
¢. 834/2007.) Od roku 1992 se podatilo shromazdit notné zkusenosti s dovozem produktt
poskytujicich rovnocenné zaruky. Kvuli tomu by mélo byt kontrolnim subjektim
a kontrolnim organiim poskytnuto relativné kratké obdobi na podéani zadosti o jejich zatazeni
do seznamu pro ucely rovnocennosti podle ¢lanku 33 natizeni (ES) ¢. 834/2007. Jelikoz ale
dosud nejsou zddné zkuSenosti s pfimym pouzitim pravidel Spolecenstvi pro ekologickou
produkci a oznacovani ekologickych produktdi mimo uzemi Spolecenstvi, je nutné
kontrolnim subjektim a kontrolnim organiim, které cht&ji pozadat o zatazeni do tohoto
seznamu pro ucely shody s ¢lankem 32 natizeni (ES) €. 834/2007, poskytnout vice Casu.
Z tohoto diivodu by méla byt poskytnut delsi Casovy usek na zaslani Zadosti a na jejich

ptezkoumani (Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008).

U produkti importovanych dle ¢lanku 32 natizeni (ES) ¢. 834/2007 by mély byt dané
hospodaiské subjekty schopny piedlozit osvédceni. Je nezbytné urcit vzor tohoto osvédceni.
Na produkty importované dle ¢lanku 33 nafizeni (ES) €. 834/2007 by se m¢lo vztahovat
potvrzeni o kontrole. Je potiebné stanovit detailni pravidla pro vydavani tohoto potvrzeni.
Kromé vyse zminéného by mél byt stanoven postup slouzici pro koordinaci urcitych kontrol
provadénych na urovni Spolecenstvi, které se tykaji produkt importovanych ze tretich zemi
a uréenych k uvedeni na trh Spolecenstvi jako produkty ekologické (Nafizeni Komise (ES)
¢. 1235/2008).
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Aby nedoslo k naruseni mezinarodniho obchodu a zaroveii aby byl usnadnén ptechod mezi
pravidly stanovenymi nafizenim (ES) ¢. 2092/91 a pravidly stanovenymi natizenim (ES)
¢. 834/2007, je nezbytné, aby doslo k prodlouzeni pravomoci ¢lenskych stati. Déle je nutné
piipad od piipadu ud€lovat dovozciim povoleni pro uvedeni produktd na trh Spolecenstvi,
a to do doby, nez budou zavedena opatieni nutna pro pouziti novych dovoznich pravidel,
predevsim jestlize se jedné o uznavani kontrolnich subjektli a kontrolnich organti uvedenych
v €l. 33 odst. 3 nafizeni (ES) €. 834/2007. Tato pravomoc by méla byt v postupu vytvareni
seznamu kontrolnich subjektt, ktery je zminén v daném c¢lanku, postupné omezovana

(Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008).

Kvili zlepSeni transparentnosti a zajiSténi uZziti tohoto natizeni by mélo byt uréeno vyuziti
elektronického systému vymeény informaci mezi Komisi, ¢lenskymi staty, tietimi zemémi
a kontrolnimi subjekty a kontrolnimi organy. Opatieni zanesend v tomto nafizeni jsou
ve shod¢ se stanoviskem regulativniho Vyboru pro ekologickou produkci, s ohledem
na Smlouvu o zaloZeni Evropského spoleéenstvi, s ohledem na Nafizeni Rady (ES)
¢. 834/2007 popsaného v jedné z ptedchozich kapitol, a zejména s ohledem na ¢l. 33 odst.
2, ¢l. 38 pismeno d) a ¢lanek 40 uvedeného nafizeni (Nafizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008).
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4 Vlastni prace

4.1 Dotace pro ekologické zemédélstvi

Nasledujici citace ve struc¢nosti popisuje ucel a pokryti dotaci v Ceském ekologickém
zemédélstvi: ,, Cilem opatieni je podporovat systémy hospodareni Setrné k Zivotnimu
prostredi — posilit prevenci degradace pudy, zachovat a obnovit cennd stanovisté na
zemeédelské pude z hlediska druhové riiznorodosti a zvysit ekologickou stabilitu a estetickou
hodnotu krajiny. Predmétem dotace je zemédélskda piida obhospodarovand v reZimu
prechodného obdobi nebo ekologického zemédélstvi s druhem zemédélské kultury trvaly
travni porost, standardni orna puda, travni porost na orné pide, uhor na orné pude, trvala
kultura ovocny sad, vinice a chmelnice a jiné trvala kultura — krajinotvorny sad .
(Ekologické zemédélstvi (EZ), 2018)

Podminky pobirani dotaci

O dotace v ekologickém zemédé€lstvi mohou zadat zemédé€lci (hospodaii) dle § 2e az § 2h
zakona o zemédélstvi a dale mize o dotace zadat registrovany ekologicky podnikatel dle
§ 6 az 8 zakona o ekologickém zeméd¢lstvi. Tento podnikatel musi hospodafit na minimalné
0,5 ha zemédélské pudy zanesené v LPIS. Mimo téchto zminovanych zakoni musi
ekologicti zeméd¢€lci (hospodafi) plnit natfizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, natizeni Komise (ES)
¢. 889/2008 a zakona ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi. Dale je nutné, aby tito
podnikatelé dodrzovali pozadavky cross compliance (jedna se o soubor zakladnich
pozadavkt nutnych pro narokovani ptimych plateb v zemédélstvi). Je nutné podotknout,
ze dotace smi pobirat pouze ekologicky zemédélec, ktery soubézné nehospodaii
vV konvekénim zemédélstvi (hospodaistvi). V programu dotaci ekologického zemédélstvi
jsou podporovany urcité¢ zemédélské kultury. Jsou jimi trvalé travni porosty, ornd puda
a trvala kultura. Do skupiny orné pidy je zafazeno péstovani zeleniny a specidlnich bylin,
péstovani trav na semeno, péstovani ostatnich plodin, travni porost na orné pudé, Uhor
na orné pud¢ a péstovani jahodniku. Do skupiny trvalé kultury je zafazeno ovocny sad
intenzivni a ostatni, vinice, chmelnice a jina trvala kultura — s ekologicky vyznamnym

prvkem krajinotvorny sad (Ekologické zeméd¢lstvi (EZ), 2018).
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4.1.1 Dotace pro EZ v pocateéni fazi — 1990-1997

Jiz z ptedeslych kapitol je znamo, Ze vyvoj Ceského ekologického zeméd¢lstvi se datuje
pfiblizné do roku 1990. Prave v roce 1990 se R. Bartak stal naméstkem ministra zeméd¢lstvi
CR a velmi rychle dosahl piijeti ramcové smémice IFOAM a prvnich dotaci pro ekologicky
hospodatici podniky. Dotace v roce 1990 ¢inily piiblizné 3000 K¢s/ha. Od roku 1990, kdy
byly dotace zavedeny, je vyvoj ekologického zemédélstvi v CR vymezovan vysi a strukturou
finanénich podpor (Urban a Sarapatka, 2003, s. 37). Dotaéni podpora trvala do roku 1992

a az do roku 1998 zde Zadny dotaéni program neexistoval (Vejvodova, 2016c, s. 1-2).

Od roku 1992 se ekologické zemédélstvi v Ceské republice rozvijelo predevsim v horskych
a podhorskych oblastech strvalymi travnimi porosty. Ukonéeni vyplaceni dotaci
v zminovaném roce 1992 podnitilo rozmach separatniho zpracovéani ekologickych produkta.

wVrwe

export (Urban a Sarapatka, 2003, s. 37).

4.1.2 Dotace pro EZ v predvstupni fazi — 1998-2004

Prvni celistvy dotaéni program byl zahdjen az v roce 1998, kdy se Ceska republika zacala

piipravovat na vstup do Evropské unie (Vejvodova, 2016¢, s. 1-2).

Statni podpora je tedy ekologickym zemédélciim poskytovana opét od roku 1998. Dotacéni
podpora se fidi nafizenim vlady, kterym se ur¢i subvencni programy k podpoie
mimoprodukénich funkcei zemédélstvi (Moudry, 2007, s. 14). V tabulce €. 6 1ze nalézt vyvoj
plateb na hektar ptidy od roku 1998 do roku 2003.
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Tabulka €. 6: Srovnani vySe plateb na hektar plochy — 1998-2003

Uziti pady 1998 1999-2000 2001-2003
Orna pida 2200 2130 2000
TTP 2200 1065 1000
Trvalé kultury 2 200 3195 3500
Zelenina 2 200 2130 3500
Speciélni byliny 2 200 2130 2 000
Celkova plgg)pora (mil. 481 84,2 230.8

Zdroj: Sejnohova a kol., 2016, vlastni zpracovani

V tabulce €. 6 Ize najit srovnani vyse plateb na hektar plochy od roku 1998 az do roku 2003.
Lze fici, zZe celkova vyse dotaci se kazdorocné zvySovala. Sazby u polozek jako napft. trvalé
kultury a zeleniny se od roku 2001 zvysily. Sazba na ornou pidu, TTP a specialni byliny se

od roku 2001 mirné snizily.

4.1.3 Dotace pro EZ po vstupu CR do EU — 2005-2017

Dale po roce 2004, kdy Cesko vstoupilo do Evropské unie zaéinaji platit
agroenvironmentalni opatfeni. V CR byla implementovana spole¢na zemédglska politika,
ktera zahrnovala i tato opatfeni v ramci Programi rozvoje venkova. Programy rozvoje
venkova byly platné v obdobi 20042006 a také v obdobi 2007—-2013. Posledni PRV probiha
v obdobi 2014-2020 (Vejvodova, 2016c, s. 1-2). Ceska republika se stala sou¢asti spoleéné
zemédelské politiky (SZP) v obdobi, kdy Evropska unie postupné zavadéla tzv. Fischlerovu
reformu. Fischlerova reforma dle natizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 modifikovala soustavu
ptimych plateb. Reforma také zavadéla jednotnou platbu na farmu. Implementovala
podminénost naroku na piimé platby dodrzovanim legislativnich standardi, a to systém

cross-compliance — kontroly podminénosti), snizovala interven¢ni ceny v mnoho dilezitych
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sektorech. Takeé brala v potaz posilovani tzv. druhého pilite SZP — podpory rozvoje venkova
(Palickové a Kuchynkova, 2019).

Rozdé€lovani dotaci bylo uskute¢niovano podle jednotlivych zemédélskych kultur, anebo
podle toho, co se na zemédé€lskych plochach péstovalo. Od roku 2009 byli ekologicti
zemé&délci (hospodafi) podporovani ndrodnimi dotacemi (a to predev§im nestatni neziskové
organizace pro osvétu vefejnosti) soubézné s bodovym zvyhodnovanim v projektovych
podporach. Dotacni podminky prosly urcitym vyvojem a v pribchu let se feSily dotacni
podminky a jejich stanovovani. V jiz zmifiovanych programovych obdobich 2004-2006
a 2007-2013 byly podpory jiz dotovany z fondu Evropské unie. V téchto obdobich byly
dotace vyplaceny na zaklad€ potvrzeni, Ze dany ekologicky zemédélec je ve fazi pfechodu
na ekologicky zptisob hospodateni, anebo jiz ekologicky hospodati. Ti, co jiz ekologicky
hospodatili byli samoziejmé nuceni dodrzovat narodni a evropskou legislativu (Vejvodova,

2016¢, s. 1-2).

Pravé v téchto obdobich nebyly podminky pro ekologické hospodateni tak ptisné jako
je to od roku 2009. Od tohoto roku se dotacni pravidla zacala upravovat
a konkretizovat a doslo tedy k zptisnéni téchto pravidel. Je dlleZité zminit, Ze od roku 2009
jsou kladeny vys$i naroky na ekologické zeméd¢lce, ktefi pobiraji dotace neZz ti, ktefi
hospodaii bez dotaci. Zemédélci pobirajici dotace jsou vice zatizeni administrativou
spojenou s Cerpanim dotaci (Vejvodova, 2016c, s. 1-2). Nasleduje Program rozvoje
venkova, ktery je aktualni na obdobi 2014-2020.

Program rozvoje venkova 2014-2020 — Trvalé travni porosty

Cerpani dotaci na trvalé travni porosty v Programu rozvoje venkova je dilezitym
strategickym postupem. Pravé hospodafeni na trvalych travnich porostech (v¢. chowvu
hospodaiskych zvifat) je nejrozsifengj§im zpisobem hospodatenim v rdmci ekologického
zemédélstvi v Ceské republice. Na ekologicky obhospodafované piidé tvoii travni porosty

cca 85 % z celkové plochy (Vejvodova, 2016¢, s. 9).

Vyse dané dotace je stanovena v eurech a pfepoCet na Ceské koruny se provadi dle

prislusného sménného kurzu. VysSe dotace pro trvalé travni porosty se vypocitava jako rozdil
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ptispevku slouzici k thradé¢ fixnich nékladl a zisku ekologické a konvekéni produkce sena.
Nejvétsim rozdilem mezi ekologickym a konvekénim zemédélstvim v ramci produkce sena
je pouzivani umélych hnojiv, které pomahaji k zisku vétsiho vynosu. Ekologi¢ti zemédélci
(hospodaii) maji také vyssi naklady na aplikaci organickych hnojiv. Do vypoctu vyse dotace
jsou zapocitdvany i transakéni ndklady. Transakéni néklady jsou spojené s dilezitou
a nezbytnou administrativou v ekologickém zemédélstvi. Je dilezité zminit, ze rozdil ve vysi
dotace mezi zemédélci, kteii prechazi na ekologicky zptisob hospodareni a mezi t€mi, ktefi
jiz ekologicky hospodafi, je velmi maly. VySe dotace za rok 2016 pro zeméd¢lce (hospodare)
prechéazejiciho na ekologicky zptisob hospodaieni byl 84 EUR na hektar trvalého travniho
porostu (Vejvodova, 2016c, s. 9).

Podminky pro pobirani dotaci:

e Zemédélec (hospodai) musi byt zaclenén do opatieni EZ (nebo mit podanou zadost
o zafazeni, pokud jde o prvni rok zavazku),

e musi hospodafit v souladu s ekologickou legislativou (nesmi soubézné hospodatit
konvekénim zplisobem),

e musi byt nejdéle k datu podani dotaéni zadosti ekologickym zemédélskym
podnikatelem

e musi byt aktivni zemé&dé¢lec (hospodar)

e musi uskute¢novat podminky baseline (Cross Compliance, minimalni pozadavky

k vyuzivani hnojiv a pfipravkl na ochranu rostlin (Vejvodova, 2016c, s. 9).

Program rozvoje venkova 2014-2020 — Orna puda

S rokem 2015 pfichazi nové programové obdobi 2014-2020, kdy se pro zemédélce oteviela
moznost vstupu do novych opatieni ,,Ekologické zemédélstvi“ v rdmci nového Programu
rozvoje venkova, ktery byl schvalen vladou v cervenci 2014 a nasledné Evropskou komisi
v kvétnu 2015. Toto opatieni bylo oddéleno od Agroenvironmentalné-klimatickych opatieni
a doslo i K ur¢itym Gpravdm v dota¢nim procesu. Je nutné také zminit, ze od roku 2004
existuji akéni plany popsané v piedeslych kapitolach. Tyto akéni plany podporuji rozvoj
ekologického zemédélstvi (Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: rodenka, 2017, s. 37—

38).
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Na ekologicky obhospodafované ptadé v Ceské republice tvoii orna puda cca 13,5 %
z celkové plochy. Je dilezité zminit, Ze od roku 2015 rozliSujeme ornou ptidu na standardni
ornou pudu (R), travni porost na orné pud¢ (G) a uhor (U). Tyto tii podkategorie maji
vyznamny vliv na rozdélovani dotaci v ekologickém zemédélstvi (Vejvodova, 2016a,

s. 8-10).

Stejné jako u trvalych travnich porosti je vySe dané dotace je stanovena Vv eurech a piepocet
na Ceské koruny se provadi dle piislusného sménného kurzu. Podle plodin, které na orné
pudé péstujeme se odviji 1 vySe vysledné dotacéni podpory. Na standardni orné pude Ize
péstovat zeleninu nebo specialni byliny, jahodnik, travy na semeno a ostatni plodiny. Vyse
dotace za rok 2016 pii péstovani zeleniny nebo specidlnich bylin pro pfechodné obdobi 563
EUR na hektar orné pidy. Dotace pro ekologickou produkci zeleniny a specidlnich bylin
byla 466 EUR na hektar orné pidy. Pti péstovani jahodniku byla vyse dotace v pfechodném
obdobi 669 EUR na hektar orné ptidy. Dotace pro ekologickou produkci jahodniku byla
583 EUR na hektar orné ptdy. Pfi péstovani trav na semeno byla vysSe dotace v pfechodném
obdobi 265 EUR na hektar orné pudy. Dotace pro ekologickou produkci byla 180 EUR
na hektar orné ptidy. Dotace ptipadajici na ornou plochu s péstovanymi ostatnimi plodinami
byla za rok 2016 245 EUR na hektar. VySe dotace pro ekologickou produkci ¢inila 180 EUR
na hektar orné pudy (Vejvodova, 20164, s. 8-10).

Dale jiz bylo vySe zminéno, Ze dotace 1ze pobirat i na péstovani travniho porostu na orné
pudé. Tato dotace Cinila za rok 2016 79 EUR na hektar orné ptidy. Dotace pro ekologickou
produkci travniho porostu na orné pudé c¢inila 69 EUR na hektar. Posledni moznosti
je doc€asny uhor. Pro pfechodné obdobi ¢inila dotace za rok 2016 34 EUR na hektar tthoru.
Pro ekologickou produkci byla vyse dotace 29 EUR na hektar uhoru (Ghor
je jednoduse feceno pole, které je na ur¢itou dobu neobd¢€lavané z diitvodu odpocinku casti

pudy a mize se na ném past dobytek) (Vejvodova, 20164, s. 8-10).
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Program rozvoje venkova 2014-2020 — Trvala kultura

Do skupiny trvalé kultury je zafazeno ovocny sad intenzivni a ostatni, vinice, chmelnice
a jina trvald kultura — s ekologicky vyznamnym prvkem krajinotvorny sad (Ekologické
zem&dé&lstvi (EZ), 2018).

Z celkové vymeéry ekologicky obhospodatované piidy zaujimaji trvalé kultury cca 1,3 %
z celkoveé plochy. V ramci trvalych kultur zaujimaji sady cca 85 %, z toho 72 % jsou sady
intenzivni a ostatni jsou sady krajinotvorné, tedy extenzivni. Dotace na sady je rozdélena
do tii kategorii, a to sady intenzivni, ostatni a krajinotvorné. Intenzivni sady jsou omezeny
na nékteré druhy ovoce, ostatni sady jsou bez omezeni a extenzivni sady (krajinotvorné) jsou
vedeny jako jiné trvalé kultury v¢. vyznamného krajinotvorného prvku (Vejvodovd, 2016b,
s. 8-10).

Sazba dotace je op¢t jako u predeslych kategorii stanovena v eurech a prepocitavana na ceské
koruny dle pfislusného ménného kurzu. Dotace pro ptechod na ekologickou produkci
Vv ramci intenzivniho sadu ¢inila za rok 2016 825 EUR na hektar intenzivniho sadu. Vyse
dotace pro ekologickou produkci byla 779 EUR na hektar intenzivniho sadu. Pro pfechod
na ekologickou produkci v ramci ostatniho sadu ¢inila dotace 424 EUR na hektar ostatniho
sadu. Vyse dotace pro ekologickou produkci ostatniho sadu byla 424 EUR na hektar. Sazba
dotace pro ptechod na ekologickou produkci v ramci krajinotvorneho (extenzivniho) sadu
¢inila 165 EUR na hektar krajinotvorného sadu. Dotace pro ekologickou produkci byla
165 EUR na hektar krajinotvorného sadu (Vejvodova, 2016b, s. 8-10).

Dale do skupiny trvala kultura patii vinice a chmelnice. Z celkové rozlohy trvalych kultur
tvofi vinice 15 %, coz je cca 940 ha. Vymeéra ekologickych chmelnic je velmi mala a ¢ini
cca 10 ha. Dotace pro ptechod na ekologickou produkci v ramci vinic ¢i chmelnic €inila
za rok 2016 900 EUR na hektar ptislusné plochy. Pro ekologickou produkci vinic
¢i chmelnic byla vySe dotace 845 EUR na hektar dané plochy (Vejvodovd, 2016d, s. 8).

V tabulce ¢. 7 Ize najit srovnani vyse plateb na hektar od roku 2004 az do roku 2016.
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Tabulka ¢. 7: Srovnani vySe plateb na hektar plochy — 2004-2016

22%%%' 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Uriti
pudy PRV
2004 PRV 2007-2013 PRV 2014-2020
2006
5533 3520 | 4266 | 4086 | 4158 | 4074 | 3889 | 3953 | 3909 | 4260 | 4992 | 4864

TTP 1100 | 1954 | 1872 | 1905 | 1866 | 1781 | 1811 | 1790 | 1951 | 2302 | 2243

Trvalé

kultury 122351 23369 | 22383 | 22774 | 22316 | 21300 | 21654 | 21410 | 23331 | 21605 | 22 294

Zelenina | 11050 | 15524 | 14869 | 15129 | 14825 | 14150 | 14385 | 14223 | 15499 | 12925 12 593

Sgifi'ﬁ;”' 11050 | 15524 | 14869 | 15129 | 14825 | 14150 | 14385 | 14 223 | 15499 |12 925 12 593

Celkova
podpora | 310,9 539,9 691,7 989,6 |1162,61239,7)112776]112623]| 12723 | 1322 | 1332

(mil. K&)

Zdroj: Sejnohova a kol., 2016, vlastni zpracovani

V tabulce €. 7 lze nalézt srovnani vyse plateb na hektar plochy od roku 2004 az do roku
2016. Tabulka je rozd€lena na jednotlivé Programy rozvoje venkova, a to v obdobich 2004—
2006, 2007-2013 a 2014-2020. Obecné lze konstatovat, ze celkova vySe dotaci

se kazdoro¢né zvySovala.

Nasledujici graf €. 1 zobrazuje vyvoj dotaci od roku 1998 do roku 2016.
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Graf ¢. 1: Srovnéni vySe plateb na hektar plochy — 1998-2016
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Zdroj: Sejnohova a kol., 2016, vlastni zpracovani

Graf ¢. 1 zobrazuje vyvoj plateb na hektar plochy od roku 1990 az do roku 2016. Z grafu
je zifejmé, Ze vyse sazeb na hektar se od roku 1990 neustale zvySuje az na nékteré mensi

vykyvy napft. za rok 2016.

V nasledujicim grafu ¢. 2 1ze najit vyvoj ekologickych dotaci od roku 1998 az do roku 2016.
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Graf ¢. 2: Vyvoj ekologickych dotaci a vyméry obhospodatované pudy v ekologickém
zemédé€lstvi — 1998-2016
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Zdroj: Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: rodenka, 2017, vlastni zpracovani

Na tivod je nutné zminit, ze graf ¢. 2 zobrazuje vyvoj od roku 1998, kdy byly opét zavedeny
dota¢ni podpory, které byly v roce 1992 zruSeny. V grafu lze tedy najit pouze etapy pred
vstupem CR do EU a po vstupu CR do EU.

Z grafu ¢. 2 lze vycist, Ze se obecné vyvoj dotaci od roku 1998 posouva smérem vzhiru
az na nékteré vyjimecné roky. V grafu je vidét, Ze v roce 2005 a 2006 doslo k mirnému
poklesu vyse dotaci oproti roku 2004. V roce 2007, ale doslo k prudkému nardstu vyse
dotaci. Dale v letech 2013 a 2014 doslo opét k mirnému poklesu vyse dotaci oproti roku
2012.
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4.1.4 Na&rodni dotace pro podporu osvéty ekologického zemédélstvi

Nedilnou soucasti podpory ekologického zemédélstvi jsou 1 narodni dotace. Narodni dotace
jsou fizeny zadsadami, kterymi se stanovuji podminky pro poskytovani dotaci, a to na zaklad¢
§1, §2 a §2d zakona ¢&. 252/1997 Sb., o zeméd¢€lstvi. Ze zatim poslednich statistik
Ministerstva zemé&délstvi za rok 2016 se dozvime, Ze innost Ceské technologické platformy
pro ckologické zemédélstvi byla podpofena ¢astkou 1 499 998 K¢&. Obecné ma tato dotace
za el podporovat ¢innost vyse zminéné Platformy. Ceska technologicka platforma pro
ekologické zemé&d¢€lstvi je zaméfena na podporu fungovani a také budovani vnitini struktury,
personalni funk¢nosti a téz zapojeni ekologickych zemédélct (hospodaii) do néarodnich
a evropskych struktur. Dalsi aktivitou Platformy je osvétova ¢innost slouzici k propagovani
aktivit, cili a vysledkii ¢innosti Platformy. Zajistuje téZ pfendsSeni informaci mezi védou,
vyzkumem a podnikatelskou a zemédélskou praxi, a to pouze z oblasti ekologického
hospodateni. Ceské technologicka platforma je také zodpovédna za napliiovani aktivit
plynoucich z Akéniho planu Ceské republiky pro rozvoj ekologického zemédélstvi (2016—
2020) (Ekologické zemé&délstvi v Ceské republice: roéenka, 2017, s. 44).

Od roku 2015 je zptistupnéna dotace, ktera umoznuje ¢eskym zéastupclim ekologického
zemédé€lstvi ucast na jednanich [IFOAM EU Group. Jak jiZ bylo popsano v predeslych
ve které se nachazi ptes 190 ¢lenskych organizaci z 33 evropskyh zemi. Zahrnuje zemédélce,
poradce, vyzkumniky, kontrol6ry, zpracovatele ekologickych produkti, obchodniky
a spotiebitele. Je také dilezité zminit, Ze za rok 2016 byla Svazu ekologickych zemédélct
(PRO-BIO) vyplacena dotace ve vysi 117 915 K& (Ekologické zemédélstvi v Ceské
republice: ro¢enka, 2017, s. 44).

Dale je také od roku 2015 poskytovana dotacni podpora pro zajisténi samostatnych
odriidovych zkousek k registrovani odriid polnich plodin. Ugelem této podpory je osvétova
¢innost a také zisk informaci o péstitelskych vlastnostech danych registrovanych odrtd prave
polnich plodin. Diky této podpote vychazi i publikace se zaméfenim na tuto problematiku.
Déle je cilem této dotacni podpory realizovani odriidovych zkousek, a to u pSenice

ozimé/jarni a jeCmene jarniho nesladovnického. Realizace téchto odrudovych zkousek
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Vv ekologickém zemédé€lstvi je opét posyktovani informaci zeémédelcim (hospodariim). Tato
podpora &ini 42 000 K&/ 1 odrtidu po predani vysledkd zkousek Ustfednimu kontrolnimu
a zkugebnimu ustavu zemédélskému (UKZUZ). V roce 2016 byla vyplacena dotace ve vysi

672 000 K& (Ekologické zemédélstvi v Ceské republice: rodenka, 2017, s. 44-45).

Néarodni dotace dale pokryvaji i podporu pro vystavovatele na mezinarodnich vystavach
a veletrzich. V této dotaci je zahrnut pronajem vystavni plochy, zpate¢ni letenky, registraci
na vystavu ¢i veletrh a v ptipadé netcasti Ministerstva zemé&d€lstvi na dané akei, téz podpora
vystavby stanku. Za rok 2016 byla vyplacena dota¢ni podpora ve vysi 846 098 K&. Pravé
vroce 2016 pokryvala tato dotace predev§im ucast na bio veletrhu Biofach. Svaz
ekologickych zemédélci PRO-BIO vroce 2016 zadal o podporu ve vysi 400 000 K¢
na odborné konzultace ,vy¢erpana byla ve vysi 384 105 K¢& (Ekologické zemédélstvi v Ceské
republice: rocenka, 2017, s. 44-45).

V neposledni fad¢ je z narodniho rozpoctu financovani i fungovani nevladdnich neziskovych
organizaci (NNO). Tyto nevlddni organizace jsou zaméfené na podporu rozvoje
ekologického zeméd¢lstvi v¢. produkovani biopotravin. Za rok 2016 byla celkem vyplacena
dotace ve vysi 3691 300 K¢, to je nartst 0 43 % oproti roku 2015, kdy byla vyplacena ¢astka
pouze 2 577 600 K¢. Podobny narist se konal i z roku 2014 na rok 2015. V roce 2014 ¢inila
dota¢ni podpora cca 1840000 K¢. V tabulce ¢. 8 lze vidét rozdil finan¢ni podpory
nevladnich neziskovych organizaci v letech 2015 a 2016 (Ekologické zemédélstvi v Ceské
republice: roc¢enka, 2017, s. 45).
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Tabulka €. 8: Finan¢ni podpora pro NNO za rok 2015 a 2016

podniki a Zivnostnikat CR

bioproduktli

: . . VySe podpory (K¢
Néazev organizace Néazev projektu y%¢ podpory (KO)
2015 2016
PRO-BIO svaz ekologickych | ) ooce ekologického zemedalstvi 945000 | 1800000
zemédélct
PRO-BIO LIGA ochrany Informovani spotiebitelské vetejnosti o
spotiebitel potravin a piatel | ekologickém a komunitou podporovaném 450 000 400 000
ekologického zemédelstvi zemédelstvi
Ekozeméd¢lci piirodé — ekofarmy jako
kvetouci vzory ochrany pfirody v 346 500 X
zem&délské krajiné (2015)
,,O pudé* na internetu www.rokpudy.cz a X 250 000
Bioinstitut, 0.p.s. na odborném seminafi (2016)
Propagace regionalni bioprodukce a
spoluprace (2016) X 252000
Propagace ekologického zeméd¢lstvi na X 20 000
podkladé konference Biosummit 2016
Svobodny statek na soutoku, Ekologicko — socialni ¢innost
o » , 400 000 X
0.p.S. Camphillského spolecenstvi
Osvétové, informacni a propagacéni aktivity
zaméfené na ekologické zemédélstvi a
bioprodukci ve Zlinském kraji a na
Hodoninsku (2015)
Informacni sttedisko pro
rozvoj Moravskych Kopanic, | Dalsi rozvoj osvétovych, informa¢nich a
0.p.s. propagacnich aktivit zaméfenych na 436 100 455 000
ekologické zeméedelstvi
a bioprodukci ve Zlinském kraji a na
Hodoninsku (2016)
Oslavka, 0.ps. »Poznejte s nami, JEl'k V’znlkajl blgpotravmy X 158 000
na ekologickém statku
. . .o . Regionalni a BIO prosim...
ObcanSk,e ,Sdruzem Tradice Podpora propagace regionalnich produkti a X 202 164
Bilych Karpat . .
biopotravin
Hnuti DUHA — Friends of the| Propagace bioproduktii a regionalnich X 104 136
Earth Czech Republic potravin
Celkem 2577 600 3691 300
Asociace malveh a stiednich Potravinarska a zemédélska femesla —
Y propagace regionalnich produktu a X 4905 297

Zdroj: Ekologické zemé&délstvi v Ceské republice: roéenka, 2017, vlastni zpracovani

Jiz nad tabulkou je popsan rozdil vyse dotaci za rok 2015 a 2016. Z tabulky ¢. 8 1ze napf.

vycist, Ze za rok 2016 byla celkem vyplacena dotace ve vysi 3 691 300 K&, coz je nartist

0 43 % oproti roku 2015, kdy byla vyplacena ¢astka pouze 2 577 600 K¢.
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4.2 Analyza rozhovori

Dotazovani farmari:

Tabulka ¢. 9: Souhrn farmaia

Farmar | Farmar | Farmar | Farmar | Farmar | Farmar | Farmar | Farmar
1 2 3 4 5 6 7 8
Plocha (ha) 100 230 1200 10 900 80 123 320
Prod}J kge Ano Ano Ne Ne Ano Ano Ano Ano
rostlinna
F:r Odvl.{k c'e Ano Ano Ano Ano Ano Ne Ano Ano
Z1vocisna

Zdroj: Vlastni zpracovani

4.2.1 Duvody ekologického hospodareni

Z analyzy rozhovori vyplyva, Ze ekologi¢ti zemé&d¢lci ptistupovali k ekologickému zpisobu
hospodareni pifevazné z divodu vyvarovani se pouzivani pesticidi. Pravé pouZivani
pesticidl je proti jejich pfesvédceni a zpiisobu Zivota. Z rozhovori je patrné, ze ekologicti
zemedé€lci se snazi chranit a podporovat piirodu. Z vypovedi farmait l1ze jednoznacné fici,
ze k ekologickému zemédélstvi pristupovali z divodu Zivotniho pfesvédCeni. To dokazuje
I citace jednoho zrespondentd: ,,To je né&jakej zplsob Zzivota, takovej jako pfistup
Kty pfirodé*. Dalsim aspektem vedoucim k ekologickému hospodaieni patii i ochrana
zdravi, coz dokladaji citace dvou zemédeélcu: ,,Nechci se otravit pesticidama“ a ,...chtél jsem

se dobfe najist®.
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4,22 Proména ekologického sektoru

Promeéna ekologického sektoru byla dle ekologickych zeméd¢€lct vyrazna. Piblizné od roku
1990 proslo ekologické zemédélstvi vyznamnymi proménami. Sektor ekologického
zem&délstvi se také dle analyzy proménil z hlediska podpory, coz doklada citace
ekologického zeméd¢lce: ,,...uz od roku 2000 byly signaly, ze budou né&jaky ekologicky
dotace veétsi a ze se to bude néjak podporovat“. Pravé vyvoj podpor ekologického
zemédélstvi prosel velkymi zménami v pribéhu let. Déle se ekologicky sektor proménil
Z pohledu vétsi zatizenosti kontrolami. ZvySeni kontrol dokladd napt. citace jednoho
z ekologickych zemédélcu: ,,...se to néjak jako by zacalo vic kontrolovat, vic zpfisiovat®.
Lze tici, ze veEtsi zatiZzenost kontrolami je spiSe subjektivnim ndzorem farmari a tento nazor

vvvvvv

a to diky zautomatizovani administrativy.

4.2.3 Legislativa a administrativa

Analyza rozhovoru poukazala na problém s velkou byrokracii v ekologickém zeméd¢lstvi.
Problematiku velké byrokracie dokazuji i citace ekologickych zemédélct: ,,...je obrovska
byrokracie v tom*“ nebo ,byrokracie z hlediska ekologie je pofad castd zejména pii
kontrolach. Dulezitym krokem z hlediska legislativy by mélo byt jeji zjednoduseni.
Analyza rozhovord ale také poukéazala na to, ze néktefi ekologiCti zemédé€lci maji
na legislativu a sni spojenou administrativu pozitivni nazor. Pozitivni ndzor na legislativu
a administrativu dokladaji na myslence nezbytnosti spravného fungovani celého
ekologického sektoru. Lze také fici, ze administrativa se zEasti zautomatizovala, a to napf.
zandSenim Udaji o ekologickych zemédélcich do systému a naslednad kontrola jiz tyto

informace nevyzaduje, ale ma je ihned k dispozici.
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4,24 Spoleéna myslenka ekologickych zemédélci

Z analyzy rozhovori vyplyva, ze spoleCnou myslenkou ekologickych zemédé€lct
je motivace k hospodateni ekologickym zptisobem a je to spojeno s Zivotnim piesvédéenim
farmard. Dalsi spolecnou myslenkou ekologickych zeméd€lct je spoleensky zajem.
To doklada napt. citace ekologického zemédé€lce: ,,...prosté lidskej néjakej postoj k tomu,
no, k ty krajing, k ty ptirodé“. SpoleCenskym zajmem muizeme rozumét snahu farmara
chranit ptirodu a pdu, kterou obhospodafovavaji. Castym jevem u téchto ekologickych
farmait je vysazovani stromu a aleji, ¢imz vnaseji do krajiny novy zivot. Jinou spole¢nou
mySslenkou ekologickych zemédélct je i ekonomicky zajem, ktery ale nepfevySuje zajem
spolecensky. Z rozhovort je ziejmé, Ze jsou i ekologiti farmati, kteti provozuji Svoji ¢innost
pouze z duvodu generovani zisku a pobirani dotaci. Dalsi spole¢nou myslenkou
ekologickych zemédé€lct je i potravinovy zajem, ktery doklada citace: ,,...ze prosté nechtéj
pozirat uz néjaky no-name potraviny, ktery putovaly odné¢kud nékam ptes pul svéta“. Patrné
je tedy, Ze pohled ekologickych zemé&délct na kvalitu potravin je vyrazny a shoduji se, ze za

kvalitu je nutné si i pfiplatit.

4.2.5 Proména spotiebitelského trhu

Z vypovedi respondentl je ziejmé, ze spotiebitelsky trh prosel od roku 1990 vyraznou
proménou. Na spotiebitelském trhu se postupné zvySoval pocet potencidlnich zakazniki
majici zajem o ekologické produkty. Tuto skute¢nost doklada i citace jednoho z dotazanych:
»--.2 tam daleko vic je potencidlnich zakaznikii“. Spottebitelsky trh se také proménil
z hlediska vétsi nabidky bio produktii. Nekteti dotazani zminuji, ze diive nebylo takika
mozné sehnat mléko v bio kvalité, oproti dnesni dobé. Dillezitym aspektem v proméné
spotiebitelského trhu je 1 bezesporu vétsi povédomi spotiebiteld o ekologickém hospodareni.
V dne$ni dobé jsou si spotiebitelé schopni vyhledat informace napt. o péstovani dané
plodiny a o jeji sezonnosti. Ekologiéti zeméd¢€lci se v rozhovorech shoduji, Ze si zdkazniky
postupné proskoluji a oni jiz védi, Zze pro urCité plodiny si maji chodit v ur€ité obdobi.
Opakujicim se prvkem je problematika supermarketii a hypermarkett, ve kterych lze naji

po cely rok potraviny péstované v jinych zemich, a tedy i jinych podminkéach. Zakaznici tedy
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pozadovali bio potraviny od farmait v obdobi, ve kterém nebyly dostupné. Tento jev se ale
postupné zlepSoval. Vétsi povédomi spotiebiteli o ekologickém hospodareni doklada
i citace jednoho ze zemé&dé€lct: ,,A i jsou ty lidi proskoleny, Ze maliny chtéj v ¢ervnu‘ nebo

,,Chapou i sezonnost ty produkce*.

4.2.6 Podpora a dotace

vvvvvv

podpora z hlediska statu je dle dotazanych zemédélcti propagace ekologického zemédélstvi
jako napt. ,,Zafi — Mésic biopotravin®. Z analyzy také vyplyva, ze stat by mél vice
podporovat prodej potravin z ekologického zemédé€lstvi. Analyza rozhovoru ukazuje
na nékteré piinosy dotacnich tituld pro ekologické zemédélce. Témito piinosy je napf.
umoznéni nakupu stroji, coz doklada tato citace: ,,AZ teprve, kdyz se objevily ty dotace, tak
se zacaly nakupovat novy stroje a né&jaky technologie®. Dotace umoznily ekologickym
zeméd€lcim téz vyssi investice do svych hospodaistvi. Dotazovani zemédélci se také
shoduji na tom, Ze dota¢ni podpora je pokryta dostate¢né. SniZzeni dota¢ni podpory by dle
analyzy vedlo k potla¢eni investic v hospodaistvi. SniZeni dotaci by vedlo také ke zménam
ve skladbé dané farmy. To znamena, Ze pii vyrazném snizeni dotacnich sazeb by néktefi
ekologi¢ti zeméde€lci museli zmensit obhospodafovanou plochu ¢i zménit skladbu rostlinné
nebo zivocisné vyroby. Z analyzy rozhovoru Ize ale takeé tvrdit, Ze ekologicti zemédélei maji
k dotacim i skepsi. Nékteti dotazani zemédélci se shoduji, ze ve vysledku jsou proti
dotaénim titulim a mély by byt zruSeny. Dodavaji ale, Ze pokud dotace existuji, musi

je pobirat, aby byli schopni na ekologickém trhu fungovat.
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5 Diskuse

Pokud se zamé&fime na divody ekologického hospodaieni, 1ze konstatovat, ze hlavnim
divodem k tomuto pfistupu je vyvarovani se pouzivani pesticidi. Tento ndzor maji i autofi
Lammerts van Bueren a Myers (2011), ktefi ale také zminuji, ze ekologické zeméd¢€lstvi
je vice nez jen nahrazovani chemickych pesticidi a hnojiv témi organickymi. Pravé
nepouzivani chemickych pesticidii a hnojiv je prvotnim ukolem ekologického zeméd€lstvi,
ale jak vyplyva z analyzy rozhovortd, vyraznym prvkem k rozhodovani pro ekologicky
zpusob hospodateni je i1 vztah k pfirodé a sobé samému. Tento fakt zminuji i Urban
a Sarapatka (2003), ktefi tvrdi, Ze ekologicky zpiisob hospodateni jako model setrvalého
zemé&d¢lstvi je velmi vyznamny pro zachovani kulturni krajiny a udrzeni vhodné osidlenosti

na venkoveé.

S tim je spojen i dalsi davod k ekologickému zpiisobu hospodaieni, a to je obecné zivotni
presvédCeni na ¢emz se shodla vétSina dotdzanych zemédélct. Jak uvadi Dlouhy a Urban
(2011), principy ekologického zemédélstvi se zakladaji pravé na moralni povinnosti
ze kulturni krajina se stava harmonickou soucasti ptirody. Dale také Krajhanzl (2015) uvadi,
Ze eticky postoj k piirodé a environmentalni védomi predstavuje postoj ¢lovéka k piirodé
samotné a jeho soucit s ptirodou. Z rozhovori je téz ziejmé, ze divodem k ekologickému
zpusobu hospodaieni je ochrana zdravi, a to se opét shoduje s ndzorem Heskové (2012),
ktera zmifiuje, Ze Uplnou samoziejmosti ten fakt, ze zakladni podminkou Zivota je potrava
at’ uz puvodu rostlinného nebo zZivocisného a je tedy dulezité dbat na kvalitu a zptisob vyroby

dané potraviny.

Zamé&fime-li pozornost na proménu, a tedy vyvoj ekologického zemédélstvi, lze fici,
ze z analyzy rozhovorl vyplyvé jednoznaény trend a tim je vyraznd proména ekologického
sektoru od roku 1990. Samoziejmé¢ vyvoj ekologického zeméde€lstvi od roku 1990
do soucasnosti je popsan v literarni reser$i v kapitole 3.2, kde jsou piehledné sepsany
nejdulezit&j$i milniky vyvoje ekologického zemé&délstvi. Nap#. Urban a Sarapatka (2003)

tvrdi, Ze od roku 1990 az do roku 1998 proslo ekologické zeméd¢lstvi vyraznou proménou
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a k roku 1998 uz se ekologické zemédélstvi v CR stava vice stabilnim a rozviji se narodni

trh s biopotravinami.

Dalsim aspektem v proméné ekologického sektoru bylo prijeti zdkona o ekologickém
zem&dglstvi &. 242/2000 Sb. Nejvyrazngjsi proménou, jak uvadi opét Urban a Sarapatka
(2003), byl vstup Ceské republiky do Evropské unie. S tim byla spojena nové administrativa
a legislativa, ktera se od vstupu CR do EU neustale vyviji a proméfiuje. Pravé administrativa
a legislativa je dle vypovédi ekologickych zeméd¢€lcu zatizena velkou byrokracii a s tim
i spojena vétsi kontrolovatelnost. VéEtsi zatizeni kontrolami zminuji i Dvorsky a Urban
(2014), ktefi zminuji, ze od roku 2014 jsou kontrolni organizace nuceni odebrat vzorky
alespon u 5 % jimi kontrolovanych podniki. To tedy dokazuje, Ze kontroly v ekologickém

zemedelstvi se postupné zprisnovaly.

Z rozhovord je téz patrné, ze se ekologicky sektor proménil z hlediska dota¢ni podpory.
Jak uvadi Vejvodova (2016c¢) v roce 1992 byly spustény i prvni narodni dota¢ni podpory pro
ekologické zemédé€lce a hospodafte, které trvaly do roku 1992 a aZ do roku 1998 zde zadny
dotaéni program neexistoval. Pravé od roku 1998 za¢ind obnova dota¢nich tituli. Detailni
pojednani o dotacich je v kapitole 4.2, kde jsou tyto promény ilustrované. Zemédélci
v rozhovorech uvadi, Ze dotace jim umoznily nédkup strojii apod. a tedy vysSi investice
do svého hospodaistvi. 1 kdyz néktetfi znich by radsi dotace zrusili uplné. V grafu
¢. 1 vkapitole 4.1 1ze najit vyvoj ekologickych dotaci od roku 1998 az do roku 2016
a je mozné porovnat vysi sazeb na jednotlivé plochy. Jak podotkli ekologicti zemédélci,

dotace jim umoznily vys$si investice apod.

Dalsim tématem rozhovort byla proména spotiebitelského trhu, ktera byla dle dotdzanych
zemedélc vyrazna. Na spotiebitelském trhu se postupné zvySoval pocet potencidlnich
zakaznikl majici zajem o ekologické produkty. Jak uvadi Urban a Sarapatka (2003), kvili
rozvoji trhu s biopotravinami v ¢lenskych zemich EU bylo potiebné oSetiit tuto
problematiku pravni normou. Proto bylo v roce 1991 vydano Natizeni Rady (EHS)
2092/1991, které je pravné zavaznou normou stanovujici minimalni pozadavky pro
oznacovani bioproduktl a biopotravin a vztahuje se t€z na jejich uvadéni do ob&hu (na trh).
Je tedy ziejmé, ze trh s biopotravinami prochazi vyvojem a na tento vyvoj reaguje
I legislativa.
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6 Zavér

Tato diplomova prace se zabyvala institucionalnim vyvojem ekologického zemédélstvi
v Ceské republice. Bylo stanoveno n&kolik cilai prace, které byly naplnény. Cilem diplomové
prace bylo seznamit §irokou vefejnost s problematikou ekologického zemédglstvi v Ceské
republice, vytvotit uceleny dokument obsahujici analyzu vyvoje ekologického zemédélstvi
v Ceské republice z pohledu vyvoje zemédélskych ploch a poétu ekologickych farmari,
zanalyzovat institucionalni vyvoj ekologického zemédélstvi v Ceské republice ve tfech
¢asovych obdobich, objasnit legislativni zmény promitajici se do problematiky vyvoje
ekologického zemédélstvi v Ceské republice probihajici od roku 1990 az do soucasnosti,
popsat dotaéni politiku pro ekologické zemédélstvi v Ceské republice a najit souvislosti
ve vypovédich ekologickych zemédéleli a odpoveédét na polozené vyzkumné otazky.

Stanovené vyzkumné otazky byly zodpovézeny v empirické Casti.

Diplomova préace se nejdiive zabyvala ekologickym zemédé&lstvim v obecné roving. Byl zde
popsan vztah ¢loveka a prirody a téz metody ekologického zemédélstvi. Dale diplomova
prace popisuje obecny vyvoj ekologického zemé&délstvi v Ceské republice od roku 1990
az do soucasnosti. Vyvoj byl rozdélen do tii fazi: 1. Pocate¢ni faze, 2. Predvstupni faze
a 3. Faze po vstupu CR do EU. Déle prace objasiiuje problematiku akénich planti pro rozvoj
ekologického zemédélstvi v CR. Déle Ize v diplomové préci nalézt vysvétleni legislativnich

ramci ekologického zemédélstvi v CR, rozdélenych do jiz zminovanych tfi fazi vyvoje.

Vlastni prace jiz obsahuje vysvétleni dotacni politiky pro ekologické zemédélstvi
rozdélenych do tii fazi vyvoje. Dale prace obsahuje kvalitativni analyzu
polostrukturovanych rozhovort s ekologickymi zemédélci. Analyza zodpovédéla stanovené

vyzkumné otazky, kterymi jsou:

1. Jaké jsou divody ekologickych zeméd¢€lct pro hospodareni ekologickym zptisobem?
2. Jakym zptsobem ovliviiuje ekologické zemédélce legislativa?

3. Jak vyznamné jsou dotacni tituly pro ekologického zeméd¢lce?
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Analyza ukazala, ze primarnim divodem pro hospodateni ekologickym zptsobem bylo
vyvarovani se pouzivani chemickych pesticidi a hnojiv. Zemédélei také hospodati
ekologicky z divodu jejich zivotniho piesvédCeni a s tim i spojena ochrana zdravi. Otazka
legislativy je zatizena velkou byrokracii, a i kdyZz se v prub&hu let postupné zautomatizovala
je stale potieba snizit slozitost administrativy spojenou s dodrzovanim legislativy. Dota¢ni
tituly jsou pro ekologické zemé&d¢€lstvi vyznamnou podporou statu. Vyznamnou podporou
je 1 spole¢na zemédélska politika. Z analyzy je ale ziejmé, Ze by se mél vice podporovat
prodej potravin z ekologického zemédélstvi. Dotace umoznily ekologickym zemédélcim
nakup stroju a technologii, a tedy vyssi investice do svych hospodafstvi. Z analyzy vyplyva,
ze vyse dotaci je postacujici, ale jejich vyrazné€jsi snizeni by mohlo vést k potlaceni investic
v hospodaistvi. Nekteti dotazani zemédélei se shoduji, ze ve vysledku jsou proti dotacnim
titulim a mély by byt zruSeny. Dodavaji ale, ze pokud dotace existuji, musi je pobirat,

aby byli schopni na ekologickém trhu fungovat.
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