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Uvod

Jednim z cild této bakalatské prace je preklad odborného lingvistického textu
z anglického do ceského jazyka. Jedna se o doposud nepielozenou studii, ktera je dle mého
nazoru pro oblast moderni lingvistiky dulezita, jelikoz pfedstavuje novy zpusob, jakym lze
pfemyslet o jazyce. Vypracovany pieklad je komentovany, proto je dalsim cilem této
bakalafské prace pfispét ke komparaci ceského a anglického jazyka spolu s reflexi uzitych
pfekladatelskych postupt, vcetné problému tykajicich se jak obecné prekladu oborného
textu, tak 1 konkrétné pfekladu vypracovaného v této praci. Diléim cilem této bakalarské

prace je také samotné pfedstaveni studie usage-based theory.

Prace se sklada ze dvou ¢asti, praktické a teoretické. Teoreticka c¢ast se sklada se tif
kapitol. Prvni kapitola je vénovana pfedstaveni hlavnich myslenek a pfistupti prekladané
studie (usage-based theory). Podkapitola prvni kapitoly obsahuje nékolik zakladnich
informaci o autorech studie Joan L. Bybee a Clayi Becknerovi. Druha kapitola pfedstavuje
obeznamen{ se s pfistupem k pfekladani odborného textu a pravidly, ktera je nutné pfi
pfekladani dodrzovat, spolu se specifickymi problémy spojenymi s odbornym prekladem.
Prvni podkapitola druhé kapitoly se pak zabyva typy autort podle D. Zvacka, a pfedstavuje
tak odlisné zpusoby, jak lze k pfekladu pfistupovat. Druha podkapitola popisuje hlavni
typologické rozdily cestiny a anglictiny, ¢imz pfispiva k celkové komparaci obou jazyka
a objasnén{ nékterych problému pfi prekladu, vyplyvajicich prave z jejich odlisné typologie.
Pata kapitola, ktera nasleduje za praktickou ¢asti, obsahuje jesté specifictéjsi problémy tykajici
se odborného prekladu spolu s konkrétnimi ptiklady problémovych ¢asti pfekladaného textu.
Prvni podkapitola obeznamuje s problematikou autorského subjektu v odbornych textech.
Dalsi vychazi z rozdéleni ceskych protéjska anglickych vyraza podle D. Knittlové. Posledni,
tret{ podkapitola se vénuje problematice anglického objektu, jeho rozpoznani a spravného
pfelozeni.

Prakticka cast je samotny preklad odborné studie, ktery se sklada z jednotlivych kapitol
a podkapitol, a jejich rozdéleni je v praci zachované podle originalu, avsak cislovani je
pfizpasobeno struktufe této bakalafské prace (ve zdrojové monografii se jedna o kapitolu
¢islo 32). Protoze se jedna o komentovany pieklad, zahrnuje prakticka cast vécné poznamky
pod carou, které obsahuji bud pfeklady pifkladd z anglictiny, uzitych v pavodni studii
a zachovanych v anglickém jazyce i ve vypracovaném prekladu, nebo dopliujici informace
k objasnéni samotného textu ¢i uzitétho pifkladu. Pavodni anglické vyrazy jsou
v poznamkach psany v kurzivé, jejich cesky preklad je pro lepsi pfehlednost uveden
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v uvozovkach, pficemz je pro cesky protéjsek zvolen nejuzivanési vyraz. Pielozena studie
obsahuje puvodni grafy s popisy v ceském jazyce. Pavodni poznamky pod carou jsou
v pfelozeném textu oznaceny hornim indexem s ¢islem v zavorkach a jejich pfeklad je
umistén az za piekladem samotné studie. JelikoZ se jedna o pfeklad odborného textu, musi
byt pouzita odpovidajici terminologie, stejné jako musi dojit k pfesnému pfeneseni

zakladnich myslenek teorie.



1 Pfedstaveni teorie

Teorie zalozena na uzivani jazyka (usage-based theory) pfedstavuje inovativni pohled
na zpusob, jakym se jazyk pii uceni uklada do mysli clovéka, a na styl, jakym frekvence uzivani
konkrétnich jazykovych jednotek ovliviiuje samotny jazyk. Zaroven hleda vysvétleni urcitych
jazykovych jevi v kontextu, ve kterém se projevuji. Snazi se objasnit nepravidelnosti v jazyce
a taky zpusob, jakym si tyto nepravidelnosti uchovava mluvéi v mysli.

Tato teorie je soucasti kognitivni lingvistiky, ktera pfedpoklada, ze jazyk a jeho uzivani
jsou jednou z kognitivnich cinnosti lidské mysli. Kognitivn{ lingvisté vnimaji jazyk jako
prostfedek k poznani kognitivnich procest lidské mysli. Kognitivni védy se vymezuji vici
generativnimu pfistupu, ktery vidi jazyk jako samostatny nezavisly jev, jelikoz kromé
jazykovych zkusenosti je bran ohled i na nejazykové poznani, které jazyk ovliviiuje. Do mysli
clovéka jsou tedy podle tohoto tvrzeni zapisovany vzorce jazykovych zkuSenosti spolu
s nejazykovym vlivem kontextu, ve kterém byla jednotka pouzita. Takto vzniklé vzorce

se nasledné méni s kazdou novou zkusenost.

Na rozdil od napt. generativni lingvistiky, ktera vidi jazyk jako staticky soubor pravidel,
vnima teorie zalozena na uzivani jazyka jazyk jako vznikajici model, ktery je v neustalém
pohybu a procesu utvateni, a to pomoci zkusenosti mluvcich, které si uchovava, a nasledné
na jejich zaklad¢é utvaii nové vzorce, jez poté uplatiuje pfi konverzaci. Pravé tento proces
zpusobuje, ze 1ze jazyk pokladat za zivy a dynamicky. Mluvci jazyka si tedy do své mysli
uklada zazité sekvence, konstrukce, slova a mensi jednotky spolu s jejich frekvenci vyskytu
a podle té se pak podvédomé rozhoduje pfi jejich pouziti. Teorie zalozena na uzivani jazyka
se snazi vysvétlit, proc jsou nékteré jazykové jednotky na ustupu a jiné se stavaji centrem

jazyka.

1.2 Autofi teorie Joan L. Bybee a Clay Beckner

Joan Lea Bybee je americka lingvistka a emeritni profesorka Univerzity v Novém Mexiku.
V roce 2004 byla prezidentkou Linguistic Society of America,' pfestoze se vétsina jeji prace
tyka gramatiky, morfologie, stochastiky, modality a fonologie. Ma nejvétsi vliv na studium

fonologie zalozené na uzivani jazyka (usage-based phonology).

1 Zkracene LSA, je naucna spole¢nost pro oblast lingvistiky, zalozena v 1924 v New Yorku, ktera podporuje
propagaci odborného studia jazyka.



Prestoze jeji difvejsi prace byly v ramci generativniho pohledu, postupem casu presla
k formalismu a nasledné byly jeji prace ovlivnény funkénim a kognitivnim pohledem.
Prestoze Bybee piivodné vychazela z generativni teorie, nakonec se od ni odloucila svym
nazorem, ze struktura jazyka nevychazi z abstraktnich pravidel uloZzenych v mysli, nybrz

z komunikace. Tuto myslenku zpracovava Bybee ve vSech pozdéjsich pracich.

Vroce 1985 vydala sbirku Morphology, ve které se zabyvala studiem mezi obsahem
a formou. Zaroven objevila sémantické podobnosti v padesati geograficky a geneticky
odlisnych jazycich. Pozdéji se zabyvala studiem schémat ulozenych v lidské mysli, podle

kterych vysvétlovala morfologickou strukturu uréitych forem.

Clay Beckner ziskal sviij doktorat na univerzit¢ v Novém Mexiku v roce 2013, kde ve své
diplomové praci proved! vyzkum dynamické povahy mentilni slovni zasoby a tzv. prefabs.”
Od roku 2013 do roku 2018 pracoval v Novozélandském institutu jazyka, mozku a chovani.’

Zabyval se studiem konvergence, opakovaného uceni a interakei ¢lovék—pocitac.

V nedavné dobé se mimo jiné zabyval napiiklad vlivem prostfedi na znalost jazyka
a provadél experimenty fonetickych vzorct maorstiny u anglicky mluvicich obyvatelt
Nového Zélandu. V soucasné dobé pusobi v Anglii na institutu aplikované lingvistiky

univerzity ve Warwicku.

2 Sekvence slov nebo jinych jednotek, které jsou prefabrikované, tj. ulozené a pii jejich pouziti nactené celé
z paméti. Pfi jejich pouzitf se neutvaii ani neanalyzuji, ale jsou uchovany a vzdy pouzity jako celek.
3 New Zealand Institute of Language, Brain & Behaviour.
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2 Zasady pro pfeklad odborného textu

P1i prekladani odborného textu je nutné textu samotnému porozumét. Je dulezité, aby
pfekladatel, pochopil, o ¢em text pojednava, jinak neni mozné, aby docilil celistvosti
pfekladu. Kazdy odborny text obsahuje terminologii daného oboru, proto by v nejlepsim
pfipadé¢ mél byt prekladatelem clovék pohybujici se v daném oboru, nebo by mél byt
pfinejmensim s vyskytujici se terminologii dobfe obeznamen. Jelikoz je pro odborny prfeklad

vlastnosti si zachoval.

Odbornému textu dominuji pojmy, pfedevsim se jedna o substantiva nebo adjektiva,
pficemz nejvyraznéjsimi jsou odborné terminy; zaroven tento text neobsahuje expresivni
vyjadfeni, jako je tomu v pfipadé umélecké literatury, jejiz lexikum je pro piekladatele
variabilnéjsi. Pfekladatel odborné literatury musi pro rychlé a pfesné vyjadfeni myslenek volit
spravné a vystizné lexikum.* Pfi odborném ptekladu je dileZitou ulohou piekladatele nejen
pfenést presné a srozumitelné myslenky originalu, ale musi se zaméfit i na celkovou syntax
a stylistiku prekladaného textu tak, aby byla v jazyce, do kterého je pfelozena, spravna a text

nepisobil na &tenafe v jejich jazyce nepfirozené.”

2.1 Typy pifekladateli podle D. Zvaéka

Dusan Zvéacek vymezil dva typy pfekladatela spolu se specifiky, s jakymi k pfekladu

pristupuyi.

1. Ptekladatel-nespecialista: pfeklada opatrné, jelikoz se obava ,,vécného uklouznut{.
Zachovava celkovy format vychoziho jazyka, napf. dlouha slozita souvéti, vsuvky...
Jakékoliv apravy oproti originalu jsou na minimalni drovni, jako by se pfekladatel
domnival, Ze vécnou problematiku pfeda ¢tenafi pomoci maximalniho zachovani
struktury textu.

2. Piekladatel-specialista: na rozdil od pfekladatele-nespecialisty se neboji vétsich aprav
oproti originalu, zejména v oblasti syntaxe. Kvuli zlepSeni pfehlednosti dokaze
rozdélit dlouha nepfehledna souvéti na nékolik kratSich vét, pficemz nezméni

pavodni vjznam. Podle Zvacka je pro tento typ piekladatele zikladni ptekladovou

4 Knittlova, D. K zeorii i praxi prekladn. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozofickd fakulta 2003, s. 137.
5 Zvacek, D. Kapitoly 3 teorie prekladn I (Odborny preklad). Olomouc: Univerzita Palackého, Filozofick fakulta
1995, s. 15.
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jednotkou vetsi tematicky celek, jakym muze byt napfiklad odstavec, zatimco pro

prvni typ pfekladatele je zakladni pfekladovou jednotkou véta.

K rozdilnostem téchto dvou piistupu piekladatelt k pfekladanému textu se /vacek

Vevy

vykladu, kterym ptipadné jazykové tpravy v textu piekladu slouzi.*

2.2 Hlavni rozdily mezi angli¢tinou a Cestinou

Hlavni rozdil mezi cestinou a anglictinou spociva v typologii téchto jazykd.
Zatimco cestina je jazyk synteticky, tudiZ jazyk pracujici s flexi a riznymi druhy slovotvorby,
anglictina je jazyk analyticky. Pfestoze je nyni anglictina jazykem analytickym, ktery nepracuje
s flexi, stara anglictina byla jazykem flektivnim. Stara anglictina (500—1100 n. 1) rozliSovala
mimo jiné naptiklad ctyfi pady, jednotné a mnozné cislo, a dokonce i dual, ktery byval
1 v cestiné. Stejné jako tomu bylo i u dalsich jazykd pochazejicich z pragermanstiny, zacalo
dochazet k zjednodusovani flexe, az se nakonec z anglictiny téméf uplné vytratila (dodnes
muzeme v anglictiné pozorovat pozustatky jazykové flexe).

Jelikoz je tedy anglictina analyticky jazyk, nepracujici s flexi (vyjimkou je 3. osoba
jednotného ¢isla, pravidelny plural nebo stupniovani kratkych adjektiv), jeji gramatické funkce
jsou vyjadfeny pomoci slovosledu, ktery je pevny (je dano postaveni clent ve véte), oproti
cesting, ktera ma volny slovosled, jelikoZ jsou gramatické funkce vyjadfeny pomoci flexe.

V anglictiné oproti cestiné figuruji viceslovné vyrazy a ma tendenci vyjadfovat vztahy
mezi slovy pomoci volnych morfému. Z celkového hlediska tthne anglictina k nominalnosti,
jelikoZ je casté spojeni sémanticky vagniho verba s blize urcujicim substantivem (He made
me laugh. / Rozesmal mé.). Oproti anglictiné ¢estina sméfuje k verbalnosti, jelikoz maji ¢eska
verba vétsinou konkrétni sémanticky vyznam, tudiz neni nutnid pfitomnost jakéhokoliv

doplnujiciho elementu.

6 Zvacek, D. Kapitoly 3 teorie prekladn I (Odborny preklad). Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta
1995, s. 20.

11



3 Odborny pfeklad — Teorie zaloZena na uZivani jazyka

3.1 Vytyceni cilt

Teorie zalozena na uzivani jazyka vnima jazyk jako ztélesnény a ovlivnény spolecenskym
chovanim a v tomto kontextu hleda i vysvétleni. Jak napovida nazev, tato teoreticka
perspektiva klade duraz na pouzivani jednotek jazyka a zajima se o to, jaky vliv maji
na lingvistickou strukturu. Pravé proto je tato teorie v kontrastu se zaméfenim paradigmatu
na kompetenci s vylou¢enim provedeni a radéji pro porozuméni piihlizi k dtkazam
vyplyvajicim z uzivani jazyka. Dukazy o kognitivnich reprezentacich jsou poskytovany
pomoci uzivani, frekvence vyskytu, variaci a probihajicich jazykovych zmén. V této teorii
se pracuje se vsemi metodami vénujicimi se studiu jazyka, jako je zkoumani vétsich i mensich
jazykovych korpusi, diachronni databaze, psycholingvistické experimenty, jazykové srovnani
v cross-lingvistice” a vjvoj détské mluvy, to ve poskytuje data, ktera jsou pro konstruktivni

a obsahlou teorii jazyka nezbytna.

3.2 Pozadi

Teorie zaloZzena na uzivani jazyka ma zdroj v mnoha védeckych perspektivach, které
uvazuji o vlivu, jakj mize mit uzivani jazyka na lingvisticky obraz. ’ Vétsinu jejich autord
sjednocuje metodologicky postup, jeho béznym zptsobem je prokazat teoreticky problém
v praxi, a to zkoumanim pfirozené pouzivaného jazyka. Tato praxe je uz desitky let
provadéna pii zkoumani gramatickych jevu v diskurzu, pficemz se klade pozornost i na
vyuziti daného diskurzu pfi tvarovani gramatiky. Zejména Givon, Thompson, Hopper
a DuBois (tj. DuBois 1985; Givon 1979; Hopper a Thompson 1980; a dalsi 2000; Thompson
a Hopper 2001). Badatelé v oblasti sociolingvistiky jako L.abov, Sankoff a Poplack (tj. Labov
1972; Poplack 2001; Poplack a Tagliamonte 1999, 2001; Sankoff a Brown 1976) navic pii

studovani vrozenych variaci jazyka vzdy spoléhali na pfirozeny diskurz.

Vyzkum na zakladé textd a uzivani se vzdy soustfedi na tradi¢n{ historickou lingvistiku
a je pfredevsim zduraznén ve funkcionalistickych pracich tykajicich se gramatikalizace,
tj. Bybee (2003a, 2003b), Hopper a Traugott (2003) a Poplack a Tagliamonte (1999). Studium

gramatikalizace je dulezité pro uvédomeni si, ze nejen gramaticky vyznam, ale i gramaticka

7 Lingvisticky obor zabyvajici se bilingvnimi mluv¢imi, konkrétné zpasoby, jakymi mize v rimci jednoho
mluvéiho jeden jazyk ovlivnit druhy.
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forma jsou tvofeny na zaklad¢ opakujicich se ptipadu pfi praktickém pouzivani jazyka (vice
v oddile 3.7.3.).

Dostupnost obsahlych elektronickych korpust a prosttedka pro piistup k jednotlivym
polozkam a vzorim nachazejicim se v korpusech se stala jednim z nejvétsich impulsa
pro pfesunuti pozornosti na pfirozeny jazyk a jeho pouzivani. Diky praci korpusovych
lingvistt jako John Sinclair (1991), vypocetnich lingvisti jako Dan Jurafsky a dalsich (napf.
Jurafsky a kol. 2001; Gregory a kol. 1999), a také téch, ktefi navrhuji pravdépodobnostni
a stochastickou gramatiku, jako Janet Pierrehumbert (napf. 2001) a Rens Bod (svazek z roku
1998) je pfistup k podstaté jazyka, spolu s fadou zkusenosti, které ma pramérny mluvci
jazyka, na dosah. Studie zabyvajici se slovy, frazemi a konstrukcemi v tomto velkém korpusu
pfedstavuji riznou topografii rozdéleni a frekvence, které se od nasi intuice mohou lisit.
Piistup k hodné¢ informacim v korpusech pfi fonetické analyze navic poskytuje lepsi
porozumeéni vyznamu tokenové frekvence, stejné tak jako pouzivani specifickych slov

a kolokaci ve fonetickych variacich.

Zaroven se vyviji i kompatibilni pohled na postup ziskavani jazyka. Nerovhomérné
rozdeéleni slov a slovnich konstrukei v détské mluve se i v tomto postupu odrazi: déti casto
vytvafeji své prvni pifklady gramatickych konstrukei jen v kontextu specifickych lexikalnich
jednotek a az pozdéji je zobectiuji na jiné lexikalni jednotky, coz nakonec vede
k produktivaimu vyuziti (napf. Lieven a kol. 2003; Tomasello 2003; Savage a kol. 2003;
Dabrowska a Lieven 2005).

3.3 Zakladni procesy domény

Teorie zalozena na uzivani jazyka pracuje s predpokladem, Ze jednotky a struktura
jazyka vychazeji z uréitych komunikacnich udalosti (oddil 3.4) a snazi se vyhnout spoléhani
se na vrozené znalosti oblasti jazyka. Model této teorie povazuje za svou hlavni hypotézu
pohled na jazyk jakozto rozsifeni dalsich kognitivnich domén. Elman a Bates (1997; 1, 180)
pisi, ze se jazyk vyvijel prostfednictvim kvantitativhich zmén ve spolecnosti. Vnimaci
a kognitivni schopnosti, véetné statistického uceni, které existuji i u jinych druhut, byly
ziskavany pro jazyk, ale nadale si zachovavaji i svou nelingvistickou funkci. Podle tohoto
postupu se teorie zalozena na uzivani jazyka snazi odvodit mechanismus jazyka z vice
zakladnich a obecnéjsich schopnosti lidského mozku, véetné postupného a statistického

uceni, déleni a kategorizace.
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3.3.1 Opakovani, déleni a jejich pouZiti

Lidé se um¢ji nécemu dobfe naucit, pokud existuje pravdépodobnost, ze se objevi urcita
udalost, nebo pokud se urcitd udalost muze objevit na zakladé¢ udalosti predeslé.
Tyto schopnosti uceni je mozné kromé lidi pozorovat i u zvifat (Kelly a Martin 1994; Bush
2001). Nekolik nedavnych studif (napt. Saffran a kol. 1996) ukazalo, ze lidé jsou pozoruhodné
obeznameni s detekci vzort a odvozovanim jednotek spolecného vyskytu podle doc¢asnych
pravdépodobnosti na zakladé pomérné malého mnozstvi vstupd. Stejné jako malé déti,
tak i dospély se tyto vzorce u¢i pomérné automaticky, at’ uz se dany vstup sklada z jazykovych
jednotek, jako jsou slabiky, nebo nejazykovych jednotek, jako jsou zvuky nebo tvary (Saffran
a kol. 1999; Fiser a Aslin 2002). Detekce tohoto vzorce je zakladnim procesem domény lidské

mysli: usilujeme o ni nevédomé, at’ uz je to za ucelem komunikace nebo ne.

Zkusenost ma tedy trvaly vliv na mentalni reprezentaci. Teorie zalozena na uzivani jazyka
se s ohledem na velké mnozstvi zasad domniva, Ze neexistuje divod tvrdit, ze je jazyk
jakkoliv odlisny od jinych kognitivnich domén. Znalost jazyka mluvéiho zahrnuje Sirokou
$kalu implicitnich procesnich znalosti, véetné znalosti frekvence a statistickych vzorct
(Bybee 1998; 2002a; Bybee a Hopper 2001a; Gahl a Garnsey 2004). Podle pohledu této teorie
existuje minimalni davod k tvrzeni, Ze znalosti ziskané z probihajicich zkusenosti jsou
v zasad¢ oddéleny od jadra znalosti jazyka (napf. ,kompetence nebo interni jazyk, vice
piikladta generativniho pohledu v Lightfoot 2006; Newmeyer 2003; 2000).

V podstaté¢ by bylo pfekvapujici, kdyby znalosti ziskané zkuSenostmi musely byt
z néjakého duvodu oddéleny od zbytku znalosti jazyka. Anderson (1978: 273) pozoroval,
ze dobfe ,vyvinuté systémy* maji casto zvlastni zastoupeni pro ty druhy informaci,
které se ¢asto zpracovavaji,” uvadi ptiklady z vizudlnich a sluchovych procesid a systémii
navrzenych lidmi v oblasti pocitacovych véd. Online pozadavky na zpracovani jazyka,
jak jeho vnimani, tak i produkci, nejsou jednotné ve srovnani s neménnym generativnim
modelem, systémem, ve kterém jsou mentalni reprezentace aktualizovany na zakladé¢
pfichozich informaci (napf. systém teorie zalozené na uzivani jazyka). Tyto reprezentace jsou
vice v souladu s tim, co vime o jinych oblastech poznani, a pravdépodobné budou bez

problému celit online pozadavkam na zpracovani jazyka.

Vzhledem k tomu, Ze procesni znalosti jsou soucasti slovni zasoby a gramatickych zmén,
existujf 1 dal$i dvody proc¢ véfit, ze znalost uzivan{ jazyka je jadrem lingvistickych znalosti,

jak je uvedeno dale (oddil 3.5, 3.6 a 3.7).
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Jelikoz je opakovani pro bézné mechanické operace jazykovych zmén nezbytné, musi byt
frekvence spolu s dalsimi faktory teorie zalozené na uzivan{ jazyka zaclenéna do gramatiky

(Haiman 1994; Bybee 20006a).

3.3.2 Kategorizace

Dalsi ze zakladnich slozek této domény je kategorizace, ktera je zaroven podstatnou
soucasti teorie zalozené na uzivani jazyka. Bylo zji§téno, Ze se mentalni reprezentace neustale
tvaruji, a to na zakladé opakovanych pfipadi. Aby bylo mozné rozpoznat toto opakovani,
museji lidé identifikovat dv¢ situace jako ,,shodné®, pfestoze disponuji malymi rozdily
(Haiman 1997). V rtznych doménach nam kategorizace umoznuje mapovat druhy vstupt
do ,,hodnot ekvivalence®, a to pomoci nékterych vlastnosti vyplyvajicich z kontextu (Bruner
a kol. 1956; Pierrehumbert 2001). Napiiklad lidé se rychle nauci rozlisovat vizualni podnéty
podle pfikladd, kterym jsou béhem experimentu vystaveni, a mohou byt schopni vizualné
vyhodnotit nékteré scény pomérné rychle a bez namahy (napf. Posner a Keele 1968, Medin
a Schaffer 1987, Notman a kol. 2005, Li a kol. 2002).

Ackoli je skutecné mozné seskupit rizné vlastnosti vstupu, clenstvi v kategorii ma spise
pohyblivou tendenci, nez aby se jednalo o absolutni fenomén. Existuje malo dukaza
klasického modelu kategorizace, ve kterém by kategorie byly definovany nezbytnymi
a dostatecnymi podminkami (Rosch 1978). Kategorie od sebe nejsou striktné oddéleny
a existuje mezi nimi spiSe pfechodna hranice (Labov 1973). Navic na rozdil od klasické teorie
maji kategorie vnitin{ strukturu a nékteré cleny jejich jsou ,lepsi* nez ostatni. Naptiklad co
se tyka slozek americké pojmové kategorie , fruit”, centralnimi pifklady jsou apple, orange
a banana, piiklady blize periférii jsou pak naptiklad watermelon, raspberry a mango.® Takové
struktury vnitini kategorie jsou patrné diky metodologii konvergence, véetné typickych znakt
a jejich srovnani, reakce na funkce klasifikace a pofadi, ve kterém jsou jednotlivé slozky
uvedeny ve studii jejich produkce (napf. Batting a Montague 1969; Rosch 1975;
Van Overschelde a kol. 2004).

Tyto vnitin{ struktury pravdépodobné vznikaji ze vztaht mezi jednotlivymi kategoriemi
a postupné tvoii prototyp kategorie, ktery zastifesuje centralni tendenci (Rosch 1978).
Nasledné se prototyp kategorie pomoci ruznych stupnu clenstvi rozsiti z prototypu v tzv. sit’
castecné sdilenych prvka, koneéné tvofici kategorii s ,,rodinnou  podobnosti®

(Rosch a Mervis 1975). Jedna ze studif upozornuje, ze znalosti kategorii by nemcély byt

8 Kategorie ,,ovoce®, jejimiz centralnimi pfiklady jsou ,,jablko®, ,,pomeranc¢® a ,,banan®, piiklady blize
periférie jsou pak napiiklad ,,vodni meloun®, ,,malina“ a ,,mango®.
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zalozeny pouze na abstraktnim pfehledu informaci, ale je nutné vzit v tvahu i tokeny
nasbirané z individudlnich z4Zitkd. ©

Napiiklad Posper a Keele (1968) zkoumali v raznych podminkach subjektivni vizualni
klasifikaci bodovych vzort pfi udrzovani konstantni centralni tendence kategorie. Subjekty,
které se naucily danou kategorii na zakladé vice se ménicich zkusebnich vzora, byly
ve srovnani se subjekty ucicimi se na mensim mnozstvi vzora vice schopny urcit vyraznéjsi
variace. Jelikoz se u obou skupin odhadoval stejny kategoricky pfedpoklad (a skupina
s mensim mnozstvim zkusebnich vzora se méla tento pfedpoklad naucit 1épe), byl konecny
vysledek pfekvapivy. Takovy vysledek je mozno predpokladat jen tehdy, pokud by si subjekty
uchovavaly znalosti jednotlivych pfiklada. Dalsim dukazem rozsifujici se zasoby typua
piikladu je zjisténi, Ze si jsou lidé védomi jednotlivych objevujicich se prvka v ramci jedné
kategorie. Lidé napfiklad implicitné védi, ze pokud zpiva ptak, je vétsi pravdépodobnost,
ze se jedna o malého ptacka spise nez o velkého (Malt a Smith 1984). Tuto detailni znalost
uvniti kategorie neni mozné vysvétlit za predpokladu, ze by si lidé pod touto kategorii
pfedstavovali jen abstraktni prototyp ,,ptak®, zatimco by nebrali v uvahu jednotlivé typy
ptiklada.

Tento dukaz znamena, ze nedochazi ke zmensovani kategorii pouze na minimalni
abstraktn{ vyrazy, ale spiSe se v ramci kategorie udrzuji typy pfiklada nahodnych znaka spolu
s predvidatelnymi znaky pro danou kategorii. Navic vzhledem k tomu, Ze se struktura
kategorie méni spolu s frekvenci, dochazi k vétsimu poznani urcitych jednotek a jejich
lepsimu uchovani v paméti (Nosofsky 1988). Zjisténi, ze v jazyce a dalsich doménach
v paméti jsou uchovany urcité jednotky poznani spolu s generalizaci, ktera z nich postupné
vyvstane (oddil 3.4), jsou stézejnimi informacemi pro tvrzeni teorie zalozené na uzivani
jazyka.

Navic jsou pro tuto teorii lingvistické kategorie stejné jako jakékoliv kognitivni domény:
maji bohatou vnitini strukturu, ktera je specificka pro jednotlivé kategorie ve fonologii (Miller
1994), morfologii (Bybee a Moder 1983) a gramatickych konstrukcich (Goldberg a Giudice
2005; Bybee a Eddington 20006). Jak je dale dokazano (oddil 3.4.2), lingvistické jednotky jsou
ménicimi se kategoriemi, které nemaji zadné fixn{ vlastnosti, ale jsou spise tvofeny na zakladé

zkuSenostnich tokent.

3.4 Formalni aparat: pfiklady, sité a konstrukce

Diivejsi teorie pfedpokladaji, ze pamét’ ma omezenou kapacitu, zobrazovanim nov¢jsiho
ve slovni zasob¢ a difvéjstho v pravidlech rozdéluji predvidatelné od charakteristického.
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Teorie zalozena na uzivani jazyka zaujima nereduktivni, neminimalisticky pfistup v lingvistice
(Bolinger 1976; Langacker 1987b, 1988; a svazek Booijiho).

Pr1i této studii se zohlednuji i rozsahlé dukazy o tom, ze si mluvci v podvédomi udrzuje
,,bohatou zasobu reprezentaci, v niz jsou zkusenosti z jazyka spolu se vSemi detaily uloZeny
v piikladech (Tenpenny 1995; Goldinger 1996; 2000; K. Johnson 1997). Kategorizace
specifickych pifkladti zazitého jazyka navic poskytuje abstraktnéjsi a obecnéjsi obraz.
Zatimco generativni teorie zduraznuji abstrakci pouze ramcové, teorie zaloZzena na uzivani
jazyka se za tcelem ziskani vice obecnych vzorct zajima o jazykové zkusenosti mluvciho
a soustfedi se na zpusob, jakym spolu specifické a obecné informace pii ziskavani novych
informaci, jejich zpracovani a jazykovych zménach reaguji.

V modelu ptiklada ovliviiuje kazdy token uziti kognitivni reprezentaci. Pii fonetickém
vnimani a dekédovani se zjist'uje, zda je token, ktery do jazyka vstupuje, stejny jako existujic
pfiklad. Pokud ano, zaznamena se novy vstup do jiz existujiciho pfikladu, zaroven tak dojde
1 k posileni ptikladu, do kterého dany token vstupuje. Kdyz neni novy vstup dostatecné
shodny, aby doslo k zaznamenani do existujictho piikladu, je vytvofen novy piiklad, ktery je
umistén v metaforické blizkosti k podobnému (Bybee 2001a; Piethumbert 2001). Toto plati
pro kazdé slovo ve slovni zasobé mluvciho, zaroven pro vsechna slova existuje shluk
fonetickych piikladu, ktery zahrnuje vSechny fonetické varianty spolu s kontextem, ve kterém
byla varianta pouzita, v¢etné indikatora socialnfho kontextu pouziti (Foulkes and Docherty
20006). Dany shluk fonetickych typt pifkladt znazornuje kontext a vyznam pro kazdy token
slova. Je mozné, ze je pamét pro lingvistické pfedméty stejna jako pro predméty
nelingvistické, coz muze znamenat, ze by mohlo dojiti k jejimu rozpadu. Mozna je tak i ztrata
urcitych pfiklada, které jsou okrajové a nejsou dostatecné posilené, ¢imz se v kazdé
zastoupené kategorii vytvafi centrum pro jejich formu a vyznam (Pierrehumbert 2002; Wedel

2006).

Ackoliv je systém modelu ptiklada ovlivnén jednotlivymi zkusenostnimi tokeny, ne kazdy
z téchto tokent je tvircem rozsahlé systémové zmény! Ve skutecnosti je v modelu pfiklada
obecnym pravidlem, Zze novy vstup do systému bud’ posili stavajici vzorec, nebo vytvori
pouze malou zménu v pravdépodobnosti systému. Modely piikladu tak poskytuji ramec,
ve kterém muze teorie zalozena na uzivani jazyka vysvétlit jak diachronni, tak synchronni
pravidelnosti v jazyce, coz je pro adekvatnost lingvistické teorie nezbytné. Navic k faktu,
ze se jazyky méni uréitym zptisobem, je zapotiebi vzit v dvahu, ze shody vykazuji v prabé¢hu
casu pouze docasné stabilni stav mluvenych konvenci. Na jednu stranu se zkuSenymi
mluvéimi pfibyva zasoba priklada, které mohou vést k jejich postupnému pokrocilému
upevnovan{ prostfednictvim prabézné probihajici zpétné vazby mezi tvorbou a vaimanim.
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V populaci mluvcich mize byt stabilita dale podporovana kolektivni vahou pfibyvajicich
konvenci vynasobena celou mluvici komunitou. Na druhou stranu, rovnovaha systému je
pro model piikladd nevyhnutelna. Nové piiklady (véetné jakychkoliv fonologickych,
morfosyntaktickjch nebo sémanticko-pragmatickych vlastnost)) mohou vniknout
do systému pomoci kontaktu s dialekty nebo vlivem vnitfnich mechanickych redukei (délen,

kategorizace ¢i odvozovani).

Graf 3.1. lexikalniho spojeni hlasky [b] ve slovech bee, bet, bed, bad, ban, bin’

3.4.1 Site

Podobnosti mezi slovy a delsimi fetézci jsou zobrazeny v sitich. Pomoci téchto siti
se zobrazuji jednotky jazyka na raznych drovnich. Sit¢ vznikaji pomoci kategorizace, kdyz
tokeny jazykovych zkusenosti sdileji vlastnosti s existujicimi typy, ale zaroven se v nécem
odlisuji. Jejich sdilené vlastnosti jsou spojeny nebo umistény blizko ,,prostoru mysli“. Graf
ilustruje tuto situaci, kdy jsou podle Bybee (1985a) tato spojeni zobrazena jako ¢ary, silnéjsi
cary predstavuji totoznost, pferusované cary podobnost. Tyto ¢ary tvoii jednotky mensi,
nez je slovo. Graf 3.1 zobrazuje fonologické spojeni; graf 3.2 zobrazuje paralelni jednotky;
v tomto pfipadé je mozno mluvit o afixech vznikajicich kategorizaci. Graf 3.3 zobrazuje,

jak pomoci srovnani s piibuznymi slovy vznika vnitfn{ struktura slozitého slova.

113

9, Veela®, ,,sazka®, ,postel”, ,,Spatny®, ,,zakaz", , kos®.
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Graf 3.2 fonologicka a sémanticka produkce slov played, spilled, spoiled, banned, rammed v minulém

Casell

readable

washa»bife

unbelievable

u_m}varrantcd

Graf 3.3 vnitini struktura slova unbelievablel! vznikajici ze spojeni s pfibuznymi slo
J Poj P y: vy

Znacnym dukazem pro tvrzeni, ze se viceslovné fraize mohou také uchovavat v paméti,
je pfipad idiomu, jejichz vyznam neni transparentné¢ kompozicni, takova zasoba je podle
tradi¢nich norem nezbytna. Nicméné existuji dalsi kolokace, bézné oznacované jako

»prefabs®, které se nemuseji nutné vyrazné lisit ve vyznamu nebo formé, spise se jedna

o bézné znamé vyrazy.

10 Hrat®, rozlit™, ,,rozmazlit™, ,,zakazat, ,narusit™ v pravidelném minulém case.
W Unbelievable — ,neuvetitelny®, umwarranted — ,,neopravneny, unattractive — ,,neatraktivni®, believe — ,,vefit",
washable — ,,umyvatelny®, readable — ,,Citelny*.
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pull

pull strings

strings

Graf 3.4 spojeni mezi idiomem a jeho ¢astmi

Jako takové pak tvoii rozsahlejsi zasobu viceslovnych sekvenci (Pawley a Syder 1983;
Erman a Warren 2000), jako je napftiklad pu// strings v metaforickém vyznamu he pulled strings
to get that job,” nebo fraze for some reason nebo dark night,” které maji sice jasnou kompozici,
co se tyce jejich formy a vyznamu, pfesto vSak pfedstavuji bézny zptisob vyjadfeni urcitych
pojmu. Znalost konvencnosti vsech téchto sekvenci musi byt néjakym zptusobem
reprezentovana v gramatice, jelikoz ani mluvdi, ktefi v jazyce plynule komunikuji, nedokazou
vyuzit plny rozsah pojmu tvofenych kombinaci syntaktickych pravidel. (Zvlastné pusobici
nekonvenéni ptiklady: by some reason, for some canse a black night.) Reprezentace idiomu a tzv.
prefabs v paméti nevylucuje u mluvciho znalost jednotlivych slozek, a to ani znalost jejich
vyznamu a jiného vyuziti (Nunberg a kol. 1994). Z pohledu teorie zalozené na uzivani jazyka
zde nen{ potfeba vybrat si mezi neanalyzovatelnou jednotkou slovni zasoby a kompozi¢nim
shlukem, jelikoz mluvéi mize mit bohatou a vice rozvinutou reprezentaci pro sekvenci.
Reprezentace sité¢ je vyhodna, jelikoz podava pohled na sekvenci jako celek, zatimco si

udrzuje spojeni, kterd identifikuji komponenty, jak je mozno vidét v gratu 3.4.

3.4.2 Jednotky a vznikajici urovné

Ke v§em témto jednotkam jazyka — segmentum, fonémum, morfémum, slovim, frazim
a konstituentim — se muze dojit pomoci jednoduchého kategorizacniho procesu, ktery byl
popsan dfive. U téchto jednotek se nepfedpoklada, ze jsou soucasti vrozené gramatiky,

protoze mohou byt pfijaty mluvéim na zakladé vstupu a kategorizace. Retézce vznikajici

12 Pull strings — ,tahat za nitky®, he pulled the strings to get the job — ,tahal za nitky, aby ziskal tu praci®, idiom lze
pfirovnat k loutkafi, ktery pomoci loutky taha za nitky a sméfuje ji tam, kam chce on. Tento idiom lze vylozit
tak, ze k tomu, aby dany clovék ziskal pracovni misto, musel ovlivnit par lidi ke svému prospéchu, neboli
,»zatahat jim za nitky®.

13 For some reason — ,,z néjakého davodu®, prestoze prepozici for lze ve vétsine anglickych vyraza prelozit jako
»Pro® (this is for you — ,to je pro tebe®), v piipade fraze for some reason je tedy tato prepozice netypicky pouZita.
Ptesto ji nelze nahradit ,,Jogi¢t¢jsi* prepozici, jelikoz by takové spojeni pasobilo nekonvenéné. Dark night —
»temna noc®, z podobného divodu nelze nahradit dark jinym vyrazem odkazujicim k barve.
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z jazykového materidlu se ukladaji do paméti (pfestoze zprvu nedokonale) pomoci situaci,
kterym je ¢lovék béhem uceni se jazyka vystaven. Po jejich vstupu zacne mozek automaticky
v paméti vyhledavat podobné zkusenosti a umist'uje je vedle sebe do sité na zakladé
vzajemnych podobnosti. Bez ohledu na opakovani jednotky se zkuSenosti clovéka,
ktery se uci jazyk, objevi v siti.

Proto pokud dité slysi ze cream v jinych jazykovych kontextech, jako muze byt I /ike ice
cream nebo do you want some ice cream, pak se na zakladé dané podobnosti objevi fetézec kolem
spojeni zce cream.”* Mluvéi i ti, kteff se jazyk udi, si ukladaji do paméti také jazykovy kontext,
ve kterém se jazykovy material objevuje, pficemz dochazi i k zaloZzeni sémantickych
a pragmatickych reprezentaci. Tim padem pomoci urcitych omezeni (jako je token a typova

frekvence, viz 3.5) najde ucici se pravidelnosti, které se pfi vstupu objevuji.

Tato teorie poklada otazku, proc je jazyk tvofen jednotkami, jako jsou segmenty, afixy,
radixy, slova a konstrukce. Spi§ nez prepokladat, ze jsou tyto jednotky dané (vrozené),
se teorie zalozena na uzivani jazyka snaz{ vysvétlit, proc¢ tyto jednotky v jazyce existuji
a jak se mezi jednotlivymi jazyky odliSuji (viz Lindblom a kol. 1984 pro dfivéjsi vyjadfreni
tohoto nazoru). Toto vysvétleni se pomoci diachronniho procesu snazi objasnit soucasny
stav jazyka. Stojf za to poznamenat, ze vzhledem ke skutecnosti si zpusob oznacit jednotky
jazyka za vrozené nevede moc dobfe, jelikoz jak bude fec¢eno v dalsim oddile, rozdily mezi
typy jednotek nejsou zcela jasné, at’ uz je to vlivem gradientnosti nebo variability.
Tato fakta naznacuji, ze pfi utvareni pravidelnosti funguje spise dynamicky proces nez

staticky.

3.4.3 Gradientnost

Gradientnost znamena, ze je obtizné rozlisit hranice mezi jednotlivymi gramatickymi
kategoriemi. Vétsinou je to z dvodu postupné se objevujicich urcitych zmén, které hybou
jednotkami z jedné kategorie do druhé. Takovéto pfechazeni mezi funkénimi slovy a afixy,
mezi pravidelnymi a nepravidelnymi vzorci a mezi produktivnimi a neproduktivnimi vétnymi
konstrukcemi zobrazuje tuto gradientnost.

Ke znazornéni, jakym zpusobem piiklad spolu se siti zapficinuje gradientnost, je dobré
vyuzit nejdifve morfémy. Morfémy jsou tradicné chapany jako spojeni formy a vyznamu.
Uz del$i dobu jsou v odborné literatufe znamy problémy spojené s predpokladem,

ze vsechny fetézce jsou naprosto rozdélitelné na morfémy. Zaprvé, rozdélenim slov

1% Ice cream — ,zmirzlina, I like ice cream — ,,mam rad zmrzlinu®, do you want some ice cream — ,,chce$ zmrzlinu®
(otazka).



na morfémy muze vzniknout nerozdélitelna cast-zbytek, jedna se o cast, ktera neni
samostatnym morfémem. Rozdélenim slova ,,cranberry zbude cast cran, kterou lze oznacit
jako zbytek, jelikoz berry je motfém. Co piesné je ale cun?” Dalsimi piiklady jsou
Tues-a Wednes-, které jsou soucasti pojmenovani dni v tydnu, kde je zakladem morfém — day,"
jenz je na rozdil od pfedni ¢asti rozpoznatelny u vSech nazvu. Tyto ptiklady nejsou pro model
sité problematické, jelikoz se do slovni zasoby ukladaji cela slova a pozadavek, Zze by musely
mit vSechny casti slova urcity vyznam, anebo byt pfipojitelné k jinému slovu, neexistuje.
Proto mohou mit -berry a -day své spojeni a zbylé casti slova mohou zlstat nespojeny

(Bybee 1988a).

rasepfan

p;r:‘epian

Graf 3.5 zptisob, jakym jsou rozpoznavana opakujici se slova

Druhym problémem je, Zze nékteré casti slov se opakuji napfi¢ vyrazy, samy vsak
postradaji rozlisitelny vyznam. Napiiklad -ceive (alternujici v -cep-) objevujici se ve slovech jako
receive, reception; deceive, deception; conceive, conception; percieve, perception'’ zobrazuji maly vzorec,
ktery je pravdépodobné vétsiné mluvéich znamy, pfestoze tento latinsky kofen nema
vanglictiné vyznam. Takto vykazuje kategorie ,morfému“ gradientnost v takovych
formalnich ¢astech jazyka, které jsou rozpoznatelné, ale nenabyvaji vyznamu. V této siti jsou
fonologické asociace vytvareny zpusobem zobrazenym v grafu 3.5, nevytvafeji se zde zadna
sémantickd spojeni, kromé¢ téch mezi zakladni a derivacni formou a spojeni nalezicich
do kategorie verba ¢i substantiva.

Dal$im rozmérem gradientnosti je morfologicky rozsah mezi pravidelnymi
a nepravidelnymi morfologickymi formacemi. V nékterych teoriich (generativni teorie
a Pinkerav dudlni model zpracovani z roku 1991) jsou pravidelné a nepravidelné formace

vysvétleny jako oddélené typy a jsou zpracovany naprosto odlisnymi zpusoby.

15 Cranberry — ,,brusinka‘ (berry — ,,bobule®, kofen tvotici jiné nazvy ploda, napt. raspberry, biueberry, strawberry
atd.).

16 Wednesday — ,,stteda”, Tuesday — ,,ctvrtek® (day — ,,den®, kofen tvofici nazvy dni v tydnu, napt. Monday,
Thursday, Friday atd.).

17 ,Obdrzet, pifjem®; ,,klamat, podvod*; ,,vymyslet, pfedstava“ (téz zplodit, porodit); ,,vnimat, vaimani®.
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V modelu teorie zalozené na uzivani jazyka se objevuji rozdily pfi zpracovavani komplexnich
slov vzhledem k jejich odlisnostem v tokenech a jejich typové frekvenci (oddil 3.5). Jednim
z nazorq, proc striktné neoddélovat pravidelné a nepravidelné formace, je ten, ze mezi témito
typy sloves muze dojit k jejich pfekryvani. Takto poukazali McClelland a Patterson (2002)
na fakt, ze mnoho takzvanych nepravidelnych verb v anglictiné ma t/d sufix bézné patfici

k verblim pravidelnym, napt. skpt, brought, went," atd.”

Dalsi piiklady gradientnosti v gramatice se tykaji stupné gramatikalizace, méniciho
se postupem casu (svazek Heinea a Narroga) posouvajictho jednotky z nezavislych slov
do funk¢énich slov a afixt. To, ze jsou jazykové zmény postupné, znamena, ze v jakémkoliv
momentu synchronni gramatiky nebudou pfitomné pouze variace, ale 1 gradientnost,
a to ve smyslu, ze nékteré jednotky nebudou rovnomérné zapadat do jazykovych kategorii

slov, enklitik nebo afixt.

3.4.4 V&tsi jednotky

Vétsina nasledujici diskuze se bude zabyvat vlastnostmi gradientnosti u vétsich
jednotek — vétsi duraz na konstrukce v oddilech 3.6 a 3.7. Konstrukce jsou konvencni
sekvence morfému nebo slov, obsahujici pozici, ktera muze byt zaplnéna vice nez jednou
jednotkou. Napiiklad vyrazy drive someone cragy, mad, insane, nuts, up the wall” atd.
Jedna se o konstrukci s uréitym verbem drive® (v jakékoliv flektivni formé), pronominem
v objektu a adjektivem znacicim stav od extrémn{ rozcilenosti po opravdové silenstvi.
Takova konstrukce muze vzniknout ze sité pomoci urcitych tokent. Drive + pronomen
v objektu tvofi zaklad, tj. nejpevnéjsi ¢ast vyrazu, zatimco cast s adjektivem je otevienéjsi,
pfestoze je sémanticky omezena. Tato analyza je opét tvofena na zakladé kategorizace spolu

s podobnosti formy a vyznamu slova drive a omezeného okruhu vyznamu adjektiv.

Stejné jako ostatni zminéné jednotky, konstrukce zobrazuji jak gradientnost,
tak variantnost, jelikoz se mohou ménit ve svém stupni gramatikalizace, produktivity,

schématu a jejich vhodném kontextu, jak bude dale zminéno.

18 Spat®, ,,pfinést™, ,,jit"“ v pravidelném minulém case.

19 Drive someone cragy (mad, insane, nuts, up the wall) — ,,dovadét nékoho k silenstvi®. (Anglictina ma vice vyrazi
pro silenost, které se lisi ,,stupném silenstvi®, jenz je pro ¢eské mluvéi tézce pochopitelny. Zatimco crazgy a nuts
oznacuje pravdépodobné nejnizsi stupen silenstvi, #zfs mizeme oznacit jako méné spisovnou formu. Mad

a insane oznacuji spise dusevni stav nemoci a #p the wall je idiom, ktery mize mimo néco s$ileného oznacovat
veliké rozcileni nebo tzkost.)

20 Samotné verbum drive znamena , fidit*.
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3.5 Vyznam opakovani: a¢inky a mechanismus

Jak bylo ukazano, model priklada zaznamenava variace a zmény v jejich prubéhu,
navic jsou jednotlivé typy pfiklada posilovany jejich opakovanim, proto je v poznavani
pfirozené zastoupena frekvence wuzivani, kterou wvnima 1 sit’. Tato cast pocita
s TOKENOVOU FREKVENCI — pocet, kolikrat se jednotka nebo fetézec objevi
v plynulém textu, a TYPOVOU FREKVENCI — poéet odlignych jednotek, které mohou byt

dosazeny do vzorce.

3.5.1 Redukéni ucinek vysoké tokenové frekvence

Velka cast odborné literatury ukazuje, ze u vysoce frekvencnich slov a frazi dojde
k fonetické redukci, a to rychleji nez u slov a frazi se stfedni a nizkou frekvenci (Schuchardt
1885; Fidelholtz 1975; Hooper 1976; Bybee a Scheibman 1999; Bybee 2000b; 2001a).
K tomuto REDUKCNIMU UCINKU dochazi u frazi s extrémné vysokou frekvenci,
jako je napt. I don’t fnow,”' kterd vykazuje nejvy$§i miru redukce don’t (Bybee a Scheibman
1999). K redukei dale dochazi u slov na vsech frekvencnich drovnich, u nichz probiha
pozvolnd zména zvuku, jako je v anglictiné vytraceni se koncového t/d nebo $panélského
{0}. V obou ptipadech se jedna o slova s vysokou frekvenci spiSe nez slova s frekvenci
nizkou (Bybee 2001a; 2002b; Gregory a kol. 1999). Tyto zmény jsou vysledkem zakladnich
procesu domény zminénych voddile 3.3.1. Slova a frize predstavuyi ,,dily”
neuromotorického chovani. S opakovanim se jejich provedeni stava plynulejsim,
jelikoz se artikulacni pohyby zmensuji a pfilehla gesta se prekryvaji (Pagliuca a Mowrey 1987;
Browman a Goldstein 1992).

3.5.2 Upevnéni a autonomie: Usporny efekt vysoké tokenové frekvence

Vedle redukéniho efektu jsou slova a fraze s vysokou tokenovou frekvenci vystaveny
také USPORNEMU EFEKTU, kterj znamena, Ze jsou slozky s vysokou tokenovou
frekvenci odolné¢jsi vaci zménam na zakladé produktivnich jazykovych vzorcu.
Tyto dva efekty se mohou na prvni pohled jevit jako paradox, ale zpusobuji je dva odlisné
kognitivni mechanismy, které reaguji na tokenovou frekvenci: se zvysSujici se plynulosti
tokenova frekvence zpusobuje posileni reprezentace v paméti. Posileni reprezentace

se odraz{ v snadnéj$Sim pfistupu v ramci slovni zasoby, pficemz v komplexnich slovech

2V [ don’t know — ,,nevim®,
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a fetézcich poskytuje vétsi odolnost vici zménam. Ke kazdému fetézci slozenému z vice nez
jedné vyznamové slozky je mozné pfistupovat nejméné dvéma zpusoby: jako k samostatné
jednotce, nebo jako k souboru propojenych jednotek. Napiiklad slovo insane muize byt
povazovano za jednotku, nebo za spojeni prefixu - s kotenem sane® (Hay 2001).® Cim vy$si
je vétna tokenova frekvence, tim je pravdépodobnéjsi, ze bude véta uchovana jako celek
a bude se k ni tak 1 pfistupovat (Bybee 1985a; ale také v Hay 2001). Sekvence s vysokou
trekvenci maji pevnéjsi morfo-syntaktickou strukturu, a proto jsou i odolnéjsi vaci novym
zménam vlivem vice produktivnich vzorcd. V anglictiné maji nepravidelna verba s nizkou
frekvenci tendenci se pfiblizit slovesim pravidelnym (weep, weeped), zatimco vysoce frekvencni
nepravidelni verba si udrzuji svou nepravidelnost (kegp, kepi).” Frekvence totiz posiluje
reprezentace slov a frazi uchovanych v paméti, je jednodussi k nim pfistupovat jako k celku
a je mén¢ pravdépodobné, ze by podlehly zménam na zakladé produktivnéjsich vzorct
(Hooper 1976; Bybee 1985a). Tento efekt umoznuje syntaktickym sekvencim a pifkladim
s vysokou frekvenci udrzet si svou konzervativni strukturu (Bybee a Thompson 1997).
Voddile 3.7.2 je zminéno nékolik piikladt ukazujicich zputsob, jakym se udrzuji starsi
konstrukce ve vysoce frekvenc¢nich kontextech.

Jak jiz bylo zminéno v odstavci vénovaném sitim, také ,.dily, které jsou uchovany
jako celek, mohou s dal$imi svymi c¢astmi udrzet své asociace. Nicméné v pifpadech
s extrémné vysokou frekvenci muze dojit ke ztraté vnitini struktury z komplexni formy
(nebo fetézce slov) a muze tak dojit ke vzniku samostatné formy z forem etymologicky

podobnych.

Tento piipad je mozné vidét ve zpusobu, jakym se vice frekventovana slova
s odvozenymi afixy stavaji méné podobnymi své zakladni formée (Bybee 1985a; Hay 2001).
Hay (2001) se zmifuje, Ze sémanticka nepriihlednost slov jako napf. dislcate’® atd. vznika
z divodu vétdl frekventovanosti slozitéjsich forem tohoto slova spise nez zakladu,

ze kterého byly odvozeny.

Tento efekt muze byt aplikovan pifi inflexi, a to jen v pfipadech s extrémné vysokou
frekvenci, coz ma za disledek doplnéni nesouvisejici formy. Minuly tvar verba went”
puvodné patfil k pfitomnému tvaru wend, ale (z neznamych davodd) doslo ke zvyseni
frekvence tohoto slova, a tim nastalo oddaleni od formy wend a nasledné pfipojeni se ke go,

u kterého went tvofi minuly tvar. Ktomuto efektu dochazi i pfi gramatikalizaci,

22 Zatimco insane oznacuje ,,nepticetnost®, ,,sflenost™ atd., adjektivum saze je opozitum a lze ho pfelozit jako

> %
Htozumny®, ,piicetny®, ,,pfi smyslech atd.
2 Weep — ,,plakat™, keep — ,,drzet™.

24 Dislocate — néco ,,vysunout z obvyklé pozice™ (,,vykloubit®, ,,pfesunout®, ,,vymknout®, ,,pfemistit™ atd.).
2V soucasné anglic¢ting tvofi druhy tvar slovesa go (sloveso pohybu).
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pokud ptivodné komplexni sekvence (jako be going #5™°) ztrati svou sémantickou a syntaktickou

pruhlednost a oddali se od svych pfikladt progresivntho go a 7o.

3.5.3 Typova frekvence, schéma a produktivita

Typova frekvence je vlastnost vzort nebo konstrukei odkazujici na pocet odlisnych
jednotek, které se mohou objevit na prazdném misté v konstrukci, nebo na pocet jednotek,
které jsou piikladem vzorce, jako je fonotakticka sekvence. Napiiklad pravidelné zakonceni
anglického minulého ¢asu -ed se pouziva pro tisice verb a to je taky divod, pro¢ ma toto
zakoncen{ vysokou typovou frekvenci. Na rozdil od vzorce s ménicimi se vokaly, jako je
tomu napf. u string, strung fling, flung stink, stunk, kdy se tento vzorec vztahuje pouze na
osmnict anglickych verb, a proto je u néj nizka typova frekvence. Fonotaktickym®’ ptikladem
jsou sekvence slov zac¢inajicich na - jako spark, spot, spin’® atd., tyto sekvence maji ve srovnani

napfiklad se sekvenci sf, jako je sphinx a sphere,”” mnohem vétsi typovou frekvenci.

Typova frekvence je hlavnim faktorem urcujicim stupen produktivity konstrukei
(Guillaume 1973 [1927]; MacWhinney 1978; Bybee 1985a), coz znamena, ze vzorce nebo
konstrukce obsahujici velké mnozstvi rozlisnych polozek maji tendenci byt vice pouzivané
v novych jednotkach. Nicméné pfi urcovani produktivity musi byt bran ohled i na dalsi
faktory: obvykle pfislusné jednotky objevujici se v konstrukei nalezi do urcité fonologické
nebo sémantické kategorie. Napiiklad slovesa jako string, strung” museji byt zakonéena
na nazalu nebo velaru (Bybee a Moder 1983). Oteviena pozice v konstrukcich je sémanticky
omezena, stejné jako v konstrukci /X drives me (or someone) AD]] mohou byt dosazena
jen pronomina znacici urcity stupen $ilenstvi, a to doslovné nebo obrazné (i drives me mad,
it drives me cragy)’ (Boas 2003). Takova produktivita je pak zilezitosti stupné, ktery urcuje

interakce typové frekvence a schématu — stupen, pro ktery se dand kategorie vymezuje.

Podil typové frekvence na produktivité nastava v momenté, kdy se konstrukce zacne
uchovavat, pfestoze je oteviend pozice obsazovana jinymi jednotkami, coz umoznuje vetsi
rozsah této konstrukce (Hay a Baayem 2002). Pokud se slovo Aapiness® naudi nékdo

bez znalosti piibuznych slov, neni mozné, aby zaznamenal, Ze se toto slovo sklada ze dvou

26 Be going to — je jednim ze zptsobu, jakym se da v angli¢tiné vyjadtit budoucnost, tento tvar se sémanticky
oddalil od pavodniho vyznamu.

27 Fonotaktika — jeden z fonologickych popist jazyka, snazi se najit vysvétleni zdkonitosti viskytu a moznosti,
jak 1ze kombinovat formalni jazykové prostiedky, které slouzi ke komunikaci.

2 Tipytka (jiskra)“, ,,bod (tecka)®, ,,tocit".

2, Sfinga®, ,,oblast (sféra)*.

30 String — ,zavesit™, ,natahnout® atd., szrung — nepravidelny minuly cas.

311t drives me mad/ crazy — ,,dovadi mé to k $ilenstvi®.

32 Hapiness — ,,$tésti (kofen je happy, -ness jeden z anglickych sufixi substantiv utvofenych z adjektiv).
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morfému. Pokud existuje pfedchozi znalost slova happy, pak muze dospét k hypotéze,
ze ness je sufix, k potvrzeni hypotézy dojde az ve chvili, kdy bude tento sufix rozpoznatelny
1 u jinych adjektiv. Tento jisty stupen typové frekvence je nezbytny k odhaleni struktury

jednotlivych slov a frazi.

Navic vyssi typova frekvence poskytuje konstrukcim silnéjsi reprezentacni pozici
a zaroven ji ¢ini schopnéjsi pro nové pouzitl. Schéma pfispiva produktivité v tom,
ze je u vysoce schématickych kategorif vétsi pravdépodobnost, ze dojde k rozsifeni na nové
jednotky. Vzhledem k tomu, Ze zde nejsou zadna fonologicka ¢i sémantickda omezeni

pfi pouzivani pravidelného anglického sufixu minulého casu -ed, je mozné ho aplikovat

na jakékoliv sloveso.

Pouziti konstrukce je zavislé na vlastnostech kategorie, které jsou nutné k obsazeni
oteviené pozice, proto vznikd souvislost mezi produktivitou, schématem a kategorii.
Typy a tokeny pfispivaji ke kategorizaci. Vlastnosti typa zahrnutych v kategoriich stanovuji
jeji rozsah nebo schéma, zatimco pocet typu zalezi na mife produktivity konstrukce
odkazujici ke kategorii. V prazkumu modelt pifkladi (v nichz se kategorie sklada z pfiklada
vychazejicich ze zkuSenostl) ma tokenova frekvence vliv na vniman{ hranic 1 centra urcité
kategorie (Nosofsky 1988). Pii fonetické kategorizaci se spise zachovavaji piiklady s vysokou
frekvenci nez piiklady s nizkou frekvenci, u nichz muze postupem casu dojit k odsunuti
na hranici a jejich uplné ztrat¢ (Bybee 2001a; Pierrehumbert 2001). Pfi sémantické
kategorizaci je tomu podobn¢; v korpusu a experimentalni studii o parovani verb viznamove

podobnych verbu ,,become >

se $panélskymi adjektivy bylo zjisténo, ze pary s nejvyssi
produktivitou slouzily jako centrum nejproduktivnéjsich kategorii (Bybee a Eddington 20006).
Podle Casenhisera a Goldberga (2005) se déti i dospéli nauci novou konstrukei rychleji,
pokud jsou vystaveni alespon jednomu vysoce frekvenénimu tokenu a zaroven nékolika

typum, které jsou pifklady dané konstrukce.

3.6 Konstrukce: Parovani formy a vyznamu

V modelu zalozeném na uzivan{ jazyka je za acelem syntaktického popisu za zakladni
jednotku povazovana shoda mezi formou a viznamem (Fillmore a kol. 1988; Goldberg 1995;
20006; Croft 2001). O jakychkoliv konvencnich fetézcich slov nebo morfému se uvazuje
jako o konstrukcich, nejvétsi pozornost se ale klade na fetézce obsahujici alespon jednu

schématickou pozici — pozici, ve které se miaze objevit vice nez jedno slovo nebo morfém.

33 Become — , stat se*.
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Za gramatiku jazyka se povazuje sbirka konstrukef organizovanych do sité podle stejného
kritéria, kterym je uspofadani slov podle jejich formalnich a sémantickych podobnosti.

Dulezitou vlastnosti gramatiky zalozené na konstrukcich je to, ze ukazuje slozitost
propleteni lexikalnich slozek v gramatické struktufe. Vétsina konstrukei obsahuje velice
specificky lexikalni material, jako napiiklad verbum drive v konstrukci drive someone crazy nebo
zakonceni -ed (a jeho alomorfy) v pravidelném anglickém minulém case.
K tomu, aby existoval pfesny lingvisticky material, omezuje vétsina konstrukci obsah
lexikalnich slozek, které mohou byt dosazeny do oteviené pozice, jako je tomu v ptipadé
drive someone — musi byt na pozici dosazeno adjektivum, nebo prepoziéni frize znamenajici
werazy”. Skute¢nost, ze urcita lexikalni slozka (v piipadé americké anglictiny cragy)
se v konstrukci objevuje castéji nez jakakoliv jina, je zaznamenano ve vzorovych
reprezentacich jako dulezita informace pro kategorii moznych objevujicich se jednotek
v konstrukci. V jinych slovech konstrukce V modelu piikladu nejsou abstraktni gramatické
vzorce, ale spise se jedna o zazité pifklady uspofadané v kognitivnim prostoru vykazujici
podobnosti ve formé a vyznamu.

Detailn¢jsi je konstrukce drive someone crazy v Boasové studii (2003) (srovnava sadu
wbecome® s konstrukci ve S$panélitiné, rozebiranou Bybee a Eddingtonem 2000).
Tato konstrukce obsahuje verbum drive a adjektivum, popiipadé prepozicni frazi majici

podobny vyznam jako ,drive crazy® Jednotlivé tokeny v Britském narodnim korpusu

(BNC = British National Corpus) zahrnujf:

I# drives me crazy.”

He was going to drive her cragy if she wasn’t careful”
That old thing, it’s just driving us crazy.”

They drive you mad.”

The death of his wife the following year drove him mad.
I¢ drove the producer mad.”

A conple of channels that used to drive her up the wal...*
This room drive me up the wall."

o NS R SN~

Tyto tokeny mohou byt jednotlivé povazovany za piiklady, které jsou shromazdény

dohromady, a jejich shodné ¢asti jsou mapovany na sebe, pficemz jejich schémata tvofi

34, Dovadi mé to k silenstvi.*

¥ Kdyby nebyla opatrna, dovedl by ji k $ilenstvi.

36 [ Ta stard véc me prost¢ dovadi k silenstvi.®

37 ,Dovadi té k silenstvi. (Oni té dovadi k silenstvi.)“

8 ,Smrt jeho manzelky v nasledujicim roce ho dovedla k sflenstvi.
¥ Producenta (Vyrobce) to dovedlo k silenstvi.

40 Nekolik kanala, které mé dovadely k silenstvi. ..

41 Tahle mistnost mé dovadi k $ilenstvi.*
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kategorie (jak je mozné vidét v 9). Zde zaznamenana adjektiva jsou cragy, mad a up the wall,

dalsi ptiklady objevujici se BNC jsou témto sémanticky podobné.

9.
| mre ™
153
you miad
sumEct | l)RI‘k«’E] him crazy
her up the wall
the producer
-

Kategorie subjektu nebyla reprezentovana, jelikoz je zde mozné dosadit jakoukoliv
substantivni frazi. Substantivni fraze je kategorie, ktera muze vzniknout na zakladé piiklada
objevujicich se v dalsich konstrukcich (Croft 2001). [DRIV'E] je zapsano zpusobem
urcujicim zobrazeni moznosti obsadit tuto pozici inflexni formou verba drive spolu
s ptipadnym pomocnym verbem nebo jeho konstrukci (wsed fo, gonna...). Zvétseny font
[DRIVE] zobrazuje intenzitu, kterou toto sloveso ma, jelikoz se objevuje ve vSech pfipadech
dané konstrukce. Mad a crazy jsou zobrazeny zvétSené vzhledem k jejich vysoké frekvenci
v konstrukci. Expirient je vzdy animalni pronomen a vétSinou se jedna o clovéka.
Posledni pozice, na které mutze byt dosazeno adjektivum nebo prepozicni fraze, ma silny
sémanticky vyznam. Vétsina dosazovanych slov zminénych v Boasové studii BNC byla
synonyma pro ,,cragy‘, nebo se jednalo o malo vzdalené vyrazy jako #o desperation nebo

to suicide.”*

Kategorie adjektiv a prepozicnich frazi neni zastoupena abstraktnimi pojmy,
jedna se naopak o urcité jednotky, jelikoz jsou jejich pfiklady uchovany v paméti spolu
se znalostmi jejich pfislusné frekvence. Nové pfirastky do této kategorie jsou utvareny
na zakladé existujicich ptiklada. Bybee a Eddington (2006) oznacujf nejfrekventovanéjsi cleny
kategorie jako centrum. Takovéto jednotky maji vétsi tendenci byt vybrany k dalsi produkci
a zaroven jsou castéji pouzivany jako zaklad pfi srovnani podobnosti.

Veétsina zkoumanych konstrukei ma uréité specifikum. To je jeden z davodu, pro¢ néktefi
veédci pochybuji, Ze v tvahach zalozenych na téchto konstrukcich budou obsazeny vSechny
syntaktické jevy. Napfiklad Jackendoff (2002) uznava konstrukce, spolu s udrzovanim
pravidel struktury frazi, jako nezbytnou soucast gramatiky. Naproti tomu, je jisté,

ze neexistuji zadnd empiricka data morfosyntaxe, ktera by nemohla byt nalezit¢ popsana

2 To desperation — .k zoufalstvi; 1o suicide — ,)k sebevrazde®.
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pomoci konstrukei, nebo siti konstrukci. Toto zjisténi je dalezitym bodem pro dalsi vyzkum

dané oblasti.

Dalsim dukazem pro vyskyt reprezentaci konstrukei je fakt, ze takové reprezentace
umoznuji asociace nejenom forem a vyznamu, ale také pragmatickych duasledku a socialnitho
kontextu pouziti znamého ze studia zmény a jejich variaci, které jsou dulezitou soucasti
znalosti mluvétho  jazyka  (Traugott a  Dasher 2002; Torres-Cacoullos  2001).

Toto téma je detailnéji popsano v oddile 3.7.

Graf zobrazeny v tomto oddjile je soucasti modelu teorie zalozené na uzivani jazyka, ktery
zahrnuje nabyvani jazyka. Nedavné jazykové pfirastky (napfiklad v Tomasello 2003;
Goldberg 2006) nahlizeji na konstrukce jako na stavebni kamen pfi uceni se jazyka.
Déti se nejprve uci verba v kontextu konkrétnich sekvenci, které spojuji formu a funkei,
nejdfive musi dojit k porozuméni (Roberts 1983; Akhtar a Tomasello 1997), nasledné
dochazi k tvofeni (Tomasello 2000) urcitych verb pouze ve vysoce specifickych kontextech,
postupné vsak kontexty rozsifuji své pole, az dojde ke tvofen{ abstraktnéjsich syntaktickych
reprezentaci.® V nahromadénych korpusovych studiich zabyvajicich se interakei mezi rodici
a détmi bylo zjisténo, ze déti jsou velice konzervativni v uceni se jazyka, jsou fizeny pomoci
urcitych prikladua, které se naucily. Lieven a kolektiv (2003) dosli ke zjisténi, Ze vétsina
vypovéd{ dvouletych déti (63 %) se sklada z presnych opakovani vypovédi, které se uz dfive
vyskytly v korpusu. Navic 74 % novych vypoveédi potfebovalo pouze jednu operaci
(jako je pfidani nebo odebrani slova), aby se shodovalo s pfedchozi vypovédi, nebo celou
fadou pifbuznych vypovédi umoznujicich proménlivy slot. Celkovy objevujici se obraz
ukazuje, ze ti, kteff se jazyk uci, si pomalu zobecnuji sekvence s uréitymi polozkami za icelem
vzniku otevienych pozic, zaroven tyto konstrukce spojuji do sité a systematicky kombinuji
odlisné konstrukce (Tomasello 2000; Dabrowska a Lieven 2005). V ramci teorie zalozené
na uzivani jazyka se nepfedpoklada, ze je znalost urcité jednotky vymazana z paméti
v momenté, kdy dochazi ke generalizaci (Langacker 1987b). Existuji dukazy, ze si dospély
mluvci uchovava detailni znalosti vnitini struktury kategorif konstrukei i s ohledem na jejich

frekvenci (Bybee a Eddington 2000).

3.7 Variace a zmény

Variace a gradient aktivita jsou umistény v typovém modelu: kognitivni reprezentace
zobrazi jakoukoliv novou variantu nebo probihajici zménu v rozdéleni a frekvenci variant.
V tomto oddile bude ukazano, Ze reprezentace konstrukei ptikladi také poskytuje prostiedek
k pochopeni tvorby novych konstrukef a vztahu mezi konstrukcemi a jejich gramatikalizaci.
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3.7.1 Vznik novych konstrukci z urlitych ptfiklada zavedenych

konstrukci

V ramci objasnéni gramatiky obecnych a specifickych konstrukei je zapotfebi diachronni
perspektiva. Ke zjisténi, pro¢ ma jazyk urcité znaky, je dulezité zkoumat zpusob,
jakym téchto znakt nabyva (Bybee 1988a). Pii studiu specifickych konstrukei je zapotfebi
zjistit, jak dosahly své pozice v konkrétnim jazyce.

Piikladem muze byt konstrukce, kterou rozebirali Kay a Fillmore (1999)
a dale pak C. Johnson (1997), nazyvana WXDY?* konstrukce, k nfZ je pouZit slavny vtip (10)
(také rozebirano v Bybee 2006a):

10. Diner: Waiter, what’s this fly doing in my soup?

Waiter: Why, madam, I believe that’s the backstroke.**
(Kay a Fillmore 1999)

Tento vtip ukazuje dvojznacnost véty napsané tucné. Ocekavana obvykla interpretace
»what is X doing Y?* se zde stava pfekvapivym nesouladem doprovazenym navic naznakem
nelibosti. Interpretovand konstrukce je tak syntakticky odlisna od konstrukee,
ze které vznikla — otizka obsahujici what a do* v priibéhu dava chytrému ¢isnikovi moznost
interpretovat tuto otazku doslovné. Pfestoze forma otazky neobsahuje nic, co vyslovné
naznacuje vyznam nesouladu, je zde patrny urcity naznak. Jak je tedy mozné, ze obycejna
Wh-otazka s doing a frazi v lokalu nabyva téchto naznakar Odpovédi je, ze tyto naznaky
vznikaji pravé pii pouziti jazyka v daném kontextu. Otazka what are you doing? ma sama
0 sobé casto negativni konotaci. Pfi konverzaci po telefonu se muze jeden mluvci opravnéné
zeptat druhého what are you doing?, ale pii rozhovoru tvafi v tvaf bude odpovéd na tuto
otazku ocividna. Polozenim této otazky mluvéiho nezajima, co adresat déla, ale davod,
pro¢ danou ¢innost vykonava. Pokud otazka obsahuje prvek vlokalu (11), existuje zde
moznost dvojznacné interpretace, pfestoze prvni zpusob interpretace otazky je

sV,

pravdépodobné béznéjsi.

11. What are you doing with that knife? = ,why do you have that knife?*
or literal meaning = ,,what are you doing with it?‘*°

BWXDY je zkratka oznacujici vétnou konstrukei typu What’s X doing Y? — Co X dela Y?.
4 Host: Ciéniku, co déla ta moucha v mé polévce?
Cisnik: Pro¢ se ptate, madam? Jsem si jist, e plave naznak.*
S What — ,,co”, do — ,,délat” (vykonavat ¢innost).
46 Co délate s tim nozem?* = ,pro¢ mate ten nuzr*
»doslovny vyznam® = ,,co s nim délater”

31



Naznak nesouladu v podobé subjektivni interpretace vytvofené v kontextu musi
vychazet z nékolika pfipada pouziti s touto negativni nuanci. Jak bylo zminéno diive, kazdy
pfiklad morfosyntaktické konstrukce zahrnuje informace o daném kontextu spolu
s vyvozenymi dusledky. Ze studia gramatikalizace je patrné, Ze tato ovlivnéni se mohou stat
soucasti vyznamu konstrukce (Traugott 1989; v oddile 3.7.3). Jediny zpusob, jak k tomu
muze dojit, je za pfedpokladu, ze si uzivatelé jazyka uchovavaji v paméti vyvozené dusledky
z kazdé situace spolu s momentem, kdy se urcité dusledky stavaji v danych kontextech

silnéjsimi, az se nakonec stanou soucasti vyznamu konstrukce.

Ddlezitym bodem tohoto oddilu je vznik novych konstrukeci na zakladé specifickych
piikladt starych konstrukei (Bybee 2003b; 2006a). Tento fakt vysvétluje hodné o vzniku
novych konstrukei a zaroven poskytuje dukaz o tom, ze kognitivn{ reprezentace gramatiky
obsahuji specifické informace o pifkladech pouzitych v kontextech, jejich vyznamu

a zpusobu, jakym dany kontext ovliviuji.

3.7.2 Konkurence novych a starych konstrukci

Jazyky maji vétSinou dva nebo vice zptsobu, jak vyjadfit stejny nebo velice podobny
vyznam. Napfiklad ncktera anglickd verba vyjadfuji minuly ¢as pomoci zmény vokalu
(blow, blew; write, wrote *'atd.), zatimco jiné vyjadfuji stejny vyznam pomoci sufixu (chugged,
hissed”); negace véty s nedokonavym verbem mé dvé alternace, there was nothing to drink a there
wasn’t anything to drink,” v angli¢tin€ jsou infinitivy oznaceny slovem # a neoznacené infinitivy

maji funkci pomocného slovesa.

Co se tyce minulého anglického ¢asu, je znamo, ze proces ablautu pro tvofeni minulosti
je v germanskych jazycich stary tisice let, naproti tomu sufixa¢ni proces je mladsi.
Stejné dobfe je znam fakt, ze sufixace diky své vysoké typové frekvenci a produktivite
uz vice nez tisic let postupné¢ nahrazuje ablaut. Slovesa s ablautem udrzujici si v jazyce svou
pozici se obvykle vyznacuji vysokou frekvenci, coz je zaroven 1 hlavnim davodem pro jejich
uchovani (viz oddil 3.5.2). Je tak mozné usoudit, ze v pfipadé existence nové a starsi
konstrukce v jazyce dojde vétsinou k uchovani starsi pouze ve vyjimeénych piipadech

s vysokou frekvenci.

47 Blow/ blew — ,,foukat*/nepravidelny anglicky minuly ¢as tvofeny zménou vokalu, write/ wrote — ,,psat*/
nepravidelny anglicky minuly ¢as tvofeny zménou vokalu.

48 Chugged — pravidelny anglicky minuly ¢as od verba chug (,,supct, frkat®), hissed — pravidelny anglicky minuly
c¢as od verba Aiss (,,sycet™).

49 There was nothing to drink/ there wasn’t anytnig to drink — ,,nebylo tam nic k piti (na rozdil od ¢estiny anglictina
nemuze mit v jedné véte vice negaci, proto je v prvnim piipadé negovan subjekt a ve druhém predikat).
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Tato pravidla se mohou vztahovat i na syntaktické konstrukce. Pfikladem je existence
dvou zpusobu, jakymi negace ovliviiuje rozsah neurcitych jednotek, a to v ptipadé starsi
1 nov¢jsi konstrukce. Novéjsi konstrukce obsahuje noz v kontrakci: zhere wasn’t anything to drink.
Starsi konstrukce neguje jen neurcitou jednotku: there was nothing to drink. Ve studii ptipada
v korpusu, kdy maji tyto dvé konstrukce stejny vyznam a naznaky, Tottie (1991b) ukazuje,
ze stars${ konstrukce je pouzivana predev§im ve vysoce frekventovanych konstrukcich
obsahujicich napfiklad be v existencidlnim vyznamu (12), bave vyjadfujici stav (13)

a kopularnf™ verbum be (14):

12. By the time they got to summer there was no nore work to do.
13. The Fellowship had no funds.
14. As a nation we are not doing well enongh. This is no new discovery.”'

Pouziti typu negace s lexikalnimi verby je méné casté, spise se jedna o verba s vysokou
frekvenci, jako jsou: &now, do, give a make.”® Konstrukce s 7ot je mnohem méné omezena.

Treti pifklad se tyka oznaceni anglickych infinitivi. VétSina infinitivi pouziva o,
ale infinitiv nasledujici po modalnich pomocnych verbech takto oznacen nent:
I want to go. vs. I can go.”> Neoznacdeny infinitiv je odvozenim z historické formy obsahujici
sufix. Stara anglictina pouzivala pro oznaceni infinitivu sufix -a# a jeho varianty. Tento sufix
se nasledné zménil na -on s pozd¢jsi variantou -9 a nakonec doslo k jeho tplnému ztraceni
a zhruba ve stejnou chvili se zacalo v ucelovych vétach pouzivat oznaceni s 7, které se casem
objevovalo ve vice konstrukcich. Nicméné konstrukce s modalnim pomocnym verbem
a infinitivem meéla svou podobu pevné stanovenou uz ve staré anglictiné a v dobé,
kdy se infinitiv s 70 rozsifoval i do jinych konstrukci, méla uz konstrukce s modalnim
pomocnym verbem a infinitivem pomérné vysokou frekvenci. Prave diky vlivu tokenové
frekvence na uchovavani oznaceni s 7 nebylo nikdy schopné do tohoto typu konstrukei

proniknout.

0 Kopularni verba v angli¢tiné jsou specialni druh verb, ktera spojuji adjektiva nebo substantiva s tématem.
Kromé verba be — ,,byt™ patif mezi kopularni verba napf. appear — ,,jevit se*, seem — ,,vypadat™, become — ,,stat
se®, sound — ,,;znit* atd.
5112.,,V dobé¢, kdy piislo léto, uz nebyla zadna prace.” — byt (be) je tady v existencialnim vyznamu.

13. ,,Spolecenstvo nemeélo zadné finanéni prostfedky.” — mit (bave) vyjadiuje stav.

14. ,,Jako narod si nevedeme moc dobte. To neni zadny novy objev.” — byt (kopularni be).
52 Know — ,,veédet™, do — ,,délat”, give — ,,dat™, make — ,,delat (anglicka verba make a do maji obdobny vyznam,
kazdé se ale pouziva ve spojeni s jinymi ¢innostmi).
5 ,Chci jit* vs. ,,mohu jit“.
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3.7.3 Gramatikalizace konstrukci vyZadujicich frekvenci uZivani

Gramatikalizace (viz svazek Heinea a Narroga) je centralnim jevem lingvistiky zalozené
na uzivani jazyka. Jedna se o hlavni mechanismus (nebo né¢kolik mechanismu), ktery vytvati
gramatiku, proto je pfi tomto procesu nutné brat v uvahu i pouzivani jazyka. Jak bylo
vysvétleno v oddile 3.7.1, nové konstrukce vznikaji na zakladé piiklada existujicich
konstrukei. Pfi dal§im kroku gramatikalizace nabyva jazykova jednotka v konstrukci
gramatického statusu. Jednim z nov¢jsich ptiklada z historie angli¢tiny je vyvoj budouciho
casu s pouzitim be going to. Tento opis se vyvinul z ucelové konstrukce znamenajici 7 go
somewhere to do something”* Je ale dllezité si uvédomit, Zze pouziti go> v jinych konstrukcich ma
stale doslovny vyznam. Toto byl jen jeden z nejcastéjsich piipada obecnéjstho vyuziti,

ktery je mozné dolozit vétami ze Shakespeara:

15. Don Alphonso,
With other gentleman of good esteens,

Abre journeying to salute the emperor

And to commend their service to his will>® (Two Gentlemen of Verona 1.3)

16. ... the kings

and the princes, our kindred, are going to see the queen’s picture.”’
(Winter’s tale 17.2)

V obou pfipadech (15 i 16) se subjekty pohybuji v prostoru. V soucasné moderni

angli¢ting se we’re gonna see the queen’s picture”® mize povazovat za vyjadfeni budoucnosti.

.,

Ke gramatikalizaci dochazi pfi uzivani jazyka. Konstrukce po gramatikalizaci nabyvaji
tokenové frekvence, vlivem niz podléhaji zménam. Jak tvrdi Bybee (2003b), zmény
uskutecniujici se pfi gramatikalizaci jsou alespon castecné podminény vysokou frekvenci
pouzivani. Nasledujici je struénym vysvétlenim zpusobu, jakym frekvence pouzivani
ovliviiyje probihajici zmény v konstrukci, pficemz véechny tyto zmény spolu souvisi.

Zaprvé, pii castém opakovani slov a frazi dochazi k fonologické redukci, jak bylo

zminéno dffve. Proto spolu se zvySujici se frekvenci tvaru be going fo dochazi k vytvofeni

4 To go somewhere to do something — ,,n¢kam jit néco (u)delat.

%5 Go — pavodni vyznam byl ,.jit*.

56.15. ,,Don Alfonso a jind urozeni pani hned zitra vyrazeji odsud pozdravit cisafe a nabidnout mu u dvora
své sluzby, vzacny pane.” (pfeklad M.Hilsky — Dva pani z Verony, 2008, s. 21).

5716. ,,... Kralové a princata, to jest nase pifbuzenstvo, se ubiraj ke kralovniné sose.” (pteklad M.Hilsky —
Zimni pohadka, 2001, s. 114).

8 We're gonna see the queen’s picture — ,,uvidime obraz kralovny*.
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nervového impulsu v mysli a jeho naslednému zpracovani jako samostatné jednotky,
¢imz puavodni tvar podstoupi fonologickou redukci a vznikne tvar  gomna.
Skutecné nejfrekventovanéjsi tvar be going to je I'm going to, ktery ma v praxi vyslovnost

[aiman?)].

Zadruhé, autonomie nové konstrukce je podminéna frekvenct, jak je vysvétleno v oddile
3.5.2. To znamena, ze ¢im se urcity fetézec stava frekventovanéjsim, zacina se s nim zachazet
spise jako se samostatnou jednotkou, nez aby se soustfedilo na jeho jednotlivé ¢asti. Retézec
zacne pii tomto piistupu nabyvat autonomie na zaklad¢ konstrukce, ze které vznikl, a ztraci

se spojeni s ucelovou konstrukei spolu s dalsimi pfiklady slovesa go.

Zatfeti, ztrata specifického vyznamu pohybu v prostoru a nabyti vnitinfho vyznamu
z kontextu zavisi opét na frekvenci pouzivani. Konstrukce be going fo nese v mnoha
kontextech pragmaticky duasledek zaméru, jak je nasledné ukazano na piifkladu vedeném

v Hopperovi a Traugottovi (2003) pochazejicim z dila Two Gentlemen of 1 erona:

17. Duke Sir Valentine, whither away so fast?
Val. Please it your grace, there is a messenger

That stays in to bear my letters to my friends,
And I am going to deliver them.”
(1595, Shakespeare, Two Gentlemen of 1'erona 111.i.51)

Duke se zde doslova pta ,,where are you going?. Valentinova odpovéd naproti tomu
nepodava konkrétni pozici, ale spiSe zamér, coz je piekvapivé to, co Duke potfeboval védét.
Pouziti této konstrukce je casto doprovazeno dusledkem zaméru. Vyznam a dusledky
kontextu na formu konstrukce zaroven vytvareji shluk pifklada stejné jako i fonetické
varianty. Tyto shluky jsou citlivé na stejny druh reorganizace, s ohledem na fonetiku:
vysokofrekvenéni sémantické/pragmatické piiklady ve shluku dominuji, v dasledku toho
muze dojit ke ztraté pifklada s nizkou frekvenci, coz ptsobi sémantické zmény.

Ukazka (17) znazornuje, jak je vyznam ,,zaméru® spojeny s be going fo: tato interpretace je
stale pouzitelna, nicméné doslo i k dalsim vnitinim zménam: vyjadfeni zaméru muze dat
vzniknout vyznamu piedpovédi budouci udalosti (Bybee a kol. 1994).

Nakonec, jelikoz jednotky vyskytujici se ¢asto spolu jsou vaimany dohromady jako celek,
mohou v ramci kategorie také probihat zmény. Proto se going fo jako stala ¢ast konstrukce

stala samostatnou jednotkou, a to nejen fonologicky, ale i syntakticky. Sloveso nasledujici

%17. ,Vévoda: ,Kam mate naspéch pane Valentine?® Valentin: ,Je tady posel, Vase Milosti, a ¢eka na mé listy
pro pratele. Musim uz bézet, abych mu je pfedal. “ (pfeklad M.Hilsky — Dva pani z Verony, 2008, s. 47).
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za konstrukei je povazovano za hlavni, kdyz konstrukce ziskda nové nuance vyznamu a ztraci
svuj pohyblivy smysl. Tento proces je znamy jako ,,reanalyza a z pohledu teorie zalozené
na uzivani jazyka je vaiman jako pozvolny proces, coz znamena, ze nove vznikly shluk je

sloZeny z téchto postupnych zmén (Beckner a Bybee 2009; Haspelmath 1998).

Studium gramatikalizace dava vysvétleni zakladu gramatiky jako vznikajictho fenoménu
a zaroven poskytuje porozuméni sémantickym kategoriim gramatiky a zplsobu,
jakym se rozvijeji, spolu s vysvétlenim shody mezi vlastnostmi tykajicimi se chovani

gramatickych elementt véetné jejich vyznamu nebo funkci (Bybee a kol. 1994).

3.8 Ziskavani jazyka a jeho zména v dospélosti

Teorie zalozena na uzivani jazyka se v zasadé zabyva diachronnimi zménami
a zpusobem, jak je jazyk tvarovan béhem uzivani. Model této teorie urcuje centralni roli
pfi tvofeni zmén v jazyce dospélym mluvéim. Naproti tomu v tradiénim generativaim
pfistupu jsou zmény pfinaseny do jazyka napfi¢ generacemi, jelikoz si lidé pfi uceni jazyka
odvodi novy gramaticky jev na zakladé feci dospélych (viz Halle 1962; Lightfoot 2006 a dalsi).
V tomto oddile budou zminény slabé stranky teorie, které umoznuji zméné se projevit pouze
pii procesu ziskavani; zaroven zde budou duvody k potvrzeni, Ze i dospéli mohou svou feci
pfispét ke zménam v jazyce.

Zaprvé, model, podle kterého zavadéji déti nové postupy skrz nedokonalé uceni,
je nemozné brat za znamou diachronni pravidelnost. Jak je ukazano v oddile 3.5.1, slova
s vysokou frekvenci a slovn{ sekvence podstupuji nejvic fonetickych redukei. Takovy vzorec
je v zasadé v rozporu s nedokonalymi mechanismy uceni, které predpokladaji, ze déti budou
mit tendenci ménit spise malo frekventované jednotky. Jak uz bylo zminéno, redukce
frekventovanych jednotek v podstaté¢ vznika z odborné plynulosti jazyka v momenté,
kdy zkusené artikulacni zptisoby vedou ke snizeni a prekryvani mluvenych gest.
Takové redukeni zmény mohou ve skutecnosti vyustit ve formy, které jsou artikulacné
mnohem slozit¢jsi a je tézsl si je osvojit nez formy neredukované. Dobrym ptikladem jsou
anglické sekvence obsahujici redukované tvary negace pomocného verba: did not» didn’t a could
not > conldn’t”’ Pdvodcem této zmény nejsou ti, kteff se jazyk teprve udi, spie to vypada,

ze redukce vznikla na zaklad¢ pouzivani jazyka zkusenymi mluvcimi.

Jazykové zmény v doménach jsou kognitivné dostupné pouze starSim mluvcim,

proto jejich podnécovateli pravdépodobné nebudou malé déti. Napiiklad zpusob dopliovani

0 Did not, didn’t — anglicky zapor, neguje nasledujici sloveso (pokud je samo predikatem, pak znamena
»nedélat, | necinit™). Could not, couldn’t — ,,nemoci* v podminovacim zpusobu, nebo v minulém case.
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jednotek do konstrukci nemohou déti v brzkém véku znat, naproti tomu mladi mluvei nemaji
piili§ v oblibé dopliovani tzv. zjevnych jednotek (Radford 1990; Adamson 1992;
Penke 2001). Doplnujici jednotky maji svij pavod v raznych lexikalnich zdrojich, vcetné
demonstrativ (v angli¢tiné napf. #hat""), dative-allativnich ¢astic a slovesa znamenajiciho ,,say*
(Heine a Kuteva 2002). Pfestoze malé déti maji problém se zpusobem dopliovani, jelikoz je
tento systém znakem jazyka dospélych, je nepravdépodobné, Ze by si rodily mluvéi spletl tyto
formy doplnujicich jednotek. Obdobné je také nepravdépodobné, ze by malé déti piispély
ke gramatikalizaci epistemickych znaceni pochazejicich z deontickych, jelikoz k jejich
rozliSeni dochazi az pfi uvédomeéni si zakladnich spolecenskych kompetenci spolu
s prekrocenim kognitivnich milnikd, jako je napfiklad teorie mysli (Barbieri a Bascelli 2000;
Aksu-Koc a Alici 2000; Resches a Pereira 2007). Dospéli maji vseobecné rozvinutéjsi socialni
a kognitivni schopnosti nez déti a celi vétsimu mnozstvi domén, ve kterych museji
komunikovat. Dospéli pfinaseji do tohoto ukolu spolu se schopnosti vyvodit a pochopit
konverzacni disledky také kompletni sadu kapacit, které mohou ovlivnit jazykovou zménu
skrz uzivani (Traugott 1989; viz oddily 3.7.1 a 3.7.3). Neni spravné ptfedpokladat, ze jsou
dospéli omezeni pouze na pouzivani jazykovych struktur a konvenci, které se détem podafilo
inovovat. Rozumnéjsi je pfedpoklad, ze dospéli mluvei jsou schopni rozsifovat existujici
vzorce, které vlivem opakovani mohou vést ke vzniku novych jazykovych konvenci.

Nakonec zde existuje nesoulad mezi inovaci déti a zdokumentovanymi diachronnimi
zménami, které byly zaznamenany v minulosti. Déti ¢asto produkuji slova s konsonantickymi
shodami, zatimco jazyk dospélych tento zpusob neuziva (Drachman 1978; Vihman 1980),
détské morfologické formace navic nékdy odrazeji mozné historické zmény (Bybee a Slobin
1982). Faktem je, ze détské inovace vétsinou neovlivni jazyk, protoze se zde nejevi zadny
spole¢ny mechanismus, ktery by tyto zmény podporoval, vzhledem k tomu, ze déti spise
napodobujf jazyk dospélych, nez aby tomu bylo opacné.

Model teorie zalozené na uzivani jazyka, jak je popsano v oddile 3.3, doklada, Zze dokonce
i vdospelosti zkusenosti vychazejici z uzivani jazyka ovliviuji zastoupeni reprezentaci
v mysli, stejné tak jako v jinych zkusenostnich doménach. Jedna se v podstaté o to, Ze jsou
dospéli novym vstupem méné ovlivnitelni nez déti, a to vlivem kumulacniho ucinku
pfedeslych tokenua zkusenosti. Navic ¢asné vystaveni se jazyku a urcitym jazykovym jevim
umoznuje nejlepsi pfilezitost, jak jazyk plynule zpracovat (Morford 2003). Nicméné se

nejedna o tvrzeni, ze by za urcitou dobu doslo k ustrnuti gramatiky. SpiSe existuje néco jako

01 Ukazovaci zajmeno ,,tohle, to®, pokud se jedna o véc, kterd neni v bezprostfedni blizkosti mluv¢iho.
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»Citlivé obdobi®, které vede k postupnému poklesu vnimavosti, avSak nikdy nedojde
k uplnému zastaveni systému vnimani (Newport 1991; Morford 2002).

Naopak proti tvrzeni, ze dospéli nejsou schopni pfizpusobit svou gramatiku (Newmeyer
1998; Lightfoot 20006), existuje znacny dukaz, ze dospéli pokracuji v uceni se napfi¢ vSemi
doménami jazyka. Neékolik studif zjistilo, ze mluvéi mohou piijmout probihajici fonetické,
dokonce 1 fonémické zmény v jazyce, a to i dlouho poté, co dosahli dospélosti (Harrington
a kol 2000; Sankoff 2004; Harrington 2006; Sankoff a Blondeau 2007). Kromé toho dospéli
nejsou pouze schopni zobecnovat konstrukce na nové jednotky, ale museji tak Ccinit,
aby mohli jazyk produktivné pouzivat. Subjekt se v experimentu vytvofeném Kaschakem
a Glenburgem (2004) naucil neznamou konstrukci (The meal needs cooked %) a vzapéti ji také
zobecnil k pouziti novych sloves. Goldberg a kol. (2004) rovnéz zjistili, Ze dospéli mluvei
anglic¢tiny byli schopni si béhem tiff minut zapamatovat konstrukci typu subjekt-objekt-
verbum a nasledné byli také schopni tuto konstrukei rozsifit o nova verba.

Bylo tedy zjisténo, ze dospéli mluvei jsou schopni se podilet na jazykovych zménach
a v n¢kterych piipadech museji byt jejich ptivodci. Neni tim ale minéno, Ze postup ziskavani
nehraje v diachronnim procesu zadnou roli. Zmény, jako je nabyti pravidelnosti nebo ztrata
nefrekvenc¢ni formy, mohou byt vérohodné ovlivnény uzivanim (vlivem neschopnosti
mluvciho obnovit slabé zastoupené varianty) a ziskavanim (vlivem nedostate¢ného vystaveni
se neobvyklym variantam v détstvi) (Bybee a Slobin 1982). Jak bude pozdéji zminéno, model
teorie zalozené na uzivani jazyka pocita s piispivanim z vice vzajemné se ovliviwgjicich zdroja
do nejrozsahlejstho jazykového tzu. Seznam mechanismu ovliviiujicich zmény v jazyce by

mél byt, pokud mozno, zahrnut.

3.9 Jazyk jako komplexni adaptivni systém

V ramci teorie zalozené na uzivani jazyka jsou vlastnosti jazyka a jejich gramatika
vnimany jako vznikajici, nebyly dany a priori, ale vychazeji z pouzivani jazyka a zpusobu,
jakym na n¢j mozek reaguje (Hopper 1987; Lindblom a kol. 1984; Larsen-Freeman 1997;
Ellis a Larsen-Freeman 20006). Vznik je znak komplexnich adaptivnich systému — systémd,
ve kterych spolu opakované reaguje n¢kolik mechanismt k produkei jevici se jako struktura
(Holland 1998; Camazine a kol. 2001). Ptiklady mohou byt vlny na vodé nebo duny v pisku,
zatimco je mozné si uvédomit jejich strukturu, je jisté, Ze tato jejich urcita struktura nebyla

dana a priori, ale spise se jedna o vysledek fyzickych vlastnosti vody a pisku, které spolu

62 The meal needs cooked — ,,to jidlo potfebuje uvafit™.
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napfi¢ casem a prostorem opakované reaguji spolecné se dnem mofe, vétrem atd.
Je mozné zaznamenat, ze vlny a duny vykazuji hodné variability a gradientnosti, a je obtizné
duasledné popsat jejich zdanlivou strukturu, protoze jsou rozpoznatelné, pouze kdyz je lze
vidét.

Tato kapitola rozebira jazykovou strukturu, ktera vychazi z pouziti nékolika spole¢nych
mechanism, jez se pfi uzivani jazyka opakuji. Zakladni procesy domény, jako je sekvencni
uceni, déleni, kategorizace a odvozovani spolu s efektem castecného nebo uplného
opakovani, vedou k zaloZeni a zobecnéni danych kategorif a struktury jazyka. Tento pohled
zdola nahoru, ktery vnima jazyk jako vznikajici, se muze ukazat jako nepostradatelny
k pochopeni jazykovych procest a struktury jazyka. Zde je mozné udélat paralelu
s biologickou evoluci, pravdépodobné nejlépe promyslenym adaptivim systémem.
Jak vyplyva z casto citovaného vyroku Theodusia Dobzhanského (1973) ,,Nothing in biology
makes sense exept in the light of evolution.“” k Gplnému pochopeni soucasné rozdilnosti
biologickych druht je nutné pocitat s rozsahem jednoduchych interakci, které pfispivaji
ke kauzalnim mechanismim, jako je pfirodni vybér, sexualni vybér a geneticky posun.
V doméne¢ jazyka jsou mechanismy zmén zcela odlisné, ale k popsani lingvistickych jevu je
nutné brat zfetel na interakce jednoduchych prvka spolu s diachronnim procesem,
ktery je zdrojem odpovédi. Ignorovanim takovych tvah a selhani v odhaleni puvodu jazyka
spolu s pfistupem shora dolu pfichazi riziko, ze dojde k pfehlédnuti dalezitych pravidelnosti,
které vznikaji diachronné.

Jak tvrdil Greenberg (1969;1978a; 1978b), zdroj struktury ve fonologii a gramatice spolu
s vysvétlenim  jejich podobnosti napfic jazyky je v souboru diachronnich procesu,
které jsou bézné v cross-lingvistice. Cross-lingvistické znaceni, ve kterém se c¢asto objevuji
zvukové zmény, tvoii fonémicky systém (Greenberg 1969; a pro vice informaci také Bybee
2001a; Blevins 2004). Hlavni zdroj gramatickych struktur je soubor procestu tvoficich
gramatikalizaci. Pozoruhodnou vlastnosti gramatikalizace je skute¢nost, ze velmi podobné
vyvoje probihaji v riznych, neptibuznych jazycich (Bybee a kol 1994; Heine a Kuteva 2002).
Napiiklad Bybee a kol. (1994) zjistili, ze se piiklady znaceni budoucnosti vyvinuly ze slovesa
oznacujictho pohyb v sedmnacti zcelkem 76 jazyka, které nebyly nijak piibuzné.
Takze vyvoj anglického be going 0 jako budouciho ¢asu neni ojedinély pfipad, spise odrazi
silnou tendenci objevujici se v mnoha jazycich.

Pomoci téchto a podobnych vysledktt v mnoha jazycich je mozné vytvofit diachronni

procesy zmén, které jsou napfic¢ jazyky obdobné, ale ne vzdy shodné, stejné tak jako jedna

63 ,Nic v biologii nema smysl, jen ve svétle evoluce.”
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pisecna duna pfipomina jinou bez toho, aby by byly naprosto identické. Historicky piistup
ma nejsiln¢jsi vysvétleni slozitéjSich vzorcu, které lze u svétovych jazyka nalézt: naprosté
synchronni univerzalie jsou spiSe vzacné (Croft 2003; Bybee 2008), ale existuji zde skutecné

varianty podle vzoru ve formé statickych tendenci a opakovanych diachronnich posunt.

Pro specifické jednosmérné zptusoby zmén v gramatikalizaci ¢asu, aspektu, modality,
znélosti, urcitosti substantiv a mnoha dalsich kategorif byly navrzeny hypotézy na zakladé jak
diachronnich, tak i cross-lingvistickych dat. Pfestoze o téchto zptisobech zmén toho bylo uz
dost napsano (Greenberng 1978a; Byee a kol. 1994; Heine a Kuteva 2002), v teoretické
perspektiveé zalozené na uzivani jazyka se jesté¢ nejedna o konecny pohled. Dulezitéjsi jsou
mechanismy, které tyto zpusoby zmén vytvofily, jedna se o zakladni procesy domény jako
déleni, kategorizace, odvozovani a generalizace (Bybee 2006b). Proto pro pochopeni
podobnosti a rozdilt mezi jazyky a k ziskani plného rozsahu druht lidskych jazyku je opét
nutné vzit v uvahu diachronni perspektivu a zjistit, jakym zpusobem spolu reaguji procesy
vytvarejici dané jednotky a struktury jazyka.

Cesty gramatikalizace a fonologickych zmén (napf. zména zvuku) mohou byt vnimany
jako podstatné univerzalie, jelikoz pfimo odkazuji na jazykovou podstatu fonetické formy
a vyznamu. Existuji ale také obecné zpusoby, jakym je napifklad zachovani struktury,
ktera tvoff strukturalni nebo formalni univerzalii (Kiparsky 1985). Prestoze se nemusi jednat
o absolutni univerzalii, vykazovani silné tendence znamena, ze c¢asti zapojené do lexikalnich
nebo morfologickych alternaci jsou samy o sobé fonémy. Bybee (2008) ukazuje,
ze tato tendence je vysledkem paralelntho vyvoje spolu s dal§imi cestami zmén,
véetné jednosmérné tendence fonetickych zmén, za ucelem pfidruzeni se k morfologii
a slovn{ zasobé. Zpusoby zmén jsou ve své podstaté vysledkem pouzitf nékolika mechanismi
ovliviiujicich jazyk pfi jeho uzivani v kontextu.

Pristup teorie zalozené na uzivani jazyka a komplexné adaptivnich systéma pomaha
objasnit shody, které nejsou obsazené v jinych teoriich. Napftiklad zjisténi, ze gramatické
morfémy (funkéni slova a afixy) jsou vétsinou kratké (obsahujici méné segmentt nez lexikalni
jednotky ve stejném  jazyce) a vysoce frekvencni, ma jasné vysvétleni,
pokud se v gramatikalizaci vezme na védomi 1 faktor wuziti (oddil 3.7.3).
Gramatikalizace neprobéhne bez extrémniho zvySeni frekvence, stejné tak stejny nartst
frekvence ¢asem vede k fonetické redukei.

Teorie zalozena na uzivani jazyka vidi jazyk jako plynuly a dynamicky, meénici se skrz
interakci uzivani v raznych spolecenskych udalostech spolu s kognitivaimi vlastnostmi
lidského mozku. Bylo zde ukazano, jak se zakladni kognitivni procesy vztahuji k jazykovym

zkusenostem, aby vytvofily fadu jednotek a kategorii projevujicich se v lidském jazyce,
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pficemz jejich strukturalni vlastnosti po staleti udivuyi lingvisty. V zakladnich prvcich
nacrtnutych v této studii zahrnujici gradientni kategorie, ukladani pfikladu a nestaticky
reprezentacni systém mohou predstavovat vyraznou dualni povahu jazyka jako systému,
ktery se systematicky méni a soucasné vykazuje dostatecnou stabilitu, ¢imz umozmuje

komunikaci.
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4 Puvodni citace

M

©)

€)

)

®)

©)

Pavodn{ termin ,,usage-based* zavedl Langacker (1987b; 1988), k vidéni v Barlow
a Kemmer (2000).

V tomto kontextu se snazime byt opatrni s pojmem ,vyvinuty systém®.
Urcité netvrdime, ze jazyk (nebo jakakoliv jina kognitivni kapacita) je navrzen
externé¢, ani maximalné optimalizovan. Vidime jazyk jako systém, ktery se sam tvoii
a vykazuje wurcité ziejmé ,konstrukéni prvky” (Camazine a kol. 2001).
Jednim z téchto prvki je, Ze se gramatika stava efektivnéjsi pomoci kodovani
informaci o frekvenci vyplyvajicich z obecné domény, ve které jsou mentalni
reprezentace aktualizovany, spiSe nez aby zustaly neménnymi.

Nebylo zde mozné zahrnout celou diskuzi tykajici se zasluh prototypi a modelu
piikladt (vice v Medin and Schaffer 1978, Ross a Makin 1999). Dtkazy naznacuji,
ze model piifklad muze objasnit pusobeni prototypti a muize poskytnout i zjisténi,
ktera nejsou pfedpovédéna modely prototypu.

Pro prezentaci piistupu teorie zalozené na wuzivani jazyka a jeho aplikace
na fonologické jevy, viz Bybee (2001a).

Vytvafeni fetézci morfému slov vs. pfistup k jiz shromazdénym ve skutec¢nosti
nepfedstavuji vzajemné vylucné piistupové prostfedky; spise pfedstavuji dva poély
gradient aktivity, coz je rozsah, v némz jsou aktivovany jednotlivé komponenty
fetézce, kdyz dojde k aktivaci celého fetézce.

Pro dalsi dukazy o povaze syntaktické akvizice zalozené na jednotkach viz Liven

a kol. (1997), Wilson (2003), Savage a kol. (2003) a Dabrowska a Lieven (2005).
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5 Konkrétni problematické pfiklady z pfekladu studie

V této kapitole se budu vénovat konkrétnim prekladatelskym problémum, které jsem
fesila pfi psani své bakalafské prace. Jelikoz jsem pfedevs$im pracovala s D. Khnittlovou,
také rozdéleni nasledujicich prekladatelskych problému vychazi prave z jeji teorie. Nasledujici
pfiklady problému jsou rozdéleny do tfi casti, které dle mého nazoru dobfe ilustruji
problematiku pfekladu z anglického jazyka do ceského, jednotlivé casti pak obsahuji

konkrétni problémové piiklady a jejich feSent.

5.1 Autorsky subjekt

V anglickém odborném textu ma autorsky subjekt mnohem konkrétnéjsi zastoupeni nez
v ¢eském. Zatimco v ¢eském odborném textu se vétsinou uziva nekonkrétni osoby (bylo
zjisténo, existuje tvrzeni atd.), v anglickém se zpravidla uziva tzv. ich-formy (I think, in my
opinion atd.). Usage-based theory (teorie zalozena na uzivani jazyka) je napsana dvéma autory,
a to Joan L. Bybee a C. Becknerem, z tohoto diivodu se v originile uziva wir-formy.”
Prestoze existuji nazory, ze je mozné se pifi pfekladu drzet originalu, vcetné autorského
subjektu, po zralé Gvaze a konzultaci s nékolika anglisty jsem se rozhodla pro uzivani

neutralni formy, kterd je béznéjsi pro cesky odborny styl.

5.2 Ceské proté&jsky anglickych vyrazi

Pr1i pfekladu je dulezité nahradit jazykovy vyraz z originalu za jemu vhodné odpovidajici
vyraz v jazyce, do kterého se pfeklada. Co se tyce anglictiny a cestiny, podle D. Knittlové

existuji dva druhy téchto protéjski, a to protéjsky uplné a ¢astecné.

5.2.1 Uplné prot&jsky

Jedna se o jednotky, které jsou vétsinou centrem lexika obou jazykt, pfedevsim
substantiva. Zejména pojmenovani napf. ¢asti lidského téla, véci a lidi v okoli, zvifat, abstrakt
v pfimém vztahu k clovéku. Muze se jednat i o slovesa (popfipadé i jiné vyrazy),
ktera popisuji zakladni c¢innosti, takova slovesa mohou mit i vice svych protéjska, jejich

pfesny vyznam ale vétsinou vyplyva z kontextu.

04 Wir-forma: oznacuje vice autort (v ¢estiné se uziva pluralu my).
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Priklady z pfekladané studie:

o Substantiva: language — ,,jazyk®, people — ,Jidé%, time — ,,Cas®, children — ,,déti*
atd.

o Verba: to be — ,,byt*“ a to have — ,,mit* (pokud se ovSem nejedna o pomocné
verbum), must — ,,muset atd.

o Vyplyvajici z kontextu: napf. speaker — muize znamenat ,mluvei
1, reproduktor, z kontextu je ale vice nez jasné, ze spravny protéjsek bude

mluvd.

5.2.2 Caste&né proté&jsky

Jelikoz jsou cestina a anglic¢tina jazyky typologicky a kulturné odlisné, tyto protéjsky

pfevladaji nad protéjsky daplnymi. Jejich castecnost se muze tykat rozdili: formalnich,

vyznamovych a pragmatickych.

formalni rozdily: viceslovnost/jednoslovnost, explicitnost/implicitnost,

jemné fetézce a piedlozkové vazby (pfedlozky znacici vztah mezi vyrazy)
vyznamové rozdily: specifikace, generalizace, sémanticka spojitost, expresivita
pragmatické rozdily: pfidavani informaci tam, kde by sdéleni bylo

nestozumitelné/vypusténi informace tam, kde by byla shled4na jako redundantni®

Priklady z pfekladané studie:

formalni rozdily:

o point out — ,poukazat” (Thus McClelland and Patterson (2002) point out that many

so-called irregular verbs in English have the t/d suffix of the regulars, e.g., slept,
brought, went, etc. / Takto poukdzali McClelland a Patterson (2002) na fakt,
ze mnoho takzvanych nepravidelnych verb v anglictiné ma t/d sufix bézné patiici
k verbam pravidelnym napf. skpt, brought, went atd.)

adult-based change — ,,zména v dospélosti (Language acquisition and adult-based change.

/ Ziskavani jazyka a jeho gména v dospélosti.)

come into being — ,, jsou tvofeny* (In fact, the study of grammaticalization has played

acentral role in emphasizing the point that both grammatical meaning

0 Knittlova, D. K #eorii i praxi prefladn. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozofickd fakulta 2003, s. 33—85.
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and grammatical form come into being through repeated instances of language use. /
Studium gramatikalizace je dulezité pro uvédomeéni si, ze nejen gramaticky vyznam,
ale 1 gramaticka forma jsou tvoreny na zaklad¢é opakujicich se pfipadi pfi praktickém
pouzivani jazyka.)

v
¢

the other way around — ,,naopak/ opacné* (The fact is that children’s innovations typically
do not influence language because there is no social mechanism for the propagation

of these innovations, given that children copy adults rather than zhe other way aronnd. /

Faktem je, ze détské inovace vétsinou neovlivni jazyk, protoze se zde nejevi zadny
spole¢ny mechanismus, ktery by tyto zmény podporoval, vzhledem k tomu,

ze deti spise napodobuji jazyk dospélych, nez aby tomu bylo gpacie.)

vyznamové rozdily:

o

specifikace verba pohybu (come), které ma v cestiné vice protéjsku, podle pouziti
v kontextu:

The implication of disapproval, which is a subjective interpretation made in context,
must have come from multiple instances of use with this negative nuance. / Naznak
nesouladu v podobné subjektivn{ interpretace vytvotrené v kontextu musi_yychdzet

z n¢kolika pifpadt pouziti s touto negativni nuanci.

- V ostatnich pifpadech jsem vsak come v prekladu vynechala, nebo nahradila jinym

nepohybovym verbem, podle kontextu.

sémanticka spojitost: hat encapsulates — doslovny pieklad je ,,zapouzdiuje®, v cestiné
se ale pro oznaceni této ¢innosti vyplyvajici z kontextu uziva vyrazu ,,zastfesovat®.
(In one framework, these category-internal structures are said to derive from relations
to a category prototype that encapsulates a central tendency (Rosch 1978). / Tyto
vnitin{ struktury pravdépodobné¢ vznikaji ze vztahti mezi jednotlivymi kategoriemi
a postupné tvoif prototyp kategorie, ktery zast/esuje centralni tendenci kategorie
(Rosch 1978).)

on the one hand/on the other hand — ,na jednu stranu/na druhou stranu® — doslovny
pteklad ,,na jednu dlan/na druhou dlan®, toto uziti je vsak pro cestinu netypické,
proto se tento vyraz tradiéné pfeklada jako ,,na jednu stranu/na druhou stranu®,

coz je vyraz uzivany bézné v ¢eském jazyce. (On the other hand, system equilibrium is

anything but inevitable in an exemplar model. / Na drubou stranu, rovnovaha systému

je pro model piikladi nevyhnutelna.)
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pragmatické rozdily:
o Vynechani vazby #s anything but, kterou jsem shledala jako nadbytecnou, jelikoz jeji

absence nezméni celkovy obsah sdélené, naopak jeji pfitomnost by v ¢eském jazyce

mohla pusobit nepfirozené.

(On the other hand, system is anything but inevitable in an exemplar model. / Na

druhou stranu, rovnovaha systému je pro model pifkladt nevyhnutelna.)

O dlond or cluster — tyto vyrazy maji v anglictiné obdobny vyznam, v ¢estiné navic neni
jednoduché najit pro oba vyrazy smysluplny, a pfesto odlisny protéjsek, proto jsem

“vi o -+

zvolila namisto dvou protéjsku jeden, ktery oba vyrazy vystihuje.

(Thus for every word in a speaker’s lexicon, there is a coud or cluster of phonetic
exemplars representing all the phonetic variants of word with information about their
linguistic context and further indexes to the social context (Foulkes and Docherty
2000). / Toto plati pro kazdé slovo ve slovni zasobé mluvciho, zaroven pro vsechny
slova existuje shiuk fonetickych pfikladu, ktery zahrnuje vsechny fonetické varianty
spolu s kontextem, ve kterém byla varianta pouzita, véetné¢ indikatort socialnfho

kontextu pouziti (Foulkes and Docherty 20006).)

o Kvili srozumitelnosti vypovédi bylo nutné pfidat vice dopliujicich informaci
(In phonetic perception and decoding, if an input token is the same as an existing
exemplar, it is mapped onto that exemplar, strengthening it. / Pii fonetickém vaimani
a dekédovani se zjist’uje, zda je token, ktery do jazyka vstupuje, stejny jako existujici
piiklad. Pokud ano, zaznamena se novy vstup do jiz existujictho piikladu, gdrovert tak

dojde i k posilent piikiadu, do kterého dany token vstupuje.)

5.3 Problematika rématu v anglictiné

Angli¢tina ma oproti ¢estiné fixni slovosled a spolu s tim souvisi i uspofadan{ vétnych
clenu. ,,Védecky styl postupuje vzdy od neznamého tématu, nositele logického subjektu,
prvku nepfinasejictho novou informaci, ale naopak navazujiciho na dfive fesené nebo znamé
z kontextu ¢i ze situace k rématu, nositeli logického piisudku, vétnému ¢lenu pfinasejicimu

maximaln{ informaci.“®

Vétsina vét v odborném stylu zacinad vétnymi cleny odkazujicimi
na misto, ¢as atd. Jelikoz je vSak v anglictiné typické mit na prvni pozici ve vété¢ podmét,

dochazi v odborném stylu k tendenci, kdy se prvni vétny ¢len urcujici napf. misto stava

% Knittlova, D. K #eorii i praxi prefladn. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta 2003, s. 144.
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podmétem. Tato tendence nebyla v prekladané studii, jelikoz autorsky subjekt byl ve vétsiné

pfipada i podmétem. In section 32.7.2 we discuss — namisto napt. Section 32.7.2 discusses.

Daleko vétsim problémem pfi piekladu bylo spravné urceni rématu a jeho nasledné
pfelozeni do cestiny, kde je tradi¢né umisténo v zavéru vypovedi. Oproti ceskému pozi¢nimu
zpusobu vyjadfeni rématu ma anglictina mnoho zpusobu, kam réma umistit,

zde jsou zminény nékteré z nich.

o Postaveni rématu za predikat, ktery je vyjadieny verby 7 be, to seem, to appear, to stand,

to live, to lie, to hang,’” kterym zpravidla pfedchazi #here:
(There is little evidence for the classical model of categorization, in which categories
are defined by necessary and sufficient conditions (Rosch 1978). / Existuje malo
dukazu klasického modelu kategorizace, ve kterém by kategorie byly definovany
nezbytnymi a dostatecnymi podminkami (Rosch 1978).)

o Umistén{ rématu do zavérecné casti:

(Within usage-based theory, there is no need to assume that knowledge about
particular items is purged from memory as soon as the language learner forms
generalizations (Langacker 1987b ). / V ramci teotie zalozené na uzivani jazyka se
nepfedpoklada, ze je znalost urcité jednotky vymazana z paméti v momenté,
kdy dochazi ke generalizaci (Langacker 1987b).)

o Vyjadfeni rématu pomoci predlozkové vazby by ve vypovedi s predikatem v pasivu:
(People are quite good at learning when two (or more) events tend to co-occut,
or when one event tends to predict another; such abilities are indeed shared by
animals other than humans (Kelly and Martin 1994; Bush 2001). / Lidé se uméji
nécemu dobfe naucit, pokud existuje pravdépodobnost, Ze se objevi urcita udalost,
nebo pokud se urcita udalost muze objevit na zakladé udalosti predeslé.
Tyto schopnosti uc¢eni je mozné krome lidi pozorovat i u zvifat (Kelly a Martin 1994;

Bush 2001).)

Pokud by prekladatel pfi pfekladu nebral ohled na umisténi rématu a ponechal anglicky
slovosled, dana vypoved’ by nemusela davat smysl, nebo by pfedané sdéleni bylo sémanticky
odlisné od sdéleni puvodniho. Proto je nezbytnou soucasti prace piekladatele nejen spravné

réma rozpoznat, ale také ho v pfekladu nalezit¢ umistit na spravnou pozici.

o7 Byt ,, zdat se®, ,,vypadat (jevit se)*, ,,stat”, ,,zit, ,lezet®, ,,viset™.
8 Knittlova, D. K zeorii i praxi prekladn. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta 2003, s. 136-157.
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Z.avér

Ve své bakalafské praci jsem provedla pteklad odborného textu z oblasti lingvistiky,
ktery nebyl doposud do ceského jazyka prelozen. Jelikoz se jednalo o pfeklad odborného
textu, dbala jsem na pouziti odpovidajici terminologie, kterou jsem cerpala
jak z Velkého anglicko-ceského slovniku a Vicejazyiné lingvistickeé terminologie, tak 1 z internetovych

slovnika a nasledné jsem vse konzultovala s n¢kolika anglisty.

Ma bakalafskd prace se mimo odborného piekladu vénuje i jazykové a typologické
komparaci anglického a ceského jazyka, kterd je ilustrovana v teoretické casti, kde jsem se
pfimo vénovala rozdilim v typologii ¢estiny a anglictiny, ale také jsem rozebirala celkovou
problematiku pfekladu z anglického do ceského jazyka spolu s ptiklady piekladatelskych
postupt. Protoze se jednalo o komentovany pieklad, obsahuje prakticka ¢ast poznamky pod
carou, které prekladaji jednotlivé anglické piiklady, které jsem se rozhodla v pfekladu

zanechat, spolu s vécnymi komentafi, které slouzi k lep§imu porozuméni studii.

Mym dil¢im cilem bylo pfedstaveni samotné usage-based theory, kterou jsem pfelozila
jako ,teorie zaloZzena na uzivani jazyka®. V dvodu jsem uvedla jeji zakladni poznatky
a myslenky a zaroven jsem strucné pfedstavila jeji autory. Jednd se o teorii, kterda neni
v ¢eském lingvistickém okruhu piili§ znama, jelikoz je to teorie inovativni, s jinym pohledem
na vznikani a uchovavani jazyka, nez ma napiiklad generativn{ lingvistika. Myslim si,
Ze tato teorie muze pfinést do dnesni moderni lingvistiky novy a zajimavy pohled, ktery muze
pomoci pochopit urcité jazykové souvislosti. Jelikoz je moje bakalafska prace prvnim
pfeloZzenym textem zabyvajicim se touto teorii, 1 nadale bych se chtéla vénovat studiu této

teorie a pokusit se ji rozvijet, a to napiiklad aplikovanim jejich poznatki na cesky jazyk.
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Resumé

In my thesis I focus on the translation of a linguistics study of a theory within the area
of cognitive sciences. This theoretical study has never been translated into the Czech
language. This thesis consists of two parts the theoretical part and practical part.
In the theoretical part I focus on the comparison of both languages Czech and English
in their typology as well as other differences. I have mentioned some problems
with a translation of the non-fiction texts. Some of the specific examples form my translation
are included in the section after the practical part of the thesis. I have also mentioned

the ways of the approach to the translation itself.

The second part of the thesis is the translation itself. I was translating the usage-based theory
by Joan L. Bybee and Clay Beckner. This theory is a ne way of thinking about language
and the ways the language is acquired and saved in the memory. The text contains
a lot of terminology, so it was necessary for me to pay attention to their meaning
as well as the correct translation and use in the Czech translation. To check the accuracy,
I was using the English-Czech dictionary and the book of international linguistics
terminology. I was also consulting all the problematic situations with some professionals
in English and its terminology. A big part of the translation was working with the internet,
because their theory is quite a new topic there were almost none of the articles and other
studies available so in order to understand some of the used terminology I had to looked it
up in a various online (linguistics) dictionaries.

The main aim of the study was to translate a study which has never been published in Czech
language before and also to introduce a new innovative way of thinking about language
and how the usage affects it. I think there is a lot of room to develop this theory for example

to try to apply it on the language.
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Anotace

Pifjmen{ a jméno autora: Karhanova Barbora

Nazev katedry a fakulty: Katedra bohemistiky, Filozoficka fakulta
Nazev diplomové prace: Usage-Based Theory — komentovany pieklad

Vedouci diplomové prace: doc. Mgr. Miroslav Veptek, Ph.D.
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Ve své bakalaiské praci se veénuji prekladu odborné lingvistické studie z anglického
do ceského jazyka. Prace se sklada ze dvou casti, v teoretické casti se soustfedim
na komparaci cestiny a anglic¢tiny spolu s pfekladatelskymi postupy, a to véetné problému
vyvstavajicich z odborného ptekladu a pfekladu obecné. Prakticka ¢ast je prekladem
usage-based theory od J. Bybee a C. Becknera, kde je duraz kladen na spravné uziti odborné
terminologie. Zaroven pfinasi do ceského lingvistického prostfedi doposud nepfelozenou

studii, ktera obsahuje dulezité myslenky a poznatky v oblasti kognitivni lingvistiky.
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