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Abstrakt a klicova slova

Abstrakt:

Cilem této diplomové prace je vytvoreni typologie mésta Prahy na zakladé
hustoty zastavby a na zakladé ploch vefejné zelené. Zakladni uzemni jednotkou pro
tuto typologii je méstska Cast.

S celkovou rozlohou jednotlivych méstskych ¢asti jsou porovnany zastavéné
plochy a vefejné plochy, jejichz soucasti je vefejna zelen, ktera je dulezitym prvkem
mésta z hlediska mikroklimatu. Dale je zde feSen pomér mezi mnozstvim vefejné

zelené a poctem obyvatel danych méstskych ¢asti.

Vysledky jsou dosazeny na zakladé dat z Institutu planovani a rozvoje
hlavniho mésta Prahy. Z celkové rozlohy méstskych &asti jsou odecteny plochy, kde
vystavba neni a neni ani mozna (vodni toky a plochy), kde je vystavby zcela
specificka (letist€, nadrazi) nebo Uzemi, kde bude probihat revitalizace
(brownfields). Mapovym podkladem je Atlas Praha 5000 a digitalni technicka mapa
Prahy. Hlavnim vystupem jsou typologické mapy, které jsou zpracovany v programu

Arcgis.

V souCasné dob& ma Praha 1.262.507 obyvatel a jeji celkova rozloha po
odecteni vySe uvedenych ploch je 45.630 hektarl. Zastavéné plochy, které pro
ucely této prace zahrnuji plochy bydleni, plochy komerénich a vefejnych sluzeb,
zaujimaji rozlohu o vymére 13.737 ha, coz je 30 % z celkové rozlohy mésta. Toto
procento fadi Prahu mezi mésta s mensi hustotou zastavéni.

Vefejné plochy, do kterych patfi méstska zeleri, namésti a uli¢ni sit, se maji
dle renomovanych urbanistl idealné pohybovat v rozmezi 25 — 35 %. Na uzemi
hlavniho mésta tyto plochy zaujimaji cca 45 % plochy, coz je dano pfedevsim
vysokym podilem méstské zelené, ktera se rozprostira na jedné tretiné plochy

mésta. Kazdy obyvatel Prahy ma tedy v priméru k dispozici 127 m? vefejné zelens.

Tato diplomova prace muze slouzit jako voditko urbanistim a architektim pfi

navrhovani nové zastavby €i novych ploch vefejné zelené v uzemnich planech.

Klicova slova: hustota zastavby, vefejna zelen, typologie mésta, Praha



Abstract and keywords

Abstract:

The aim of the thesis is to create a typology of the city of Prague based on
building density and on public green areas. The territorial unit for this typology is the
city district.

Built-up areas and public areas are compared with total areas of the city
districts. Public greenery, important element of the city in terms of microclimate,
takes part of the public areas. In addition, a ratio between the amount of public

greenery and number of inhabitants of the city districts are presented.

The results are based on data from the Institute of Planning and
Development of the City of Prague. Areas with no buildings (water areas) or areas
where construction is quite specific (airports, railway stations) or brownfield areas
are excluded from the total area of the city districts. The map is based on Atlas
Praha 5000 and digital technical map of Prague. Map outputs are processed in

Arcgis.

At present, Prague has 1,262,507 inhabitants and its total area after removal
of the above-mentioned areas is 45,630 hectares. Built-up areas, which include
housing, commercial and public utility areas, occupy an area of 13,737 hectares,
which is 30 % of the city's total area. This percentage places Prague among cities

with lower built-up density.

According to renowned urban planners, public areas that include urban
greenery, squares and a street network are ideally in the range of 25-35 %. In
Prague, these areas occupy about 45 % of the area, which is mainly due to the high
proportion of urban greenery, which extends to one third of the city's area. Thus, on

average, one Prague citizen has 127 m? of public greenery at disposal.

This thesis can serve as a guide for urban planners and architects when

proposing new development areas or new public greenery areas in land-use plans.

Keywords: building density, public greenery, typology of the city, Prague
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1. Uvod

Kazdé mésto se sklada z nékolika charakteristickych prvkd. Namésti v centru
obklopené vyznamnymi budovami, spletita sit ulic a cest, rGznoroda zastavba,
parky, zahrady, odpoc€inkova mista a samozfejmé lidé.

Zadné mésto véak neni stejné, ackoli sestava ze stejnych elementdl. Odliuji
se velikosti, vySkou i tvarem budov, Sifi i délkou ulic a cest, rGznymi typy a
mnozstvim zastavby i poétem a kvalitou parkd a zahrad. A na téchto parametrech
velmi zalezi. Praveé tyto parametry rozhoduji o tom, zda je mésto pfFijemné pro zivot

jeho obyvatel ¢€i nikoli.

Tato diplomova prace se zabyva zhodnocenim tfech téchto parametrd
v jednotlivych méstskych ¢astech na uzemi hlavniho mésta Prahy. Jsou to hustota
zastavby, podil vefejnych prostranstvi a podil ploch vefejné zelené z celkové
rozlohy mésta.

Hustota zastavby s pomérem vefejnych a soukromych ploch je dullezitym
ukazatelem kvality méstského bydleni a je vyznamnou sloZkou pfi planovani mést a
zasadné ovliviuji napfiklad vysi vefejnych investic do jednotlivych méstskych ¢asti.

Neméné vyznamnou soucasti méstského prostoru jsou plochy méstské
vefejné zelené. Jsou dullezité nejen z hlediska mikroklimatu mésta, ale maji také

funkci estetickou, emotivni i rekreacni.

Jak je tedy na tom naSe hlavni mésto? Splfiuje parametry vyznacnych
architektd a méstskych urbanistd? Které prazské Cctvrti maji nejvétSi podil
zastavénych ploch, které nabizeji svym obyvatelim nejvice vefejnych prostor a
vefejné zelené? A kolik méstské zelené pfipada primérné na kazdého jednoho
obyvatele? Je tedy Praha pfijemnym méstem pro Zivot?

Na vSechny tyto otazky se tato diplomova prace snazi pfinést odpovéd.

2. Cile prace

Cilem této diplomové prace je vytvofit typologii mésta Prahy na zakladé
hustoty zastavby a na zakladé ploch veiejné zelené.

Vysledky budou dosazeny na zakladé dat z Institutu planovani a rozvoje
hlavniho mésta Prahy. Mapovym podkladem bude Atlas Praha 5000 a digitalni
technickd mapa Prahy. Hlavnim vystupem budou typologické mapy, zpracované

v programu Arcgis.



Zakladni uzemni jednotkou pro tuto typologii je méstska Cast. V jednotlivych
méstskych ¢astech budou porovnany zastavéné a vefejné plochy s celkovou
rozlohou dané cCtvrti. Dale bude feSen vztah mezi mnozstvim vefejného prostranstvi

a mnozstvim zelené v nich a pomér verejné zelené vuci poctu obyvatel.

Dosazené vysledky mohou slouzit jako voditko urbanistim a architektim pfi

navrhovani nové zastavby &i novych ploch vefejné zelené v izemnich planech.

Typologie bude nasledné diskutovana v souvislostech s pfedchozi prazskou
typologii vypracovanou M. Oufedni¢kem et al., vroce 2012, ktera je zalozena

jednak na struktufe méstské zastavby a dale na koncentrickych zénach Prahy.

3. Literarni reserse

3.1 Méstska zastavba
3.1.1 Prostorova struktura mésta

NejdulezitéjSim a nejvétSim prvkem, ktery vytvafi méstskou prostorovou
strukturu, jsou stavby. Ty mohou byt rozdéleny do Ctyf velmi Sirokych oblasti, na
budovy rezidenc¢ni, ob&anské, komeréni a pramyslové. DalSimi strukturnimi prvky
formujici mésto jsou vefejna prostranstvi, napf. namésti, pési zoény, parky i zahrady,
dopravni sit’ a technicka infrastruktura (Mason 2019).

Struktura mésta je pfimo zavisla na jeho velikosti, ¢im vétSi je rozloha
méstské oblasti, tim je jeho prostorova struktura komplikovanéjsi. Malé mésto Ci
obec ma jen jedno namésti nebo naves a k tomu par pfilehlych ulic. Najdeme zde
vétSinou kostel, ufady a obchody. Mésta stfedni velikosti uz mohou mit i nékolik
nameésti a desitky ulic, kromé uUfadl a obchodu, kostell a kapli jsou tu také
restaurace a nékteré instituce. Posledni kategorii jsou velkomésta, ktera vytvari tzv.
city. V city jsou koncentrovany nejdulezitéjSi ufady a instituce, prevazné financni
(Votrubec 1980). Zda mésto vytvaii & nevytvafi city, neovliviiuje ani tak jeho

velikost, ale pfedevSim uloha, kterou mésto zastava (Aario 1951).

Dal§im z faktor( sidelni struktury je pudorys mésta. Dle pudorysu je mozno

mésta rozdélit taktéz do Ctyf kategorii:

» meésto s pudorysem nepravidelnym — vyznaluje se historickym jadrem

s Uzkymi, klikatymi uliCkami, které ma svuj puvod v dobé stfedovéku,



» mésto s pudorysem Sachovnicovym — moderni mésta, kde je hlavnim

znakem pravouhlé kfiZzeni ulic,

» mésto s pudorysem radialné koncentrickym - mésto s hlavnim nameéstim,

z kterého vychazeji paprscité ulice do vSech stran,

» mésto s pudorysem linearnim — mésto s hlavni osou, kterou predstavuje

vodni tok ¢i dilezitd komunikace.

Samoziejmé ve velkych méstech a velkoméstech, ktera se rozristala
postupné a vraznych historickych etapach, najdeme oblasti s rlznymi typy
puadorysl. Jiny pldorys bude v centru, jiny na sidlisti ¢i na periferii (Chalupa et
Hibelova 2011).

Méstska prostorova struktura ma do znacné miry vliv i na umisténi riznych
aktivit a jejich vztahl. Souasna podoba mést je vysledkem dlouhodobého
historického procesu, ktery mél vliv jak na centralni oblast, tak na umisténi
hospodarskych ¢&innosti. Vyznamnym meznikem byla prdmyslova revoluce.
Ustfednim mistem ve méstech pied priimyslovou revoluci byla mala oblast, vétsinou
pobliz trhu, nabfezi nebo mista s politickym i naboZenskym vlivem. Jednalo se o
mista, kde probihaly transakce financni, skladovaci i obchodni.

S prumyslovou revoluci se objevila masova vyroba a masova spotifeba. To
zapfricinilo vznik zifetelné maloobchodni i velkoobchodni zény umisténé mimo jadro
mésta. Sprava téchto &innosti vytvofila rostouci zajem o kancelafské prostory, které
se nachazeji v blizkosti méstskych center (Rodrigue 2017). Mésta se zvétSovala
mnohem rychleji, zrodily se celé nové primyslové oblasti. Rozvoj pramyslu také
pfinesl zvySené naroky na dodavky surovin, vody i na dopravni a technickou
infrastrukturu a také vétsi poptavku po pracovni sile. Do sidelni struktury pfinesl

primysl podstatné rozliSeni celych kraja (Riha 2012).

DalSi vyraznou zménu do usporadani mést pfinesla druha svétova valka.
Masivné se rozvijejici primysl se pfestéhoval do pfedméstskych oblasti a
v centralni Casti zustaly jen administrativni a financni aktivity. Také skladovani a
doprava se premistily na nové okrajové lokality, do blizkosti modernich
terminalovych zafizeni (Rodrigue 2017). To v8e zapfi€inilo rast periferii v blizkosti
primyslovych zavodu, které slouzily jako obytné tovarni Ctvrté. Pfedmésti je tvofeno
pfevazné rodinnymi domy rdznych velikosti a ma tedy mnohem menSi hustotu
osidleni nez centrum mésta, kde pFevazuji €inzovni &i panelové domy (National
Geographic Society © 2011).



Pravé 20. stoleti znacné prohloubilo propastny rozdil ve vzhledu centra a
periferii. V centru mésta ubyva trvale zijicich obyvatel, ale roste po€et navstévnikl a
to ma velky vliv na vyuziti Uzemi. Je tfeba vice ubytovaci kapacity, vice restauraci i
dalSich sluzeb (Simpson 1999). Stfed mésta vyrista pfedevSim vertikalné, coz je
na predmésti expanduje v horizontalnim sméru, protoZe na okrajich mést je vice
volného prostoru a ceny pozemku jsou zde niz$i (Krier 2001). A¢koli podoba i Uloha
jednotlivych &tvrti mize byt a vétSinou také je odli§na, presto mésto musi fungovat

jako jeden celek (Jumppanen 1973).

Celkovou prostorovou strukturu mésta vyznamné ovliviuje struktura
zastavby. Za charakteristické znaky této struktury lze povazZovat hustotu a vysku
zastavby, kvantum objekta ¢&i typ zastavéni ploch (KupcCikova 2012). Nevhodné
zvolené méfitko, rozmér i obsah stavby mohou celkové narusit architektonickou
kompozici. Napfiklad nové postaveny monumentalni mrakodrap uprostied staré
zastavby naruSuje starobylou dustojnost mésta a snizuje vaznost skute€nych
symbolickych a vefejnych budov (Krier 2001).

Prostorova struktura je také do jisté miry dana typem mésta, spolecné
charakteristické znaky mizeme najit v lazenskych, v univerzitnich, v primyslovych
méstech & méstech ovlivnénych t&Zbou (Riha 2012). Ne méné duleZitym znakem
prostorové struktury je také pomér mezi zastavénymi a nezastavénymi plochami
(Kasanko et al. 2006).

3.1.2 Typologie staveb

Typy staveb pro bydleni Ize rozdélit na nékolik kategorii dle riznych aspektd,
napf. dle zpusobu vyuziti pozemku, doby jejich vzniku nebo vzdalenosti od centra
mésta.

Podle zpusobu vyuziti pozemku Ize typy zastavby rozdélit do ¢tyr skupin:

» zastavba fadova — tvofi kontinualni fadu, tedy celistvé uli¢ni praceli,
o seviena — domy na sebe pfimo navazuji zdmi
o volna — jednotlivé rodinné domy, dvojdomky nebo bloky domu

o jednotna — podobny vzhled i vySka domu
» zastavba rozvolnéna — volné stojici domy, netvofi celistvé ulini praceli,

» zastavba rozptylena — domy ¢i statky s velkym pozemkem, napf. samoty,



» zastavba plo$na — kolonie rodinnych domd.

VétsSina velkych mést, v€etné Prahy, obsahuje vSechny tyto typy zastavby.
PFicinou je postupny vyvoj a rozsifovani mésta v riznych ¢asovych obdobich, coz je

dalsi hledisko mozného déleni typu zastavby (Rozmanova et Pokorna 2017).

Typologie staveb v Praze dle doby jejich vzniku a vzdalenosti od centra:

» historicka zastavba
o typicka pro centrum mésta, plvodné uvnitf hradeb
o mnozstvi historickych pamatek a €etna sit’ spletitych uli¢ek
o velmi atraktivni bydleni ve vyznamnych lokalitach
o Staré mésto, Nové Mésto, Josefov, Mala Strana, Hradcany,

VySehrad

> centralni méstska &tvrt’
o vznik 19. stoleti a pocCatek 20. stoleti, oblast vnitfniho mésta
o vystavba €inZovnich bytovych domu, rozvoj technické infrastruktury

o hapf. Zizkov, Vinohrady, Karlin, Smichov

> vilové &tvrti
o mezivaleéné obdobi, oblast vnitfrniho mésta
o VeétSi rodinné domy se zahradou, nékteré i najemni, ¢asto ve svazich

o napf. Hanspaulka, Ofechovka, Baba

> sidlisté
o 50. az 80. léta 20. stoleti
o cihlové Ci panelové bytové domy tvofici velké bloky
o v Praze je 54 sidlist, prvni panelovy dam v Dablicich je z roku 1955
o napt. Stodulky, Jizni Mésto I. a ll., Cerny Most, Bohnice

» domy v kompaktni zastavbé
o puvodni délnické rodinné domky, obklopené novéjsi, vétSinou
sidlistni zastavbou
o na kraji vnitfniho mésta, dfive v samostatnych obcich, které byly ku
Praze pfipojeny postupnym rozSifovanim

o napf. Kacerov, stary Chodov, Roztyly ¢i Spofilov



» venkovska zastavba
o rozptylené starSi rodinné domy s vétSimi pozemky
o domy pavodnich samostatnych obci

o nhapf. Sobin, Suchol, Radotin, Toéna

» rezidenéni suburbanni oblast
o zastavba rodinnych domu postavenych po roce 2001
o vystavba na tzv. zelené louce, v okrajovych ¢astech mésta
o zadna nebo velmi mala ob&anska vybavenost

o napf. Bfezinéves, Cakovice, Lipence, Dubec

Z celkové rozlohy Prahy zabira nejvétsi plochu venkovska zastavba a
rezidencni suburbanni oblasti. Nejvice obyvatel, vice nez pul miliond lidi, vSak zije
na sidlistich (Oufednicek et al. 2012, Kupc&ikova 2012).

3.1.3 Hustota osidleni

Na hustotu Ize pohlizet ze dvou uhld. Za prvé je mozné méfit hustotu
obyvatel, ktera vyjadfuje pocet lidi Zijici na dané ploSe. Za druhé Ize urcit hustotu
zastavby, coz je stanoveni poméru zastavéné plochy k celkové vymeérie lokality. Oba
tyto udaje jsou dulezitym ukazatelem kvality méstského bydleni (Sedlecky 2018).

Hustota obyvatel bere v potaz trvale Zijici obyvatele v urcité oblasti. Tento
faktor se v8ak méni v zavislosti na denni dobé. VétSina lidi se ve svém bydlisti
zdrzuje pfevazné v no¢nich hodinach. ,Denni“ hustota osidleni kolis3a, v sidlistnich a
reziden¢nich oblastech je velmi nizka (Hnilicka 2005).

Hustota zastavby je samoziejmé ovlivnéna vyuzitelnym prostorem. Ve
starobylych méstech, vCetné Prahy, jsou nejvice zhusSténa historicka centra, coz
bylo dano uzavienosti méstskych hradeb. K zahuStovani zastavby v ostatnich
méstskych Castech Prahy dochazelo postupné. V mezivaleCném obdobi pfibyly
délnické kolonie a vilové Ctvrti. Vyvoj vystavby po druhé svétové valce byl usmérnén
nedostatkem finan¢nich prostfedkl a nizkou nabidkou pozemku. Typickou stavbou
pro toto obdobi, které trvalo az do 80. let 20. stoleti, byl velky panelovy dim, se
spole¢nou pradelnou, susarnou i dalSimi prostorami (Oufednicek et Posova 2006).

Znacny boom vystavby vypukl na pfelomu 20. a 21. stoleti. Jen mezi lety
1990 a 2000 se v Praze zastavéna plocha zvétSila o témér 600 hektart (Kupkova
2011). V téchto letech bylo dokonéeno vice nez 51 tisic bytd. Intenzivni

suburbanizaéni procesy se projevily predevSim v perifernich oblastech mésta



(Ourednicet et Temelova 2011). Zazemi mést ovladli developefi, zacaly zde vyrlstat
obsluzné, dopravni a skladovaci arealy a celé kolonie rodinnych domu, tzv. satelitni
mésteCka, ktera v8ak postradaji jakoukoli ob&anskou vybavenost, nemaji zadné
-namésti“, Zaddné misto pro setkavani obyvatel, Zadné misto, kde travit volny ¢as
(Kupkova 2011).

Ackoli se zastavéna plocha neustale zvétSuje, da se fFici, ze kompaktnost
mésta se v pribéhu let snizila, je vice rozptylengjSi. Podstatnou roli zde hraje
rozSifeni hranic a zvétSeni celkové rozlohy, protoZe hustota zastavby se smérem
ven od méstského centra snizuje (Jiao 2015).

Procentuelnim pomérem mezi zastavénymi a nezastavénymi plochami se
Praha ve srovnani s evropskymi mésty fadi k tém s mensi hustotou zastaveéni.
K roku 1990 cinil pomér zastavénych ploch 34%, coz je srovnatelné napfiklad
s Bratislavou, Helsinkami, Dublinem, italskym Palermem ¢&i se Spanélskym Bilbaem.
Nejvétsi hustotu zastavby mélo k tomuto datu Milano a Lyon, zastavéné plochy
zabiraly cca 65% z celkové rozlohy mésta (Kasanko et al. 2006).

Zastavéna plocha mést je zakladni slozkou uzemniho planovani (Kirschner
et Franke 2016).

3.1.4 Zonace mésta Prahy

Zonace mésta znamena rozdéleni jeho Uzemi na pasma, dle urcitych kriterii.
Tomuto c&lenéni se jiz vénovalo mnoho expertd zruznych oblasti, napfiklad
architekti, geografové, demografové Ci sociologové.

Prvni rozdéleni Prahy do péti zon dle vzdalenosti od stfedu mésta proved!
v roce 1923 docent Antonin Bohac, které uverejnil ve své knize Hlavni mésto Praha:
Studie o obyvatelstvu. Dalsi studie vymezovaly zény podle nejruznéjSich znaku a
méfitek hodnot. Napfiklad podle podilu déti do 14 let na celkové populaci, podle
miry zastavéni uzemi Ci dle spravniho €lenéni mésta. VétSina autorl rozdéluje
Prahu na tfi zakladni zony. Po prostorovém rozSifeni mésta vSak vymezeni ftfi
pasem nebylo dostacCujici a v dalSich studii se jiz objevuji Ctyfi nebo dokonce pét
zon.

Podrobnéjsi typologie byly zhotovené az po roce 1970, kdy do nich byly
zapracovany vysledky Scitani lidu, domu a bytu v zakladnich sidelnich jednotkach &i
urbanistickych obvodech. Ekonomicko-geografickou typologii na zakladé tohoto
s¢itani vytvofil Vrana (1975), ktery vytyC€il historické jadro a okoli rozdélil do tfi

koncentrickych zén. Ojedinélou typologii utvofil roku 1980 Matéjll, ktera na zakladé



katastralnich uzemi diferencovala ekologicky raz. Dokonce na Sest zon rozdélil
Prahu Hampl (1982), tato typologie byla na bazi kombinace posouzeni vyvoje a
uzemni intenzity s vyuzitim katastralnich uzemi (Oufedicek et al. 2012).

Nejnovéjsi zonace Prahy byla vypracovana Oufednikem roku 2012. V této

studii byly vymezeny Ctyfi pasma na zakladé historického rozsifovani mésta (tab. 1).
Koncentrické zony Prahy dle Ourednicka:

Tabulka 1 - Koncentrické zény Prahy

Historické jadro 686 51431
Vnitini mésto 7904 534 075
Vnéjsi mésto 8173 474 015
Periferie 10979 106 808

zdroj: OUREDNICEK, M, TEMELOVA J. [ed.], 2012: Socialni promény praZskych &tvrti.

Historické jadro tvofi historické &tvrté, které jsou od vnitfniho mésta celkem
zietelné oddéleny. Na jejich rozhrani Ize najit pozlstatky stfedovékych hradeb,
magistralu a Negrelliho viadukt. Ze vSech ¢ty koncentrickych oblasti je nejmensi a
obyva ho nejméné obyvatel.

Pasmo vnitfniho mésta lemuje historické jadro. Z vnéjsi strany je vymezeno
hranicemi tzv. Velké Prahy, které byly validni az do 60. let minulého stoleti. Tato
zéna zahrnuje bloky ¢inZovnich domd, vilové Ctvrté a nejstarsi sidlisté. Ackoli se
svou rozlohou fadi na druhé misto, Zije zde vice nez pul milionu lidi, coz je nejvice
ze vSech koncentrickych zon.

Vnéjsi mésto se vyznacuje velkou hustotou osidleni. Patfi sem predevsim
socialisticka sidlisté. VétSina katastralnich uzemi s touto vystavbou byla k Praze
pridruzena az pfi rozSifeni mésta po roce 1968. Pfechod mezi vnéjSim méstem a
periferii je celkem dobfe rozeznatelny. Na jedné strané velka panelova sidlisté, na
strané druhé pfevazné venkovska zastavba rodinnych domu.

Jak je jiz zminéno vySe, periferie ma vétSinou venkovsky charakter. Tyto
okrajové Casti mésta jsou prevazné tvoreny byvalymi samostatnymi obcemi, které
byly k Praze pfipojeny roku 1974, pfi zatim poslednim rozSifeni hlavniho mésta. Lze
tady najit jak zemeédélskou pudu, tak i pomérné dost nezastavénych ploch
(Ourednicek et al. 2012).



3.1.5 Méstska cast

Méstska cast je zakladni jednotkou statni spravy i samospravy a také
zakladni slozkou velkého mésta. Tvofi vice méné sobéstacné mésto ve mésté.
Méstska Cast by méla obyvatelim nabizet veSkeré méstské funkce i €innosti. Tyto
jednotlivé autonomni oblasti by nemély mit jen funkci obytnou, ale také poskytnout
svym ob&anum sluzby obchodni, vzdélavaci i kulturni. Mély by zde byt tedy Skoly i
Skolky, zdravotnicka zafizeni, obchody, kina ¢&i divadla, sportovni zafizeni nebo
plochy pro volnoCasové aktivity. PocCet téchto instituci a zafizeni by mél odpovidat
pocCtu obyvatel jednotlivych &tvrti.

Rozloha méstskych c¢asti se liSi v zavislosti na vzdalenosti od centra.
V centru mést jsou tyto Casti vétSinou mensi, smérem k okraji se pak jejich plocha
zvétSuje. Idealni méstska &tvrt by méla mit v priméru maximalné do jednoho tisice
metrd od centralniho bodu.

Kazda méstska ¢tvrt by méla mit vlastni namésti, hlavni ulici i dostatek
vefejného prostranstvi. Kolem hlavniho namésti by mély byt pfevazné verejné
budovy a viditelné dominanty, jako je napfiklad kostel nebo radnice. Vlastni
charakteristiku Ctvrti vytvari nejen typ a proporce budov, ale také sit' ulic, ktera je
napojena na centralni nameésti.

Vefejné prostory maji vyznamnou socialni funkci (Krykorkova 2005). Tvofi je
nameésti, ulice, parky, sady i zahrady, jsou pro zZivot ve mésté dllezitym prvkem a
obyvatelim i navstévnikim by mély umoznovat vykonavat rozmanité ¢innosti. Tyto
prostory Ize délit podle funkce napf. na rekreacni, spoleCenské, shromazdovaci,
dopravni Ci reprezentativni (Vyhnankova 2012). Vefejna prostranstvi by méla
zaujimat optimalné 25 % az 35 % z celkové plochy &tvrti.

Kazdy uzemni plan méstskych casti by mél dodrzovat zakladni principy
urbanismu, respektovat plvodni vzhled, pudorys, panorama a zachovat mistu jeho

vlastni genius loci (Krier 2001).

3.2 Méstska zelen
3.2.1 Teoreticka vychodiska

Mezinarodni snahy o zachovani pfirodniho prostiedi se tykaji pfedevSim
velkych, biologicky rozmanitych a relativné nedotéenych ekosystémi nebo
jednotlivych zivoc&iSnych &i rostlinnych druhd. Mnohem menS$i pozornost je vénovana
druhu pfirody, ktera je blizka mistu, kde lidé zZiji a pracuji, malym zelenym oblastem

ve méstech a jejich vyhodam pro obyvatele (Chiesura 2004).



Pfesto je méstska zelen jiz dlouho uznavana jako dulezitd soucast
meéstského ekosystému, ktera obyvatelim poskytuje mnoho vyhod (Li et al. 2016).
V souCasné dobé Zije ve méstech vice nez 54 % svétové populace a predpoklada
se, Ze se toto procento bude i nadale zvySovat. Vétdina téchto lidi ma tedy
nejCastéjsSi kontakt s pfirodou a volné zijici zZivoCichy prostfednictvim méstskych
zelenych ploch. Provedené studie jasné ukazuji vyznam méstské zelené na
harmonii a pohodu, i kdyz vétSina z nich je zalozena na vizualnim vnimani
(Hedblom 2017).

Urbanizace je také potencionalni hrozbou pro dusevni zdravi. Zvysujici se
empirické dikazy naznaluji, ze lidé Zzijici v oblastech, kde je vice zelenych
prostranstvi, maji nizSi mentalni potize a vySsi zivotni vyrovnanost (White et al.
2013). Pritomnost pfirodnich zén pfispiva ke kvalité zivota mnoha zpUsoby. Vedle
mnoha ekologickych sluZzeb poskytuje méstska pfiroda vyznamné socialni a
psychologické pfinosy pro lidskou spole€nost, které jsou dulezité pro vSeobecny
blahobyt a jsou zdrojem pozitivnich emoci. Pro udrzitelnost mést a dobré Zivotni
podminky by mél byt vice zdurazfiovan vyznam politik na ochranu a podporu
méstskych zelenych oblasti (Chiesura 2004). Sou€asny vyzkum udrzitelnosti mést
podpofil realizaci a zachovani zelené v méstském kontextu. Vyhody rostlin nejsou
jen environmentalni, ale i estetické, emocionalni a rekreacni (Lay Ong 2002). Na
zakladé téchto empirickych dikaz( si védci a odbornici stale vice uvédomuji
dllezitost méstské ekologizace jako strategické aktivity pro podporu lidského
blahobytu a zdravi (Joye 2010).

Dnes je ekologicka role méstské zelené jasné&jsSi nez kdy jindy a je soucasti
nové veédecké oblasti ekologického inZenyrstvi, ktera se zabyva navrhem
udrzitelnych ekosystémui. Stromy ve mésté maji nejen ornamentalni funkci, ale také
hraji nezanedbatelnou ulohu pfi zlepSovani ekologické funkce v méstskych
ekosystémech, které byly vyznamné naruseny lidskymi innostmi, jako je znecisténi
zivotniho prostiedi. Vzrostlé porosty v méstském prostfedi vSak vykazuji mnoho
potizi s pfezivanim v ném, protoze ekologické podminky v téchto oblastech jsou
samoziejmé horSi nez ty, které jsou ve volné pfirodé (Kontogianni 2011).

Dal8i neméné dulezitou funkci méstské vegetace, jako jsou stromy, travnaté
plochy, zelené stény a stfechy, je ochlazovani méstskych aglomeraci. Vzestup
meéstské populace vede ke zvySeni hustoty budov, coz mize vyvolat vy$Si rizika
vyskytu tepelnych ostrovu a tim se zvySuje potfeba klimatizaci. Zelené stény a
stromy jsou velmi u€innym feSenim, které pfispivaji ke snizeni potfeby chladicich
zafizeni (Morille 2016).
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Méstskou zeleri Ize rozdélit dle pfistupnosti vefejnosti na plochy vyhrazené a
plochy vefejné. Mezi vyhrazené plochy mizeme zahrnout napfiklad zoologické di
botanické zahrady, uzaviené zahrady a parky, vegetaci uzavienych obytnych blokd,
instituci a ufada. Do vyhrazenych partii je vstup mozny bud jen omezené, nebo jsou
vefejnosti zcela nepfistupné. Plochy vefejné zelené jsou vefejnosti volné a kdykoli
pFistupné (Vorel 2011).

Verejnou zelen muzeme dle Esterky (2009) dale rozdélit do nékolika

kategorii:

» zeleh upravena
= parky, parCiky, parkova namésti
= hbitovy a pietni mista
= sady
»  sidlistni zelen
= porosty sportovist a détskych hfist

» liniova doprovodna zeleri komunikaci

» zelen neupravena
= zelen podél vodoteci
* rozptylena zelen

= volné plochy

Jak uz bylo uvedeno vySe, méstska zelen ma nespocet funkci a zasadnich
vlivd jak na lidskou populaci, tak i na zivotni prostfedi. Jeji vyznam pro Clovéka
spociva pfedevSim ve funkci rekreaéni, estetické a zdravotni. Ma velky vliv na
snizovani hluku, imisi i teploty ve mésté. Pro Zivotni prostfedi jsou velmi podstatné
funkce napf. tvorby kysliku, zadrzeni vody v krajing€, podpory diversity &i funkce
zachovani a ochrany pavodniho biotopu.

Zelenn ve mésté vS8ak muze mit i vlivy negativni. Jednad se napfiklad o
produkci alergen(, poruSovani inzenyrskych siti a staveb, posSkozovani povrchi

chodnikd a komunikaci nebo znecistovani prostfedi (Pondélicek 2013).

3.2.2 Méstska zelen v Praze - historie

Prazska vefejna meéstska zelenn ma kofeny jiz hluboko ve stfedovéku. V té
dobé vSak zahrady, obory ¢i sady nebyly volné pfistupné. Okrasné zahrady

zustavaly skryté za hradbami nebo vysokymi zdmi klasterd a farnosti. Uvniti hradeb
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stfedovékého mésta nebylo pro okrasné dfeviny misto, ale bylo zde zalozeno
mnoho vinic a sadu. Stfedovéka Praha byla tehdy se sedmi sty hektary vinic
nejvétsi vinafskou oblasti v Cechach. Za hranicemi mésta pak byly zakladany obory.
Dodnes dochovana Stromovka byla zalozena roku 1268 kralem Piemyslem
Otakarem Il. jako Kralovska lovecka obora.

Velmi ddlezitym obdobim pro méstskou zelefi byla éra renesance.
Renesancni zahrady se vyznaluji geometrickymi tvary, uzavienosti, maji fad a
harmonii. Casto se vyuziva vodni prvek, napf. kasny, vodotrysky & fontany. Zahrady
jsou také doplfiovany zahradni architekturou. Stavi se altany, pavilony, voliéry i
micovny. Z renesancniho obdobi pochazi Kralovska zahrada Prazského hradu a
Nova kralovska obora s letohradkem Hvézda vybudovana na pozemcich, které
patfily k brevnovskému klasteru.

Budovani zahrad a letohradkd za hradbami mésta pfinesla doba barokni.
Jedinecny systém baroknich zahrad italského typu vznikl na Malé Strané. Jedna se
o0 zahrady pod Petfinem a zahrady pod Prazskym hradem. V této dobé jsou takeé
z dlivodu morovych epidemii zalozeny &tyfi nové velké hrbitovy. Z pohledu méstské
zelené jsou vyznamné OlSanské hibitovy a dale Zidovsky hibitov, ktery byl pozdéji
pfeménén na dnedni Mahlerovy sady.

Prvni zelen uréena pro vefejnost se objevuje koncem 18. stoleti. Obyvatelim
i navstévnikim Prahy jsou zpfistupnény soukromé zahrady i obory. Lze navstivit
napf. Klamovku na Smichové, stfedovékou vini¢ni usedlost Cibulku, Valdstejnskou i
Kinského zahradu a také Kralovskou oboru v Bubenc€i. PoCatkem 19. stoleti jsou
zakladany jiz cilené vefejné sady a parky, ze soukromych i vefejnych prostredku.
Prvnim zfizenym vefejnym parkem se roku 1832 staly Chotkovy sady, které se

rozkladaji pod Letohradkem kralovny Anny.

Obrazek 1 - Chotkovy sady — prvni zfizeny verejny park v Praze

Zdroj: Chotkovy sady (online) [cit. 2019-04-08]. Dostupné z: praguecityline.cz/pamatky/chotkovy-sady
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Postupné je vysazena uliéni zelefi a stromofadi, jsou ozelefiovana namésti i
nevyuzité plochy. V pribéhu sedmdesati péti let byl vybudovan komplex parkl a
upravenych zelenych ploch, ktery ma podstatny vyznam pro dnesni vzhled Prahy
(Kupka 2006; Hepp et Merta 2018).

3.2.3 Méstska zelen v Praze - souc¢asnost

V soucasné dobé zaujimaji prazské parky a zahrady plochu o velikosti 3965
ha, coz je téméF 8% z celkové rozlohy mésta. Vice nez 66 % téchto oblasti je ve
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. Nékolik z nich tvofi soucasti areall, které jsou
narodnimi kulturnimi pamatkami, jsou to napfiklad zahrady Prazského hradu nebo
park na VysSehradé. Na zakladé statistickych udajl Ize konstatovat, ze je v Praze
vice zelené nez napf. ve Vidni Ci jinych evropskych méstech, i kdyZ by si néktera

prazska zelen zaslouzila vice pozornosti ze strany vlastnikd (Koc&i 2015).

Parky a zahrady, které jsou majetkem hl. m. Prahy, se &leni do Ctyf skupin.
Do prvni kategorie jsou zafazeny parky a zahrady celoprazského vyznamu (viz tab.
€. 2), do druhé a tfeti skupiny patfi menSi parky, napf. Riegrovy sady, Ladronka,
Kampa, FrantiSkanska zahrady ¢&i Karlovo namésti. Posledni ctvrta kategorie

zahrnuje parkové upravené plochy (Hlavni mésto Praha © 2013).

Tabulka 2 - Zahrady a parky celoprazského vyznamu

Kralovska obora Stromovka 88,7 Praha 6, Praha 7
Letenské sady 46,5 Praha 7
Obora Hvézda 85,5 Praha 6
Park na Vitkové 31,3 Praha 3
Zahrady na Petfiné 42,7 Prahal, Praha 5

zdroj: Méstska zeleri, 2019 (online) [cit. 2019-02-12]. Dostupné z: http.//www.lhmp.cz/zelen/prazske-
parky

DalSim podstatnym prvkem krajinného razu hlavniho mésta Prahy jsou
maloploSna chranéna uzemi, uUzemi s bujnou vegetaci a vétSinou s vodnim
elementem, ktera pini nejen rekreacni a estetickou funkci, ale pfedevsim funkci
ekostabilizaéni (Vorel et Kupka 2010). Aby tyto ekologicky cenné oblasti,
s nenaruSenou a v hojné mife s puvodni krajinou, zUstaly zachovany i dalSim
generacim, byly v Ceské republice (tehdejsim Ceskoslovensku) od 70. let minulého

stoleti zakladany pfirodni parky, plivodné zvané oblasti klidu (Chvatal 2005).
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Do soucasné doby bylo na uzemi Prahy vyhlaseno jedenact pfirodnich parku
o celkové rozloze 9709 ha. Nejstarsi pfirodni parky Ritanka a Boti¢ — Milicov byly
zfizeny jiz roku 1984, naopak nejmladSim prazskym pfirodnim parkem vyhlaSenym
vroce 1993 je Prokopské a Dalejské udoli. Jejich pfehled s uvedenim rozlohy,
datem vyhladeni a umisténim do pfislusnych méstskych ¢asti je uveden

v nasledujici tabulce €. 3.

Tabulka 3 - Prazské prirodni parky

Ri¢anka 408 1984 Praha 22, Dubeg
N . Praha 11, Praha 22, Benice,
Boti¢ - Milicov 824 1984 Kolovraty, Kreslice,
Petrovice, Ujezd u Prihonic
] o Praha 16, Lochkov,
Radotinsko — Chuchelsky raj 1395 1990 Reporyje, Slivenec, Velka
) Chuchle
Sarka - Lysolaje 1005 1990 Praha 6, Nebusice, Lysolaje
Drahan - Troja 579 1990 Praha 8, Dolni Chabry, Troja
Hostivar - Zabéhlice 423 1990  Praha 10, Praha 11,
Praha 15, Petrovice
Rokytka 137 1990 Praha 22, Kralovice, Nedvézi
Modrfanska rokle - Cholupice 1708 1991 Praha 12, Libu$, Zbraslav
Kosife - Motol 354 1991 Praha 5, Praha 13
. . x. Praha 14, Praha 20,
Klanovice - Cihadla 2223 1991 Praha 21, B&chovice, Dolni
Pocernice, Klanovice
Prokopské a Dalejske udoli 653 1993 Praha 5, Praha 13, Slivenec

zdroj: CHVATAL, J., 2005, Prazské pfirodni parky

V&echny prazské pfirodni parky jsou zobrazeny na obr. &. 2. Cislovani parkd
je dle tabulky &. 3, tzn. Ze Ri¢anka ma &islo 1, Prokopské a Dalejské udoli je tedy
znazornéno pod Cislem 11.

Z obrazku €. 2 je taktéz patrné, ze Ctyfi pfirodni parky se nachazeji na levé
strané Vltavy, devét parku pak na strané pravé.

Ptirodnim parkem s nejvétsi rozlohou jsou Klanovice — Cihadla, s vice nez
2220 ha se rozklada tento PP na uzemi Sesti méstskych &asti. PP KoSife — Motol,
ktery zaujima oblast 0 354 ha, je ze vSech 11 prazskych PP nejmensi.

Ackoli PP Boti¢ — MiliCov nepatfi svou plochou mezi nejvétsi, zasahuje do

sedmi Ctvrti. Je to dano jeho podélnym tvarem, ktery kopiruje vodni tok Botice.
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Obrazek 2 - Mapa prazskych prirodnich parku

zdroj: CHVATAL, J.. 2005, Prazské pfirodni parky

4. Charakteristika zajmového uzemi
4.1 Historie mésta

Historie Prahy se vyvijela po mnoho staleti. Dle archeologickych nalezd byla
v téchto mistech keltska sidlisté jiz kolem roku 200 pf. n. I.. Prvni Slované se zde
zacali usazovat v 6. stoleti, v dobé stéhovani narodu.

K zasadnimu rozvoji mésta dochazi za vlady Pfemyslovcu, kdy byla roku
1212 v Basileji vydana listina Zlata bula sicilska, ktera jim potvrzovala dédi¢né pravo
cisafskym sidlem a hlavnim méstem Svaté FiSe fimské. Vzhledem k velkému pfilivu

kupcu, femeslinik( i u¢encll zaklada Karel V. roku 1348 Nové mésto Prazskeé.

Pocatkem 16. stoleti dochazi z podnétu méstanl ke sjednoceni Starého a
Nového mésta. Toto sjednoceni vdak nema dlouhého trvani a za ftficetileté valky
jsou obé& mésta opét rozdélena. Opétovné sjednoceni je uskute¢néno az v roce
1784 za vlady Josefa Il., kdy Prahu tvofi Staré a Nové mésto, Mala strana a

Hradc€any. Dale byly pfipojeny HoleSovice, Josefov a VySehrad.
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DalSim vyznamnym meznikem v historii mésta je pfelom 19. a 20. stoleti,
kdy je zde vybudovano mnoho primyslovych podnikd a tovaren. Dochazi k velkému
rozvoji zeleznice i elektrickych drah.

Po vzniku Ceskoslovenska Praha dale expanduje. Vroce 1922 byla
zaloZena tzv. Velka Praha. K méstu byla pfipojena tehdejsi periferie i nékolik dosud
samostatnych obci, Kralovské Vinohrady, KoSife a Nusle.

Posledni velké roz§ifeni mésta probéhlo roku 1974, kdy je k hlavnimu méstu
pfipojeno vice nez 30 katastralnich uzemi, napf. k. U. Dolni Pocernice, Klanovice,
Reporyje, Stodlilky &i Zligin (Rizickova 1998-2015).

4.2 Zakladni udaje

Praha — hlavni a zaroven nejvétsi mésto Ceské republiky se rozklada
uprostfed Cech, na levém i pravém biehu feky Vltavy a zaujima plochu o rozloze
496 km?. Dle udaji Ceského statistického ufadu zde k 1. 1. 2018 Zilo 1.262.507
obyvatel. Hlavni mésto Praha tvofi samostatny kraj (NUTS 3 — CZ010). Touto svou

velikosti se fadi na 15. misto mezi mésty Evropské unie.

Obrazek 3 - Lokace Prahy

zdroj: Lokaéni mapa Prahy, 2011 (online) [cit. 2019-03-15]. Dostupné
z:https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=16210512

v v

ve 177 m. n. m. v katastralnim uzemi Sedlec — Praha 6, nejvy3si misto je vrch
TeleCek s nadmorskou vySkou 399 m. n. m., ktery spada do katastralniho uzemi
Sobin — Praha 5 (Magistrat hl. m. Prahy).

V soucasné dobé je Praha rozdélena na 10 méstskych obvodd (Praha 1 —
Praha 10), na 22 spravnich obvodu a dale pak do 57 méstskych &asti, které jsou

utvofeny ze 112 katastralnich uzemi (viz obr. 4).
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Obrazek 4 — Mapa méstskych ¢asti a katastralnich izemi Prahy

Méstska cast|

Katastréin Gzemi

Praha7

Holedovice _J

Praha 21
Gezd nad Lesy

Uninéves

Praha22

A Praha 3
<\ -Kunratice

Lipence N

\, Praha-Lipence )

zdroj: Méstské casti Prahy, 2013 (online) [cit. 2019-02-25]. Dostupné z:
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=12243057

Vzhledem k tomu, Ze hranice katastralnich uzemi nejsou totozné s hranicemi
méstskych c&asti, jsou nékteré Casti tvofené i nékolika katastralnimi uzemimi.
Pfehled, do které Casti jednotlivé katastry nalezi, je uveden v tabulce €. 4., ta dale
obsahuje vyméru méstskych €asti a poCet obyvatel.

Jak je z nasledujici tabulky patrné, 31 méstskych Casti je tvofeno pouze
jednim katastralnim Uzemim. Naopak nejvice katastralnich Uzemi najdeme
v méstské c&asti Praha 6, ktera je slozena z deseti katastrli, pfiemz Sest
katastralnich uzemi do této &asti patfi celou svou rozlohou a C&tyfi katastry sem
zasahuiji jen z ¢asti. DalSimi v porfadi, co do poctu katastrd, jsou Praha 4, Praha 5 a
Praha 10 s deviti katastralnimi tzemimi.

Nejvétsi méstskou Casti je Praha 6 s rozlohou 4156 ha, nejmenSi plochu o
velikosti 179 ha zaujimaji Petrovice. Vzhledem k velkym sidlistim v Praze 4 je tato
Cast také nejlidnatéjsi, zije zde vice nez 128 tisic lidi. Naopak nejméné obyvatel ma

Nedvézi, k trvalému pobytu se tu hlasi pouhych 307 osob.
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Tabulka 4 — Prehled méstskych ¢asti a katastralnich tzemi Prahy

554

419

648

2420

2750

4156

710

2179

1331

1861

979

2332

1320

1353

1025

930
325
561
600
1694
1015

1562

29.752

49.174

72.167

128.096

82.372

99.693

42.632

103.026

55.942

108.850

77.001

54,774

61.350

45.749

32.242

8.290
24.737
18.833

6.904
15.221
10.712

10.377

Josefov, Staré Mésto

VysSehrad

Branik, Hodkovicky,
Kr¢, Lhotka, Podoli

Hlubocepy, KoSire,
Motol, Radlice,
Smichov

Dejvice, Liboc,
Ruzyné, StreSovice,
Veleslavin, Vokovice

Bohnice, Cimice,
Karlin, Kobylisy

Prosek

VrSovice

Haje, Chodov

Cholupice, Kamyk,
Komofrany, Modrany,
Tocna

Cerny Most,
Hostavice, Kyje

Horni Mécholupy,
Hostivar,

Radotin
Repy
Letiiany
Kbely
Horni Pocernice,
Ujezd nad Lesy
Hajek u Uhfinévsi,
Pitkovice, Uhfinéves
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HoleSovice, Hrad¢any,
Mala Strana, Nové
Mésto, Vinohrady

Nové Mésto, Nusle,
Vinohrady

Strasnice, Vinohrady,
Vysocany, Zizkov

Michle, Nusle,
Vinohrady, Zabéhlice

Brevnov, Jinonice, Mala
Strana

Brevnov, Bubenecg,
Hrad&any, Sedlec

Bubenec¢, HoleSovice,
Liben
Liben, Nové Mésto,
Sttizkov, Troja, Zizkov
Hloubétin, Hrdlofezy,
Liberi, Malesice,
Stfizkov, Vysoéany
Hloubétin, Hrdlofezy,
Malesice, Michle,
Strasnice, Vinohrady,
Zabéhlice, Zizkov

Jinonice, Reporyje,
Stodllky, Tfebonice

Hloubétin,



277
683
338

1018

499
466

576

860
738
590
376
650
496
344
810
524
823
272
248
368
381
179

328

990

380
759
514
500
297
337

370

603

600
985
717

637
2.595
1.437

10.378

4.005
2.647

2.384

3.669
3.617
3.404
1.466
3.555
338
1.002
9.267
10.089
2.648
705
1.407
3.320
307
6.022

710

4.361

2.500
3.403
6.991
3.044
2.135
1.241

2.918

2.342

4.102
9.903
6.064

Benice
Béchovice
Brezinéves

Cakovice, Miskovice,
Treboradice

Dolni Chabry
Dolni Mécholupy

Dolni Poc&ernice
Dubec
Dablice

Klanovice

Dolni Mécholupy

Kolodéje
Kolovraty, Lipany
Kralovice
KFreslice
Kunratice
Libus§, Pisnice
Lipence
Lochkov
Lysolaje
Nebusice
Nedvézi
Petrovice

Pfedni Kopanina

Re?forg{:r’,iﬁzdm Stodlky, Trebonice
Satalice
Holyné, Slivence
Suchdol
Seberov
Stérboholy

Troja

Ujezd

Sedlec

Mala Chuchle, Velka
Chuchle

Vinof
Lahovice, Zbraslav

Sobin Trebonice

zdroj: IPR Praha, Katalog méstskych ¢asti, 2016 (online) [cit. 2019-03-04]. Dostupné z: http.://katalog-

mc.iprpraha.cz/
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4.3 Charakteristika prirodnich podminek

Praha se nachazi v prvnim klimatickém regionu — teplém a suchém.
Priimérna ro¢ni teplota se zde pohybuje mezi 8 — 9 °C, v centru kolem 10 °C a ro¢ni
srazkovy uhrn &ini 500 — 550 mm (CHMU 2018).

Cela zajmova oblast spada do hercynského systému, do provincie Ceska
vysocCina. Pfevazna €ast uzemi lezi v oblasti Poberounska soustava, jen mala cast
na severovychodé patfi do oblasti Ceska tabule. Vétsina Gzemi ma plochy &i jen
mirn& zvinény reliéf (UAP hl. m. Prahy 2010).

Mésto Praha nalezi do Ceského masivu, do oblasti tepelsko —
barrandienské. Vzhledem k tomu, Ze geologicky vyvoj v tomto regionu probiha jiz po
miliony let, je horninové prostfedni velmi riznorodé. NejstarSi usazené horniny
pochazi z doby starohor a lezi na jihozapadé a severozapadé Gzemi (UAP hl. m.
Prahy 2010).

Uzemi Prahy pfislusi do povodi Vitavy. Tok feky Vitavy protéka Prahou
v délce cca 31 km od jihu na sever a rozdéluje tak mésto na zapadni a vychodni
¢ast. DalSim vyznaénym tokem je Berounka, ktera je levostrannym pfitokem Vitavy,
do které se vléva v méstské ¢asti Praha — Zbraslav.

Kromé téchto dvou hlavnich fek se na uzemi Prahy vyskytuje nékolik
menSich vodnich tokd o celkové délce 360 km. NejdelSim prazskym potokem je
Rokytka, ktera v délce 30 km protéka Sesti méstskymi ¢astmi (Kolodéje, Béchovice,
Horni Pocernice, Praha 14, 9 a 8). Na jejim toku jsou vybudovany tfi velké rybniky,
Pocernicky, Kyjsky a Horejsi, o celkové rozloze pfesahujici 38 ha.

DalSim podstatnym potokem na uzemi hlavniho mésta je BotiC. Tok o délce
21 km se vine od Kfeslic, pfes Hostivaf, Zabéhlice a Michli ke svému usti do Vitavy
pod VySehradem. V letech 1961 — 1964 byla na jeho toku vystavéna Hostivaiska
pfehrada, coz je nejvétSi vodni plocha na uzemi Prahy. Rozlohou 42 ha zasahuje do
méstskych C&asti Petrovice, Praha 11 a Praha 15. Boti¢ také napdji umélym
nahonem Hamersky rybnik v Zabéhlicich s rozlohou 3,8 ha.

Za zminku také stoji vodni nadrz Dzban v Sareckém udoli v Praze 6, ktera
zaujima plochu o 18 ha.

DalSimi malymi vodnimi toky na uzemi Prahy jsou napfiklad Dalejsky potok,
Kunraticky potok, Motolsky potok &i Brusnice (UAP hl. m. Prahy 2010).
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5. Metodika

Potfebna data k vytvoreni typologie byla ziskana na zakladé udaju z Institutu
planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy (dale jen IPR Praha, 2016).
Na vySe uvedenych strankach jsou v tabulce ,Vyuziti Uzemi“ uvedena
procenta k jednotlivym kategoriim vyuziti Gzemi, a to:
e plochy bydleni,
e plochy komercnich sluzeb,
e plochy vefejnych sluzeb,
e pfirodni krajinné plochy,
e rekreacni krajinné plochy,
e rekreacni urbanni plochy,
e produkéni krajinné plochy,
e produkéni urbanni plochy,
e vodni plochy,
o ulice a cesty,

e plochy bez vyuziti.

Vysledkd bylo dosazeno ve dvou krocich. V prvém kroku byly vytvofeny

tabulky, v druhém kroku byly vytvofeny mapy.

5.1 Tvorba tabulek

Nejdfive byla dle katalogu méstskych €asti (IPR Praha 2016) do tabulky v
programu Excel zanesena data k jednotlivym prazskym c&tvrtim o celkové rozloze
v hektarech a poctu obyvatel.

V IPR tabulce ,Vyuziti uzemi“ se nachazi také plochy, kde vystavba neni a
ani neni mozna (vodni toky a plochy), nebo Uzemi, kde bude probihat regenerace,
ktera souCasnou vystavbu nemusi brat v potaz (brownfields). V Praze jsou také
plochy, kde je vystavba zcela specificka (letist&, nadrazi). Proto byly uvedené plochy
vynaty jak z celkové plochy ¢tvrté, tak z plochy jednotlivych funk&nich vyuZziti. Tato
prace tyto plochy nebere v uvahu, protoze by zkreslovaly celkové vysledky. Z téchto
divodu bylo tfeba udaje z IPR, které byly v procentech, pfepocitat na hektary. Pak
mohly byt zminéné plochy odecteny od celkoveé rozlohy.

V IPR tabulce byly uvedeny procentuelni hodnoty pouze pro vodni toky a

brownfields, plochy letist a nadrazi v tabulkach uvedeny samostatné nebyly, a proto
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bylo tfeba je spocitat. To bylo provedeno pomoci programu ArcGis. Jako
podkladové mapy byly pouzity mapy z uzemné analytickych podkladd hlavniho
mésta Prahy (IPR Praha 2016) — Atlas Praha 5000 a digitalni technicka mapa Prahy
— Méstské casti.

Jednotlivé plochy letiSt' a nadrazi byly vyznaceny a pfeneseny do nové vrstvy
v programu ArcGis na zakladé mapy Atlas Praha 5000, vyuZiti uzemi, vrstva
dopravni infrastruktura — zelezni¢ni a letecka doprava. Nasledné byly hodnoty
vymér téchto ploch vypocitany z atributové tabulky.

Digitalni technicka mapa méstskych Casti slouzila k urCeni, v které méstské
Ctvrti se zajmové plochy vyskytuiji, a tedy ovlivni jeji rozlohu. Tyto plochy se tykaiji
26 prazskych casti. V tabulce €. 5 je uveden pFehled dotenych Ctvrti, typ plochy,

nazev pfislusného nadrazi Ci letisté a rozloha v hektarech.

Tabulka 5 - Plochy letist a nadraZi jednotlivych méstskych éasti

Méstska cast Typ plochy Nazev Rozloha (ha)
Praha 1 nadrazi Masarykovo nadrazi 345
s Hlavni nadrazi, kolejisté
Praha 2 nadrazi Vinohrady 16,43
Praha 3 nadrazi Hlavni nadrazi 491
s odstavné nadrazi Praha — jih,
Praha 4 nadraz Kré, Branik 42,62
Praha 5 nadrazi Smichov, Jinonice 2101
Praha 6 letisté Mezinarodni letis$té V. Havla
nadraZi Ruzyné, Veleslavin, Dejvice 883,03
Praha 7 nadrazi HoleSovice, Bubny 16,87
Praha 8 nadrazi HIavn_| nadrazi, kolejisté Pod
plynojemem 8,64
Praha 9 letisté Vojenské letisté Praha Kbely
nadrazi Liben, depo Liben, Vyso&any 33,42
L VrSovice, depo VrSovice, vlecka,
Praha 10 nadrazi nakladové nadr. Strasnice,
nakladové nadr. MaleSice 64,21
letisté Praha Toéna
Praha 12 nadrazi ModFany 28,30
Praha 14 letisté Vojenskeé letisté Praha Kbely 298
Praha 15 nadrazi HOSt.'V?r’ Horn_l MeCh,Ollfpy’
terminal kontejnerove pfepravy 14,87
Praha 16 nadrazi Radotin 778
Praha 18 letists Praha Letfiany 66,57
Praha 19 letiste Vojenské letisté Praha Kbely 173.33
Praha 20 nadraZi Horni Pogernice 6.58
g xs Uhfinéves, terminal
Praha 22 nadrazi kontejnerové prepravy 25,94
Béchovice nadrazi Béchovice, Béchovice stfed 17 44
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Cakovice nadrazi Cakovice 6.44
Dolni Mé&cholupy nadrazi Zelezniéni vlecka 439
Satalice letisté Vojenské letisté Praha Kbely

nadrazi Satalice 2,43
Velka Chuchle nadrazi Velka Chuchle 0.71
Zbraslav nadrazi Zbraslav 103
Zliéin nadrazi Zliéin 355

zdroj: vlastni prace autora

Po odedteni téchto Ctyf typl ploch (tzn. vodnich ploch, brownfields, nadrazi a
letist) od celkové rozlohy byla ziskana vysledna celkova plocha jednotlivych
méstskych ¢asti.

V dal8im kroku byly pfevedeny z procent na hektary plochy bydleni, plochy
vefejnych a komercnich sluzeb a produkéni urbanni plochy. Data byla sectena a
nasledné odectena o celkové plochy, ¢imz byla vypoctena zastavéna plocha.

Data k vefejnym plocham byly ziskany souctem pfirodnich a rekreacnich
krajinnych ploch, které dohromady tvofi vefejnou zelen a ploch ulic a cest. | v tomto
pripadé bylo nutné pfevést procenta na hektary. V tabulce €. 6 jsou pro zastavéné a
vefejné plochy udany hodnoty jak v procentech, tak i v hektarech.

V tabulce ¢. 7 je pro jednotlivé méstské Casti opét uvedena vypocitana
vysledna celkova plocha, dale pocCet obyvatel, plochy vefejné zelené a pro
zajimavost udaj, ktery vyjadfuje plochu vefejné zelené pfipadajici v priméru na
jednoho obyvatele. Jak je jiz uvedeno vyse, plochy vefejné zelené vznikly souctem
pfirodnich a rekreaCnich ploch. Posledni (daj, ktery vyjadfuje pocCet metr(
Ctvere€nich zelené pfipadajici na &lovéka, byl ziskan podilem celkové plochy a

pocCtu obyvatel dané méstské ¢asti.

5.2 Tvorba mapovych vystupt

Podle vypocitanych vysledkl (kap. 5.1) byly vytvofeny mapy v ArcGisu, které
zobrazuji procentuelni zastoupeni zastavénych ploch a ploch vefejné zelené a mapy
typologie Prahy.

Nejprve byla vyhotovena mapa zastavénosti méstskych Ctvrti (obr. 5).
Jednotlivé méstské &asti byly roz€lenény dle procenta zastavéné plochy z celkové
plochy (viz tab. 6). Osmi barevna S3kala je rozdélena po deseti procentech.
NejsvétlejSi barvou jsou oznaceny Ctvrté, kde zastavéné plochy zabiraji z celkové

rozlohy oblast pouze do 10 procent. Nejtmavsi barva pak ukazuje méstské Casti
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s plochou zastavéni vysSi nez 70 %. Na zakladé této mapy pak byla vytvofena
typologie prazskych ctvrti na zakladé hustoty zastavby (obr. 7), kde jsou méstské

Casti dle procent zastavéni rozdéleny do Ctyr kategorii:

uzemi s nizkym podilem zastavénych ploch
podil sledovanych kriterii od 0 % do 15 %

e Uzemi se spiSe nizSim podilem zastavénych ploch
podil sledovanych kriterii od 15 % do 35 %

e Uzemi se spiSe vySSim podilem zastavénych ploch
podil sledovanych kriterii od 35 % do 55 %

e Uzemi s vysokym podilem zastavénych ploch
podil sledovanych kriterii od 55 % do 75 %

Dale byla dle udaju z tabulky €. 7 vytvofena mapa verejné zelené v Praze
(obr. 8). Opét byly méstské Casti roz€lenény dle procent, tentokrat podle procenta
zelené z celkové plochy. V tomto pfipadé sedmi barevna Skala je odstupfiovana
taktéz po deseti procentech. NejsvétlejSi barva je u méstskych casti, kde je verfejné
zelené do 10 %, nejtmavsi u Ctvrti s plochou zelené nad 60 %. Nasledné vznikla
mapa typologie prazskych Ctvrti na zakladé ploch vefejné zelené (obr. 10), ktera

zobrazuje také Ctyfi kategorie:

e Uzemi s nizkym podilem zelené (0% -15%)
e Uzemi se spiSe niZSim podilem zelené (15%-35%)
e Uzemi se spiSe vy$88im podilem zelené (35%-55%)
e Uzemi s vysokym podilem zelené (55%-65%)

Posledni vytvofena mapa (obr. 11) zobrazuje plochy zelené pfipadajiciho na
jednoho obyvatele. Vzhledem k Sirokému rozpéti byla zvolena osmi barevna Skala
rozdélena nasledovné: 0 - 50 m?/1 ob., 50 — 100 m?/1 ob., 100 — 200 m%1 ob., 200 —
500 m?/1 ob., 500 — 1000 m?/1 ob., 1000 — 1500 m*1 ob., 1500 — 2000 m?/1 ob.,
2000 — 2100 m?/1 obyvatele. V tomto poslednim rozpéti jiz nebylo tfeba zachovat
odstup 500 m?, protoZe do této kategorie spada pouze jedna méstska &ast, kde tato

hodnota predstavuje 2054 m? na 1 obyvatele.
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Dale byly vytvofeny dva grafy (obr. 6 a obr. 9), které zobrazuji pocet
méstskych &asti spadajicich do pfisluSnych kategorii uzemi. Obr. €. 6 se tyka
hustoty zastavby, obr. €. 9 vefejné zelené.

6. Vysledky

6.1 Typologie Prahy na zakladé hustoty zastavby

V nasleduji tabulce €. 6 jsou uvedeny udaje o celkové ploSe, zastavéné

ploSe a zastoupeni vefejnych ploch v jednotlivych méstskych castech.

Tabulka 6 - Zastavéné plochy v Praze

ha % ha % ha

483,89 53,79 260,29 45,78 221,52
381,15 59,29 225,99 43,92 167,40
623,84 43,64 272,24 54,03 337,06
2256,38 46,12  1040,60 52,55 1185,80
2535,40 32,54 824,94 58,57 1484,89
3106,83 61,54 1911,81 56,18 1745,56
557,83 40,70 227,04 57,24 319,28
1996,41 36,02 719,20 55,67 1111,49
1177,79 41,81 492,47 54,24 638,88
1703,27 50,25 855,83 46,97 800,02
920,64 34,04 313,41 61,70 568,05
2210,23 18,99 419,72 58,03 1282,49
1266,91 30,21 382,71 47,92 607,06
1268,93 29,86 378,87 47,98 608,90
927,95 37,55 348,43 59,64 553,39
866,23 23,61 204,56 65,48 567,18
318,79 40,82 130,12 57,14 182,17
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Praha 18
Praha 19
Praha 20
Praha 21
Praha 22
Benice
Béchovice
Brezinéves
Cakovice
Dolni Chabry
Dolni Mécholupy
Dolni Poéernice
Dubeé
Dablice
Klanovice
Kolodéje
Kolovraty
Kralovice
Kreslice
Kunratice
Libus
Lipence
Lochkov
Lysolaje
Nebusice
Nedvézi
Petrovice
Predni Kopanina
Reporyje
Satalice
Slivenec
Suchdol

Seberov

421,24
426,87
1636,50
1004,75
1458,06
271,85
645,46
334,72
981,41
483,93
428,99
524,07
825,70
723,14
583,80
368,09
636,80
481,02
326,33
761,21
497,33
783,37
268,88
245,03
360,74
373,28
164,31
327,50
969,02
369,77
743,92
498,19
475,19
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51,91
74,52
30,02
23,23
19,28

9,18
16,94
13,13
18,68
18,56
30,42
16,48
10,42
12,24
24,24
12,24
12,24

3,09
10,53
28,72
31,58
13,68
10,10
15,15
21,43

4,08
25,00

6,00
14,31
22,60
17,35
28,87
17,89

218,67
318,11
491,23
233,43
281,18
24,97
109,34
43,95
183,31
89,80
130,48
86,39
86,01
88,55
141,53
45,07
77,98
14,88
34,35
218,65
157,05
107,20
27,16
37,13
77,30
15,24
41,08
19,65
138,64
83,56
129,05
143,81
85,03

41,26
26,71
31,05
66,67
25,71
23,47
29,65

6,06
19,72
28,87
26,07
57,14
30,21
18,37
71,72
32,65
22,45
16,49
32,63
56,38
32,63
54,74
40,40
42,42
38,78
13,27
44,57
37,00
44,97
23,62
24,49
48,45
34,74

173,82
114,04
508,17
669,83
374,90

63,80
191,35

20,29
193,50
139,69
111,84
299,47
249,43
132,82
418,69
120,19
142,96

79,34
106,49
429,19
162,29
428,79
108,64
103,95
139,88

49,52

73,23
121,18
435,73

87,35
182,18
241,39
165,07



267,30 33,33 89,10 48,89
303,39 17,78 53,94 56,67
355,49 15,63 55,55 54,17
548,02 12,10 66,33 68,22
581,81 14,43 83,97 23,71
885,74 23,36 206,91 52,28
684,77 28,27 193,59 28,27

zdroj: vlastni prace autora

Obrazek 5- Zastavéna plocha praiskych ¢tvrti na zakladé procentuelniho vyjadreni

130,68
171,92
192,56
373,86
137,95
463,09
193,59

Zastavéna plocha prazskych &tvrti (%)

ovic

ra-Kreslice

Praha-Benjce Praha-Nedvézi
Praha-Kolovtaty

Legenda
[ Jo-10%

0 15 3 6 9 12
e e s Kilometry
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20 %
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40 %
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zdroj: vlastni prace autora
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6.1.1 Uzemi s vysokym podilem zastavénych ploch

Na prvnim misté, co do hustoty zastavby se pfekvapivé umistila méstska
Cast Praha 19. Tato Ctvrt tvofena pouze jednim katastralnim uzemim ma zastavéné
plochy téméf 75 % z plochy celkové, coz je nejvice ze vSech prazskych &tvrti. Je to
dano predevsim tim, ze 1/3 Uuzemi zabira plocha vojenského letisté Kbely (ta je
odectena), k letisti pfiléha areal kasaren a daldi podstatnou Cast rozlohy tvofi
zemédélské pozemky. Rodinné domy, sidlistni zastavba i obéanska vybavenost jsou
pak nahustény jen na maly Usek této prazské &tvrti. Verejny plochy se zde nachazeji
na cca 27 % uzemi, coz je dle nazoru urbanistl v idealnim rozpéti.

DalSi ctvrti, ktera patfi mezi uzemi s vysokym podilem zastavénych ploch, je
Praha 6. V této méstské Casti je zastavéno 61,5 % jeji rozlohy. Toto vysoké Cislo je
prfedevsim dano tim, ze se v této Ctvrti nachazi mezinarodni letisté V. Havla i vétsi
vodni plochy, coz velmi ovlivnilo celkovou plochu. D4 se fici, Ze nejhustsi zastavba
se nachazi ve vychodni Casti této Ctvrti, v katastralnim Uuzemi BubeneC a fidne
smérem Kk zapadu. Praha 6 ma na svém uzemi i celkem vysoky podil vefejnych
prostranstvi, a to 56,2 %. Vzhledem k tomu, Ze Praha 6 je svou rozlohou nejvétsi ze
vS8ech prazskych &asti a vefejné plochy zabiraji vice nez polovinu jejiho Uzemi, je
zfejmé, Ze i vyméra téchto ploch je zde nejrozsahlejsi. Méstska Cast Praha 6 tedy
udrzuje a zabezpecuje 1746 hektaru verejnych prostor.

Treti a posledni méstskou &asti, kterd do této kategorie patfi, je Praha 2. U
této C&tvrti se zvySena hustota zastavby dala predpokladat, protoZe se nachazi
Vv historickém centru hlavniho mésta. Procento zastavéni je zde téméf 60 % a

vefejné plochy zabiraji necelych 44 % uzemi.

6.1.2 Uzemi se spise vy$sim podilem zastavénych ploch

Do kategorie uzemi se spiSe vysSim podilem zastavénych ploch bylo
zahrnuto 10 méstskych &asti. Jsou to Praha 1, 3, 4, 7, 8, 9, 10, 15, 17 a 18. Kromé
Prahy 17 tyto vySe uvedené d&tvrti spolu sousedi a tvofi ucelenou oblast, ktera se
nachazi uprostfed hlavniho mésta.

Z téchto méstskych Casti ma nejvétSi podil zastavénych ploch Praha 1,
Praha 18 a Praha 10, ve vSech téchto Ctvrtich je zastavéna vice nez polovina jejich
celkové rozlohy.

VSechny tyto Ctvrti také disponuji celkem vysokym podilem vefejnych ploch.
Na prvnim misté v procentuelnim vyjadfeni figuruje s necelymi 60 % Praha 15, ktera

spravuje cca 560 hektart ploch vefejnych. Nejvétsi rozlohu pak tyto plochy zaujimaji
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v Praze 4, a to vice nez 1185 ha, cozZ je ale jen 52 % celkové plochy. Na opatném

konci tohoto ZebfiCku se nachazi Praha 18 se 41 % vefejnych prostranstvi.

6.1.3 Uzemi se spiSe niz$im podilem zastavénych ploch

Nejpocetnéjsi kategorii této typologie jsou méstské Casti, kde zastavéna
plocha zabira od 15 % do 35 % jejich uzemi.

Patfi sem 29 &tvrti, a to Praha 5, 11, 12, 13, 14, 16, 20, 21, 22, Béchovice,
Cakovice, Dolni Chabry, Dolni Mécholupy, Dolni Pocernice, Klanovice, Kunratice,
Libu§, Lysolaje, NebuSice, Petrovice, Satalice, Slivenec, Suchdol, Seberov,
étérboholy, Troja, Ujezd, Zbraslav a Zligin.

Z této velké skupiny ma nejvétsi hustotu zastavby Praha 11, nejmenSi
Lysolaje. Nejvice vefejného prostranstvi mohou obyvatelim nabidnout Klanovice,
ackoli ma tato Ctvrt' celkovou rozlohu jen 584 ha, vefejné plochy z toho zabiraji
neuvéfitelnych 491 ha, coz je vice nez 71 % a jsou s touto vymérou vefejnych ploch
na prvnim misté ve srovnani se vSemi prazskymi méstskymi ¢astmi.

Za zminku také stoji Praha 5, protoZe je z této kategorie nejrozlehlejsi a
vefejna prostranstvi zde zabiraji skoro 69 %, je tedy nepochybné, Ze tyto plochy

zabiraji velkou ¢ast uzemi o velikosti cca 1485 hektaru.

6.1.4 Uzemi s nizkym podilem zastavénych ploch

Posledni kategorii jsou uzemi s nizkym podilem zastavénych ploch, coz je
méneé nez 15 % z celkové rozlohy. Dle pfedpokladll se vSechny tyto méstské Ctvrti
nachazi v okrajovych €astech hlavniho mésta. Celkovou vymérou patfi mezi mensi,
ani jedna z téchto patnacti ¢tvrti nedosahuje jednoho tisice hektart a vétsina z nich
je tvofena pouze jednim katastralnim Uzemim. Tyto byvalé samostatné obce byly
k Praze pfipojeny az v 80. letech 20. stoleti.

Patfi sem Benice, Bfezinéves, Dablice, Dubeg, Kolodéje, Kolovraty,
Kralovice, Kreslice, Lipence, Lochkov, Nedvézi, Pfedni Kopanina, Reporyje, Velka
Chuchle a Vinof.

Nejvétsi hustotu zastavby, jestli se to tak jeSté da nazvat, maji z téchto Ctvrti
Reporyje a VinoF, kde je zastavéno cca 14 % uzemi. Nejmensi hustota, ktera
nedosahuje ani k deseti procentim, je v méstskych c&astich Benice, Predni
Kopanina, Nedvézi a Kralovice. V posledni jmenované Ctvrti zabiraji plochy bydleni,

vefejné i komereni sluzby pouha 3 % z celkové rozlohy. Na vétsSiné uzemi se zde
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rozkladaji zemédélské pozemky. Trvale Zzijici obyvatelé v poctu 338 lidi maji
k dispozici 80 ha vefejnych ploch, coz je 16,5 % z celkoveé rozlohy.

NejrozsahlejSi vefejna prostranstvi, cca 68 % plochy, se nachazeji ve Velké
Chuchli, coz je dano pfedevsim velkou rozlohou méstske zelené.

Naprosto nejmensi rozlohou vefejnych prostranstvi, i v porovnani se véemi
prazskymi ¢astmi, disponuje méstska Ctvrt' Bfezinéves, je zde jen 6 % vefejnych

ploch.

6.1.5 Hustota zastavby — shrnuti vysledkii

Obrazek 6 - Pocet méstskych casti v jednotlivych kategoriich - hustota zastavby

Pocet méstskych casti v jednotlivych
kategoriich - hustota zastavby

M Uzemi s nizkym podilem
zastavénych ploch

H Uzemi se spiSe nizSim
podilem zastavénych ploch

i Uzemi se spiSe vy$Sim
podilem zastavénych ploch

M Uzemi s vysokym podilem
zastavénych ploch

zdroj: vlastni prace autora

Obrazek &. 6 vyjadifuje poCet méstskych Casti rozdélenych na zakladé
hustoty zastavby. Z celkového poctu 57 prazskych cCasti patfi 29 ctvrti (tedy
polovina) do kategorie uzemi se spiSe nizSim podilem zastavénych ploch, coz jsou
tedy plochy zabirajici tzemi mezi 15 % a 35 % celkové rozlohy.

Méstské Casti, které patfi do ostatnich kategorii, tedy mezi uzemi s nizkym
podilem, se spiSe vy3Sim a vysokym podilem zastavénych ploch, zabiraji druhou
polovinu z celkové rozlohy hlavniho mésta.

Dle predpokladl se nejpocCetnéjsi skupina rozklada ve spiSe okrajovych

Castech Prahy a obklopuje Ctvrti s hustotou zastavby spiSe vySsi a vysokou.
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Na obrazku €. 7 je znazornéna vysledna typologie prazskych ctvrti na
zakladé hustoty zastavby.

Obrazek 7 - Typologie prazskych ctvrti na zakladé hustoty zastavby

Typologie prazskych Ctvrti na zakladé
hustoty zastavby

Praha-Kolovraty

Legenda

Uzemi s nizkym podilem zastavénych ploch

| Uzemi se spide niz&im podilem zastavénych ploch

Kilometry - Uzemi se spie vy&im podilem zastavénych ploch
- Uzemi s vysokym podilem zastavénych ploch

zdroj: vilastni prace autora

6.2 Typologie Prahy na zakladé ploch verejné zelené

Typologie byla vytvofena na zakladé procentuelniho zastoupeni verejnych
ploch zelené z celkové plochy méstské cCasti, od které byly odecteny plochy
brownfields, vodnich ploch a plochy letist a nadrazi (viz metodika).

V tabulce €. 7 je uveden pfehled pro jednotlivé méstské €asti. V tabulce je

zobrazena celkova plocha, plocha vefejné zelené uvedena v procentech, pocet
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obyvatel a pro zajimavost udaj, ktery vyjadiuje, kolik m? méstské vefejné zelené
pfipada na jednoho obyvatele dané ¢tvrti.

Tabulka 7 - Plochy verejné zelené

L 1

_ 483,89 21,74 29752 35,37
_ 381,15 17,57 49174 13,62
_ 623,84 32,21 72167 27,84
_ 2256,38 34,32 128096 60,45
_ 2535,40 45,55 82372 140,21
_ 3106,83 41,47 99693 129,24
_ 557,83 34,34 42632 44,93
_ 1996,41 40,39 103026 78,27
_ 1177,79 38,42 55942 80,89
_ 1703,27 29,49 108850 46,15
_ 920,64 43,62 77001 52,15
_ 2210,23 48,53 54774 195,83
_ 1266,91 34,38 61350 70,99
_ 1268,93 35,19 45749 97,60
_ 927,95 47,49 32242 136,67
_ 866,23 59,04 8290 616,88
_ 318,79 38,78 24737 49,97
_ 421,24 29,28 18833 65,50
_ 426,87 18,28 6904 113,02
_ 1636,50 24,84 15221 267,09
_ 1004,75 59,60 10712 558,99
_ 1458,06 19,28 10377 270,96
_ 271,85 20,41 637 870,96
_ 645,46 24,35 2595 605,71
_ 334,72 3,03 1437 70,58
_ 981,41 13,49 10378 127,57
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zdroj: vlastni prace autora

483,93
428,99
524,07
825,70
723,14
583,80
368,09
636,80
481,02
326,33
761,21
497,33
783,37
268,88
245,03
360,74
373,28
164,31
327,50
969,02
369,77
743,92
498,19
475,19
267,30
303,39
355,49
548,02
581,81
885,74
684,77
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21,65
20,64
51,65
26,04
14,29
64,65
28,57
16,33
14,43
28,42
47,87
24,21
50,53
35,35
37,37
31,63
10,20
31,52
34,00
39,86
17,46
20,41
41,24
28,42
37,78
48,89
48,96
60,52
18,56
43,38
21,99

4005
2647
2384
3669
3617
3404
1466
3555
338
1002
9267
10089
2648
705
1407
3320
307
6022
710
4361
2500
3403
6991
3044
2135
1241
2918
2342
4102
9903
6064

261,60
334,49
1135,37
586,06
285,61
1108,72
717,38
292,46
2054,02
925,60
393,23
119,34
1494,74
1348,37
650,85
343,71
1240,72
86,01
1568,31
885,62
258,26
446,14
293,86
443,67
472,97
1195,20
596,44
1416,10
263,20
388,03
248,30



Na obrazku €. 8 jsou znazornény plochy vefejné zelené prazskych ¢tvrti na
zakladé procentuelniho vyjadfeni. Cela Praha je rozdélena do sedmi tfid po deseti

procentech.

Obrazek 8 — Plochy verejné zelené prazskych ctvrti na zakladé procentuelniho vyjadieni

Vefejna zelen v Praze (%)

PfS W+E
b -

a a- ablice

Praha 18

St

UC€Praha 22,

d a-Kreslice
Praha-Beriice Praha-Nedvgzi
Praha-Kolovtaty

Legenda

[ Jo-10%
[ ]10-20%
[ J]20-30%
[ 30-40%
I 40-50%

8 15 3 6 9 12
e —— Kilometry I =0 - 60 %
Il so-70%

zdroj: vlastni prace autora

6.2.1 Uzemi s vysokym podilem zelené

Do této kategorie byly zafazeny C&tyfi méstské Casti, kde plocha vefejné
zelené zabira témér 2/3 z celkové rozlohy ¢tvrti. Jsou to Klanovice, Velka Chuchle,
Praha 21 a Praha 16.
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Ze vsech prazskych ¢tvrti se na prvnim misté umistily Klanovice s 64,65%
plochy vefejné zelené. Velkou zasluhu na tom ma pfirodni park Klanovice — Cihadla,
cozZ je nejrozsahlejdi pfirodni park na uzemi Prahy, ktery se celkem rozklada na
uzemi Sesti Ctvrti. V Klanovicich je jeho soucasti je pFirodni rezervace Klanovicky
les a pfirodni pamatka Pramenisté Blatovského potoka.

Druhé misto obsadila s plochou vefejné zelené 60,52 % méstska Ctvrt Velka
Chuchle, slozena ze dvou katastralnich uzemi — Malé a Velké Chuchle. V katastru
Malé Chuchle se rozklada narodni pfirodni pamatka Barrandovské skaly, v katastru
Velké Chuchle pfirodni rezervace Chuchelsky haj, pfirodni rezervace Homolka a
pfirodni pamatka Nad zavodistém. VSechny tyto pfirodni elementy lezi v pfirodnim
parku Radotinsko-Chuchelsky haj.

Vice nez 59 % zelenych ploch maji Praha 16, k. U. Radotin a Praha 21, k. u.
Ujezd na Lesy. Na Gzemi Radotina zasahuje Radotinsko-Chuchelsky haj s n&kolika
prirodnimi pamatkami a rezervacemi. V této lokalité Ize navstivit i tfi narodni pFirodni
pamatky — NPP Lochkovsky profil, NPP Cikanka |I. a ¢aste¢né do této oblasti
zasahujici NPP Cerné rokle. Do severozapadniho vyb&zku katastru zasahuje CHKO

Cesky kras. V Praze 21 se rozklada dalsi velka &ast PP Klanovice — Cihadla.

6.2.2 Uzemi se spiSe vy$sim podilem zelené

Prazskych Ctvrti s vy$8im podilem zelené, coz je 35 % - 55 % plochy
z celkové rozlohy, je dvacet.

Vice jak polovinu uzemi zabira vefejna zelefi v Dolnich Pocernicich a
v Praze — Lipencich. V katastru Dolnich PoCenic se rozklada pfirodni pamatka
Xaverovsky haj, ktery je také soudasti PP Klanovice — Cihadla a velké golfové
hfisté. Golfové hiisté zabira také nemalou plochu méstské &asti Lipence. V této
Ctvrti se nenachazi zadné pfirodni parky ani pfirodni pamatky, ale jsou zde velké
pFirodni krajinné plochy.

Mezi 40 a 50 % plochy zelen& méa Praha — Ujezd, Troja, Praha 12, Kunratice,
Praha 15, Praha 5, Praha 11, Zbraslav, Praha 6, Suchdol a Praha 8. Téméf
polovinu k. u. Ujezda zabira ptirodni pamatka Mili¢ovsky les a rybniky. V Troji se
nachazeji tfi pfirodni pamatky — PP Salabka, PP Havranka a PP Skaly v Zoologické
zahradé. Nemalou mérou pfispivaji k pomérné vysokému podilu zelené Botanicka a

Zoologicka zahrada a zahrada u zamku Troja.

Prahu 12 tvofi pét katastralnich uzemi — Kamyk, Komorany, Cholupice,
To¢na a Modrany. Ktém méné zelenym k. u. patfi vtomto pfipadé Kamyk a

Cholupice. Kamyk je z velké €asti zastavén, v Cholupicich pfevazuji zemédélské
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pozemky. Zhruba stfedem této méstské &asti se tahne pfirodni park Modfanska
rokle s pFirodni rezervaci Sance.

Jedno k. U. a zaroven méstskou Cast Kunratice skoro z poloviny pokryva
Kunraticky les, ve kterém se nachazi pFirodni pamatka Udoli Kunratického potoka
s rozlohou presahujici 150 ha.

Vodni nadrz Hostivaf obklopuje stejnojmenny lesopark, ktery je soucasti
dalSiho prazského pfirodniho parku Hostivai — Zabéhlice. V tomto parku se také
nachazi PP Meandry Boti¢e. To vSe tvofi méstskou zeleri na tzemi Prahy 15.

Podstatné vétsi méstskou ¢asti, zasahujici témér do centra hlavniho mésta a
plochami vefejné zelené presahuji 45 % je Praha 5. V této lokalité se nachazi dva
prirodni parky, PP Prokopské a Dalejské Gdoli a PP Ko$ite — Motol. Casteéné do
této Ctvrti zasahuji Petfinské sady.

Neuvéfitelnych 43,62 % vefejné zelené je na uzemi Prahy 11, ktera je
slozena z katastrd Haje a Chodov. Ackoli jsou tyto &tvrté na pohled velmi husté
zastavéné a znamé svymi velkymi sidlisti, vyskytuje se zde celkem vysoky pocet
menSich parkG a ploch rekreani zelené. Do zapadni Casti této oblasti navic
zasahuje Michelsky les.

Dalsi v pofadi, co do pokryvu zelené, je méstska Cast Zbraslav, ktera je
vklinéna mezi Vitavou a Berounkou. | jejich soutok se nachazi v k. u. této Ctvrti. Ze
zelenych ploch patfi k vyznamnéjSim pfirodni pamatka Krnak a ¢ast obory
Daliborka.

Vice nez 41 % verejné zelené se také muze pochlubit nejvétsi prazska cast
— Praha 6. Na jejim GUzemi se z vé&tsi &asti rozklada prirodni park Sarka — Lysolaje,
s ptirodni rezervaci Divoka Sarka a nékolika pfirodnimi pamatkami.

Severni a severozapadni &ast Suchdola zaujima pfirodni rezervace Udoli
Unétického potoka, coZ tvoFi podstatnou plochu zelené v této &tvrti. Mnohem mensi
zelenou oblast na jihozapadé pak tvofi pfirodni pamatka Podbabské skaly.

Posledni méstskou €asti, ktera vefejnou plochou zelené pfesahuje 40 % je
Praha 8. Zna&nou mérou k tomu pfispiva pfirodni park Drahan — Troja, Cimicka haj,
&i Dablicky hibitov.

DalSimi Ctvrtémi, kde vefejna zeleri pokryva vice nez 35 % uUzemi jsou

Reporyje, Praha 17, Praha 9, Stérboholy, Lysolaje, Lochkov a Praha 14.

6.2.3 Uzemi se spiSe niz$im podilem zelené

Nejpocetnéjsi kategorii, stejné jako u zastavénych ploch, jsou uzemi, kde je

podil zelené spide nizsi, coz je plocha mezi 15 % a 35 %. Do této skupiny patfi 28
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Gtvrti, jsou to Praha 13, Praha 7, Praha 4, Pfedni Kopanina, Praha 3, NebuS3ice,
Petrovice, Praha 10, Praha 18, Kolodgje, Kreslice, Seberov, Dube&, Praha 20,
Béchovice, Libu$, Zli¢in, Praha 1, Dolni Chabry, Dolni Mé&cholupy, Benice, Slivenec,
Praha 22, Vinof, Praha 19, Praha 2, Satalice a Kolovraty. Méstské Casti jsou
sefazeny sestupné dle procentuelniho zastoupeni vefejné zelené.

Tato Uzemi se nachazi v samotném centru a pfevazné v zapadni Casti

hlavniho mésta.

6.2.4 Uzemi s nizkym podilem zelené

Méné nez 15 % zelenych vefejnych ploch ma 5 prazskych ¢&tvrti. Dvé z nich
se nachazi v jihozapadni ¢asti mésta, jsou to sousedni Ctvrti Kralovice a Nedvézi.
Prfes obé tyto dfive samostatné obce sice vede pfirodni park Rokytka, ale vice
vefejné zelené se v téchto oblastech nenachazi. Vétsinu uzemi zaujimaji produkéni
krajinné plochy.

Zbylé tfi Ctvrté chudé na verfejnou zelen se rozkladaji na severu Prahy. Jsou
to taktéz sousedici Dablice, Cakovice a Bfezinéves. | v t&chto Uzemich zabiraji
prevaznou ast zemédélské pozemky. Uplné nejhlife ze vSech prazskych &asti je co
do plochy vefejné zelené posledni jmenovana Bfezinéves. V této Casti se vefejna

zelen rozklada na pouhych 3% plochy.

6.2.5 Plochy verejné zelené — shrnuti vysledku

Obrazek 9 - Pocet méstskych casti v jednotlivych kategoriich — vefejna zelen

Pocet méstskych ¢asti v jednotlivych
kategoriich - verejna zelen

H Uzemi s nizkym podilem
zelené

H Uzemi se spiSe nizSim
podilem zelené

i Uzemi se spiSe vySsim
podilem zelené

M Uzemi s vysokym podilem
zelené

zdroj: vlastni prace autora
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Na obrazku €. 9 je znazornén pocCet méstskych ¢&asti v jednotlivych
kategoriich pfedstavuji uzemi s podilem zelené. Stejné jako u hustoty zastavby i zde
vyrazné pfevazuje druha kategorie, coZ jsou uzemi se spiSe niz§im podilem zelené.

Do této skupiny patfici méstské Casti se nachazeji v centraini oblasti a pak
na okrajich mésta. Pfi pohledu na vyslednou mapu typologie prazskych E&tvrti na
zakladé ploch vefejné zelené (obr. 10) je zfetelné vidét, Zze vice vefejné zelené se

nachazi v zapadni poloviné hlavniho mésta.

Obrazek 10 - Typologie prazskych ctvrti na zakladé ploch verejné zelené

Typologie prazskych ¢tvrti na zakladé
ploch vefejné zelené

P's

Legenda
I:[ Uzemi s nizkym podilem zelen&
- Uzemi se spie nizsim podilem zelen&

0 15 3 6 9 12 - Uzemi se spise vy$&im podilem zelené
- — s Kilomet :
¥ - Uzemi s vysokym podilem zelené

zdroj: vlastni prace autora
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6.2.6 Podil vefejné zelené vzhledem k poctu obyvatel

V tabulce €. 7 je v poslednim sloupku uvedena hodnota, ktera vyjadfuje, kolik
metrd CtvereCnich vefejné zelené pfipada na jednoho obyvatele dané &tvrti. Graficky
to vyjadfuje obr. 11, z kterého je jasné patrné, Ze smérem Kk okrajovym castem
mésta podil zelené stoupa a tim se i zvySuje plocha vefejné zelené, kterou

obyvatelé mohou vyuzivat.

Obrazek 11 - Plocha zelené pfipadajici na 1 obyvatele Prahy

Plocha zelené& na 1 obyvatele (m?)

Legenda

I o - 50 me/ob.
[ 50 - 100 m#ob.
[ ] 100-200 mob.
[ ] 200 - 500 m#ob.
[ 500 - 1000 m#/0b.

0 15 3 6 9 12 [ 1000 - 1500 m2/ob.
N T .
Sl I 1500 - 2000 meob.

I 2000 - 2100 m¥/ob.

zdroj: vilastni prace autora

Dle ocekavani, vzhledem k velkému poctu obyvatel a k mensi rozloze &tvrti,

pfipada nejméné zelené na obyvatele v samotném centru hlavniho mésta.
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Da se fici, ze nejhlre jsou na tom obyvatelé Prahy 2, kde kazdy z nich ma
k dispozici pouhych 13,37 m® Na druhém misté se umistila Praha 3 s necelymi 28
m? a dale Praha 1 s 35,4 m?.

Na opacném konci Zebficku se nachazi méstské Casti Lipence a Predni
Kopanina. V té&chto &tvrtich pfipada na jednoho &lovéka cca 1500 m? vefejné zelené.
Obé tyto &tvrti maji podil zelené vzhledem k celkové rozloze nadpoloviéni a zdaleka
nejsou prelidnéné, takze tento vysledek neni pfekvapuijici.

Zcela se vymyka méstska Cast Kralovice. Ackoli tato ¢tvrt’ patfi mezi uzemi

s nizkym podilem zelen& (jen 14,43%), kazdy obyvatel miZe vyuzivat 2054 m?

pres 128 tisic lidi pfevazné v panelové zastavbé. | pfi tomto uctyhodném poctu

obyvatel tato &tvrt’ nabizi kazdému z nich 60 m? zelené plochy.

7. Diskuse

7.1 Porovnani vysledkl s koncentrickymi zénami a s typy

urbanistickych obvodu dle Ourednicka

Na obrazku €. 12 jsou zobrazeny koncentrické zony Prahy a na obrazku €.
13 typy urbanistickych obvodl s rezidenéni funkci v Praze, obé tyto mapy jsou
zpracovany Martinem OufedniCkem a kolektivem v roce 2012.

PFfi porovnani s vytvofenou typologii prazskych ctvrti na zakladé hustoty
zastavby je patrné, Ze nejhustSi zastavba se nachazi v koncentrické zoné historické
jadro a vnitfni mésto. V téchto dvou zonach se nachazi historicka zastavba, vilové

Ctvrti a Cinzovni domy (viz obr. 13).

Uzemi s vysokym podilem zastavenych ploch, “do kterého patfi dle
zjisténych vysledkd Praha 2, Praha 6 a Praha 19, se v8ak nachéazi v rlznych
koncentrickych zonach. Praha 2 s historickou zastavbou lezi v samotném
historickém jadru a lze tedy pfedpokladat jeji vysokou zastavénost, coz se také
potvrdilo.

Praha 6 spada Castecné do vnitiniho a ¢aste¢né do vnéjSiho mésta. Jak je

uvedeno ve vysledcich, v této méstské Casti je vétSina zastavby postavena v jeji
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zapadni Casti, tedy v oblasti vnitfniho mésta a jsou zde pfevazné Cinzovni domy a
sidlisté. Vychodni stranu tvofi venkovska zastavba.

Cela Praha 18 se nachazi na periferii s venkovskou zastavbou, ktera je vSak
nahusténa na malou ¢ast Ctvrti. VétSinu uzemi zabiraji uCelové aredly, letisté a
zemeédélské pozemky. V této méstské Ctvrti se tedy zjisténé vysledky uplné
neshoduji s pfedpokladem, Ze v této oblasti na periferii by mohlo byt uzemi

s vysokym podilem zastavby.

Obrazek 12 - Koncentrické zony Prahy

Historické jadro UO s novou bytovou vystavbou
Vnitfni mésto B Nowe vymezené UO
Vnéjsi mésto 777, stavajici UO

Periferie

Bez zéstavby l:l Hranice spravnich obvodi

Obrazek 13.5: Koncentrické zény Prahy

zdroj: Ourednicek, M. et al, 2012: Socialni promény prazskych Ctvrti

Typologicka kategorie Uzemi se spiSe vy$8im podilem zastavénych ploch, se
na prave strané Vltavy témér shoduje s druhou koncentrickou zénou — vnitfni mésto.
Jen okrajové zasahuje do vnéjSiho mésta. Smérem od centra se méni typ zastavby
od vilovych dom, pres sidlisté az k domkdm v kompaktni zastavbé. Z této skupiny
méstskych &asti se vymyka pouze Praha 17, kterd se nachazi osamocené ve
vnéjsim mésté. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velmi malé uzemi a pfi porovnani
s obr. 13, z kterého je patrné, Ze se zde nachazi vétSinou sidlisté, je zfejmé, ze do

této kategorie patfi pravem.

Uzemi se spiSe niz§im podilem zastavénych ploch se rozklada predevsim ve

vnéjSim mésté a na periferii. CoZz opét vykazuje shodu mezi obémi typologiemi.
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Jedinou vyjimkou je uzemi Prahy 5, ktera patfi jesté do mésta vnitfniho a pfevaZuje
zde zastavba Cinzovnich domu. V ostatnich Ctvrtich se typy zastavby znowvu lisi
v zavislosti na vzdalenosti od centra mésta. BliZze ke stfedu se nachazeji sidlisté a

kompaktni zastavba, dale pak zastavba venkovska, vice rozvolnéna.

Posledni typologickou kategorii jsou Uzemi s nizkym podilem zastavénych
ploch, kde hustota zastavby je maximalné 15%, je podle predpokladi na samém
okraji mésta, tedy v koncentrické zéné periferie. V téchto méstskych ¢astech zcela

previada venkovska zastavba.

Obrazek 13 - Typy urbanistickych obvod s rezidenéni funkci v Praze

| ] Historicka zastavba UO s novou bytovou vystavbou
B vilové cturti B Nove vymezené UO

B Cinzovni domy 777 stavajici UO

0 sidiists

= Domky v kompaktni zastavbé [ Hranice spréavnich obvodu

I Venkovska zéstavba

Obrazek 13.12: Typy urbanistickych obvod s rezidencni funkci v Praze

zdroj: Ourednicek, M. et al, 2012: Socialni promény prazskych ctvrti

Ze srovnani typologie prazskych c¢tvrti na zakladé ploch vefejné zelené
s koncentrickymi zénami je patrné, Ze historické centrum a €ast vnitiniho mésta,
které patfi mezi uzemi s nizSim podilem zelené&, je obklopeno prstencem oblasti
s vy§8im podilem vefejné zelené. Je pfekvapivé, Ze tento prstenec se nenachazi az
na samotném okraji mésta, ale pfevazné zaujima prostor mésta vnéjSiho. Na
zapadni strané zasahuje i do vnitfniho mésta.

Ctyfi méstské &asti s vysokym podilem zelenych ploch se nachazeji na
periferii, coz by se dalo pfedpokladat, ale v této koncentrické zoné se také rozkladaji
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Ctvrti, které naopak patfi mezi Uzemi s podilem zelené nizkym. Je to zplsobeno tim,
Ze v téchto Ctvrtich se vyskytuji velké plochy zemédélské pady, ktera vSak mezi
vefejnou zelen pocitat nelze. Av8ak z ekologického hlediska, napfiklad co se tycCe
vsakovani vody ¢i zadrzovani vody v padé jsou na tom podstatné lépe, nez by se
dle typologie mohlo zdat.

Mezi vefejnou zeleh jsou samoziejmé také zahrnuty zahrady a parky
celoprazského vyznamu. U téchto ploch je zfejmé, Ze nemohou byt ve vSech
méstskych Castech a tam, kde se rozkladaji, vyznamné ovliviiuji rozlohu ploch
vefejné zelené. Presto méstskym Castem Praze 7 a Praze 3 ani pfitomnost téchto
vyznamnych lokalit nepomohla a zUstaly v kategorii Uzemi s podilem zelené spiSe

nizsSim.

7.2 Porovnani vysledl s optimalni rozlohou verejnych ploch dle
architekta Leéna Kriera

Vyznamny lucembursky architekt a teoretik architektury ve své knize Volba
nebo osud uvadi, ze ,Prostory urcené pro vefejnost nemaji pokryvat vice nez 35% a
méné nez 25% z celkové plochy Ctvrti. Prilis§ malé prostory signalizuji faleSnou verzi
sporivosti a pfili§ velké zase pomyleny luxus“ (Krier 2001). Jak je na tom tedy naSe
hlavni mésto?

Dle této teorie je v Praze 12 idealnich &tvrti z pohledu vefejnych prostranstvi.
Jsou to méstské ¢asti: Béchovice, Dolni Chabry, Dolni Mécholupy, Dubeg, Kolodéje,
Kreslice, Libug, Praha 19, Praha 20, Praha 22, Seberov a Zli¢in. Vétsina téchto
Ctvrti se nachazi na periferii, pfipadné ve vnéjSim mésté. Prevazna &ast Ctvrti
v typologii patfi mezi uzemi se spiSe niz8im podilem zastavénych ploch a zaroven
mezi Uzemi se spiSe nizSim podilem zelené.

Tficet pét méstskych ¢€asti ma rozlohu vefejnych prostor vétsi nez je
uvedena horni hranice, z toho ve 21 ¢tvrtich zaujimaji vefejna prostranstvi dokonce
vice nez polovinu celkové vyméry. OvSem velkou roli zde opét hraji rozsahlé plochy
zelené, coz z pohledu ekologického jisté neni ,pomylenym luxusem®. Jsou pouze ftfi
méstskeé Casti, kde celkové procento verejnych ploch zvysuji plochy namésti, ulic a
cest. Jsou to Ctvrti umisténé v samotném historickém jadru, tedy Praha 1, 2 a 3.

Prazské Ctvrti, které nedosahuji ani 25% vefejnych prostor z celkové rozlohy,
rozlohu vefejného prostranstvi ma méstska ¢ast Bfezinéves. V této Ctvrti jsou pouha

3% verejné zelené a 3% ploch ulic, cest a namésti, v tomto pfipadé spiSe navsi.
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7.3 Porovnani vysledki s vyzkumem profesora Limina Jiao

Profesor Limin Jiao (2015) proved! analyzu hustoty ve dvaceti osmi méstech.
VSechna tato mésta se v poslednich desetiletich rychle rozrlstala a stala se tak
méné kompaktnéjSimi a jsou tedy vice rozptylena. Hustota zastavby se pfimo
umérné zmensuje v zavislosti na vzdalenosti od méstského centra.

PFi porovnani s typologii na zakladé hustoty zastavby prazskych ¢tvrti Ize

konstatovat, Ze také hlavni mésto Praha potvrzuje vysledky tohoto vyzkumu.

8. Zaveér

Tato diplomova prace se zabyvala hustotou zastavby, mnozstvim vefejnych
prostranstvi a mnozstvim vefejné zelené v hlavnim mésté Praha. Hlavnim cilem
bylo na zakladé zjisténych vysledku vytvorit typologické mapy. Pro ucely této prace
byly z vySe uvedenych diavodu od celkové vyméry Prahy odecteny plochy vodnich
toku, nadrazi, letist a brownfields, bylo tedy pocitano s celkovou rozlohou 45.630

hektaru.

Zastavéné plochy, které zahrnuji plochy bydleni, plochy komerénich a
vefejnych sluzeb a produké&ni urbanni plochy zabiraji plochu o vymére 13.737 ha,
coz je 30,11 % z celkové rozlohy mésta. Ztohoto procenta pfipada 13,5 % na
rezidencni zastavbu, zbylych cca 17 % je vyuzivano pro komercni i vefejné sluzby a
produkci. Polovina prazskych méstskych €asti jsou Uzemi se spide niz8im podilem
zastavénych ploch. Tento vysledek fadi Prahu mezi mésta s mensi hustotou

zastavéni, jako jsou napf. Helsinky €i Bratislava.

Vefejné plochy, coz jsou namésti, ulice, cesty a vefejna zelef zaujimaji cca
45 % z celkové vyméry. Dle renomovanych urbanistl se vefejna prostranstvi maji
idealné pohybovat v rozmezi 25 - 35 % plochy. Na Uzemi Prahy je toto procento
vyS8i predevS§im zdlvodu znacného zastoupeni méstské zelené, ktera se
rozprostira na celé jedné tfetiné plochy mésta. Velky podil na tom maji parky a
zahrady celoprazského vyznamu a mnoho dalSich pfirodnich parkd. | kdyz 28
meéstskych casti typologicky patfi do kategorie uzemi se spiSe nizSim podilem
zelené, prazska vefejna zelen celkové zaujima oblast o rozloze 16 tisic hektaru.
V pfepoctu na jednoho obyvatele tedy vychazi, ze kazdy Clovék zijici na uzemi

hlavniho mésta ma k dispozici v priméru 127 m* méstské zelené.
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Z vysledku této diplomové prace tedy vyplyva, Ze hlavni mésto Praha je v
zasadé z jedné tretiny zastavéné, druhou tfetinu zabira vefejna zelefi a posledni

tfetinu pokryvaji ulice, cesty a zemédélské pozemky.

Tento vyrovnany pomeér je pro obyvatele i navstévniky Prahy velmi pfiznivy.
A vzhledem k tomu, Ze Praha disponuje také jednim tisicem hektard vodnich ploch
i toku, kazdy si v tomto mésté jisté najde to, co mu nejvice vyhovuje. At je to ruch

méstského centra, odpocinek v parku nebo prochazka podél feky.

45



9. Prehled literatury a pouzitych zdroju

Odborné publikace:

Zahranicni:

AARIO L., 1951: The Inner Differentiation of the Large Cities in Finland. Fennia,
Turku, P. 67.

HEDBLOM M., KNEZ I., ODE SANG A., GUNNARSSON B., 2017: Evaluation of
natural sounds in urban greenery: potential impact for urban nature preservation.
Royal Society open Science Volume 4, Issue 2. ISSN 2054-5703.

CHIESURA A., 2004: The role of urban parks for the sustainable city. Landscape
and Urban Planning Volume 68, Issue 1, P. 129-138.

JIAO L., 2015: Urban land density function: A new method to characterize urban
expansit. Landscape and Urban Planning Volume 139, P. 26-39.

JOYE Y., BRENGMAN M., WOLF K., WILLEMS K., 2010: The effects of urban
retail greenery on consumer experience: Reviewing the evidence from a restorative
perspective. Urban Forestry & Urban Greening Volume 9, Issue 1, P. 57-64. ISSN
1618-8667.

JUMPPANEN S., 1973: Die innere Differenzierung der Stadt Rauma. Instituti geogr.
univ., Turku, P. 87.

KASANKO M., BARREDO J.B., LAVALLE C., McCORMICK N., DEMICHELI L.,
SAGRIS V., BREZGER A., 2006: Are European cities becoming dispersed?.
Landscape and Urban Planning Volume 77, P. 111-130.

KONTOGIANNI A., TSITSONI T., GOUDELIS G., 2011: An index based on
silvicultural knowledge for tree stability assessment and improved ecological
function in urban ecosystems. Ecological Engineering Volume 37, Issue 6, P. 914-
919. ISSN 0925-8574.

KRIER L., 2001: Architektura - volba nebo osud. Academia, Praha, P. 189. ISBN 80-
200-0012-7.

LAY ONG B., 2003: Green plot ratio: an ecological measure for architecture and
urban planning. Landscape and Urban Planning Volume 63, Issue 4, P. 197-211.
ISSN 0169-2046.

LI X., ZHANG CH., LI W., KUZOVKINA Y. A., 2016: Environmental inequities in
terms of different types of urban greenery in Hartford, Connecticut. Urban Forestry &
Urban Greening Volume 18, P. 163-172. ISSN 1618-8667.

MASON M., 2019: The Concrete Jungle: Study of Urban Landscapes as

Environmental Science. Environmental Science.org. (online) [cit. 2019-02-20].
Dostupné z: https://www.environmentalscience.org/urban-landscapes.

46



MORILLE B., MUSY M., MALYS L., 2016: Preliminary study of the impact of urban
greenery types on energy consumption of building at a district scale: Academic
study on a canyon street in Nantes (France) weather conditions. Energy and
Buildings Volume 114, P. 275-282. ISSN 0378-7788.

RODRIGUE J. P., 2017: The Geography of Transport Systems. Routledge, New
York, P. 440. ISBN 978-1138669574.

SIMPSON F., 1999: Tourist impact in the historic centre of Prague: Resident and
visitor perceptions of the histiric built environment. The Geographical Journal 165,
Issue 2, P. 173-183.

WHITE M. P., ALCOCK |.,, WHEELER B. W., DEPLEDGE M. H., 2013: Would You
Be Happier Living in a Greener Urban Area? A Fixed-Effects Analysis of Panel Data.
SAGE Journals Volume 24, Issue 6, P. 920-928. ISSN: 1467-9280.

Ceské:
BOHAC A., 1923: Hlavni mésto Praha — studie o obyvatelstvu. SUS, Praha.

ESTERKA J., 2009: Stav a vyvoj zelené v Praze. Arnika — Centrum pro podporu
ob¢anu, Praha, s. 88. ISBN 979-80-904409-2-0.

HAMPL M., 1982: Vyvoj geografické diferenciace Prahy z hlediska obyvatelstva.
Sbornik CGS, 87, ¢. 4, s. 251-262.

HEPP J., MERTA D., 2018: PragueScape: souc¢asna Krajinarska architektura ve
verejném prostoru Prahy. Galerie Jaroslava Fragnera & Architectura, Praha, s. 199.,
ISBN 978-80-88161-10-3.

HNILICKA P., 2005: Sidelni kase: otazky k suburbénni vystavbé kolonii rodinnych
domd. ERA, Brno, s. 131. ISBN 807366-028-8.

CHALUPA P., HUBELOVA D., 2011: Sidelni struktury v pfehledu a cvidenich.
Mendelova univerzita, Brno, s.101. ISBN 978-80-7375-506-5.

KIRSCHNER V., FRANKE D., 2016: Defining built-up area using urban atlas maps —
case of Prague. 16th International multidisciplinary scientific geoconference, 30
June 2016, SGEM. Albena, Bulgaria. s. 625-632.

KRYKORKOVA Z., 2005: K teorii vefejnych prostranstvi a moznostem jeji aplikace.
Univerzita Karlova, Filosoficka fakulta, Katedra teorie kultury, Praha. s. 146.
(rigordzni prace). Dep. Digitalni repozitar UK.

KUPCIKOVA Z., 2012: Viyhodnoceni charakteru hustoty zastavby a jejiho viivu na
mistni ekonomiku. Regionalni rozvoj mezi teorii a praxi 2012/1, s. 3-23. ISSN 1805-
3246.

KUPKA J., 2006: Zeleri v historii mésta. Nakladatelstvi CVUT, Praha, s. 146. ISBN
80-01-03443-7.

47



KUPKOVA I., 2011: Vyvoj zastavénych ploch. In: Oufednicek M., Temelova J.,
Pospisilova L. [eds.]: Atlas socialn& prostorové diferenciace Ceské republiky.
Karolinum, Praha, s.137. ISBN 978-80-246-1889-0

MATEJU P., 1980: Viyvoj socialné prostorové struktury Prahy v letech 1930-1970 ve
svétle faktorové analyzy. Sociologicky ¢asopis, 16, €. 4, s. 572-591.

OUREDNICEK M., POSOVA D., 2006: Suburbéanni bydleni v Prazském méstském
regionu: etapy vyvoje a prostorové rozmisténi. In: OufedniCek M. [ed.]: Socialni
geografie prazského méstského regionu. Katedra socialni geografie a regionalniho
rozvoje Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze, Praha, s. 159. ISBN 80-
86561-94-1.

OUREDNICEK M., POSPISILOVA I., SPACKOVA P., TEMELOVA J., NOVAK J,
2012: Prostorova typologie a zonace Prahy. In: Oufedni¢ek M., Temelova J. [eds.]:
Socialni promény prazskych ¢tvrti. Academia, Praha, s. 302. ISBN 978-80-200-
2064-2.

PONDELICEK M., 2013: Mésto a zeleri v dobé klimatické zmény (online) [cit.
2019-02-15]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/econ/soubory/katedry/kres/4884317/42581890/Pondelicek.pdf.

ROZMANOVA N., POKORNA Z., 2017: Charakter a struktura zastavby
venkovskych sidel v Gzemnich planech. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR. ISBN
978-80-7538-153-8.

RUZICKOVA N., 1998: Historie Prahy. (online) [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
http://www.praha.cz/mesto-praha/historie-prahy

RIHA M., 2012: Perspektivy Gzemi: udrzitelné vazby, stfety a rozvoj. CVUT, Fakulta
stavebni, Praha. ISBN 978-80-01-05124-5.

SEDLECKY J., 2018: Architektura jen tak. Nova Forma, Tyn nad Vltavou, s. 317.
ISBN 978-80-7453-923-7.

VOREL l., 2011: Pravidla tzemniho planovani - C.5 Zelen. CVUT, Fakulta stavebni,
Praha.

VOREL I., KUPKA J., 2011: Zeleri ve mésté — mésto v zeleni. Ustav Uzemniho
rozvoje, Brno, s. 70. ISBN 978-80-87318-18-8.

VOTRUBEC C., 1980: Lidska sidla, jejich typy a rozmisténi ve svété. Academia,
Praha, s. 396. ISBN 509-21-857

VRANA O., 1975: Sidelné zemépisné struktura Prahy. Acta Universitatis Carolinae —
Geographica, 10. ¢. 1-2, s. 93-100.

VYHNANKOVA M., 2012: Vefejné prostory v novych rezidenénich Ilokalitach
v Praze. In: OufedniCek M., Temelova J. [eds.]: Socialni promény prazskych C&tvrti.
Academia, Praha, s. 302. ISBN 978-80-200-2064-2.

48



Webové stranky instituci a obci:

CSU, ©2019: Nejnovéjsi udaje o kraji (online) [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/xa

CHMU, ©2018: Mapy charakteristik klimatu (online) [cit. 2019-03-15]. Dostupné z:
http://portal.chmi.cz/historicka-data/pocasi/mapy-charakteristik-klimatu

IPR Praha, ©2010: Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy: PFirodni podminky,
krajina (online) [cit. 2019-03-15]. Dostupné z:
http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/uap_pdf/2_02_prirodni_podminky_krajina.pdf

IPR Praha, ©2016: Katalog méstskych ¢asti (online) [cit. 2019-03-04]. Dostupné z:
http://katalog-mc.iprpraha.cz/

IPR Praha, ©2016: Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy: Atlas Praha 5000
(online) [cit. 2019-03-04]. Dostupné z: http://uap.iprpraha.cz/atlas-praha-5000

Magistrat hlavniho mésta Prahy, ©2017: Zakladni informace o Praze. (online) [cit.
2019-02-22]. Dostupné z:
http://www.praha.eu/jnp/cz/co_delat_v_praze/o_praze/zakladni_informace/index.htm
I

Manualy:

FZP CZU, 2017: Nafizeni dékana &. 03/2017. Metodické pokyny pro zpracovani
diplomové prace na FZP.

Internetové zdroje:

GEHL J., (online) [cit. 2019-04-14]. Dostupné z: https://citaty.net/temata/mesto/

Chotkovy sady, (online) [cit. 2019-04-08]. Dostupné z:
praguecityline.cz/pamatky/chotkovy-sady

CHVATAL J., 2005: Prazské pfirodni parky. (online) [cit. 2019-02-12]. Dostupné z:
http://www.prirodniparky.wz.cz/index.html

Vv

Praha, Ostrava... (online) [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/nejzelenejsi-ceska-mesta-pri-pohledu-z-
vesmiru-karlovy-vary-praha-ostrava-_201503211317_msulek.

Lokaéni mapa Prahy, 2011 (online) [cit. 2019-03-15]. Dostupné z:
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=16210512

49



Meéstska zeleri, 2019 (online) [cit. 2019-02-12]. Dostupné z:
http://www.Ihmp.cz/zelen/prazske-parky

Meéstskeé Easti Prahy, 2013 (online) [cit. 2019-02-25]. Dostupné z:
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=12243057

Méstské oblasti, (online) [cit. 2019-02-20]. Dostupné z:
https://www.nationalgeographic.org/encyclopedia/urban-area/

Prazska priroda, 2013 (online) [cit. 2019-02-12]. Dostupné z: http://www.praha-
priroda.cz/parky-a-zahrady/.

50



