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Uvod

,»Vlastnictvi je kradez!* je bez pochyby nejslavnéjsim vyrokem francouzského
myslitele Pierra-Josepha Proudhona, diky némuz se nesmazatelné zapsal do dé&jin politické
filozofie. Ackoli tento kontroverzni citat mize rezonovat v povédomi SirSiho publika i z fad
neodborné vetejnosti, Proudhon jako autor neni v ¢eském prostredi zatim pfili§ znamy.
Donedavna nebyl k dispozici ani zadny Cesky pieklad jeho origindlniho dila, a tak jsme se
o jeho konceptech mohli docist téméf vyhradné jen z nékolika malo odbornych Clanki ¢i
souhrnnych anarchistickych publikaci. Pravé pftilezitost prozkoumat mySlenky ne tak
probadaného autora byla jednou z motivaci pro vybér tématu této bakalaiské prace. V roce
2022 bylo vydano v ¢eském piekladu Heleny Beguivinové Proudhonovo pralomové dilo
Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a vliady, které se stalo klicovym zdrojem

pro realizaci této prace.

Pierre-Joseph Proudhon byl osobnosti francouzské filozofie 19. stoleti, coz nam jiz
napovidd o mozném vlivu bouflivych politickych zmén v zemi na jeho tvorbu. Pravé
disledky francouzské revoluce roku 1789 a vzriistajici nespokojenost nejpocetnéjsi
socioekonomické tfidy byly zadsadnimi pro vyvoj Proudhonovych politicko-filozofickych
teorii. Co se tyCe zasazeni do ideologického spektra, Proudhon je fazen jak mezi anarchisty,
tak mezi socialisty. Byl dokonce prvnim, kdo sdm sebe prohlasil za anarchistu, a smazal

tak negativni konotace, které do té doby kolem tohoto pojmu panovaly.

Jeho tvorba ale ani zdaleka nezasahuje jen do politické filozofie, ba naopak byl
Pierre-Joseph Proudhon myslitelem s pomérné Sirokym zabérem i do oblasti ekonomie
nebo etiky. Klicovou myslenkou naptic¢ celym Proudhonovym dilem je idea spravedlnosti,
ktera podminuje legitimitu spolecenského a politického usporadani i1 individuélnich ¢int.
Spravedlnost je neodd¢liteln€ spojena s rovnosti, ktera se stava zaroven piedpokladem

I cilem spravedlivého uspotradani svéta.

Prvni kapitola této prace piedstavi osobu Pierra-Josepha Proudhona a ideologie
anarchismu a socialismu, které jsou s nim spjaty. Kapitola struéné piiblizi Proudhonovo
dilo jako celek, zasadi ho do historického kontextu a prozkouma jeho inspiracni zdroje.
Také se zamé&fi na charakteristiky obou ideologii, hlavni predstavitele jednotlivych prouda
a jejich vyvoj. Porozuméni teoretickému kontextu c¢tendiim usnadni pochopeni

Proudhonovych originalnich konceptt a vysvétli jeho spory s jinymi mysliteli.



Druhd kapitola se zameétfuje na predstaveni Proudhonovych nejvyznamnéjSich
myslenek. Nejprve popise obecnou charakteristiku a styl jeho textl, nasledné Ctenaie
seznami S jeho vnimanim dialektiky, postojem k vlastnictvi, konceptem ekonomického
mutualismu, osvétli jeho divody pro anarchistické smysleni a federativni usporadani

spolecnosti, a nakonec zmini jeho Casto odsuzovany postoj k Zenam.

Nasledujici kapitola nastini rozporuplné pfijeti Proudhonovych myslenek mezi jeho
souCasniky akratce nahlédne na jejich uznani mezi dneSnimi autory. Zastavi se
U nejzasadnéjSich kritikh a pokracovatelti, jako byli Karl Marx a Michail Bakunin,

a nabidne tak Sir$i kontext pro zasazeni Proudhonova dila.

Ctvrta kapitola navrhne moznou aplikaci vybranych Proudhonovych ideji do
soucasného svéta. Ukaze tak, Ze jeho mySlenky mohou byt relevantni a podnétné i pro
dnesni svét a uvede n€kolik prikladi jejich mozné realizace napiiklad v ekologii, politice,

ekonomii ¢i bankovnictvi.

Zavérecna pata kapitola je vénovana vyzkumu relevance myslenek Pierra-Josepha
Proudhona. Kvantitativni vyzkum byl proveden pomoci dotaznikového Setieni S cilem
zkoumat vnimani Proudhonovych myslenek mezi sou¢asnymi vysokoskolskymi studenty
v Ceské republice. Motivaci k vyzkumu byl fakt, Ze Proudhonovo dilo je v &esting jen malo
dostupné, a tak by zjisténi, ze mlada generace vnima Proudhonovy myslenky jako stale
relevantni, mohlo vést ke snaham o rozsifeni prekladi jeho obsahlého dila. Nastrojem sbéru
dat pro tento vyzkum byl zvolen online dotaznik aplikace Survio. Dotaznik byl opakované
sdilen ve vefejné skupiné Studentské dotazniky na socialni siti Facebook. Vzorek
respondentt tak vychazi z dostupného vybéru uzivateli této socialni sité. Pata kapitola
krom¢ interpretace zjiSténych dat podrobnéji predstavi vyzkumné otazky a cile Setfeni,

rozvede pouzitou metodologii i jeji mozné limity.

Jak uZ je zminéno vyse, vV Ceském jazykovém prostiedi neni Proudhonovo dilo ptili$
roz§ifené. Zakladnim zdrojem pro tvorbu této prace byla kniha Co je to viastnictvi?
v ¢eském piekladu Heleny Beguivinové. Kromé této knihy byly cesky psanymi zdroji
hlavné odborné ¢lanky o Proudhonové filozofii (Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-
Josepha Proudhona od Cestmira Pelikdna) a souhrnné publikace o anarchismu, které
obsahuji mimo jiné kapitoly o Pierre-Josephu Proudhonovi (Anarchismus: svoboda proti
moci od Vaclava Tomka a Ondfeje Slac¢alka). Velmi pfinosnym byl poskytnuty rukopis

nékolika kapitol k pfipravované knize Promény anarchismu, ktera je souborem vynatki
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zdrojem pro tvorbu prace byl Zivotopis Pierre-Joseph Proudhon: a biography od George
Woodcocka, ktery ramuje Proudhonovo dilo do Zivotniho kontextu tohoto myslitele.
Zasadni literaturou pro vypracovani této prace byly rovnéz Proudhonovy originalni texty,
ze kterych bylo Cerpano skrze jejich digitalizované verze dostupné v digitalni knihovné
Gallica od Francouzské narodni knihovny. Nékolik digitalizovanych dél je dostupnych téz
v digitalni knihovné Les classiques des sciences sociales, ziizované pod Québeckou
univerzitou v Chicoutimi. Vetejné piistupné digitalizované knihy zna¢n¢ usnadnily praci
s Proudhonovymi origindlnimi texty, které by ve fyzické podobé byly v Cesku pomérné

tézko sehnatelné.

Zamérem této bakalatské prace je v prvni fad¢ predstavit nejzasadnéjsi aspekty dila
Pierra-Josepha Proudhona, dané koncepty ¢&tenafi struéné predstavit, srozumitelné
vysvétlit, zasadit je do dobového kontextu a nasledné aplikovat na vybrané situace reality
dnes$niho svéta. Sekundarnim cilem je pak vyzkum vniméni téchto Proudhonovych
myslenek mezi vysokoskolskymi studenty pomoci dotaznikového $etteni. Je Pierre-Joseph
Proudhon autorem, ktery ma stale co fict soucasné generaci i pfesto, Ze jsou jeho teorie
bezmala dvé sté let staré? Nebo je naopak autorem uz davno pifekonanym a nema dne$nimu
¢tenafi co nabidnout? M¢li bychom se snazit o popularizaci jeho dila a ¢eské preklady, aby
se stal v naSem prostfedi znamg&j$im a ¢tenéj$im? Na tyto a dalsi otazky bude bakalafska

prace hledat odpovédi skrze teoretickou a praktickou ¢ast v nésledujicich péti kapitolach.

11



1. Teoretické vymezeni

Prvni kapitola Ctenafe seznami S osobou Pierra-Josepha Proudhona a rovnéz
s ideologiemi anarchismu a socialismu, které jsou s timto filozofem neodmysliteln¢ spjaty.
Kapitola ma za cil stru¢né¢ predstavit Proudhonovo obsahlé dilo, zasadit ho do dobového
kontextu a podivat se na zdroje jeho inspirace. V piipadé obou ideologii tato kapitola
prezentuje jejich podstatné charakteristiky, vyjmenuje hlavni piedstavitele jednotlivych
proudii a nastini jejich vyvoj. Spravné terminologické porozumeéni ctenafi usnadni
pochopeni Proudhonovych originalnich konceptti a osvétli diivody rozporu s nékterymi

jinymi mysliteli.
1.1. Pierre-Joseph Proudhon

Anarchista 1 socialista, kontroverzni osobnost francouzské filozofie 19. stoleti,
politicko-ekonomicky reformator i bojovnik za rovnost a svobodu. Tim v§im byl Pierre-

Joseph Proudhon, jehoz osobu a dilo blize ptedstavi tato podkapitola.

1.1.1. Historicky kontext
Pierre-Joseph Proudhon zil v letech 1809-1865. Tyto roky nam napovidaji, ze jeho
zivot 1 smySleni pravdépodobné ovlivnily boutlivé udélosti tehdejsi francouzské politiky
vychazejici z nespokojenosti lidu s vladnoucimi silami ve staté. Cestmir Pelikan, historik
a ptekladatel, ktery se systematicky zabyva anarchismem, vV ivodu svého ¢lanku piSe, ze
Francie 19. stoleti byla pfimo laboratofi zrodu novych politickych stran a hnuti

vyplyvajicich z rozporuplnych diisledki revoluce 1789.1

Prvni kli¢ovou udalosti, ktera markantné ovlivnila Proudhonovu tvorbu, byla vyse
zminéna revoluce roku 1789. Ac¢koli vypukla uz dvacet let pfed Proudhonovym narozenim,
jeji dusledky ptimo ovlivnily dilo tohoto myslitele. Politicka revoluce pro néj obecné
tohoto cile. Vysoka o¢ekavani ale zahy vysttidalo zklamani z nenaplnénych idealti brutalni
revoluce. Ackoli dasledky revoluce vedly ke zméné absolutni monarchie na konstitu¢ni,
pozd¢ji dokonce na republiku, vyména vedoucich sil ve stité neznamenala zménu struktury
vladnouci vrstvy. Zivotni uroven lidu se prakticky nijak nezménila, zasadni problémy

pretrvavaly. Revoluce ve statnim zfizeni tedy nepfinesla ocekavané vysledky, nesmirné

L PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona. Filosoficky casopis. 2022,
ro¢. 70, ¢. 2, 5. 303. DOI: 10.46854/fc.2022.2r.303
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vysokym obétem navzdory. ,,Podle jeho nazoru revoluce sice vede k vystiidani politickych
Spicek, neplni vSak ocekavani revolucionai na zménu hospodaiskych a politickych
pomérd, jakkoli se zménila monarchie v centralistickou republiku, pisi Vaclav Tomek,
historik, ktery se cely zivot zabyval anarchismem, a Ondfej Slacalek, sou¢asny politolog

a levicovy anarchista, ve své spole¢né publikaci.?

DalSim vyznamnym ptevratem francouzské historie byla cervencova revoluce 1830,
ktera vedla ke svrzeni krale Karla X., ale paradoxné znovu k monarchii pod vladou Ludvika
Filipa Orleanského, jenz se zaroven stal poslednim francouzskym kralem. Proudhon této
revoluci ale nevénoval piiliSnou pozornost, tehdy spiSe nez politiku ftesil socialni
a nabozenské otazky. George Woodcock, kanadsky anarchisticky myslitel a spisovatel
politickych Zivotopist, dodava, ze a¢koli Proudhon nepopiral nutnost ¢ervencové revoluce,
ba dokonce si idealizoval hladovéjici d€lniky bojujici na barikadach, pohlizel cynicky na
obc¢any Besanconu®, kteii, dosud roajalisti¢ti, jako by se najednou stali republikany. Dale
konstatuje, ze v té¢ dobé byl Proudhontiv radikalni vliv spise spolecensky nez politicky a ze

nemame diikazy o jeho piimé ucasti v této revoluci.*

Druhym zésadnim politickym zvratem, ktery citelné zasahl do Proudhonova Zivota
i filozofie, byla revoluce v unoru 1848, diky niz nastalo ve Francii obdobi druhé republiky
v ¢ele s Ludvikem Napoleonem Bonapartem. Udalosti této revoluce pak Proudhon
analyzoval v dile Confessions d’'un revolutionnaire (Vyznani revoluciondie)®. Tomek
a Slacalek uvadi, ze po prevratu 1848 Proudhon zacdal pracovat v novinach Représentant
du Peuple (Predstavitel lidu), kde m¢l moznost prosazovat své piedstavy o ekonomicko-
socidlni revoluci vedené vétSinou obyvatelstva na rozdil od revoluce zaméfené pouze na
politickou zménu ve staté.® K tomu Woodcock cituje Proudhona: ,,Socialni reforma
nemuze nikdy vzejit z politické reformy; naopak politicka reforma musi vyplynout ze

socialni.«’

2 TOMEK, Vaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci. Praha: Vysehrad, 2006, s. 89.
3 Besangon je Proudhonovo rodné mésto; lezi na vychodé Francie v pohoii Jura blizko hranic se Svycarskem.
4 WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography. Montreal: Black Rose Books, 1987, s. 12—
13.

> Nazvy dél, ktera zatim nemaji oficialni esky ekvivalent, nebo jejichZ nazvy jsou Vv riiznych zdrojich
prekladany odlisné, jsou pro ucely této prace preloZzeny autorkou s pomoci prekladac¢e DeepL. Totéz plati pro
dosud do ¢estiny nepiekladané citace z Proudhonovych originalnich texti.

8 TOMEK, Vaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 89.

"WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography, s. 122.
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Trochu paradoxné¢ vaci svym veiejné deklarovanym nazorim v témze roce
kandidoval a byl zvolen do Narodniho shromazdéni (francouzského parlamentu). Své
zvoleni pozdéji komentoval slovy: ,Kdyz premyslim o vSem, co jsem za deset let
publikoval o roli statu ve spolecnosti, o podiizenosti moci a vladni neschopnosti revoluce,
svadi mé to myslet si, Ze mé zvoleni bylo nasledkem nepochopeni ze strany lidu.*® Jeho
proti ustavé navrzené Ludvikem Bonapartem (ustava byla ale ptijata v poméru 739:30
hlast). V tydeniku Le Moniteur pak svou volbu vysvétlil takto: ,,Hlasoval jsem proti
ustavé, protoze to byla ustava ... Jsem pifesvédCen, Ze Ustava, jejimz prvnim aktem je
vytvoteni prezidentstvi s jeho vysadami, ambicemi, jeho provinilymi nad&jemi, bude pro

svobodu spiSe nebezpedim nez zarukou.*®

Ani pifima zkuSenost S pozici poslance
nezménila Proudhonovy protistaitni nazory. Ba naopak si potvrdil sva dosavadni
presvédéeni o fungovani vladnoucich organu a kritizoval jejich propastnou izolaci od
vétSinové spolecnosti: ,,Pohlcen svou legislativni praci, ztratil jsem vhled do soucasnych
udalosti...¢lovék musi zit v izolaci jménem Narodni shromazdéni, aby si uvédomil, ze
muzi, ktefi o stavu své zemé a statu védi nejméng, jsou témé vzdy ti, kteii ji reprezentu;ji.*°
Svou kariéru poslance si Proudhon tedy pfili§ neuzival a pusobnost v politice pomérné
kriticky hodnoti slovy jako ,,zivot v pekle“!! nebo ,,odd4vat se politice znamena myt si ruce

ve vykalech*?,

V bieznu roku 1849 byl odsouzen za ,,podnécovani k nenavisti a opovrhovani
vladou® zejména kvili svym ¢lankam proti politice a hlavé statu, Ludvikovi Napoleonu
Bonapartovi. V prub¢hu jeho tiiletého véznéni nasledoval dalsi z fady politickych pievratu.
Roku 1851 Napoleon I1I. zaved| druhé cisafstvi, coz znamenalo opét navrat k monarchii
a autoritatské vlade, proti kterym Proudhon stale ostie vystupoval. B€hem svého pobytu ve
vézeni zustal Proudhon velmi aktivni; fidil noviny, oZenil se a vydal sva Confessions d 'un
revolutionnaire (Vyznani revolucionare) nebo Idée générale de la Révolution au XIXe

siecle (Obecna idea revoluce v 19. stoleti).

Po propusténi byl neustale v hledacku policie, nemohl tedy svobodné publikovat své

protirezimni spisy. KdyZ se mu konec¢né podafilo pfesvédcit nakladatele, aby vydal

8 |bid., s. 128.

% Ibid., s. 138.

10 TOMEK, Vaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 90.
' WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography, s. 129.

2 |bid., kap. Pfredmluva, s. 15.
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rozsahlé tiisvazkové dilo De la justice dans la Révolution et dans I’Eglise (O spravedlnosti
Vrevoluci a cirkvi), byla tato kniha zabavena. Uchylil se tedy do exilu v Belgii,
I V nepfitomnosti byl ov§em odsouzen k dalsimu vézeni. V exilu dale publikoval a rozvijel
svou kritiku nacionalismu a koncept svétové federace, jejz nalezneme zejména V dile

Du principe féderatif (O federativnim principu).

Po navratu do Patize v zati 1862 zacal Proudhon ziskavat vliv mezi mistnimi délniky,
kteti se ztotoznovali s jeho mySlenkami mutualismu. Kratce pied svou smrti se tak stal
Proudhon soucasti zalozeni |. Internacionaly, mezinarodniho d€lnického hnuti, v roce
1864. Proudhon mél pomérné dlouhodoby vliv na délnické hnuti, pfestoze jeho nézory
Casto odporovaly hlavnim proudim. Jeho teorie mutualismu a kritika centralizovaného
socialismu poskytly alternativni vizi pro organizaci délnické spolecnosti S diirazem na

decentralizaci, dobrovolnou spolupraci a ekonomickou sobésta¢nost.

1.1.2. Zdroje inspirace

Pierre-Joseph Proudhon byl vyucenym tiskafem, pozdéji se stal dokonce korektorem
Vv nakladatelstvi, coZ mu umoznilo pfijit do styku s rozlicnymi texty jeho soucasnikl
i starSich myslitelti. Sam se tak mél moznost vzdélavat, hodné cetl a rozsifoval si obzory

napfi¢ obory 1 bez finan¢né narocné skoly, proto byva €asto oznacovan jako samouk.

V Proudhonové mysleni tak miizeme vypozorovat Sirokou $kalu inspiracnich zdroju.
V $irsi souvislosti mizeme fici, ze ho ovlivnilo osvicenstvi, encyklopedisté, Jean-Jacques
Rousseau nebo némecka klasicka filozofie. V socialnich tématech mu byli inspiraci Charles

Fourier a Henri de Saint-Simon. Podnéty pro svou praci ¢erpal téZ z nabozenstvi a teologie.

Pelikan v zavéru svého ¢lanku shrnuje: ,,Dilo Pierra-Josepha Proudhona ptedstavuje
jeden z momentt velkého emancipacniho proudu francouzského mysleni 18. a 19. stoleti.
Radi se do tradice osvicenstvi, Encyklopedie, Diderota, Voltaira ¢i D’Alemberta,
Francouzské revoluce, jakobinll atd. — a zaroven piedstavuje pozoruhodnou korekci této
tradice.“'® Ze zminénych inspirativnich autorti pfebira Proudhon nékteré jejich koncepce

a kriticky je interpretuje dle svého svétonazoru.

Piejimé naptiklad koncept Kantovych antinomii, zdsadnich soub&zné existujicich
paradoxt. V dile Immanuela Kanta se antinomie nachazi v ¢istém rozumu, Proudhon je ale

oproti nému promitad do reality. Pravé pfijeti nezbytné nutné rozporuplnosti svéta je

13 PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 318.

15



V Proudhonov¢ filozofii zasadni. Protikladnost je hybnym momentem veSkerého déni
a tvori dynamiku vyvoje svéta a spolecnosti. Jak piSe Pelikan, zminénou dynamiku rozporu
vyvozuje Proudhon z osobitého chapani Hegela.* Podle hegelovské dialektiky protikladny
pohyb rozport vede nutné k jejich piekonani, k syntéze na vyssi arovni. Proudhon vsak
tyto zasadni rozpory poklada za nezrusitelné a feSeni vidi ve vzdjemném vyvaZovani,
balancovani, smifovani. To popisuje Proudhon v De la justice dans la révolution et dans
I’Eglise: ,,...pokud tato prace zanechava z hlediska metody néco, co by bylo Zadouci,
pric¢ina spociva v predstavé, kterou jsem si vytvofil podle Hegela o antinomii, o niz jsem
se domnival, ze by méla byt vyfeSena vy$§im pojmem, syntézou, odliSnou od prvnich dvou,
teze a antiteze: chyba logiky stejné jako zkuSenosti, z niZ jsem se nyni vylécil. Antinomii
nelze vyfesit; to je zékladni chyba celé Hegelovy filozofie. Dva terminy, z nichz se sklada,
se vyvazuji bud’ navzajem, nebo s jinymi antinomickymi terminy: coz vede k hledanému

vysledku. Ale rovnovéha neni syntéza, jak ji chapal Hegel...“®

Dalsi osobnosti, ktera se zda byt Proudhonovi moznou inspiraci, byl William
Godwin, anglicky novinaf, politicky filozof a naboZensky disident Zijici na pielomu 18. a
19. stoleti. Objevuji se nazory, ze Godwinovo dilo Zkoumdani politické spravedInosti, psané
v duchu extrémniho idealistického liberalismu, fakticky polozilo uplné zaklady anarchismu
a komunismu.'® Woodcock v Proudhonové biografii pise, ze se ideové v mnohém shoduji
naptiklad v kritice Johna Locka, ndzorech na rovnost a hromadéni majetku. Nemtizeme ale
S jistotou fici, zdali jeho spisy Proudhon opravdu ¢etl. Pravdépodobnégjsi je, ze ke svym

velmi podobnym zavérim dosli tito autofi vzdjemné nezavisle, a to na zaklad¢ principi a

udalosti francouzské revoluce.t’

Naopak francouzské socialisty Charlese Fouriera a Claude-Henriho Saint-Simona
I sam Proudhon pfiznava jako zdroje, z nichz ¢erpal. Tomek a Slacalek uvadi, ze pod jejich
vlivem vykladal svou teorii vyvoje lidské spolecnosti ve tfech fazich — nabozenské,
filozofické a védecké. Tyto faze predstavuji rizné momenty lidského poznani a vystihuji

proces spoleCenského pokroku. Az ve veédecké fazi bude lidstvo schopno poznat

14 1bid., s. 306.

15 PROUDHON, Pierre-Joseph. De la justice dans la Révolution et dans |’Eglise: Nouveaux principes de
philosophie pratique [online]. Paris: Garnier freres, 1858, s.353 [cit. 15.06.2024]. Dostupné
z: https://fr.wikisource.org/wiki/De_la_justice_dans_la_R%C3%A9volution_et_dans_[%E2%80%99%C3
%89glise

16 THE EDITORS OF ENCYCLOPAEDIA, Britannica. Wiliam Godwin. In: Britannica [online]. 3. 4. 2024
[cit. 12.07.2024]. Dostupné z: https://www.britannica.com/biography/William-Godwin

I WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography, s. 40.
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proménlivé a dynamické vztahy vzajemného pusobeni a piekonat tak dosavadni tradici

autoritativnich hierarchickych spole¢nosti.*®

Co se tyce politicko-ekonomickych teorii, nelze opomenout vliv dila Adama Smithe,
otce moderni ekonomie. Pfestoze Proudhon ¢asto kritizoval mnoho Smithovych liberalnich
myslenek, inspiroval se v ném naptiklad v teorii hodnoty na zakladé prace, ktera se u
Proudhona stala zakladem kritiky kapitalismu. Spolu s Bibli a Hegelem Smithe povazoval
za jednoho ze svych tii opravdovych mistri, diky nimz se v jeho mysli zrodily plodné

myslenky.°

1.1.3. Nejvyznamnéjsi myslenky a dila
Proudhonova filozofie je skrz naskrz protkana hlavni hodnotou spravedlnosti. Co to
pro n&j znamena? Svou teorii spravedlnosti rozviji v paté kapitole snad nejslavngjsi knihy
Co je to viastnictvi?. Zaklada ji na principu rovnocennosti, ktery by mél byt vlastni
kazdému ¢loveéku diky naSemu racionalnimu uvazovani a vrozenému smyslu pro moralku.
Spravedlnost je vyrovnavanim prav a povinnosti jedinci ve spole¢nosti Vv souladu
s pfirozenou lidskou sociabilitou, smyslem pro spole¢nost. Jak se projevuje takové

spravedlivé chovani?

., Pravo je soubor zdsad, jimiz se Fidi spolecnost, a spravedinost v ¢lovéku je uznavani
a dodrzovani téchto zasad. Chovat se spravedlivé znamena ridit se smyslem pro
spolecnost. [ ...] ...diky premysleni a uvazovani, jimiz jsme ziejmé nadani jako jedini,
vime, Ze vzpirat se smyslu pro spolecnost, Ktery nds vede a jemuZ rikdame

spravedinost, $kodi, nejprve ostatnim, poté i nam. “%°

Proudhon sviij vyklad pokracuje definici tii stupnii lidské sociability, které
spravedlnost podmiiiuji a zaroven definuji. Prvnim stupném sociability, spole¢nym lidem
I zvitatim, je smysl pro skupinu, solidaritu, sklon k pomoci bliznimu. Jedna se o vrozené
intuice. Druhym stupném, jenz je vlastni uz pouze lidem, je racionalni slozka sociability.
Jakasi nastavba na intuitivni pocity sounalezitosti, ktera ji upeviiuje a zduvodnuje
raciondlnim usudkem. S pouzitim praktického rozumu dojdeme ke zjisténi, Ze naSe

existence je naprosto rovnocenna existenci ostatnich ¢lent spolecnosti. VSichni jednotlivci

18 TOMEK, Vaclav a Ondfej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 84.

¥ D’AMATO, David S. Man of Paradox: Pierre-Joseph Proudhon [online]. 2014 [cit. 16.06.2024].
Dostupné z: https://www.libertarianism.org/columns/man-paradox-pierre-joseph-proudhon

20 PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to vlastnictvi? aneb Hledan/ principsi prava a vlady. Praha: Academia,
2022, s. 235-237.
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jsou si z principu rovni, a proto mame vzdy jednat v souladu se smyslem pro spole¢nost,
chovat se dle naseho pocitu spravnosti. Spravedlnost tedy mizeme definovat i jako ,,uzndni
osobnosti v bliznim rovnocenné s tou nasi“.?! Z Proudhonova vykladu tedy vyplyva, ze
spravedlnost nutn¢ vede k rovnosti a naopak. Proudhonovi tato ekvivalence pfijde natolik
samoziejma, Ze je spolu s pojmem spole¢nost povazuje za jedno a totéz: ,,...spolecnost,
spravedlnost a rovnost jsou tri ekvivalentni terminy, tri vyrazy, které znamenaji totez,
a jejich vzdjemnd zaména je vidy legitimni. “** Proudhonovo zaméiovani téchto tif pojmi
vSak obcas komplikuje porozuméni jeho mysSlenkam, jelikoz pojem spoleCnost ze své
podstaty neznamena soucasné¢ i rovnost a spravedlnost. K rovnosti ve spole¢nosti,

spravedlnosti a ekvivalenci zmifiovanych termini Proudhon dodava:

,, ...obchodni, primyslovou, ¢i zemédélskou spolecnost nelze chdapat bez rovnosti.
Rovnost je nezbytna podminka jeji existence, takze ve vsech vécech tykajicich se této
spolecnosti nedostat spolecnosti, nedostat spravedinosti, nedostat rovnosti znamend
presné totéz. [...] V jaké vseobecné ideji, v jaké kategorii chapani vsak spravedlnost
vnimdame? V kategorii rovnocennosti. [...] Co je to tedy provozovat spravedlnost? Je
to kazdému pridelit stejny dil statkit pod podminkou, Ze i prace je stejna; je to jednat
Jjako spolecnici. [...] Co je to pravo na praci? [...] Je to pravo byt ve spolecnosti,

prdvo na rovnost, “?

Bezesporu nejslavnéjsim citatem Pierra-Josepha Proudhona je vyrok ,,Vlastnictvi je
kradez!“, kterym uvadi svou nejznamé&jsi knihu Co je to viastnictvi?.** V ni pfedstavuje,
dle svych slov, metodologicky pfesnou analyzu stavajiciho nevyhovujiciho stavu svéta,
zpusobeného faleSnou legitimitou soukromého vlastnictvi. Déle predklada ctenéti svou vizi

v

lepsi a spravedlivéjsi spolecnosti z hlediska politické filozofie, prava, ekonomie i etiky.

Jako teSeni jim kritizovaného stavu vytvofil originalni ekonomicky systém, ktery
nazval jako mutualismus (nazev pochazi z francouzského slova mutualité, tedy
vzajemnost). Mutualismus rozved| jako alternativu k nevyhovujicimu kapitalismu v knize
Systeme des contradictions économiques ou Philosophie de la miSere (Systéem
ekonomickych protikladi aneb Filozofie bidy). V ramci mutualismu by jednotlivci

I skupiny spolupracovali na bazi vzijemné vymény a dobrovolnych smluv bez

21 1bid., s. 238.
22 1bid., s. 239.
2 1bid., s. 241.
2 1bid., s. 59.
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vykofistovani a statniho ttlaku. Jednotlivci a druzstva by vlastnili a spravovali vyrobni
prostiedky spole¢né, coz by podle né&j automaticky vedlo ke spravedlivému rozdé€leni
bohatstvi ve spole¢nosti. Ve stejném dile rovnéz vysvétlil svou predstavu antropologické

podstaty Boha:

., ... [ento bith, kterého jsi ucinil dobrym, spravedlivym, vSemocnym, vsevedoucim,
nesmrtelnym a svatym, jsi Ty sam: tento ideal dokonalosti je Tviij obraz, ocistény
V zapdaleném zrcadle Tvého vedomi. Biih, priroda a c¢lovek jsou trojim projevem jedné
a identicke podstaty, clovek, to je buth sam, ktery prisel tisicerymi evolucemi ke svému
vedomi, v Jezisi Kristu se ¢lovek citi jako bith a krestanstvi je skutecne nabozenstvim

boha-clovéka... “?°

V politické sféfe rozvinul v knize Du principe fédératif (O federativnim principu)
myslenky federalismu. Prosazuje decentralizaci moci a samospravu jednotlivych komunit,
které by se mély spojovat do federaci na zakladé dobrovolnych smluv. Tato mys$lenka jde
do kontrastu s centralizovanymi statnimi strukturami socialistli a nabizi alternativni model

organizace spolecnosti.

Protipélem k Proudhonovym jinak progresivnim politicko-filozofickym nazorim je
jeho postoj k zenam, rozpracovany zejména v pamfletu La Pornocratie ou Les femmes dans
les temps modernes (Pornokracie aneb Zeny Vmoderni dobé). Proudhon byl velmi
skepticky k Zenské emancipaci, feministickému hnuti a véfil, Zze Zeny maji pfirozené
podtizenou roli v roding i spole¢nosti a mély by se tedy zaméfovat pouze na domacnost a
matefstvi. Obraci se tak trochu proti svym hodnotam svobody, rovnosti a spravedlnosti,
které ve svych dilech neséetn€krat hlasa. Ve spisu La pornocracie velmi ostie popisuje

fyziologii emancipovanych Zen naptiklad takto:

., Tato vystredni stvoreni, smésna ve svém pohlavi a nesnesitelna v nasem, se vyskytuji
vSude a v kazdé dobe. U nékterych je tento muzny puvab dusledkem temperamentu a
velké telesné cinorodosti [...] Téch je treba se obdvat nejméné; neprosazuji se a
kritika od jinych Zen staci k tomu, aby je privedla k poradku. U ostatnich prameni
sklon k emancipaci bud’ z dusevni vady, nebo z jejich profese, nebo z libertinstvi. Ty
Jjsou nejhorsi: neexistuje zlocin, ke kterému by je emancipace nemohla dovést. V

urcitych dobach se do toho zapojuje duch sekty; rozpad verejné mordlky zlo jeste

%5 MULBERGER, Arthur. P.J. Proudhon: Leben und Werke. Freiburg: Verlag der Mackay-Gesellschaft,
1979, s. 194.
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umocnuje: zbabélost muzii se stava pomocnikem drzosti Zen, a vidime, jak se objevuji
tyto teorie emancipace a promiskuity, jejichz poslednim slovem je PORNOKRACIE.

Pak je se spolecnosti konec. “?®

Proudhonova filozofie byla obecné zaméfena na kritiku statu, kapitalismu
a konvencnich vlastnickych prav. Naopak pravé svoboda, rovnost a spravedinost pro néj
byly klicovymi hodnotami. Rovnost a spravedInost podle n¢j spolu vzdy nutné souvisi
a vzajemné se podminuji, a tak jsou z principu timtéz. Argument spravedlnosti je patrny
snad ve vSech Proudhonovych spisech, jelikoz je vychodiskem pro jeho teorie politicko-
ekonomické i etické. Dilo Pierra-Josepha Proudhona nese podstatné znaky anarchismu
i socialismu, které predznamenavaji jeho vliv na dal$i generace myslitelt, proto

Vv nasledujicich podkapitolach budou blize vyloZeny tyto dva vlivné politické sméry.

Jak uz je uvedeno vyse, Proudhonova tvorba je pomérné rozsahla a tato bakalarska
prace nema ambice pokryt ji v celé jeji Sifi. Proto vybird pouze nékolik nejzasadnéjsSich
aspektli Proudhonova dila, které maji potencial byt relevantni pro dneSniho Ctenare.
Nejvyznamnéjs$i mySlenky a dila byly v této ¢asti pouze kratce predstaveny a podrobné;ji

budou rozvedeny ve druhé¢ kapitole.

%6 PROUDHON, Pierre-Joseph. La Pornocratie, ou les Femmes dans les temps modernes [online]. Paris: A.
Lacroix, 1875, s. 74 [cit. 14.07.2024]. Dostupné
z: https://fr.wikisource.org/wiki/La_Pornocratie, ou_les Femmes_dans_les_temps_modernes/4
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1.2.Anarchismus

1.2.1. Anarchismus jako pojem

Pojem anarchismus pochazi z feckého slova ,,anarchia®, které bychom mohli pfimo
prelozit jako bezvladi. Odkazuje nas tedy na hlavni hodnotu a cil anarchismu, kterym je
bezstatni spole¢nost. V takové idealni anarchické spolecnosti uziva kazdy ¢loveék naplno
svou vili a svobodu, kterd neni nijak limitovana. Jakékoli podfizovani se nesmyslnym
pravidlim, konvencim, zdkoniim a normam danym shora je vylouceno. Cesty k dosazeni
bezstatni spolecnosti se vydavaji riznym smérem a tvoii tak Skalu rtznych proudi
anarchismu. V §ir§im slova smyslu je pojem anarchie bézné pouzivan jako synonymum pro

chaos, dezorganizaci nebo nepotadek.?’

Jak uz vyplyvé z etymologie pojmu, anarchismus jako politicky smér se zaklada na
nekompromisnim odmiténi jakékoli formy statu, vlady, ¢i obdobného typu organizace
spole¢nosti. Pozadavkem této ideologie je absolutni svoboda v mysleni i jednani ¢lovéka.
Termin anarchismus se pro nazev politického hnuti pouziva od dob francouzské revoluce.
Zpocatku byl ale pojem Cisté negativni, kriticky a az dodnes je vniman ¢asti vetejnosti spise
hanlivé. Obrat v tomto vnimani nastal pravé diky osob¢& Pierra-Josepha Proudhona, kdyz
ve svém nejslavnéjsim dile Co je to viastnictvi? sebevédomé prohlasil: ,Jsem
anarchista.“?®. Od tohoto okamziku se pojem zacal vefejné spojovat s danym souborem
politickych myslenek, ktery tvofi dnes termin anarchismus v kontextu politické filozofie.
Je nutné podotknout, Ze anarchismus neznamena soucasné totalni anarchii, chaotické
bezvladi bez tadu. Je to jen odlisné pojeti spolecenského fadu, kde nemaji misto
hierarchické struktury a nadfazena donucovaci autorita. Misto toho pravidla vznikaji

konsenzualné zdola, a tim vytvafi onen fad ve zdanlivém chaosu.

1.2.2. Charakteristické znaky anarchismu
Typickymi znaky anarchismu jsou antietatismus, vira v pfirozeny fad,
antiklerikalismus, ekonomicka svoboda a odpor k autoritam (politickym, nabozenskym,
spolecenskym). Stoupenci anarchismu se snazi o vytvoreni bezstatni spolecnosti tiplnym
odstranénim prava a statu. Pro¢? Anarchisté véfi, Ze stat predstavuje svrchovanou

donucujici moc, pred kterou nelze uniknout, a proto je z principu nevyhovujici. NemoZnost

21 CECHAK, Vladimir a Jakub LINEK. anarchismus. In: Sociologicka encyklopedie [online]. 11. 12. 2017
[cit. 30.05.2024]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Anarchismus
28 PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a viddy, s. 272.
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vyhnout se statni moci je pifimo v rozporu s principy autonomie Clovéka, svobody

a rovnosti, které tvoti zédkladni pilif anarchistick¢ho smysleni.

Jak ale zajistit fad ve spolecnosti bez pouziti statni moci? Anarchisté konstatuji, ze
harmonie ve spole¢nosti mize vzniknout pfirozené a neni tfeba ji vynucovat statem shora.
To ukazuje na mozna piili§ utopicky optimisticky pohled anarchisti na lidskou piirozenost,
coz se v historii nejednou potvrdilo pfi dlouhodobé neudrzitelnych pokusech
0 anarchistické spole¢nosti. Konkrétné¢ to byly napiiklad dvoumeési¢ni Pafizska komuna
roku 1871, machnovstina na Gzemi dneSni Ukrajiny mezi lety 1918-1921 nebo

kolektivizovana tizemi Katalanska za $panélské obc¢anské valky.

Ideologicky anarchismus cerpd ze dvou zdanlivé protichlidnych smérd, totiz
liberalismu a socialismu. Vyrazna odli$nost inspiraénich zdroji zapficinila rozvoj dvou
hlavnich podob anarchismu, kterymi jsou individualisticky anarchismus a kolektivisticky
anarchismus. Tyto proudy maji i pies stejny cil velmi odliSné postupy k dosazeni

bezstatnosti.?®

1.2.3. Individualisticky anarchismus a jeho predstavitelé

Individualisticky anarchismus je vlastné do krajnosti vyvedeny liberalni
individualismus. Wiliam Godwin, kterého k individualistickému anarchismu tadime, je
V podstaté rovnéz predstavitelem krajniho klasického liberalismu. Klicova je zde
individualni svoboda svrchovaného jedince, ktery disponuje absolutni neomezenou moci.
Tim padem je jakékoli omezovani jednotlivce zlem, v piipadé statniho utlaku dokonce
absolutnim zlem, protoZe pfed nim neni Uniku. Individualismus a stat jsou tedy pro
anarchisty dva nesmifitelné protiklady. Oproti tomu klasicky liberalismus tvrdi, ze jakysi
minimalni stat je pro zaruceni svobod jednotlivce nezbytny. Anarchisté vSak stale véfi
Vv pfirozené dobro Vv raciondlnich lidech, diky némuZ je moZnd harmonickd bezstatni

spole¢nost.

V ramci individualistického anarchismu rozliSujeme nékolik smérti. Nejrazantné;jsi
formou je egoismus Maxe Stirnera. Egoismus podle Stirnera znamena hlavné autonomni
moralku jednotlivce, ktery ma jednat pouze podle své viile a nenechavat se omezovat ani
zakony, ani spolecenskymi konvencemi. VIivngjsim smérem je pak libertarianstvi, mezi

jehoz teoretiky patii Henry David Thoreau, Benjamin Tucker nebo Josiah Warren.

2 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Plzeii: Ale§ Cenék s.r.o0., 2008, s. 191.
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Vseiikajici je Thoreautiv citat: ,,Nejlepsi je ta vlada, ktera nevladne viibec.“*° Ve statni
spolec¢nosti individualismus vede k obCanské neposlusnosti, proto se libertaridni snazi
0 minimalizaci statu. Vé&ii Vv lidskou racionalitu pfi feSeni ptipadnych konflikt, cemuz
napomahaji 1 individudlni ekonomické zajmy vedouci ve svém duasledku k efektivni
spolupraci. Ttetim vlivnym proudem je anarchokapitalismus, ktery se rozvijel ve druhé
poloving 20. stoleti. Jeho autory byli mimo jiné David Friedman nebo Murray Rothbard.
Anarchokapitalisté vidéli vychodisko Vv sile trhu, ktery bude fidit vSechny mezilidské
vztahy. Ve stavu nikym neregulované, nekontrolované konkurence stat neni potieba,

hybatelem i kontrolou jsou individualni ekonomické zajmy.

1.2.4. Kolektivisticky anarchismus a jeho predstavitelé
V piipadé kolektivistického anarchismu je filozofickym jadrem socialismus, do
krajnosti dovedeny socialisticky kolektivismus. Pravé do tohoto proudu typicky fadime
Pierra-Josepha Proudhona, Michaila Bakunina nebo Petra Kropotkina. Kolektivisticky
anarchismus dava diraz na lidskou solidaritu, potencial pfirozeného dobra a vzajemnou
pomoc. Lidé jsou podle nich ptirozené sociabilni a spolupracujici, proto je mozna pfirozena
harmonie bez statni kontroly. Podle Bakunina vlada dokonce znemoziuje socialni

solidaritu, kterd ma byt pro lidi prvnim zakonem.3!

Ideologie marxismu a kolektivistického anarchismu jsou si v lec¢em podobné; vzdyt
i I. Internacionalu zakladali spole¢né stoupenci Proudhona a Marxe. Oba tyto sméry
kritizuji kapitalismus a prosazuji revoluci jako prostiedek politické zmény. Rovnéz
uptfednostiuji kolektivni vlastnictvi oproti soukromému a Zivot organizuji do komun.
Zasadné se ale 1181 v ndzorech na statni moc a vyuziti politiky pro dosaZeni svych cilt. Pro
kolektivistické anarchisty je socialisticky stat stale zkorumpovany a korumpujici a nevidi
v ném rozdil oproti burZoaznim kapitalistickym statim. Mezi proudy kolektivistického
anarchismu patii anarchokomunismus, anarchosyndikalismus nebo Proudhontv

mutualismus.

1.2.5. Struény historicky vyvoj anarchismu

Prvni formulace klasickych anarchistickych principti zaznély v dile britského filozofa

Williama Godwina Zkoumdani politické spravedinosti uz na konci 18. stoleti. Sam Godwin

%0 THOREAU, Henry David. Civil Disobedience [online]. 1849, s.1 [cit. 13.07.2024]. Dostupné
z: https://blogs.law.columbia.edu/uprising1313/files/2017/10/Civil-Disobedience-by-Henry-David-
Thoreau.pdf

31 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie, s. 202.
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se ale za anarchistu nepovazoval. Naopak Pierre-Joseph Proudhon, ktery na néj v 19. stoleti
navazal, se hrd¢ k anarchismu sam hlasil. Andrew Heywood, soucasny piedni autor
politologickych ucebnic, v Politickych ideologiich vyklada, ze anarchismus figuroval v 19.
stoleti pfedevsim jako jedna ze slozek nejednotného socialistického hnuti. Stal dokonce u
zrodu |. Internacionaly, mezinarodniho dé&lnického sdruzeni. Era |. Internacionély ale
netrvala pfili§ dlouho. Po sedmi letech se vlivem vzriistajiciho antagonismu mezi marxisty
a anarchisty rozpadla. Na sklonku 19. stoleti se anarchistické hnuti angazovalo zejména na

tizemi Ruska a v jizni Evropé.®?

Béhem svého dalsiho vyvoje se anarchismus zna¢né diverzifikoval a zacaly tak
vznikat jeho rizné formy. Na zacatku 20. stoleti na popularit¢ nabyval zejména
anarchosyndikalismus, jenz kladl diiraz na organizaci pracujicich v odborech. Diky tomuto
proudu se z anarchismu stalo masové hnuti, a to zejména ve Francii, Spanélsku a Italii.
Anarchosyndikalismus se objevil téz v Jizni Americe, ovlivnil napiiklad i mexickou

revoluci.

V mezivale¢ném obdobi se anarchistické zfizeni nakratko objevilo ve gpanélsku, kde
se anarchismus stal hlavni silou béhem obcanské valky v letech 1936-1939. Anarchisté
kontrolovali velké casti Katalanska a Aragonie, zakladali d€lnické a rolnické komuny
a pokouseli se realizovat své idealy. Po druhé svétové valce se pod stoupajicim vlivem
komunismu a socialismu anarchistickd hnuti spiSe stdhla do Uustrani. K oZiveni
anarchistickych myslenek doslo pak v 60. letech pod vlivem protivale¢ného hnuti a hnuti
za lidska prava, antikolonialismu a studentského aktivismu. Také vznikaji Gplné nové

formy jako feministicky ¢i ekologicky anarchismus.

I pfes mnozstvi riznorodych proudii anarchismus ani ve 21. stoleti neni pfili§
vyznamnym politickym smérem. Stdva se spiSe zadsobarnou myslenek pro jiné soucasné
politické proudy. Anarchismus upozoriuje na rizika etatistickych centralistickych tendenci,
prosazuje metodu piimé akce, dba na svobodu jednotlivce, rovnost a spravedinost.
Anarchisté rovnéz ¢asto upozoriiuji na globalni problémy a environmentalni vyzvy, které
jsou ve své podstaté zapri¢inény kapitalismem. AvSak vize ziskani a udrzeni si politické
moci, po vzoru jinych ideologii, ztistava pro anarchisty jen velmi malo pravdépodobna uz

ze své vlastni ideologické podstaty, kterd takovou moc odsuzuje.

%2 1bid., s. 192.
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Napfti¢ svou vlastni historii anarchisté narazeli na sviij odpor k politickym strukturam
a hierarchické spolecnosti. Heywood pise: ,,... jeho stoupencim se nikdy nepodafilo ziskat
politickou moc, pfinejmensim na celostatni urovni. Zadna spoleénost ani zadny stat nebyly
utvafeny na zdsadach anarchismu.*3® Bez dostate¢né organizace sebe samotnych a ticasti
Vv kritizovanych politickych strukturach totiz nemohli efektivné prosazovat své zajmy. Tim
se anarchistické smysleni stalo ve vétsim métitku spiSe utopickou teorii nez realizovatelnou

moznosti.

1.3.Socialismus

1.3.1. Socialismus jako pojem

Historie pojmu socialismus saha do prvni poloviny 19. stoleti. Pochazi z latinského
societas, tedy spole¢nost, pripadné sociare, tedy sdruzovat se nebo sdilet. Pojem vznika
spolu sideologii socialismu jako reakce na negativni dusledky pramyslové revoluce
a kapitalistické ekonomiky, které zapii¢inily velké rozevirani socialnich ntizek a rychlé
zchudnuti ¢4sti populace.®* Zahrnuje Sirokou $kélu politickych, ekonomickych a socidlnich
hnuti, ktera usiluji o kolektivni vlastnictvi vyrobnich prostfedki a spole¢enského bohatstvi.
Socialisté preferuji vetejné vlastnictvi i vetejnou kontrolu majetku a ptirodnich zdroju. Vse,
co ¢lovék individualné vyprodukuje, je podle nich v ur¢itém smyslu produktem celé
spole¢nosti. Ta by jako celek m¢la vlastnit, nebo alespon kontrolovat, majetek ve prospéch
vSech svych ¢lend.®® Stoji tak proti liberalismu a vyvraci jeho predpoklad o tom, Ze
sledovanim individualnich z4jmG dosahneme harmonické spolecnosti. Historicka
zkuSenost podle socialistti doklad4 opak. Socialismus se miZe projevovat riznymi formami
(druzstva, centralni planovéani), hlavnim cilem vSak zstdva snaha o vytvofeni

spravedlivéjsi a rovnéjsi spolecnosti.

1.3.2. Charakteristické znaky socialismu
Socialismus je charakteristicky svym odporem ke kapitalismu, ktery vini ze
zpusobeni rostoucich socialnich rozdila a masové chudoby. Rozdily déli spole¢nost do
dvou tfid, pficemz bohata burzoazie vykofistuje nemajetny proletariat. Jako prostiedek

zmény ekonomickych a politickych struktur voli socialisté dle své odnoze bud’ revoluci,

33 Ibid.

3 KELLER, Jan. Socialismus. In: Sociologicka encyklopedie [online]. 21.9.2020 [cit. 17.06.2024].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Socialismus

% DAGGER, Richard a Terence BALL. Socialism. In: Britannica Money [online]. 26. 6. 2024
[cit. 13.07.2024]. Dostupné z: https://www.britannica.com/money/socialism
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nebo pozvolnéjsi reformy. Jan Keller, soucasny ¢esky sociolog, politik a filozof, definuje:
,V zékladu socialistické ideologie stoji presvédceni, ze dominance soukromého vlastnictvi
je neslucitelnd se spravedlivym uspotfadanim spolecnosti a s distojnym zivotem jejich
¢lent.“® Socialismus tedy pozaduje kolektivni nebo spoleéné vlastnictvi vyrobnich
prostiedki. Spravedlivé rozd€leni bohatstvi by mélo napomoci odstranéni tiidnich rozdila
a vést k rovné spolecnosti. Socialisté kladli diraz na spolupraci mezi lidmi ve spole¢nosti,
vysledky prace vnimaji jako spole¢né dilo a podporuji kolektivni dobro na tukor

individualniho.

Se spravedlivéjs§im prerozdélenim bohatstvi souvisi i progresivni zdanéni nebo
zajisténi socialniho zabezpeceni ze strany statu. Ekonomicka rozhodnuti jsou zpravidla
pfijimana prostfednictvim centralniho planovani, kde stat urcuje, jaké zbozi a sluzby budou
vyrabény, jak a v jakém mnozstvi Se budou vyrabét a také, jak budou distribuovany. To ale
nezlstava bez problému. Keller se vyjadiuje o negativech socialismu: ,,Tento program vede
ovSem k fad¢ technickych problému, které se az dosud v praxi nepodatilo vyftesit:
k problému decentralizace rozhodovani pii zachovani komplexni ekonomiky, problému
efektivity prace pii neexistenci tlakii konkurence a hrozby nezaméstnanosti, problému
byrokracie apod.“®” Dikaz téchto nedostatkti vidime ve vysledcich socialistickych
spolecnosti napfi¢ historii. Konkrétné naptiklad silné potlacovani lidskych prav
a politickych svobod Vv Sovétském svazu, eckonomicky kolaps vedouci hladomoru

v maoistické Ciné nebo souc¢asny ptipad izolované a zaostalé Severni Koreje.

1.3.3. Hlavni predstavitelé socialismu

Piedchuidci védeckého socialismu byli Charles Fourier a Henri de Saint-Simon ve
Francii nebo Robert Owen v Britanii. Fourier i Owen prosazovali koncept komun, které by
mély byt zalozeny na lasce a spolupréci, zajiStovat kolektivni vlastnictvi a spravedlivé
rozdéleni zdroja. Vize takovych komun ale byla pozdéjSimi autory oznacovana za utopické.
Mezi nejvetsi jména socialismu vSak patii bezesporu Karl Marx. Spolu s Friedrichem
Engelsem jsou oznacovani jako zakladatelé této ideologie. Spolecné téz napsali zakladajici
komunistické dilo Komunisticky manifest. Marxav historicky materialismus a teorie
ttidniho boje formovaly védecky socialismus, tedy marxismus, ktery se postupné rozsifil
do celé Evropy. Na jeho zakladé byl pak formovan rusky leninismus Vladimira Iljice

Lenina. Vyznamnou teoretickou marxismu byla Rosa Luxemburg, ktera prosazovala

% KELLER, Jan. Socialismus.
37 1bid.
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metodu spontanni revoluce mas, ale kritizovala leninismus. V neposledni fadé K teoretikiim
patii Eduard Bernstein, ktery =zastdval revizionismus, umirnénou reformni odnoz

socialismu. Jeho prace byla zasadni pro rozvoj dodnes popularni socialni demokracie.

1.3.4. Strucny historicky vyvoj socialismu
Pocatky socialismu datujeme do prvni poloviny 19. stoleti, kdy tento smér vznikl
vreakci na negativni dasledky primyslového kapitalismu Vv Evropé. Socialistické
myslenky sbiraly popularitu u délnictva, které zilo v bidnych podminkéch a nebylo za svou
praci adekvatn¢ ohodnoceno. Ttida pramyslovych d€lniki se ale stale zvétSovala, a tak rostl
i vliv socialismu. V této dob& vidéli socialisté revoluci jako jediny mozny prostfedek
zmény rezimu. Pocatky této ideologie jsou tedy spjaty srevolu¢nim socialismem

a utopickym komunismem.

Pozvolné zlepSovani zivotnich podminek déInikti zménilo i charakter socialismu. Ke
konci 19. stoleti rostl vliv odbort, délnickych politickych stran a riznych spolecenskych
klubti. Datilo se tak 1épe délnictvo zapojit do chodu industridlni spole¢nosti. Socialistické
strany nékdy spiSe nez revoluci volily pravni postupy uchopeni moci, dilezitym bylo pro
né rozsifeni volebniho prava i na délnickou tfidu. Na zacatku 20. stoleti byl socialismus ve

svéte jasné rozdelen na revoluéni a reformni.

Asi tou nejpodstatnéjs$i udalosti déjin socialismu byla Velka fijnova socialisticka
revoluce roku 1917. Vladimir Ilji¢ Lenin vedl bolsevickou revoluci v Rusku, coz vedlo
k vytvoreni prvniho socialistického statu. Vedouci ideologii zde byl leninismus, marxismus
uzpusobeny ruskym podminkam, ktery stale zduraznoval roli revoluce. Rusko, zanedlouho
Sovétsky svaz, se stalo ptikladem pro dalsi socialistické revoluce. Revolu¢ni bolSevici

ptijali za svij pojem komunismus, oproti tomu reformni socialisté¢ zistali u pojmu

ege o v

Sovétsky svaz expandoval svou ideologii dale na zapad a silné ovliviioval obrovské
uzemi 1 mimo své hranice. Piikladem je samoziejm€ 1 komunisticky rezim
v Ceskoslovensku v letech 1948-1989. Heywood piSe, Ze v poloving 20. stoleti byl
bolsevicky model komunismu vnucen vychodni Evropé, pfijala ho Cina a odtud se pak §ifil

do Severni Koreje, Vietnamu, Kambodze a Laosu. V prubéhu 20. stoleti se socialistické
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myslenky téz rozsitily do Afriky a Latinské Ameriky, kde m¢li lidé ale pouze velmi malé

zkugenosti s primyslovym kapitalismem.*

Nejvétsi pad socialismus zaznamenal na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti. Tehdy
probéhla spousta revoluci, ktera znamenala zhrouceni ekonomicky neefektivniho
a utlacujiciho komunistického ziizeni. Néktefi autoii dokonce tvrdi, Ze je od té doby

socialismus mrtev.3°

V ramci reformniho socialismu se pak v pribéhu 20. stoleti rozvijela socidlni
demokracie, ktera se stala dominantni silou v mnoha zapadnich zemich. Dale vznikaly nové
socialistické proudy jako ekosocialismus nebo feministicky socialismus, které reaguji na
soucasné globalni vyzvy. Socialismus tak dodnes zustava vlivnou teorii, kterd inspiruje

nemalo politickych stran a hnuti.

38 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie, s. 119.
39 1hid.
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2. Proudhonovy originalni myslenky

Tato kapitola postupné blize piedstavi hlavni mySlenkové koncepty Pierra-Josepha
Proudhona z riznych oblasti jeho zajmu. Konkrétné¢ se nejprve zaméti na obecnou
charakteristiku a styl Proudhonova dila, dale vysvétli jeho vnimani dialektiky svéta, jeho
postoj Kk vlastnictvi, koncept mutualismu, davody vedouci k anarchistickému smyslent,

federativnimu uspofadani, a nakonec zmini jeho postoj k Zenam.

Proudhoniiv zabér byl opravdu rozsahly jak do Sife témat, tak i do poc¢tu dél. Za sviij
zivot napsal ptes 60 knih a nebyly to povétsinou zadné kratké spisky. Ba naopak, i do novin
psal velmi rozsdhlé a pro ctenafe cCasto komplikované texty. Asi nejvyznamnéjsi
Proudhonovou knihou je Co je to viastnictvi?, zatim jediné dilo kompletné pielozené do
Cestiny. Védeckou metodou zde analyzuje principialni nespravedlnost soukromého

vlastnictvi a podrobné vysvétluje své argumenty a vizi lepsi spolecnosti.

Mezi Proudhonova zasadni dila patii bezesporu i Systeme des contradictions
economique ou Philosophie de la misere (System ekonomickych protikladii aneb Filozofie
bidy), na které pak Karl Marx zareagoval svou Bidou filozofie. Ernst Viktor Zenker,
rakousky novindf a politik zijici na prelomu 19. a 20. stoleti, Filozofii bidy povazoval
dokonce za Proudhonovo hlavni dilo, jednak jelikoz uvadi jasné vysvétlené filozofické
a ekonomické zaklady jeho mysleni, jednak protoZze podle néj neni mozné pochopit
Proudhona bez znalosti téchto ekonomickych protikladi. Pridava zde téz tezi ,,vlastnictvi
je svoboda“, ktera ale plati soucasné se slavngjsi tezi ,vlastnictvi je kradez“.*® Tyto
protichidné teze mohou platit soucasné, jelikoz oznacuji trochu jiny typ vlastnictvi.
O kradezi Proudhon mluvi v kontextu nespravedlivého soukromého vlastnictvi, hromadéni
majetku, ¢imz se tento majetek automaticky upira, tedy krade, ostatnim ¢lentim spole¢nosti.
Naopak svobodu zarucuje osobni vlastnictvi, tj. vlastnictvi véci, které ¢loveék vyuziva pro
své kazdodenni potieby a zajistuji mu dustojné zivobyti. Takovymi vécmi mohou byt
pracovni nastroje, pfiméiené obleceni i vlastni dim a adekvatni mnozstvi pidy. Cilem je,

aby statky v osobnim vlastnictvi zajistily ¢lovéku nezavislost na ostatnich, zejména statu.

Dalsim vyznamnym dilem jsou Confessions d’un révolutionnaire (Vyznani

revolucionare). Tomek a Slacalek uvadéji, ze zde ve svych tvahach dosel k zavéru, ze k

40 ZENKER, Ernst Viktor. Anarchism: A Criticism and History of The Anarchist Theory [online]. New York:
The Knickerbocker Press, 1897, s. 39 [cit. 24.06.2024]. Dostupné
z: https://books.google.sn/books?id=ZZwpAAAAY AAI&pg=PA32&hl=cs&source=ghs_toc_r&cad=2#v=
onepage&q&f=false
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selhani revoluce 1848 doslo proto, Ze byla zaméfena, ale i omezena pouze na vyménu
statnich instituci; monarchie z Cervna 1830 byla roku 1848 vystiidana jakobinskou statné
centralistickou republikou. A pfitom nedoslo ktomu, ze by byla zbavena moci
velkoburzoazie a jeji vladnouci administrativni a militaristicky aparat. Chybélo rovnéz
Siroké povédomi o nutnosti socialni a ekonomické revoluce, bez néhoz se revoluce nemohla

uskute¢nit.*!

Déle je tieba zminit obsahly spis De la justice dans la Révolution et dans 1’Eglise
(O spravedInosti v revoluci a cirkvi), kde se zabyva koncepty spravedlnosti a moralky ve
vztahu K revoluénim a nébozenskym institucim. Kritizuje kiestanstvi a jeho moralni

doktriny, ¢imz se dostava do sporu s cirkvi.

V neposledni fad€ je nutno pfipomenout i jednu z kratSich Proudhonovych knih, a to
Théorie de la propriete (Teorie viastnicvi). V tomto pozdnim dile Proudhon piehodnotil
své diivejsi postoje k vlastnictvi a nabizi komplexnéjsi analyzu, kterd zahrnuje rizné formy

vlastnictvi a jejich socidlni funkce.

2.1.Charakteristika Proudhonova dila

Proudhonovo dilo je zajimavé nejen z hlediska obsahu jeho radikalnich myslenek,
ale i co se tyce stylu psani. Pelikan jeho styl komentuje slovy: ,,Co je vSak na Proudhonovi
nejpozoruhodnéjsi, a ponékud opomijené, je zvlastni, az paradoxni povaha jeho mysleni
a vyjadiovani.“*?> Ve svych textech se neboji pouZivat ostie kriticky jazyk, kterym se
strefuje do ekonomi, pravnik, politikli nebo cirkevnich hodnostait. Snazi se své myslenky
priblizit Siroké vefejnosti, a tak se zdrzuje odbornych termint a uvadi mnoho praktickych
prikladt. Ve svych spisech pouziva rovnéz mnozstvi ukazek z dobové politicko-filozofické
scény, které jsou urceny pro ilustraci a lepsi pochopeni ¢tenarem. Také komentuje projevy,
postoje a argumenty tehdejSich osobnosti. V dne$nim kontextu to ale spiSe komplikuje
porozuméni danym myslenkam, jelikoZ se ¢tenaf setkava se spoustou méné znamych jmen
a jejich vyrokt. Je pak snadné se ztratit mezi originalnimi mySlenkami Proudhona a jeho

komentafi k ostatnim autortm.

Pierre Ansart, francouzsky sociolog a univerzitni profesor, o Proudhonové stylu
mluvi takto: ,, Snazi se oponovat abstraktnimu jazyku védy srozumitelnym slovnikem,

ktery nezahrnuje pojmy politické ekonomie i filosofie jako véci nezbytné pro

“ TOMEK, Viclav a Ondfej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 91.
42 PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 305.
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pochopeni obecnych myslenek. Opakovani témat je soucasti tohoto usili o zamérné
vyjasnéni problemu tim, Ze fixuje ctenarovu pozornost na diilezité body argumentace.
Vyklad ilustruji ditverné znamé obrazy a priklady, které pripoutavaji vyznamy ke
zkuSenosti. A soucasné tyto lapidarni formulace a priléhavé paradoxy, jez se
transformuji v politické slogany, syntetizuji, jako v ndhlém zdblesku myslenky,

vyrazné obrysy kritiky. <43

Ptes Proudhonovu snahu psat srozumitelné 1 pro ty méné vzdélané cleny spolecnosti
je jeho dilo nékdy nejasné, nebo mu alespon chybi jednoznacna vysvétleni a ziejmé zavery.
Ptili§ velké mnozstvi ptriklada ¢tenafe odvadi od jadra piivodni mysSlenky a vyklad se tak
stava matoucim. Zaroven Casto vyslovuje své idealy a cile, ale schazeji konkrétni kroky
k jejich dosazeni. O tom piSe Pelikan: ,,V usili zachytit realitu v jeji naprosté konkrétnosti,
V jeji vycCerpavajici riznorodosti, nevyloucit zddné hledisko, nic nepotlacovat, vyvarovat

se autoritativniho vykladu mu jako by unikaji definitivni a pritkazné vysledky.*<**

2.2. Dialektika svéta

Ve svém pojeti dialektiky vychazi Proudhon z Hegela, kterého vnima jako jednoho
ze svych mistri. Hegelovu dialektiku teze, antiteze a syntézy ale redukuje jen na prvni dva
aspekty. Tteti stupen, syntézu, hodnoti Proudhon jako zasadni chybu a Hegeluv logicky
omyl.*® Svou dialektiku Proudhon vysvétluje v knize Systém ekonomickych protikladii
aneb Filozofie bidy. Zaklada dialektiku svéta na rozporech; vidi ji jako neustalé
balancovani, vzdjemné vyrovnavani dvou protikladnych sil. Svét se vyviji pravé zménou
poméru téchto sil, bez ni by nebyl mozny pokrok. Rozporuplnost tedy nevnima negativng,

naopak je pro n¢j klicova a nezbytna pro fungovani svéta.

Proudhon tvrdi: ,, Antinomie je principem pritazlivosti a pohybu, diivodem
rovnovahy: je to ona, kdo vyvolava vasen a rozbiji veSkerou harmonii a soulad...
Dale nasleduje zakon pokroku a vady, melodie byti, zdkon krdasného a vzneseného.

Odstrante antinomii a pokrok byti bude nevysvétlitelny: nebot kde je sila, ktera by

4 ANSART, Pierre. Naissance de I’anarchisme : esquisse d une explication sociologique du proudhonisme.
Paris: Presses universitaires de France, 1970, s. 5.

# PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 306.

5 PROUDHON, Pierre-Joseph. De la justice dans la Révolution et dans I’Eglise: Nouveaux principes de
philosophie pratique, s. 353.
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tento pokrok vyvolala? Odstrante 7adu, a svét nebude nic vic nez zmét' zbytecnych

protikladii, univerzalni proudeént, bez cile a bez idey... “*°

Proudhon zavadi dvoji déleni téchto rozpori na zaklad¢ historické pfitomnosti a
vlastni feSitelnosti. Prvnimi z nich jsou antinomie vécné, které se objevuji v kazdé
spolecnosti a oproti nim antinomie docasné, jez jsou historicky podminéné konkrétnim
stavem spolecnosti. Jean-Christophe Angaut, jeden z piednich soucasnych odbornikli na
anarchismus a piednasejici na univerzité v Lyonu, uvadi jako piiklad véénych antinomii
rozpor mezi autoritou a svobodou, ktery je nutné piitomny v kazdé spoleénosti a je tak
donekone¢na se opakujicim spoleCenskym problémem. Jako ptiklad docasné opozice
nabizi protiklad mezi praci a kapitalem nebo burzoazii a proletariatem, ktery je typicky pro
moderni industridlni spole¢nost.*” Druhym typem déleni jsou takové antinomie, které se
samy prirozen¢ vyvazuji a nevyzaduji lidsky zésah, balancovani sil samovolné piechdzi do
stavu rovnovahy. Existuji ale také sily, které samy k rovnovaze piirozené nedojdou a ke
svému feSeni vyzaduji politickou intervenci. Takovy zasah ma byt vzdy vykonan ve jménu
spravedlnosti, ktera pro Proudhona ztstava klicovou hodnotou: ,,Jako filosof, pokud
ponechdm stranou vSechny metafyzické, absolutistické hypotézy, které nic neznamenaji,
stanovim jako pevny bod, pfirozeny zdkon, mysli a védomi, tuto univerzalni skute¢nost:

Spravedlnost, rovnost, rovnovaha, soulad, harmonie.*4®

Proudhonovu rozporuplnost v pojeti fungovani svéta oznacuje Jean-Christophe
Angaut terminem ,agonisticka ontologie”. V této rozporuplnosti ale objevuje dva
problémy, které by mély vést k jejimu feSeni: antagonismy nelze podle Proudhona
definitivné vyfesit (pfinejmensim ne ty vécné), druhy problém spociva ve vSudypiitomnosti
antinomii, kterd ndm znemoznuji spravné lokalizovat politicky charakter téch, které
vyzaduji lidskou intervenci.*® Dalsi zvlastnosti Proudhonovy ontologie je jeho paradoxni
obhajoba valky v dile La guerre et la paix (Valka a mir). Podle principu, Ze konec

antagonismu by znamenal i konec svéta, obhajuje konflikt jako nutnou soucast plynuti

4 PROUDHON, Pierre-Joseph a Tremblay JEAN-MARIE. Systeme des contradictions économiques ou
Philosophie de la misere. (Extraits) [online]. Chicoutimi: Université du Québec a Chicoutimi, 2002, s. 150
[cit. 24.06.2024]. Dostupné
z: http://classiques.ugac.ca/classiques/Proudhon/systeme_contr_eco/systeme_contr_eco.pdf

47 ANGAUT, Jean-Christophe. Conflit, anarchie et démocratie : en repartant de Proudhon. . 2015, ro¢. 2015,
¢. 13, odst. 5. DOI: https://doi.org/10.4000/asterion.2603

48 PROUDHON, Pierre-Joseph. Théorie de la propriété [online]. Chicouitimi, 2002, s. 113. Dostupné
z: https://cras31.info/IMG/pdf/pierre-josephproudhon-thoriedelaprop.pdf

4 ANGAUT, Jean-Christophe. Conflit, anarchie et démocratie : en repartant de Proudhon, odst. 7.
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historie. Mir je ve své podstaté negativni, protoze valka je tim, co formuje spole¢nost.>
K formovani nazort ve spolecnosti se vyjadiuje 1 v programu Philosophie du progres

(Filozofie vyvoje):

., ...pFipustite-li v zasade, Ze veSkeré uskutecneéni ve spolecnosti a v prirodeé je vysledkem
kombinace protichiidnych prvkii a jejich pohybu, pak bude vas postup jasny: kazdy
navrh, jehoz cilem je bud posunout opozdeénou myslenku kupredu, nebo zajistit tésnéjsi

kombinaci, vyssi soulad, je pro vis prospésny, je pravdivy. Je v pokroku. “>!

2.3. Vlastnictvi

StéZejnim prvkem Proudhonovy filozofie je kritika vlastnictvi. Tou se zabyva
zejména jeho asi nejznaméjsi kniha Co je to viastnictvi?. Zde podstatu a legitimitu
vlastnictvi podrobn¢ analyzuje a dokazuje, ze soukromé vlastnictvi ve své moderni podobé
pro spole¢nost neni udrzitelné. Co je ale pro Proudhona vlastnictvi? Soukromé vlastnictvi
je pfi¢inou nerovnosti ve spoleCnosti, a je tedy neslucitelné s idealy rovnosti
a spravedlnosti. Je to jakysi historicky omyl v tom smyslu, ze vlastnictvi pokladame za
prirozené pravo. Jeho podstata je totiz naprosto odli$né od ostatnich ptirozenych prav, jimiz
jsou svoboda a rovnost. Svou kritikou vyvraci téz argumenty legitimity vlastnictvi, které je
zapfic¢inéno bud’ praci, nebo prvotnim zabranim ¢i vydrzenim. Proudhon vsak rozlisuje
rozdil mezi osobnim vlastnictvim, které zahrnuje vlastnictvi véci, jeZ jednotlivei pfimo
vyuzivaji (obleceni, nastroje), a soukromym vlastnictvim vyrobnich prostiedka (pozemky,
tovarny), které vede k vykofistovani. VEfi, ze vyrobni prostiedky by mély byt spravovany
kolektivné nebo prostiednictvim druzZstev, aby byla zajiSténa spravedInost a rovnost. Snazi
se tak 0 revizi pohledu na vlastnicka prava, jejich podstatu a uplatiiovani s cilem reformovat

v

ho tak, aby bylo spravedlivéjsi napti¢ celou spole¢nosti.

Proudhon se spise nez vyse zminénym postojem k vlastnictvi proslavil diky svému

"G

radikalnimu, pobufujicimu vyroku ,,Vlastnictvi je kradez!“, jejz nalezneme V nasledujicim
uryvku:
., Kdybych mél odpovedet na nasledujici otazku: Co je otroctvi? a odpovedel bych

jednim slovem: Je to vrazda, kazdy by s mou myslenkou ihned souhlasil.

%0 PROUDHON, Pierre-Joseph. La guerre et la paix : recherches sur le principe et la constitution du droit
des gens [online]. Paris: Michel-Lévy fréres, 1861, s.380 [cit. 20.06.2024]. Dostupné
z: https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k65348467

51 PROUDHON, Pierre-Joseph. Philosophie du progres [online]. Bruxelles: A. Lebégue, 1853, s. 28
[cit. 18.06.2024]. Dostupné z: https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k1513111q.image
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Nepotreboval bych dlouhého vykladu, abych dokazal, Ze moc odejmout clovéku jeho
mysleni, villi a osobnost je moci nad Zivotem a smrti, a Ze ucinit clovéka otrokem
znamenad jej zavrazdit. Proc¢ tedy na jinou otazku: Co je viastnictvi? Nemohu
odpovédet stejné proste: Je to kradez, aniz bych mél jistotu, zZe nebudu dobre
pochopen, ackoli tato druhd veéta je jen obménou véty prvni? [...] Ja tvrdim, Ze ani
prace, ani privlastnéni a ani zakon nemohou stvorit viastnictvi: vlastnictvi je ucinek
bez priciny. Zasluhuji si za to odsouzeni? Jiz se ozyva reptani! — Vlastnictvi je kradez!
To je poplasny signdl z roku 1793! To je vilecny pokfik revoluci!... — Ctendri,
uklidnete se; nejsem zZadny striijce nesvaru, podnécovatel vzpoury. Jen o néekolik dni
predbiham historii: ukazuji pravdu, jejiz rozbresk se marné snazime zastavit, pisu

preambuli nasi budouci tistavy. “>?

Citace z knihy Co je to viastnictvi? nam piedstavuje Proudhontiv nejslavnéjsi vyrok
v kontextu tvodni kapitoly tohoto dila. Neni to vsak jediny text, kde se tento radikalni
vyrok objevuje; o charakteristice a rozporuplnosti vlastnictvi Proudhon mluvi mimo jiné

Vv Systému ekonomickych protikladii:

., Vlastnictvi je fakticky i pravné ze své podstaty rozporuplné, a praveé proto je nécim.

Tedy,

Vlastnictvi je pravo obsazeni a zdaroven pravo vylouceni.

Viastnictvi je cenou prdce a negaci prdce.

Viastnictvi je spontannim produktem spolecnosti a zanikem spolecnosti.
Vlastnictvi je instituce spravedinosti; a viastnictvi JE KRADEZ.

Z toho vseho vyplhva, zZe jednoho dne bude transformované viastnictvi ideou
pozitivai, uplnou, spolecenskou a pravdivou, viastnictvi, které zrusi staré viastnictvi
a stane se pro vSechny stejné efektivnim a dobrym. A co to dokazuje, je opét to, zZe

viastnictvi je rozpor. “>

Vidime zde opét pro Proudhona typicky antagonismus, ktery tvofi samu podstatu
vlastnictvi. VySe citované piivlastky nejsou ale ani zdaleka ty jediné, které Proudhon

pfisuzuje vlastnictvi, naopak je jich doslova plné kniha (naptiklad ,,vlastnictvi je svoboda®,

52 PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a viady, s. 59-60.
5 PROUDHON, Pierre-Joseph a Tremblay JEAN-MARIE. Systeme des contradictions économiques ou
Philosophie de la misere. (Extraits), s. 106.
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,,vlastnictvi je nabozenstvim sily*). Rozporuplnost vede i k rozd¢leni na zadouci osobni
vlastnictvi, které je pravé zarukou svobody, a kritizované soukromé vlastnictvi, jez Si

muzeme piedstavit jako hromadéni majetku.

2.4. Mutualismus

Mutualismus je Proudhonova ekonomickéd a socidlni teorie, ktera meéla nahradit
Vjeho oc€ich vykofistovatelsky primyslovy kapitalismus, ale vymezuje se i proti
centralizovanému socialismu. Zduraznuje potfebu spravedlivého a rovného rozdéleni
zdroju bez centralniho planovani, upfednostiiuje druzstevni organizaci, princip spoluprace
a vzajemné pomoci. Pojem pochazi z francouzského slova mutualité, tj. vzajemnost.
O mutualismu tedy muzeme hovofit rovnéz jako o teorii vzajemnosti. Proudhon principy
mutualismu vysvétluje a prosazuje Vv nékolika svych dilech; v Systému ekonomickych

protikladii tika:

»Abychom tedy dospéli k definitivni organizaci, ktera se zda byt urcena nasemu druhu
na této planeté, nezbyva nic jiného nez najit vseobecnou rovnici pro reseni vSech nasich
rozporu. Ale jaky bude vzorec této rovnice? Méli jsme jiz moznost to nahlédnout: musi
to byt zakon smény, teorie MUTUALITY, systém zaruk, ktery roziesi staré formy nasich
obcanskych a obchodnich spolecnosti a splni vSechny podminky ucinnosti, pokroku
a spravedinosti, na které upozornila kritika; musi to byt spolecnost, kterd jiz nebude
jen konvencni, ale bude skutecnd, ktera proméni rozparcelovani pozemkit v nastroj
vedy; ktera zrusi otroctvi stroju a dokadze predvidat krize pri jejich vzniku, ktera ucini
z konkurence uzitek a z monopolu zaruku bezpecnosti pro vsechny; ktera silou svych
principii nebude kapitalu poskytovat kredit a ochranu statu, ale podrobi kapital a stat
praci; ktera uprimnosti smény vytvori skutecnou solidaritu mezi narody,; ktera bez
zakazovani individudlni iniciativy, bez branéni domacim usporam povede ustavicné ke
spolecnosti bohatstvi, jez bylo odcizeno priviastnenim; kterd diky obratu kapitalovych
vdajit a prijmu zajisti rovnost obcanut v politice i v primyslu, a prostrednictvim
ohromného systému verejného vzdélani, jez povede k trvalému vzrustu jejich urovne,
zabezpeci rovnost jejich funkci a vyrovnanost jejich schopnosti; ktera skrze
spravedInost, blahobyt a ctnost obnovi lidské svedomi a zajisti harmonii a rovnost
generaci; zkratka spolecnost, ktera jsouc zaroven organizaci i transformaci, unikne

provizoriu, zajisti vSe a k nicemu nebude nutit...
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Teorie mutuality cili vzajemnosti, to znamend prirozené smeny, jejiz nejjednodussi
formou je spotrebni pujcka, je z hlediska kolektivni existence syntézou dvou ideji,
viastnictvi a komunity. Je to syntéza tak stard jako prvky, z nichz se sklada, protoze neni
vilastné nicim jinym nez navratem spolecnosti k jeji prvotni praxi skrze bludiste objevii
a systéemii, vysledek Sesti tisic let zprostredkovani onoho zakladniho tvrzeni, ze A rovna

se A, “4

Teorii mutualismu v ekonomickém kontextu reprezentuji zejména beziro¢né lidové
banky, zaloZené na dobrovolnych piispévcich od lidi. Proudhon se o takovy projekt pokusil,
bohuzel ale neuspé$né. Banque du Peuple, tedy lidova banka, méla umoznovat
ekonomickou ¢innost lidem s malym ¢i zadnym vlastnim kapitdlem bez zatizeni uroky.
Teoreticky koncept sice sbiral pozitivni ohlasy vefejnosti, ale pii pokusu o realizaci
nevybral od lidi dostatek penéz, aby banka méla legislativou poZzadovany zakladni kapital,

a proto projekt zanedlouho musel skongit.*®

Mutualismus uzce souvisi s teorii spravedlivé hodnoty, ktera je podle Proudhona
v ptipad¢ kapitalismu hrubé nerespektovana. Proudhon pro ni vyuziva filozofické
zdivodnéni: hodnotu urcuje vzijemny pomér produkti a prace jako princip tohoto
vzajemného poméru. Jeho pojeti hodnoty vychazi z klasickych teorii Adama Smithe a
Davida Ricarda. Adam Smith, skotsky filozof 18. stoleti a zakladatel moderni ekonomie,
se zabyval svou teorii hodnoty zbozi ve slavném dile Bohatstvi narodii. Hodnotu zakladal
na mnozstvi prace, ktera je tfeba ke zhotoveni daného vyrobku. Prace je totiz podle néj
jedinym univerzalnim a pfesnym méfitkem hodnoty a jedinym standardem pro porovnavani
riiznych komodit.>® David Ricardo, britsky filozof a ekonom pielomu 18. a 19. stoleti,
rovnéz zastaval pracovni teorii hodnoty. Ve své knize Zasady politické ekonomie a zdanéni
ji definoval takto: ,,Hodnota zbozi nebo mnozstvi jakéhokoli jiného zbozi, za které se
smenuje, zavisi na relativnim mnozstvi prace, kterd je nutna k jeho vyrobé, a nikoli na vetsi
&i mensi odméng, ktera se za tuto praci plati.“>’ Proudhon svou teorii sice zaklada na téchto
dvou klasickych ekonomech, ale pfidavd k nim jest¢ dal$i slozky. Piejimd od nich

myslenku, Ze zékladem pro ur¢eni hodnoty je mnoZstvi potfebné prace. Nezbytnou slozkou

% MAGINCOVA, Dagmar et al. Promeny anarchismu (1793-1939). Praha: Academia, 2024, kap. 4.

% WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography, s. 122-123.

%6 ROBINSON, John A. a J. Robert SUBRICK. Adam Smith and The Labor Theory of Value. In: Adam Smith
Works [online]. 26. 4. 2024 [cit. 14.07.2024]. Dostupné
z: https://lwww.adamsmithworks.org/documents/robinson-subrick-smith-labor-theory-of-value

5 RICARDO, David. On The Principles of Political Economy and Taxation [online]. 1817, kap. 1
[cit. 14.07.2024]. Dostupné z: https://www.marxists.org/reference/subject/economics/ricardo/tax/ch01.htm
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spravedlivé hodnoty je ale i spravedlivé ohodnoceni této prace. To znamena, ze cena zboZi
by méla pokryvat ndklady na praci a zaroven umoznit pracovnikovi slusny zivot, coz
Vv kapitalistickém systému bylo naruseno vykofistovanim a vytvafenim monopoli. V Idée
geénérale de la révolution au XIXe siecle (Obecna idea revoluce v 19. stoleti) Proudhon o

stanoveni spravedlivé ceny pise:

»Prodej, z hlediska ekonomické spravedinosti a hodnoty, bude upiimny, radny,
bezithonny, pokud bude uskutecnén, nakolik to dovoluje lidské ocenéni, za spravedlivou
cenu. Co je spravedliva cena za jakykoli druh sluzby nebo zbozi? Je to cena, kterd
presné vyjadruje: 1. vysi vyrobnich nakladi podle oficialniho pruméru svobodnych
vyrobcu; 2. mzdu obchodnika neboli nahradu za vyhodu, o kterou se prodavajici

zbavuje tim, Ze s véci nakldda. «“58

2.5. Anarchismus

Pierre-Joseph Proudhon je povazovan za jednoho ze zakladateli anarchismu. Podle
jeho nazoru by spole¢nost méla existovat bez panovnika a bez statu. Byl zastancem
decentralizované organizace Vv mensich komunitach, kde by byl majetek spravovan
kolektivné. Spoluprace mezi nimi by méla fungovat na principu dobrovolnych asociaci a
federaci. Proudhon byl dokonce prvnim, kdo o sobé& hrd¢ prohlasil, Ze je anarchista, a pojmu

ptipsal pozitivni vyznam. Toto prohlaseni ucinil v dile Co je to viastnictvi?:

., Druhym ucinkem viastnictvi je despotismus. AvSak protoZe despotismus se v mysli
nevyhnutelné poji S predstavou legitimni autority, vysvetluji-li prirozené priciny

despotismu, musim uvést i princip této autority.

Jaké forme vlady dame prednost? — Ach, cozpak si miizete vybirat?, odpovi nejspis
néktery z mych mladsich ctendrii. Jste nejspis republikan. — Republikan ano, ale to
slovo nic neupresnuje. Res publica znamend vec verejnd, takze kdokoli chce
V jakékoli podobé viddy véc verejnou, miize Si rikat republikin. I krdlové jsou
republikani. — Takze jste demokrat? — Ne. — Jakze, jste snad monarchista? — Ne.
— Konstitucionalista? — Pdnbuh chran. — Jste tedy aristokrat? — Ani ndhodou.

— Chcete smisenou vladu? — To tak! — Co tedy jste? — Jsem anarchista.

%8 PROUDHON, Pierre-Joseph. ldée générale de la révolution au XIXe siecle, choix d ’études sur la pratique
révolutionnaire et industrielle [online]. Paris: Garnier fréres, 1851, s. 262 [cit. 18.06.2024]. Dostupné
z: https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6115074k
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Chapu, delate satiru. A tahle miri na viadu. —V Zadném pripade: pravé jste slysel mé

vazné a zrale uvdzené vyzndni viry. “°

Proudhon tedy opravdu véfil v to, ze spole¢nost by bez panovnika, autoritativniho
vladce jakéhokoli piivodu, byla spravedlivéjsi a rovnéjsi. Cely statni aparat je vlastné jen
prodlouzenim panovnikovy moci, proto je jakékoli statni zfizeni vzdy Spatné. Jeho vize
anarchistické spolecnosti neptedstavovala chaos. Ba naopak, véfil v lidskou racionalitu,
vzajemnou spolupraci a touhu po svobodé, které by mély vést k harmonickému souziti bez

nezadouciho utlacovani vladnoucimi silami. Nejvyssi dokonalost spolecnosti spatiuje ve

spojeni fadu a anarchie:

v

., Tak jako clovek hleda spravedlnost v rovnosti, spolecnost hledd rdad v anarchii.
Formou vlady, K niz se den ode dne blizime, je anarchie jakozto absence pdna,
panovnika. Zatvrzely zvyk povazovat clovéka za vzor a jeho viili za zdkon nas vede

K tomu, abychom na anarchii hledéli jako na vrchol neporddku a vyraz chaosu. %

Cesta Kk dosazeni harmonické anarchické spole¢nosti zustava slozita. Proudhon
kritizuje nefunk¢nost revoluci, jelikoz podle n¢j vSechny politické strany, které usiluji
0 moc, bez vyjimky pfedstavuji riizné formy absolutismu. Politickou revoluci vidél jako
pouhy prostiedek k tolik potfebné revoluci socialni, jez byla jeho cilem. Socialni zména ale
nemlze nastat zcela nahle. M¢la by postupné vzejit zlidu, zjeho presvédceni
0 nespravedlivém soucasném stavu a vizi rovnéj$i a svobodnéj$i budoucnosti.
Vykotistovatelsky primyslovy kapitalismus jeho soucasnosti tedy pfedstavuje zaroven
prilezitost pro zménu spolecnosti plynouci z ni samotné, ne z programu politickych Spicek.
Tomek a Slacalek uvadéji: ,,Ve spojitosti ekonomie a politiky spatfoval Proudhon nejen
zdroj vykofistovani a nesvobody, nybrZz v ni nachdzel také vychodisko spolecenské
emancipace, nebot’ osvobozeni z moci kapitalu znamena zaroven osvobozeni z moci nasili

a autority.«®

2.6. Federalismus
Podstatnou slozkou Proudhonovy filozofie je federalismus, ktery prosazuje v politice
i ekonomii, je soucasti mutualistické teorie. Jako alternativu Kk utla¢ovatelskym

centralizovanym statim navrhuje Proudhon decentralizovanou strukturu, kde je moc

5 PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a viddy, s. 272.
% 1bid., s. 276-277. -
81 TOMEK, Véclav a Ondfej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 92.
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pfenesena na mensi samospravné celky (obce, regiony). Decentralizované uspofadani ma
zajistit vétsi svobodu a autonomii jednotlivych slozek, coz vede k vyssi spravedInosti ve
spoleCnosti. Samospravné jednotky by se mély do federaci spojovat na zakladé¢
dobrovolnych smluv a v ramci nich spolupracovat na spoleénych cilech. Zakonodarna
iniciativa by méla vychazet z lidu, pfipadné toho, co je mu nejbliz. Proto by rozhodovat

cvwvr

federace je dobrovolna smlouva; sam pojem vznikl z latinského slova foedus, tedy smlouva:

., Smlouva, kterou se jeden nebo vice nacelnikii rodiny, jedno nebo vice spolecenstvi,
jedna nebo vice skupin spolecenstvi ¢i statii vzajemné mezi sebou zavazali, na zakladé
vzdjemné rovnosti, Ze jedna nebo nekolik konkrétnich véci bude spadat vyhradné pod

pravomoc delegatii federace. “®2

Pti ustavovani federalismu se dostavame opét k Proudhonové protikladné dialektice.
Federativni uspotadani je totiz vysledkem vyvazovani dvou antagonismi — anarchistické

a hierarchické spolecnosti:

,,Spolecnost je rozdélena na dvé velké casti: jednu tradicni, v zasade hierarchickou,
a druhou, ktera se v podstaté prohlasuje za anarchistickou, to znamena vzpouzejici
se kazdé bozske i lidské autorité, a ktera tedy predstavuje socialismus. OvSem pravda
se nachazi nikoli ve vylouceni jednoho z protikladii, ale prave a jediné ve smireni

obou dvou. “63

V ekonomii se Proudhon téz piiklani k federalismu. Hospodafeni by mélo byt
organizovano do mutualistickych sdruzeni, ktera sdili vlastnictvi vyrobnich prostiedkd
a vysledky spolecné prace spravedlivé pierozd€luji. Federalistické uspotadéani bojuje proti
kapitalistickym monopoliim, vykofistovani a nerovnosti mezi obCany. VSe by mélo byt
op¢€t zaloZzeno na dobrovolnosti a vzdjemném respektu bez donucovacich sil statu nebo

podobné moci.

2.7. Proudhon(v postoj k Zenam
Ackoli byl Proudhon ve vétSin€ svych myslenek velmi progresivni a casto radikalni,
co se tyce jeho postoje K zenam, predstavoval nazory typického konzervativniho muze své

doby: zeny jsou podfazené muzim. Jeho ndzory o postaveni Zen ve spolecnosti byly

62 PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 314.
8 Ibid.
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zpateCnické a byl za né kritizovan i nékterymi svymi soucasniky. Je to dalsi
Z Proudhonovych paradoxu, ktery kontrastuje s jeho diirazem na rovnost a spravedlnost ve
spole¢nosti. Podle Proudhona by zeny mély zistat u vykonavani tradi¢nich roli manzelek,
matek a hospodyni a neusilovat ve vefejné nebo profesni sféte o stejna prava, jako maji
muzi. Nevidi v tomto piipad¢ dva protiklady, muze a zenu, které by se mély vyvazovat tak

jako ostatni skute¢nosti ve svéte. V Systému ekonomickych protikladii Proudhon pise:

,, Cim vice o tom premyslim, tim méné si uvédomuji, jaky je osud Zeny mimo rodinu
a domacnost. Kurtizana nebo hospodyné (fikam hospodyné, a ne sluzka), nevidim
Zdadnou stiedni cestu: co je na této alternativé tak ponizujiciho? V cem je role Zeny,
ktera ma na starosti chod domdcnosti a vse, co souvisi se spotiebou a uisporami, horsi
nez role muze, jehoz spravnou funkci je velet dilné, jinymi slovy ridit vyrobu

a sménu? “%*

Proudhonovi tedy ptfipadd naprosto v poradku, aby zeny a muzi zastavali ve
spole¢nosti odli$né role a na této nerovnosti nevidi nic $patného. Ba naopak, broji proti
Zzenskému emancipaénimu hnuti a ve vnimani rozdilnosti pohlavi je pomérné piisny,
dokonce tento rozdil pfirovnava k odlisSnosti mezi zivocisSnymi rasami. V knize Co je to

viastnictvi? pise:

., Mezi muzem a Zenou miize existovat laska, vasen, pouto zvyku a cokoli chcete, ale
ne skutecna spolecnost. Muz a Zena netvori spolecnost. Rozdilem pohlavi mezi nimi
vyvstava prehrada téhoz typu, jako je ta, ktera od sebe deli riizné rasy u zvirat. Proto
ani zdaleka nevitam to, cemu se dnes rika emancipace zZen, a kdyby bylo treba zajit

az tak daleko, spise bych se klonil k tomu Zeny primét zit v odlouceni. “®

Silna slova 1 v kontextu 19. stoleti, kdy uZ Zenskd emancipace pomalu nabira na
popularit¢ a je podporovana i fadou tehdejSich filozofi-muzi. Ackoli Proudhon nevidi
vlastn€ nic podfadného na kariéfe zeny VvV domdacnosti, Zenskou esenci vnima ze svého

principu stale zdporné:

,, ...ze v§eho, co jsme si prave precetli, vyplyva, zZe Zensky prvek, navzdory specifické

viastnosti, ktera vyplyva z jeho samotné podrizenosti a diky niZ je uzndvan, je

8 PROUDHON, Pierre-Joseph a Tremblay JEAN-MARIE. Systeme des contradictions économiques ou
Philosophie de la misere. (Extraits), s. 110.

% PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hleddni principii prava a viady, s. 251, poznamka
pod carou.
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V konecném dusledku negativnim prvkem, zmensenim nebo oslabenim muzskeho

prvku, ktery jediny predstavuje integritu ducha... %

Pelikan vysvétluje dle téetiho svazku De la justice dans la Révolution et dans I’Eglise
Proudhonovo matematické odiivodnéni Zenské podiazenosti: ,,zena piedstavuje po fyzické
strance 2/3 muze, po intelektualni strance 2/3 muZe a po moralni strance také 2/3 muze.*®’
A jelikoz se tyto charakteristiky v ob¢anském Zivoté mezi sebou nasobi, Proudhon dochazi

k vysledku, Ze Zena tvoii pouze 8/27 muZe, tudiZ je o tento pomér jemu podiizeng;si.®

K Proudhonovu obecnému postoji Kk zenam Pelikan dodava: ,,Proudhon zde
V podstaté¢ odmitd chdpat srovnani statusu muze a Zeny ve spolecnosti jako rozpor, jako
zdroj napéti, jako protiklady, které by podle jeho koncepce bylo tfeba usmifovat

a vyvazovat, naopak se uchyluje k prosté tezi bez antiteze: muz je zené nadiazen.“®°

% PROUDHON, Pierre-Joseph. De la justice dans la Révolution et dans I’Eglise: Nouveaux principes de
philosophie pratique, s. 378, Tome IlI.

87 PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 317, poznamka pod
carou.

8 PROUDHON, Pierre-Joseph. De la justice dans la Révolution et dans I’Eglise: Nouveaux principes de
philosophie pratique, s. 375, Tome III.

8 PELIKAN, Cestmir. Dialektika bez syntézy. Mysleni Pierra-Josepha Proudhona, s. 316.
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3. Prijeti mySlenek Pierra-Josepha Proudhona

Tieti kapitola nastini pfijeti Proudhonovych myslenek jeho soucasniky a kratce
nahlédne na jejich uznani dnes. Zastavi se u nejzasadnéjsich kritikti a pokracovateld,

a nabidne tak $irsi kontext pro vnimani Proudhonova dila.

3.1. Pfijeti soucasniky
Pierre-Joseph Proudhon své dilo stavél na boji protikladi a jeho texty samotné obcas
vyznivaji paradoxné. Rozporuplné bylo i piijeti jeho dila tehdej$imi mysliteli. Casto byl
kritizovan za své pfilis radikalni nazory a kvtli svym spisiim byl ti'i roky véznén. Jeho texty

ale nesporn¢ inspirovaly jak anarchistické, tak socialistické hnuti.

Proudhonova nejslavnéjsi kniha Co je to viastnictvi? pro n€j znamenala ukonceni
stipendia na akademii v Besanconu, a nasledn¢ dokonce soud. Diky zastani pana
Blanquiho, profesora politické ekonomie a ¢lena Francouzského institutu, vSak Proudhon
vyvazl bez postihu.”® Co je to viastnictvi? bylo v dobé svého vydani pfelomové, radikalni
dilo, které ptirozené provokovalo bouflivé diskuze. Rudolf Rocker dokonce tvrdi, Ze prave
toto dilo definitivné pfivedlo Marxe k socialismu a ze pravé z néj Marx vychazel pii
formulaci mnohych svych teorii. Vysvétloval t€zZ Marxovy pozdé€jsi prudké utoky proti

Proudhonovi snahou skryt, co mu dluzil.”

Zasadni osobnosti vztahujici se k Proudhonovu dilu byl pravé némecky socialisticky
filozof Karl Marx. Zpocatku s Proudhonem sympatizoval a text Co je to viastnictvi? ho
doslova nadchnul, nazval ho dokonce ,védeckym manifestem francouzského
proletariatu“.”> Marx i Proudhon méli v mnohém stejné hodnoty a cile jako rovnost,
beztiidni spole¢nost, omezeni soukromého vlastnictvi, konec kapitalismu a Snim
spojeného vykofistovani. V cestach k dosazeni téchto hodnot se ale rozchazeli. Proudhon
zastaval koncepci volného socialismu zalozeného na participatnim a emancipacnim
principu, kdezto Marx se klonil k variant¢ mocensko-politické revoluce. Co se tyce
politického uspofadani, Proudhon cilil na bezstatni spole¢nost, zatimco Marx propagoval
silnou statni kontrolu a podtizenost ideologii. Konflikt téchto dvou myslitelt zapocal tim,
ze Marx vyzval Proudhona, aby pro n¢j psal oteviené dopisy v ramci jednoho velkého

socialistického projektu. Avsak Proudhon vidél v projektu jisté rezervy a mél piipominky

0 PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a viady, s. 47-57.

" ROCKER, Rudolf. Marx and Anarchism. [online]. 1925 [cit. 02.06.2024]. Dostupné
z: https://theanarchistlibrary.org/library/rudolf-rocker-marx-and-anarchism

2 TOMEK, Vaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci, s. 84.
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k Marxovu centralistickému a revolu¢nimu pohledu na véc. Navic se mu snazil sdélit, ze
na pravidelnou korespondenci v ramci tohoto projektu vlastné nema ani cas. Z dopisu

Proudhona Marxovi:

,,Nemohu vam vsak slibit, Ze budu psat tak mnoho ani tak casto; mé zdajmy
nejruznéjsiho druhu spojené s mou prirozenou lenosti mi nedovoluji vynakladat tolik
epistolarniho usili. [...] Dejme svétu priklad vzdélané a obezretné tolerance, ale
protoze stojime v Cele hnuti, nestaiime se vidci nové netolerance, nestavme se do
pozice apostolii nového nabozenstvi, byt by to bylo nabozenstvi logiky, nabozZenstvi
rozumu. Meéli bychom privitat a povzbudit veSkeré protesty; zbavme se vseho
vylucovani, vs§i mystiky;, nepovazZujme nikdy Zadnou otdazku za zcela vycerpanou
a kdyz uvedeme nas posledni argument, zacnéme, je-li treba, S vymluvnosti a ironii.

Za této podminky vstoupim s radosti do vaseho sdruzent, jinak ne! "

Tim skoncila jejich pratelska korespondence. Marx na citovany otevieny dopis ani
neodpovédél a od té chvile Proudhona oteviené kritizoval. Jejich otevieny spor krasné
ilustruje Marxovo dilo Bida filozofie jakoZzto kritickd odpovéd’ na Proudhoniiv spis Systém

ekonomickych protikladii aneb Filozofie bidy.

Dal8i vlivnou osobnosti, kterou je nutno vtomto kontextu zminit, je rusky
anarchisticky filozof Michail Bakunin. Ten m¢l na Proudhonovo dilo rovnéz jak jinak nez
rozporuplné nazory. Ve vétsing ale s Proudhonem souhlasil, ve své filozofii vychazel z jeho
ideji, a je tak povazovan za Proudhonova pokracovatele. Inspiraci v Proudhonové dile sam
pfiznavd, fika dokonce, 7e¢ Proudhon je ,mistr nds viech“.’* Pozitivné vnimal jeho
anarchistické smysleni, mutualismus a kritiku soukromého vlastnictvi. Byl ale o poznani
radikalnéj$i v pouziti nasilné revoluce pro dosazeni svych cila. Neshody mezi nimi
vyvrcholily, kdyz Bakunin Proudhona obvinil z toho, Ze se v jednu chvili pfili§ nechal

ovlivnit Bibli a fimskym pravem, a dokonce Ze je nenapravitelnym idealistou.”™

8 MAGINCOVA, Dagmar et al. Promény anarchismu (1793-1939), kap. 4.
#WOODCOCK, George. Pierre-Joseph Proudhon: a biography, s. xv.
5 Ibid., s. 266.
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3.2. Pfijeti ve 21. stoleti

Pierre-Joseph Proudhon je povaZzovan za prukopnika anarchistického smysleni,
a zustava tak dodnes relevantni postavou nejen v oboru politické filozofie. | v soucasnosti
jsou vsak jeho myslenky pfijimdny riznorodé€. Pozitivni hodnoceni sbira tim, jak svymi
nazory predbéhl svou dobu, nabidl zcela originalni koncept vlastnictvi a zajimavou formu
organizace spole¢nosti. Jeho teorie mutualismu a federalismu odpovidaji soucasnym
snaham o udrzitelné;jsi zptsob Zivota a omezeni zvétSovani socidlni nerovnosti. Kritizovan
byva za své sexistické ndzory, pfiliSnou utopicnost nebo nedostatek praktickych néstroji
a mechanismut nutnych pro dosazeni svych idealti. Proudhon je v sou¢asném akademickém
sveété vniman jako zasadni osobnost pro vznik a vyvoj ideologie anarchismu; tato tvrzeni
najdeme napiiklad v dilech Anarchism: a Beginner’s guide od profesorky politické
filozofie Ruth Kinna’®, v tvodu knihy Demanding the Impossible’” britského historika a
filozofa Petera Marshalla, nebo v publikaci Anarchism: A Very Short Introduction od
britského anarchistického spisovatele Colina Warda.”® V tomto spise historickém kontextu

je nahliZzeno na jeho dilo, které ale dodnes nepochybné ovliviiuje pfiznivce tohoto sméru.

8 KINNA, Ruth. Anarchism: a beginner’s guide [online]. Oxford: Oneworld Publications, , s. 10
[cit. 14.07.2024]. Dostupné z: https://ffiles.libcom.org/files/Anarchism%20-
%20A%?20Beginners%20Guide%20-%20Kinna,%20Ruth.pdf

" MARSHALL, Peter H. Demanding the Impossible: A history of Anarchism [online]. 1993,
kap. Introduction [cit. 14.07.2024]. Dostupné z: https://theanarchistlibrary.org/library/peter-h-marshall-
demanding-the-impossible#toc70

8 WARD, Colin. Anarchism: A Very Short Introduction [online]. New York: Oxford University Press, 2004,
s. 3 [cit. 14.07.2024]. Dostupné
z: https:/lwww.hservers.org/pdfjs/web/viewer.html?file=/kobo/Very%20Short%20Introductions/Anarchism
%20-%20A%20Very%20Short%20Introduction.pdf
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4. Aplikace Proudhonovych myslenek na soucasné vyzvy

Pierre-Joseph Proudhon byl osobnosti poloviny 19. stoleti, v jeho dile se tedy
setkavame s bezmala 200 let starymi nazory, které byly formulovany v naprosto odlisném
historickém kontextu. Nékteré jeho myslenky jsou tedy ptirozené zastaralé a v dne$nim
svété nepouzitelné, jiné naopak piedbéhly svou dobu a maji potencial byt stale relevantni

a inspirativni i pro vyzvy soucasného svéta.

Jednou ztakovych velkych vyzev je udrzitelnost lidské Ccinnosti vzhledem
k Zivotnimu prosttedi. Proudhon kladl diraz na Zivot v harmonii s pfirodnimi zakony,
odpovédnost za pouziti ptirodnich zdrojii a respekt k Zivotnimu prostiedi. Uctu k piirodé

pouziva zaroven jako jeden z argumenti nemoznosti vlastnictvi:

,,Jak se mohou prirodni statky, bohatstvi vzniklé Prozretelnosti, stat soukromym
Vlastnictvim? [...] Ja se ptam, jak souvisi pevnost a neménnost pozemku S prdavem na
prisvojeni? Dokonale chapu, Ze véc vymezena a neplynouci, jako je pozemek, je
K prisvojeni snazsi nez voda nebo svétlo, zZe je snazsi uplatiiovat prdvo na vlastnéni
pudy nez ovzdusi, ale nejde o to, co je vice ¢i méné snadné. [...] Neptame se, pro¢
byla zemé prisvojena spis nez more nebo poveétri; chceme védet, na zdklade jakého
prava si clovek prisvojil toto bohatstvi, které nevytvoril a které mu priroda poskytuje
bezplatné. [...] Kdo ma pravo nechat si platit za uzivani pudy, onoho bohatstvi, které
clovek nevytvoril? A komu se ma pachtovné za piidu platit? Patrné tomu, kdo pudu

vtvoril. “7°

Z toho vyvozujeme, Ze pfirodni zdroje by mély z principu byt vSech a pro vSechny,
ato i pro budouci generace. Je tedy nutné, abychom se k Zivotnimu prostiedi chovali
zodpovédné a volili udrzitelné metody vyuzivani pfirodnich zdroji. Mizeme pfedpokladat,
ze by Proudhon souznél s filozofii dnesnich ekologt. Dost mozna by byl pfiznivcem
konceptu komunitnich zahrad, podporoval by vychovu déti ve vztahu s ptirodou, preferoval
by nakupy od mensich lokalnich producenti oproti velkym supermarketiim, vymezoval by
se proti rychlé mode. Proudhon by témér jiste souhlasil s idejemi souc¢asného ekologického
hnuti, ackoli to ani zdaleka nezachazi tolik do krajnosti jako on a nezakazuje soukromé

pozemkové vlastnictvi.

* PROUDHON, Pierre-Joseph. Co je to viastnictvi? aneb Hledani principii prava a viddy, s. 123-124.
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K této problematice se vaze i soucasna bytova krize, kdy si velké procento lidi
nemuze dovolit vlastni bydleni, ackoli jini vlastni klidn€¢ 1 vice nemovitosti, jez pro
pohodlny zivot ani nepottebuji. Pokud by se pozemky, a na nich postavené domy,
spravedlivé prerozdélovaly podle Proudhona v ramci kolektivniho vlastnictvi, bytova krize

by mozna ani nemusela vzniknout.

Dusledky kapitalismu v dnesnim svété zptisobuji spolecenské nerovnosti snad vice
nez kdy jindy. Alarmujici je, ze 1 % nejbohatsSich lidi drzi témét polovinu svétového
bohatstvi, zatimco chudsi polovina svétové populace vlastni pouze 0,75 % ze svétového
bohatstvi.2 Proto i v soucasnosti pretrvava kritika kapitalismu z podobnych diivodd, jaké
m¢él v poloving 19. stoleti i Proudhon. Hromadéni majetku bohatymi vede k postupnému
rozevirani nuzek mezi nejchud$i anejmajetnéj$i Casti populace. Proti témto
nespravedlivym nerovnostem se stavi mnoho soucasnych hnuti, kterd bojuji za progresivni
zdanéni bohatych, zlepSeni pracovnich podminek a zvy$eni minimalni mzdy, nebo se snazi
0 rozvojovou pomoc V zemich tietiho svéta. Takovymi organizacemi jsou napiiklad
ActionAid, Oxfam International, International Labour Organization nebo International

Trade Union Organization.

O nerovnosti se dnes ¢asto mluvi i v kontextu nespravedlivych rozdil ve mzdach
U muzd a zen. Napfi¢ v§emi svétovymi regiony jSOU Zeny obecné placeny méné nez muzi
s globalnim primémym rozdilem kolem 20 %.8! V Ceské republice je dle dat Eurostatu
z roku 2022 rozdil na 17,9 %.8% V tomto piipadé by Proudhon mozna nebojoval za své
idealy rovnosti a spravedInosti. Spise by se vyslovil pro to —setrval-1i by na svych nazorech
Z 19. stoleti — aby se Zeny vratily ke svym tradi¢nim rolim, staraly se hlavn€ o domacnost
a rodinu a nebudovaly si osobni kariéru, natoz aby si st€Zovaly na své finan¢ni ohodnoceni.
Pfi dnes rozSifeném feminismu by tak tato ¢ast Proudhonovy filozofie pravdépodobné

neobstala. Ani anarchisté, ktefi jinak Proudhonovo dilo obdivuji, nesouhlasi s jeho

8 CHRISTENSEN, Martin-Brehm et al. Survival of the richest. How we must tax the super-rich now to fight
inequality [online]. Oxfam, 2023, s. 16 [cit. 03.07.2024]. Dostupné z: https://oi-files-d8-prod.s3.eu-west-
2.amazonaws.com/s3fs-public/2023-01/Survival%200f%20the%20Richest%20Full%20Report%20-
English.pdf

81 Equal pay for work of equal value. In: United Nations [online], odst. 2 [cit. 12.07.2024]. Dostupné
z: https://lwww.un.org/en/observances/equal-pay-
day#:~:text=Across%20all%20regions%2C%20women%?20are,around%2020%20per%20cent%20globally.
8 EUROSTAT. Gender pay gap statistics. In: Eurostat Statistics Explained [online] [cit. 12.07.2024].
Dostupné z: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Gender_pay gap_statistics
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sexistickymi nazory. Proudhonovy nazory na Zeny, jako oproti muzim podfadny druh

Clovéka, prezentuje a kritizuje ve svém ¢lanku Angaut.

., Proudhon prokazal, kdyz ne misogynii, tak alespon zjevny sexismus a ndsilny
antifeminismus, kdyz oteviené tvrdil, Ze "Zeny jsou fyzicky, intelektualné a moralné
ménécenné”, také primo ztotozioval emancipaci zZenm a zpochybnéni instituce
manzelstvi s rozsirenim prostituce. Vzhledem k postojum, které se pozdéji staly
postoji drtivé vetsiny anarchistického hnuti (alespon co se tyce principu), se
Proudhonuv antifeminismus v poslednich dvou studiich De la justice dans la
Révolution et dans I'Eglise, a jesté vice V rukopise, ktery byl vydan posmrtné pod
nazvem La pornocratie, neobeSel bez znepokojeni, ne-li primo odmitnuti mezi

anarchisty. “8

V politice se dnes napfi¢ riznymi svétovymi regiony objevuji snahy o decentralizaci
staitni moci, aby sami obcané jednotlivych stati mohli o svych zilezitostech 1épe
rozhodovat. Proudhontv federalismus ¢i mysSlenky organizace spole¢nosti v mensich
lokalnich samospravach, se tak prakticky objevuji v dnesnich statech. Tato stale zachovana
statni slozka by v8ak Proudhonovi asi nevyhovovala; misto organizace naroda ve statech
by volil dobrovolna sdruzeni mistnich samospravnych jednotek bez fidiciho hlasu shora.
Naopak by Proudhon ziejmeé pozitivné kvitoval dne$ni demokratické principy, a to zejména

referenda a obcanské iniciativy obecné.

Ekonomicka teorie mutualismu obsahuje mnoho zajimavych myslenek a nepochybné
predbéhla svou dobu. Pfesto nebyla zatim nikdy Gspé$né prakticky uskutecnéna v celé své
§iti. Jeji jednotlivé prvky, jako vySe zminény federalismus nebo vzajemna pomoc, se vsak
Vv soucasnosti bézné uplatiuji. Proudhon se téz pokousel zrealizovat projekt lidovych bank,
které mély fungovat podobné jako dnesni ,,peer to peer ptijcky, tedy pijcky ,,lidé lidem*.
Jedna se 0 alternativu k bankovnim tivérim s tim rozdilem, Ze namisto ptjcky z jednoho
zdroje si mohou firmy ¢i fyzické osoby pujcit pfimo od desitek, nékdy i stovek jednotlivcd,
ktefi jsou ochotni ptjc¢it. Poskytovateli téchto nebankovnich sluZzeb jsou internetoveé
platformy, coz cely proces pijcky jesté vice zjednoduSuje a urychluje. Proudhon by
pravdépodobné nesouhlasil se ziskem investorii na zakladé vysoké trokové sazby, avsak
mimo to by tento koncept téméf jist¢ hodnotil pozitivn€. S jeho ekonomickymi nazory

souzni 1 soucasné snahy o podporu malych mistnich firem, které produkuji své vyrobky

8 ANGAUT, Jean-Christophe. Conflit, anarchie et démocratie : en repartant de Proudhon, odst. 10.
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zodpovédné, oproti nadndrodnim gigantim, ktefi maji nékdy témét monopolni pozici na

trhu.

5. Vyzkum relevance Proudhonovych myslenek

Prakticka vyzkumna ¢ast této bakalaiské prace je pouze jeji druhotnou slozkou, proto
také neni pfiliS obsdhla. Hlavnim zdmérem prace bylo pfiblizit Proudhonovy stézejni
myslenky V kontextu doby i1 na néj navazujicich ideologii. Vyzkumné Setfeni ma za cil
zmapovat vniméni relevance téchto myslenek v dnesnim svété u vysokoskolskych
studentt. Vysledky vyzkumu by nam mély nacrtnout obraz toho, zda respondenti znaji
osobu Pierra-Josepha Proudhona, zdali se s jeho koncepty ztotoziuji a jestli je vnimaji jako
relevantni i téméf 200 let po jejich vyi¢eni. Ziskana data pak mohou poslouzit k diskusi
0 tom, zda by bylo vhodné Proudhona vice zafazovat do kurikula vysokoskolskych kurzt
nebo jestli by bylo pfinosné snazit se o vice piekladi Proudhonovych dél do cestiny, aby

byla Iépe pristupna ¢eskému Ctenari.

5.1.Hypotézy a cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je zjisténi, zda dne$ni mlada generace vysokoskolskych
studentll povazuje Proudhonovy myslenky za relevantni pro soucasny svét. Dal$im cilem
je potom urceni toho, jak se studenti s pfedstavenymi myslenkami ztotoziuji, jestli s nimi
souhlasi, ¢i nikoli. V neposledni fad¢ vyzkum zjist'uje, jestli jsou odpovédi respondentli na
jednotlivé koncepty Vv souladu s jejich obecnymi postoji kideologiim anarchismu

a socialismu.

Prvnim pfedpokladem je, ze vétSina respondentli nebude znat myslenky filozofa
Pierra-Josepha Proudhona, ani jeho jméno jakozto autora. Pouze maximalné pétina
respondentl uvede, Ze znaji Proudhonovy myslenky. Piedpokladame ale, Ze i v soucasnosti
bude v praméru asi polovina respondentt souhlasit s jeho koncepty (zaskrtnou moznosti
,,ano“ nebo ,,spise ano*). Vyjimkou bude jeho misogynni postoj k Zenam, u néhoz odhadem
90 % respondenttl z fad vysokoskolskych studentii nebude souhlasit. VétSina respondentil
bude povazovat prezentované teze za stale relevantni pro dneSni svét. Respondenti se ale
nebudou oteviené hlasit k ideologiim anarchismu ani socialismu, protoze tyto pojmy mivaji

ve vnimani vefejnosti ¢asto negativni konotace.
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5.2. Metodologie

Pro tento vyzkum byla vybrana Kvantitativni metoda, aby bylo mozné nasbirat data
od vétsiho poétu respondentt a vysledky se tak daly 1épe zobecnit. Jako technika sbéru dat
bylo zvoleno dotaznikové Setfeni. Dotaznik je pro vyzkumnika i respondenty jednoduchou
a rychlou variantou kvantitativniho vyzkumu, jelikoz nabizi uzivatelsky ptivétivé prostiedi
pro vyplnéni 1 moznost jasné a piesné analyzy ziskanych dat. Pozadovany vzorek byl
stanoven na 100 respondentil, pficemz zakladni soubor tvoii studenti vysokych Skol
v Ceské republice. Vzorek respondentii byl vybran metodou dostupného vybéru, nejedna

se tedy o ndhodny vybér.

5.2.1. Dotaznik

Sbér dat probihal skrze internetovy dotaznik vytvofeny na platformé Survio.3*

Aplikace Survio umoznuje vytvorit dotazniky s riznymi typy otdzek a nabizi rovnéz
Sirokou Skalu filtri a ndstrojii pro analyzu sesbiranych dat. Odkaz na dotaznik byl vzhledem
k cilovému vzorku sdilen ve vefejné Facebookové skuping Studentské dotazniky, v niz si
studenti navzdjem sdili dotazniky ke svym seminarnim ¢i kvalifikacnim pracim a vzajemné
si tak vypomahaji se sbérem odpovédi. Skupina Cita pies 2400 Clend, jeji obsah je vSak
dostupny i ne¢lentim, tedy vSem uzivatelim socialni sit¢ Facebook. Dotaznik nepozadoval

od respondentli Zadné osobni udaje, odpovédi byly shromazd’ovany zcela anonymné.

Pouzity dotaznik se sklada z dvaceti uzavienych otazek. Oteviené otazky z povahy
cilti vyzkumu nebylo tfeba zatadit, navic odpovédi ziskané z uzavienych otazek se snaze
interpretuji a zhodnocuji. Po¢atecni Ctyti otazky jsou urceny pro filtrovani respondentt, od
paté otazky pak zacina vlastni vyzkum relevance myslenek Pierra-Josepha Proudhona. Pata
otazka se pta, zda respondenti vitbec znaji osobu tohoto filozofa, nasledujicich dvanact se
pak dotazuje na to, jestli studenti souhlasi s vybranymi Proudhonovymi myslenkami.
V otazkach 6.—17. tedy respondenti odpovidaji zaskrtnutim jednoho policka ze skaly ,,ano
— spiSe ano — spiSe ne — ne — nerozumim otdzce”. Osmnactd otazka sleduje nazory na
relevanci piedstavenych myslenek v soucasnosti. Toto pofadi bylo zvoleno zdmérné, aby
se respondenti v ramci prvni série otazek nad jednotlivymi koncepty hloubé&ji zamysleli
a na zéklad¢ toho vyjadiili svlij postoj k nim. Otazka ohledn¢ relevance téchto ideji tedy
nasleduje az poté, kdyz uz jsou respondenti Iépe seznameni s obsahem pojmu,

a rozhodovaci proces volby odpovédi tak mize byt snazsi. Posledni dvé zaveérecné otazky

84 Tiskova verze dotazniku je k nahlédnuti v piiloze.
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zjist'uji, zda respondenti souzni s ideami anarchismu a socialismu. Cilené v téchto otazkach
nejsou uvedeny definice danych ideologii, aby se odpovédi zakladaly na vSeobecném
predporozuméni témto pojmim, které avSak nemusi odpovidat ucebnicovym definicim.
Neni zkoumano, zda opravdu dotdzani studenti souhlasi S myslenkami anarchismu nebo
socialismu, ale zda si oni sami mysli, Ze s nimi souzni, ¢i nikoli, na zakladé svého osobniho

vnimani termind anarchismus a socialismus.

5.3. Interpretace vysledk

Vyzkumu relevance myslenek Pierra-Josepha Proudhona se zacastnilo celkem 133
respondentt, pti¢emz 80 z nich vyhovovalo kritériu studenta vysoké Skoly. Nasledujici
data tedy vychazeji z odpovédi pouze téchto osmdesati studentii. Nebylo piekvapenim, ze
vétSina respondentli V paté otazce uvedla, ze vibec nezna filozofa Pierra-Josepha
Proudhona, konkrétné to bylo 75 % z nich. Naopak pouze dva dotazovani uvedli, Ze znaji
nejen jeho jméno, ale i jeho mySlenky. Zbyvajicich osmnact respondenti uz nckdy

Proudhonovo jméno zaslechlo, ale s jeho filozofii neni seznameno.

Nésledujici série otazek se jiz zamétuje na konkrétni Proudhonovy myslenky ci
vyroky. Slavny Proudhontiv citat ,,Vlastnictvi je kradez!* byl pouzity hned v Sesté otazce.
80 % dotazovanych uvedlo, Ze s nim nesouhlasi nebo spise nesouhlasi. Pouze jeden student
projevil scitatem jasny souhlas a Sest respondenti vyroku nerozumélo. Naopak
s Proudhonovym pojetim dialektiky, kterou piedstavuje neustalé vzajemné vyvazovani

vvvvvv

spole¢nosti, stejné jako Proudhon, 70 % zucastnénych studenti. Velky nesouhlas naopak
panuje kolem teze, Ze vlastnictvi neni pfirozenym pravem ¢lovéka, a to u vice nez tfi ¢tvrtin
respondentii. Témér polovina zaujala jasné nesouhlasné stanovisko k vyroku ,,Anarchie je
rad.* a petina respondentli s touto myslenkou rovnéz spise nesouhlasi. 60 % dotazovanych
si mysli, ze soukromé vlastnictvi ve svém duasledku dava realnou ekonomickou moc
obCantim, a tim omezuje moc a vliv statu. V otazce rovnosti byly vysledky pomérné
vyvazené, 51 % respondentli souhlasi nebo spiSe souhlasi s tvrzenim, Ze je rovnost
spise nesouhlasi. Ctvrtina respondentti si mysli, Ze touha po vlastnictvi majetku jednotlivci
probiha na ukor jejich okoli. Vice nez tfetina S touto tezi také spiSe souhlasi. Pomérn¢ jasny
nazor prevlada v otazce bezstatni spolecnosti. Proti vyroku, Ze lidem by bylo 1épe ve

spolecnosti bez statu, se vymezilo 80 % zucastnénych. Patnacta otazka se ptala, zda je podle

respondentll Proudhoniv mutualismus dobrym ekonomickym zdmérem. Vice nez 61 %
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dotazovanych uvedlo, ze S danou tezi nesouhlasi Ci spiSe nesouhlasi. I pfes strucné
vysvétleni pojmu V poznamce u otazky deset respondenti uvedlo, ze otazce nerozumi.
Vzhledem ke specificité¢ pojmu mutualismus je tento pocet, nejvyssi z celého dotazniku,
pravé zde pochopitelny. Kladné odpovédi se objevily u nasledujici otazky ohledné
federalismu. Padesat sedm respondentd souhlasi nebo spiSe souhlasi s tim, Ze federativni
uspoiadani spolec¢nosti je dobré. Sedmnacta otazka, posledni z této Série, patiila postaveni
muzi a Zen ve spolec¢nosti. Dle piedpokladi vétsina studentt, konkrétné 67,5 % z nich, si
nemysli, ze jsou muzi nadfazeni Zzenam. Ptrekvapivym zjisténim ale bylo, ze dvacet

respondentll je opacného nazoru — na otazku odpoveédeli moznostmi ano nebo spise ano.

Osmnacty bod dotazniku se tykal relevance zminénych koncepci pro dnesni svét.
Odpovédi byly opét riznorodé. Jako nejrelevantnéjsi na zakladé tohoto vyzkumu plisobi
neustale probiha vzajemné balancovani protikladnych tendenci® s55 souhlasnymi
odpovéd'mi, ,,lidé se snazi vlastnit co nejvice i na tkor ostatnich* s 51 kladnymi reakcemi
a v neposledni fad¢ 46 respondentd oznacilo za relevantni ideu federalismu. Naopak jako
nejméné relevantni vychazi myslenky ,,spolecnost je lepsi bez statu s 58 hlasy proti,
,»vlastnictvi neni ptirozenym pravem ¢lovéka™ s 56 nesouhlasnymi reakcemi, dale vyroky
,.vlastnictvi je kradez* s 50 a ,,anarchie je fad* se 49 zapornymi odpovéd’'mi a nakonec teze

,,muZi jsou nadiazeni zenam*, kterou nepovazuje za relevantni 50 dotazovanych.

Otazka cislo devatenact zjistovala, zda studenti souzni s mySlenkami anarchismu.
Dle oc¢ekavani vétsina respondentti nesouhlasila — dvacet osm z nich oznacilo moznost
,Ne, tficet z nich zaskrtlo umirnénéjsi variantu ,,spise ne“. Analogicka dvacata otazka
mifila na socialismus. Vysledky zde jsou velmi podobné — dvacet osm respondenti
hlasovalo pro moznost ,,ne*, dvacet sedm z nich zvolilo ,,spise ne“. Zajimavym zjisténim
je, ze jasné ,,an0“ padlo v piipadé anarchismu desetkrat, kdezto v ptipad¢ socialismu pouze

StyFikrat.

5.4.Limity vyzkumu
Realizovany vyzkum pfirozené narazi na své limity. Zvolena technika online
dotazniku nejde ve zjist'ovani dat pfili§ do hloubky. Otazky maji omezeny pocet moznosti
odpovédi, nijak netesi ptipadné chybné porozuméni pojmim. Nepochopeni otazky nebo
pojmu respondentem je oSetieno pouze moznosti ,,nerozumim otazce™ a neni zde navrzena

moznost dalSiho dovysvétleni. U respondentti internetového dotazniku téz nelze ovéfit, zda
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odpovidali upiimné a pravdiv¢, a jestli naptiklad pouze neptedstirali pfislusnost ke skupiné
vysokoskolskych studentii. Anonymni dotaznik miize zkratka vyplnit kdokoli, kdo se

k nému dostane, ¢imz je narusena reliabilita vysledk.

To nas dostava k problematice vyzkumného vzorku. Nebyl zaru¢en ndhodny vybér
vzorku, a tak ho nelze povazovat za dostatecné reprezentativni. Vyzkum vedeny skrze
vyzvu na Facebookové skupiné znacné limituje respondenty pouze na uzivatele této
socialni sité. Je samoziejme mozné, Ze ti ho dale sdileli 1 svym kolegiim, ktefi profil na této
socialni siti nemaji, je to ale spiSe nepravdépodobné, a navic tento fakt nelze nijak ovéfit.
Zaroven se k dotazniku skrze vetejnou skupinu muze dostat prakticky kdokoli, i nékdo
s cilem odpovidat nepravdivé a zkreslovat tak vysledky. Konecny pocet 80 odpovédi se

rovnéz jevi jako pomérné nizky pro moznost vyvozeni validnich zavéri.

Dalsim faktorem je mira ovéfitelnosti cili a hypotéz. Klicova otazka relevance
Proudhonovych myslenek pomérné jasn¢ vyplyva z otazky Cislo 18. Narazime ale opét na
mozné nepochopeni, nebo chybnou interpretaci danych myslenek, které dotaznik nijak
neoSetfuje. Tato potiz Se objevuje i v bodech dotazovani na souhlas ¢i nesouhlas

S Proudhonovymi koncepty Vv otazkéach 6.-17.

I pfes vyse popsané limity provedeného vyzkumu mohou data ziskana dotaznikovym
Setfenim poslouzit alesponi k nastinéni vnimani relevance myslenek Pierra-Josepha
Proudhona u vysokoskolskych studentt. Stale je zde potencial brat vysledky jako podnét
k diskusi 0 mozné piinosné popularizaci nékterych Proudhonovych textd v ¢eském

jazykovém prostiedi.

5.5. Zavéry a zhodnoceni vyzkumu

Vyzkum relevance myslenek Pierra-Josepha Proudhona poskytl nahled na soucasné
povédomi o ném a vnimani jeho ideji mezi vysokoskolskymi studenty. Piestoze vétSina
respondentl Proudhona nezna, urcité jeho myslenky, zejména ty tykajici se spravedInosti
a dialektiky svéta, nachazeji mezi studenty pozitivni ohlas. Ukazalo se, Ze nejvice studentt
spoleCnosti a ideu svéta zalozeného na principu vyvazovani protikladid. Oproti tomu
mySlenky o bezstatni spoleCnosti, vlastnictvi jako kradezi ¢i nadfazenosti muzi nad zenami
byly vétsinou respondentd odmitnuty. Stejné jako v minulosti jsou tak i dnes Proudhonovy

ideje pfijimany rozporuplné. Konkrétné nam to ukazuji vysledky otazky ¢islo 18 ohledné
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relevance jeho myslenek: Sest mySlenek povazovala vétSina respondenti za relevantni pro

dnesni svét, zbylych Sest naopak vétSina dotazovanych studentli vinimala jako nerelevantni.

Vyzkum potvrdil hypotézu, ze povédomi o Proudhonovi je mezi studenty nizké.
Duvodem muze byt nevelké zastoupeni jeho textd v ¢eském jazyce, coz naznaluje
potencial pro zlepsSeni informovanosti prostfednictvim pteklada jeho dél do cestiny. Také
se ukazalo, Ze ackoli se studenti ¢asto neidentifikuji s ideologiemi anarchismu a socialismu,
urCité aspekty téchto ideologii, pokud jsou prezentovany izolované, pro né predstavuji

relevantni mysSlenky, s nimiz souzni.

Nicmén¢ je nutné wuznat limity tohoto vyzkumu, vcetné malého
a nereprezentativniho vzorku a potencialniho nepochopeni otdzek respondenty (zvIaste se
zdal byt problematicky pojem mutualismus). Z téchto divoda by dalsi podobné vyzkumy
m¢ély zahrnovat $irsi vzorek zajistény metodou nahodného vybéru, aby vysledna data méla
vyS$$i vypovidaci hodnotu. Vhodné a piinosné by bylo i detailnéj$i zkoumani postoji
k Proudhonovym myslenkam, coz by vyzadovalo podrobngjsi vysvétleni jednotlivych
ideji, idealné ilustrované piimymi citacemi z jeho knih. Navzdory témto nedostatkim
mohou ziskana data poslouzit jako podnét pro diskusi o vyznamu a potencialu
Proudhonovych mysSlenek v soucasném svété a moznosti jejich SirSiho zaclenéni do

vzdélavaciho kurikula.
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Zaver

Pierre-Joseph Proudhon, muz mnoha paradoxt, je povazovan za zakladajiciho
anarchistického myslitele, ktery byl bezesporu velmi vyraznou postavou politické filozofie
19. stoleti. Piesto ale jeho dilo v ¢eském prostiedi neni tolik znamé jako jinde v Evropé,
napiiklad v jeho rodné Francii. Na vin¢ muze byt fakt, Ze se do CeStiny jeho dila zacala
prekladat az teprve nedavno. Tato skute¢nost trochu neprobadané oblasti byla jednou

Z motivaci pro tvorbu této prace.

Bakalatska prace si kladla za cil piedstavit ¢tenaitim hlavni Proudhonovy myslenky
a dokazat jejich relevanci jednak pomoci aplikace na soucasné vyzvy, jednak pomoci
dotaznikového Setfeni mezi vysokoskolskymi studenty. Hlavnim zamérem bylo teoretické
zaramovani a vyklad riiznych Proudhonovych koncepci, vyzkum byl az sekundarni slozkou

bakalarské prace, coz odpovida mensimu rozsahu praktické ¢asti.

Prvni kapitola prace pfinesla predstaveni osoby Pierra-Josepha Proudhona a jeho
zakotveni v ideologiich anarchismu a socialismu. Prozkoumani historického kontextu
a inspiracnich zdroji odhalilo, jak zasadni vliv mély francouzskéd revoluce a politické
turbulence 19. stoleti na formovani jeho teoretickych konceptli. Zamérem bylo poskytnout
dobovy a ideologicky kontext, ktery usnadni pochopeni Proudhonovych myslenek. Je ale
nutné podotknout, Ze teoreticky vyklad ideologii anarchismu a socialismu mohl byt méné

rozsahly ve prospéch nésledujicich kapitol.

Druha kapitola se soustfedila na rozbor nejvyznamnéjSich Proudhonovych myslenek.
Zam¢tila se na dialektiku balancovani protikladd, pohled na vlastnictvi, ekonomicky
mutualismus, Proudhontv anarchismus, federalismus a v neposledni fad¢ jeho kritizovany
postoj k zenam. Na zakladé¢ ilustrativnich pfimych citaci se ¢tenai seznamil s typickym

stylem Proudhonovych texti, vV nichz je ¢asto pouzivan velmi ostry, kriticky jazyk.

Ve tfeti kapitole bylo nastinéno rozporuplné pfijeti Proudhonova dila, které ho
provazi od 19. stoleti az dodnes. Podrobnéji byl pfiblizen konflikt s Karlem Marxem, jenz
je moznou pii¢inou toho, pro¢ Proudhon nebyl do ¢eStiny piekladan uz diive. Za
socialistického Ceskoslovenska byli totiz autofi vymezujici se proti nastolené ideologii

marxismu zakazani.

Ctvrta kapitola méla za cil ukdzat, e Proudhonovy myslenky lze bez vétsich obtizi

aplikovat na situace dnesniho svéta, a tedy dokazat, ze jsou tyto ideje stale relevantni.
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Prikladu by se dalo jisté najit vice, zamérem bylo ale pfedevsim pouzit ve druhé kapitole
podrobnéji predstavené myslenky. Srovnani se soucasnou realitou muze téz dnesnimu

¢tenafi pomoci pochopit Proudhonovy originalni teorie.

Pata kapitola byla vénovana vyzkumu relevance mySlenek Pierra-Josepha
Proudhona. Vysledky vyzkumu potvrdily charakteristickou rozporuplnost Proudhona jako
autora i rozporuplnym piijetim jeho myslenek mezi sou¢asnou mladou generaci. Nazory
na relevantnost téchto myslenek byly rovnéz riiznorodé. Zvolena vyzkumna metoda méla
¢etné nedostatky, které snizily vypovidaci hodnotu ziskanych dat. Kdyby se v budoucnu
tvoril podobny vyzkum, urcité by bylo tfeba ho detailnéji vykonstruovat a zvolit lepsi
metodu vybéru vzorku. Na zakladé¢ vysledki vyzkumu lze ale fici, ze Pierre-Joseph
Proudhon je autorem, ktery ma stale co fici sou¢asné mladé generaci, zvIasté co se tyce

myslenky spravedlnosti ve spole¢nosti.

Zavérem je mozné konstatovat, ze bakalarska prace splnila svij primarni cil, a to
ptiblizeni zasadnich mySlenek Pierra-Josepha Proudhona. Kontextu dobovému
i ideologickému vénovala rovnéZz podstatnou ¢ast. Sami ¢tenafi pak budou moci zhodnotit,
zda prace splnila 1 cil srozumitelného vysvétleni ideji, zvlasté pak ti, kdo Proudhonovo dilo
zatim neznaji. Doufam, Ze prace Ctenare presvédcila o tom, Ze Proudhon je stale autorem,
ktery ma co nabidnout, @ mozna si i Sami najdou cestu k jeho textim. Pevné véfim, Zze ma
smysl usilovat o popularizaci jeho dila a ¢eské pieklady, aby se stal v naSem prostiedi
znamé&jSim a cCtengjSim. Letosni planované vydani anarchistické Citanky Promény
anarchismu rovnéz miize rozpoutat zajimavou debatu nejen v akademickém prostiedi, ale

1 mezi $irsi vefejnosti.
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Priloha — dotaznik

Relevance myslenek Pierra-Josepha Proudhona

Dobry den,

jmenuji se Eliska Kulhankova a v rémci své bakalafské prace zkouméam relevanci a vnimani myilenek Pierrz-losepha Proudhona mezd
wysokozkelskymi studenty.

Timto bych Vs rada poprosila o vyplnéni kratkého dotazniku, ktery slou#i jako podklad pro praktickou &ast bakalsfské prace.
Dotamik je zcela anonymni, obsahuje pouze uzaviené otazky a jeho vyplnéni Vam zabere asi 5 minut Zasu.

Pokud budete mit jakékoli dotazy, nevahejte mne kontaktovat na e-mailu eliskakulhankova@uhkcz

1 Jaké je vade pohlavi?
Mapovida k otazce: Viderte fednu odpovéd”
(O #na O muz

O lind (prosim uvedte) ‘ |

2 Jake je vaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
Mapovida k otazce: Viderte jedny odpovéd”

~ stredni 3kola zakonéena O wyEs O vysokoskolské -

O zkiadni Sola O wutens O maturitni zkouskou odborné bakalafské

O vysokoskolské - magisterske a wyisi

Ojiné (prosim uvedte) |

3 Do jaké vékove kategorie spadate?
Napoveda k otazce: Viderte fednu odpoved”

O 1513 O e O e O s

4 Jsem?
Napovida k otazce: Viderte jedny odpovéd”

(O sudent S5 () student V8 () zaméstnanec () podnikatel

O lind (prosim uvedte) ‘




5 Znate filozofa Pierra-Josepha Proudhona?
Napovida k otazce: Viderte jedny oopoved”

O ano, znam jeho myslenky O ano, to jméno jsem ui slylel/a O nemam

6 Souhlasite s vyrokem: "Vlastnictvi je kradez!"?
Napovida k otazce: Viderte jedny odpovéd”

O ano O spide ano O spife ne O ne O nerozumim vyroku

7 Myslite si, Ze vyvoj svéta funguje na neustalém vzajemném vyvazovani protiklad(? (autorita x
svoboda; individualismus x kolektivismus; pofadek x revoluce)

Napovéda k otazce: Viderte jedny odpoved”
() ano ‘-:) spide ano (:‘ spite ne C;' ne (:‘ nerozumim otazce

8 Myslite si, ze spravedlnost je nejdulezitéjsi hodnotou spoletnosti?
Napovida k otazce: Viderte jedny odpovéd”

O ano O spife ano O spide ne O ne O nerozumim otazce

9 Souhlasite s tezi, ze vlastnictvi neni pfirozenym pravem clovéka?
Mapovéda k otazce: Viderte jedny odpovea”

O ano O spide ano O spife ne O ne O nerozumim otazce

10 Souhlasite s vyrokem: "Anarchie je fad."?
Napovida k otazce: Viderte jedny oopoved”

O ano ':::l spide ano (} spite ne C:l ne C} nerozumim vyroku

11 Myslite si, Ze soukromé vlastnictvi ve svém dusledku dava realnou ekonomickou moc
obcandim, a tim omezuje moc a vliv statu?

Napovida k otdzce: Vyberte jedms odpovéd
O ano O spite ano O spi%e ne O ne O nerozumim otazce



12 Myslite si, Ze rovnost je nejdllezitéjsi hodnotou spoletnosti?
Napovida k otdzce: Viderte jedmy odpovéd”
() ano () spiie ano (:‘ spife ne (::' ne (:‘ nerozumim otazce

13 Myslite si, Ze touha po vlastnictvi majetku jednotlivci probiha na tkor jejich okoli? (napf.
snazim se mit co nejvice a touzim po tom iv pripadé, ze seberu ¢ast majetku svym sousediim)

Napovida k otdzce: Viderte jedmy odpovéd”
() ano (:) spiie ano (:‘ spife ne (::l ne (:‘ nerozumim otazce

14 Myslite si, Ze lidem by bylo lépe ve spolecnosti bez statu?
Napovida k otazee: Viderte jedim odpovéd”
O ano O spide ano O spide ne O ne O nerozumim otdzce

15 Myslite si, Ze mutualismus je dobrym ekonomickym zamérem?

Napovéda k otizce: Mutuslismus = princip vedjemnosti: politicko-ekonomicky systém zalofeny na pracowni teorii hodnoty jebof zikladnim twzenim je, e pif
prodeji price nebo jejito vsledky mé pracuici obdder 2ok nebo slufby stélestujicl imnols price potiebné k viobé zbaki plesnd totandho a mwneho
wkithu,* Pokud ober3i ménd, jednd se podie mutuslist o whofistovani &7 krddes 23 nespriwé povauif také to, ke jedinec ziskavd piijem z pdjéek, investic 2
prondjmt, protode podie jejich nzons takow jedinec nepracuje. Maji 2 to, Je kdby se stit piestal vmésoat do ekonomiky takovéto typy piijmd by ustaly
Coravely svobodig i by pak ved! k tomu, Je kady jedinec by mél plijem dmérmy mnodst price, kterou kond.

O ano O spide ano O spide ne (:) ne O nerozumim otdzce

16 Souhlasite s tim, e federativni uspofadani spoletnosti je dobré?

Napovida k otazce: Federalismus = politickd & organizacnd teore, kierd se zaméiufe na decentralizad moci @ autonomii samostatmyeh fednotek, kterd haorf vBesy
politicky celek.

O ano O spiie ano O spife ne O ne O nerozumim otdzce

17 Myslite si, Ze muzi jsou nadfazeni Zenam?
Napovida k otazee: Viderte jedim odpovéd”
(_) ano C) spite ano C) spide ne (:) ne () nerozumim otazce



18 Myslite si, Ze jsou nasledujici koncepce relevantni pro dnesni svét (ano), i nikoli (ne)?

Nipowida k otizce: Viberte fednu odpovid v kaldém fdku; Relevantnd = mifeme se z t8chto koncepcl poudit/vat i inspiaci do praxe/aplikovat je v redindm
SVELE/Atayi za o fe zkoumat & studovat

=
o
=
2
3

ano spifeano  spifene

viastnictyi je krade? O O O O O
et ool O O O O O
spravedlnost je nejdilezitéid hodnotou spoletnosti O O O O @)
viastnictyi nenf prirozenym pravem élovéka O O O O QO
anarchie je f4d O O O O O
soukromeé viastnictvi miie omezit moc stétu O O O O O
rovnost je nejdilefitdji hodnotou spoletnosti O O o O O
lidé se sna#i viastnit co nejvice i na tkor ostatnich O O O O O
spolenost je lepd bez stitu O O O O O
mutualismus = ekonomicky princip vzajemnosti O O O O O
federalismus O O O O O
mu jsou nadiazeni Jensm O O O O O

19 Rekli byste, Ze souznite s my$lenkami anarchismu?
Mapovida k otdzce: Videre jedm odpoved

O ano O spide ano O spife ne O ne O nerozumim pojmu

20 Rekli byste, Ze souznite s mySlenkami socialismu?
Mapovida k otdzce: Viderte fedim oodpoved

O ano O spide ano O spite ne O ne O nerozumim pojmu



