Posudek skolitele na bakalafskou praci Lucie Holakovské ,,Biologické interpretace konceptu
analytické psychologie”

Predkladana préce se zabyva teorii archetypl C. G. Junga a jejim hodnocenim z hlediska riznych
teorii vychazejicich z darwinismu. Je psana ponékud tézkopadnym jazykem, ktery obcas znesnadnuje
pochopeni toho, co méla autorka na mysli.

Obsahové lze praci rozdélit na dvé casti: prvni se zabyva popisem Jungova dila a vysvétlenim teorie
archetypu, druha se zaméruje na problém biologické relevance. Prvni ¢ast nelze hodnotit jako
podarenou, protoZe neznaly ¢tenar na jejim zakladé jen tézko mize pochopit, co mél Jung svymi
terminy na mysli. Na ukazku uvedme vnitfné rozpornou pasaz o nevédomi: ,Nevédomi je vidy
napred pred védomim. Totiz pravé z nevédomi pFichazeji viechny lidské myslenky. Clovék tedy neni
aktivnim cinitelem vytvarece myslenek. Nevédomi se sklada z obsah, které byly dfive védomé, ale
byly z mysli vytésnény nebo zapomenuty.” (s. 13) Trochu Iépe dopada popis jednotlivych archetypu.
Kapitoly 4 a 5 jsou nedostacivé obsahoveé i svym vztahem ke zbytku prace.

Druha ¢ast prace se snazi o kritické zhodnoceni teorie archetypl. Zde je Skoda, Ze autorka kriticky
nerozebira pojem instinktu, ktery souvisi s moznosti darwinistického vysvétleni dédi¢nosti
archetypalnich predstav. Klasicka (Lorenz) i lidska (Bowlby) etologie pfitom na tomto terminu stavi a
Jung se jeho analogii s archetypy podrobné zabyva (napf. text O pojmu kolektivniho nevédomi).

Zavérecna kapitola je sice obsahové pomérné kvalitni, ale je celd zaloZena na vybérovém prekladu
jednoho Percivalova ¢lanku. Chybi zavérecna kriticka diskuze nad tim, které archetypy lze pojmout do
neodarwinistického ramce (anima a animus) a které jen velmi stéZi (stin).

Autorce se nicméné dafi predstavit zakladni obrysy Jungovy psychologie a spravné hodnoti jeji
problemati¢nost z hlediska darwinismu.

Otazka k obhajobé:

Na konci str. 39 uvadite: ,,Zda se, Ze anima a animus maji adaptivni hodnotu, jedinec je jiz
pfipraven rozpoznat a vhodné reagovat na pfislusniky opacného pohlavi.” Takovy pfistup jde
dobre v souladu se sociobiologii. Proc je tedy podle Percivala Stevensiv projekt neudrzitelny,
jak se zd4 ze zaveéru kap. na str. 41?

Hodnoceni

Pfedkladany text dostacuje pozadavkim na bakalarskou praci, doporucuji ji k obhajobé a
vzhledem k naroc¢nosti tématu hodnotit stupném D.
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