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Hodnoceni obsahové struktury prace

a) Zhodnoceni tématu prdce

Autorka pro svou zavérecnou praci vybrala originalni téma, které se tyka socialnich vztaht a
kvality Zivota u osob s neurogennimi poruchami fe¢ové komunikace. S ohledem na
studovany obor je téma adekvatni.

b) Zhodnoceni cilt prdce:

Cilem prace je zjistit, do jaké miry afazie plsobi na subjektivné vnimané sebehodnoceni a
sebevédomi pacientl. S ohledem na zpracovani predloZzené DP povaZuji stanoveny cil za
spinény.

Hodnoceni metodologické stranky prace

Prace obsahuje:

Odbornou literaturu a zdroje ano Re syyhradami
Zahranicni literaturu a zdroje ano Re swhradami
Primérenou odbornou terminologii ano Re swyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného setreni ano Re swrhradami
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného Setreni ane ne syyhradami
Realizaci origindlniho metodického postupu ano Re swrhradami
Spinéni deklarovanych cilii prdce ano Re swrhradami
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Md prdce doporuceny rozsah? ano Ae swyhradami
Mad prdce vhodnou grafickou upravu? ano Ae s vyhradami
PouZivd normalizovanou formu citaci? ano Ae svyyhradami
Odpovidd jazykovd uroveri prdce VS ano Ae svyyhradami
pedagogického zaméreni?

Je rozsah priloh pfiméreny? ano Ae svyyhradami
Je rozsah literatury a zdroju prfiméreny? ano Ae svyyhradami

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

Bez zdsadnich pfipominek, diplomova prace je zpracovanda na velmi dobré drovni. Kladné
hodnotim komparativni a pfehledné zpracovani teoretickych vychodisek. Dil¢im nedostatkem
je nevyrovnanost rozsahu jednotlivych teoretickych kapitol (zejména kap. 5).

Vyzkumné Setfeni je prezentovdno srozumitelné a prehledné. Ziskané vysledky autorka
adekvatné komentuje. Dil¢im nedostatkem této ¢asti je zpracovani kap. 6. 3, kde autorka
spiSe charakterizuje organizaci zatizeni a vyjmenovava nabizené procedury bez dlirazu na
logopedickou intervenci. Dale je s ohledem na vysokou kvalitu pfedloZzené DP postradam
diskusi ziskanych vysledkd.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

Bez zdsadnich pfipominek, nicméné prace vykazuje dil¢i nedostatky ve formalnim
zpracovani:

- pfeklepy/drobné chyby (napft. s. 15, 17, 34);

- mezi Cislici a znakem ,%“ se piSe mezera (ve smyslu deset procent);

- odrazky se spravné pisi stylem ,a)“a ,1.%;

- hlavni kapitola by v odborném textu méla zac¢inat na nové strané (viz kap. 4);

- Cisla do deseti se v textu pisi slovy;

- 5. 94: osoby si jsou védomi;

- seznam zkratek se uvadi samostatné, nikoliv jako pfiloha.

Otazky k obhajobé prace:

a) Predstavte souhrn vysledk( Vaseho vyzkumného Setfeni. Existuji podobna data pro
srovnani napf. v zahrani¢nich vyzkumech?
b) Jak Ize ziskané vysledky dale vyuZit v praxi?

Vysledné zhodnoceni prace a zavérecné posouzeni:

PredloZend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na DP.

Hradec Krdlové, 4. 5. 2016 Tereza Skdkalovd

Misto a datum Podpis hodnotitele
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