OPONENTSKY POSUDEK

diplomové prace Bc. Nikoly Stépankové

studentky III. ro¢niku navazujiciho magisterského oboru Historie,

Proména Zivota na venkové ve vybranych obcich pardubického a chrudimského
okresu (1945—-1960)

Vedouci: prof. PhDr. Ondiej Felcman, CSc., HU FF UHK, 2021, 104 s.

Predlozena diplomova prace se soustfedi na téma zivota Ctyf vybranych obci vychodnich
Cech (piesngji fe¢eno Pardubicka a Chrudimska) v irokém obdobi od konce 2. svétové valky
do vyhlageni dovrseni socialismu v Ceskoslovensku. Kromé piislusného textového aparatu se
préace Cleni do tii zékladnich kapitol, pficemz samotna komparace promén zivota v obcich je
po nezbytné charakteristice t€chto mist predlozena v druhé a tieti kapitole, jejichz meznikem
je logicky rok 1948.

V Gvodu, v némz diplomantka uvedla charakteristiku pramena a literatury, stejné€ jako
nezbytné metodologie (v rozsahu usporném, le¢ dostaCujicim), predstavuje prace svij zamér.
Tim je porovnani zivota v obcich, jejichz typologie je odlisna a méla by vytvaret rozdilovou
komparaci zivota v menSich obcich v patnacti povalecnych letech.

Diplomantka doslovné neuvadi, jak vymezila pojem , zivot v obci“, Cini tak ovSem
zietelné vlastni strukturou prace. Sleduje nejen promény politické, ale vSima si rovnéz
promén obyvatelstva, charakteru obce ve vztahu k zemédélské praci nebo dalsi specifické
Cinnosti, dotykd se osobnosti obci a jejich vefejnych cinnosti, neopomiji zohlednit
infrastrukturu, komunikaéni kanaly (informacni i fyzické) s vétSimi meésty (zde predevsim
okresnimi), atd. Stranou neponechava také volnocCasové aktivity, vefejny a kulturni zivot obci,
modernizaci a dal§i dobové fenomény, které lze sledovat v uvedeném obdobi v mnoha obcich
tehdejsiho Ceskoslovenska. Pii aplikaci shodné struktury na predunorové i pounorové obdobi
tak vznika pomérné plasticky obraz historického vyvoje.

Text prace upoutd rozsahlou pramennou zakladnou, kterou autorka podrobila svému
diplomovému vyzkumu. Je ocividné, jakkoli jsou tituly nezbytné potiebné odborné literatury
uvedeny, ze primarni pfistup ad fontes byl pivodnim zamérem diplomantky. Toto lze nez
pochvalit. Dobfe zvladnutd je i metoda komparativni (pfima 1 nepfima), kterou autorka na
cetnych mistech pfedvadi — obce Bojanov, Byst, OstieSany a Prachovice jsou analyzovany
jak jako samostatné objekty zajmu, tak pfedevSim v jejich srovnani. Potfebné potvrzeni
uvodnich hypotéz shrnuje diplomantka strucné a vystizn€ v zavéru prace.

K vlastni praci mam toliko nékolik vytek spiSe technického charakteru:



e Prace nema na vSech mistech dokonale zvladnuty citacni izus v poznamkach pod
carou. Také vlastni citace v textu (nespravné uziti kurzivy a interpunkce v pifimé
citaci) neodpovidaji na vSech mistech platnym citacnim pravidlim HIU FF UHK.

e Pro prehledngjsi Cteni bych rozhodné€ doporucil zkracovat piislu§né citace
v poznamkach pod Carou, pokud se jejich vétsi ¢asti shoduji s citaci predeslou.

e Vseznamu pouzité literatury jsou uvadény také archivni inventafe. V tomto
piipad€ se ovSem nejedna o odbornou literaturu, ale o archivni pomucku. Jsou-li
v praci texty archivnich pomicek vyuzivany (k ¢emuz bych osobné pfistoupil
velmi obezietn€), pak by mély byt v seznamu prament a literatury jednoznacné
oznaceny.

Vyse uvedené poznamky zcela zbyte¢né kazi jinak pomérné pfiznivy charakter textu. Celkové
lze ovSem predlozenou diplomovou praci hodnotit pozitivné. Diplomantka si prokazatelné
osvojila zéaklady ,historikova femesla“, prokazala schopnost kritické prace s prameny,
formulovala hypotézu vyzkumu a dokézala na ni odpovédét. Samoziejmé, ze pojem ,,zivot
v obci“ 1ze rozsifit 1 na dal§i zkoumané fenomény. To uz by vSak pifesahlo ukol, ktery si
diplomantka vytycila. Text prace tak piinasi zajimavy vhled do bézného zivota menSich obci
vychodnich Cech v patnacti povaleénych letech. Prehledné ukazuje misty chaotickou
povaleCnou dobu, formovani komunistické politiky 50.let i vSedni zivot obyvatel. Je
nepochybné, ze text prace bude mozné vyuzit k dal§imu badani ¢i meziregionalnim
komparacim. V neposledni fadé prace tohoto typu dokazuji, ze pifi spravném postupu

neexistuji ,,malé a zanedbatelné dé&jiny*, coz vidim jako velmi potiebné.
Zavérem tedy doporuéuji, aby Be. Nikola Stépankova pFedstoupila k obhajobé diplomové

prace. Pokud pfi vlastni obhajobé bude vhodné reagovat na nize polozené otazky,

doporucuji hodnoceni BP celkovou znamkou:

V Dé¢iné dne 24. 5. 2021

PhDr. Bc. Tomas Hradecky, Ph.D.
Historicky ustav FF' UHK



Otazky k obhajobé:

1.

Na s. 2627 autorka uvadi, ze AV ,nebyly nikym jmenovdany nebo schvalovany.
Nejnovéjsi vyzkumy vSak potvrzuji opak, tj. rozhodnou a detailni strategii a kontrolu
centralnich organu pfi schvalovani a zakladani AV (napf. dr. Pavel Horak tak
poukazuje ve své disertaci ,Pusobeni a vliv akcnich vyboru Ndrodni fronty ve
vybranych okresech severovychodnich Cech“, HIU FF UHK 2017, ktera se zabyva
nedalekymi regiony vychodnich Cech). Pokud autorka nenaila ve své pramenné
zakladné potvrzeni, ze pfislus§né AV NF schvalil nadfizeny organ nebo jinak fidil
jejich Cinnost pfi jejich zalozeni, kde jinde by takovou informaci mohla najit a tuto
skutecnost v ptipadech konkrétnich AV potvrdit ¢i vyvratit?

Autorka vymezila, jakd kritéria pouzila pro vybér rozdilnych obci: ,vesnici leZici
blizko mésta, tak v okrajové cdsti okresu, ddle prevdazné zemédélskou vesnici a vesnici
s méné urodnou piidou a vétsim podilem lidi pracujicich mimo zemédélstvi,* atd.
(s. 14). Nicméné do téchto typologii by spadaly jisté i1 Cetné jiné obce Pardubicka a
Chrudimska. Nabizi se tedy prosta otazka: pro¢ byl finalni vybér diplomantky uc¢inén
prave na obce Bojanov, Byst, OstieSany a Prachovice?



