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Anotace

Teoreticka c¢ast diplomové priace se zabyva zeméd¢€lstvim, jeho spojenim
s venkovem, zménami v zemé&dé@lstvi, jez vznikly po pfichodu Spole¢né zeméd¢lské
politiky, ktera poskytuje nejen finan¢ni podporu, ale i stanovuje urcitd pravidla,
jak finan¢ni podporu ziskat. Popisuje zékladni hmotnou podporu poskytovanou
na narodni i evropské urovni a v neposledni fad¢ se zamétuje na nehmotnou podporu
zeméd¢lské vetejnosti, a to predev§im vzdélavaci akce zaméfené na predavani

informaci ohledné dota¢nich programuti v Programu rozvoje venkova.

Prakticka cast ovéruje ucast na vzdélavacich akcich potddanych v ramci Programu
rozvoje venkova Celostatni siti pro venkov. Dale se pak vénuje kvalité téchto akci,
a to z hlediska jejich obsahu, délky a organizace. Zamé&iuje se na ziskdni ucelen¢ho
obrazu o napliiovani pozadavki vzdélavani zeme&délské vefejnosti v oblasti poskytovani
zemédelskych dotaci v rameci Programu rozvoje venkova. Vyzkumnad cast vyuziva
metody kvantitativniho vyzkumu, a to dotaznik a jeho statistické vyhodnoceni

prostiednictvim zakladnich statistickych metod.
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Annotation

The theoretical part of the diploma thesis deals with agriculture, its connection with
the country, changes in agriculture which have occurred with The Common Agricultural
Policy. The Common Agricultural Policy provides financial support and set down
the rules for obtaining financial support. It describes the basic material support
at national and European level. Last not least, it focuses on non-material support
of agricultural public, especially educational events focused on handing down

information about subsidy programmes of Rural Development Programme.

The practical part verifies attendance on educational events which are organized by
National Rural Network in pursuance of The Rural Development Programme. This part
also deals with the quality of these educational events from the point of contents, length
and organization. It focuses on gaining comprehensive image of fulfilling
the requirements in education of agricultural public in the area of providing agricultural
subsidies in pursuance of The Rural Development Programme. The research part uses
methods of quantitative research, namely the questionnaire and its statistical evaluation

by basic statistical methods.
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UvVOD

Péstovani plodin, chov hospodarskych zvitat, starost o krajinu, tj. zemédélstvi,
které zname jiz od nepaméti. Jako kazdy jiny obor se postupem casu zacal
ptizpisobovat pfichodu novych technologii, zménam krajiny a st¢hovani lidi z venkova

do mést.

Z dtivodu presidlovani lidi do mést a upadku zeméd¢€lské ¢innosti, kdy nasledkem
bylo zdrazovani a zmény dovozu, vyvozu surovin, se muselo na zeméd¢€lstvi zacit
pohlizet zvice Uhli. VSechny clenské staty Evropské unie se postupné zapojily
do Spole¢né zemédé&lské politiky, jejiz hlavnim cilem je rozvijet zemé&délskou ¢innost

a tim i navratit Zivot do venkovskych oblasti.

Kazdy stat by mél pecovat o krajinu, rozvijet venkovské ¢innosti a snazit se navratit
venkovu Zivot. I Ceska republika se zapojila do podpory rozvoje &eského venkova.
Prostfednictvim platebni agentury poskytuje rizné narodni i1 evropské financni
prostfedky do riznych zemédélskych oblasti. Do podpory ceského zemédélstvi patii
1 nehmotna podpora, jez zahrnuje rizné druhy komunikace s vetejnosti, vzdélavaci akce

ohledné poskytovanych podpor a propagaci ¢innosti platebni agentury.

Cilem této diplomové prace je ziskat ucelenéj§i obraz o podpore ceského
zemédé€lstvi na venkové. Prace je rozdélena do dvou c¢asti, kdy prvni, teoreticka ¢ast
je zaméfena na teoreticka vychodiska. Prvni kapitola se zaméfuje na zemédélstvi jako
takové, jeho vztah k venkovu, popisuje stru¢nou historii zemédélstvi a jeho rozvoj.
Druhé kapitola je jiz zaméfena na podpory ceského zemédélstvi, a to jak hmotné,
tak i nehmotné. Od podpor poskytovanych v Ceské republice se odviji i prakticka ¢ast
diplomové prace. Ta se zaméfuje na ziskdni ucelenéjSiho obrazu o napliovani
pozadavka Skoleni v oblasti poskytovani dotaci v ramci Programu rozvoje venkova.
Samotné vyzkumné Setfeni se zaméfuje na zeméedélskou vetejnost zadajici o dotace.
V ramci vyzkumného Setfeni byla pouzita kvantitativni metoda formou anketarniho

Setteni, kdy cilovou skupinou byla zemédélska verejnost zadajici o dotace.

Zdrojem informaci bylo studium odborné literatury, internetovych stranek

a poznatkl z praxe. Prace je doplnéna piilohami, které se k danému tématu vztahuji.



TEORETICKA CAST

1  ZEMEDELSTVI A VENKOV

V prvni kapitole se autorka prace zabyva zeméd¢€lstvim a jeho vztahem k venkovu.

Zemédé€lska cinnost byla vzdy spjata s venkovskymi oblastmi (Hrabak, 2011),
proto vétS§ina z nds ma samotné zemédélstvi spojené s venkovem. Zemédélstvi jako
takové pro venkovskou spole¢nost totiz znamenalo zdroj obzivy. Soucasti zemé&dé€lstvi
neni jen tradi¢ni péstovani plodin, produkce potravin nebo chov hospodaiskych zvitat,
ale také péde o krajinu a jeji piirodni zdroje (Ministerstvo Zemd&délstvi CR, 2019a).
Ukolem zemédélce tak neni zemédélskou piidu pouze obdé&lavat a vyuzivat jeji zdroje,

ale také ji fadn¢ udrzovat (Hrabak, 2008).

Vliv zemédélstvi na krajinu a venkovskou spolecnost se v ¢ase méni. Na zacatku
byla zeméd¢€lska pida obhospodafovana extenzivnim zpusobem. Z hlediska struktury
zaméstnanosti byla vétSina venkovské spolecnosti zaméstnana v oblasti zemédé€lstvi.
Venkovska krajina byla rozmanitd. Situaci si je mozné piedstavit tak, Ze jednotlivé
obhospodatované plochy byly pomérné malé a byly na nich péstovany riizné plodiny
(Pacione, 1984). Dilezitym milnikem v ¢eském zeméd¢lstvi v ¢eskych podminkach

je kolektivizace a zprimyslnéni zemédélské vyroby pied rokem 1989.

V tomto obdobi bylo zanedbavdno environmentdlni hledisko zemédélstvi,
bylo zaméfeno predevSim na produkci bez ohledu na dopady, jaké takovyto zplsob
hospodafeni mize mit na kvalitu pudy a vody (Del Mar Delgado et al., 2003). V tuto
dobu také doslo k poklesu zaméstnanosti v zeméd¢€lstvi, ktery byl zpisoben pravé
zprumyslnénim zeméd¢€lské vyroby. Dal§im procesem bylo zvétSovani zeméd¢€lskych
podniki za ucelem maximalizace efektivity. Tim se snizovala diverzifikace krajiny
(Woods, 2005). Tyto dopady byly v socialistickém zeméd¢€lstvi umocnény politicko-
ekonomickym zamétenim statd, které ptehlizelo ekologické problémy, jako jsou eroze
pudy, nitrifikace atd. S nasledky tohoto typu hospodateni se staty socialistického bloku
potykaji dodnes (Hrabédk, 2011). I pfes tyto zmény hralo zemédélstvi vyznamnou roli

pro venkovskou spole¢nost (Kabrda and Janc¢ak, 2007).
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Pro spravny vyvoj venkovského prostoru vsak neni mozné ptehlizet dalsi funkce
zeméedélstvi, a to zejména socidlni, environmentalni, krajinotvorné a péci o krajinu
(Jancak, 2003). Ktakovému to vyvoji je naklonéna Evropskd unie, kterd Vv ramci
Spole¢né zemédélské politiky (SZP) napomaha ke zménam v zeméd¢lské Einnosti
Vv Clenskych statech. Zemédélstvi ma v soucasnosti plnit integrujici funkci a ma byt
hlavnim zdrojem rozvoje venkova (Douwe van der Ploeg, 2006; Knickel and Renting,
2000).

11



2  PODPORA CESKEHO ZEMEDELSTVI

Druha kapitola se zaméfuje na podporu ¢eského zemédélstvi, ktera miize nabyvat
ruznych forem — hmotné a nehmotné. Do hmotné podpory je fazena finan¢ni podpora,
ktera je v zemédélstvi vyplacena predevSim prostiednictvim dotaci v ramci raznych
dotacnich programu, které mohou byt jak narodni, tak evropské. Do nehmotné podpory
ceského zemédélstvi je mozné zaradit predev§im rizné vzdélavaci a Skolici programy
pro zemédélskou vetejnost. Tyto programy si pak kladou za cil vzdélavat zeméd€lskou
spole¢nost, aby se chovala ke krajiné Setrnéji a aby udrzovala jeji hodnotu pro dalsi
generace. DalSim cilem téchto vzdélavacich akci je pfeddni znalosti a dovednosti,

jak ziskat finan¢ni prostfedky od statu nebo Evropské unie (EU).

Financovani evropskych a narodnich dota¢nich programi je zajiStovano skrze
Statni zemédélsky intervencni fond (tzv. Platebni agentura), ktery dohliZi na vSechny
aktivity spojené se spolecnou zemédé€lskou politikou, nastavuje funkéni kontrolni

a monitorovaci systém (European Commission, 2001, s. 2-4).

Nasledujici cast diplomové prace bude vénovana zpusobim podpory c¢eského
zemédelstvi, které poskytuje Statni zemédélsky intervencni fond a Ministerstvo

zemé&délstvi, jakozto jeho zfizovatel.
2.1 NARODNI FINANCNI PODPORA ZEMEDELSTVI

Narodni finan¢ni podpora (tzv. narodni dotace) je financovana vyhradné
z finanénich zdroji Ceské republiky. Ackoliv se jedna o néarodni podporu,
tak pfedmétem ndrodnich dotaci jsou stejné jako u evropskych dotaci rGzna
agroenvironmentalni opatieni, kterd se opét zamétuji na zlepSeni péce o zemédélskou

a venkovskou krajinu (Ministerstvo Zemédglstvi CR, 2019b)

Nérodni program podpory ceského zemédélstvi je rozdélen do nékolika dotacnich

programu:

e Udrzbu a obnovu kulturnich a venkovskych prvkii,
e zemédélstvi, potravinaistvi, poradenstvi a vzdélavant,

e Vvodni hospodafstvi,
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e genetické zdroje,
e centra odborné pfipravy,

e nestatni neziskové organizace (Ministerstvo Zemédélstvi CR, 2019b).

Vice informaci o narodnich dota¢nich programech a moznostech ziskani nékteré
zvySe uvedenych podpor je mozné nalézt na webovych strankdch Ministerstva
zemédélstvi CR (vice Ministerstvo Zemé&délstvi CR, 2019b). Narodni dota¢ni programy
nejsou predmétem této diplomové prace, proto v dalSim textu bude veénovan vétsi

prostor evropskym dota¢nim programiim, které jsou soucasti SZP ¢lenskych stati EU.
2.2 EVROPSKA FINANCNI PODPORA ZEMEDELSTVi

V ramci EU, jsou ¢lenské staty, jejimZ ¢lenem je Ceska republika od 1. 5. 2004,
podporovany prostiednictvim SZP. Clenské staty nejenom, e dostivaji finanéni

podporu, ale také se zavazuji k dodrzovani stanovenych pravidel SZP.

SZP ma své pocatky jiz v 60. letech 20. stoleti. S prvopocatky je mozné se setkat
jiz v Rimskych smlouvach z roku 1958. Prvni podoba Spoleténé zemédélské politiky
vznikla vroce 1962. Jejim cilem bylo zabezpecit cenovou dostupnost potravin
pro obyvatele clenskych stath EU a zajistit ur€itou Zivotni Uroven pro samotné

zemédelce.
Z tohoto diivodu byl kladen daraz piredevsim na:

e zvySeni produktivity zeméd€lstvi,
e zajisténi slusné Grovné zemédélct,
e stabilizace trha,

e Zajisténi plynulého zasobovani,

e Zzajisténi rozumnych spotiebitelskych cen (Evropska komise, 2017, s. 3-5).

Postupné, jak se méni podminky v zemédélstvi, tak se méni i SZP. Ta v soucasnosti
zajistuje cely kolobéh zemédélské <¢innosti, udrzuje biologickou riznorodost,
aniz by bylo niceno Zivotni prostedi, a to v souladu se sou¢asnym pojetim zemedélstvi
(Marsden and Sonnino, 2008). Doposud nejvétsi zména ve SZP bylo zavedeni dvou

pilifi v ramci Agendy 2000. Prvni pilii podporuje zemédélstvi prostifednictvim pfimych
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plateb a trznich opatfeni. Druhy pilif se zaméfuje na multifunkénost zeméd¢lstvi
a rozvoj venkova (Hrabak, 2011). V ramci druhého pilife tak dochazi k transformaci
zemédelské politiky se sektorovym zameétenim k integrované politice rozvoje venkova
(Marsden and Sonnino, 2008). Timto zaméfenim jsou sledovany cile rozvoje venkova

a ochrana zivotniho prosttedi.

Konkrétni cile SZP, kromé vySe uvedenych, jsou (Evropskou komisi, 2017)

definovany nésledovng¢:

e zabezpeceni vyroby potravin tak, aby byla zajiSténa obZiva pro svétovou
populaci, ktera méa v budoucnu nartstat,
e klimatické zmény a Setrné vyuzivani ptirodnich zdrojt,

e starost o0 evropskou krajinu, udrzeni venkovského zivota a hospodareni.

Pro naplnéni cild, jak je uvedeno vySe, jsou vyuzivany nastroje prvniho pilite —
podpora piijmu a trzni opatieni, ale i druhého pilife, a to opatfeni rozvoje venkova
(Evropska komise, 2017). Implementaci téchto opatfeni v Ceské republice se bude
vénovat nasledujici text. Vzhledem k zaméfeni této diplomové prace bude vénovan
nejvetsi prostor druhému pilifi, a to opatfenim rozvoje venkova. Opatfeni druhého pilife
si mohou ¢lenské staty upravovat podle svych potieb, tj. vybirat pro né nejvhodné&jsi
opatfeni podle ekonomické, socialni a kulturni situace v daném staté. Navic kazdy
dotac¢ni titul ma vymezené zakladni charakteristiky pro zadatele o dotaci, tj. u kazdého
dotacniho titulu jsou stanovené specifické pozadavky a podminky pro podani zadosti

o0 dotaci (Tauer et al., 2009, s. 27).

Ceska republika si v ramci SZP 20142020 stanovila cile, na které by se pii plnéni

operac¢nich programi SZP chtéla zaméfit. Jedna se 0:

e podporu venkovského hospodateni a stylu Zivota na venkove,
e konkurenceschopnost a zdokonalovani odbornych dovednosti,
e modernizaci ¢eského zemé&délstvi,

e kvalitu potravin,

e apodporu mladych zemédélcu.
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Tyto cile se objevuji napii¢ vypsanymi operaénimi programy v Cesku, které spadaji

vzdy do nekterého z dotacnich programii Evropské unie.
2.2.1 DOTACNi PROGRAMY EVROPSKE UNIE

Jak uz bylo uvedeno v predchazejici kapitole, tak evropské dotace lze rozd¢lit
do dvou kategorii. Do prvni kategorie spada podpora pfijmu a trzni opatieni a do druhé

kategorie pak opatfeni pro rozvoj venkova, tzv. Program rozvoje venkova.

Podpora pfijmu a trzni opatfeni jsou plné¢ hrazeny zrozpoctu EU. Jedna
se 0 tzv. pifimé platby (PP). Trznich opatfeni vyuzivd Evropskd komise pouze
Vv ptipadé, kdyz existuje ptrebytek nebo nedostatek urcitych produktd na trhu. Jedna
se 0 tzv. spoleénou organizaci trha (SOT). Opatieni pro rozvoj venkova
je prizpiisobeno jednotlivym ¢lenskym statiim a jsou €lenskymi staty spolufinancovany

(Evropska komise, 2017, s. 7-8).

V Ceské republice bylo vroce 2018 poskytnuto celkem 36606 752 000 K¢&
pro jednotlivé dotacni programy, kde cast financnich prosttedkli jde zrozpoctu
Ceské republiky (viz Tabulka 1). Nejvétsi obnos finanénich prostiedkt byl v roce 2018
pro ptimé platby, ktery z celkové ¢astky tvofil 61 %. Finanéni podpora Programu
rozvoje venkova pak Cinila 36 % a nejmén¢ finan¢nich prostfedki bylo poskytnuto SOT

(viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Poskytnuté finan¢ni zdroje pro Dota¢ni programy Vv roce 2018

Dotacni program Poskytnuté finan¢ni zdroje (v tis. K<)
CR EU Celkem
1. Piimé platby (PP) 730 177 21610846 22341023
2. Spolecna organizace trhit (SOT) 647 340 408 572 1055912
3. Program rozvoje venkova (PRV) 4872774 8337043 13209817
Celkové Cerpani za rok 2018 6 250 291 30356461 36 606 752

Zdroj: Statni zemé&délsky intervencni fond, 2018

Naésledujici text bude vénovan jednotlivym dota¢nim programtim a jejich opatfenim.
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Primé platby

Piimé platby patii mezi nejzadanéjsi evropské dotace. Tvoii také nejvetsi
procento vyplacenych finan¢nich prostiedkii. Soucasti ptimych plateb je pét tituld,
na které¢ je mozné podat zadost. Predpokladem pro ziskani finan¢nich prostredka
z tohoto dotacniho titulu je, Ze zadatel musi podnikat v zeméd¢€lstvi, byt aktivni a starat
se o zemédélskou piidu, kterou vyuziva k podnikatelské ¢innosti a ma ji zaevidovanou

Vv registru zeméd¢lské pudy (Statni zeméde€lsky intervenéni fond, 2013a).

Nejvetsi objem prostredktt v rdmci piimych plateb tvoii titul Jednotnd platba
na plochu (SAPS, viz Graf 1). Poskytuje se jako pausalni sazba na kazdy hektar,
ktery je deklarovany zemédélcem v jeho Jednotné zadosti a na ktery lze poskytnout
podporu. Zemédelec miize ziskat tuto podporu v ptipadé, ze je aktivni (tzn. zaevidovany
v systému LPIS) a musi podat zddost véas. Pfi pozdnim podani jsou prostiedky zadateli
snizeny o stanovenou ¢astku dle SAPS. Platba je poskytovana na hektar, proto nezalezi

na druhu zemédélské ¢innosti (European Commission, 20173, s. 3).

Druhou nejvétsi skupinou vyplacenych prostredkt je Platha pro zemédeélce
dodrzujici zemédélské postupy priznivé pro klima a Zivotni prostiedi (Greening,
viz Graf 1). Tato platba je poskytovana zemédélctim, kteti dodrzuji postupy a opatieni
nastavena v tomto titulu. V ramci greeningu byly nastaveny opatieni a postupy, které
maji za cil SetrnéjSi pfistup k zivotnimu prostiedi a klimatu. Takovyto uZivatelé
podporuji udrzitelny zptsob hospodafeni se zemédélskou pidou a pecuji Fadné
o pfirodni zdroje, které vyuzivaji vramci své zemédélské cinnosti (European

Commission, 2019a).

Dalsi skupinu tvoti Dobrovolnd podpora vizana na produkci (VCS, viz Graf 1).
Tato podpora je poskytovana na urcita odvétvi vyroby, ktera jsou dulezita k zachovani
stavajici urovné produkce v urcitych specifickych sektorech anebo regionech. Jedna
se 0 podporu na produkci brambor, chmele, cukrové fepy, bilkovinnych plodin, ovoce
a zeleniny atd., ktera je poskytovana na zakladé stanovenych limiti vyprodukovani

(European Commission, 2017b, s. 2).
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Mensi objem prostiedkit je vyplacen na Prechodné vnitrostatni podpory (PVP),
a jest¢ méné na Platbu pro mladé zemédélce (viz Graf 1). Pfechodné vnitrostatni
podpory jsou doplikem k Jednotné platb¢ na plochu. Nespadaji pod evropské dotaéni
tituly, z &ehoZ vyplyva, Ze jsou vyplaceny z rozpoétu Ceské republiky. Tyto platby jsou
poskytovany na chmel, ptrezvykavce, chov ovci, krav bez trzni produkce mléka,
nebo na zemédélskou pudu (Statni zemédé€lsky intervenéni fond, 2019). Titul Platba
pro mladé zemédélce je povinny pro vSechny clenské staty. Tato platba je zaméfena
na zalinajici mladé zemédélce do 40 let véku, ktefi zadinaji podnikat v oblasti

zem&dé€lstvi. Platba je vyplacena k SAPS (European Commission, 2001, s. 1).

Graf 1: Finan¢ni prostfedky na ptimé platby v roce 2018 (v tis. K<)

62941 o,

m 729525

H Jednotna platba na plochu (SAPS)

H 3053482
m Greening

& Dobrovolné podpory vazané na
produkci (VCS)

® Nérodni dopliikova platba a
Pfechodna vnitrostani podpora
(Top-Up a PVP)

B Mlady zemédélec

B 6437978 i Zvl1astni podpora (SS)

Zdroj: upraveno dle Statni zemé&délsky interven¢ni fond, 2018

Spole¢na organizace trhii (SOT)

Spole¢na organizace trhi (SOT) je EU aplikovana u vybranych zemédé€lskych
komodit, u kterych jsou stanovovany podminky nejen vyroby, ale i obchodu. Tyto
komodity jsou pak podporovany intervencnimi zasahy, dotacemi, licencni politikou

pii dovozu a vyvozu zemédélskych komodit (Statni zemédélsky intervencéni fond,
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2018). SOT ma tedy za cil stabilizovat fungovani zeméd¢lskych trhii na zakladé vyse
uvedenych néstroji. Zaroven se také zabyva otdzkami souvisejici S mezinarodnim
obchodem a pravidly hospodaiské soutéze. To vSe ma za cil omezit vykyvy v cenach

a mnozstvi komodit na zeméd¢lském trhu (European Commission, 2019b).

V Ceské republice je SOT rozdélena do nékolika programii: finanéni podpora,
odvody a dotace, intervencni ndkupy a souvisejici vydaje, podpora propagace
zemé&délskych produktli a ostatni vydaje souvisejici se SOT (Statni zemé&délsky
interven¢ni fond, 2018, s. 14-17). Podrobny soupis podpory za rok 2018 je ve Vyroéni
zprave (viz Statni zemédé€lsky intervenéni fond, 2018, s. 14-17).

Program rozvoje venkova (PRV)

Program rozvoje venkova (PRV) spada do druhého pilite SZP, ktery je zaméten
na rozvoj venkova a multifunkéni zeméd€lstvi, a to vsouladu s problémy
S hospodatskymi, environmentalnimi a socialnimi problémy, se kterymi se ¢lenské staty
mohou v 21. stoleti setkat. Financovani Programu rozvoje venkova je hrazeno
z Evropského zemédé€lského fondu pro rozvoj venkova. Pro samotné financovani
nejprve Clenské staty vypracuji pldn na rozvoj jejich venkova a na zakladé tohoto planu,
pak teprve ziskavaji finan¢ni prostfedky. V planu jsou zohlednény piedevsim lokalni

potiteby daného statu, které ale musi byt v souladu alesponi se ¢tyfmi ze Sesti spole¢nych
priorit EU (viz Tabulka 2).

Tabulka 2: Priority Programu rozvoje venkova EU

e Podpora prenosu znalosti a inovaci vzemédelstvi, lesnictvi a venkovskych
oblastech.

e ZvySovani Zivotaschopnosti a konkurenceschopnosti vSech zemeédelskych odvetvi
a podpora inovacnich technologii zemedeélskych podnikii a udrzitelného lesniho
hospodarstvi.

e Podpora organizace potravinoveho retezce, dobré Zivotni podminky zvirat a rizeni
rizik v zemédeélstvi.

e Obnova, zachovani a zlepsovani ekosystémii, které souviseji se zeméedélstvim

a lesnictvim.
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e Podporovat efektivitu vyuzivani zdrojii a podporovat posun k nizkouhlikovému
klimatu v odvétvi zemedelstvi, potravinarstvi a lesnictvi.
e Podpora socialniho zaclenovani, snizovani chudoby a hospodarsky rozvoj

ve venkovskych oblastech.

Zdroj: (European Commission, 2019c)

Kazdy clensky stat si vybere minimdlné Ctyii ze Sesti priorit a stanovi si cile
a opatieni vcetn¢ financnich prostfedkti pro kazdé opatteni (European Commission,
2019c). Z priorit EU uvedenych v Tabulce 2 bylo v Ceské republice vybrano viech $est

priorit EU, které jsou pro potieby sefazeny podle vyznamnosti (viz Obrazek 1).

Obrazek 1 : Vyznamnost priorit programu Podpory rozvoje venkova
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Zdroj: Statni zeméd¢lsky intervenéni fond, 2013b

V prioritach uvedenych na Obrazku 1 a v Tabulce 2 je vzdélavani zahrnuto

do priority Podpora ptfedavani znalosti a inovaci v zeméd¢lstvi a lesnictvi. V Ceské

19



republice je tato priorita vzdy soucasti ostatnich priorit (viz Obrazek 1). Na vzdélavani
tak dle téchto priorit nejsou vynakladany v ramci Programu rozvoje venkova samostatné
finan¢ni prostfedky, ale jsou vzdy zahrnuty do jiné zuvedenych priorit. Finanéni
prostiedky jsou rozdéleny dle vyznamnosti jednotlivych priorit (viz Graf 2). Nejvetsi
podil finanénich prosttedki je tak pfidélen ochrané zivotniho prostiedi,

které je nasledovano podporou zvyseni konkurenceschopnosti atd.

Graf 2: Finan¢ni prostfedky na jednotlivé priority Programu rozvoje venkova
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u Uc¢inné vyuzivani zdroji
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Zdroj: Statni zemédélsky intervenéni fond, 2013¢

V ramci vyse uvedenych priorit na Obrazku 1 jsou vypisovana rizna Opatieni,
na ktera je mozné zadat finan¢ni podporu (viz Tabulka 3). Vzhledem k obsahlosti
jednotlivych cild Opatieni zde bude vé€novan podrobnéji pouze prostor opatieni MO1,
které je konkrétné vénovano podpote vzdélavani. Vice informaci o ostatnich Opatfenich
je mozné zjistit na webovych strankach SZIF (Statni zeméd¢€lsky intervencéni fond,

2013d).
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Tabulka 3: Opatieni v ramci Programu rozvoje venkova

e MO1 — Pfedavani znalosti a informac¢ni akce

e MO02 — Poradenské, tidici a pomocné sluzby pro zemédélstvi

e MO04 — Investice do hmotného majetku

e MO06 — Rozvoj zemédélskych podnikii a podnikatelské ¢innosti

e MO8 — Investice do rozvoje lesnich oblasti a zlepSovani zivotaschopnosti lest

e M10 — Agroenvironmentéalné-klimatické opateni (AEKO)

e M11 - Ekologické zemédélstvi

e M12 — Platby v ramci sit€¢ Natura 2000 a podle ramcové smérnice o vodé

e MI13 — Platby pro horské oblasti a jiné oblasti s pfirodnimi nebo jinymi
zvlastnimi omezenimi (LFA)

e M14 — Dobr¢ zivotni podminky zvitat

e M15 — Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lest

e M16 — Spoluprace

e M19 — Podpora mistniho rozvoje na zaklad€ inciativy LEADER (komunitné

vedeny mistni rozvoj)

Zdroj: Statni zemédélsky intervenéni fond, 2013d

Opatfeni MO1 Predavani znalosti a informacni akce je zaméfeno nejenom
na formalni odborné vzdéelavani v oblasti zem&délstvi, lesnictvi a potravinaistvi v ramci
vzdélavaciho systému Ceské republiky, ale také na neformalni celoZivotni vzdélavani
(Statni zemédelsky intervencni fond, 2013e). AvSak podle specifikace toto opatieni
nezahrnuje pfedavani pouze znalosti, ale 1 dalSich klicovych kompetenci (dovednosti,
postoje a hodnoty), které jsou dulezit¢é pro osobni rozvoj a uplatnéni jedince
ve spolecnosti (Belz and Siegrist, 2001). V ramci tohoto opatieni jsou tak potradany
rizné vzdélavaci a informacéni akce, které mohou konat subjekty akreditované
Ministerstvem zeméd€lstvi (Statni zeméd¢€lsky intervencni fond, 2013e). Ackoliv
je vzdélavani Casto tématem v riznych sférach, pak na toto Opatieni v ramci Programu

rozvoje venkova byl vyplacen nejmensi finan¢ni obnos (viz Tabulka 4).
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Tabulka 4: Celkovy piehled vyplacenych prostiedk na Program rozvoje venkova
na obdobi 2014-2020 v roce 2018

) Vyplacené prostiedky (v tis. K<)
Program rozvoje venkova 2014-2020

CR EU Celkem
M1 Piedavani znalosti a informac¢ni akce 4248 4164 8412
M4  Investice do hmotného majetku 2122192 2080167 4202359

Rozvoj zemédélskych podniki
M6 153 280 150 245 303 525
a podnikatelské ¢innosti

Investice do rozvoje lesnich oblasti

M8 152 598 152 225 304 823
a zlepSovani zivotaschopnosti lest

M10 Agroenvironmentalné-klimatické opatfeni 819093 2457277 3276370

M11 Ekologické zemédeélstvi 341141 1023421 1364562

M12 Platby v ramci sit¢ Natura 2000 2788 8 363 11151
Platby pro oblasti s pfirodnimi ¢i jinymi

M13 541149 1623447 2164 596
zvlastnimi omezenimi

M14 Dobré zivotni podminky zvitat 375018 367 587 742 605
Lesnicko-environmentalni a klimatické

M15 2 340 7019 9359
sluzby a ochrana lesti

M16 Spoluprace 183 271 179 642 362 913
Podpora pro mistni rozvoj z iniciativy

M19 93 945 167 012 260 957
LEADER

M20 Technicka pomoc 14 188 13 906 28 094

Program rozvoje venkova 2014-2020 celkem 4805251 8234475 13039726

Zdroj: Statni zemé&délsky intervencni fond, 2018, s. 29

2.3 NEHMOTNA PODPORA CESKEHO ZEMEDELSTVI

Nehmotnou podporu, stejn¢ jako finan¢ni podporu, zajist'uji instituce Ministerstva
zemédélstvi véetné Statniho zeméd€lského intervenéniho fondu (SZIF). Jednim
ze zpusobl nehmotné podpory je komunikace s vefejnosti riznymi kanaly. DalSim
moznym zpusobem jsou riizné vzdélavaci a informacni akce, které mohou byt finanéné

podpofeny Opatienim MO1 Predavani znalosti a informaci (viz kap. 2.2.1). Kromé
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SZIF byla za ucelem informovani vefejnosti o Programu rozvoje venkov zaloZena

tzv. Celostatni sit’ pro venkov.
2.3.1 KOMUNIKACE S VEREJNOSTI

Primérnim nastrojem pro komunikaci s vefejnosti jsou internetové stranky SZIF,
na kterych jsou zvefejnény veskeré oznameni a udaje o SZP. Dale jsou zde uvedeny
druhy dotac¢nich programli a jejich opatfeni vcetné aktualizaci a oznameni,
které se k nim vztahuji. Kazdy druhy mésic je na webovych strankach také publikovany
tzv. ,,Newsletter*, ktery obsahuje novinky z oblasti zeméd¢€lstvi, rozhovory s odborniky
a zadateli, ale 1 informace o nastavajicich akcich, veletrzich, vystavach, kterych se SZIF

ucastni (Statni zeméd¢€lsky intervenéni fond, 2018, s. 64).

Druhym komunika¢nim kanalem je Portdl farmare, ktery je urcen zadatelim
o jednotlivé dotacni programy. Tento portdl funguje jako ndstroj pro zadavani zadosti,
ale je také mozné v ném sledovat prib&h administrace Zadosti (Statni zemédélsky

interven¢ni fond, 2018, s. 64).

Aktudlni a diilezité informace jsou také zvetejiovany na socialnich sitich (LinkedIn,
Facebook, Twitter a Instagram). Dalsim dulezitym prostfedkem je ucast na riznych
vystavach a veletrzich, kde SZIF informuje o svych aktivitach a ptedev§im o dotacnich
programech (Statni zeméd¢€lsky intervenéni fond, 2018, s. 64). Piikladem takovych
veletrhdl je Zemé Zivitelka v Ceskych Budé&jovicich, Flora Olomouc, Jarni a Podzimni

Zemédélec v Lysé nad Labem.
2.3.2 CELOSTATNI SiT PRO VENKOV A JEJi CINNOSTI

Dalsi informacni a vzdélavaci akce zajiStuje Celostatni sit’ pro venkov, ktera byla
zaloZzena Ministerstvem zemédélstvi roku 2008. Jejim cilem je Sifit povédomi
0 Programu rozvoje venkova a informovat zemédé¢lskou vefejnost o novinkach
v zemédélstvi. Zakladni ¢innost Celostatni sit€ pro venkov byla nastavena v ramci
Akéniho planu navazujiciho na SZP pro roky 2014-2020 (Ministerstvo Zemé&délstvi CR,
2019c).
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Zakladni cinnosti Celostatni sit€¢ pro venkov vychdzi znafizeni Evropského
parlamentu a Rady Evropské unie. Zakladni ¢innosti Celostatni sité pro venkov

jsou nastavené tak, aby mohl Program rozvoje venkova efektivné fungovat.
Zékladnimi ¢innostmi jsou:

e Propojeni a spoluprace organizaci vladnich 1 nevladnich — aktivni ucast
na seminafich, workshopech, exkurzich. Dulezité je sdileni znalosti a zkuSenosti
Z praxe.

e Prenaset informace z regionalni na centrdlni uroven, véetn¢ hledani pripadnych
chyb Programu rozvoje venkova, coz by mélo fungovat jako zpétna vazba
ke zlepSeni plnéni programu rozvoje venkova.

o Sifit informace veskeré vefejnosti o rozvoji venkova a poskytovanych dotaénich
programech.

e Podporovat rozvoj zeméd€lstvi, venkova, vyrobu potravin, atd. (Celostatni sit’

pro venkov, 2013)

I kdyZ byla zaloZzena Ministerstvem zemédélstvi, tak se kompetence Celostatni sité
pro venkov déli mezi Ministerstvo zeméd¢lstvi a SZIF. Ministerstvo zeméd¢€lstvi (MZe)
vykonava c¢innosti z hlediska celostatni urovné a SZIF z hlediska trovné regionalni.
Kazdy ze sedmi regionalnich odborii mé jednoho aZ dva koordinatory, jejichZ ¢innosti
je pfipravovat nejen ro¢ni plany akci (Skoleni, workshopy, rlizné informacni akce,
konference), ale i jejich uskute¢néni. Cilem téchto akci je pfedavani poznatkl o rozvoji
venkova a zemé&dé@lstvi. Dulezitou funkci Celostatni sit€é pro venkov je spojovani
partnert, kteti na venkové pracuji a podporuji jeho rozvoj. Je tak meziclankem
mezi zem&d€lskymi subjekty a statnimi institucemi (Statni zemédélsky intervenéni

fond, 2013f).

V ramci Celostatni sité¢ pro venkov jsou zakladany ,,Tematické pracovni skupiny®,
jez se zaobiraji klimatickymi, krajinnymi, socidlnimi problémy, ochranou pidy. Tyto
skupiny se také zabyvaji rozvojem a zajisténim ucinného a optimélniho rozsifeni
vysledkii o Programu rozvoje venkova. Tematické pracovni skupiny jsou prostiednici,
kteti spojuji zastupce instituci, statni spravy, Skol a tstavi Se zeméd¢€lci a riznymi

neziskovymi organizacemi v ramci celé Ceské republiky. Vznikaji na zakladé potieb
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Programu rozvoje venkova, piikladem mize byt Tematicka pracovni skupina,
kterd se nazyva ,,Ovocné stromy v krajin¢ s vazbou na kratké dodavatelské tetézce*
nebo ,,Socidlni zemé&délstvi — navrh systému opatieni pro podminky CR* (Statni
zemé&délsky intervencni fond, n.d., s. 21-22). Tyto pracovni skupiny se vzdy zaméiuji
na urCity okruh otdzek z Programu rozvoje venkova, pofddaji workshopy, seminafe,

ale i vylety a exkurze na farmy (Ministerstvo Zemédélstvi CR, 2013).

Cinnosti a akce Celostatni sité pro venkov jsou rozdéleny dle sedmi regionalnich
odborii a dale dle kraji na Jihomoravsky, Karlovarsky, JihoCesky, Moravskoslezsky,
Olomoucky, Liberecky, Pardubicky, Plzefisky, Ustecky, Zlinsky, Kralovehradecky,
Stiedocesky kraj a kraj Vysocina. Kazdy z krajti si v rdmci Celostatni sité pro venkov
a jejich koordinator stanovi plan na propagaci rozvoje venkova. Jedna se o rizné
marketingové Cinnosti jako jsou seminafe, setkani, konference, workshopy,
ale i exkurze za rtiznymi projekty nejen v Ceské republice, ale i v zahrani&i.
Mezi Cinnosti patii 1 rizné tisténé informacni materidly, které jsou Sifeny
na propagacnich akcich. Kazd4d propagacni akce je urCena urcité cilové skupiné
napft. pro Sirokou vetejnost, odbornou vetejnost, studenty, zemédé€lskou vetejnost, statni
spravu a samospravu, neziskové organizace, odborné instituce nebo podnikatelské
sektory. V ramci kraji vznikaji ztéchto organizaci a vefejnosti rizné skupiny,
kterym se fika ,,Mistni akéni skupina®“ (MAS). Kraje, koordinatoti Celostatni sité
pro venkov a Mistni akéni skupiny se zamétuji zejména na propagaci Programu rozvoje
venkova a jeho dota¢nich titulG. Dale jsou moZnosti rozvoje venkova propagovany
na rtznych akcich, které se konaji vramci jednotlivych kraji. Samoziejmosti
je 1 ziskavani zkuSenosti, poznatkd, inspirace a piikladt z praxe v zahrani¢i, z tohoto
divodu se potadaji také rlizné zahrani¢ni exkurze (Statni zeméd¢€lsky intervenéni fond,
2013f). V ramci jednoho sledovaného obdobi je v Ceské republice pofadano v ramci
Programu rozvoje venkova maximaln€ 15 riznych akci, a to v Praze a Stfedoc¢eském
kraji*. Nasleduje kraj Zlinsky s deviti akcemi a kraj Olomoucky s osmi akcemi.

Nejcastéji jsou Vjednotlivych krajich porddany ve vsech krajich rGzné seminéie

! Kraje Hlavni mésto Praha a Stiedodesky kraj jsou pro potieby Programu rozvoje venkova povazovany za jeden

region.
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(viz Obrazek 2). V kazdém kraji vSak mohou byt potadany nejenom ruzné akce
(seminafe, workshopy, exkurze atd.), ale 1 akce vramci téchto akci se v ramci
jednotlivych kraji mohou liSit, protoze jak bylo uvedeno vyse, plany akci pfipravuji

regionalni koordinatofi (viz Tabulka 5).

Obrazek 2: Pocet a typ akce v jednotlivych krajich Ceska v rAmci Programu rozvoje

venkova ve 2. poloving roku 2018 a v 1. poloviné roku 2019
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Zdroj: (ArcData Praha et al., 2014; Statni zeméd¢lsky intervenéni fond, 2013f)
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Tabulka 5: Akce v ramci Programu rozvoje venkova v jednotlivych krajich

ve 2. poloviné roku 2018 a v 1. poloviné roku 2019

Kraj

LB

HK

PA

MS

oL

ZL

IM

VY

PL

KA

Us

ST

Cerpani z Programu rozvoje venkova 2014-
2020

Jednotna zadost

Seminare

Vesnice roku 2019

Den zemédélce a venkova

Jarni zemédélec 2019

Zaciname podnikat v zemédélstvi — vyziva
hospodatskych zvirat

"Ceska kotlina — poust’ nebo oaza?" -
moznosti zadrzovani vody v krajiné

Agrolesnistvi

ZkuSenosti z Programu rozvoje venkova v
krajinném planovani

Transfer zkuSenosti z rakouskych MAS

Spole¢na zeméd¢lska politika po roce 2020+

Ziskani vefejnych zakazek v ramci projekti
Programu rozvoje venkova

Odborné agrarni a potravinaiské forum

Podpora rozvoje zpracovani masa na farmach

Ptedstavni programu rozvoje venkova na akci
Ovcacky den

Moderni trendy a spravné ptistupy ke krajiné
a zeleni vesnic

Sdileni soucasnych poznatkli vybranym
okruhtim rozvoje venkova a zemed¢lstvi

Zemédélsky den — propagacni akce

Aktudlni piistupy k pfiprave a realizaci
Pozemkovych tGprav

Kontaktni bod Celostatni sité pro venkov na
Zemé&d€lské olympiadé zaki stiednich Skol

Exkurze v Ceské republice

Exkurze za projekty programu rozvoje
venkova (2—4 dny, Lobe¢ a Vyhlidky)

Mosty mezi teorii a praxi (2 dny)

Setkavani teorie s praxi (2 dny)

Ptiklady dobré praxe — Zpracovani a prodej
produktl prvovyroby

Venkovska turistika a agroturistika v jiznich
Cechach

Zemédéelstvi na Vyso€ing (2 dny)

Vymeéna zkuSenosti na farmach (6 seminati,
workshopt na farmach)

Realizace nastrojt politiky rozvoje venkova s
vazbou na sektor lesniho hospodéistvi

Realizace pozemkovych tprav a jejich
vyznam pro zlepSeni funkénosti krajiny

Exkurze zahrani¢ni
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Nizozemské rodinné farmy (7 dni)

"Chytry venkov" (2-3 dny, Bavorsko)

Zdrava puda, zdravi lidé, zdravy venkov
(Rakousko)

Moznost spoluprace v oblasti zemédélské
produktivity (6 dni, Chorvatsko)

Seminai pro mistni rozvojové skupiny —
dobra/$patna praxe v ramci Programu rozvoje X
venkova (2 dny, Slovensko)

Exkurze po projektech Programu rozvoje
venkova (Svédsko)

Venkov nas spojuje — Program rozvoje
venkova (2 dny, Slovensko)

Vyznam skolkatského oboru v oblasti tvorby
a ochrany Zivotniho prostfedi a jeho rozvoje X
(Némecko, Holandsko, Svédsko)

Workshop

Stredocesky venkov — sdileni praktickych
zkusenosti v rdmci mistniho rozvoje (2 dny)

Zaciname podnikat v zeméd¢lstvi — priklady
dobré a §patné praxe chovu zvifat

Implementace Programu rozvoje venkova a
podpora mistnich skupin

Vatime, peCeme a smazime regionalni
potraviny

Statni zemédelska politika — piiprava
Strategického planu SZP

Moderni minulost 2 - provazani tradic s
modernim zivotnim stylem v rdmci PRV

Komunikacni platforma — potieba propagace
projektti Programu rozvoje venkova

Setkani partnert Celostatni sité pro venkov X

Setkani Mistnich akénich skupin X | x

Marketingové materialy

Farmarské video

Informac¢ni materialy

Propagace Programu rozvoje venkova

Projekty jako malované — tiskovy material X | x

Ptinosy mistnich rozvojovych skupin pro
rozvoj venkova

Propagace PRV a CSV X

Konference

Venkovské forum

Jihocesky venkov

Pozemkové upravy — Mezinarodni konference X

Zménili jsme klima, ted’ zménme sebe, jesteé
je Cas sazet stromy (2 dny)

Mezikrajska konference MAS X

Kulaty stiil 2019 - téma Spolecna zemédelska

politika X

Zemédélstvi zije i na Kralovédvorsku X

Zdroj: Statni zeméd¢€lsky intervencéni fond, 2013f
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PRAKTICKA CAST

Prvni ¢ast diplomové prace byla zaméfena na teoreticka vychodiska podpory
ceského zeméedélstvi na venkove a na definici klicovych pojma, jez se staly zdkladem
pro praktickou cast, kdy cilem praktické Casti bude zjistit efektivnost vzdélavacich akei

a ziskat zpétnou vazbu o kvalité vzdélavacich akei.

Praktickd cast tak bude zaméfena predev§im na nehmotnou podporu ceského
zemédelstvi na venkové, kterd je poskytovana v ramci Programu rozvoje venkova
a v ramci Opatieni MO1 Pfeddvéani znalosti a informacni akce. V ramci praktické ¢asti
tak bude provedeno kvantitativni Setfeni mezi zemédé€lskou vefejnosti se zamétenim

na poradané akce v jednotlivych krajich.

3  CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Na zacatku empirického vyzkumu je tfeba vybrat ze tif moZznych typl vyzkumu:
kvalitativni, kvantitativni a smiSeny vyzkum (Disman, 2000). V soucasnosti je trendem
vyuzivat kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu v jednom vyzkumu.
To umoznuje vyuzit vyhody obou pfistupi pii feSeni vyzkumného problému (Hendl,
2005). Ackoliv je moderni v soucasnosti vyuzivat, jak kvantitativni, tak kvalitativni
vyzkum, bude v této diplomové praci vyuzit pouze kvantitativni pfistup k vyzkumu,

a to s ohledem na stanovené cile uvedené v uvodu této diplomové prace a v kapitole 3.1.

K samotnému vyzkumu Dbylo pfistupovano v souladu s jednotlivymi fazemi
klasického kvantitativniho vyzkumu. V prvni fad¢ tak byl stanoven vyzkumny problém
a byl definovan hlavni cil diplomové prace, z n¢hoz se odvijely vyzkumné otazky
a hypotézy. Na jejich zaklad¢ pak byl stanoven vyzkumny vzorek respondentl a pouziti

vhodnych metod sbéru a analyzy ziskanych dat (Gavora, 2000).
3.1 VYZKUMNE CIiLE A OTAZKY

Vyzkumny problém byl stanoven na zakladé stavu dosavadniho poznani v oblasti
podpory cCeského zemédélstvi na venkové, ktery je popsan v teoretické casti této
diplomové¢ prace. Na zakladé reSerSe dostupné literatury a zdroji bylo zjiSténo, Ze oblast

vzdélavani zemédélské vefejnosti je tématem, které neni doposud v Ceské republice
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dostatecné zkoumano. A to i piesto, ze vzdélavani zemédélské vetejnosti je jednou

z priorit SZP a tim zeméd&lské politiky v Ceské republice.

Vzhledem k nedostate¢nému mnozstvi informaci o této problematice byl v této

diplomov¢ praci stanoven hlavni cil:

Ziskani uceleného obrazu o napliiovani poZadavka vzdélavani zemédélské
verejnosti v oblasti poskytovani zemédélskych dotaci v ramci Programu rozvoje

venkova.

Hlavni cil tak sméfuje piedevsim do oblasti ziskani uceleného obrazu, o tom,
jaka podpora je zemédélské vetejnosti poskytovdna a zda dand podpora je pro
zeméd¢lce dostacujici, tj. jestli naplituje jejich pozadavky. Potfddané akce v rdmci
Programu rozvoje venkova (viz Tabulka 5) maji za cil pomoc zadatelim S ¢erpanim
finanénich prostiedkit z dotac¢nich programt, ale i stanoveni vhodnosti daného
dota¢niho titulu pro né samotné. Akce pofaddané v ramci Programu rozvoje venkova
jsou ve své podstaté vzdélavaci akce pro zemédélskou vetfejnost a lze je povaZovat

za ur¢itou formu vzdélavani dospélych (viz Pricha, 2009, s. 481).

Podstatné neni vSak jen to, ze vzdélavaci akce existuji (viz Tabulka 5) a tim tak
umoznuji vzdélavat dospélé jedince, ale také to, kdo se vzdélavacich akci ucastni,
jakych vzdélavacich akci se Gi€astni nejcastéji a zda jsou potadané akce pro Ucastnika
dostatecné efektivni a kvalitni svym obsahem, délkou a piipadné i formou. Na zakladé

toho byly stanoveny specifické cile:

Zjistit, zda vzdé€lavaci akce jsou pro zemédé€lskou vetejnost dostacujici,

e tj. overit efektivnost vzdélavacich akci

e aziskat zpétnou vazbu o kvalité vzdélavacich akei.

Pro ujasnéni stanovenych specifickych cilii jsou v nésledujicim textu definovany,
na zaklad¢ dostupné andragogické a pedagogické literatury, terminy efektivnost
a kvalita vzdé€lavacich akcei, a to pro potieby této diplomové prace. Pricha et al. (2003,
S. 65) efektivnost vzdélavani definuje jako ,, komplexni pojem vyjadrujici, za jakych
podminek vedou urcité ,, vstupy “ vzdélavacich procesu k urcitym ,,vystupum . Pro nase
potfeby vyzkumu je mozné vyuzit se vstupy a vystupy obecné jako kurikulum,

které Manak et al. (2008, s. 14) definuji jako ,,0bsah vzdélavani (ucivo) a proces jeho
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osvojovani, tj. jako veskerou zkuSenost Zaka (uciciho se), kterou ziskava ve skolském
(vzdélavacim) prostredi, a Ccinnosti, které jsou spojeny sjeho osvojovanim
a hodnocenim.* Nebo lze také vychazet ze zakladnich otazek komplexniho pojeti
kurikula, tak jak je definovala Walterova (1994): pro¢, koho, ¢emu, jak, kdy, za jakych
podminek a s jakymi ofekavanymi efekty vyucovat. Na zakladé téchto definic bude
vyzkum efektivnosti vzdélavacich akci zaméfen na efektivnost obsahu, délky a formy

vzdé¢lavaci akce. Vztah k vySe uvedenym definicim je v Tabulce 6.

Tabulka 6: VVztah hodnoticich kritérii vzdélavacich akci k jejich efektivnosti

efektivnost vzdélavaci akce  (Manak et al., 2008) (Walterova, 1994)
obsah obsah vzdélavani ¢emu?
délka soucast procesu osvojovani  za jakych podminek?

¢innosti spojené )
forma _ jak?
S osvojovanim

Zdroj: (Manak et al., 2008; Walterova, 1994)

Druhou ¢asti specifického cile je ziskani zpétné vazby o kvalité vzdélavani. Kvalita,
jako takova, je vychodiskem pro vSechny védni obory a nejinak tomu neni
ani v andragogice & obecné pedagogice. Casto jsou skloniovany pojmy kvalita
vzdélavani, kvalita Skoly, kvalita kurikula ¢i kvalita vyuky. Formalni vymezeni téchto
pojmu je vSak problematické, ale nastésti je empiricky uchopitelné (Janik et al., 2016).
Je tak mozné kvalitu uchopit prostfednictvim odpovédi na spravné cilené otazky

K respondentim.

Z vyzkumného problému a stanovenych cili diplomové prace, pak vyplyvaji
vyzkumné otazky samotného vyzkumu (Gavora, 2000). Vyzkumné otazky lze rozdélit

do nékolika oblasti:

1. zpusob ziskavani poskytovanych informaci,
2. hodnoceni efektivity a kvality vzdélavacich akci Gcastniky,

3. avazby mezi oblastmi vyzkumu.
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3.1.1 VYZKUMNE OTAZKY NA ZPUSOB ZiSKAVANI POSKYTOVANYCH
INFORMACI

V souladu s hlavnim cilem prace je potieba zjistit, zda se zeméd¢lska vetejnost
ucastni akci potadanych v ramci Programu rozvoje venkova a jaké existuji zplisoby
ziskavani informaci o dotacnich titulech Programu rozvoje venkova. Zeméd¢lska
vefejnost totiz nemusi ziskdvat informace ze vzdélavacich akci Celostatni sité
pro venkov, ale muze vyuzivat dostupné informace na internetovych strankach,

coz samoziejme je také jeden ze zpusobu vzdélavani (samostudium).

Tabulka 7: Vyzkumné otazky vztazené ke zptsobu ziskavani poskytovanych informaci

Vyzkumna otazka ¢ 1: Ziskdva zemédé€lskd vetejnost informace o dotacnich
programech Programu rozvoje venkova spiSe z internetovych stranek nebo se spise

ucastni vzdélavacich akci Programu rozvoje venkova?

Vyzkumna otazka ¢. 2: Ucastni se vétSina respondent vzdélavacich akei

potfadanych Celostatni siti pro venkov?

Vyzkumna otazka ¢. 3: Kterého z typi (forem) vzdélavacich akci se zemédé€lska

vefejnost zacastni nejcasteji?

Vyzkumna otazka €. 4: Ktery typ vzdélavaci akce je nejpiinosnéjsi?

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Piedpokladem pro vyzkumnou otazku ¢. 1 (viz Tabulka 7) je pfedevSim casové
hledisko, kdy vzd€lavaci akce Programu rozvoje venkova jsou organizovany V urcity
den a cas, ktery ne vzdy jedinciim vyhovuje. Z internetovych zdroji naopak mohou
cerpat v jakoukoliv denni i no¢ni hodinu. U Cerpani informaci z internetovych zdroju
vSak hrozi riziko chybné interpretace poskytovanych informaci, které pak muze vyustit
Vv chybné podéni Zzadosti o dotaci. To muze byt pak motivaci jedince k tomu,

aby se ucastnil vzdélavacich akci, kde si jedinec miZze doplnit informace.
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Pfedpokladem pro vyzkumnou otazku ¢&. 2 (viz Tabulka 7) je, ze vétSinu
respondentli bude zajimat, o ¢em akce poradané Celostatni siti pro venkov jsou,

takze se da predpokladat, ze vétSina respondentt se néjaké akce zacastnila.

Piedpokladem pro vyzkumnou otazku ¢. 3 (viz Tabulka 7) je pfedevs§im skute¢nost,
Ze seminafe jsou poradany v jedendcti regionech ze tfinacti (viz Obrazek 2) a jedna
se o nejcastéji nabizenou vzdélavaci formu v rdmci akci Celostatni sit¢ pro venkov.
Dalsim pifedpokladem pro tuto akci je, Ze pro zemédé€lskou vefejnost se jedna
o znamg&j$i formu vzdélavaci akce nez workshop nebo se jim zdd ptinosnéjsi
nez marketingové materialy nebo exkurze, kde htife ziskaji informace, které pro podani

zadosti o dotaci z Programu rozvoje venkova potiebuji.

3.1.2 VYZKUMNE OTAZKY NA HODNOCENI EFEKTIVITY A KVALITY
VZDELAVACICH AKCI UCASTNIKY

Dalsi otazky jiz spadaji do oblasti otdzek hodnoceni efektivity a kvality

vzdélavacich akci ucastniky, které vychazi ze specifickych cilit diplomové prace.

Tabulka 8: Vyzkumné otazky vztazené k hodnoceni efektivity a kvality vzdélavacich

akci

Vyzkumna otazka €. 5: Jak hodnoti zemédélska vefejnost obsahovou stranku

vzdélavaci akce?
Vyzkumna otazka €. 6: Jak hodnoti zemédélska verejnost délku vzdélavaci akce?

Vyzkumna otazka €. 7: Jak hodnoti zemédé€lskd vefejnost kvalitu organizace

vzdélavaci akce véetné€ prezentujiciho a poskytnutych materiala?

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Kromé toho, Ze se zemédélska vetejnost vzdélavacich akci ucastni, je také dulezité
mit informace o tom, jaky maji vztah ke vzdélavaci akci, které se jedinci zucastnili.
Proto byla stanovena vyzkumna otazka ¢. 5 (viz Tabulka 8). Predpokladem pro

vyzkumnou otazku ¢. 5 (viz Tabulka 8) je skuteCnost, ze vzdélavaci akce mohou
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poradat pouze akreditované organizace Ministerstva zeméd¢lstvi, které provétuje
kvalitu téchto organizaci. Dalsi predpoklad pro hodnoceni kladného hodnoceni
Vv ptfipad¢ seminafe a workshopu je forma vzdélavaci akce, kde se jedinci mohou

dozvédet vice k problematice, kterd je zajima.

Druhym aspektem je délka takovychto vzdélavacich akci, proto byla stanovena
vyzkumna otazka ¢. 6 vztahujici se kdélce jednotlivych akci. Predpokladem
pro vyzkumnou otazku ¢. 6 (viz Tabulka 8) je skute¢nost, ze vzdélavaci akce potadaji
odbornici z dané oblasti, ktefi dokazou kvalitn€é rozvrhnout ¢asové moznosti dané

vzdeélavaci akce.

DalSim dulezitym aspektem je kvalita samotné vzdé€lavaci akce. To samoziejmé
souvisi s kvalitou organizace, organizatora (prezentujiciho), ale i poskytnutych
materialt.. Z tohoto diivodu byla stanovena vyzkumna otazka ¢. 7 (viz Tabulka 8). Opét
predpokladem pro tuto vyzkumnou otazku je skutecnost, ze vzd€lavaci akce potadaji
odbornici z dané oblasti, kteti uméji pracovat s obsahem, délkou, ale umi 1 vytvaret

materidly k dané vzdélavaci akci.

3.1.3 VYZKUMNE OTAZKY DIFERENCOVANE PODLE
CHARAKTERISTIK VYZKUMNEHO VZORKU

V dalsim kroku je mozné klast vyzkumné otadzky diferencované podle typu
respondenta, protoze jiné pozadavky na kvalitu vzdélavaci akce mliZze mit fyzicka osoba
a jiné mize mit pravnicky subjekt. Stejné tak pozadavky na kvalitu mohou byt odlisné

mezi jednotlivymi kraji (viz Tabulka 9).

Tabulka 9: Vyzkumné otazky diferencované podle charakteristik vyzkumného vzorku

Vyzkumna otazka ¢. 8: Lisi se hodnoceni kvality vzdélavaci akce mezi fyzickou

osobou a pravnickych subjektem?

Vyzkumna otazka ¢. 9: Lisi se hodnoceni kvality vzd€lavacich akci zemédélskeé

vetejnosti mezi jednotlivymi kraji?

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)
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Pfedpokladem pro vyzkumnou otazku ¢. 8 (viz Tabulka 9) je skutecnost,
ze pravnické osoby si Casto najimaji konzultanty pro oblast zemédélstvi,
kteii za n¢ veskeré formality ohledné dotaci zatidi. Tudiz zéastupci firem (pravnickych
osob) se nepotiebuji ucastnit riznych vzdélavacich akci za ucelem dalSiho vzdélavani
Vv oblasti ziskédvani dotaci. Naopak fyzickd osoba (soukromnik), pokud chce zadat
o dotace, tak obvykle nemé takové mnozstvi finan¢nich prosttedkd, aby si zajistil treti
osobu, ktera by za n¢j formality ohledné dotaci zafidila, tudiz se da predpokladat,
ze se bude castéji ucastnit riznych vzdélavacich akci za celem ziskat informace
o moznostech ziskani dotaci. Na druhou stranu je tfeba pracovat také s faktorem casu,
kdy soukromnik nemé tolik casovych moznosti se vzdélavacich akci zucastnit,
a to predev§im proto, ze ho dostate¢né zaméstnava jeho podnikani v oblasti
zemédelstvi. Také pozadavky na vzdéldvaci akce se mohou mezi fyzickou osobou

a pravnickym subjektem liSit.

Dale mezi charakteristiky tcCastnika vzdelavaci akce lze fadit kraj, ze kterého
pochazi, proto byla stanovena vyzkumna otazka ¢. 9 (viz Tabulka 9). Pfedpokladem
pro tuto vyzkumnou otdzku je, ze vzdé¢lavaci akce potadaji jednotlivd regiondlni
pracovisté odd€lené. Na druhou stranu je ptfedpokladem, Ze kvalitou se jednotliva
regiondlni pracovisté nebudou lisit, protoze ve vSech regionech by mély byt vzdélavaci
akce zajiStovany s podobnou kvalitou a propagaci. Navic vzd€ldvaci akce mohou
provadét pouze akreditované organizace Ministerstvem zemédélstvi, které mohou
fungovat nap#i¢ viemi kraji v Ceské republice (Statni zem&délsky intervenéni fond,

2013e).

314 VYZKUMNE OTAZKY DIFERENCOVANE PODLE TYPU
VZDELAVACI AKCE

Dtlezitou soucésti hodnoceni kvality je také hodnoceni kvality podle toho, jaky typ
akce respondent hodnotil. Z tohoto dtvodu byla stanovena vyzkumna otazka,

ktera diferencuje vyzkumny vzorek podle typu vzdélavaci akce.
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Tabulka 10: Vyzkumné otazky diferencované podle typu vzdélavaci akce

Vyzkumna otiazka €. 10: Jak hodnoti zemédé€lskd vefejnost obsahovou stranku

vzdélavaci akce v zavislosti na typu vzdélavaci akce?

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Piedpokladem pro tyto vyzkumné otazky je to, ze ruzné formy vzdélavani mohou
mit pfedevS§im rizny obsah. Samoziejmé se da predpokladat, Ze mohou mit i riznou
délku a Ze zemédelska vefejnost na né mize mit jiné pozadavky, ale vzhledem

k velikosti vyzkumného vzorku, tyto vyzkumné otazky nebyly stanoveny.
3.2 VYZKUMNY VZOREK

Na zéklad¢ cilti diplomové prace byl stanoven vyzkumny vzorek, a to zeméd¢€lska
vetejnost, ktera Cerpa finanéni podporu z Programu rozvoje venkova. Zemédélskou
vetejnost 1ze charakterizovat jako skupinu jedinct, ktefi podnikaji v oblasti zemédé&lstvi.
V ramci zemé&délské vetejnosti, pak lze vyclenit Zadatele o finan¢ni podporu v ramci
Programu rozvoje venkova. To jsou jedinci ze zeméd¢€lské vetejnosti, kteti podavaji
zadost o dotaci v ramci Programu rozvoje venkova, a o tuto ¢ast zeméd¢elské verejnosti

se zajima tato diplomova prace.

Vyzkumny vzorek v roce 2018 ¢inil 5 603 zadatelti o finan¢ni podporu z Programu
rozvoje venkova (Statni zemé&délsky interven¢ni fond, 2018). Pro zajisténi
reprezentativnosti vzorku vyzkumu dle Gavory (2000) je potieba zajistit 357 tcastnikt

vyzkumu.

Respondenti byli oslovovani v priibéhu podavani samotné Zzadosti o dotace
z Programu rozvoje venkova, a to jednotlivymi pracovniky na regionech. Utast
ve vyzkumu byla pro oslovované dobrovolna. Cilem vSak bylo ziskat rovnomeérné
rozlozeni respondentli v jednotlivych krajich, proto byl pouzit stratifikovany vybér
dle kraji (vice v Gavora, 2000). Béhem vyzkumu se vSak podafilo ziskat pouze

195 respondent.
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3.3 METODY VYZKUMU

Vzhledem k podstaté stanoveného cile této diplomové prace: ,,Ziskat uceleny obraz
o naplinovani pozadavki vzdélavani zemédélské veirejnosti v oblasti poskytovani
zemé&délskych dotaci v ramci Programu rozvoje venkova, “ byla zvolena jako metoda
sbéru dat dotaznikové Setfeni a jako metoda analyzy dat jeho kvantitativni vyhodnoceni.
Kvalitativni metody sbéru dat by totiz neumoznily ziskat uceleny obraz (mysleno
ve smyslu obecného vhledu do dané problematiky), ale bylo by je mozné vyuzit
pro ziskani vhledu do podoby konkrétnich vzdélavacich akci (vice v Svaficek
and Sed'ova, 2007). Z takovéhoto vyzkumu by v$ak nemohlo dojit k zobecnéni
vybranych tvrzeni, coz by znemoznilo ziskat uceleny obraz o vzdélavani zemédélské

vetejnosti.

Pro samotny sbér dat bylo vyuzito tzv. anketarni Setfeni, do kterého jsou respondenti
zatazovani na zaklad¢ jejich dobrovolnosti (Chraska, 2007). Dale byl pouzit dotaznik,

ktery je vhodnou metodou pro , hromadné ziskavani udajii o velkém poctu

odpovidajicich*“ (Gavora, 2000, s. 99).

Pii sestavovani otazek v dotazniku bylo vychdzeno ze stanovenych vyzkumnych
otazek a hypotéz. VSechny otdzky v dotazniku byly koncipovany jako uzaviené
(viz Ptiloha I). Kromé jedné otazky, ktera byla koncipovana jako vybérova s n€kolika
moznymi odpovéd’'mi, bylo mozné u vSech otazek zvolit jen jednu vhodnou odpovéed'.
Pro zhodnoceni efektivity a kvality vzdélavaci akce bylo vyuzito tzv. Skalovani
(vice v Chraska, 2007). Uplna podoba dotazniku pouzitého v této diplomové praci

je v Priloze 1.

Pro analyzu ziskanych dat prostfednictvim dotaznikového Setfeni byly vyuZzity
zakladni statistické metody (absolutni a relativni Cetnosti), test dobré shody chi-kvadrat,
test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencéni tabulky. Vysledky byly také
vizualizovany v podob¢ grafli. Pro testovani dobré shody chi-kvadrat a test nezavislosti
chi-kvadrat pro kontingencni tabulky byla vyuzita online statistickd kalkulacka

(Stangroom, 2019) a MS Excel.
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3.4 ORGANIZACE VYZKUMU

Proces samotného empirického vyzkumu lze rozdélit do nékolika etap: sestaveni
dotazniku, pfedvyzkum, tprava dotazniku podle vysledku piedvyzkumu, distribuce
dotazniku k respondentim, ndvrat vyplnénych dotaznikii a vyhodnoceni vysledkt

ziskanych z dotazniku.

Podobé dotazniku se vénuje predchazejici kapitola 3.3. V souladu s Gavorou (2000)
byl také proveden tzv. pfedvyzkum, kterého se zacastnilo 10 respondentl. Cilem
ptedvyzkumu bylo provéfit srozumitelnost jednotlivych otdzek. Na zakladé
vyhodnoceni vyplnénych dotaznikd a diskuse s Gcastniky pfedvyzkumu byly upraveny

otazky v dotazniku do podoby dotazniku, ktera je v Ptiloze I.

Anketarni Setfeni probihalo v obdobi od 16. 5. 2019 do 28. 6. 2019. Na regionalni
pracovisté Oddé¢leni ptijmu zadosti a LPIS bylo odeslano 390 dotaznikd,
které pracovnici tohoto oddé€leni distribuovali k zadatelim. Na kazdy region bylo
odeslano 30 kusii dotazniku. Anketarni Setfeni bylo provadéno anonymné, na coz byli
respondenti z fad zadateld upozornéni pracovniky Oddéleni piijmt zadosti a LPIS
a zaroven tato informace byla uvedena spole¢né s cilem a tGéelem dotazniku v jeho

zahlavi (viz Ptiloha I).

Celkove¢ se vratilo pouhych 184 dotaznikd, tj. celkova navratnost anketarniho Setfeni
byla 47 %. To odpovida rozmezi navratnosti 30 — 60 %, které udava Gavora (2000).
Navratnost za jednotlivé kraje je pak uvedena v nasledujici kapitole 3.5. Bohuzel
nastala situace, kdy 184 dotaznikli neni reprezentativnim vzorkem. Piesto, vSak lze
1 na takovémto vzorku dat najit urcité trendy. Vysledky vyzkumu je vSak vzdy nutné

citlivé interpretovat, a to vzdy s ohledem na velikost vzorku (Hendl, 2015).

Po ukonceni sbéru dat prostfednictvim dotazniki bylo pfistoupeno k samotné

analyze dat a interpretaci vysledkd, které se vénuje nasledujici kapitola 3.5.
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3.5 VYSLEDKY VYZKUMU

Tato kapitola se zabyva analyzou ziskanych tdaji z anketarniho Setfeni. Celkem
bylo distribuovano 390 dotaznikti. Z celkového poétu distribuovanych dotaznikd bylo
vyplnéno 184 dotaznikli. Jak uz bylo uvedeno vySe, navratnost byla tedy 47 %.
Duvodem K pfiblizné 50 % navratnosti mohl byt nedostatek c¢asu jednotlivych
respondent pro vyplnéni dotazniku, nebo neochota vypliovat dalsi formulaft,
protoze zadatel¢ o dotace musi vyplnit pomérné dost polozek v samotné zadosti

o0 dotaci.
3.51 VLASTNOSTI VYZKUMNEHO VZORKU

Vlastnosti vyzkumného vzorku je mozné najit v prvnich Etyfech otazkach dotazniku
(viz Pfiloha I). Otazky rozdé€luji respondenty podle pravni formy podnikani
(otazka ¢. 1), velikosti hospodaistvi (otazka ¢. 2), kraje hospodareni (otazka ¢. 3)

a dle toho, zda Cerpaji dotace z Programu rozvoje venkova (otazka ¢. 4).

Otdzka ¢. 1 - Prdvni forma podnikdani

Graf 3: Pravni forma podnikani
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Soukromnik/Fyzicka osoba Firma/Pravnicka osoba

Absolutni ¢etnost 122 62
Relativni Cetnost [%] 66,30 33,70

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)
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Anketarniho Setfeni se zcastnilo 184 respondentd, ztoho 122 fyzickych osob
a 62 pravnickych osob. Pravnickych osob bylo o polovinu méné nez fyzickych osob

(viz Graf 3).

Otdzka ¢. 2 - Kolik mdte zaméstnancii?

Graf 4: Rozd¢leni respondentti dle po¢tu zaméstnanci
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Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Z grafu 4 vyplyva, ze ptevladaji soukromnici, popt. malé firmy, kdy 122 (66,30 %)
respondenti odpovédélo, ze maji 0-5 zaméstnanct. Druhou skupinou o 38 (20,70 %)
odpovédich jsou firmy (pravnické osoby) o 6-15 zaméstnancich, ty nasleduji

0 24 (13,04 %) odpovédich firmy (pravnické osoby) o 16 a vice zaméstnancich.
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Otdzka ¢. 3 - Uved'te prosim kraj hospodareni

Graf 5: Rozdé¢leni dle kraje hospodateni

(%] | [%]

Moravskoslezsky 13 | 7,07 | 43,33

Olomoucky 15 | 8,15 | 50,00
Zlinsky 15 | 8,15 | 50,00
Jihomoravsky 15 | 8,15 | 50,00
Vysocina 13 | 7,07 | 43,33
Pardubicky 15 | 8,15 | 50,00
Liberecky 13 | 7,07 | 43,33
Kralovehradecky 15 | 8,15 | 50,00
Stfedocesky 14 | 7,61 | 46,67
JihoCesky 15 | 8,15 | 50,00
Ustecky 12 | 6,52 | 40,00

Karlovarsky 15 | 8,15 | 50,00

Plzensky

14 | 7,61 | 46,67

0 2 4 6 8 10 12 14 16
Cetnost respodentd

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

Uzemni rozloZeni respondentdl je rovnomérné a pohybuje se Vrozmezi od 12
do 15 respondenttt (AC) za uvedeny region (viz Graf 5). Néavratnost (N) dotazniki
Z anketarniho Setfeni je nejvy$Si v Olomouckém, Zlinském, Jihomoravském,
Pardubickém, Kralovéhradeckém, JihoCeském a Karlovarském kraji. Pfesto névratnost
dosahuje pouze 50 %. V ostatnich regionech je navratnost dotaznikti jes$té nizsi.

Nejnizsi je v Usteckém kraji, kde dosahuje 40 %.

2 Absolutni &etnost
3 Relativni ¢etnost

4 Ndvratnost
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Otdzka ¢, 4 - Cerpdte dotace z Programu rozvoje venkova?

Graf 6: Cerpani dotaci z Programu rozvoje venkova
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Relativni ¢etnost [%] 99,46 0,54

Vétsina respondenttt (183; 99,46 %) zcelkového poctu 184 cerpa financni
prostiedky z Programu rozvoje venkova. Pouze jeden (0,54 %) z respondentd

odpovédél, ze finanéni prostiedky necerpa (viz Graf 6).

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

3.5.2 ZPUSOB ZISKAVANI POSKYTOVANYCH INFORMACI

Naésleduje analyza poloZzek dotazniku, které byly zaméteny na ziskavani informaci
ohledn¢ Programu rozvoje venkova a na vzdélavaci akce spojené s timto programem.
Otazky byly polozeny tak, aby bylo mozné zjistit, zda se akci z Programu rozvoje
venkova Ucastni, jakych se Uc€astni a kazdy respondent si vybral jednu z potddanych

akci, kterou nasledné¢ ohodnotil. Zaroven tyto otazky odpovidaji na stanovené

vyzkumné otazky v kapitole 3.1.1.
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Otazka ¢. 5 - Kde ziskavdte nejcastéji aktudlni informace ohledné Programu

rozvoje venkova?

Uvedend otazka souvisi se stanovenou Vyzkumnou otdzkou ¢. 1. Na zakladé
vyzkumné otazky ¢. 1 (viz Tabulka 7) byla stanovena nulova a alternativni hypotéza

(viz Tabulka 11).

Tabulka 11: Hypotézy pro ¢erpani informaci ze zdroju

Hoi: Zemédélska vetejnost cerpa informace ze zdroju (internetové stranky SZIF,

internetové stranky MZe, Akce Celostatni sit€ pro venkov) stejné.

Ha1: Zeméd¢lska vetejnost Cerpa informace ze zdroji rozdilné.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Pro testovani Hoi byl vyuzit Test dobré shody chi-kvadrat (viz Obrazek 3).
Na zakladé vysledné hodnoty y? = 44,661 pii dvou stupnich volnosti a hlading
vyznamnosti 0,05 (5 %) je Ho1 zamitnuta, protoze vypocitana hodnota y? = 44,661
je vys3i nez kritickd hodnota x§os(2) = 5,991 (Chréaska, 2007). Plati tedy Hai,
7ze Zemédeélskda verejnost cerpa informace ze zdroju rozdilné. Stejného vysledku
lze dosahnout pomoci p-hodnoty, ktera je mensi nez 0,00001, coz poukazuje na to,

ze rozdily mezi skupinami ziskavani informaci jsou signifikantni (viz Obrazek 3

a Graf 7).

Obrazek 3: Vypocet chi-kvadrat testu na ¢erpani informaci ze zdrojt

Obzerved Expected Difference Difference Sg Diff. Sq. / Exp Fr.
3ZIF 104 61.23 4287 1820.73 2888
MZe 42 §1.23 -18.23 372.65 5.09
C5V 38 £1.24 -23.34 54475 8.38

44.861

The Chi*2 value is 44.661. The p-value is = .00001. The result is significant at p < .05,

Zdroj: (Stangroom, 2019)
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Nejvice respondentli vyuziva k zjisténi aktudlnich informaci ohledn¢ Programu

rozvoje venkova internetové stranky SZIF, a to 104; 56,52 % (viz Graf 7). Druhé misto

V poctu 42 (22,83 %) obsadily internetové stranky Ministerstva zemédé€lstvi. To bylo

nasledovano akcemi Celostatni sit¢ pro venkov v poctu 38 (20,65 %).

Graf 7 : Ziskavani informaci ohledné Programu rozvoje venkova
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Internetové stranky SZIF

Internetové stranky
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Ministerstva venkov
zemédélstvi
Absolutni ¢etnost 104 42 38
Relativni ¢etnost [%] 56,52 22,83 20,65

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Otdzka & 6 - Zucastnil/a jste se jakékoli vzdéldvaci akce ,Cerpdni z Programu

rozvoje venkova“ porddané Celostdtni siti pro venkov?

Uvedena otazka souvisi s vyzkumnou otazkou ¢. 2 (viz Tabulka 7), na jejimz

zakladé byla stanovena nulova a alternativni hypotéza (viz Tabulka 12).
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Tabulka 12: Hypotézy o ucasti na vzdélavacich akcich

Ho2: Vzdélavacich akci Celostatni sit¢ pro venkov se zOcastni stejny pocet

respondentt, jako se ji nezacastni.

Ha2: Existujici rozdily u respondentli v ucasti na vzdélavaci akci poradané Celostatni

siti pro venkov.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Pro testovani Hoz byl vyuzit Test dobré shody chi-kvadrat (viz Obrazek 4).
Na zékladé vysledné hodnoty y? = 172,196 pii jednom stupni volnosti a hladiné
vyznamnosti 0,05 (5 %) je Hoz zamitnuta, protoZe vypo¢itana hodnota y2 = 172,196
je vyssi nez kritickd hodnota x¢os(1) = 3,841 (Chraska, 2007). Plati tedy Haz,
ze existuji rozdily u respondentii v ucasti na vzdelavaci akci poradané Celostatni siti
pro venkov. Stejného vysledku lze dosahnout pomoci p-hodnoty, kterd je mensi

nez 0,00001, coz poukazuje na to, Ze rozdily jsou signifikantni (viz Obrazek 4 a Graf 8).

Obrazek 4: Vypocet chi-kvadrat testu o ucasti na vzdélavacich akcich

Obzenved Expacted LDifference Difference 5q. Diff. S5q. /S Exp Fr.
AND 181 2] 80.00 T221.00 86.10
NE 3 2] -3E.00 T221.00 86.10

172108

The Chi*2 value is 172.196. The p-value is =< .00001. The result is significant at p < .05.

Zdroj: (Stangroom, 2019)

Otazka &. 6, zda se zulastnili jakékoliv vzdélavaci akce ,,Cerpani z Programu
rozvoje venkova®“, jez jsou potradané Celostatni siti pro venkov odpovédélo 181
(98,37 %) respondenttl, ze ano. Z celkového poctu 184 respondentti odpovédeli jenom 3

(1,63 %), ze se akci poradanych Celostatni siti pro venkov netcastni (viz Graf 8).
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Vzhledem Kk tomu, Ze u otazky ¢&. 6 zda se Gcastni jakékoliv vzdélavaci akce ,,Cerpani

Z Programu rozvoje venkova“ odpovédéli 3 respondenti, ze se vzdélavacich akci

neucastni, bude déale ve vyzkumu pracovdno se 181 respondenty, jeZ se nckteré

ze vzdélavacich akci zG¢astnili.

Graf 8: Ucast na vzdélavaci akci

200

40 -
20 -

180 -
160 -
140 -
120 -
100 -
80 -
60 -

Ano

Ne

Absolutni ¢etnost

181

Relativni ¢etnost [%]

98,37

1,63

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

Otdzka ¢. 7 - Jakych akci v ramci Programu rozvoje venkova jste se zucastnil/a

(je mozné vybrat vice odpovédi)

Uvedena otazka z dotazniku souvisi s vyzkumnou otazkou ¢. 3 (viz Tabulka 8).

Jedna se o jedinou otazku z dotazniku, kde respondenti mohli z odpovédi vybrat vice

odpovedi.

Na zaklad¢ vyzkumné otazky ¢. 3 byla stanovena nulova a alternativni hypotéza

(viz Tabulka 13).
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Tabulka 13: Hypotézy o tcasti na typech vzdélavacich akci

Hos: VSech forem vzdélavacich akci pofadanych Celostatni siti pro venkov se ucasti

stejny pocet respondentdl.

Has: Existujici rozdily u respondentti v Gi€asti na riznych formach vzdélavaci akcei

pofadané Celostatni siti pro venkov.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Podoba odpovédi na otizky neumoziiuje pouzit chi-kvadrat test, jako
v predchazejicich otdzkach, protoze pravé respondenti mohli vybrat vice moznych
odpovédi. Zavéry o stanovenych hypotézach byly stanoveny na zaklad¢ spocitanych
absolutnich a relativnich Cetnosti (viz Graf 9). Na zakladé rozlozeni dat v grafu,

je mozné tvrdit, Ze Hos je zamitnuta a je potvrzena Has.

Graf 9: Typy vzdélavacich akci Programu rozvoje venkova

Absolutni | Relativni
cetnost cetnost
(%]
Akce 154 40,96
Marketingové materialy 10 2,66
Exkurze zahranicni 12 3,19
Exkurze CR 24 6,38
Konference 11 2,93
Workshop 29 2,71
Seminar 136 36,17
(I) 2IO 4I0 6IO 8IO 1(IJO 150 140 160

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)
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Nejvice vyhledavanou akcei jsou v zastoupeni 154 (40,96 %) odpovédi rizné akce
(dozinky, dny cibule, zemé&delsky den atd.), které jsou potadané v ramci Celostatni sité
pro venkov (viz Graf 9). Akce jsou nasledovany seminaii, kterych se zuacastnilo
136 (36,17 %) respondentti, poté jiz maji mensi zastoupeni workshop 29 (7,71 %),
exkurze v CR 24 (6,38 %), exkurze zahrani¢ni 12 (3,19 %), konference 11 (2,93 %)
a posledni misto obsadily marketingové materidly v poctu 10 (2,66 %) odpovéedi
(viz Graf 9).

Otdzka ¢ 8 - Vyberte typ akce, kterd pro vds vramci programu Rozvoje
venkova byla nejprinosnéjsi. Tuto akci prosim zhodnotte v ndsledujicich

otazkach.

Uvedena otazka souvisi s vyzkumnymi otazkami ¢. 4 (viz Tabulka 8), které hodnoti
vybranou vzdélavaci akci pravé v této otazce. Opét byla stanovena nulova a alternativni

hypotéza (viz Tabulka 14).

Tabulka 14: Hypotézy o nejpiinosnéjsi vzdélavaci akci

Hos: Neexistuji rozdily v hodnoceni piinosnosti riznych typi vzdélavacich akci

pofadanych v ramci Programu rozvoje venkova.

Haa4: Existujici rozdily v hodnoceni piinosnosti riiznych typti vzdélavacich akci

potadanych v ramci Programu rozvoje venkova.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Platnost hypotézy Hos byla opét testovana na zaklad€ Testu dobré shody chi-kvadrat.
Vysledna hodnota y? =493,359 pii $esti stupnich volnosti a hladiné vyznamnosti 0,
05 je Hos4 zamitnuta, protoze vypocitana hodnota je vysSsi neZz kriticka hodnota
X505(6) = 12,592 (Chraska, 2007). Plati tedy Ha4, Ze existuji rozdily v pifnosnosti
ruznych typt vzdélavacich akci potfadanych v ramci Programu rozvoje venkova.
Stejného vysledku Ize dosdhnout pomoci p-hodnoty, ktera je mensi nez 0,00001,
coz poukazuje na to, ze rozdily jsou signifikantni. Vzhledem ktomu, ze online

statisticka kalkulacka (Stangroom, 2019) umoziuje zadat pro Test dobré shody
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chi-kvadrat pouze pé&t hodnot, pak pro vypo&et hodnoty y2bylo vyuZito softwaru
MS Excel a pro vypocet p-hodnoty pak online statisticka kalkulacka.

Graf 10: Nejptinosnéjsi akce v ramci Programu rozvoje venkova

Absolutni | Relativni
cetnost ¢etnost
[%]
Akce 28 15,47
Marketingové materidly 0 0
Exkurze zahraniéni 0 0
Exkurze CR 8 4,42
Konference 3 1,66
Workshop 14 7,73
Seminar 128 70,72
0 50 100 150

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

Vzdélavani pro zemédé€lce v ramci dotaci je dilezité. Pomaha jim to pfi jejich
podnikani. Proto bylo dilezité zjistit, jaky druh vzdélavani je pro né nejpiinosnéjsi.
Z odpovedi jednoznacné pievladaji u zadateli seminaie v poétu 128 (70,72 %)
odpovédi (viz Graf 10). Dalsi z akci, které respondenti vybrali byly akce jako jsou
dozinky, zemédélsky den v poctu 28 (15,47 %) odpovédi. Workshop odpovédélo
14 (7,73 %) respondentii, exkurze CR 8 (4,42 %) respondentii a konference 3 (1,66 %)
respondenti.

3.5.3 HODNOCENI EFEKTIVITY A KVALITY VZDELAVACICH AKCI

Dalsi otazky z dotazniku jsou vztazeny K vyzkumnym otazkam ¢. 5, 6 a 7
(viz Tabulka 8) a ke vzdélavaci akci, kterou respondenti hodnotili jako nejptinosnéjsi
v piedchozi otdzce. Tato kapitola se bude vénovat hodnoceni celku, tj. bez rozdilu,

o jakou vzdé€lavaci akci se jednalo. Otazka ¢. 9 a 15 z dotazniku pokryva svou podstatou
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vyzkumné otazky ¢. 5-7. Otazka ¢. 10—13 odpovidaji svym obsahem vyzkumné otdzce
¢. 5. Otazka ¢. 14 pak odpovida vyzkumné otdzce ¢. 6. Otazky ¢. 16—-18 odpovidaji
vyzkumné otazce €. 7. Pro kazdou otazku z dotazniku, pak byla stanovena opét nulova
a alternativni hypotéza, kterd byla zamitdna ¢i potvrzovdna na zakladé relativni

a absolutni Cetnosti odpovédi.

Otazka ¢. 9 a 15 - Celkoveé hodnoceni vzdélavaci akce

e Splnila akce Vase oCekavani?

e Zucastnil/a byste se pokracovani nebo obdobné akce?

Pro otizky 9 a 15 zdotazniku byly stanoveny nulové a alternativni hypotézy

(viz Tabulka 15).

Tabulka 15: Hypotézy pro celkové hodnoceni vzdélavaci akce

Hos: Plnéni oCekdvani respondentli od vzdélavacich akei se statisticky vyznamné

nelisi, tj. Cetnosti jsou stejné.

Has: Plnéni ocekévani respondentll od vzdelavacich akei se statisticky vyznamné 1isi,

tj. Cetnosti jsou rizné.

Hos: DalSi UcCast na podobné vzdelavaci akci se statisticky vyznamné nelisi, tj.

cetnosti jsou stejné.

Has: Dalsi ucast na podobné vzdélavaci akci se statisticky vyznamné 1isi, tj. cetnosti

jsou razné.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Nerovnomeérnost rozlozeni odpovédi ohledné plnéni o¢ekavani je viditelna v Grafu
11. Pro vétsinu respondentll vzdélavaci akce splnila oekavani (viz Graf 11). Ohledné
ocekavani ze 181 respondentii odpovédélo Ano 148 (81,77 %) respondentl a spiSe ano
28 (15,47 %) respondentd, z ¢ehoz Ize konstatovat, Ze vzdélavaci akce splnila o¢ekavani

respondentti. Pouze 2 (1,10 %) odpovédeli spise ne a 3 (1,66 %) odpovedél,

50



ze vzdelavaci akce nesplnila jejich ocekavani. Z tohoto diivodu byla zamitnuta Hos

a potvrzena Has.

Graf 11: Oc¢ekavani respondentti ohledné vzdélavaci akce

160
140
120
100 -
80 -
60 -
40 -
20

Ano Spise ano Spise ne Ne

Absolutni ¢etnost 148 28 2 3

Relativni ¢etnost [%] 81,77 15,47 1,10 1,66

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Vétsina respondentti (152; 83,98 %) by se dalSi vzdélavaci akce zucastnilo
(viz Graf 12). Znalost odpovédi na tuto otazku je dulezita zejména pro dalsi rozvoj
takovychto vzdélavacich akci. Z odpovédi na tuto otazku se dé vytvofit obecnéjsi
zavér, ze vzdélavaci akce jsou pro vefejnost piinosné. Na zdklad¢ absolutnich

a relativnich Cetnosti, tak Ize potvrdit alternativni hypotézu Hae.
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Graf 12: Ucast na dalsich vzd&lavacich akcich

160
140 -
120 -
100 -
80 -
60 -
40 -
20 A

0 A . . |

Ano Spise ano Spise ne Ne

Absolutni ¢etnost 152 18 6 5

Relativni ¢etnost [%] 83,98 9,94 3,31 2,76

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Otdzka ¢. 10-13 Obsah vzdélavaci akce
Hodnoceni obsahu vzdé€lavaci akce pokryva Sest otazek dotazniku:

e Bylo téma dostatecné obsahlé?

e Byly Vam poskytnuty jasné informace?

e Obsah byl prakticky a pouzitelny pro Vasi praxi / podnikatelskou ¢innost?

e Poskytnuté/prezentované informace Vam pomohli zazadat/vyplnit Zadost

o dotaéni titul?

Pro tyto otazky dotazniku byly opét stanoveny nulové a alternativni hypotézy

(viz Tabulka 16).

Tabulka 16: Hypotézy k obsahu vzdélavaci akce

Ho7: Hodnoceni obsahlosti vzdélavaci akce respondenty se statisticky vyznamné

nelisi, tj. maji stejnou Cetnost.

Ha7: Hodnoceni obsdhlosti vzdélavaci akce se statisticky vyznamné lisi, tj. maji

riznou ¢etnost.
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Hos: Hodnoceni jasnosti poskytnutych informaci respondenty se statisticky vyznamné

nelisi, tj. maji stejnou Cetnost.

Has: Hodnoceni jasnosti poskytnutych informaci respondenty se statisticky vyznamné

lisi, tj. maji riiznou Cetnost.

Hoo: Hodnoceni pouzitelnosti pro podnikatelskou ¢innost respondenty se statisticky

vyznamné neli$i, tj. maji stejnou Cetnost.

Hao: Hodnoceni pouZitelnosti pro podnikatelskou ¢innost respondenty se statisticky

vyznamng lisi, tj. maji riznou Cetnost.

Hoio: Hodnoceni napomocnosti pro vyplnéni Zzadosti o dotace respondenty

se statisticky vyznamné nelisi, tj. maji stejnou cetnost.

Ha1o: Hodnoceni napomocnosti pro vyplnéni zadosti o dotace respondenty statisticky

vyznamné 1i8i, tj. maji riznou ¢etnost.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Obsahlost vzdélavaci akce byla pro vétSinu respondenti dostatecnd. Pro pouhé dva
respondenty byla nedostate¢na (viz Graf 13). Na zakladé¢ relativnich ¢etnosti odpovédi

1ze vyvratit Ho7 a potvrdit Haz.
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Graf 13: Obsahlost vzdélavaci akce
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Respondenti také hodnotili jasnost poskytnutych informaci (viz Graf 14). Vétsina
respondenti (168; 92,82 %; odpovédi ano a spiSe ano) hodnotilo poskytnuté
informace jako dostate¢né jasné. Zbylych 7,18 % nehodnotilo poskytnuté informace
jako dostatecné jasné.
nebo naopak nedostate¢nymi dosavadnimi znalostmi respondenta. Na zakladé

absolutnich a relativnich Cetnosti v grafu 14 je mozné potvrdit Hag a zamitnout Hog

(viz Tabulka 16).

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Toto mulze byt
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Graf 14: Poskytnuti informaci na vzdélavaci akci

120

100 -

80 -

60 -

40 -

Ano Spise ano Spise ne Ne

Absolutni ¢etnost 104 64 8 5

Relativni ¢etnost [%] 57,46 35,36 4,42 2,76

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

Podobna struktura Cetnosti byla i v ptipadé hodnoceni moZnosti vyuZiti informaci
v praxi. Vétsina respondenti (110; 60,77 %) uvedla, Ze informace pro né jsou
pouzitelné v praxi, pro dal§i vyznamnou c¢ast jsou spiSe pouzitelné v praxi (57,
31,49 %). Pro ostatni pak spiSe nejsou nebo viibec nejsou pouzitelné v praxi (viz Graf
15). AvsSak je dulezité mit na paméti, Ze pokud pro respondenta nejsou informace
pouzitelné v praxi, tak to nemusi nutn¢ znamenat, ze vzdélavaci akce je obsahové
nekvalitni, ale mize se jednat o nevhodné zvolenou vzdélavaci akci respondentem,
1 presto, Ze ji respondent oznacil jako nejpfinosnéjs$i. Vesmés vSak vzdélavaci akce
respondenti hodnotili jako praktické a piinosné pro jejich podnikatelkou c¢innost,

proto je zamitnuta Hog a potvrzena Hag (viz Tabulka 16).
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Graf 15: Moznost vyuziti informaci v praxi

120

100 -

Ano Spise ano Spise ne Ne

Absolutni ¢etnost 110 57 7 7

Relativni ¢etnost [%)] 60,77 31,49 3,87 3,87

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfent)

r v r

Horsi hodnoceni pak ma vztah vzdélavaci akce k napomocnosti k vyplnéni Zadosti
o dota¢ni titul (viz Graf 16). Ve vysledku vSak lze konstatovat, Ze vice
nez 50 % respondentil byla vzdélavaci akce pfinosnd i1 z hlediska pomoci pii vypliiovani
zadosti o dotacni titul. Pravdou je, Ze nejnové¢jSi informace jsou aktualizovany
a prezentovany na webovych strankach SZIF a nékteré z zadosti maji vice vypsanych

,kol“, kdy mohou zadatelé zadat. Proto se miize stat, ze zadatel si informace musi

dohledat anebo ziskat u zaméstnancti SZIF, kde zadost podava.
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Graf 16: Vyplnéni zadosti o dota¢ni titul na zaklad¢é poskytnutych informaci

ze vzdélavaci akce
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80
70
60
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30 -
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Ano Spise ano Spise ne Ne

Absolutni ¢etnost 49 77 29 26

Relativni ¢etnost [%)] 27,07 42,54 16,02 14,36

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Vzhledem k vysledklim z hlediska nejednoznacnosti prospéSnosti vzdélavaci akce
o dotacni titul je vhodngj$i se podivat na vysledky v zavislosti na zakladé¢ typu
respondenta, kraje, ale i typu vzdélavaci akce, kterou respondent hodnotil.

Tyto dopliujici otazky odpovidaji vyzkumnym otazkam 7-9 (viz Tabulka 9
a Tabulka 10). Byly tak opét stanoveny nulové a alternativni hypotézy (viz Tabulka 17).

Tabulka 17: Hypotézy pro zavislost vysledkt podani zZadost na typu respondenta, kraje

a typu vzdélavaci akce

Hoi1: Neexistuji rozdily v hodnoceni vyuziti poznatkl ze vzdélavaci akce pro potieby

vyplnéni zadosti mezi pravnickym subjektem a fyzickou osobou.

Ha11: Pravnicka a fyzickd osoba hodnoti vyuziti poznatkii ze vzdélavaci akce pro

potieby podani zZadosti rozdilné.

Hoi2: Neexistuji rozdily v hodnoceni vyuziti poznatkl ze vzdélavaci akce pro potieby

vyplnéni Zadosti mezi jednotlivymi kraji.
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Hai12: Existuji rozdily v hodnoceni vyuziti poznatkii ze vzdé€lavaci akce pro potieby

vyplnéni zadosti mezi jednotlivymi kraji.

Ho13: Neexistuji rozdily v hodnoceni vyuziti poznatkl ze vzdélavaci akce pro potieby

vyplnéni zadosti mezi jednotlivymi typy vzdélavacich akci.

Hais: EXistuji rozdily v hodnoceni vyuziti poznatkd ze vzdélavaci akce pro potieby

vyplnéni zZadosti mezi jednotlivymi typy vzdélavacich akei.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Na zéklad¢ Testu chi-kvadrat nezavislosti pro kontingencni tabulky byla testovana
hypotéza, zda neexistuji rozdily mezi pravnickou a fyzickou osobou Vv hodnoceni
vyuziti poznatkli pro vyplnéni zddosti o dotace. Vysledkem tohoto testu je, Ze rozdily
jsou signifikantni, tj. rozdily mezi fyzickou osobou a pravnickym subjektem existuji.
Je tedy potvrzena Hai1 a zamitnuta Ho11 (viz Tabulka 17). Pravnické subjekty cCastéji
uvadi, Ze jim vzdelavaci akce pomohla vyplnit Zadost pro dotace, kdezto fyzicka osoba

je Casté&ji kriti¢téjsi (viz Obrazek 5).

Obrazek 5: Test chi-kvadrat pro zavislost mezi vyplnénim zadosti a typem Zadatele

| Results
ne ano spige ano spife ne Row Totals
fyzicka 17 (12.70) [1.45] 26 (32.78) [1.39] 48 (51.48) [0.23] 30 (24.07) [1.48] 121
pravnicka 2 (6.30) [293] 23 (16.24) [2.81] 25 (25.52) [0.47] 6 (11.93) [2.95] B0
Column Totals 19 49 I 36 181 (Grand Total)

The chi-square statistic is 13.7137. The p-value is .003322. The result is significant at p < .05.

Zdroj: (Stangroom, 2019)

Dalsi zavislost, kterd piipadala v avahu k otestovani je zavislost odpovédi
na krajich. V tomto pifipadé nebylo mozné pouzit Test chi-kvadrat nezdvislosti

pro testovani Ho12, protoZze vice nez 20 % poli kontingenéni tabulky mélo ocekavanou
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cetnost nizs§i nez 5 (viz Tabulka 18). Oc¢ekavané cetnosti byly spocitany v MS Excel,

na zaklad¢ postupu vypocétu uvedeného v Chrastkovi (2007).

Tabulka 18: O¢ekavané Eetnosti pro zavislost mezi pomoci pro vyplnéni zadosti

a krajem
Kraj ne ano spiSe ano  spiSe ne
Jihocesky 1,47 3,79 5,96 2,78
Jihomoravsky 1,57 4,06 6,38 2,98
Karlovarsky 1,57 4,06 6,38 2,98
Kralovéhradecky 1,57 4,06 6,38 2,98
Liberecky 1,36 3,52 5,53 2,59
Moravskoslezsky 1,36 3,52 5,53 2,59
Olomoucky 1,57 4,06 6,38 2,98
Pardubicky 1,57 4,06 6,38 2,98
Plzensky 1,36 3,52 5,53 2,59
Stiredocesky 1,36 3,52 5,53 2,59
Ustecky 1,26 3,25 5,10 2,39
Vysodina 1,36 3,52 5,53 2,59
Zlinsky 1,57 4,06 6,38 2,98

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Nelze také pouzit ani Fisherv kombinatoricky test pro ctyfpolni tabulky
(viz Chraska, 2007), protoze v kontingen¢ni tabulce jSou vice neZz Ctyfi zaznamy.
Pro malé Cetnosti ve vyzkumném vzorku, tak nebyla testovana zavislost na kraji a Ho12

nelze vyvrétit ani potvrdit.

U zévislosti na typu vzdélavaci akce se jednd o stejny piipad, jako u zavislosti
na kraji (viz Tabulka 19). Nebylo mozné pouzit ani jeden z testd uvedenych vyse.
Pro malé Cetnosti ve vyzkumném vzorku tak nebyla testovana zavislost na typu

vzde¢lavaci akce a Hois nelze vyvratit ani potvrdit.
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Tabulka 19: Oc¢ekavané Cetnosti pro zavislost mezi pomoci pii vyplnéni zadosti a typem

vzdélavaci akce

Typ akce ne ano spiSe ano  spiSe ne
akce 2,94 7,58 11,91 5,57
exkurze CR 0,84 2,17 3,40 1,59
konference 0,31 0,81 1,28 0,60
seminar 13,44 34,65 54,45 25,46
workshop 1,47 3,79 5,96 2,78

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Otdzka ¢. 14 - Délka vzdélavaci akce
e Byl ¢as straveny na akci v souladu s Vasim o¢ekavanim?

Pro otazku ¢. 4, ktera souvisi s vyzkumnou otazkou ¢. 6 (viz Tabulka 8) byla opét
stanovena nulova a alternativni hypotéza (viz Tabulka 20). Hypotéza byla hodnocena

na zakladé¢ absolutnich a relativnich ¢etnosti.

Tabulka 20: Hypotézy pro délku vzdélavaci akce

Ho14: Hodnoceni délky vzdélavaci akce respondenty se statisticky vyznamné nelisi, tj.

maji stejnou Cetnost.

Hai14: Hodnoceni délky vzdélavaci akce se statisticky vyznamné lisi, tj. maji riiznou

cetnost

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Cas, ktery na vzd&lavaci akci respondenti stravili byl v souladu s jejich oekavanim.
Z celkového poctu 181 respondenti 110 respondenti (60,77 %) odpovédelo ano
a 62 respondenttl (34,25 %) odpovédclo spiSe ano. Tti respondenti (1,66 %) odpovédéli

spise ne a Sest (3,31 %) respondentti odpovédélo ne (viz Graf 17). Pro tyto respondenty
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nebyl c¢as vsouladu sjejich ocekavanim. V dotazniku vSak nebylo zjistovano,
zda pro né byla délka vzdélavaci akce ptili§ dlouha ¢i pfili§ kratka. Nulova hypotéza

Hoi4 je tak zamitnuta a je potvrzena alternativni hypotéza Ha1s (viz Tabulka 20).

Graf 17 : Odekavani z hlediska ¢asu

120
100 -
80 -
60 -
40 ~
20 -
0 - , I
Ano Spise ano Spise ne Ne
Absolutni ¢etnost 110 62 3 6
Relativni ¢etnost [%] 60,77 34,25 1,66 3,31

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Otdzka ¢. 16-18 Hodnoceni kvality organizace a materialii

e S vykladem a prezentaci Skolicich materialii jsem:
e Se schopnosti zodpovidani dotazii jsem:

e S celkovou organizaci akce jsem:

Otazky ¢. 1618 jsou spojeny s vyzkumnou otazkou ¢. 7 (viz Tabulka 8) a byly pro
né stanoveny nulové a alternativni hypotézy (viz Tabulka 21). Hypotézy pak byly
hodnoceny na zakladé absolutnich a relativnich cetnosti odpovédi na otazky

V dotazniku.
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Tabulka 21: Hypotézy pro hodnoceni kvality organizace a materialt

Hois: Hodnoceni spokojenosti s vykladem a prezentaci Skolicich materiala

se statisticky vyznamné nelisi, tj. maji stejnou cetnost.

Hai1s: Hodnoceni spokojenosti s vykladem a prezentaci Skolicich materialt

se statisticky vyznamné 1i$i, tj. maji riznou cetnost.

Hois: Hodnoceni spokojenosti se schopnosti zodpovidani dotazii se statisticky

vyznamng¢ neli$i, tj. maji stejnou Cetnost.

Hai6: Hodnoceni spokojenosti se schopnosti zodpovidani dotazii se statisticky

vyznamné¢ 1isi, tj. maji riznou ¢etnost.

Hoi7: Hodnoceni spokojenosti s celkovou organizaci se statisticky vyznamné nelisi,

tj. maji stejnou Cetnost.

Ha17: Hodnoceni spokojenosti s celkovou organizaci se statisticky vyznamné lisi,

tj. maji riznou Cetnost.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

S vykladem a prezentaci $kolicich materiala bylo 54 (29,83 %) velmi spokojeno,
78 (43,09 %) spokojeno, 12 (6,63 %) nespokojeno a 37 (20,44 %) si neni jisto. Velmi
nespokojen nebyl nikdo. Pomérné vysoké procento (20,44 %) respondentti si neni jisto
(viz Graf 18), zda byli spokojeni s vykladem a prezentaci Skolicich materiali, coz mtze
byt zpisobeno tim, ze hodnocend akce byla vpomémé davné minulosti

a jiz si respondenti nevzpominaji. AvSak na zakladé absolutnich a relativnich

1ze konstatovat, Ze je zamitnuta hypotéza Hois a potvrzena alternativni hypotéza Hais

(viz Tabulka 21), ze hodnoceni spokojenosti s vykladem a prezentaci se statisticky

vzajemné 1i8i. Respondenti jsou s vykladem a prezentaci Skolicich materialti spokojeni

(viz Graf 18).
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Graf 18:

Spokojenost s vykladem a prezentaci $kolicich materialt
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Se zodpovidanim dotazii byla vétSina respondentl spise (56; 30,94 %) a velmi
spokojena (106; 58,56 %). Vyrazné¢ mén¢ respondentii bylo nespokojeno (11; 6,08 %)
nebo velmi nespokojeno (2; 1,10 %). Sest respondenti (3,31 %) si nebylo jisto, zda byli
se zodpovidanim dotazi spokojeni (viz Graf 19). Na zaklad¢ téchto vysledkt je mozné
zamitnout nulovou hypotézu Hois a potvrdit hypotézu Haie (viz Tabulka 21).

Respondenti byli se zodpovidanim dotazl spokojeni, coZz miize vypovidat o tom, Ze byli

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

vzdélavani odborniky, ktefi dané problematice rozumi.
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Graf 19: Spokojenost se zodpovidanim dotazii
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Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Stejné jako u predchozich otazek, tak i v ptipadé hodnoceni organizace vzdélavaci

akce bylo respondenty hodnoceno kladné (92,26 %). Negativné organizaci hodnotilo
5,52 % (viz Graf 20). Nulova hypotéza Hoi7 je zamitnuta a je potvrzena alternativni
hypotéza Ha17 (viz Tabulka 21).

Graf 20: Hodnoceni organizace vzdélavaci akce
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Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)
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4  ZAVER VYZKUMU A DOPORUCENI

V této kapitole bude uvedeno zavérecné shrnuti vysledkti vyzkumu vcetné
doporuceni pro dal§i vyzkum. V diplomové praci byl definovan hlavni cil: Ziskani
uceleného obrazu o napliovani poZadavkii vzdelavani zemédélské verejnosti v oblasti
poskytovani zeméedeélskych dotaci v ramci Programu rozvoje venkova. Na jehoz zéklad¢
byl definovan specificky cil diplomové prace: Zjistit, zda vzdélavaci akce jsou pro
zemédeélskou verejnost dostacujici, tj. overit efektivnost vzdélavacich akci a ziskat
zpétnou vazbu o kvalité vzdélavacich akci. Na zéklad¢ téchto cili byly definovéany
vyzkumné otdzky z oblasti ziskavéani informaci o poskytovani dotaci, hodnoceni kvality
a efektivity vzdélavacich akci, a nakonec zoblasti diferencované podle typu

respondenta, regionu a typu vzdélavaci akce (viz Tabulka 22).

Prvni Ctyfi otazky dotazniku charakterizovaly vyzkumny vzorek. Mezi respondenty
pfevazuji fyzické osoby, které maji méné nez pét zameéstnancl nad pravnickymi
subjekty. Vzhledem k tomu, Ze vybér byl stratifikovan podle kraje, pak jednotlivé kraje,

co do poctu respondentt jsou témét shodné.

Pro ptehlednost vysledkli vyzkumu, pak byly konkrétni vyzkumné otazky spolecné
s nulovymi hypotézami, otdzkami v dotazniku, metodami testovani a vysledky vyzkumu

zapsany do souhrnné Tabulky 22.

Tabulka 22: Vysledky vyzkumu véetné vyzkumnych otazek

Vyzkumna otiazka Otazka v dotaznikovém Nulova hypotéza Metoda Vysledek

Setieni testovani
Ziskava zemédélska Pokud ano, kde ziskavate Zemédelska verejnost Test chi-kvadrat ~ Nulova hypotéza je
verejnost informace o aktualni informace ohledné¢  Cerpa informace ze dobré shody zamitnuta.
dota¢nich programech  dotaci? zdroju (internetové
Programu rozvoje stranky SZIF, Nejvice respondenti
venkova spiSe internetové stranky Cerpaji z internetovych
z internetovych MZe, Akce Celostatni stranek SZIF.
stranek nebo se spiSe sit¢ pro venkov) stejné.

ucastni vzdélavacich
akei Programu

rozvoje venkova?
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Vyzkumni otizka

Otazka v dotaznikovém

Seti‘eni

Nulova hypotéza Metoda

testovani

Vysledek

Utastni se vétsina
respondentii
vzdélavacich akei
poradanych Celostatni

siti pro venkov?

ZAcastnil/a jste se jakékoliv
vzdélavaci akce ,,Cerpéni

z Programu rozvoje
venkova‘“ poradané

Celostatni siti pro venkov?

Vzdélavacich akei
Celostatni sité pro dobré shody
venkov se za¢astni

stejny pocet

respondentd, jako se ji

nezucastni.

Test chi-kvadrat

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Vétsina z respondenttl
se zucastnila nékteré

ze vzdélavacich akci.

Kterého z typta
(forem) vzdélavacich
akei se zemédélska
velejnost zucastni

nejcastéji?

Jakych akei v ramci
Programu rozvoje venkova
jste zacastnil/a (je mozné

vybrat vice odpovédi)?

Vsech forem Absolutni a

vzdélavacich akci relativni
poradanych Celostatni Cetnosti
siti pro venkov se

Ucasti stejny pocet

respondenttl.

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Nejcastéji se
respondenti G¢astni
akci a seminafa.
Ostatni typy
vzdélavacich akci jsou

méné navstévované.

Ktery typ vzdélavaci

akce je nejpiinosnéjsi?

Vyberte typ akce, ktera pro
Vas v ramci Programu
rozvoje venkova byla
nejpiinosné&jsi. Tuto akci
prosim zhodnot'te v

nasledujicich otazkach.

Neexistuji rozdily v
hodnoceni pfinosnosti dobré shody
ruznych typt

vzdélavacich akei

poradanych v ramci

Programu rozvoje

venkova.

Test chi-kvadrat

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Seminaf byl hodnocen

jako nejpfinosnéjsi

Jak hodnoti
zemédélska verejnost
obsahovou stranku
vzdélavaci akce? / Jak
hodnoti zemédélska
verejnost délku
vzdélavaci akce? / Jak
hodnoti zemédélska
veiejnost kvalitu
organizace vzdélavaci
akce véetné
prezentujiciho a
poskytnutych

materiala?

Splnila akce Vase Plnéni oéekavani Absolutni a Nulova hypotéza je
ocekavani? respondentd od relativni zamitnuta.
vzdélavacich akci se Cetnosti
statisticky vyznamné Nejptinosng;si
nelisi, tj. Cetnosti jsou vzdelavaci akce pro
stejné. vétsinu respondentil
spinila jejich
ocekavani.
ZN¢astnil/a byste se Dalsi Gcast na podobné  Absolutni a Nulova hypotéza je
pokrac¢ovani nebo obdobné  vzdélavaci akci se relativni zamitnuta.
akce? statisticky vyznamné Cetnosti

nelisi, tj. Cetnosti jsou

stejné.

Vétsina respondenttl
by se zGcastnila
pokracovani

vzdélavaci akce.
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Vyzkumni otizka

Otazka v dotaznikovém

Seti‘eni

Nulova hypotéza

Metoda

testovani

Vysledek

Jak hodnoti
zemédélska vefejnost
obsahovou stranku

vzdélavaci akce?

Bylo téma dostate¢né

obsahlé?

Hodnoceni obsahlosti
vzdélavaci akce
respondenty se
statisticky vyznamné

nelisi, tj. maji stejnou

Absolutni a
relativni

Cetnosti

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Pro vétsinu
respondenttl bylo téma

dostate¢né obsahlé.

Cetnost.
Byly Vam poskytnuty jasné  Hodnoceni jasnosti Absolutni a Nulova hypotéza je
informace? poskytnutych informaci  relativni zamitnuta.
respondenty se Cetnosti
statisticky vyznamné Pro vétsinu
nelisi, tj. maji stejnou respondenti1 byly na
&etnost. vzdélavaci akei
poskytnuty jasné
informace.
Obsah byl prakticky a Hodnoceni Absolutni a Nulova hypotéza je
pouzitelny pro vasi praxi pouzitelnosti pro relativni zamitnuta.
(podnikatelskou ¢innost)? podnikatelskou ¢innost  Cetnosti

respondenty se
statisticky vyznamné
nelisi, tj. maji stejnou

cetnost.

Pro vétsinu
respondentil byly
poskytnuté informace

pouzitelné v praxi.

Poskytnuté / prezentované
informace Vam pomohli
zazadat / vyplnit zadost o

dota¢ni titul?

Hodnoceni
napomocnosti pro
vyplnéni zadosti o
dotace respondenty se
statisticky vyznamné
nelisi, tj. maji stejnou

cetnost.

Absolutni a
relativni

Cetnosti

Nulova hypotéza neni
zamitnuta ani

potvrzena.

Pro vétsinu
respondentti byla
vzdélavaci akce
napomocna pfi
vyplnéni zadosti o
dotaéni titul, avsak
vysledky nejsou tak
jednoznacné, jako
Vv piedchozich

otazkach.
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Vyzkumni otizka

Otazka v dotaznikovém

Seti‘eni

Nulova hypotéza Metoda

testovani

Vysledek

Jak hodnoti Byl ¢as straveny na akci v Hodnoceni délky Absolutni a Nulova hypotéza je
zemédélska vefejnost souladu s Vasim vzdélavaci akce relativni zamitnuta.
délku vzdélavaci akce?  ocekavanim? respondenty se cetnosti
statisticky vyznamné Pro vétSinu
nelisi, tj. maji stejnou respondentti byl ¢as
&etnost. straveny na akci
v souladu s jejich
ocekavanimi.
Jak hodnoti S vykladem a prezentaci Hodnoceni Absolutni a Nulova hypotéza je
zemédélska verejnost Skolicich materialii jsem: spokojenosti s relativni zamitnuta.
kvalitu organizace vykladem a prezentaci Setnosti

vzdélavaci akce véetné
prezentujiciho a
poskytnutych

materiala?

Skolicich materialti se
statisticky vyznamné

nelisi, tj. maji stejnou

Vétsina respondentt
byla spokojena

s vykladem a

Se schopnosti zodpovidani

dotazi jsem:

&etnost. prezentaci Skolicich

materialt.
Hodnoceni Absolutni a Nulova hypotéza je
spokojenosti se relativni zamitnuta.
schopnosti zodpovidani  Cetnosti

dotazu se statisticky
vyznamné nelisi, tj.

maji stejnou Cetnost.

Vétsina respondentt
byla spokojena se
schopnosti zodpovidat

dotazy.

S celkovou organizaci akce

jsem:

Hodnoceni Absolutni a
spokojenosti s relativni
celkovou organizaci se  Cetnosti

statisticky vyznamné
nelisi, tj. maji stejnou

cetnost.

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Vétsina respondenttl
byla spokojena
s celkovou organizaci

vzdélavaci akce.

Lisi se hodnoceni
kvality vzdélavaci
akce mezi fyzickou
osobou a pravnickym

subjektem?

Pravni forma podnikani:

Poskytnuté / prezentované
informace Vam pomohli
zazadat / vyplnit zadost o

dota¢ni titul?

Neexistuji rozdily v Test chi-kvadrat

hodnoceni vyuziti nezavislosti pro
poznatkt ze vzdélavaci  kontingencni
akce pro potieby tabulku
vyplnéni zadosti mezi
pravnickym subjektem

a fyzickou osobou.

Nulova hypotéza je

zamitnuta.

Pravnické subjekty
Castéji uvadi, ze jim
vzdélavaci akce
pomohla vyplnit
zadost pro dotace,
kdezto fyzicka osoba

je Castéji kritictejsi.
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Vyzkumna otizka Otazka v dotaznikovém Nulova hypotéza Metoda Vysledek

Setfeni testovani
Lisi se hodnoceni Uved'te prosim kraj Neexistuji rozdily v Test chi-kvadrat ~ Nulovou hypotézu
kvality vzdélavacich hospodareni: hodnoceni vyuziti nezavislosti pro  neni mozné ani

akei zemédélské
veiejnosti mezi

jednotlivymi kraji?

Poskytnuté / prezentované
informace Vam pomohli
zazadat / vyplnit zadost o

dotacni titul?

poznatkl ze vzdélavaci
akce pro potieby
vyplnéni zadosti mezi

jednotlivymi kraji.

kontingenéni

tabulku

potvrdit a ani

zamitnout.

Pro vytvofteni zavéra
je potieba vétsiho

vyzkumného vzorku.

Jak hodnoti
zemédélska vefejnost
obsahovou stranku
vzdélavaci akce v
zavislosti na typu

vzdélavaci akce?

Vyberte typ akce, ktera pro
Vas v ramci Programu
rozvoje venkova byla
nejpiinosnéjsi. Tuto akei
prosim zhodnot'te

Vv nasledujicich otazkach.

Poskytnuté / prezentované
informace Vam pomohli
zazadat / vyplnit zadost o

dota¢ni titul?

Neexistuji rozdily v
hodnoceni vyuziti
poznatku ze vzdélavaci
akce pro potieby
vyplnéni zadosti mezi
jednotlivymi typy

vzdélavacich akci.

Test chi-kvadrat
nezavislosti pro
kontingen¢ni
tabulku

Nulovou hypotézu
neni mozné ani
potvrdit a ani

zamitnout.

Pro vytvofeni zavéra
je potieba vétsiho

vyzkumného vzorku.

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setieni)

Obecné tak lze konstatovat, Ze respondenti se vzdélavacich akci potfadané Celostatni
siti pro venkov ucastni, nejvice se ucastni seminarii. Pfi hodnoceni samotné vzdelavaci
akce jsou spokojeni s obsahem, délkou i materialy, tj. kvalita vzdélavacich akci
je dle respondentti pomérné vysokd. Na druhou stranu je nutné si uvédomit, ze se jedna
0 hodnoceni na zdkladé postoji a emoci jedincli, které mohou byt mnohdy zkreslené
riznymi faktory, jako napiiklad jejich aktualnim rozpoloZzenim nebo cCasem,

ktery od dané vzdélavaci akce uplynul.

Omezené pak lze souhlasit také s tvrzenim, Ze prezentované informace pomohli
zazadat o dotacni titul. Zde je dilezit¢é — kdy byla pofddéna vzdélavaci akce
a kdy podavaji zadost. Nékteré¢ zadosti maji vice vypsanych kol, kdy mohou zadatelé
zazadat. Pokud by zadatel zddal v jiném nez v prvnim kole, pak aktualizované
informace ziskd pouze z internetovych stranek SZIF, anebo na pfislusSném pracovisti

Oddéleni pfijmu zadosti a LPIS, kde zadost podava.
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Zarovenn se hodnoceni muze liSit v zavislosti na typu vzdélavaci akce
nebo v zavislosti na kraji. Bohuzel tyto zavislosti nebylo mozné v této diplomové praci
zjistit, a to z divodu malého poctu respondentt, kdyZz jsou respondenti rozdé€leni

do diferencovanych skupin.
4.1 DOPORUCENI

Dalsi vyzkum je mozné posouvat v né€kolika rovinach, a to v roviné kvantitativniho
a kvalitativniho vyzkumu, kde jedinci, ktefi se zucastni vyzkumu mohou byt opét

zemédelska verejnost anebo také jedinec, ktery zemédelskou verejnost vzdélava.

V prvni fad¢ je mozné se inspirovat nedostatky, které vyplynuly v pribéhu tohoto
vyzkumu. Pro dal$i vyzkum v této oblasti by bylo vhodné vyuzit vétSiho poctu
respondentl, ktefi by na otdzky z dotazniku odpovidali. To by nejen zajistilo vétsi
reprezentativnost vyzkumného vzorku, ale také moznost otestovat jiz zminované

zavislosti na proménnych kraj a typ vzdélavaci akce.

Kvantitativni vyzkum nepokryje veskeré informace, které je mozné o vzdélavani
zemé&délské vefejnosti ziskat. Vzdélavani zemédéElské vetejnosti je povaZzovano za jeden
Z nastroji. nehmotné podpory vradmci Programu rozvoje venkova. DalSi posun
ve vyzkumu ve spojitosti se zemédelskou vetejnosti by bylo provedeni kvalitativniho
vyzkumu, ktery by umoznil podrobné¢jsi vhled do problematiky vzdélavacich akci,
hodnoceni jejich kvality, a to zejména v pfipadé seminaiti, které hodnoti zemédélska

vetejnost jako nejptinosnéjsi z hlediska erpani dotacnich tituld.

Dalsi vhled do problematiky vzdélavani zemédé€lské vetejnosti, jakozto jeden
Z nastrojii nehmotné podpory v rdmci Programu rozvoje venkova, by umoznila analyza
a hodnoceni vzdé¢lavaci akce samotnym vyzkumnikem, napt. vybranych seminafti pro

zemédélskou vetejnost, a to vEetné poskytnutych materialti na vzdélavaci akci.
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ZAVER

Vzdélavani je nedilnou soucasti naSich zivotl, nejen v obdobi povinné skolni
dochazky, ale i v dospélosti, kdy nas ke vzdélavani vedou rizné motivacni faktory
(Prtcha et al., 2003). U zeméd¢lské vetfejnosti tomu neni jinak. Motivace ke vzdélavani
muze byt vnitini, ve smyslu chci zlepsit zivot v zeméd¢€lské krajiné a na venkové
nebo vné&jsi, ve smyslu ziskdm dotace, a pak je vyuziji na to, co je pozadovano
V jednotlivych opera¢nich programech. Zeméd€lska vetejnost by se méla v souladu
s cili Spole¢né zemédé€lské politiky vzdélavat pfedevSim v oblasti udrzitelnosti rozvoje
zemédelské krajiny a venkova. Takovéto projekty by méli napomoci zastaveni odlivu
mladé generace zvenkova, ale také upraveni hospodafeni s ptidou, jejichz cilem
by nemélo byt jen zemédélskou pidu vyuzivat, ale také se o ni starat, tak aby neztracela
na své kvalité. Tato opatieni jsou soucasti dotacnich titulll v rdmci Programu rozvoje
venkova. Takovyto obsah je pak i1 soucasti vzdélavacich akci pofadanych Celostatni siti
pro venkov. Hlavnim cilem této diplomové prace tak bylo ziskat ucelenéjSi obraz

0 podpore ¢eského zemédélstvi na venkové.

Tento cil byl napliiovan, jak v teoretické, tak v praktické Casti diplomové prace.
V teoretické casti byl diskutovan vztah zemédé€lstvi k venkovské krajin€, postupné
zmény s piichodem Spolecné zemédélské politiky. Nasledné byl v praci rozpracovan
systétm podpory Ceského zemédélstvi, a to jak na narodni, tak i evropské urovni.
Podpora vSak nemusi byt pouze hmotna (financni), ale mize byt i nehmotna,
jako je komunikace s vefejnosti, poradani vzdelavacich akci anebo muze jit i pouze

o ucast na urcitych akcich, kde je mozné informace predavat.

Z teoretické c¢asti diplomové prace poté vychazi praktickd cast, jez byla zamétena
na vzdélavaci akce potadané Celostatni siti pro venkov v ramci dota¢nich programu
Programu rozvoje venkova, kdy bylo u zeméd¢€lské vefejnost ovéfovano, zda jsou
vzdelavaci akce pro né¢ dostaCujici a zjistovana jejich spokojenost s kvalitou
vzdélavacich akci. Byla tak zjiStovdna nejenom nejptfinosnéjsi vzdélavaci akce
Z hlediska respondenttl, ale také jejich spokojenost s obsahem, délkou ¢i prezentaénimi
materidly. Z vysledkil vyzkumu je patrné, Ze respondenti byli s kvalitou navstivenych

Skoleni spokojeni a Ze by se zcastnili dalSich Skoleni. Jedinym uskalim, kde vysledky
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nebyly tak jednozna¢né, je napomocnost vzdélavaci akce pii vypliovani zadosti
o dotacni titul, coz jak bylo uvedeno vyse, mize byt dano obdobim, kdy zaddost podavali
a pak bylo nutné si dohledat aktualni informace na internetovych strankach. Z vysledku
je vsak také patrné, ze internetové stranky SZIF a MZe jsou hlavnim zdrojem informaci
o tom, jakym zplUsobem podat zadost a cCerpat financni prostfedky z jednotlivych

dotacénich tituld.

Tato diplomové prace tak otvira dal§i moznosti vyzkumu v oblasti vzdélavani
zemédelské vetejnosti, zejména je mozné vyzkum zaméfit do oblasti analyzy
a hodnoceni jednotlivych vzdélavacich akci a kvalitativniho vyzkumu zaméteného

k hodnoceni kvality vzdélavacich akci.
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Priloha A — Dotaznik

DOTAZNIK

VZDELAVANI ZEMEDELSKE VEREJNOSTI
Viézena pani, vdZeny pane,
cilem tohoto dotazniku je ziskat ucelen¢jsi obraz o napliiovani pozadavkl vzdélavani zemédeélské verejnosti
Vv oblasti poskytovani dotacnich tituld z programu rozvoje venkova. Vsechny informace dotazniku jsou
anonymni, vyplnéné dotazniky nebudou nikam dale distribuovdny a budou pouzity pouze pro zpracovani
vyzkumné ¢asti diplomové prace.
Vhodnou odpovéd prosim zakiizkujte do ¢tverecku.

Pravni forma podnikani: O Soukromnik / Fyzicka osoba O Firma / Pravnicka osoba

Kolik mate zaméstnanci? oo-5 0 6-15 O 16 a vice
Uved’te prosim kraj hospodareni: O Plzensky O Karlovarsky O Ustecky
[ JihocCesky [ Stredocesky O Kralovéhradecky O Liberecky O Pardubicky

O Vysocina O Jihomoravsky O Zlinsky O Olomoucky O Moravskoslezsky
Cerpate dotace z Programu rozvoje
venkova? CANO CINE
.Kde ziskavate nejf asteji aktualni . O Internetové stranky . Intf.:rx.letove strénky O Akce Celostatni sité
informace ohledné Programu rozvoje SZIE Ministerstva ro venkov
venkova? zem&d&lstvi P
Zucastnil/a jste se jakékoliv vzdélavaci
akce ,,Cerpani z Programu rozvoje
venkova“ poradané Celostatni siti pro L ANO L NE
venkov?
Pokud jste v predchazejici otazce zvolili ti‘eti mozZnost: Akce Celostatni sité pro venkov, pak prosim odpovézte i na dalsi
otazKy spojené pravé s Akcemi Celostatni sité pro venkov.
Jakych akci vramci Programu rozvoje L] Seminaf O Workshop O Konference O Exkurze CR
venkova jste se zucastnil/a (je moZné ) - ” .
vybrat vice odpovédi)? a EXkurzgv , O Mark.e,tmgove O Alfce (dozinky, zeméd¢lsky den, dny
zahrani¢ni materialy cibule atd.)

Vyberte typ akce, ktera pro Vis vramei | 0 geminsr 0O Workshop O Konference O Exkurze CR
Programu  rozvoje  venkova  byla
nejpFinosnéjSi.  Tutoe  akci  prosim | O Exkurze O Marketingové O Akce (dozinky, zemé&d&lsky den, dny
zhodnot’te v nasledujicich otazkach. zahraniéni materialy cibule atd.)

Ano SpiSe ano SpiSe ne Ne
Splnila akce VaSe o¢ekavani? a | | a
Bylo téma dostatecné obsahlé? a | | a
Byly Vam poskytnuty jasné informace? a | | a
Obsah byl prakticky a pouZitelny pro O O O O
VaSi praxi / podnikatelskou ¢innost?
Poskytnuté / prezentované informace
Vam pomohli zaZadat / vyplnit Ziadost o a | | a
dotacni titul?
Byl tas stl;ave’n)i na akei v souladu 0 0 0 0
S Vas$im ocekavanim?
Zucastnil/a byste se pokracovani nebo
obdobné akce? . 0 0 0




sp(\)ﬁﬂ?; /a Spokojen/a Nespokojen/a nesp:{)ellg}zen /a N;zijssteyr;r;si
ISn ;{7:(3;(}51; : II[1):1‘ezentaci Skolicich O O O O O
Se schopnosti zodpovidani dotazii jsem: a | | O g
S celkovou organizaci akce jsem: a | | O g

Dékuji za Vasi tcast na vyzkumu a za Vas cas.
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