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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva hodnocenim historického vyvoje krajiny
vV modelovém tzemi, které v minulosti ze 42,3 % zasahovalo do byvalého
vojenského prostoru Milovice — Mlada. ReSené uzemi se sklada ze dvou
katastralnich tzemi, Jifice a Benateckd Vrutice, zaujimd rozlohu 1753,2 ha
a nachazi se ve Stiedoceském kraji piiblizné¢ 40 km severovychodné od Prahy
mezi mésty Benatky nad Jizerou a Lysa nad Labem.

K vyhodnoceni krajinnych zmén byly pouzity mapové podklady ze &ty
casovych obdobi. Jednalo se o mapy stabilniho katastru z roku 1842, ¢ernobilé
letecké snimky z let 1954 a 1975 a aktualni ortofotomapu z roku 2016, ktera byla
doplnénd terénnim mapovanim. Jednotlivé analyzy a nasledné vyhodnoceni
jedenacti land use kategorii bylo provedeno svyuzitim geografického
informacniho systému. Soucasti prace jsou mapové kompozice, grafy a tabulky.

Z vysledki lze dosvédcit, ze vznikly vojensky prostor puvodni ryze
lesozemédélskou krajinu bezpochybné pozitivné 1 negativné ovlivnil, coz
vysledky vSech provedenych analyz dokladaji. Zfejmé jsou pfemény armadnich
cviCist’ na tkor orné pudy, ¢imz postupné dochazelo ke snizovani lability krajiny.
Vysledky krajinné mikrostruktury poukazuji na dramatické zmény, ke kterym
dochazelo celoplosné od 50. do 80. let a zasadnim zplsobem ovlivitovaly
struktury zemédélskych krajin v CR, tohoto modelového tizemi nevyjimaje.

Pfinosem této prace je teoretické i praktické vyuziti. Teoretické vyuziti
spoc¢iva v pochopeni fungovani krajinnych zmén a souvislosti. Prakticky mohou
byt data této prace zdrojem pro dalsi vyvoj feSeného tizemi — krajinné planovani,
pozemkové Upravy, Uzemni planovani, ndvrhy Uzemnich systéml ekologické

stability.

Klicova slova:
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Abstract:

This diploma thesis deals with evaluation of the historical development
of the landscape in the model territory, which in the past overlapped with
the former Milovice — Mlada military area with 42,3 %. The inquired territory
consists of two cadastral territories, Jifice and Benatecka Vrutice, occupies an area
of 1753,2 ha and is located in the Central Bohemian Region about 40 km
northeast of Prague, between Benatky nad Jizerou and Lysa nad Labem.

To evaluate landscape changes, map data from four timeperiods were used.
These were the maps of the stable cadastre from 1842, the black-and-white aerial
photographs from 1954 and 1975, and the current orthophotomap from 2016,
supplemented by field mapping. Individual analyses and subsequent evaluation
of eleven land use categories were performed using a geographic information
system. Map composition, graphs and tables are part of the work.

From the results it can be corroborated, that the created military area
undoubtedly positively and negatively influenced the original purely forestry land,
as the results of all of the performed analyses manifest. The transformation
of the military parade grounds to the detriment of an arable land is apparent,
through which the decrease of the landscape lability gradually occured.
The results of the landscape microstructure point to the dramatic changes, that had
taken place on a large scale from the 1950 to the 1980 and significantly affected
the structures of the agricultural landscapes in the Czech Republic, including this
model territory.

The benefit of this work lies in theoretical and practical use. The theoretical
use lies in understanding the functioning of landscape changes and contexts.
Practically, the data of this work can be a source for the further development
of the researched territory - landscape planning, landscaping, spatial planning,

and proposals for territorial systems of ecological stability.

Key words:

Landscape structure, historical development, land use, military area, Milovice



Obsah

Lo VOO i 10
2. CHIE PIACR ...ttt 11
3. LItErarni reSEISE ....eciviiiiiiiiiiiie i 12
3L KIAJINA ittt 12
3.2 SHrUKIUA KIAJINY ...veieeciecic et ens 13
3.2.1  Prvky Struktury Krajiny.......ccoooeveiienieeiesee e 13
3.2.2  Krajinna maKroStruKtura .......ccocvviiiiiiiiie e 15
3.2.3  Krajinnd miKrostruktura ..........ccccoveiiieiiiiiiieieseee e 20
3.3 Vyvoj, zmény a dynamika Krajiny .......ccccovveeiiiiniiiiniiiee e 21
3.3.1  Historicky vyvoj Ceské kulturni Krajiny .........cccocvvveiiniiiiiciiniiiecn, 22
3.3.2  Vyvoj krajiny ve vojenskych Gjezdech ...........oooeviiiiiiiniiiien 24
3.4  Podklady a metody pro hodnoceni vyvoje krajiny .........cccocevvvviirvernnnnnnn 27
3.4.1  Historické (papirové) mapoveé podklady .........ccoeviiiiiiiiiniiiiiiienn 27
3.4.2  Soucasné (digitalni) MaAPY ......ceevverviriieiriiienieie e 30
3.4.3  Geografické informacni SyStemy ..........ccocviiiiiiiiiiiniii e 31
3.4.4  DAIkovy pruzKum Zeme.........ccccuriviriieiiiiieenienisee e 31

4.  Charakteristika modelového Gzemi .........ccoooviiiiiiiiii e 37
4.1  Vymezeni modeloveho Uzemi..........cccooviiiiiiiiiii e 37
4.2 HISTOMIE ..ottt 37
4.2.1  Katastralni uzemi Jifice a Benateckd Vrutice .........cccovvvvvrieniniinncnnnn, 38
4.3 Prirodni podminky ..........ccoovieiiiiiiiiii e 40
4.3.1  Geologicka a geomorfologicka charakteristika............cccocevviiriniiinnnnnnn 40
4.3.2  Biogeograficka charakteristika..........ccccocooiiiiiiiiinicic, 40
4.3.3  Klmatické POMETY ......cccciiiiiiiiiiiesieie e 41
4.3.4  Hydrologicka charakteristika ..........c.ccooovviiiiiiiiiiiii e, 41
4.3.5  Ochrana pfirody a Krajiny ........cccocceriieiiiiinieiineseesese e 41

5. MELOAIKA.......ouiiiiiieiiic e 42
9.1  Volba modeloveého UZemi ...........ceviieiiiiiiiiiee e 42
5.2  Casové vymezeni a pouzité podklady pro zhodnoceni krajiny.................... 42
5.3 POSTUP PIACE . .eieiiiiiiieeiii ettt 44
5.3.1  Zpracovani dat pro hodnoceni krajinné makrostruktury ...............cocueee. 45
5.3.2  Zpracovani dat pro hodnoceni krajinné mikrostruktury.............c.coeeuenne. 47
5.4  Hodnoceni sou¢asného stavu modelového zemi...........ccooeveiiiiiiiininnnn, 48
5.4.1  Casové vymezeni, cil a metodika terénniho prizkumu........................ 48

B. VYSICAKY ot 49
6.1  MakrostruKtura Krajiny ......cccccoeeiieiiieiie s 49
6.1.1  Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC —rok 1842..........c..ccccveneenee. 49
6.1.2  Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC — rok 1954 ............ccccoeevenene. 50
6.1.3  Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC —rok 1975........cccccevvennne. 51
6.1.4  Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC —rok 2016.............c.cccvenee. 52
6.1.5  Zhodnoceni vyvoje krajiny v celém modelovém Gzemi ........................ 53
6.1.6  Zhodnoceni vyvoje krajiny v uzemi VVP a mimo tizemi VVP............. 54
6.1.7  Analyza topologickym prekrytim.........cc.ccovvveiiiiiiniiniiic e 58
6.1.8  Koeficient ekologické stability..........cccvviiiiiiiiiniiiiii 59
6.1.9  Posouzeni soucasného stavu modelového uzemi — terénni pruzkum..... 60
6.2 MIKrostruktura Krajiny ........ccocoeoeiiiiiiiiiie e e 61
6.2.1  Absolutni poCet ploSEK ......ccovviiiiiiiiiiii 61

6.2.2  Primérna velikost ploSek ... 61



6.2.3  Relativni pocet ploSek (mozaikovitost).......ccocvvrriviriiiiiiiiiee e

6.24 H
7. Diskuze

ustota ploSek (POTOVILOSE) ..ovveviiviriiiiiiiiiiieseeie e

7.1 Diskuze k vysledKlm ........ccoiiiiiiiiiic e
7.2 DISKUZE K MEBIOAICE ...ttt e e e e e et e e e e e e e

8. Zaver a
9. Seznam
10. Prilohy

PIINOS PIACE. ...curiiiiiiiie i
POUZILYCH ZATOJU....vvi it



Seznam zkratek a symboli

BVP bojové vozidlo péchoty

cov Cistirna odpadnich vod

CUZK Cesky tifad zeméméiicsky a katastralni v Praze
DMU digitalni model uzemi

EVL evropsky vyznamna lokalita

Kes koeficient ekologické stability
KN katastr nemovitosti

K. U. katastralni izemi

GIS geograficky informacni systém
LC land cover (druh pidniho krytu)
LU land use (krajinné vyuZiti, zptisob vyuziti ptidniho fondu)
LUCC Land use/Cover Changes
LU/LC land use/land cover

NPP narodni pfirodni pamatka

PR prirodni rezervace

PiF ptirodovédecka fakulta

SK stabilni katastr

SQL Structured Query Language
TTP trvaly travni porost

UAT Unfragmented Areas by Traffic
UK Univerzita Karlova

VGHMU#  Vojensky geograficky a hydrometeorologicky tifad Dobruska
VTOPU Vojensky topograficky tstav v Dobrusce

vU vojensky tjezd

VVP vojensky vycvikovy prostor

vzU vojensky zemépisny ustav



Uvod

1. Uvod

Po skonceni doby ledové zaciné krajinny potencial vyuzivat ¢loveék. Pokousi se
domestikovat divoka zvitata, vznikaji prvni pastviny, policka a z ¢lovéka lovce se
stava primitivni zemédélec. Tyto udalosti se datuji k dobam piiblizné pred 7000 lety,
do obdobi neolitu (Sklenicka 2003). Od této doby zacinaji lidé krajinu pozvolnym
zpusobem ovliviiovat, vyuzivat a ménit pro uspokojovani svych zivotnich potieb.
V ceské krajiné zanechala rozsahlé stopy zejména uplynula dvé staleti. Pti¢inou byl
pfedev§im bouflivy spoleCensky a hospodaisky rozvoj (Lastovicka et al. 2014).
Prevratné zmény prodélala ceska krajina také ve druhé poloving 20. stoleti,
kdy vlivem politicko-spole¢enskych zmén doslo béhem pouhych 40 let k bezohledné
devastaci krajiny, k cemuz také do urcité miry ,,piisp€li” sovétsti okupanti puisobici
ve vojenskych tijezdech (VU).

Téma této prace bylo zvoleno z toho divodu, protoze modelové tzemi ¢aste¢né
do vojenského prostoru zasahovalo a mohly tak byt hodnoceny vSechny aspekty,
které krajinu mensim ¢i vétsim zpusobem ovliviiovaly a doposud stale ovliviuji.
Svou roli také hrala znalost Gzemi z pfedchozi prace, moznost na ni navéazat,
ale 1 fakt, Ze podobny rozbor krajiny v pfedchozich pracich fesen nebyl.

Pro studium dynamiky, zmén a vyvoje krajiny existuje celd fada metod,
umoznujicich celostni pochopeni krajinnych promén (Kolejka 2007). Jednou z nich
je také historickd analyza vyuziti krajiny ¢lovékem (land use) za urcity Casovy
interval. Tato metodika byla pouzita i Vvtéto diplomové praci a diky ni byly
monitorovany zmény ve vyuziti krajiny modelového tUzemi za 174 let.
Prostfednictvim geografickych informacnich systému (GIS) byla vyhodnocena ¢ast

krajiny, ktera v minulosti ¢aste¢né zasahovala do vojenského vycvikového prostoru

ey e
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Cile prace

2. Cile prace

Prace si klade =za cil zhodnotit historicky vyvoj struktury Kkrajiny
V dlouhodobém horizontu na zaklad¢ piesné interpretace historickych a soucasnych
podkladli — pfevazné leteckych snimkt, doplnénych piipadné mapovymi podklady
ze stabilniho katastru. V rdmci této prace budou zpracovany podklady ze Ctyf
riznych obdobi, z let 1842, 1954, 1975 a 2016, a to za pomoci GIS.

Vyhodnoceni krajinné makrostruktury bude provedeno pro jednotlivé land use
se zaméfenim na dynamiku zmén. Pro zhodnoceni krajinné mikrostruktury bude
pouzito krajinnych metrik. Celkovy rozbor krajiny bude zhotoven pomoci krajinnych
indexti. Vysledky této prace mohou byt pouzity jako podklad pro dalsi formy

krajinného planovani v oblasti Milovicka, ¢i pro pochopeni fungovani krajiny.

11



Literarni reSerSe

3. Literarni reSerse

3.1 Krajina

Pojem krajina je zdanlivé jednoduchy termin - kazdy z nas ma totiz vlastni
minéni 0 tom, co tento pojem znamena a jakou zaujima na Zemi plochu.
Jinou predstavu na urcity vysek zemské souSe ma napt. pfirodovédec, historik,
zemé&délec, ale jisté i vojak, kterého bude bezesporu vice zajimat zasah protivnika
nezli ptirodni, kulturni ¢i produkéni hodnota (Sklenicka 2003).

Spravné definovat krajinu neni rozhodné tak jednoducha zalezitost, jak by se
mohlo na prvni pohled zdat. Ve skuteCnosti je nutné Krajinu vnimat jako slozity
systém, jehoZ pochopeni je odvislé od analyzy krajiny jako celku. Systematickym
a celistvym rozborem vzajemné propojenych systémt vazeb struktury, funkce,
vyvoje a dynamiky lze pochopit vyznam krajiny (Obr. ¢. 1). Existuje mnoho definic
krajiny, jednozna¢né ale plati, Ze jejich spolecnym znakem je pievazné
polyfunkénost. RozliSuje se pravni, geomorfologické, geografické, krajinng-
ekologické, estetické, ale také historické, demografické ¢i umeélecké pojeti krajiny

(Sklenicka 2003).
Ptiklady definice krajiny z krajinné-ekologického pohledu jsou nésledujici:

»  Krajina je heterogenni (rtiznorodou) ¢asti zemského povrchu, jez se sklada
ze souboru vzdjemné se ovliviiyjicich ekosystémil, které se v dané casti

zemského povrchu opakuji v obdobnych formach (Forman et Godron 1993).

»  Krajinu tvofi soustava vzajemné propojenych abiotickych, biotickych
a antropogennich (¢initelt. Do popiedi ftadime vzajemné interakce
mezi  horninami, vzduchem, rostlinami, zivo¢ichy a  ¢lovékem

(Zonneveld 1979,1995).

v |

Struktura > Funkce > Dynamika, zména a vyvoj
S~ -
—

KRAJINA

Obr. ¢. 1: Provazanost krajinného systému, zdroj: Lipsky (1999)
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3.2 Struktura krajiny

Krajina je slozity utvar skladajici se z menSich dil¢ich c¢asti — krajinnych
segmentt.. Zonneveld (1995) charakterizuje strukturu krajiny z pohledu ptactva, které
ji vnima jako to, co z vysky vidi ve sméru kolmém nebo Sikmém k zemi.

V dusledku nestejnorodosti krajinnych atributi (jednotlivych ekosystémt,
slozek krajiny ¢i prostorovych vztaht) se krajina diferencuje na jednotlivé skladebné
Casti — ploSky, koridory a matrice (Skleni¢ka 2003) (Obr. ¢. 2). Pravé matrice
zajistuji funkcni hledisko krajiny (Skalo$ et Tobolova 2011). Nastane-li mezi
jednotlivymi subsystémy jakdkoliv zména V zavislosti na Case a prostoru,
meéni se i funkce krajiny (distribuce energie, latek, Sifeni rostlin a pohyb Zivo¢icht)

(Lipsky 1999).

Miklés et Izakovicova (1997) ¢leni krajinu podle pivodu vzniku krajiny,
dle jejiho fyzického charakteru a-nebo na zakladé vztahu ¢loveka a krajiny ve smyslu
jejiho vyuzivani na tyto tfi substruktury:

»  Prvotni (ptivodni) struktura — tvofena fyzicko-geografickymi prvky
»  Druhotna (soucasnd) struktura — tvofi ji land use a land cover

»  Tercialni struktura krajiny — tvofi ji socioekonomicka sféra (napf. jeji ochrana)

Zastoupeni jednotlivych soucasti krajinné struktury vypovida o funkci krajiny,
zaroven signalizuje riznorodost ekosystéml na Zemi a tvoii zéklad biologické
rozmanitosti (Forman et Godron 1993).

Krajinnou strukturu lze zkoumat rizn€. Pro detailngj$i rozbor, z hlediska
rozlozeni a zastoupeni jednotlivych krajinnych prvkd, je zadouci na krajinnou
mozaiku nahliZet z pohledu makrostruktury a mikrostruktury (Lipsky 2000).

Makrostruktura zahrnuje predevs$im zastoupeni jednotlivych kategorii vyuziti
ploch, ang. land use, na celkové rozloze feseného uzemi. Mikrostruktura pak
predstavuje charakterizaci jednotlivych krajinnych prvki, kdy se fesi napt. velikost,

tvar, rozmisténi, vzdjemné interakce a dalsi jiné parametry (Lastovicka et al. 2014).

3.2.1 Prvky struktury krajiny
»  Matrix

Matrice (ang. matrix) je nejrozsahlejsi, plosné pievladajici a nejspojit&jsi
krajinny segment, ktery dominantnim zplisobem rozhoduje o fungovani krajiny.
Tento prvek je primarn¢ identifikovan rozlohou vétsi nez 50 %. V pfipade,

ze matrice pokryva plochu mens$i nez 50 %, mize byt také urCena jinyma dvéma

13
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kritérii — kritériem spojitosti nebo kritériem fidiciho elementu v dynamice krajiny
(Forman et Godron 1993).

fragmentovana (rozdélend) do riznych stupiiti (Kovar 2014). Tento krajinny prvek
zéroven slouzi jako nejvyrazngj$i krajinnd zékladna pii urcovani zakladnich

hodnoticich atributii (land use a land cover) (Lausch et al. 2015).

>  Enklavy

Enklavy neboli plosky (ang. patch) se vymezuji jako nelinearni plos$ny utvar,
ktery je vzhledové odlisny od okoli. Plosky jsou tvofeny rostlinnymi a zivo¢isnymi
spoleCenstvy nebo ptipadné prvky nezivé piirody — budovy, skalni utvary, atd.
(Forman et Godron 1993).

Tento strukturdlni prvek vznikd nejcastéji disturbancemi (pfirodnimi
¢i antropogennimi), heterogenitou Krajiny, pfipadné je disledkem zemédélské
¢innosti ¢loveka. Velikost plosky je také pfimo imérna druhové rozmanitosti rostlin

a zivo¢ichd (Forman et Godron 1993).

»  Koridory

Koridory (ang. corridors) jsou krajinné segmenty liniového, potazmo pasového
tvaru a vznikaji obdobnym zptisobem jako plosky. Z leteckého pohledu jsou
viditelné jako tenké souvislé prouzky, které obvykle protinaji matrici, propojuji
izolované stanovisté plosek, umoziuji migraci lidi i zivo¢ichti, nebo maji schopnost

pohybu zabranit. Typickymi koridory jsou silnice, cestni sité, vodni toky, energetické

Obr. €. 2: Ukazka prostorové struktury krajiny, zdroj: Vacek (2014)
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3.2.2 Krajinna makrostruktura
Kazdou ¢ast krajinné makrostruktury 1ze néjakym zpusobem charakterizovat,
pficemz jednotlivé jeji casti nemusi byt vzdy zcela homogenni, byt se na prvni
dojem mitiZe jednat o krajinné Gseky zdanlivé podobné (Sklenicka 2003).
Klasifikovat, pocitat a hodnotit lze napf. heterogenitu, fragmentaci,
ekologickou stabilitu, land use (vyuziti krajiny), land cover (krajinny pokryv) a dalsi

parametry, pomoci kterych se ¢asti krajiny vzajemné diferencuji (Sklenicka 2003).

»  Heterogenita krajiny

Kombinacemi jednotlivych krajinnych segmentll vznik4 heterogenita, jinymi
slovy ,,obraz krajiny”, se svymi jedine¢nymi vlastnostmi (Cilek et al. 2011). ,,Urcita
mira heterogenity existuje na kazdé urovni hodnoceni krajiny” (Sklenicka 2003).
Lipsky (1999) uvadi, ze absolutni homogenita se Vv krajin¢ nevyskytuje z divodu
rozmanitosti abiotickych podminek a trvalych antropickych disturbanci. S timto
tvrzenim nesouhlasi Miko et Hosek (2009), kteti nahlizeji napf. na lesni a bezlesé
¢asti krajiny spise jako na homogenni ekosystémy.

Hovofime-li o charakteristice prostorového rozmisténi a vzajemnych vazbach
mezi jednotlivymi krajinnymi utvary, je nutné rozliSovat pojmy makroheterogenita
a mikroheterogenita (Forman et Godron 1993).

Makroheterogenita je ur¢ena jako soubor krajinnych slozek, které se vyznacuji
vyraznymi odliSnostmi, napt. rozlehlé lesy stiidajici se s pastvinami (Brani§ et al.
1999). Mikroheterogenita oznacuje stav, kdy je soubor jednotlivych typa krajinnych
slozek podobny v celém sledovaném tzemi, napi. zeméd€lska krajina s vesnicemi.

(Forman et Godron 1993, Skleni¢ka 2003) (Obr. €. 3).

Obr. ¢. 3: Mikroheterogenita a makroheterogenita v krajiné, zdroj: URL 1
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»  Fragmentace krajiny

Fragmentace krajiny je vyznamny proces, béhem néhoz jsou rozlehla
stanovisté rozdélovana na mensi, izolovanéjsi dily. Rozdrobovanim krajiny dochézi
Kk postupnému zmensovani plosek, ¢imz krajina ztraci svou propojenost a prostupnost
(Miko et. Hosek 2009). Dusledkem je degradace biotopii, Omezend migrace
zivocichl a snizena biodiverzita. Pozitivni je naopak zvySovani krajinné heterogenity
(Sklenicka 2003).

Vétsina fragmentaci je antropogenniho ptivodu. Jednd se 0 urbanizaci,
suburbanizaci a vystavbu dopravni infrastruktury (silnice, Zelezni¢ni traté a koridory,
elektricka vedeni, atd.) (Jeager 2000). Miko et Hosek (2009) zminuji, Ze fragmentaci
zpusobuji i méné viditelné piekazky - napf. Cetna oploceni v sadech a vinicich, nebo
pticné stavby, které rozdé€luji zejména vodni ekosystémy. Nebezpecnost fragmentace
shledavaji v jeji trvalosti a nevratnosti.

Ovlivnéni ekosystému fragmentacemi analyzuje také fada autortt ve svych
studiich. Jeager (2000) ve své praci upozoriiuje dopady fragmentace v prumysloveé
vyspélych zemich. Zmifuje napf. zménu ve vyuzivani pidy a vodni bilance, rozptyl
znecistujicich latek v ovzdusi a ovlivnéni lokdlnich klimatickych podminek.
Dewan et al. (2012) ve své studii fesi fragmentaci krajiny zplisobenou masivni
urbanistickou expanzi v kratkém cCasovém intervalu. Konkrétné¢ analyzuje vliv
zrychleného méstského ristu v hlavnim mésté Bangladése — Dhaky.

Miko et Hosek (2009) uvadgji statistiku fragmentace v CR zplisobenou
dopravnimi stavbami. Dle metody UAT (Unfragmented Areas by Traffic)
se v obdobi 1980 — 2005 podil nefragmentované Krajiny snizil z 81 % na 64 %
rozlohy statu. Upozorfiuji, Ze pokud se Ceskd krajina ,,rozpadala” timto tempem

i nadale, v roce 2040 by ¢inil podil ,,celistvé” krajiny pouhych 53 %.

Obr. ¢. 4: Fragmentace krajiny ¢lovékem, zdroj: URL 2
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>  Ekologicka stabilita krajiny a USES

Ekologickou kvalitu prvkil v krajiné lze vyjadiit pomoci ekologické stability.
Ekologicka stabilita je dle Michala (1994) schopnost ekosystému vzdorovat vnéjSim
ruSivym elementiim a spontanné¢ se navracet do piivodniho stavu. Déle tento autor
pise, ze 1 v ptipad¢ pisobeni vnéjsich vlivli nastava pouze minimalni zména stavu.
Stabilni plochy Ize hodnotit jako prostory rozvinuté a maximalné ekologicky cenné.

Protip6lem je ekologicka nestabilita (labilita), kdy ekosystém jiz neni schopen
odolavat vnéjSim vliviim a navratit se po pifipadné¢ zméné do vychoziho stavu.
Nestabilni krajinné segmenty se vyznacuji jako zakrné¢lé, nizké a omezené a jsou
zavislé na ptisunu dodatkové energie ¢loveéka (Michal 1994).

Pro zachovani stabilnich a snizeni ekologicky labilnich spolecenstev je
ptinosny tzv. USES, neboli Uzemni systém ekologické stability. Je ujednan v zakong&
¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Definovan je jako vzajemné propojeny
soubor prirozenych, ¢lovékem pozménénych, avSak piirod¢ blizkych ekosystému
udrzujicich ptirodni rovnovahu. Tato metodika zahrnuje pldnovani krajiny formou
biocenter, biokoridort a interak¢énich prvkl (Kubes 1996, Sklenicka 2003).

Mezi hlavni poslani USES patii ochrana biodiverzity rostlinnych a Zivo&isnych
druhti, zachovani unikatnich biotopt, zajisténi piiznivého plisobeni na urbanizovana
uzemi, zemédélské a lesni kultury a v neposledni fadé¢ podporuje moZznosti
multifunkéniho vyuZiti krajiny (Michal 1994).

Informace o ekologické stabilit¢ dané¢ho tizemi lze vyjadfit 1 ¢iselnou formou,
tzv. koeficientem ekologické stability (Kgs). Lipsky (1999) uvadi, ze ve své
nejjednodussi podobé je Kgs konstruovan jako pomér ploch relativné stabilnich
k plocham relativné labilnim (Tab. ¢. 1). Stabilni plochy zastupuji lesy, vodni plochy,
trvalé travni porosty, sady a vinice. Kategorii labilnich ploch tvoii zéstavby

urbanizovanych ploch, pole a chmelnice (Lipsky 2000) (Tab. ¢. 1).
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Tab. ¢. 1: Vypocet stability ploch dle zakladniho koeficientu, zdroj: Michal et al. (1985)

Kes= S/L (rozloha ploch relativné stabilnich/rozloha ploch relativné labilnich)

Relativné stabilni plochy Relativné labilni plochy

Lesy, vodni plochy, trvalé travni porosty, sady,
vinice

Urbanizované plochy, pole, chmelnice

Vyslednd hodnota Kgs rozclenuje krajinu na ptirodni, pfirozenou a kulturni
(Lipsky 2000) (Tab. ¢. 2). Vysledek nésledné slouzi pro analyzu ekologické stability

a pro zjisténi stavu uzemi z hlediska jeho vyvéazenosti a rovnovahy (Michal 1993).

Tab. ¢. 2: Charakteristika ploch dle koeficientu ekologické stability, zdroj: Lipsky (2000)

Klasifikace hodnot dle zakladniho vzorce Kgs

uzemi s maximalnim narusenim ptirodnich struktur se silnou

ekologickou nestabilitou, zakladni ekologické funkce musi byt

neustale a intenzivné nahrazovany antropogennimi zasahy,

nutny také vysoky piisun energie

uzemi nadprumérné vyuzivané se zfetelnym naruSenim

0,10 < Kgs < 0,30 | ptirodnich struktur, zakladni ekologické funkce musi byt neustale

nahrazovany antropogennimi zasahy

0,30 < Kes < 1,00 uzemi ,intervlzivné zemédélsk.y' Vyu’Zivané, elfologickél labilita,
vysoka potieba energomaterialovych vklada

témét vyvazena krajina, pfirodni krajina vhodné doplnéna

o antropogenni prvky, nizka potieba energomaterialovych vklada

prirodni a ptirodé blizka krajina s vyraznou pievahou ekologicky

Kes > 3,00 stabilnich kultur a s nizkou intenzitou vyuzivani krajiny

¢lovekem, neni potieba vkladat zddnou dodatkovou energii

Kes <0,10

1,00 < Kgs < 3,00

Mezi dalSi ukazatele krajinné makrostruktury lze zafadit 1 koeficient

antropogenniho ovlivnéni krajiny (opacna hodnota Kgs) (Skalos et Tobolova 2011).

»  Land use a land cover

Zdanlivé podobné pojmy land use (LU) a land cover (LC) maji v krajinaiském
pojeti specificky vyznam a nemély by byt zaménovany. Land use vyjadiuje, jak padu
vyuziva svym managementem ¢loveék (louky, pastviny, typy lesnich porostt, atd.),
kdezto land cover oznacuje fyzicky pudni kryt (material) bez pfimého vyuzivani jeho
hodnot (voda, led, holé skaly, vegetace, zastavba, atd.) (Coffey 2013).
land use popisuji jako Ufedné zaevidovany druh pozemku ¢i kultury, kdezto land

cover vnimaji jako staticky realny pokryv v krajiné.
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Obecné lze informace o land use a land cover ziskat zriznych zdroju.
Nejcastéji se jedna o data z dalkovych prizkumt Zemé (letecké ¢i satelitni snimky),
data z historickych ¢i digitalnich mapovych podkladt, piip. 1ze informace vytéZzit
ze statistickych materialt nebo pochozich prazkumu (Pavelka 2016).

Hietel et al. (2004) zminuji, Ze hodnoceni krajiny je zalozeno stézejn¢ na land
use a land cover. Plosné reprezentace obou parametri jsou vysledkem vétSiny
krajinatskych studii. Nasledné pochopeni dynamiky zmén téchto atributii umoziuje
spravné analyzovat budouci vyvoj krajinné struktury a pfispiva tim také Kk zajisténi
trvale udrzitelného rozvoje daného tzemi.

Land use je stejné tak dynamicky pojem, jako jsou V prostoru a case
proménlivé jednotlivé prvky krajiny. Land use je vysledkem hodnoceni aktudlniho
1 historického stavu krajiny a analyzy zplisobu vyuZiti krajiny (Skleni¢ka 2013).

Ugel, méfitko, metodika a geograficka poloha uréuji klasifikaéni stupnici land
use, jenz vyhodnocuje z4jmové uzemi. Je rozlisSeno nékolik druhti klasifika¢nich
stupnic, pficemz vhodnost volby konkrétni stupnice zavisi na kyzeném vystupu.
Na Obr. ¢. 5 je zobrazen piehled vyuziti land use v CR, jenz je uréeny pro udely
katastru nemovitosti a vychazi ze statistickych daji. Pro jiny zdmér muize byt
vyhodnoceni land use pouze ze statistickych zdznaml nevypovidajici — napt. z
hlediska prostorové kompozice krajiny a jejiho skute¢ného vyuzivani (Lipsky 1995).
V tomto piipad€ je pro exaktni vyhodnoceni tieba vyuZzit také metodiky dalkového

priazkumu Zemé (DPZ) nebo terénniho Setfeni (Pixova et Sklenicka 2005).

1,7% Ornd plda
2,1% 9,0% Chmelnice
Vinice
37,7% M Zahrada
Ovocny sad

Trvaly travni porost

M Lesni pozemek

0,1% Vodniplocha
12,7% ‘ \.0,3% M Zastavéna plocha a nadvofi
0,6%\2:1% Ostatniplocha

Obr. ¢&. 5: Vyuziti pady v CR z tdajit KN- stav k 31.12.2015, zdroj: URL 3
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Land cover neinformuje o tom, jak je krajina vyuzivana, ale pouze vymezuje
v daném case pokryv zemského povrchu vegetaci (pfirodni ¢i umélou) nebo
zastavbou (Coffey 2013). Je vystupem tii dil¢ich krajinnych atributi: land use,
struktury krajiny a charakteru dfevinnych porostt (Sklenicka 2003).

Z praktického hlediska se pfi krajinnych studiich, s vyuzitim geoinformacnich
technologii, klasifikatni metodiky land cover a land use prolinaji a uzce spolu
souvisi. Napiiklad zastavéna plocha se kategorizuje v metodice land cover, ale byva
Casto interpretovana i v metodice land use (Pavelka 2016).

Oba tyto dulezité parametry lze vyjadiit absolutné (nejcastéji v ha) nebo
relativné (v %). Pro lepsi orientaci a piehlednost je dobré vysledky prezentovat jak

Vv tabelarni, tak v grafické podobé. (Pavelka 2016).

3.2.3 Krajinna mikrostruktura
Hodnoty charakteristik krajinné mikrostruktury udavaji informace o vnitini
struktufe zkoumaného tuzemi vcetné interakci mezi jednotlivymi krajinnymi
ploskami. Zakladni parametry tvoti mozaikovitost (relativni pocet plosek), porovitost
(hustota plosek) a pramérnd velikost plosky (Lipsky 1999, Skalos et Tobolova 2011)
(Tab. ¢. 3, Tab. ¢. 4)

Tab. ¢. 3: Zakladni charakteristiky krajinné mikrostruktury, zdroj: Skalos et Tobolova (2011)

oznaceni | Nazev parametru Vypocet (co Ize vypoctem zjistit)
R relativni pocet plosek R = N/P mira parcelace krajiny
(mozaikovitost) B mira heterogenity krajiny
hustota plosek _ , .
H (porovitost) H = Ny/Px mira fragmentace krajiny
- @ velikost plosky plocha kategorie LU/pocet polygona kategorie LU

Tab. ¢. 4: Atributy pro vypocty krajinné mikrostruktury, zdroj: Skalos et Tobolova (2011)

oznaceni | Nazev parametru
N celkovy pocet plosek (polygonti) ve sledovaném tizemi
P celkova rozloha sledovaného tizemi
Ny pocet plosek kategorie LU/LC ve sledovaném tizemi
Pk rozloha vybrané kategorie LU/LC ve sledovaném uzemi
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3.3 Vyvoj, zmény a dynamika krajiny

Ptirodni krajina 1 kulturni krajina, tj. krajina trvale vyuzivana a ovliviiovana
Clovékem, se neustale vyviji a méni, a to jak v prostoru, tak i v Ccase.
Vzhled souCasné krajiny a jeji struktury je ptredurcen diky jejimu nepfetrzitému
vyvoji (Lipsky 1999).

Na vyvoj krajiny maji zasadni vliv tyto tii mechanizmy - geomorfologické
pochody, rtzné formy osidlovani krajiny organizmy a disturbance (naruseni)
jednotlivych ekosystémt (Forman et Godron 1993). To, jak se krajina vyviji,
ovlivituji jak piirodni procesy, tak i antropogenni vlivy. Mezi pfirodni procesy
se fadi napt. zvétravani, klimatické podminky, geochemické procesy, biotické
faktory a z antropogennich vlivl jsou nejvyznamnéjsi socialné-ekonomické procesy
(kultura, ekonomika a politika). Dynamika, vyvoj a zmény v krajin¢ tak maji odlisné
Casové a prostorové dimenze (Lipsky 1999) (Tab. €. 5). Veskeré tyto zmény v krajiné
meéni pribéh energickych a materialovych tokd, pusobi na krajinnou strukturu,
obytnost, pruchodnost, ekologickou stabilitu a na dalsi krajinatské vlastnosti
a charakteristiky (Lipsky 2000).

Tab. ¢. 5: Casoprostorové dimenze procesii vyvoje krajiny, zdroj: Zonneveld (1995)

Geologické procesy platformni tektoniky
10° roki a vice Vyvoj megaforem reliéfu

Vyvoj biologickych druht
Makroklimatické zmény (glacialy, pluvialy)
Utvareni makro — a mezaforem reliéfu
Vyvoj pud (napt. podizolace, laterizace)
Hydrogeologické procesy

Sedimentacni procesy

Biologické zpétné vazby (sukcese spoleCenstev po prirodni
katastrof€, po narusent)

Lesnictvi — péstovani lesa

10° — 10* rokd

10° roki

10% a7 10* rokd

10" aZ rok Zemédélstvi, zahradnictvi, stavebnictvi

Biologické epidemie

mesice Sezonni cykly podnebi

Stavebni prace

Zrychlena vodni eroze vyvolana lidskou ¢innosti

dny az mé&sice Sopecna ¢innost
Zaplavy

hodiny Katastrofalni meteorologické jevy — tajfun, boufe, vichfice,
ptivalovy dést

sekundy az minuty | Zemétfeseni, atomovy vybuch
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Soucasny vzhled krajiny od nepaméti ovliviiuje svou cinnosti predevsSim
Clovék (Trpakova 2013). Antropogenni Cinnosti v porovnani s ptirodnimi tvofi
krajinny raz rychleji a ptisobi v kratkych ¢asovych intervalech. V rdmci zhodnoceni
historickych zmén v casovém horizontu desitek az stovek let je tak ziejmé, ze dané
odchylky jsou disledkem vyhradné lidské &innosti. Clovéku je dnes tudiz
pfipisovano oznafeni nejvyznamnéjSiho krajinotvorného Ccinitele, ktery ptisobi
na krajinu bud’ pfimo (povrchova tézba, vystavba, orba, kaceni lesa) nebo nepiimo
(eroze, sukcese, produkce biomasy, kolobéh latek a toky energie). Spolu s dalSimi
faktory se ¢loveék spolupodili na ¢asoprostorovych zménach, které urcuji dynamiku
krajiny. Pro komplexni pochopeni krajinnych zmén (dynamiky) je tfeba znat vzhled,
strukturu a funk¢nost krajiny zaroven i z historického pohledu (Lipsky 2000).

Objektivné lze vyvoj krajinné struktury sledovat od konce 18. stoleti,
ve kterém zacala vznikat unikatni kartograficka dila pro celé uzemi ceského statu

(Lipsky 1999, Trpakova 2013).
3.3.1 Historicky vyvoj ¢eské kulturni krajiny

Tab. ¢. 6: Historicky vyvoj ceske kulturni krajiny, zdroj: Sklenicka (2003)

Casova osa Nazev (popis) obdobi Charakteristika obdobi
5.300-4.300 . o , Z Clovéka lovce se stava zemédé€lec,

pt. Kristem Neolit (mlads{ doba kamennd) domestikace divokych zvirat, vznik pastvin
4.300-2.200 Puvodni les ¢loveék nic¢i vypalovanim

Eneolit (pozdni doba kamennd) | a vypasanim, pocatek primitivni orby,

f. Kri i i
pr. Kristem vznik prvnich osad

2.200-750 Doba bronzova Pozvolné rozsifovani zemédelské pidy na
pt. Kristem ukor lesa, rozSifovani osad
200-500 5 ) ' I”ozvolné roz§if0}/é,n.i zemédé,lské Pﬁdy na
pt. Kristem Star$i doba Zelezna ukor lesa, budovani izolovanych §1del na
vyvysenych mistech (hrady, hradiste)
500-0 Masivni odlesnovani, ¢loveék pouziva jiz

Mladsi doba Zelezna kosu a dalsi zelezné nastroje pro

. Kristem 1Tt e s . .
P zemeédelstvi (vyssi spotieba diivi)

Vznik strukturované krajiny pod Prvni fragmentace krajiny, vznik

1.-5st. . <, . soukromého vlastnictvi pudy, prvni
vlivem Rimant v s o N
zametovani pady (dané), vystavba cest
y o . Pocatek intenzivniho hospodafteni, rozloha
Stredoveka kolonizace XTIl g . .
6.-12. st. (rany stredovek) zemédelské pudy ke konci obdobi cca
Y 15 %, vyvoj mést, sidel, vystavba hradi
y - . Podil zeméd¢lské pudy jiz cca 30 %,
13.-15. st. Stredoveka kolonizace vyroba zeleza a stavitelstvi, nové typy

(vrcholny stfedovek) vesnic, zakladani vinic a zahrad, rybniky

Stiedoveka kolonizace Husitské valky (snizeni antropického
16. - 18. st. (novovk) tlaku), pozd¢ji barokni krajina (policka,
husté cestni sit¢), sakralni stavby, zamky
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Historicky vyvoj Ceské krajiny, jenz svymi ¢innostmi ovliviioval ¢lovek,
se datuje k dobam pied ptiblizn¢ 7 000 lety — do mladsi doby kamenné, tzn. neolitu.
Dalsi vyznamna obdobi v¢. uvedenych charakteristik jsou uvedeny v Tab. ¢. 6.
(Sklenicka 2003). Pro ucely této prace jsou stézejni udalosti, které probehly na

¢eském uzemi od 2. pol. 19. stoleti, proto je jim dale vénovano vice prostoru.

»  19. stoleti

Zasadni vliv na strukturu krajiny na pocatku 19. stoleti mély systémové zmeny
v zemédélstvi. Misto uhoru (¢asti pole leziciho docasné ladem) se zacind pouzivat
sttidavy systém hospodafeni. Tato zména ovlivnila pfedev§im Vv 1. poloving
19. stoleti celkovou rozlohu zeméd¢€lsky vyuzivanych ploch. Na tkor thoru, pastvin
a lesli je zaznamenan nartst orné pudy 0 50 %. Vymeéra lest pravé v tomto obdobi
dosahovala na ceském tzemi svého vyvojového minima. Naopak v 2. poloviné
19. stoleti se rust zeméde€lské piidy zastavil. Dochazelo k zalesiiovani zemédélskych
pid, k masivnimu vysazovani jehliénatych monokultur, k regulaci vodnich toku
a kprvnim velkoplosnym melioracim. Krajinny raz zacala vyrazné¢ proménovat
prumyslova revoluce a stim spojend tézba nerostnych surovin, ktera krajinu
povrchové devastovala. Konec 19. stoleti znamenal pro krajinu dal$i zésah — ¢lovek

krajinu fragmentoval hustou siti zeleznic (Lipsky 1999, Sklenic¢ka 2000).

» 1. polovina 20. stoleti

Vzhled krajinné struktury v tomto obdobi stale jesté utvarela tradi¢ni Ceska —
,,barokni” Krajina z 18. stoleti, ktera byla zalozena na spole¢enskych, hospodaiskych
a kulturnich zékladech. Charakteristické krajinné prvky tvofily drobna policka, husté
cestni sit¢ lemované alejemi ovocnych stromt, ddle meze, cesty, remizky a loucky

s pastvinami, které zaroven plnily i stabiliza¢ni a protierozni funkci (Lipsky 1998).

» 2. polovina 20. stoleti

V socialistickém obdobi od 50. let nastaly pro ¢eskou krajinu zcela zasadni
a prevratné zmény v jeji struktufe (Loko¢ et Lokocova 2010). V dusledku politicko-
ekonomickych zmén, zmén ve vlastnickych pomérech a v pfechodu
od malovyrobnich k velkovyrobnim technologiim hospodafeni doslo k pfeméné
soukromého zemédelstvi na kolektivni. Orna pida byla vlastnikim zabavena,

zemédelské pozemky byly slouceny v obrovské lany a vznikala zeméd¢€lska druzstva.
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Vysledkem bylo napf. rozoravani poli, mezi a remizkl, ubytek trvalého
travniho porostu, odvodnéni, rozorani luk v udolnich nivach, likvidace stabilizacnich
prvkl krajiny, intenzivni chemizace rostlinné vyroby, zanik cestnich siti, nartst
eroznich procestt a zrychleny odtok vody (Lipsky 1998, Lipsky 2000, Sklenicka
2000). Kopp (2007) zminuje, ze socialisticky rezim negativné ovlivnil ¢eskou krajinu
svou diktaturou nezasahoval.

Vyvoj struktury krajiny v 90. letech pozitivné ovlivnily spoleCenské zmény.
Probéhly rozsahlé transformace v zemédélstvi (restituce, privatizace pozemk),
zacaly se postupné aplikovat nové formy krajindiskych programi, nastrojii a procest
(izemni planovani, pozemkové upravy, USES, ochrana krajiny, aj.) Zminéné obdobi
ptineslo pro krajinu i nékteré negativni jevy — jedna se predev$im o masivni rozvoj

urbanizace, suburbanizace, primyslu a infrastruktury (Sklenicka 2000).

3.3.2 Vyvoj krajiny ve vojenskych ujezdech

Jak jiz bylo zminéno, mezi uzemi, kterd se nevyvijela zcela standardnim
zpusobem, patii oblasti, které byly spravované od poc¢atku 20. stoleti vojaky — jedna
se 0 vojenské vycvikové prostory (VVP) (MOCR 2006).
vyvojem jiz od samotného pocatku. Pred zaloZenim vojenského prostoru dané
lokalit¢ dominovala kulturni krajina. Krajinny raz utvafely nejCastéji plochy
zemédelské pudy, pastviny, luéni spoleCenstva a porosty dievin (Pavelka 2016).
Pii samotném vzniku vojenskych ploch c¢asto dochazelo k odsunu plvodnich
obyvatel, k likvidaci sidelnich celkti, k masivnim zabérim orné pudy a v disledku
vzniklych vyjezdénych cest pasovymi vozidly také k fragmentaci lesnich celkd
(Koop 2007). Zbytky zaniklych sidel mohou dnes pfipominat napt. torza ptivodnich
obydli, propadl¢ sklepy, terasy zaniklych poli nebo zbytky piestarlych ovocnych
stromu na mistech diivejSich zahrad a sadl (Lokoc¢ et Lokocova 2010).

V soudasné dobé jsou na tizemi CR v aktivnim provozu 4 vojenské Gjezdy —
VU Hradisté, VU Boletice, VU Libava a VU Brdy o celkové rozloze 82 333 ha
(URL 9) a v porovnani s ostatnimi evropskymi staty stale zabiraji pomérné velkou

Cast ¢eské krajiny (Obr. €. 6) (Tab. ¢. 7) (Zentelis et Lindenmayer 2014).
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Obr. ¢. 6: Staty Evropy se zvetejnénou rozlohou VVP,
zdroj: Zentelis et Lindenmayer (2014)

Tab. ¢. 7: Informace o VVP vybranych evropskych stati, zdroj: Zentelis et Lindenmayer
(2014)

Nézev statu Velikost VVP- Rozloha statu- Podil VVP na
[ha] [ha] rozloze [%0]
Némecko 714 000 35 702 300 2,0
Lotyssko 109 000 6 458 900 1,7
Ceska republika 82 000 * 7 886 600 11
Velka Britanie a Severni Irsko 160 000 24 361 000 0,66
Polsko 195 000 31 267 900 0,62
Finsko 107 000 33843 200 0,32
Francie 103 000 54 396 500 0,19

* idaj u Ceské republiky byl upraven a zaokrouhlen na aktualni hodnotu, ktera je platna od 1. 1. 2016

»  Specifika vojenskych prostori

Na piirodu maji vojenska cviceni silny vliv, ktery neni jen negativni, byt’ se tak
na prvni pohled mize zdat (Rehounkova 2015). Cinnosti a jevy, které byly
vV minulosti mimo vojenské prostory nepfipustné, at’ uz se jednalo o disturbance
(vybuchy munice, pozary, niceni lest, pojezdy tézkych vozidel, atd.) nebo vylouceni
pusobeni pramyslu, cestovniho ruchu, urbanizmu, dale absence hnojiv a riiznych
chemikalii, zptsobily to, ze ndm byla navracena Krajina v mimofadné piirodni

hodnoté¢ (Vrba et al. 2012, Vacek 2014).
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Pfinos ,,zakonzervované Krajiny” v kombinaci s rusivymi disturbancemi
potvrzuje fada autord také ve svych pracich. Komar (1993) pise, ze VVP Grafenwor
Vv Némecku je na zakladé provedenych expertiz a terénnich pochozt klasifikovano
jako jedno z nejzachovalejsich uzemi v Evropé. Luft et al. (2014) zmifuji ptirodni
rozmanitost a vysokou biologickou diverzitu v dalsi némecké vojenské oblasti
Doberitzer Heide, kterd byla v minulosti vojensky intenzivné vyuzivana a dodnes
Caste¢né slouzi pro vycvik Bundeswehru. Votrubec (2014) se ve své praci zaméfil
na vyskyt vzacnych druh@i broukd v aktivné vyuzivaném VU Boletice v jiznich
Cechach. Vysledky doklada, Ze jedine¢na pestrost biotopt, riiznorodé sukcesni
plochy a opakované disturbance poskytuji idealni prostor pro zachovani pionyrského
spolecenstva fauny a flory.

Pies pozitivni fakta vznikaly i problémy. Uniky ropnych latek, nasledna
kontaminace podzemnich vod a pudy tézkymi kovy, souvisejici ndkladné sanacni
prace, ¢etné hydrologické prizkumy — to vSe nam tu ,,zanechala” sovétska armada
(Petticek et Plesnik 2007, Tomek et Pejcoch 2015). Dal$im negativnim faktorem jsou
vzniklé cerné skladky, degradace a eroze pid a Skody na lesnich porostech
zptisobené pohybem pasovych vozidel se sukcesni obnovou v fadech desitek let
(Kozeluh 2007). Komadr (1993) argumentuje tim, ze pii maloplosné disturbanci
je puda zhutiiovéana a schopna regenerace za krat$i dobu. Gazenbeek (2005) k tomuto
tématu dodava, zZe ,,tankové prohlubné” mize vyplnit deStova voda a do¢asna jezirka
razem slouzi jako idedlni utoCist¢ pro rdzné druhy obojzivelnika.
Dle Kozeluha (2007) jsou pro miru poSkozeni zivotniho prostiedi ve vojenskych
prostorech nejvice vypovidajici letecké snimky, jejichZ rozborem lIze identifikovat

rizné druhy $kod (Obr. ¢. 7)

Obr. ¢. 7: Poskozeni LU/LC od bojovych vozidel, zdroj: Kozeluh (2007)
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3.4 Podklady a metody pro hodnoceni vyvoje krajiny

Studium zmén vyuzivani krajiny tvofi vyznamnou soucast krajinného
vyzkumu. Povédomi o historické kulturni krajiné umoznuje neopakovat chyby
z ptedchozich rezimi, inspirovat se tradicemi a zachovat pluvodni krajinny raz
(Lipsky 2000, Skalos 2012). Znalost a poznani historického vyvoje je U¢innym
metodickym nastrojem zejména pro krajinné planovani, napt. pro izemni planovani,
pozemkové Upravy, projektovani USES, revitaliza¢ni, rekultivaéni a protierozni
opatieni nebo evidenci ¢i vyuziti pidniho fondu (Lipsky 2000).

Pro hodnoceni a porovnavani zmén krajinné struktury je nezbytné mit
k dispozici identické podklady z riznych ¢asovych obdobi. Podklady se dle zpisobu
jejich pofizeni v zdsadé¢ rozliSuji na kartografické (mapové) a fotografické
(snimkové) — odlisuji se svou dostupnosti, kvalitou a statim (Sklenicka 2000).

Ziskavani udaji o jednotlivych typech land use zjednodusSuji a rozsifuji
pocatkem 90. let vzniklé geografické informaéni systémy (dale GIS) (Brlna et
Ktovakova 2005). Analyzami lze nasledné vyvoj krajiny pochopit - Ize rozliSovat

stejnorody vyvoj, ale i faze, ve kterych doslo k odchylkdm (Sklenicka 2003).

3.4.1 Historické (papirové) mapové podklady

S historickymi podklady uzce souvisi pojem kartografie. Jedna se o disciplinu
zabyvajici se vyrobou, distribuci a studiem raznych typti map (Olson 2015). Mapové
dilo, vysledny produkt kartografie, je zmenSeny znazornény obraz objektl a jevi,
které se vyskytuji na zemském povrchu (Capek et al. 1992). Robinson et al. (1995)
mapu definuji jako ,,grafickou reprezentaci rizného geografického usporadani”.

Vyvoj kartografie je nutné chapat z dlouhodobého hlediska. Dovednost clovéka
kreslit mapy, nacrtky nebo planky a zaznamenavat tim objevend mista,
ktera postupné osidloval, patii k prastarym lidskym ¢innostem. Pfiblizn¢ do konce
19. stoleti mapy slouZily ptredevS§im pro orientacni a vojenské ucely. S postupnym
rozvojem veédy a techniky byly mapy kresleny podrobné&ji, ptesnéji a kartograficka
dila zacala slouzit i pro potfeby prumyslové spolecnosti (Veverka 2004).

Na tzemi dne$ni CR za¢ala mapova dila, ktera zobrazuji samotnou &eskou
zemi, vznikat od 16. stoleti. Nejstar§im mapovym dilem je mapa Klaudianova z roku
1518 zakreslena v méfitku 1 : 685 000 (Sklenicka 2003). I kdyz se z historického
pohledu jedna o vzacnou Kkartografickou pamatku, pro rekonstrukci krajiny

je vzhledem k zakresleni v malém métitku nepouzitelna (Vonesova 2014).
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Podle Jelinkové (2016) je historickym pramenem v podstaté kazda stara mapa,
obzvlast’ pokud jeji geograficky nebo tematicky obsah jiz neodpovida skutecnosti
a lze tak vyhodnocovat krajinné zmény.

Pro hodnoceni historického vyvoje a mapovani Krajiny jsou nejcennéjsi
znazornovan objektivnéji a postupné i presnéji. Z hlediska studia historického
land use/land cover maji pro vyzkum nejvétsi vyznam mapy vojenské (topografické),
zakreslované ve stiednich méfitkach a predevSim mapové listy Stabilniho katastru,
a to zdavodu jejich presnosti a vyobrazenim jednotlivych katastralnich uzemi
ve velkém méfitku (Bruna et Kiovakova 2005, Dvotak 2008, Tab. ¢. 8).

Dle Sklenicky (2003) spocivaji vyhody pouziti map Stabilniho katastru ve vétsi
preciznosti a dostupnosti pro konkrétni katastralni uzemi, naopak Trpakova (2013)
upiednostiuje vice mapy vojenskych mapovani, které se mohou aplikovat
pfi analyzach vétSich izemnich celki.

Doplityjici informace pro analyzy vyvoje krajiny lze Cerpat ze statistickych
udaji, Kkteré prezentuji popisnou cast, a je tak mozné snadno zjistit vyméry
jednotlivych typu land use v minulosti. Vétsina badatelskych praci zohledfiuje
kombinaci obou typt dat (Dvorak 2008).

Tab. ¢. 8: Prehled nejvyznamnéjsich historickych mapovych podkladii pro sledovani vyvoje
struktury krajiny, zdroj: Sklenicka (2003), Brina et Kiovikova (2005), Trpdakova (2013)

Rok vzniku | Nazev mapového dila Mé¥itko Zobrazena oblast

1763 - 1785 I. vojenské mapovani 1:28800 Cechy, Morava
a Slezsko

i mapy Stabilniho o e 1 _ <

1826 - 1843 katastry nejcastéji 1 : 2 880 ceské zeme

1836 - 1852 | II. vojenské mapovéni 1:28800 Cechy, Morava
a Slezsko

1874 - 1880 | III. vojenské mapovani 1: 25000 Cechy, Morava
a Slezsko

» |. vojenské mapovani

Mapovani bylo provadéno bez geodetickych zékladl, vojensti dustojnici
kreslili mapy pomoci nejjednodusSich méficich zatfizeni nebo metodou ,,a 14 vue” -
vzdalenosti pouze odhadovali od oka z konskych sedel. Barevné mapy znazornovaly
jiz prvotni kategorizace vyuziti land use napft. zastavbu, lesy, ornou ptdu, pastviny

a zobrazuji ,,zdravou” krajinu pfed pramyslovou revoluci (Zimova et al. 2006).
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»  Mapy Stabilniho katastru

Mapovy operat Stabilniho katastru predstavuje na svou dobu nadcasovy,
uceleny a maximaln¢ objektivni kartograficky pramen, ktery byl zalozen na zakladé
vybudované triangulacni sité a primarné byl uplatnovan pro danové ucely. Diky
detailim a velkému mnozstvi informaci, které mapové dilo obsahuje, je povazovano
za zakladni historicky zdroj pro krajinné studie (Skalo§ et KaSparova 2012).
S provedenymi upravami tvoii mapy tohoto katastru zakladni podkladovy material
novodobého katastru nemovitosti (Vonesova 2014).

Pro hodnoceni vyvoje krajiny jsou nejcennéjsi kopie origindlnich map,
tzv. povinné cisaiské otisky v méfitku 1 : 2 800 (Obr. €. 8), pomoci kterych miizeme
objektivné anylyzovat stav krajiny pfed vice nez 150 lety (Lipsky 2000).
Jednotlivé mapové listy ve formatech A3, tzv. indikacni skici, byly nakresleny
pro dil¢i katastralni izemi (Brina et Kfovakova 2005).

Nedocenitelné je znazornéni vSech zakladnich druhti land use. Tyto prvky byly
nasledné pievzaty i do dne$nich mapovych podkladt. Barevné jsou rozliSeny jak
zastavéna izemi a cestni sit¢, tak orna ptda, lesni plochy, remizky, pastviny, louky,

zahrady, sady, vinice, chmelnice, moktady a vodni Utvary (Ziiala et Novak 2011).

Obr. ¢. 8: Cisafské povinné otisky v ¢asti modelového tizemi, zdroj: URL 4

»  1l. vojenské mapovani

Jeho vzniku ptfedchazela vojenska triangulace, kterd slouZila jako geodeticky
zaklad, a zajistila tim pfesné kartografické zpracovani. Polohopisny zaklad byl
CasteCné pievzaty z probihajiciho katastrdlniho mapovani, proto jsou vysledné
mapové listy piesnéj$i nez U predchidce a z pohledu vyzkumu zmén Krajinného

vyvoje 1épe vyuzitelné (Veverka 2004) (Obr. ¢. 9). Vyjimecnost téchto archivalii
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spociva také v zachyceni kulturni krajiny v dobé néstupu primyslového rozkvétu,

vvvvvvvv

(Novakova et al. 2006, Dvotak 2008).

I
e

Obr. ¢. 9: 1I. vojenské mapovani v ¢asti modelového tizemi, zdroj: URL 5

»  Ill. vojenské mapovani

Podnétem pro zfizeni v poradi tfetiho vojenského mapovani byly zastaralé
vojenské mapy, nutna vystavba silnic, Zelezni¢nich trati, ale 1 primyslovych objekti
(Veverka 2008). Diulezitou zménou bylo zobrazovani vyskopisu s inovovanou
trigonometrickou siti, polohopisné informace byly opét ptevzaty z map Stabilniho
katastru. Toto mapovani Se Vupravenych verzich (tzv. specidlnich mapéach)
pouzivalo na naSem uzemi az do 50. let 20. stoleti. Néasledné byly jednotlivé mapové
listy pfevzaty Vojenskym zemépisnym ustavem (VZU), ktery provedl tUpravy

V nazvoslovi a ve znazorniovani vrstevnic (Cajthaml 2012).

3.4.2 Soucasné (digitalni) mapy

Soucasny trend spociva ve vyuzivani map vyhradné digitalnich.
Nejzakladnéjsim produktem je ZABAGED, tzv. zakladni baze geografickych dat.
Vydavatelem je Cesky ufad zeméméii¢sky a katastralni (CUZK). Tento topograficky
model uzemi CR, zadany v soufadnicovém systému S-JTSK (Kiovékovo zobrazeni),
vznikl ze zakladni mapy CR 1 : 10 000. Z dal$ich mapovych produkti je tfeba zminit
naskenované rastrové zakladni mapy (RZM), statni mapu 1 : 5000 nebo digitalni
model uzemi (DMU) vychéazejici zvojenskych map, jejichz zpracovatelem

je Vojensky topograficky tstav v Dobrusce (VTOPU) (Skleni¢ka 2003).
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3.4.3 Geografické informacni systémy

Pod terminem GIS si lze predstavit pocitatovou techniku (hardware),
pocitacovy program (software), mapové podklady (geograficka data) a uzivatele
(Hermann et Pomezny 2003). Tento progresivni informacni systém, tizce provazany
s dal$imi informacnimi technologiemi, zahrnuje Siroky soubor nastroji, ktery
umoznuje geodeticka data (geodata) analyzovat a také vizualizovat v tzv. vrstvach
s cilem 1épe pochopit lidsky a piirodni svét (Aber et Aber 2016). Lepuschitz (2015)
vnima GIS jako u¢inny prostiedek pro sbér dat, digitalizaci, ukladani a vyhledavani
informaci, analyzu a moznost pouziti geodat pro budouci generace a jejich potieby.

Foit (2009) objasiiuje dvé zékladni vyhody GIS oproti analogovému prostiedi.
Jedinecnost téchto modernich aplikaci spocivd v tom, ze dovedou komplexné
a efektivné pracovat s geodaty, kterd obsahuji prostorovou a zéroven neprostorovou
(popisnou) digitalizovanou slozku, a umoznuji tim propojit grafiku s tabulkami.

GIS je mozné vyuzivat v celé fad€é obord lidské Cinnosti, vlastné vSude, kde
je zapottebi pracovat s prostorovou informaci. Zjednodusen¢ lze fici, Ze kde se diive
pouzivaly klasické analogové mapy, tam pronikly dnes GIS a zcela zménily
potencial map 1 do budoucna (Aber et Aber 2016). Soucasné vyuziti GIS nachazi,
vyjma kartografie, Siroké uplatnéni v mnoha dalSich oborech lidské ¢innosti, ze sféry
zivotniho prostfedi se jednd napt. o tyto odvétvi: evidence chranénych krajinnych
oblasti, modelovani rekultivaci po krajinnych disturbancich, tvorba klimatickych
map a analyza vyvoje klimatu, mapovani moZnych rizik pfirodnich katastrof,
sprava lesnich dfevin nebo hodnoceni vyuziti land use krajiny (Foit 2009).

Pii GIS analyzach historického vyvoje land use s vyuZzitim starych map je tieba
provedeni ur¢itych pocitatovych tprav. Nutnosti je starou archivalii digitalizovat
(skenovat), georeferencovat (umistit mapu do soutfadnicového systému) a nasledné
Jiz spravné polohové usazena data vektorizovat. Proces vektorizace pfevadi rastrovy
obraz na soubor bodu, linii a ploch, a tim je docilena reprezentace prostorovych

prvkl v digitalizované podobé (Malenova 2008, VoneSova 2008, Pavelka 2016).

3.4.4 Dalkovy prizkum Zemé
Dalkovy pruzkum Zemé (dale DPZ) je dynamicky se rozvijejici védni obor,
Ktery nam umoznuje, s vyuzitim letadel a druzic, ziskavat aktualni informace

0 objektech a jevech realného svéta bez nutnosti piimého kontaktu (Lihanova 2014).
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»Existence této metody je =zaloZzena na pienosu informaci pomoci
elektromagnetického zareni” (Halounova et Pavelka 2005).

Progresivnim datovym zdrojem pro zkoumani zemského reliéfu jsou letecké
a druzicové (satelitni) snimky (Dorni¢ 1992), které poskytuji vhodnou platformu
pro prostiedi GIS (Foit 2009). Zizala et Novak (2011) uvadéji, ze na zakladé dat
ziskanych z obézné drahy Zemé a z ptaci perspektivy, tzn. z druzicovych a leteckych
fotografii, je mozné studovat zemsky povrch V kratSim case, pii relativné nizkych
nakladech, s vySs$i pifesnosti a ve vynikajici kvalité. Ziskany obrazovy material
nachazi uplatnéni napf. voblasti ZP, pii sledovani piirodnich katastrof
nebo v krizovych fizenich a zajistovani bezpecnosti (TauSova 2017). Na pokrokové
moznosti v oblasti monitoringu vyvoje krajiny zpracovanim dat z DPZ poukazuji

napt. Budd (1991), Spellerberg (2005) a Zizala et Novak (2011).

»  DruZicové snimkovani a jeho vyuZiti

V soucasnosti nejdokonalejsi druZice pro monitorovani ZP a mapovani krajiny
jsou jiz natolik technicky vybavené, Ze pracuji ve 13 spektralnich pasmech, disponuji
mimotadné kvalitni snimkovaci aparaturou a pofizuji data S vysokym rozliSenim
od 10 m. Satelity typu Sentinel 2A a 2B, vyslané na obéznou drahu v letech 2015
a 2017, aktualné foti Zemi ,,v paru” v Sifce zabéru 290 km, a jsou tak schopné
snimkovat kazdé misto svéta 1x za neskute¢nych 5 dni. (Majer 2017, Tausova 2017)
(Obr. ¢. 10).

Obr. ¢. 10: Vizualizace nejnovejsi druzice Sentinel 2B, zdroj: URL 6
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Druzicova data se také aplikuji v riznych studiich. Cervena et Stych (2014)
ve své praci ,,Land cover v CHKO Litovelské Pomoravi” hodnoti pfednosti volné
dostupnych dat z konkuren¢ni druzice Landstat, jejich multispektralni
a multitemporalni vlastnosti v¢etn¢ schopnosti opakovaného méfeni stejného tizemi.

Vyuziti druzicovych zabéri vyzdvihuji také Rawat et Kumar (2015). Zastavaji
nazor, ze periodické satelitni snimkovani hraje dulezitou roli pfi interpretaci
Casoprostorovych jevi v ¢lovékem ovlivnéné krajiné. Ve své studii z ¢asti Indie
vyuzivaji druZicové snimky Landstat pofizené v letech 1990 a 2010 a zkoumaji
krajinné zmény pro pét kategorii land use - vegetace, zeméd¢lska puda, neurodna
puda, zastavba a vodni plochy.

Land cover zmény pomoci zabéri z druzice Formostat pro oblast NP Ceské
Svycarsko vyhodnocuje Lihanova (2014), konkrétné na snimcich z let 2006 a 2009.
Jeji prace se zabyva vyzkumem odchylek v krajiné v souvislosti s lesnim pozarem.
Sledovano bylo pét kategorii — jehlicnaté lesy, smiSené lesy, louky a pastviny,
orna pida a ostatni plochy. Svymi vysledky autorka doklada, ze interpretaci
druzicovych snimki Ize zjistit, vyjma podila sledovanych kategorii land cover, také

rozsah katastrofy a odhad ceny.

»  Letecké snimkovani a jeho vyuZziti

Souc¢asné moderni snimkovaci letadlo je vybaveno az pétikamerovym
systémem S moznosti multispektralnich vystupt, 3D zobrazenim nebo pofizenim
zaznamu v infraCerveném spektru (Obr. ¢. 11). Standardem je vyteéna digitalni
kvalita fotografii s rozliSenim 12,5 cm na pixel (URL 8).

Nejvyznamnéj§im produktem jsou ortofotomapy. V poslednim desetileti
zaznamenaly diky svému S$irokému vyuziti dynamicky rozvoj (Svatonova et
Lauermann 2010). V soucasnosti tvofi tyto specidlné upravené snimky spolecné
s topografickymi mapami zékladni vrstvu pro GIS a diky své srozumitelnosti

predstavuji unikatni produkt pro studium krajiny v detailnim meéftitku (Dvotak 2008).

Obr. &. 11: Ukazka leteckého snimkovéni na izemi CR, zdroj: URL 7
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Historie systematického leteckého fotografovani naseho tizemi se datuje ke
konci 40. let 20. stoleti, ve kterém zacaly vznikat prvni cernobilé snimky. Vyuzivany
byly ptevazné pro tvorbu mapovych podkladi a pro vojenské ucely (Sklenicka 2003,
Skalo§ et Tobolova 2011). Spravcem vesSkerych archivnich snimkl je Vojensky
geograficky a hydrometeorologicky tfad (VGHMU¥) v Dobrusce, kde je k dispozici
pfiblizné 1 milion leteckych méfi¢skych negativii (Svatoiiova et Lauermann 2010).

Z hlediska vyvoje krajinné struktury a sledovani zmén jsou vyznamné snimky
z50. let, nebot’ poskytuji celoplo$ny autenticky nahled na c¢eskou krajinu
V nastupujici kolektivizaci v zemé&délstvi a v socializaci venkova (Lipsky 1999).
Od 80. let jsou staré technologie nahrazovany novéjsimi, a vznikaji tak vystupy
barevné, multispektralni a infracervené, disponujici vét§imi analytickymi moznostmi
(Sklenicka 2003).

Soucasné ortofotomapy CR pochazi ze dvou zdroji. Pro potieby statu zajistuje
snimkovani od roku 2003 Cesky ufad zeméméficky a katastralni (CUZK).
Privatni sféru zastupuje firma Topgis s.r.o., ktera zahgjila ¢innost celoplosného
snimkovani CR v roce 2014. Fotografovani je provadéno v pravidelnych dvou az
ttiletych cyklech v rozmérech a kladu mapovych listl statni mapy v métitku 1 : 5000
(URL 7, URL 8).

I letecké snimky maji pro krajinné analyzy velké vyuziti. Vyhodu u snimki
pofizenych z ptaci perspektivy v porovnani s mapovymi dily shleddva Lipsky (2000)
V jejich objektivité a neomylném otisku krajiny v pravé daném okamziku. ,,Neptesna
muze byt pouze naSe interpretace jejich obsahu”. Kubeckova et Kupkova (2014)
dodavaji, Ze zvySenou pozornost je tieba vénovat piredevSim Cernobilym snimkim
pro jejich misty obtizngjsi Citelnost.

Pro porovnani vyvoje krajiny, v ramci identickych uzemi a z riiznych ¢asovych
obdobi, nabizeji ortofotomapy unikatni moznosti. Na snimcich z let 1938, 1953,
1975, 1989, 2003 a 2012 (Obr. ¢. 12) je mozné pozorovat detailni makrostrukturu,
napf. zmény ve vyuzivani zemédélské pudy nebo rozsitujici se urbanizované plochy

(Vonesova 2014).
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Obr. ¢. 12: Priklad studia vyvoje krajiny na ortofotomapach, zdroj: URL 8

Ortofota z let 1953, 2001 a 2010 ve své praci ,,Hodnoceni vyvoje land cover
v Krkonosském NP s vyuzitim leteckych snimkt” pouzivaly Kubeckova et Kupkova
(2014). Pouzitim nastroju GIS hodnotily zmény v 9 kategoriich land cover. Vysledky
dokladaji 4 % nartast sukcesnich ploch, a tim i spravnou funkci managementu.

Autofi podilejici se na projektu ,,Vyvoj krajiny Novohradska a Zehusicka
ve Stfednich Cechach” zkoumaji strukturdlni zmény v krajing, kterou v minulosti
intenzivné zatéZoval svymi aktivitami ¢loveék. Vyuzita byla archivni mapova dila
z obdobi vojenskych mapovani, letecké snimky z let 1950 a 2007 a cela fada dalSich
pisemnych kartografickych prament. Vysledky, vytvofené v prostfedi GIS,
dokumentuji negativni disledky socialistické kolektivizace, které¢ jsou ziejmé také

u klesajicich hodnot ekologicke stability. Jedna se o praci Lipského et al. (2011).
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Dalsi zajimavé téma, spojené se zménami ve vyuzivani zemédélské pudy,
zpracovavali Skalos et al. (2012). Ve své analyze srovnavali dvé zemé s odliSnou
politickou historii, CR a Svédsko. Konkrétné se zaméfili na lokality Honbice
(244 ha) a Lilla Uppakra (321 ha). Ke studii byly pouzity staré¢ mapy z let
1703 - 1839 a letecké snimky v ¢asovém obdobi 1936 - 2006. Z vysledki autofi
vyvozuji (Obr. ¢. 13, Obr. ¢. 14), Ze navzdory zcela odliSnym socioekonomickym

pomérim moderni doba zapfiCila obdobné fragmentovani orné pudy, rozdilné je

pouze nacasovani jednotlivych zmén a jejich intenzita.
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Obr. ¢. 13: Zmény ve vyuziti orné pudy v lokalité Lilla Uppékra v obdobi 1939-2006,
zdroj: Skalos et al. (2012)
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Obr. €. 14: Zmény ve vyuziti orné pudy v lokalité Honbice v obdobi 1839-2006,
zdroj: Skalos et al. (2012)
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4. Charakteristika modelového uzemi

4.1 Vymezeni modelového uzemi

Analyzovana oblast je tvofena vybranym Uzemim nachazejicim se v prostoru
byvalého VVP Milovice — Mlada o rozloze 1753,2 ha. Jako vhodné bylo zvoleno
katastralni uzemi Jifice a Benatecka Vrutice.

Geograficky je feSena oblast situovana ve Stfedoceském kraji, v okrese
Nymburk, a nachazi se piiblizn€ 40 km severovychodné od Prahy. Do vzdalenosti 30
km od modelového tzemi jsou situovana mésta Benatky nad Jizerou a Mlada

Boleslav, vychodné leZi mésto Nymburk a jizné mésto Lysa nad Labem (Obr. ¢. 15).
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Vytvofil: Be. Libor Pavelka

Zdrojova data: Ortofotomapa Ceské republiky, ARC CR 500
Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North

© CUZK 2017, ArcMap 10.5.1

Obr. ¢. 15: Vymezeni modelového Gizemi na ortofotomapé, zdroj: autor

4.2 Historie

Byvaly vojensky tjezd Milovice — Mlada je nejstar§im tuzemim v CR,
které¢ bylo vyc¢lenéno pro vycvik arméady. Postupné byla oblast na Nymbursku
vyuzivana vojenskymi jednotkami ruznych statd. Nejprve rakousko-uherskou
armadou, pozdéji Ceskoslovenskou, za 2. svétové valky némeckou, a od roku 1968
armadou sovétskou. AZ po ukonéeni vojenského vyuziti vroce 1991 se oblast

oteviela opét verejnosti (Cilek et al. 2011).
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»  Vznik vojenského prostoru

Diulezitym meznikem se stal rok 1904, ve kterém rakousko-uherska armada,
mezi obcemi Milovice, Benatecka Vrutice, Jifice, Kbel, Brodce, Lusténice, Struhy,
Lipnik, VSejany, Straky a Zbozicko, ziidila vojensky areal o rozloze 3 465 ha pro
délostrelecky vycvik (Pokorny 2013). Béhem roku 1905 byla vysidlena a znicena

Twtw

» 1.a2.svétova valka (1914-1945)

V obdobi 1. svétové valky byl prostor mezi obcemi Milovice a Benatecka
Vrutice vyuzivan jako zajatecky tabor pro ruské, italské a srbské vojaky.
Béhem 2. svétové valky byla armadni plocha pod natlakem némeckych jednotek
rozSifena na 5 300 ha, coz vedlo k vystéhovani obyvatelstva piilehlych 16 obci.
V roce 1945 se v lokalit¢ Bozi Dar realizovala vystavba letist¢ a konecna rozloha
dosahla téméf 5 800 ha (Rehounek 2006). Pozdéji doslo k prodlouzeni Zelezni¢ni

traté z Milovic az k vojenskému letisti (Capkova et Tatarova 2004).

»  Sovétska okupace (1968-1991)

Vice nez 20 let normalizacniho reZzimu se ,,podepsalo” také ve vojenském
ujezdu Milovice — Mlada. Kvalitu Zivota zdejsi krajiny negativné ovlivnily obrovské
ekologické Skody zplsobené ropnymi uniky do podlozi. Krajinu také zaporné
poznamenaly obrovské zdsoby stfeliva a nevybuchlé munice v zemi, které zde
po ruské armadé zistaly. Okupanti oblast Zivelné urbanizovali pro svoje potieby,
budovali strategické vojenské objekty a oblast se stala hlavnim velitelstvim Stfedni
skupiny okupaénich sovétskych vojsk (Rehounek 2006). V povédomi lidi jsou také
piimé vlakové spoje Milovice — Moskva, na kterych Praha byla jen obycejna

pfestupni stanice (Cilek et al. 2011).

»  Zanik vojenského prostoru
Odjezd posledniho vojaka nastal 19. 6. 1991 (Rehounek 2006). Celkové $kody
po sovétské armadé byly vyéisleny na témét 15 mld. K& (Capkova et Tatarova 2004).

4.2.1 Katastralni izemi JiFice a Benatecka Vrutice
Dlouhy, 87-lety, nacvik boje a stielby ovlivnil strukturu krajiny také v obcich
Jifice a Benatecka Vrutice, jejichZ centra se nachazela v t€sné blizkosti vojenského

prostoru Milovice — Mlada (Hurtova 2012a, 2012b).
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Zvratem v dgjinach byl rok 1940, kdy doslo k nucenému vysidleni obou obci.
Diivodem bylo rozsifeni vojenského prostoru némeckou armadou. Na konci valky
byly obce téméf zcela zni¢ené, vypadaly jako jedno velké zbofenisté (Obr. ¢. 16).
V letech 1945-1946, kdy probihala izemni obnova, museli lidé vynalozit velké usili,
aby se mohli nastéhovat zpét do svych domovii (Sonska 2017). V roce 1951
byl zfizen Vojensky Ujezd Mladé, ktery nahradil plvodni oznaceni prostoru
,vojensky tabor” (Loudilova 1996). Zna¢né Skody na kulturach v katastru obce Jitfice
pachala v60. a 70. letech i Ceskoslovenskd armada. Zlet 1958-1964
se dochovala fada materidlt feSicich nekdzen vojenskych utvart. Jednalo se o vjezdy
vojenskych vozidel mimo oznaCené cesty nebo o vandalizmus pifimo v obci
(Soka-Nymburk 2017). V roce 1964 se obce sloucily v jeden celek. Benatecka
Vrutice se stala stiediskovou obci a Jifice osadou (Hurtova 2012a, 2012b, 2013).

Obr. &. 16: Pohled na poniéené Jitice v roce 1945, zdroj: Sonska (2017)

V roce 1968 vstoupila do nasi zemé vojska VarSavské smlouvy a Rusové si
v milovickych lesich zafidili celkem pohodlny Zzivot bez jakychkoliv pravidel.
V souvislosti s tim, kdyz do milovického prostoru lidé neméli v obdobi, pisobeni
sovétské armady, volny pfistup, se zde mimochodem zachovalo mnoho vzacnych
druhd, rostlinnych i Zivo¢isnych (Sonskéa 2017).

., Trochu mé to prekvapuje, protoze jsme vidéli, jak ruské tanky a tézka technika
doslova valcovaly lesy. Na druhé strané vim, ze Rusové vyuzivali
po némecké armade podzemni nadrze na palivo, aniz by si predem zjistili, v jakém
Jjsou stavu”, fikd pani Sonska (2017). Palivo z nadrzi unikalo a dostalo se
do spodnich vod. ,, V jednom obdobi to u nas vypadalo tak, ze kdyz si clovek napustil
vodu do nadoby, byly na povrchu mastné skvrny”. Rusové si u nas prakticky mohli
délat, co je napadlo. Vsak se jim také v roce 1991 domt nechtélo. ,, Byli jsme svedky
mnoha prihod, pri nichz tuhla krev v Zilach, ale preZili jsme”, dodava dlouholeta

obyvatelka Jific, pani Sonska (2017).
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4.3 Prirodni podminky

4.3.1 Geologicka a geomorfologicka charakteristika
Modelové tizemi spada z geomorfologického hlediska do soustavy Ceské
tabule, jejiz podlozi je tvofeno zpevnénymi kiidovymi sedimenty. Na vétSin€ uzemi
prevlada rovinny az mirn€ zvlnény povrch a primérna nadmotska vyska dosahuje
230 m. (Bina et Demek 2012).

Podle Demka (1987) 1ze modelové uzemi zaélenit nasledovné (Tab. ¢. 9):

Tab. ¢ 9: Zdkladni geomorfologické ¢lenéni CR, zdroj: Demek (1987)

Systém Hercynsky

Subsystém Hercynska pohoti

Provincie Ceska vyso¢ina

Soustava Ceska tabule

Podsoustava Stfedoceska tabule

Celek Jizerska tabule

Okrsky Milovicka pahorkatina, Vruticka pahorkatina

4.3.2 Biogeograficka charakteristika
Dle soustavy biogeografického ¢lenéni CR je mozné modelové uzemi zatadit
do téchto kategorii (Tab. ¢. 10) (Culek 2005):

Tab. ¢. 10: Biogeografické clenéni zajmové oblasti, zdroj: Culek (2005)

Biogeograficka provincie Provincie stfedoevropskych listnatych lesti

Biogeograficka podprovincie Hercynska podprovincie

Polabsky bioregion 1.6

Biogeograficky region
808t yiee Mladoboleslavsky bioregion 1.7

Plosiny na opukach v suché oblasti, na sprasich

Slatiny a Cernavy

Podmaéacené snizeniny na bazickych zeminach

Podmacené snizeniny na kyselych horninach

Zastoupené biochory 1.6 a 1.7 | Sirsi hlinité nivy, uzsi hlinité nivy

Pahorkatiny na vulkanitech, na slinech a v suché oblasti

Plosiny na slinech, na opukach, na sprasich, na piscich

Plosiny Stérkopiskovych teras

Plosiny s pahorky na vatych piscich

Vegetacni stupeni 2. bukodubovy — tepl¢, suché az mirn€ vlhké oblasti
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4.3.3 Klimatické poméry
Modelové uzemi spada do klimatické oblasti T2, ktera je charakterizovana jako
tepld a mirn¢ sucha. Primérna rocni teplota ¢ini 8-9 °C, primérné ro¢ni srazky

dosahuji hodnot 500-600 mm (Culek 2005).

4.3.4 Hydrologicka charakteristika
V jizni Casti katastralniho izemi Benatecka Vrutice protéka nizinny potok
Milynafice, jenz prameni pod obci Milovice a u Rehakovy Boudy se vléva do Labe.

V katastralnim uzemi Jifice se zadny vodni tok nenachazi (Just 2017) (Obr. ¢. 17).

4.3.5 Ochrana prirody a krajiny

Modelové uzemi je vramci soustavy NATURA 2000 chranéno pouze
minimalné — do vychodni ¢asti katastralniho tzemi Jifice zasahuje Evropsky
vyznamna lokalita (EVL) Milovice - Mlada, ktera vSak zaujima celkovou rozlohu
1 244 ha (Obr. ¢. 17). Mezi nejcennéjsi se fadi travnaté plochy polopfirozeného
charakteru, které vznikly samovoln€ na byvalych thorech po zaloZeni vojenského
prostoru. V tomto rozsahlém lesostepnim komplexu lze nalézt mnoho druht
ohrozenych rostlin - mezi nejvzacnéjsi patii hotfec kiizaty (Gentiana cruciata)
a bilojetel bylinny (Dorycnium herbaceum). Evropsky vyznamna lokalita (EVL)
Milovice - Mlada je zajimava také z entomologického hlediska. Vyskyt vzacného
brouka - chroustka Zlutého (Amphimallon ruficorne) je potvrzen jen v této lokalité
z celé CR (Vedral 2016).

S jizni hranici katastralniho tizemi (K. U.) Benatecka Vrutice sousedi narodni
pfirodni pamatka (NPP) Hrabanovska Cernava, kterd chrani dochovana mokfadni

a lu¢ni spolecenstva (Némecek 2015) (Obr. ¢. 17).
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Obr. ¢. 17: Vodni a chranéné plochy v modelovém tizemi, zdroj: mapy.nature.cz
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5. Metodika

5.1 Volba modelového tizemi

Vymezeni modelového tizemi dle katastri obci Jifice a Benatecké Vrutice
umoznilo navazat na jiz zpracované katastralni tizemi Mlada z bakalaiské prace.
Proto byly hranice feSené oblasti pievzaty dle stabilniho katastru zroku 1842.
Nutno vSak poznamenat, Ze soucasné hranice se lisi od téch puavodnich pouze
minimalné, proto mohou analyzy slouzit také pro budouci prace.

Zvolena oblast byla vybrana také proto, ze ackoliv zasahovala do byvalého
VVP Milovice-Mlada, tak pouze z ¢asti, a to z pouhych 42,3 % (Tab. ¢. 15). V ramci
doplikové analyzy tak mohly byt porovnavany oblasti volné piistupné, ale rovnéz

Vv minulosti izolované, vyhrazené k vojenskému vycviku.

MAPA CESKE REPUBLIKY f

g {

/i 1:6 000 000

0 5 100 200 300 400

B Vymezeni modelového Gzemi v ramei CR

I:l Hranice byvalého vojenského tjezdu Milovice-Mlada

E K.U. Benatecka Vrutice v roce 1842

E K.U. Jifice v roce 1842

D K.U. Mlada v roce 1842 (zpracovano v BP)
1:70 000

0 1 2 4 6

Wytvofil: Be. Libor Pavelka

Zdrojova data: Ortofotomapa Ceské republiky, ARC CR 500
J Rz Soufadnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North

i © CUZK 2017, ArcMap 10.5.1

Obr. ¢. 18: Volba modelového uzemi, zdroj: autor

5.2 Casové vymezeni a pouZité podklady pro zhodnoceni krajiny

V praci byly pouzity mapy stabilniho katastruzroku 1842 a letecké
(ortografické) snimky z let 1954, 1975 a 2016, nebot’ toto ¢asové rozpéti zahrnuje
vznik, nejintenzivnéjsi vojenské vyuzivani krajiny, ale 1 zanik vojenského prostoru,

a lze tak nejobjektivnéji sledovat vyvoj struktury krajiny (Tab. ¢. 11).
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Tab. ¢ 11: Casova osa a charakteristika vyuzitych podkladii, zdroj: autor

Rok | VVP Milovice Vyznam obdobi Vyuzité podklady
1842 | neexistuje Prvotni zdznamy o ptidnim fondu Kopie Cisatskych otiskti
1954 | aktivni Pocatek kolektivizace Ortofoto 1954

1975 | aktivni Intenzivni vyuzivani krajiny Ortofoto 1975

2016 | zrusen Analyza soucasného stavu Ortofoto 2015

»  Mapy stabilniho katastru z roku 1842

Nejstarsi podklady tvorily barevné mapy Stabilniho katastru (kopie Cisatskych
otisktl) v méfitku 1: 2 880. Komeréni produkt od Ceského ufadu zeméméfického
a katastralntho (CUZK) obsahoval 6 mapovych lista (2933-1) pro K. U. Jitice
a 9 mapovych listd (0105-1) pro K. U. Benatecka Vrutice. Rastrové soubory byly
poskytnuty v elektronické podobé ve formatu JPEG a bylo nutné je georeferencovat

(polohopisné umistit do mapy).

»  Historické letecké snimky z roku 1954

Pro obdobi 50. let 20. stoleti byly zvoleny historické letecké fotografie.
Naskenované Cernobilé snimky poskytla katedra aplikované ekologie, Fakulta
zivotniho prostiedi, CZU v Praze, na zikladé licenéni smlouvy s VGHMUf
vV Dobrusce, ktery je vlastnikem dat. Pro praci bylo vyuzito 11 mapovych listl
(BRAN 5-3, 4-3, 3-3, 5-4, 4-4, 3-4, 3-5, 5-5, 4-5, 4-6 a 3-6) ve formatu JPEG vcetné

dodanych georeferenénich udaji, uloZzenych ve formatu JGW.

»  Historické letecké snimky z roku 1975

Pro interpretaci stavu uzemi pro obdobi 70. a 80. let 20. stoleti byly pouzity
Sernobilé letecké métické snimky, jejichz majitelem je VGHMUY v Dobrusce.
Komer¢ni produkt, skladdajici se tfi rastrovych soubori ve formatech JPEG
(1975_06716, 1975 06718, 1975 067959 a 1975 _06761), byl také zapotiebi

georeferencovat.

»  Soucasné letecké snimky z roku 2016

SouCasny stav zajmového uzemi zobrazuje barevné ortofoto z roku 2016
poskytnuté bezplatné od komeréni spolecnosti Topgis s.r.0. Ofiznuta ortofotomapa
pro vybranou oblast jiz obsahovala polohopisné informace a bylo mozné ji zobrazit
Vv soufadnicovém systému S — JTSK Krovak East North.
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5.3 Postup prace

Pro zpracovani a analyzu podkladi byl pouzit program ArcGIS, verze 10.5.1
od spolecnosti Esri. Software byl stazen na zdkladé ro¢ni studentské licence
od Fakulty Zivotniho prostiedi, CZU, v Praze. Grafické a tabulkové vystupy byly
zpracovany v programu Microsoft Excel 2007. Postup byl zvolen dle standardni
metodiky v potadi ofez, georeference, vektorizace, interpretace a vytvotreni map.

Pted zpracovanim mapovych soubort v programu ArcGIS byly definovany
jednotlivé plochy land use/land cover pro co nejobjektivnéj$i zhodnoceni vyvoje
struktury krajiny. S ohledem na typ vybraného uzemi bylo zvoleno 11 kategorii.
Zohlednén byl mapovaci kli¢ Stabilniho katastru a pfedchozi vypracované prace
Pokorného (2013) a Pavelky (2016). Z duvodu existence VVP Milovice — Mlada

fwew

2016, ponévadz se oblast aktualné vyuziva obdobnym zptisobem - jako tankodrom.

Tab. ¢. 12: Rozdéleni kategorizace ploch LU/LC, zdroj: Pokorny (2013) a upravy autora

Ziakladni jednotka LU/LC Specifikace zakladni jednotky LU/LC

1 Orna puda Zemédélsky obdélavané plochy

Plochy travnich porostli ur¢ené k pastve a seceni,
2 Trvaly travni porost neurodna pida, louky a pastviny, v§echny
zatravnéné plochy, travnaté pasy, meze, mokiady

Ovocné zahrady, okrasné zahrady, zeleninové

3 | Zahrady, sady zahrady, sady, aleje

Lesy nizké, lesy vysoké jehli¢naté, lesy vysoké

4 Les . . £ el ¥k "
y listnaté, lesy vysoké smiSené, houstiny

Jednotlivé dfeviny nebo skupiny dfevin rostouci ve

5 Rozptylena zelen volné krajing

6 Vodni plochy Vodni tok Mlynafice, rybniky, umélé rybnicky

Hlavni polni a lesni cesty (zpevnéné i nezpevnéné),

7 Cesty a silnice L
y silnice, parkovisté

8 Zastavba Obytné, hospodarské, vojenské, ostatni budovy

Dvory domi, navsi vesnic, zpevnéné (nepropustné)

9 Okoli zastavby plochy navazujici na zastavbu

Plochy s travnatou az kfovinnou ladou, plochy bez

10 | Cviciste R o .
vegetace vyuzivané pro cvi¢eni armady, tankodrom

Cistirna odpadnich vod (COV), hibitov, sportovni

1 Ostatni plochy htiste, primyslové arealy
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5.3.1 Zpracovani dat pro hodnoceni krajinné makrostruktury
»  Ofiznuti okraji
Ofez byl proveden pouze u rastra Stabilniho katastru. Pro tento ukon byl pouzit
program Adobe Photoshop verze 19.0. Obkresleni uzemi bylo dosaZeno nastrojem
zvanym mnohouhelnikové laso, samotny ofez i prithlednost prebyte¢nych pixela byl
docilen odebranim pozadi. Timto krokem vznikla pfesna hranice modelového tizemi.
Vektorova hranice modelového uzemi byla pozdéji vyuzita také pro ofiznuti
rastrovych obrazk ve formatech JPEG zlet 1954 a 1975. Pfevod z vektorového
formatu na rastrovy probéhl za pouziti funkce feature to raster. Nasledny ofez
zajmového uzemi byl proveden pomoci funkce extract by mask, ¢imz byly

vygenerovany Ctyfi presné makety modelové oblasti také v rastrové podobé.

»  Georeferencovani

Georeference byla nutna pouze u map Stabilniho katastru a u leteckych snimka
z roku 1975. Transformace jednotlivych rastrli do souradnicového systému S-JTSK
(Ktovakovo zobrazeni) byla zaji§téna pouzitim nastroje Georeferencing. Do prostredi
ArcMap byly nacteny pozadované vrstvy — podkladovd mapa a vlastni rastr.
Postupné byly oznacovany identické body na obou vrstvach v potadi rastr - mapa.
Mezi pfesné prostorové body lze ze zkuSenosti zatadit rohy historickych budov nebo
ktizovatky vyznamnych komunikaci. Aby mohla byt vyuzita nejpiesnéjsi
transformac¢ni metoda Spline, bylo nutné urcit vice nez 10 bodii. U Cisaiskych otiskli
tvofila podkladovou vrstvu Statni mapa v métitku 1: 5 000, pro georeferencovani
leteckych zabérti zroku 1975 byla vyuzita Zakladni mapa CR 1: 10 000,
Ortofotomapa z roku 2016 a také letecké snimky z roku 1954.

»  Vektorizace

Vektorizace, spocivajici v digitalnim ,,0bkreslovani” georeferencovanych
rastri, byla provedena ve dvou fazich, a to pro vSechna ¢asova obdobi. Nejprve bylo
kazdé Uzemi rozdé€leno linioveé s povolenou funkci snapping, ¢imz bylo dosazeno
uzavieni ploch bez mezer. Poté byly liniové plochy oznaceny a pomoci nastrojové
listy advance editing a nastroje construct polygons prevedeny na polygony. Celkem
tak vzniklo pro ¢tyfi Gizemi 5 344 polygontt z 9 994 linii. Pied zalozenim kazdé
vrstvy byl vytvofen novy shapefile, nastaven souradnicovy systém S — JTSK Krovak

East North a povolen edita¢ni rezim.
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»  Interpretace

Po vytvofeni polygonovych vrstev probéhla editace atributti - do atributové
tabulky byly pifidany sloupce typ land use a rozloha. Poté byly k jednotlivym
polygonum zapisovany typy land use ve $kale 1-11 dle vytvofenych kategorii
vyuzivani krajiny (Tab. ¢. 12). Stanoveni jednotlivych ploch land use u map
Stabilniho katastru bylo provedeno na zékladé mapové legendy. Ztizena interpretace
vyuziti krajiny nastala u leteckych snimki z roku 1954, zejména u ploch orné pudy,
ktera je vizualné snadno zaménitelnd s trvalym travnim porostem. Obtizna byla také
identifikace ploch rozptylené zelené a okoli zastavby, proto bylo na nékterych
mistech nutné vydedukovat vyuziti krajiny na zékladé ustalenych pravidel nebo dle
vlastniho uvazeni. Letecké zabéry z roku 1975 byly nasnimany ve vétsim rozliseni,
z toho divodu bylo vyhodnoceni jednotlivych polygont rychlejsi a jednodussi.
Interpretace vyuziti krajiny z ortofotomapy z roku 2016 byla pro své vysoké rozliseni
a provedené terénni Setfeni, po kterém byly nékteré kategorie land use upiesnény,
velice piesnd a intuitivni. Dopliiujici zdroj tvofila Zakladni mapa CR v méfitku
1: 25000 (ZM 25), natena do prostiedi ArcMap nastrojem ArcGIS online.
Po vyhodnoceni a zapsani vSech polygonovych ploch byla programem ArcGIS
dopocitana rozloha kazdé plosky pies nastroj Calculate Geometry. Nasledné byl
pomoci funkce Select by Attributes vygenerovan ,rodokmen” kazdé land use
kategorie. Rozlohy jednotlivych kategorii byly vypocitany nastrojem Statistics

a vysledné hodnoty zapsany do excelové tabulky.

»  Tvorba mapovych vystupi

Pied findlnim exportem vektorové mapy do formatu JPEG byla vytvofena
vlastni mapova kompozice, kterd se vytvaii v prostiedi Layout View. Ciselné
oznacené typy land use byly pfepsany slovné, napf. Cislo 1 bylo nahrazeno ornou
pudou, a jednotlivym kategoriim byla pfifazena barva. Béhem posledni faze byly
do mapy ptidany jednotlivé prvky mapové kompozice — nadpis, legenda, severka,
textové mefitko, grafické méfitko a tiraz. Obdobnym zpusobem byly vytvareny

1 rastrové mapové vystupy. VSechny mapy jsou soucasti priloh.

»  Dalsi prace v ArcGIS
Pro zjisténi velikosti uzemi, ve kterém se diive nachazel vojensky prostor, byla

pouzita funkce clip, kterd slouzi pro ofezavani vektorovych dat. Poté byla
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pfepocitana rozloha nové vzniklé vektorové vrstvy pomoci nastroje Calculate
Geometry. Timto nastrojem Se vypocitala také celkova rozloha uzemi a plocha
vojenského prostoru. Obdobnym zpiisobem se rovnéz vytvorily vrstvy, ve kterych se

vojensky prostor nenachazel — funkce clip byla pouze nahrazena nastrojem erase.

»  Analyza topologického prekryti

Tzv. overlay analyza spocivala v tom, Ze se utvofily dvojice polygonovych
vrstev (1854 a 1954, 1954 a 1975, 1975 a 2016, 1842 a 2016) a postupné byly funkci
intersect sluCovany do jedné. Nové vzniklé vrstvy tak jiz obsahovaly integrované
informace z ptedchozich vrstev. Poté byl jiz postup u kazdé vrstvy stejny.
V atributové tabulce byla nejprve vyuZitim nastroje Calculate Geometry pfepocitana
rozloha. Nasledn¢ byl do atributové tabulky pfidan novy sloupec ,,zmena” a pomoci
nastroje Field Calculator zadan jednoduchy SQL (Structured Query Language) dotaz:
[typ_land] = [Typ_land_1] = 0. Pokud byl typ land use totozny v obou sloupcich,
v poli ,,zmena” se objevila hodnota 0. V ptipadé, Ze se Ciselny tidaj oznacujici land
use kategorii neshodoval, byla programem ArcGIS do pole ,zmena” pfifazena
hodnota — 1, udavajici odlisné vyuziti krajiny. Poté byly zménéné polygony
vyfiltrovany, zkopirovany do Excelu a s vyuzitim kontingenéni tabulky dale

zpracovany do piehlednéjsi podoby.

»  Vypocet koeficientu ekologické stability

Pro vypocet koeficientu eckologické stability byla pouzita metoda podle
Michala (Tab. ¢. 1). Nasledné byly vysledné hodnoty charakterizovany dle
klasifika¢ni stupnice (Tab. ¢. 2), ktera vychazi z predpokladu, ze krajina se stava
stabiln¢j$i, pokud se zvySuje podil jejich stabilnich slozek. Kategorie, které
v metodice dle Michala vymezeny nebyly, byly rozifazeny nasledovné: Relativné

Tvew

zastavby a ostatni plochy.

5.3.2 Zpracovani dat pro hodnoceni krajinné mikrostruktury
Primérné a celkové rozlohy byly sumarizovany funkci Summarize, poté byla
data zkopirovana do programu Microsoft Excel 2007, ve kterém prob&hl vypocet

ostatnich krajinnych charakteristik.
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5.4 Hodnoceni souc¢asného stavu modelového uzemi

5.4.1 Casové vymezeni, cil a metodika terénniho prizkumu

Terénni prizkum modelového tzemi probéhl v tnoru roku 2018 s cilem
seznamit se s Krajinou a vytvofit si vlastni tsudek o aktualnim stavu uzemi.
Pro ptedstavu o soucasném vyuziti izemi vojenskymi simulacemi bylo toto tizemi
v fijnu 2017 navstiveno také srodinou — na mistnim tankodromu se konala
adrenalinova jizda bojovym vozidlem péchoty (BVP).

Metodicky bylo terénni Seteni jednotlivych oblasti rozvrzeno rovnomérné po
celém obvodu vymezené hranice. Pro prostorovou orientaci byla vyuzivdna mobilni
aplikace mapy.cz s GPS a ortofoto modelového uzemi z roku 2016.

Trasy do navstivenych lokalit vedly automobilem z Mladé Boleslavi po dalnici

D10, sjezd Benatky nad Jizerou, po silnicich Il. tfidy 272 a III. tfidy 3 322.

Tab. ¢. 13: Casové vymezeni a rozvrzeni terénniho prizkumu V modelovém vuzemi

Casove . Katastralni Gizemi Navstivené lokality
vymezeni
fijen , . , . —_
2017 K. U. Benatecka Vrutice tankodrom Milovice
, plochy orné ptdy, intravilan obce Jifice, Ruska
unor — L T
K. U. Jifice cesta, Tankodrom Milovice, nova zastavba,
2018 . - o
polni cesty, hibitov obce Jifice
kamenny most u vodniho toku Mlynatice,
unor , , . . plochy orné pudy a trvalého travniho porostu
2018 K.U. Bendteckd Vrutice (TTP), intravilan obce Benatecka Vrutice,
pramyslova oblast Milovice
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Obr. ¢. 19: Trasa z mista bydlisté do modelového tizemi, zdroj: mapy.cz
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6. Vysledky

6.1 Makrostruktura krajiny

6.1.1 Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC — rok 1842

V obdobi Stabilniho katastru pfevladalo v modelovém tzemi hospodaiské
vyuzivani krajiny. Hlavni krajinné prvky tvofily orna puda, porosty dfevin a trvalé
travni porosty, zejména louky, pastviny a remizky. Celkova rozloha téchto kategorii
¢inila 1 677,6 ha z celkové plochy 1 753,2 ha, a zaujimala tak 95,7 % zajmové
oblasti. Podil ostatnich kategorii byl téméf zanedbatelny (Obr. ¢. 20, Tab. ¢. 14).

Krajinnou matrici byla orna puda (61,1 %), ktera pokryvala vétSinu uzemi
a svou rozlohou 1 070,2 ha doséahla v tomto obdobi své nejvyssi hodnoty. Jednalo se
o shluky mensich poli¢ek (lanti) riznych vlastnikd, které byly rozmistény po celém
uzemi, vyjma jeho vychodni c¢asti. Lany byly misty fragmentovany polnimi
a lesnimi cestami (1,9 %). Lesy (27 %) zaujimaly ptedevsim vychodni ¢ast krajiny.
Trvaly travni porost (7,7 %) byl nejvice soustfed'ovan pod obci Benatecka Vrutice
podél vodniho toku Mlynatice. (Obr. €. 20, Tab. ¢. 14, ptiloha ¢. 1, piiloha €. 2).

Zastavbu (0,2 %) tvofily domy nachazejici se v obcich Jifice a Benatecka
Vrutice, na které vétSinou navazovaly zahrady a sady (0,8 %). Kategorii okoli
zastavby (0,6 %) Vv roce 1842 zaujimaly néavsi a dvory domi. Rozptylend zelen se

fvtw

plochy se v tomto obdobi nevyskytovaly (Obr. ¢. 20, Tab. ¢. 14, piiloha ¢. 2).

0,2%
0,6%

Ornd plda

Trvaly travni porost
B Zahrady a sady
H Lesy

Rozptylend zelen

B Cesty a silnice

61,1%
B Zastavba

7,7%

Okoli zastavby

Obr. &. 20: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém tzemi za rok 1842
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6.1.2 Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC — rok 1954

V krajin€ se objevuje novy prvek — plochy vymezené pro vycvik vojsk, vzniklé
dosahovaly v tomto obdobi svého zjisténého maxima. Zpusobily ubytek orné pudy
i nucené vykaceni lesti ve vychodni ¢asti uzemi, ¢imz podil lesnich porosti klesl
na 22,3 % (Obr. ¢. 21, Tab. ¢. 14, priloha ¢. 4). V této dobg, na pocatku
kolektivizace, jiz probihala restrukturalizace zemédélstvi. Plosky orné pady byly
postupné rozoravany a sluCovany do vétsich celkli, coz je patrné také na ortofotu
Z tohoto obdobi (ptiloha ¢. 3) — zejména v jizni Casti Gzemi.

Zastavba v intravilanu obci se po povalené obnové zacala rozSifovat
a podilela se na vyuziti krajiny 0,8 %. Béhem pobytu armad byly v jihovychodni
¢asti uzemi identifikovany budovy pro vojenské ucely. Kategorie zastavba tak byla
navysena o 10,1 hektarti oproti stavu z roku 1842. Rozloha kategorie okoli zastavby,
zahrnujici jiz zpevnéné a nepropustné plochy u domi a ostatnich objekta, byla
zjisténa na 21,6 ha, coz ¢ini 1,2 % (Tab. ¢. 14).

Cesty a silnice (1,8 %) zaujimaly plochu 31,8 ha. Nov¢ vznikaly tankové cesty,
parkovaci plochy a zpevnéné plochy pro otaceni tézkych vozidel, zjisténé
Vv jihovychodni ¢asti uzemi. Zanikly naopak nékteré polni a lesni cesty z predchoziho
obdobi, proto byl zaznamenan mirny pokles o 1,7 ha (Obr. ¢. 21, Tab. ¢. 14).

Rozloha vodnich ploch (1,3 ha) se ve srovnani s rokem 1842 navysila z divodu
vybudovani nékolika rybnickt. Hibitov v obci Jifice a sportovni areal na jihu izemi

urcily vyméru kategorie ostatni plochy na 0,5 ha (Obr. ¢. 21, Tab. ¢. 14).

1.8% 1,2%

Orna plda
0,1% Trvaly travni porost
MW Zahrady a sady
H Lesy
Rozptylend zelen
B Vodni plochy
W Cesty a silnice
B Zastavba
Okoli zastavby
W Cvicisté

52,0%

6,6%

1,0%

Obr. &. 21: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém uzemi za rok 1954
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6.1.3 Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC — rok 1975

Vyvoj struktury krajiny silné ovlivnil pfichod sovétskych vojsk v roce 1968.
Uzemi sice stale dominuje kategorie orna puda (44 %), ale jeji rozloha rapidné
poklesla — v porovnani s krajinou v roce 1954 o0 139,9 ha a oproti roku 1842 dokonce
az 0 297,9 ha. PfiCinou je predevSim zanik plosek orné pidy podél vodniho toku
Mlynatice, které nahradily trvalé travni porosty, jeZ vykazuji max. hodnotu 231 ha.
Z ortofota (pfiloha ¢. 5) je také patrné, Ze v dusledku druhé viny kolektivizace byla
orna puda zcelena do velkych bloku jiz v celém tzemi. (Obr. ¢. 22, Tab. ¢. 14,
ptiloha €. 6).

Cviciste poklesly ve srovnani s pfedchozim obdobim 0 75,9 ha a podilely se na
vyuziti krajiny 9,1 %. Dlvodem byla pfedev§im masivni vystavba vojenskych
objektli a panelovych domt vychodné¢ od obce Bendtecka Vrutice pro potieby
sovétské armady. Stavebni boom v tomto obdobi potvrzuji také vypocitané hodnoty
— narast zastavénych ploch ve srovnani s rokem 1954 ¢inil 16,9 ha, coz je pro
predstavu pfiiblizn¢ 22 fotbalovych hiist. Vystavba objekti umérné navysila
i kategorie okoli zastavby (1,8 %), zahrady a sady (1,4 %) — ovocné aleje se nejvice
rozsitovaly u domi v expandujicich se obcich (Obr. ¢. 22, Tab. ¢. 14).

Celkova plocha cest a silnic dosahla v tomto ¢asovém fezu nejvyssi hodnoty,
ato 56,1 ha, coz ¢ini nartst oproti roku 1954 o 24,3 ha. Z ortofota (ptiloha ¢. 5) jsou
rovnéz rozeznatelné Cetné asfaltové parkovaci plochy, které byly do této kategorie
zaclenény. Vodni plochy (0,2 %) zaznamenaly zvySeni z divodu vybudovani

vodnich nadrzi u vzniklé COV situované pod obci Benatecka Vrutice.

0,8%
2,0%

1,8%

3,2% Orna plda
0,2% Trvaly travni porost
2,0%_ W Zahrady a sady
H Lesy
44,0% Rozptylend zeleri
H Vodni plochy
M Cesty a silnice
MW Z3astavba
Okoli zastavby

svev

Ostatni
13,2%

1,4%

Obr. ¢. 22: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém tzemi za rok 1975
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6.1.4 Zastoupeni jednotlivych kategorii LU/LC — rok 2016

Struktura krajiny byla vtomto obdobi pozitivn¢ ovlivnéna odchodem
sovétskych vojsk. Diky zruseni vojenského ujezdu v roce 1991 doslo k odlisnému
vyuziti krajiny, coz je patrné nejen z vyslednych hodnot (Tab. ¢. 14), ale i
z provedeného terénniho prazkumu.
oproti roku 1975, a ve srovnani s krajinou v roce 1954 dokonce o 160,4 ha. Orna
puda (45,8 %) zaznamenava oproti roku 1975 mirny narust. 5 kategorii dosahuje
V tomto obdobi svého maxima — jedna se o lesy (27,2 %), zahrady a sady (1,5 %),
zelen (6,8 %), vodni plochy (0,2 %) a okoli zastavby (1,7 %) (Obr. ¢. 23, Tab. ¢. 14).

Rozloha lesnich porosti (476,4 ha) vypovidd o sprdvném managementu
a obnové¢ lesa. Dostatek rozptylené zelené (119,7 ha) tvofi dalezitou soucést mezi
a remizkd. Vodni plochy byly oproti roku 1975 navyseny o 1,6 ha z divodu
vybudovani dal$ich vodnich nadrzi v blizkosti COV na jihu tizemi. Vyméra kategorie
okoli zastavby v roce 2016 ¢ini 30,6 ha. ZvySujici se rozlohy nepropustnych ploch,
které brani pfirozenému zasakovani destové vody, signalizuji aktudlni problém
(lokalni zaplavy, naruseni ptirozeného kolob&éhu vody, atd.) (Tab. ¢. 14).

Cesty a silnice se podileji na vyuziti krajiny 2,9 % - pokles je dan zanikem
nékterych tankovych cest. Obménou prosla také kategorie zastavba (1,7 %). Ackoliv
byla realizovéna vystavba fady novostaveb V intravildnech obci, masivni demoli¢ni
prace vojenskych objektli na jihovychod¢ uzemi zapfiCinily celkové mirny pokles

(Obr. & 23).

L8%. 5 39, 0,8%
1,7% \

2,9%
0,2% Orna pﬁda
Trvaly travni porost
B Zahrady a sady
H Lesy
44,8% Rozptylena zelen
W Vodniplochy
W Cesty a silnice
B Zastavba
Okoli zastavby

Ostatni
8,0%

1,5%

Obr. &. 23: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém uzemi za rok 2016

52



Vysledky

6.1.5 Zhodnoceni vyvoje krajiny v celém modelovém tizemi
Pro vizualni porovnani a kvantifikaci sledovanych land use kategorii v celém
modelovém tzemi byl vytvofen souhrnny graf (Obr. ¢. 24) a tabulka (Tab. ¢. 14),

kde jsou zobrazena jednotliva Casova obdobi. Dalsi analyzy byly zpracovany

obdobnym zptsobem.

100% | — . - —
2% — ] — Ostatni
80% 1 B Cvigigte
70% - Okoli zastavby
60% - B Zastavba
50% - W Cesty a silnice

B Vodni plochy
40% 1 Rozptylena zeler
30% - W Lesy
20% - W Zahrady a sady
10% - Trvaly travni porost
0% Orné plda
1842 1954 1975 2016

Obr. €. 24: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 casovych tsecich v celém modelovém uzemi

Z grafu (Obr. ¢. 24), na jehoz svislé ose jsou vyznaceny podily kategorii land
use v % a na vodorovné ose jsou zanesena jednotliva Casova obdobi, je patrné,
ze vramci zhodnoceni vyvoje krajiny byla po celou sledovanou dobu krajinnou
matrici kategorie orna pida, jejiz podil se pohyboval od 44 % do 61,1 % (Tab. ¢. 14).

Na druhém misté se umistila kategorie lesy, jejiz rozptyly nebyly tak patrné —
primé&rny podil rozlohy této kategorie €inil ptfiblizné 25 % pro kazdé analyzované
obdobi. Z divodu vzniklého vojenského twjezdu na pocatku 20. stoleti, ktery
v modelovém tzemi zaujimal plochu 741,2 ha z celkovych 5 945 ha (12,5 %),
se Vkrajiné rokem 1954 udaly viditelné zmény. Noveé vzniklé armadni plochy,
jejichz pokryvem byla travnatobylinna az kiovinna lada, ménily strukturu krajiny
az do roku 2016 (Tab. ¢. 14).

Posledni sledovanou kategorii, jejiz rozloha v kazdém sledovaném useku
presédhla vymeéru 100 ha, je trvaly travni porost. Rozloha luk, pastvin a travnatych
past zacina na 7,7 % v roce 1842, pocinaje rokem 1954 klesa na 6,6 %, v roce 1975

stoupa podil na 13,2 % a v nejaktualnéjsim obdobi podil klesa na 8 % (Tab. ¢. 14).
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Tab. ¢. 14: Vymera ploch LUILC a procentudlni podil jednotlivych kategorii z celkové

rozlohy pro celé modelové vizemi

Typ 1842 1954 1975 2016
LU/LC Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Omapada | 10702 | 61,1 | 9123 | 520 | 7723 | 440 7846 | 448
Trvaly 1347 | 77 | 1146 | 66 | 2310 | 132 | 1404 | 80
travni porost
Zahrady, 137 | 08 17,7 10 | 249 | 14| 267 | 15
sady
Lesy 4727 | 270 | 3916 | 223 | 3914 | 223 | 4764 | 27,2
Rozptylend | 154 | 97 | 123 | 07 | 353 | 20| 1197 | 68
zelen
Vodn 0.6 0 13 [ 01| 27 | 02| 23 | o2
plochy
Cesty, 335 1,9 31,8 18 56,1 | 32 | 509 | 29
silnice
Zéstavba 4,0 0.2 141 | 08 | 310 | 18| 208 | 17
Okoli 108 | 06 21,6 12 | 342 | 20| 306 | 18
zastavby
CVigists 0 0 2354 | 135 | 1597 | 91 | 752 | 43
Ostatni 0 0 0.5 0 146 | 08| 146 | 08
plochy
Celkem 17532 | 100 | 17532 | 100 | 17532 | 100 | 17532 | 100
rozloha

Pozn.: Vsechny vypocitané udaje byly zaokrouhleny na jedno desetinné misto.
6.1.6 Zhodnoceni vyvoje krajiny v izemi VVP a mimo uzemi VVP
Dalsi analyza, ktera byla provedena v programu ArcGIS spocivala v tom,
vojenské Gizemi na 2 ¢asti, ¢imz mohly byt provedeny navazujici dil¢i rozbory.

Tab. ¢ 15: Rozlohy K. U. ve VVP, mimo VVP a jejich procentudlni podily vzniklé rozdélenim

modelového uzemi hranici vojenského vjezdu

] Rozloha Podil Rozloha Podil erzi:ﬁga ;?:]g
Nazev K.U. celkem celkem ve VVP | ve VVP
ha] | [%] | [ha] | [o6] | “YP | VVP
[ha] [%0]
K.U. Jifice 834,8 47,6 414 49,6 420,8 50,4
K.U. B. Vrutice 918,4 52,4 327,2 35,6 591,2 64,4
Rozloha celkem | 1753,2 100 7412 423 1012 57,7

54



Vysledky

»  Vyvoj krajiny modelového izemi mimo vojensky prostor

Pfi pohledu na graf (Obr. ¢. 25) zobrazujici zastoupeni jednotlivych land use
kategorii V lokalitach ,,nedotenych” vojenskou ¢innosti Ize konstatovat, ze ackoliv
byla krajina vyuzivana zcela odliSnym zpisobem, tak K zasadnim zménam
v dynamice krajiny nedochazelo.

Krajinnou matrici byla ornd ptda, jejiz podil zaujimal v kazdém sledovaném
obdobi vice nez 70 % rozlohy, coz je v celostatnim méfitku znaény nadprimér,
a proto Ize takto vymezenou krajinu oznacit jako intenzivné hospodaisky
vyuzivanou. Nejmens$i zmény orna pida prodélala mezi lety 1842 a 2016 — jeji podil
Klesl 0 4,3 %. Svého maxima dosahuje tato kategorie v roce 1954 s 84,5 %, naopak
minima v roce 1975 s podilem 72 %. Plochy orné pudy byly v roce 1975 nahrazeny
trvalymi travnimi porosty, jejichz rozloha ¢inila 150,2 ha. Nutno v8ak poznamenat,
ze identifikace ploch v roce 1954 byla na Cernobilych snimcich nejhlie Citelna,
proto je nutné n€které hodnoty brat s rezervou (Obr. ¢. 25, Tab. ¢. 16).

Rozloha lesniho porostu je prokazatelné nejvyssi v soucasné dobé, kdy oproti
roku 1842 zabird téméf dvojnasobek rozlohy. Stoupajici tendenci maji zastavéné
plochy a zahrady se sady. Pii porovnani hodnot z tabulky (Tab. ¢. 16) stoji jesté
za povSimnuti ubytek kategorie cesty a silnice, kdy z divodu sluc¢ovani orné pudy
do velkych monoblokti z krajiny vymizelo podstatné mnozstvi polnich cest.

U zbylych kategorii LU/LC vyznamngjsi vykyvy zaznamenany nebyly.

100% | — — —
90% - N e = - Ostatni
80% - M Cvicisté
70% - Okoli zastavby
60% W Zastavba
. M Cesty a silnice
20% 1 m Vodni plochy
40% 1 Rozptylena zelen
30% - M Lesy
20% - B Zahrady a sady
10% - Trvaly travni porost
0% Ornd plda
1842 1954 1975 2016

Obr. ¢. 25: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 ¢asovych tisecich mimo VVP
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»  Vyvoj krajiny modelového tizemi ohrani¢eného vojenskym prostorem

V porovnani s Krajinou ,,nedotenou” je ve vojenském tizemi na prvni pohled
patrny odlisny krajinny vyvoj. DoloZzenymi vysledky (Tab. ¢. 17) lze konstatovat,
ze ztizeni vojenského Gjezdu v roce 1904 vyrazné pozménilo strukturu a dynamiku
krajiny ve vSech nasledujicich obdobich (Obr. ¢. 26).

Vroce 1842 uzemi dominovala hospodaisky vyuzivand lesopolni krajina.
Lesy, orna puda a trvaly travni porost se podilely na vyuziti tzemi 98,5 %.
1,4 % tvorily lesni a polni cesty, zanedbateln¢ (0,1 %) se vyskytovala rozptylena
zelet. Zadna jina kategorie se V tomto obdobi nevyskytovala (Obr. &. 26, Tab. ¢. 17).

V roce 1954 se obraz krajiny dramaticky proménil. Vyjma lest, jez dosahovaly
primérného podilu 51,3 % Vv kazdém sledovaném obdobi, se zménily hodnoty témé&f
vSech kategorii. NejvétSi propad zaznamenala ornd pida, jejiz vymeéra klesla
0 30 % a byla z ¢asti nahrazena kategorii cvicisté (31,1 %) (Tab. ¢. 17, piiloha ¢. 9).

V dalsim obdobi byla tato krajina siln¢ ovlivnéna pobytem sovétské armady,
coz vysledky dokladaji (Tab. ¢. 17), nejvice markantni byla vystavba raznych
objekti a komunikaci v 70. letech. Narust zastavénych ploch o 15,6 ha tento fakt
potvrzuje. V izemi mimo vojensky prostor se zastavéné plochy navysily pouze
0 1,3 ha (Tab. ¢. 16). Podobny trend je mozné sledovat také u kategorie cesty
a silnice. V roce 2016 je patrny pokles armadnich ploch ve prospéch travnich porostii

a lest. U zbylych kategorii LU/LC vyznamngjsi vykyvy zaznamenany nebyly.

100%
90% - l - Ostatni
80% - - | Cvicisté
70% - - Okoli zastavby
60% - — W Zastavba
. M Cesty a silnice
>0% 1 M Vodniplochy
40% - Rozptylena zelen
30% - M Lesy
20% M Zahrady a sady
10% - Trvaly travni porost
0% Orna plida
1842 1954 1975 2016

Obr. €. 26: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 ¢asovych usecich pouze v uzemi VVP
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Tab. ¢. 16: Vyméra LU/LC casti modelového vzemi nachdzejiciho se mimo VVP

Typ 1842 1954 1975 2016
LU/LC Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Omépiada | 7900 | 780 | 8550 | 845 | 7287 | 720 | 7462 | 737
TTP 1034 | 102 | 737 | 73 | 1502 | 148 726 | 7.2
Zahrady, 136 13 148 15 | 213 | 21| 215 | 21
sady
Lesy 545 | 54 | 201 | 29 | 424 | a2 | 867 | 86
Rozptylend | = 451 | 45 | 87 | 09 | 250 | 25| 465 | 46
zelen
Vodni 06 | 01| 07 | 01| 21 |o02] 30 | 03
plochy
Cesty a 23,0 2.3 15,2 15 16,9 17 | 132 | 13
silnice
Zéstavba 4.0 04 6.1 06 7.4 07 | 93 | 09
Okoli 108 | 12| 35 | 03| 128 | 13| 95 | 09
zastavby
Cvicist 0 0 50 05 4.6 05| 30 | 03
Ostatni 0 0 0.2 0 06 | 01| o5 0
plochy
Celkem 1012,0 | 1200 | 1012,0 | 100 | 10120 | 100 | 10120 | 100
rozloha

Tab. ¢. 17: Vymeéra LU/LC ¢asti modelové vizemi nachdzejiciho se ve VVP

Typ 1842 1954 1975 2016

LU/LC Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil | Rozloha | Podil
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Orna puda 280,3 37,8 57,5 7,8 43,5 59 38,3 5,2

TTP 313 | 42 | 408 | 55 | 804 | 108| 677 | 91
Zahrady, 0 0 20 | 04| 37 | 05| 52 | 07
sady
Lesy 4182 | 565 | 3624 | 489 | 3491 | 471 | 3897 | 526
Rozptylend | ng | 09 | 35 | 05| 104 | 14| 733 | 99
zelen
Vodni 0 0 06 | 01| o6 | 02| 13 | o2
plochy
Cesty a 105 | 14 | 165 | 22 | 303 | 53| 376 | 51
silnice
Zéstavba 0 0 80 | 11 | 236 | 32| 203 | 27
Okoli 0 0 181 | 24 | 215 | 29| 212 | 28
zéastavby
Cviciste 0 0 | 2306 | 311 | 1552 | 200| 725 | 98
Ostatni 0 0 0.3 0 139 | 19 | 141 | 19
plochy
Celkem 2015 | 100 | 7412 | 100 | 7412 | 1200 | 7412 | 100
rozloha

57



Vysledky

6.1.7 Analyza topologickym prekrytim
Overlay analyza byla jiz vyhodnocena pro celé modelové uzemi. Soucet
veskerych zménénych ploch vSech land use kategorii pro jednotlivé Casové useky
je zobrazen v tabulce nize (Tab. ¢. 18). Vysledné mapy, na kterych jsou barevné
rozliSeny plochy zménéné a nezménéné, jsou uvedeny v ptilohach ¢. 10 — 13.
Tabulkové vystupy jednotlivych kategorii jsou k dispozici v ptilohach ¢. 14 — 17.
Vystupy této analyzy jasné deklaruji zmény v dynamice a v prostorovém uspotadani

Krajiny.

»  Zmény mezi lety 1842 a 1954

Mezi roky 1842 — 1954 prob&hla nejvétsi zména u orné pudy ve prospéch
armadnich ploch. Jednalo se o zabor 191,5 ha, coz vcelku znamena 34,7 %
vSech preménénych ploch v tomto obdobi a zaroven je to také nejvétsi zmeéna v celé
topologické analyze. Nové vzniklé cvi¢isté nahradily také 4 ha TTP, 36,4 ha lestu

a 2,7 ha cestnich siti.

»  Zmény mezi lety 1954 a 1975
V obdobi 1954 a 1975 nastaly zmény na 414,6 ha uzemi a v porovnani
S ostatnimi intervaly jde o nejmensi proménu krajiny. Nejvétsi obména se udala

Swew

doplatila na rozmach TTP, coz deklaruje zabor 34,2 ha.

»  Zmény mezi lety 1975 a 2016
V roce 2016 zaznamenala nejrozsahlejsi zmény kategorie TTP. Za obdobi
na druhou stranu bylo celkem 179,9 ha plochy TPP nahrazeno ostatnimi kategoriemi

(nejvice ornou piidou) — v kone¢ném diisledku tedy rozloha TPP klesla o 98,4 ha.

»  Zmény mezi lety 1842 a 2016

U této nejdéle trvajici dekady doslo logicky k nejvétsim zménam — celkove se
jednalo 0 proménu 32,7 %, coz Cini 573,8 ha tzemi. Nejvétsi narist ploch
je patrny u kategorie rozptylena zelen na tkor orné pudy (68,5 ha). Na ubytku orné

pudy se dale nejvice podilely 68 ha TTP, 59,3 ha cvicisté a 52,8 ha lesy.
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Tab. ¢. 18: Prehled zmen v modelovéem vuzemi za jednotliva ¢asova obdobi, zdroj: viastni

Casové Casovy Rozloha modelového | Rozloha zmén Podil zmén
obdobi interval uzemi [ha] [ha] [%6]
1842 - 1954 112 let 1753,2 551,3 31,5
1954 - 1975 21 let 1753,2 414,6 23,7
1975 - 2016 41 let 1753,2 467,0 26,6
1842 - 2016 174 let 1753,2 573,8 32,7

6.1.8 Kaoeficient ekologické stability

Z vypoctenych hodnot (Tab. ¢. 18) je mozno konstatovat, ze stéZejni vliv na

hodnotu Kgs mél vojensky prostor — cvicisté. V roce 1842, v dob¢ jeho neexistence,

cv w7

Nejvyssiho indexu 0,93 modelova krajina dosahla v letech 1975 a 2016

(Tab. ¢. 19). Divodem byl pokles zeméd¢€lské produkce a navyseni stabilnich ploch —

zejména TTP, zahrad, sadu a rozptylené zelené (Tab. ¢. 1., Tab. ¢. 14).

Dle metodiky Kgs (Tab. ¢. 2) 1ze modelové uzemi ve vSech ¢asovych fezech

hodnotit jako

intenzivné vyuzivané (zejména zemédélskou velkovyrobou),

a ekologicky labilni. Disledkem je vysoka potteba energo-materialovych vkladi.

Tab. ¢. 19: Prehled rozloh a vypocet ekologicke stability, zdroj: viastni

(vjasov{e Rozloha stabilnich ploch Rozloha labilnich ploch Kes
obdobi [ha] [ha]

1842 634,7 1118,5 0,57
1954 773 980,2 0,79
1975 845 908,2 0,93
2016 842,7 910,5 0,93
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6.1.9 Posouzeni soucasného stavu modelového uizemi — terénni prizkum

> K U.Jirice

Na severu a zapadé oblasti pfevazuji plochy orné pudy (pifiloha ¢. 18),
jih vymezuje rozrustajici se obec Jifice (pfiloha ¢. 19), a ve vychodni casti
se nachazeji rozsahlé lesni komplexy smisSenych lest, které byly jadrem nékdejsiho
vojenského tjezdu (ptiloha ¢. 20).

Nov¢ zastavéné plochy obce Jifice bylo mozné zdokumentovat z ptilehlé polni
cesty (ptilohy €. 21, ¢. 22). P¥imo v centru obce byly evidovany dvé pozarni nadrze,
které byly v dobé obchlizky zamrzlé. Dale v Jificich funguji dvé autobusové linky
nabizejici dobrou obsluznost do Lysé nad Labem, Nymburka a Benatek nad Jizerou.
Kompletni slozky ob¢anské vybavenosti v obci zastoupeny nejsou. Obec, ale i volna
krajina, je charakteristicka ¢etnym vyskytem rozptylené zelen¢.

Dalsi zajimavou lokalitou byla Ruska cesta, kterd propojuje obce Jifice
a Lipnik. Na né¢kterych holindch probihd v soucasnosti zalestiovani, avSak stale
zde lIze nalézt pozlstatky objektli z minulosti, coz lokalné narusuje estetickou
hodnotu krajiny, proto by bylo dobré tyto brownfieldy z krajiny odstranit
(piiloha ¢. 23). Navstiven byl také mistni tankodrom, ktery lidem nabizi nevsedni

zazitky (ptilohy ¢. 24, ¢. 25).

> K. U.Benitecka Vrutice

V tomto modelovém tizemi je prostorové usporadani krajiny od K. U. Jifice
castecné odlisné. V severni a jizni ¢asti Uzemi se nachazi typickd zemédélska krajina
s obdé¢lavanou ornou piidou. Zmény byly evidovany predevSim ve vychodni Casti
uzemi, které bylo od 50. do 70. let ve velké mife suburbanizovano pro vojenské
ucely sovétskou armddou. Krajina je na nékterych téchto mistech stale zatizena
demoli¢nimi pracemi, Kk vidéni jsou i brownfieldy, ale také probihajici rekonstrukce
chatrajicich objektt véetné staveb zcela novych (ptiloha ¢. 27).

V obci Benateckd Vrutice pievlada volna radova zastavba (piiloha ¢. 28),
kompletni obcanska vybavenost je kdispozici Vv nedalekych Milovicich.
Vyznamnym krajinnym prvkem jsou evidované chovné rybniky situované v Armadni
ulici (ptiloha ¢. 30). Historicky cenna stavba se nachazi 400 m pod obci — jedna se
0 kamenny mostek vedeny pies potok Mlynafici (pfiloha ¢. 29). Tento most byl jiz
zakreslen do mapy Stabilniho katastru, a doklada tak pavodni komunikaéni

uspotadani.
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6.2 Mikrostruktura krajiny

6.2.1 Absolutni pocet plosek

Absolutni pocet plosek byl nejvyssi v roce 2016, ve kterém bylo v modelovém
uzemi zjisténo 1467 polygonti. Maximalnich hodnot dosahly tyto kategorie LU/LC:
TTP (273 polygonil), rozptylena zelenn (151 polygontl), zastavba (678 polygonil),
okoli zastavby (91 polygontl) a ostatni plochy (13 polygonil).

U této charakteristiky je nejvice prikazné, jaky dopad na mikrostrukturu
krajiny méla povalecnd kolektivizace, zejména na pole s ornou pudou. Zatimco
v roce 1842 byla orna puda rozdrobena na 790 plosek, tak po 133 letech, v roce 1975
pocet ploch rapidné poklesl, a to na hodnotu pouhych 68 polygond.

Zajimavé jsou také vysledné hodnoty plosek u dalSich kategorii, zejména
Vv obdobi 1954 — 1975, v némz probihala nejvétsi intenzifikace vojenské ¢innosti
(budovani vojenskych objektd a infrastruktury). Celkem bylo postaveno 244 budov

a vzniklo vice nez dvojnasobek cest a silnic (nartst o 52 plosek).

6.2.2 Primérna velikost plosek
Primérna velikost plosek pro jednotlivé ¢asové tiseky byla nejnizsi v roce 2016
— 1,14 ha, jelikoz tento tidaj vychazi z poctu polygond. Nejvyssi hodnotu zaznamenal

rok 1954, ve kterém byla primérna velikost plosek vypocitana na 1,56 ha.

6.2.3 Relativni pocet ploSek (mozaikovitost)

Vysledky ukazuji, Ze v pfipadé mozaikovitosti krajiny jsou patrné nejvéEtsi
rozdily mezi ¢asovymi Gseky 1842 — 1954 a 1975 — 2016. V prvnim ¢asovém useku
se heterogenita krajiny sniZuje a mira intenzifikace roste, pfti¢emz v druhém ¢asovém
intervalu nastava trend zcela opacny, dochazi tedy ke zvySeni miry heterogenity

a intenzita vyuzivani krajiny ¢lovékem klesa.

6.2.4 Hustota plosek (porovitost)

Index porovitosti, udavajici miru fragmentace dané kategorie LU/LC, je
pomérné riznorody - vyjma lest, které si po celou sledovanou dobu udrzovaly témer
S ostatnimi roky, dosazeno vroce 1975, coz opét dokazuje postupné scelovani
krajinnych segmentti. U orné pady poklesla v porovnani s rokem 1842 porovitost

0 87,8 %. Nejvyssich hodnot vykazovala ve vSech letech kategorie zastavba, coz je

wrwe
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Tab. ¢. 20: Zakladni parametry krajinné mikrostruktury pro jednotlivé LU/LC

1842 1954

Pocet Hustota | O velikost Pocet Hustota | O velikost
Typ LU/LC V plosek plosky V plosek plosky

plosek (porovitost) [ha] plosek (porovitost) [ha]
Orna puda 790 0,74 1,35 433 0,47 2,11
TTP 173 1,28 0,78 98 0,86 1,17
Zahrady, sady 83 6,06 0,17 32 1,81 0,55
Lesy 68 0,14 6,95 42 0,11 9,32
Rozptylena zelen 17 1,31 0,76 41 3,33 0,30
Vodni plochy 3 5,00 0,20 11 8,46 0,12
Cesty, silnice 51 1,52 0,66 49 1,54 0,65
Zastavba 208 52,00 0,02 370 26,24 0,04
Okoli zastavby 73 6,76 0,15 27 1,25 0,80
Cvicisteé - - - 24 0,10 9,82
Ostatni plochy 1 - 0 3 6,00 0,16
Tab. ¢. 21: Zakladni parametry krajinné mikrostruktury pro jednotlivé LU/LC

1975 2016

Potet Hustota | O velikost Potet Hustota | O velikost
Typ LU/LC N plosek plosky N plosek plosky

plosek (porovitost) [ha] plosek (porovitost) [ha]
Orna puda 68 0,09 11,36 102 0,13 7,69
TTP 172 0,74 1,34 273 1,94 0,51
Zahrady, sady 49 1,97 0,51 71 2,66 0,38
Lesy 30 0,08 13,05 44 0,09 10,83
Rozptylena zelen 74 2,10 0,48 151 1,26 0,79
Vodni plochy 10 3,70 0,27 20 4,65 0,22
Cesty, silnice 101 1,80 0,56 95 1,87 0,54
Zastavba 614 19,81 0,05 678 22,75 0,04
Okoli zastavby 48 1,40 0,71 91 2,97 0,34
Cviciste 22 0,14 7,26 4 0,05 18,80
Ostatni plochy 7 0,48 2,09 13 0,89 1,12

Tab. ¢. 22: Souhrnné parametry krajinné mikrostruktury ve vsech obdobich

Rok Absolutni Relativni _poée_t plosek | Prumérna velikost | Celkova rozloha
pocet plosek (mozaikovitost) plosek [ha] tuzemi [ha]
1842 1467 0,84 1,20 1753,2
1954 1130 0,64 1,56 1753,2
1975 1195 0,68 1,47 1753,2
2016 1542 0,88 1,14 1753,2
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7. Diskuze

7.1 Diskuze k vysledkiim

Zmény ve vyuziti krajiny v CR zacaly od 1. poloviny 19. stoleti ovliviiovat
rizné hybné sily — jednim z klicovych faktorii se stava lidskd spolec¢nost, ktera
konkuruje silam piirodnim a zac¢ina krajinu ménit (Bi¢ik 2010). Jelecek (1995) uvadi,
fondu a orné pudy obzvlast (Tab. ¢. 23). Dale se zminuje, ze po roce 1 900
dochazelo k jejimu ubytku a extenzifikacni forma zemédé€lstvi se pfeménila na
intenzifikacni. Nasledné byla ¢eska krajina celoplo$né narusena scelovacimi procesy
v 50. a 70. letech, o kterych se zminuje fada autorti (Lipsky 2000, Skleni¢ka 2000,
Bicik 2010, Loko¢ et Lokocova 2010).

Tab. & 23: Zmény ve vyuziti ploch v CR 1845 - 2000, zdroj: databaze LUCC PiF UK Praha

& orna puda

0 trvalé kultury

0 louky

[ pastviny

lesni plochy

[@ vodni plochy

[ zastavéné plochy
[) ostatni plochy

0 20 40 60 80 100 (%)

Na zakladé¢ vysledki této prace lze konstatovat, ze se ,krajina castené
ovlivnéna vojenskou ¢innosti” vyvijela jinak, a¢koliv rozdily v podilech jednotlivych
LU/LC kategoriich nejsou oproti celorepublikovym hodnotam na prvni pohled tolik
u ¢asti modelového uzemi, které bylo vymezené diivéjsi hranici vojenského prostoru
(Obr. ¢. 26, Tab. ¢. 17). Vysledky dokladaji tbytek orné pudy o 222,8 ha
a ubytek lesnatych ploch o 55,8 ha. Tomuto zjisténi odpovidé tvrzeni, které uvadi
Kopp (2007), podle n¢hoz je vznik vojenskych prostorii vzdy spojen s masivnim
zaborem orné pudy. Vétvicka et al. (1992) k tomuto tvrzeni dodavaji, ze ziizeni
vojenského Ujezdu omezi nebo zcela zabrani jejimu vyuzivani zplisoby béznymi pro

kulturni krajinu, ¢imz ji chrani proti negativnim vlivam.
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Komar (1993) a Kozeluh (2007) se zminuji o Casté fragmentaci lesnich celkl
na mens$i casti v disledku vzniku vyjezdénych cest od pojezdli bojové techniky.
Tento jev dokladaji i vysledky této prace - cCetné lesni (tankové) cesty byly
identifikovany v celé vychodni ¢asti modelového uzemi (ptilohy €. 4, €. 6). DalSim
znakem vojenskych prostort je dle Koppa (2007) jejich nizkd osidlenost. Tato teze se
vSak s vysledky prace zcela neshoduje. Provedenou analyzou bylo zjisténo, ze pocet
objektll zejména v obdobi 1954 — 1975 prudce stoupal, natez Rehounek (2006)
vysvétluje, Ze za dobu aktivniho provozu vojenského ujezdu bylo v Milovicich
postaveno sovétskou armadou kolem 4 200 bytovych jednotek.

Pouzita metoda pro kvantifikaci makrostruktury dle Michala potvrdila, ze
vojenska ¢innost z krajinarského pohledu modelové uzemi zkvalitnila, coz dokazuji
také vysledky indexti Kgs, jejichz hodnoty v letech 1954 i 1975 prudce stoupaly
(z 0,57 vroce 1842 na 0,79 vroce 1954 a 0,93 vroce 1975). Lipsky (2000) vsak
upozoriuje, ze zjisténé vysledky je nutno brat s rezervou, jelikoz ekologicka kvalita
a vyznamnost jednotlivych typi LU/LC se piisobenim €asu zakonit€ méni a tento
zpusob vypoctu koeficientu je nezohlediiuje. Vrba et al. (2002) vysvétluji, ze vysoké
indexy Kgs souvisi S pfirodni hodnotnosti vojenskych tzemi. Zminuji se,
ze soubézny provoz cviCist, stielnic a tankodromii ve spojeni s opakujicimi se
disturbancemi vytvofily svou izolovanosti od antropogennich vlivii na vét$iné téchto
lokalitach unikatni lesostepni biotopy.

Vysledky krajinné mikrostruktury potvrzuji, Ze socialisticka kolektivizace
strukturu modelového tizemi zasadnim zpusobem ovlivnila. Lipsky (2000) piSe,
ze zZ divodu maximalizace ziskii dosahovaly sloucené bloky orné plidy nejvétSich
vymér v 70. letech. Tato skute¢nost se vsak do vysledkid této prace nepromitla —
rozloha orné pady byla v roce 1975 o 126,3 ha nizsi nez v roce 1954, coz bylo dano
pfeménou orné¢ pidy na TTP. Autor se dile zmifluje, Ze scelovanim pozemki
dochazelo ke zjednoduSeni krajinné mozaiky, ke zvétSeni primérné rozlohy
jednotlivych plosek a ke snizeni jejich pocetnosti. Zminéné pfi¢iny ve struktufe
zemédelské krajiny po roce 1954 vysledky prace deklaruji — odlisné velikosti plosek
jsou prukazné na grafu nize (Obr. ¢. 27), ktery vychazi zjiz uvedenych tabulek
(Tab. ¢. 20, Tab. ¢. 21). Odlisny vyvoj ve velikosti plosek je patrny pouze u kategorie

Va1
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Obr. ¢. 27: Praimérna velikost plosky [ha] v celém modelovém tizemi

Dlouhodobymi zménami ve vyuziti krajiny v zazemi vojenskych ujezdii se na
Fakulté zivotniho prostiedi, CZU v Praze, zabyvalo n¢kolik autorti.

Pokorny (2013) ve své praci ,,Dynamika vyvoje krajiny ve vojenskych
ujezdech — pfipadova studie Milovice — Mlada” tesil zmény ve struktufe krajiny
v modelovém tzemi o rozloze 3 174 ha, pokryvajici 54 % rozlohy vojenského
tijezdu. Ve své praci analyzoval vyvoj zmén v K. U. Kbely, v K. U. Lipnik, v K. U.
Mlada a v K. U. Milovice v deviti kategoriich LU/LC v &asovych fezech 1842, 1954
a 2010. Autor ve své piipadové studii nefeSil kategorie rozptylena zelen a okoli
zastavby, proto bylo vhodné&jsi porovnat overlay analyzu, ktera byla provedena
metodicky obdobnym zplsobem. Analyzou v programu ArcGIS bylo zjisténo,
ze u prace Pokorného doslo k hlavni zméné vyuziti ploch v obdobi 1842 — 1954, kdy
U této prace z roku 2018 bylo zjisténo, ze ve stejném Casovém intervalu probéhla
zména u zminénych kategorii jen u 34,7 % modelového izemi, coz bylo zapfi¢inéno
menSim pokrytim vojenského ujezdu (21,4 % oproti 54 %). Je tak mozné
konstatovat, Zze obé prace dospély k podobnym zavérim, a to takovym, ze mira
ovlivnéni krajiny je pfimo imérna velikosti vojenského Gjezdu.

V piipadé porovnani vysledku s Pavelkou (2016), jenz ve své praci ,,Vyvoj
krajiny byvalého vojenského prostoru Milovice - Mlada” fesil zaniklé K. U. Mlada

0 rozloze 1460 ha, je prokazatelné, ze vojensky ujezd ovliviioval krajinu obdobnym

65



Diskuze

zpusobem V obou uzemich. Vysledky modelového uzemi této prace, ohranicené
vojenskym Gjezdem (Obr. &. 26, Tab. &. 17) se modelovému uzemi v K.U. Mlada
i pfes nepatrné odlisnou metodiku velmi podobaji. V praci z roku 2016 byly v letech
1842, 1954, 1999 a 2015 podily nasledujici: orna pida 36,3 %, 1,9 %, 5,1 % a 5 %
a u nyn&jsi prace podily Cinily: 37,8 %, 7,8 %, 5,9 % a 5,2 %. Podobné trendy ve
vyvoji Krajiny nastaly také u dalsich LU/LC kategorii, napf. u lest a cvicist.
Pickenhan (2016) ve své praci ,,Vyvoj struktury krajiny na uzemi vojenského
ujezdu Hradiste” teSil vojensky prostor, ktery se nachéazi v Karlovarském kraji.
Pro analyzu dotcené krajiny pouzil letecké snimky z 50. let a ze soucasnosti,
Vtéto praci zaujima jednu ze stéZejnich roli. Z tohoto divodu nebylo mozné

vysledky obou praci objektivné porovnat.

7.2 Diskuze k metodice

Vypracovani této prace bylo provedeno s maximalni peclivosti, avSak
potencialni nepiesnosti nebylo mozné zcela eliminovat. Ur¢ita mira chybovosti
mohla nastat jiz pfi samotném skenovani Cisaiskych otiski ve VGHMUF
v Dobrusce, ale i pfi zpracovani v programu ArcGIS, zejména pii georeferenci nebo
béhem interpretace jednotlivych kategorii LU/LC. Na problémy pii georeferenci
starych map upozoriiuji Briina et Kfovakova (2005). Zminuji se, Ze pro dosaZeni co
nejvyssi presnosti je nutno na polohové umisténé mapé nalézt prvky, u nichz je
prostorovy posun prakticky vylouceny (kostely, hrdze rybnikli, drobné sakralni
stavby, atd.).

Vyhodu v interpretaci leteckych snimkl ve srovnani s historickymi mapovymi
podklady shledava Lipsky (2000) v objektivité a presnosti otisku krajiny v pravé
daném okamziku. Uvadi, Zze chybny mulze byt pouze rozbor fotografie zplisobeny
lidskym faktorem. Brina et Krovakova (2005) zminuji, ze letecké snimky
vyhotovené v 50. — 90. letech jsou casto limitovany nizkou kvalitou rozliseni,
ale i ro¢nim obdobim ¢i pocasim, ve kterych byly pofizeny.

Problémy v interpretaci nékterych kategorii LU/LC vznikly také v této praci.
Nejveétsi problém nastal pii rozliSovani ploch orné piidy a TTP u ¢ernobilych snimki
zroku 1954, jelikoz odstiny Sedi byly obtizné rozeznatelné. Obdobné obtize méla

celd fada autord, napt. Bufic (2014), Cihelnikova (2015) a Hordkova (2016).
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8. Zavér a prinos prace

VVP Milovice — Mlada byl po nékolik desitek let neodmyslitelné spojen
s vojenskou cinnosti, ¢imz se v porovnani s krajinou okolni, vyuzivanou pro
zemedelstvi, vyrazné odliSoval. Vysledky Vv této praci to jen potvrdily. K nejvétsimu
zvratu v krajiné doslo do roku 1954, kdy prob&hly zmény ve vyuziti ploch u 551,3 ha
pudy, 36,4 ha lesi, 4 ha TTP a 2,7 ha cestnich siti. Z vysledkd krajinné
mikrostruktury je ziejmé, jaky dopad méla i na toto modelové tizemi socialisticka
kolektivizace, nafizena diktatem v 50. a v 70. letech. Pieména soukromého
zemédélstvi v kolektivni je velmi dobie patrnd u kategorie orna puida, konkrétné
U parametru absolutni pocet plosek. Pocet plosek za obdobi 1842 — 1975 poklesl
o neuvétitelnych 722 jednotek, z ptivodnich 790 na pouhych 68.

Vyznamnou stopu v dotcené krajin¢ zplsobily také sovétské jednotky, jejichz
velitelstvi mélo pravé v Milovicich svou leteckou zakladnu. Ruska stopa, trvajici
dlouhych 23 let, je nejvice otisknuta v mikroanalyze zroku 1975 u kategorie
zastavba. Béhem obdobi 1954 — 1975 byl zaznamenan nérlst 0 244 objektil, vniklych
prevazné pro vojenské ¢i bytové tcely vojakd s rodinami.

Cilem prace byla analyza historického vyvoje struktury krajiny ve zvoleném
modelovém tzemi. Pro jeho splnéni bylo pouzito mapovych podkladi ze ctyf
Casovych intervall, z let 1842, 1954, 1975 a 2016, a jejich zpracovanim v GIS.
Zvolena metoda, kombinujici mapové podklady, letecké snimky a terénni Setfeni
umoziuje vypovidajicim zpisobem analyzovat, hodnotit a komentovat zmény
krajiny. Prokézalo se, Ze tato metodika byla vhodné zvolena, nebot’ pfevazna vétSina
dosazenych vysledkt diplomové prace koresponduje se znamou datovou zdkladnou
tykajici se hodnoceni zmén krajiny v CR.

Tato prace je zatim jedind, kterd se zabyvala vyvojem krajiny, jak uvnitt
vojenského wjezdu, tak 1 mimo n¢j, a diky tomu bylo vyhodnoceno velké mnozZstvi
krajinnych charakteristik a parametrt, které popisuji dotcenou Krajinu v ¢asovém
horizontu 174 let. Zavérem lze konstatovat, ze ptivodni ocekavani byla potvrzena.
Maly vysek krajiny o rozloze 1 753,2 ha na Milovicku ve Stfednich Cechach
prodélal po sledovanou dobu hluboké zmény, jejimz nejvétSim pivodcem byl prave

vznikly VVP.
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Ptinosem této prace by mélo byt ponauceni pro nasi generaci i generace pristi,
ze nerozumné a piiliS velké zasahy do krajiny vedou k jejimu znehodnoceni

a k nemoznosti ji dale vyuzivat a pozitivné rozvijet.

68



Seznam literatury

9. Seznam pouzitych zdroji
KniZni publikace a ¢lanky:

ABER W. E. S., ABER W. J., 2016: Map Librarianship, A guide to Geoliteracy,
Map and GIS Services, Chandos Publishing, Oxford, 294 p.

BICIK 1., 2010: Vyvoj wyuziti ploch v Cesku, Ceska geograficka spole¢nost, Praha,
250 p.

BINA J., DEMEK J., 2012: Z niZin do hor. Geomorfologické jednotky CR, Academia
Praha, Praha, 343 p.

BRANIS M., PIVNICKA K., BENESOVA L., PUSOVA R., TONIKA J.,
HOVORKA J., 1999: Vykladovy slovnik vybranych terminu z oblasti ochrany
Zivotniho prostredi a ekologie. Nakladatelstvi Karolinum, Praha, 46 p.

BRUNA V., KROVAKOVA K., 2005: Staré mapy jako cenny zdroj informaci o
stavu a vyvoji krajiny. Casopis Zahrada-park-krajina. 14/4: pp. 25-29.

BUDD J. T. C., 1991: Remote sensing techniques for monitoring land-cover.
In: Goldsmith B. (ed.), Monitoring for conservation and ecology, Chapman & Hall,
London, pp. 33-60.

BURIC V., 2014: Historicky vyvoj struktury krajiny v CHKO Krivoklatsko. Ceska
zemédélska univerzita, Fakulta Zivotniho prostfedi, Katedra biotechnickych uprav
krajiny, Praha, 73 p. (diplomova prace).

CAJTHAML J., 2012: Analyza starych map v digitalnim prostredi na prikladu
Miillerovych map v digitalnim prostredi. Nakladatelstvi CVUT, Praha, 172 p.

CIHELNIKOVA H., 2015: Historicky vyvoj struktury krajiny na modelovém tizemi
Chabarovic a okoli. Ceskéa zemédelska univerzita, Fakulta zivotniho prostiedi,
Katedra biotechnickych tprav krajiny, Praha, 96 p. (diplomova prace).

CILEK V., LOZEK V., MUDRA P., KUBIKOVA J., SPRYNAR P., CTVERAK V.,
SCHMELZOVA R., OBERMAIJER J., KUBIK M., GREMLICA T., DANECEK V.,
ZAK V., 2011: Obraz krajiny. Dokotan, Praha, 310 p.

CULEK M., 2005: Biogeografické clenéni Ceské republiky II. dil. Agentura ochrany
ptirody a krajiny CR, Praha, 589 p.

CAPEK R., MIKSOVSKY M., MUCHA L.,: 1992: Geografickd kartografie. Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha, 373 p.

CAPKOVA V., TATAROVA P., 2004: Milovice aneb 100 let od zaloeni
vojenského cviciste. Muzeum Milovicka, Milovice, 94 p.

69



Seznam literatury

CERVENA L., STYCH P., 2014: Land cover v CHKO Litovelské Pomoravi.
In: Stych P., Kupkova L., (eds): Dalkovy priazkum Zemé v ochrané ptirody.
Nakladatelstvi P3K, Praha, pp. 26-27.

DAMSCHEN 1. E., 2013: Landscape Corridors. Encyclopedia of Biodiversity
(Second Edition), pp. 467-475.

DEMEK J., 1987: Obecnad geomorfologie. Academia, Praha, 476 p.

DEWAN A. M., YAMAGUCHI Y., RAHMAN Z., 2012: Dynamics of land
use/cover changes and the analysis of landscape fragmentation in Dhaka
Metropolitan, Bangladesh. GeoJournal. 77/3: pp. 315-330.

DORNIC J., 1992: Ddlkovy prizkum Zemé. CGU, Praha, 56 p.

FORMANR. T. T., GODRON M., 1993: Krajinnd ekologie. Academia, Praha,
583 p.

FORT L, 2009: Geografické informacni systémy. Policejni akademie CR v Praze,
Praha, 208 p.

GAZENBEEK A., 2005: LIFE, Natura 2000 and the military. European
Commission, Environmental Directorate General, Brusel, 86 p.

GUTH J., KUCERA T., 1997: Monitorovani zmén krajinného pokryvu s vyuzitim
DPZ a GIS. Ptiroda 10, pp. 107-124.

JEAGER J., 2000: Landscape division, splitting index, and effective mesh size: new
measures of landscape fragmentation. Landscape Ecology. 15/2: pp. 115-130.

JELECEK L., 1995: VyuZiti piidniho fondu Ceské republiky 1845-1995: Hlavni
trendy a sirsi souvislosti. Sbornik Ceské geografické spolecnosti. 100/4, pp. 276-291.

JELINKOVA K., 2016: Ceskd kartografie. Nakladatelstvi Petrkli¢, Havli¢kiv Brod,
114 p.

HALOUNOVA L., PAVELKA K., 2005: Ddlkovy prizzkum Zemé, CVUT, Praha,
192 p.

HERMANN J., POMEZNY P., 2003: Uvod do geografickych informacnich systémi
I. Ostravska univerzita, Ostrava. 49 p.

HIETEL E., WALDHARDT R., OTTE, A., 2004: Analysing land-cover changes in
relation to environmental variables in Hesse, Germany. Landscape Ecology, 19:
pp. 473— 489.

HORAKOVA M., 2016: Historicky vyvoj krajiny na Podiibsku. Ceska zemédélska

univerzita, Fakulta Zivotniho prostedi, Katedra biotechnickych uprav krajiny, Praha,
74 p. (diplomova prace).

70



Seznam literatury

HURTOVA V., 2012a: Archiv obce Jifice — Inventdr. Statni okresni archiv Nymburk
se sidlem v Lysé nad Labem, Lysa nad Labem, 5 p.

HURTOVA V., 2012b: Mistni ndrodni vybor Jifice — Inventdr. Statni okresni archiv
Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, Lysa nad Labem, 5 p.

HURTOVA V., 2013: Mistni ndrodni vybor Bendteckd Vrutice — Inventdr. Statni
okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, Lysa nad Labem, 10 p.

KOLEJKA ., 2007: Metody studia zmén krajiny. Miscellanea Geographica, 13:
pp. 75-90.

KOPP J., 2007: Krajina v Ceské republice. In: Némec J., Pojer F., (eds): Nepiistupné
krajiny. Consult Praha, Praha, 399 p.

KOVAR P., 2014: Ekosystémovd a krajinnd ekologie. Nakladatelstvi Karolinum,
Praha, 169 p.

KOZELUH M., 2007: Detekce poskozeni prostiedi ve vojenskych tijezdech

Z leteckych snimkii. In: Petticek V., Kuchatova P., (eds): Ochrana pfirody a krajiny
ve vojenskych jezdech, sbornik z konference Libava 3.-4. kvétna 2006. Agentura
ochrany ptirody a krajiny CR, Praha, pp. 63-72.

KUBECKOVA J., KUPKOVA L. 2014: Hodnocenz'vvyvqje land cover
V Krkonosském NP s vyuzitim leteckych snimkii. In: Stych P., Kupkova L., (eds):
Délkovy prizkum Zemé v ochrang ptirody. Nakladatelstvi P3K, Praha, pp. 14-15.

KUBES 1., 1996: Biocentres and corridors in a cultural landscape. A critical
assessment of the territorial system of ecological stability. Landscape and Urban
Planning. 35/1: pp. 231-240.

LASTOVICKA J., KABRDA I., STACH P., 2014: Stabilni prvky v ceské venkovské
krajiné — dédictvi minulych staleti. Geografické rozhledy, 23/5, pp. 10-11.

LAUSCH A., BLASCHKE T., HAASE D., HERZOG F., SYRBE R.U.,
TISCHENDORF L., WALZ U., 2015: Understanding and quantifying landscape
structure — A review on relevant process characteristics, data models and landscape
metrics. Ecological Modelling, 295: pp. 31-41.

LEPUSCHITZ E., 2015: Geographic information systems in mountain risk and
disaster management. Applied Geography, 4: pp. 212-219.

LIHANOVA K., 2014: Zmény land cover v NP Ceské Svycarsko. In: Stych P.,
Kupkova L., (eds): Dalkovy prizkum Zemé¢ v ochrané ptirody. Nakladatelstvi P3K,
Praha, pp. 24-25.

LIPSKY Z., 1995: The changing face of the Czech rural landscape. Landscape and
Urban planning, 31/1, pp. 39-45.

71



Seznam literatury

LIPSKY Z., 2000: Sledovaini zmén v kulturni krajiné. Ucebni text pro cviceni
Z ptedmétu krajinna ekologie. Ustav krajinné ekologie CZU, Kostelec nad Cernymi
lesy, 71 p.

LIPSKY Z., SANTRUCKOVA M., WEBER M., SKALOS J., NOVAK P.,
VAVROVA V., KUCERA Z., KUKLA P., STROBLOVA L., DOSTALEK J., 2011:
Vyvoj krajiny Novohradska a Zehusicka ve stiednich Cechdach. Nakladatelstvi
Karolinum, Praha, 201 p.

LOKOC R., LOKOCOVA M., 2010: Vyvoj krajiny v Ceské republice. Lipka,
Brno, 86 p.

LOUDILOVA M., 1996: Milovice 600 let — pohled do jejich vyvoje v priibéhu déjin:
1396 — 1996. Méstsky urad Milovice a viceti¢elové kulturni zatizeni Milovice
ve spolupraci s muzeem B. Hrozného v Lysé nad Labem, Lysa nad Labem, 59 p.

LUFT L., NEUMANN C., FREUDE M., BLAUM, N., JELTSCH, F., 2014:
Hyperspectral modeling of ecological indicators—A new approach for monitoring
former military training areas. Ecological Indicators, 46: pp. 264-285.

MALENOVA P., 2008: Vyuziti GIS v hodnoceni land use krajiny a vyvoje klimatu
v historickém kontextu. In: Roznovsky J., Litschmann T., (eds): Bioklimatologické

aspekty hodnoceni procesii v krajing. Cesky hydrometeorologicky tistav, Brno,
pp. 1-15.

MIKO L., HOSEK M., 2009: Piiroda a krajina C’eskg’ republiky. Zprava o stavu
2009. 1. vydani. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Praha, 102 p.

MICHAL I, BUCEK A., MIKULIK O., 1985: Ekologicky generel CSR. |. etapa -
prostorova diferenciace. Geograficky tistav CSAV Brno. Terplan Praha, 108 p.

MICHAL 1., 1994: Ekologicka stabilita. Veronica, Brno, 276 p.

MICICA D., 2007: Zdikladni informace o vojenskych vijezdech Ceské republiky. In:
Petticek V., Kuchatova P., (eds): Ochrana ptirody a krajiny ve vojenskych ijezdech,
sbornik z konference Libava 3.-4. kvétna 2006. Agentura ochrany ptirody a krajiny
CR, Praha, pp. 11-15.

MIKLOS L., IZAKOVICOVA Z., 1997: Krajina ako geosystém. VEDA, Bratislava,
153 p.

MOCR, 2006: Vojenské iijezdy Armady Ceské republiky. Ministerstvo obrany CR -
Auvis, Praha, 285 p.

NOVAKOVA J., SKALOS J., KASPAROVA 1., 2006: Krajinnd ekologie — Skripta
ke cvicenim, CZU, Praha, 48 p.

OLSON M. J., 2015: Cartography. International Encyclopedia of the Social &
Behavioral Sciences (Second Edition), 15/1: pp. 167-175.

72



Seznam literatury

PAVELKA L., 2016: Vyvoj krajiny byvalého vojenského prostoru Milovice — Mlada.
Ceska zeméd¢lska univerzita, Fakulta zivotniho prostiedi, Katedra aplikované
ekologie, Praha, 80 p. (bakalatska prace).

PIXOVA K., SKLENICKA P., 2005: Applying special heterogeneity indices in
changing landscapes in the Czech Republic. In: Tress B., Tress G., Fry G., Opdam
P., (eds): From landscape research to landscape planning. Aspects of integration,
education and application, Springer, pp. 355-364.

POKORNY J., 2013: Dynamika vyvoje krajiny ve vojenskych vjezdech — pripadova
studie Milovice — Mlada. Ceska zemé&délska univerzita, Fakulta zivotniho prostiedi,
Katedra aplikované ekologie, Praha, 85 p. (diplomova prace).

RAWAT J. S., KUMAR, M., 2015: Monitoring land use/cover change using remote
sensing and GIS techniques: A case study of Hawalbagh block, district Almora,
Uttarakhand, India. The Egyptian Journal of Remote Sensing and Space

Science, 1/18: pp. 77-84.

ROBINSON A. H., MORRISON L. J.,, MUEHRCKE C. P., KIMERLING J. A,
GUPTILL C. S., 1995: Elements of cartography. New York. John Wiley & Sons,
pp. 8-19.

REHOUNEK 1., 2006: Osudové okamziky — Sto let vojenského vycvikového prostoru
Milovice — Mladad. Kaplanka, Nymburk, 105 p.

I:KEHOUNKOVA K., 2015: Disturbance aneb chvala narusitelir. Scientific American
Ceské vydani, 14/10: pp. 58-59.

SKALOS J., TOBOLOVA B., 2011: Zdklady krajinné ekologie. Kostelec nad
Cernymi lesy, Lesnicka prace s.r.o., 62 p.

SKALOS J., KASPAROVA, 1., 2012: Landscape memory and landscape change in
relation to mining. Ecological Engineering, 43, pp. 60-69.

SKALOS J., MOLNAROVA K., KOTTOVA, P. 2012: Land reforms reflected in the
farming landscape in East Bohemia and in Southern Sweden—Two faces of
modernisation. Applied Geography, 35/1, pp. 114-123.

SKLENICKA P., 2003: Zdiklady krajinného planovani. Nadézda Skleni¢kova, Praha,
321 p.

SPELLERBERG I. F., 2005: Monitoring ecological change. Cambridge University
Press, Cambridge, 391 p.

SOKA-NYMBURK, 2017: Komunikace s tjezdnim uradem vojenského ujezdu
Mlada z let 1958-1964, Statni okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem,
Lysé4 nad Labem.

SONSKA B., 2017: Ustni sdéleni. Obyvatelka obce Jifice.

73



Seznam literatury

TOMEK P., PEJCOCH L., 2015: Cernd kniha sovétské okupace — Sovétska armada
V Ceskoslovensku a jeji obeti 1968-1991, Svét kiidel, Cheb, 383 p.

TRPAKOVA L., 2013: Krajina ve svétle starych pramenii. Lesnicka prace, Kostelec
nad Cernymi lesy, 247 p.

VACEK O., 2014: Vojenské vycvikové prostory a ochrana priirody. Casopis o piirodé
a ochran¢ zivotniho prostiedi. 35/5: pp. 14-15.

VEVERKA B., 2004: Topografickd a tematickd kartografie 10. CVUT, Praha,
220 p.

VETVICKA V., HUSAKOVA J., SADLO J., 1992: Terrae incognitaque prohibitae.
Vojenske vycvikové prostory a priroda — I. Lic — uzemi zvlastnim zpusobem chranéna.
Ochrana ptirody, 47/2: pp. 35 — 40.

VONESOVA V., 2014: Studium vyvoje krajiny a osidleni v mapovych dilech.
In: Vacek O.,: Tvorba krajiny. CZU, Praha, pp. 26-35.

VOTRUBEC M., 2014: Vojenské prostory jako zdroj biodiverzity v kulturni krajiné.
JihoCeska univerzita v Ceskych Bud€jovicich, Zemé&delska fakulta, Katedra rostlinne
vyroby a agroekologie, Ceské Budéjovice, 79 p. (diplomova prace).

VRBA P., CiZEK O., MARHOUL P., ZAMECNIK J., BENES J., KONVICKA M.,
2012: Opustené vojenské prostory jako vyznamny refugia motyli fauny. Casopis Ziva.
158/5: pp. 251-253.

ZIMOVA R., PESTAK J., VEVERKA, B., 2006: Historical military mapping of the
Czech lands—Cartographic Analysis. In: International Conference on Cartography
and GIS, Borovets, Bulgaria, pp. 1-7.

ZENTELIS, R., LINDENMAYER D., 2014: Bombing for Biodiversity—Enhancing
Conservation Values of Military Training Areas. Conservation Letters. 8/4:
pp. 299-305.

ZONNEVELD 1. S., 1979: Land Evaluation and Landscape Science. International
Training Center, Entschede, Nizozemi, 134 p.

ZONNEVELD 1. S., 1995: Land Ecology. SPB Academic Publishing, Amsterdam.

ZIZALA D., NOVAK P., 2011: Metodika hodnocent historického vyvoje land use
S vyuzitim DPZ. Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pidy, Praha, 115 p.

74



Seznam literatury

Online zdroje:

COFFEY R., 2013: The difference between “land use” and “land cover”. Michigan
State University Extension, Lansing (Michigan). Online:
http://msue.anr.msu.edu/news/the_difference_between_land_use_and_land_cover,
cit. 5. 4. 2017.

JUST T., 2017: AOPK-Mlynarice, online:
http://strednicechy.ochranaprirody.cz/pece-o-vodni-rezim-krajiny/nektere-vodni-
toky-strednich-cech/mlynarice/, cit.20.10.2017.

KOMAR A., 1993: Vojensky tijezd Hradisté. In: Sbornik ¢eské geografické
spole¢nosti, Praha, 75-85. Online: http://geography.cz/sbornik/wp-
content/uploads/downloads/2014/03/1993 98 2 Komar_Vojenskyujezdhradiste.pdf,
cit. 28. 2. 2017.

MAJER D., 2017: Evropsky Sentinel se dockd posily. Online:
http://www.kosmonautix.cz/2017/02/evropsky-sentinel-se-docka-posily/, cit. 21. 3.
2017

NEMECEK L., 2015: Hrabanovskd Cernava, online: https://mestolysa.cz/cz/zivotni-
prostredi/prirodni-rezervace/hrabanovska-cernava, cit. 21. 10. 2017.

TAUSOVA 1., 2017: Na obéznou drihu Zemé odstartuje pata druzice programu
Copernicus. Zajisti dalsi snimky a data o zZivotnim prostredi. MZP, Praha, online:
http://www.mzp.cz/cz/news_170306_start_Sentinel 2B, cit. 20. 3. 2017.

VEDRAL V. 2016: Evropsky vyznamna lokalita Milovice-Mlada (EVL). Online:
http://www.pratele-
milovic.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=142&Itemid=124, cit.
21.10. 2017

URL 1: Popis krajinné struktury. Metody ve fyzické geografii 1, 2008: online: https://
https://www.natur.cuni.cz/geografie/fyzgeo/sobr/pedagogicka-cinnost/metody-ve-fg-
I/kvantifikace-makrostruktury-a-mikrostruktury-krajiny/ukol-4-1, cit. 26. 2. 2017

URL 2: CESKO a jeho krajina, 2017: online: http://slideplayer.cz/slide/5248540/, cit.
1.8.2017

URL 3: CUZK, 2016: online: http://www.cuzk.cz/Periodika-a-publikace/Statisticke-
udaje/Souhrne-prehledy-pudniho-fondu/Rocenka_pudniho_fondu_2016.aspx,
cit. 28. 7. 2017

URL 4: CUZK, 2017: online: http://archivnimapy.cuzk.cz/coc/2933-1/2933-1-
005_index.html, cit. 14. 3. 2017

URL 5: MAPY, 2017: online,
https://mapy.cz/19stoleti?x=14.8388158&y=50.2375838&z=14, cit. 14. 3. 2017

75


http://msue.anr.msu.edu/news/the_difference_between_land_use_and_land_cover
http://strednicechy.ochranaprirody.cz/pece-o-vodni-rezim-krajiny/nektere-vodni-toky-strednich-cech/mlynarice/
http://strednicechy.ochranaprirody.cz/pece-o-vodni-rezim-krajiny/nektere-vodni-toky-strednich-cech/mlynarice/
http://geography.cz/sbornik/wp-content/uploads/downloads/2014/03/1993_98_2_Komar_Vojenskyujezdhradiste.pdf
http://geography.cz/sbornik/wp-content/uploads/downloads/2014/03/1993_98_2_Komar_Vojenskyujezdhradiste.pdf
http://www.kosmonautix.cz/2017/02/evropsky-sentinel-se-docka-posily/
https://mestolysa.cz/cz/zivotni-prostredi/prirodni-rezervace/hrabanovska-cernava
https://mestolysa.cz/cz/zivotni-prostredi/prirodni-rezervace/hrabanovska-cernava
http://www.mzp.cz/cz/news_170306_start_Sentinel_2B
http://www.pratele-milovic.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=142&Itemid=124
http://www.pratele-milovic.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=142&Itemid=124
https://www.natur.cuni.cz/geografie/fyzgeo/sobr/pedagogicka-cinnost/metody-ve-fg-i/kvantifikace-makrostruktury-a-mikrostruktury-krajiny/ukol-4-1
https://www.natur.cuni.cz/geografie/fyzgeo/sobr/pedagogicka-cinnost/metody-ve-fg-i/kvantifikace-makrostruktury-a-mikrostruktury-krajiny/ukol-4-1
https://www.natur.cuni.cz/geografie/fyzgeo/sobr/pedagogicka-cinnost/metody-ve-fg-i/kvantifikace-makrostruktury-a-mikrostruktury-krajiny/ukol-4-1
http://slideplayer.cz/slide/5248540/
http://www.cuzk.cz/Periodika-a-publikace/Statisticke-udaje/Souhrne-prehledy-pudniho-fondu/Rocenka_pudniho_fondu_2016.aspx
http://www.cuzk.cz/Periodika-a-publikace/Statisticke-udaje/Souhrne-prehledy-pudniho-fondu/Rocenka_pudniho_fondu_2016.aspx
http://archivnimapy.cuzk.cz/coc/2933-1/2933-1-005_index.html
http://archivnimapy.cuzk.cz/coc/2933-1/2933-1-005_index.html
https://mapy.cz/19stoleti?x=14.8388158&y=50.2375838&z=14

Seznam literatury

URI__ 6: GMV, 2017: Sentinel-2B, with GMV participation, blasts off successfully.
Et?pl)lz?;\afilww.gmv.com/en/Company/Communication/News/2017/03/SentineIZB.html,
cit. 20. 3. 2017

URL 7: TOPGIS, 2017: online: http://www.topgis.cz/cs/, cit. 20. 3. 2017

URL 8: GEOPORTAL, 2017: online: http://www.geoportalpraha.cz/, cit. 17 .3. 2017
URL 9: Ministerstvo obrany - Armada Ceské republiky 2017: Informace o

vojenskych ujezdech. Online: http://www.acr.army.cz/scripts/detail.php?id=215, cit.
28. 3. 2017

Zdroje mapovych podkladu

TOPGIS 2017: Ortofoto zdjmového vizemi z roku 2016. Online: http://www.topgis.cz

Pravni normy CR

ZAKON C. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni.

76


http://www.gmv.com/en/Company/Communication/News/2017/03/Sentinel2B.html
http://www.topgis.cz/cs/
http://www.geoportalpraha.cz/
http://www.acr.army.cz/scripts/detail.php?id=215

Seznam obrazku

Seznam obrazku

Obr. €. 1: Provazanost krajinného systému, zdroj: Lipsky (1999)......cccccvvvvvviinenne 12
Obr. €. 2: Ukazka prostorové struktury krajiny, zdroj: Vacek (2014) ........ccccovvvenen. 14
Obr. ¢. 3: Mikroheterogenita a makroheterogenita v krajiné, zdroj: URL 1.............. 15
Obr. €. 4: Fragmentace krajiny ¢lovékem, zdroj: URL 2........ccccoiviiiiiiiiiciiiicne 16
Obr. &. 5: Vyuziti pidy v CR z udaji KN- stav k 31.12.2015, zdroj: URL 3........... 19
Obr. ¢. 6: Staty Evropy se zvefejnénou rozlohou VVP, zdroj: Zentelis et
LiNdenmMayer (2014) .......cveieee ettt 25
Obr. ¢. 7: Poskozeni LU/LC od bojovych vozidel, zdroj: Kozeluh (2007) ............... 26
Obr. €. 8: Cisarské povinné otisky v ¢asti modelového izemi, zdroj: URL 4........... 29
Obr. ¢. 9: 1I. vojenské mapovani v ¢asti modelového tizemi, zdroj: URL 5.............. 30
Obr. €. 10: Vizualizace nejnovéjsi druzice Sentinel 2B, zdroj: URL 6 ..................... 32
Obr. &. 11: Ukazka leteckého snimkovani na tzemi CR, zdroj: URL 7 .................... 33
Obr. €. 12: Priklad studia vyvoje krajiny na ortofotomapach, zdroj: URL 8............. 35
Obr. ¢. 13: Zmény ve vyuziti orné pady v lokalité Lilla Uppékra v obdobi 1939-
2006, zdroj: SkaloS et al. (2012) .ooveiiiiiiiiieie e 36
Obr. €. 14: Zmény ve vyuziti orné pudy v lokalit¢ Honbice v obdobi 1839-2006,
zdroj: SkaloS et al. (2012) .o.eeiiiiiiieee e 36
Obr. €. 15: Vymezeni modelového uzemi na ortofotomapé, zdroj: autor.................. 37
Obr. &. 16: Pohled na poniéené Jifice v roce 1945, zdroj: Sonska (2017) .......c......... 39
Obr. €. 17: Vodni a chranéné plochy v modelovém tizemi, zdroj: mapy.nature.cz ... 41
Obr. ¢. 18: Volba modelového Gizemi, ZAroj: QULOT.........cccoveierieieieieicseseeeeeenen, 42
Obr. €. 19: Trasa z mista bydlist¢ do modelového Gizemi, zdroj: mapy.cz ................ 48
Obr. €. 20: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém Uzemi za rok 1842 ................... 49
Obr. €. 21: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém tzemi za rok 1954 ................... 50
Obr. €. 22: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém Uzemi za rok 1975 ................... 51
Obr. €. 23: Zastoupeni LU/LC v celém modelovém tzemi za rok 2016.................... 52
Obr. €. 24: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 ¢asovych usecich v celém modelovém
18125311 S TP TPPTOUPRROPPROPRN 53
Obr. ¢. 25: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 ¢asovych usecich mimo VVP.............. 55
Obr. €. 26: Zobrazeni krajinnych zmén ve 4 ¢asovych tsecich pouze v izemi VVP 56
Obr. ¢. 27: Primérna velikost plosky [ha] v celém modelovém tzemi ..................... 65

77



Seznam tabulek

Seznam tabulek

Tab. €. 1: Vypocet stability ploch dle zakladniho koeficientu, zdroj: Michal et al.

(1) ISR 18
Tab. ¢. 2: Charakteristika ploch dle koeficientu ekologickeé stability, zdroj: Lipsky
2200 ) ISR 18
Tab. €. 3: Zakladni charakteristiky krajinné mikrostruktury, zdroj: Skalos et
TODOLOVA (201 1) ettt 20
Tab. €. 4: Atributy pro vypocCty krajinné mikrostruktury, zdroj: Skalos et Tobolova
(2000 1ttt bt et e re e teere e re et e 20
Tab. &. 5: Casoprostorové dimenze procest vyvoje krajiny, zdroj: Zonneveld (1995)
.................................................................................................................................... 21
Tab. €. 6: Historicky vyvoj €eské kulturni krajiny, zdroj: Sklenicka (2003)............. 22
Tab. ¢. 7: Informace o VVP vybranych evropskych statt, zdroj: Zentelis et
LiNdenmayer (2014) .......cveieeiecee ittt 25

Tab. €. 8: Piehled nejvyznamnéjsich historickych mapovych podkladi pro sledovéni
vyvoje struktury krajiny, zdroj: Sklenic¢ka (2003), Briina et Kfovakova (2005),

TIPAKOVA (2013) .ttt bbbttt bbbt 28
Tab. &. 9: Zakladni geomorfologické ¢lenéni CR, zdroj: Demek (1987)................... 40
Tab. €. 10: Biogeografické ¢lenéni z4jmové oblasti, zdroj: Culek (2005)................. 40
Tab. &. 11: Casova osa a charakteristika vyuzitych podkladii, zdroj: autor-............... 43
Tab. ¢. 12: Rozd¢leni kategorizace ploch LU/LC, zdroj: Pokorny (2013) a upravy

AUEOTA. ... 44

Tab. &. 13: Casové vymezeni a rozvrzeni terénniho priizkumu v modelovém uzemi 48
Tab. €. 14: Vyméra ploch LU/LC a procentualni podil jednotlivych kategorii

zZ celkové rozlohy pro celé modelove Gzemi..........coovveiiiiiiiiiic s 54
Tab. &. 15: Rozlohy K. U. ve VVP, mimo VVP a jejich procentualni podily vzniklé
rozdélenim modelového Gizemi hranici vojenského Gjezdu ..., o4
Tab. €. 16: Vyméra LU/LC &asti modelového tizemi nachazejiciho se mimo VVP.57
Tab. ¢. 17: Vyméra LU/LC ¢asti modelové izemi nachazejiciho se ve VVP .......... o7
Tab. €. 18: Pfehled zmén v modelovém uzemi za jednotliva ¢asova obdobi, zdroj:
VIBSENT L. 59
Tab. €. 19: Ptehled rozloh a vypocet ekologické stability, zdroj: vlastni .................. 59
Tab. €. 20: Zakladni parametry krajinné mikrostruktury pro jednotlivé LU/LC ....... 62
Tab. €. 21: Zakladni parametry krajinné mikrostruktury pro jednotlivé LU/LC ....... 62
Tab. €. 22: Souhrnné parametry krajinné mikrostruktury ve vSech obdobich ........... 62
Tab. ¢&. 23: Zmény ve vyuziti ploch v CR 1845 - 2000, zdroj: databaze LUCC PiF
UK PIENE. ...t 63

78



Ptilohy

10. P¥ilohy

Seznam priloh:

Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.

Piiloha ¢.

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

10:
11:
12:
13:
14:
15:
16:
17:
18:
19:
20:
21:
22:
23:
24:
25:
26:
27:
28:
29:

30

Mapa modelového uzemi v roce 1842 v rastrovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 1842 ve vektorovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 1954 v rastrovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 1954 ve vektorovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 1975 v rastrovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 1975 ve vektorovém formatu
Mapa modelového izemi v roce 2016 v rastrovém formatu
Mapa modelového uzemi v roce 2016 ve vektorovém formatu
Mapa ¢asti modelového tizemi v roce 2016 nachdzeji se ve VVP
Vektorova overlay analyza v obdobi 1842 - 1954

Vektorova overlay analyza v obdobi 1954 - 1975

Vektorova overlay analyza v obdobi 1975 - 2016

Vektorova overlay analyza v obdobi 1842 - 2016

Tabulka topologického prekryti 1842 - 1954

Tabulka topologického piekryti 1954 - 1975

Tabulka topologického piekryti 1975 - 2016

Tabulka topologického prekryti 1842 - 2016

Plochy orné ptidy pted novou zéastavbou obce Jitfice

Nova zastavba v obci Jifice

Lesnata oblast v K. U. Jifice

Polni cesta v K. U. Jifice ve sméru k lesu

Polni cesta v K. U. Jifice ve sméru od lesa

Brownfield v K. U. Jifice

Tank T-55 sovétské vyroby se 100 mm kandonem

TTP a orna ptida pobliZ potoka Mlynaftice

Bouraci a stavebni prace nedaleko obce Benateckd Vrutice
Volna fadova zastavba v obci Benatecka Vrutice

Kamenny most v K. U. Benatecka Vrutice

Chovné rybniky v obci Benatecka Vrutice

79



Ptilohy

Ptiloha ¢&. 1:

RASTROVA MAPA MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1842

[

1:25 000

Wtvofil: Be.Libor Pavelka

Zdrojova data: © CUZK, Cisafské povinné otisky SK
Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North
© FZP CZU Praha, 2017, ArcMap 10.5.1



Ptilohy

Ptiloha ¢. 2:
STAV LAND USE MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1842

; \/"”éw?\:{%lllr///, 9"
, %ﬁ ((lllm,-/,.&"l‘-,\ :
=i R

A

W i w’v&‘{/‘\\(—
L

5
sy Sis=
v

1:25 000



Ptilohy

Ptiloha ¢&. 3:

ORTOFOTO MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1954

~

[

1:25 000

km

0 1 2 4

Vytvotil: Be.Libor Pavelka

Zdrojova data: ©® VGHMUF Dobruska, © FZP CZU Praha
Soufadnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North

© FZP CZU Praha, 2017, ArcMap 10.5.1



Ptilohy

Ptiloha ¢&. 4:

STAV LAND USE MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1954

F \Q\/l\s
S

2

Y
S 4

N

1:25 000

T

km

vy systém: S-JTSK_Krovak_East_North

Zdrojova data: © VGHMUF Dobruska
©FZP €ZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1

Vytvofil: Be.Libor Pavelka
Souradnico



Ptilohy

Priloha ¢&. 5:

ORTOFOTO MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1975

& A4 = y U
.
g 0

Vytvofil: Be.Libor Pavelka

Zdrojova data: © VGHMUF Dobruska

Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North
© FZP €ZU Praha, 2017, ArcMap 10.5.1



Ptilohy

Ptiloha ¢. 6:

STAV LAND USE MODELOVEHO UZEMi V ROCE 1975

N TSy "”’ |: Orna plda
\ R e
N\ R AL
N\ . . /5 1 I zahrady a sady
\ ) ;";’ff - Lesy
, . l |:| Rozptylena zeler
- Vodni_plochy
- Cesty a silnice
- Zastavba
:l Okoli zastavby
I cuisists
|:| Ostatni plochy

1:25 000

km

0 1 2 4

Vytvofil: Be.Libor Pavelka

Zdrojova data: © VGHMUF Dobruska

Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North
© FZP €ZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1
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Priloha ¢&. 7:

ORTOFOTO MODELOVEHO UZEMi V ROCE 2016
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Zdrojova data: © TopGis, s.r.o. 2016

Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North
©FZP CZU Praha, 2017, ArcMap 10.5.1
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Priloha ¢&. &:

STAV LAND USE MODELOVEHO UZEMi V ROCE 2016
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Ptiloha ¢. 9
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Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North

© FZP CZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1
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Ptiloha ¢&. 10:

ZMENY V MODELOVEM UZEMi V OBDOBI 1842 - 1954
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Pfiloha ¢.11:

ZMENY V MODELOVEM UZEMi V OBDOBI 1954 - 1975

[

Bl zéna
[ ] beze zmény
1:25 000

km

0 1 2 4

Wtvofil: Be.Libor Pavelka

Zdrojova data: © VGHMUF Dobruska

Souradnicovy systém: S-JTSK_Krovak_East_North
© FZP CZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1



Ptilohy

Priloha ¢&. 12:

ZMENY V MODELOVEM UZEMi V OBDOBI 1975 - 2016
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© FZP CZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1
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Priloha ¢&. 13:

ZMENY V MODELOVEM UZEMi V OBDOBI 1842 - 2016
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© FZP €ZU Praha, 2018, ArcMap 10.5.1
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Ptiloha ¢. 14: Tabulka topologického prekryti 1842 - 1954, zdroj: vlastni

1954
Orna pida 32,7 6,6 10,3 6,2 14,4 8,0 17,8 191,5 0,1 287,5
TTP 84,3 3,6 1,3 2,1 1,0 4,0 15 0,8 4,0 0,1 102,6
Zahrady, sady 12 | 42 01 0 0,4 15 1,0 0 8,5
Lesy 17,1 34,8 0 3,4 53 0,6 0 36,4 0,3 98,0
Rozptylena zelen 9,6 0,5 2,1 0,1 0,7 12,9
Vodni plochy 0,3 0,1 0 0,4
1842 Cesty, silnice 16,3 45 11 3,3 0,1 0 0,2 0,4 2,7 0 28,7
Zastavba 0,5 1,1 0,5 0 0,3 0,6 3,0
Okoli zastavby 0,1 4,7 0,9 0,3 0,1 2,4 1,2 9,7
Cvicisté -
Ostatni plochy 0 0 0 0
Rozloha zmén 1954 | 1295 | 82,6 12,6 16,9 12,2 11 27,0 131 20,5 2354 0,5 551,3
i‘g";fi_‘ IS":ZZ'[%‘;?C" 1580 | 200 | 41 | -811| -06 07 | -7 | 101 108 | 2354 | 05
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Ptiloha ¢. 15: Tabulka topologického prekryti 1954 - 1975, zdroj: vlastni

1975
Orna piida - 119,5 2,8 10,5 9,8 1,4 4,9 2,0 8,5 11,8 3,3 174,6
TTP 19,0 - 8,4 17,5 13,0 1,2 0,9 3,9 0,2 7,8 72,0
Zahrady, sady 11 2,2 - 0,7 0,3 0,6 0,7 0,3 6,0
Lesy 0,8 15,7 0 - 4,7 3,1 1,8 5,7 0,5 32,3
Rozptylena zelen 2,4 4,3 0,1 0,1 - 0,4 0,2 0,3 0,4 8,1
Vodni plochy 0 - 0,0
1954 Cesty, silnice 2,3 2,4 0 0,9 0,5 - 0,2 0,2 1,2 0,2 7.8
Zastavba 0,1 14 0,4 0,1 0,3 - 0,9 0,6 0 3,7
Okoli zastavby 8,7 1,2 0,5 6,3 2,4 - 0 19,3
Cvicisté 9,0 34,2 0,2 3,0 1,7 15,7 12,5 11,8 - 2,7 90,8
Ostatni plochy -
Rozloha zmén 1975 | 34,8 | 1884 13,2 32,0 31,1 14 32,1 20,6 31,9 14,9 14,1 414.6
ol Igr;:l[%l;?h 1398 | 1164 | 71 | -03 | 231 14 | 243 | 169 | 127 | -759 | 141
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Ptiloha ¢. 16: Tabulka topologického prekryti 1975 - 2016, zdroj: vlastni

2016
Orna pida - 27,6 1,3 111 20,5 1,1 1,6 1,0 0,4 1,8 0,3 66,6
TTP 73,7 - 7,3 50,4 31,5 1,7 6,4 3,6 4.8 0,4 179,9
Zahrady, sady 0,4 4,2 - 4,2 1,5 0,1 0,7 0,5 0,4 11,9
Lesy 0,3 15,9 0,3 - 2,0 1,5 1,1 2,2 0,1 0 23,5
Rozptylena zelen 1,8 41 0,5 16,1 - 01 0,4 0,2 0,4 0,2 0 23,9
Vodni plochy 1,0 0,3 - 0,2 15
1975 Cesty, silnice 1,3 6,7 0,4 6,5 9,4 0 - 1,1 3,7 0,2 0 29,3
Zastavba 4,6 0,8 2,2 51 19 - 2,5 0,1 0,1 17,2
Okoli zastavby 0,6 6,9 2,4 52 3,4 2,6 2,4 - 0 23,6
Cvicisté 0,7 17,5 0,8 12,4 34,3 8,3 54 5,6 - 1,8 86,8
Ostatni plochy 0,8 0,4 0,4 0,5 0,7 - 2,7
Rozloha zmén 2016 | 78,9 89,3 13,7 108,5 108,3 3,0 241 15,9 20,0 2,4 2,8 466,9
gé’lzgi_l Ig";’;'[%‘:i‘c" 123 | 906 | 18 |850| 844 16 | 52 | -13 36 | 845 | 01
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Ptiloha ¢. 17: Tabulka topologického prekryti 1842 - 2016, zdroj: vlastni

2016
TypLuiLe | prl | TR | ZOEY | Lesy | RO ey | siiice | Zistavba | Qe Teviete | ot 1642

Orni piida - 680 | 102 | 528 68,5 0 341 | 187 205 | 593 | 27 334,8
TP 22,2 - 47 20,2 28,5 3,9 4,0 1,9 07 0,7 11,0 98,0
Zahrady, sady 02 | 23 - 0,1 1,7 0 03 1,9 06 0 7.0
Lesy 88 | 250 06 - 12,6 5.9 4.6 7,7 133 | 03 78,7
Rozptylena zeleii 8,0 0,4 3,7 - 0 0 0,3 12,4
Vodni plochy 0,2 0,2 - 0 0,4

Laa | Cesty, silnice 99 | 46 0,9 5.1 5,9 0 - 04 04 1,6 0,5 29,2
Zastavba 02 | 08 1,2 0,2 0.2 0.2 - 0.2 3.0
Okoli zistavby 24 2,6 0 1,7 01 2.2 1,3 - 10,3
Cvidists -
Ostatni plochy 0 - 0
Rozloha zmén 2016 | 49,2 | 1037 | 20,1 | 822 | 119,3 41 | 46,7 | 287 301 | 752 | 14,6 573,8
g(;’lzgf ISTZZRI:]‘C" 2856 | 57 13,0 3,5 106,8 37 | 174 | 257 198 | 752 | 14,6
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Ptiloha ¢. 18: Plochy orné ptidy pied novou zastavbou obce Jifice

Piiloha ¢. 19: Nova zastavba v obci Jifice
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Piiloha &. 21: Polni cesta v K. U. Jifice ve sméru k lesu

Piiloha &. 22: Polni cesta v K. U. Jifice ve sméru od lesa
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Ptiloha ¢. 24: Tankodrom na plochach byvalého cvicisté

Ptiloha ¢. 25: Tank T-55 sovétské vyroby s 100 mm kanénem

Ptiloha ¢. 26: TTP a orna ptida pobliz potoka Mlynatice
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Ptiloha €. 27: Bouraci a stavebni prace nedaleko obce Benatecka Vrutice

Piiloha ¢. 28: Volna fadova zastavba v obci Benatecka Vrutice
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Ptiloha ¢. 30: Chovné rybniky v obci Benatecka Vrutice
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