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Téma je bezesporu zajimavé a ma potencial byt ptinosné, cile jsou v tvodu jasné staveny, ale
svou naroc¢nosti je adekvatni spise pro diplomovou ¢i rigordzni, nez pro bakaldiskou praci.

Autor vychazi z 22 listin a ¢erpa nejen z edic, ale i archivniho fondu Historica Ttebon, coz
je chvalyhodné, vycet pouzité odborné literatury vSak vykazuje znaéné rezervy, postradam
prace Dalibora Janise, kli¢ovou monografii Roberta Simiinka i sledovani historiografické
produkce hradeckych historickych pracovist.

Ke slabinam prace fadim kapitolu ¢. 2 ,,Historicky kontext™, je pouhou kompilaci, vétSina
odkazti vychazi z jediného zdroje - Petr Cornej — Milena Bartlova, Velké d&jiny zemi Koruny
Ceské VI (1437-1526). Autor se tu nevyhnul o nékterym dil¢im pochybenim (napt.— s. 6
Rokycana nebyl prohlasen za nejvyssiho Gfednika v duchovnim prave, ale v duchovni sprave. ..
synoda v Kutné Hofe se neuskuteCnila mezi 1éty 1443- 1444, ale v Cervenci 1443, s. 9
neodpovida skutecnosti, Ze se k bitvé u Rokycan pouze schylovalo, ale ,.k té nakonec nedoslo*
— bitva se 4 ¢ervna 1450 konala, byt byla kratka a mnohem méné krvava, nez se o¢ekavalo...)
Nerozumim také, pro¢ L. Simiinek vynechavé predikaty — napf. Jan Kolda (bez ze Zampachu)
a dal.

Jadro préce — tj. rozbor a zhodnoceni mirovych smluv (byt’ sam termin mirova smlouva neni
Z hlediska dobového chéapani piesny) povazuji za mnohem zdafilej$i a je zde znat dobré
metodické vedeni Skolitele. Pozitivné hodnotim rozbor formalni stranky listin, vzajemnou
komparaci, snahu statistky postihnout a zhodnotit vyznam uzitych jazykovych prostiedku a
porozumét dobové pravni terminologii. Analyza mirovych smluv a nasledna komparace byly
provedeny pecliveé a prace zde dosdhla jasnych a prikaznych vysledku.

Nevhodna je ale podoba poznamkového aparatu (ac¢ jinak nema autor s citacni normou
problémy, coz bohuzel neni samoziejmosti ani u diplomantti) ve 4. kapitole ,,Analyza obsahu

mirovych smluv®, listiny zde jsou uvedeny bez odkazu na zdroj, ten si ¢tenai musi dohledat



Vv tabulce v pfiloze, pfitom pravé zde by zasazeni dobového kontextu bylo na misté. Ani systém
tabulky neni piehledny, autor zminéné texty (smlouvy o piiméti, mirové smlouvy atd.) netadi
chronologicky podle data vydani, jasné ovSem neni ani rozdéleni podle typologie a tematického
zameéfeni.

Vice pozornosti by mélo byt vénovano landfrydnim institucim a roli hejtmant jako rozsudct
anejvyssi soudni autority v jednotlivych krajich. Nerozumim také, pro¢ autor neanalyzoval List
mierny z 29. ledna 1440, ktery je klasickym piikladem mirové dohody a mohl byt vyraznou
Mirové dohody z tohoto obdobi také evidentné Cerpaly ze starSich nalezi zemského soudu,
uzité prostredky jako ,lezeni” ¢i brani ndhrady ,,v kfest'anech i zidech™ opakované uzivala
v ramci vykonu exekuce pravé tato instituce. Vzhledem k roli Oldficha z Rozmberka by si
zaslouzila pozornost i Rozmberska kniha ze 14. stoleti, je dokladem tviiréiho pravniho mysleni
a ukazuje schopnost ¢eStiny byt pravnim jazykem. Stejné tak by méla byt vyuzita Prava zemska
Ondrteje z Dubé, ale uznavam, ze zde uz téma svou naro¢nosti opravdu klade naroky adekvatni
spiSe diplomové ¢i rigordzni praci.

Neptilis zdafila je bohuzel podoba zavéru, autor evidentné nevédél, jak ho uchopit, nékteré
véty by pattily spiSe do ivodu, jde spiSe o shrnuti postupu a provedenych praci, nez rozbor a

zhodnoceni hlavnich vysledkd.

Zavér: | pres uvedené vytky text bezesporu spliiuje naroky kladené na bakalaiskou praci a

dosazené vysledky jsou piinosné. Praci Libora Simiinka proto doporuéuji k obhajobé.
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