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Bakalafska prace Libora Simtnka (45 ns.) se zaméfuje na problematiku mirovych smluv
V letech interregna po smrti krale Albrechta II., a tedy tématem V soucasné historiografii
velmi aktudlnim a zaroven dosud podrobné nezpracovanym. O zvolené typologii
a adekvatnosti nadpist kapitol (,,Skutecné ptiméti®, ,,Prozatimni mir®, ,, Smlouvy o miru®) lze
diskutovat, nicmén¢ debatu o tom, nakolik existovaly ve stiedovéku hranice mezi mirem
a pfimefim je tfeba ponechat zkuSenym medievistim. Pon¢kud kratkozraké zaujeti jednoho
z moznych stanovisek nelze vy¢itat autorovi bakaldiské prace. L. Siminek ziskava
pfimocarym zpiisobem cenné poznatky, které vyklada v systematické a pregnantni analyze,
ktera je sice podana misty pon€kud kostrbatym stylem (zvl. s. 1, 41), coz ma ovSem autor
nejlepsi predpoklady do budoucna zlepsit.

Vedle zminovanych silnych stranek prace lze poukazat také na jeji nedostatky. V tivodu by
zasluhoval vice pozornosti rozbor zkoumanych prament z hlediska jejich charakteru, piavodu,
ulozeni atd. Na s. 1 vyzniva formulace cilti prace pon€kud zkreslujicim dojmem, jako by autor
usiloval o vypsani politickych dé&jin celého obdobi, pfitom se soustiedi na jasné vymezenou
skupinu dokumentt. Kapitola 2, a¢ nezbytna, méla zfeteln&ji sméfovat k danému tématu.
Nedava naptiklad smysl rozepisovat se v praci vénované mirovym smlouvam o ,,stadickém
krali“. Tuto kapitolu pojatou jako prostou kompilaci by bylo vhodné zakotvit piimo
v pramenech. Je jasné, e Siminkova price nepfina§i vyderpavajici analyzu vsech
dochovanych mirovych smluv vazicich se k historickému teritoriu Ceského kralovstvi (to by
byl také kol dalece piekracujici meze bakalatské prace), nicméné postradam jasné vymezeni
a odivodnéni zkoumaného souboru pramenti. Autor pfitom dochazi k cennym zjiSténim,
ktera by stalo za to zatadit jesté do kontextu dalSich probihajicich vyzkumt, zejména zavéra
Petra Elbela.

Po formalni strance lze textu vytknout nedtsledné uziti minulého Casu a dil¢i odchylky
od cita¢niho uzu. Praci dopliuji pfehledné tabulky, u nichz ov§em autor z neznamého duvodu
neuziva zavedenych zkratek. V Piil. ¢. 1 by bylo vhodné dohledat vedle edic také jejich
archivni ptedlohy, ptehlednosti Pfil. €. 2 by ziejmé prospélo grafické odliseni stanovenych tii
typt smluv.

Z dil¢ich pfipominek:

S. 2: nehodi se psat o ,,obecném povédomi*;

s. 6: Jan Kolda se uchylil ,,do zahrani¢i®;

s. 10: 1épe formulovat, napt. ,,znovuobnoveni prestize Ceského kralovstvi®;

s. 11: odpovédi samotnou jest¢ valeCny stav nenastaval, pfed tim jeSté musela uplynout
obvykla lhuta (tfi dny);

s. 15, pozn. 64: nejde o typologii ¢asti listin, ale o jejich zavedenou strukturu;

S. 22: spravné ma byt ,,Plzeniského kraje*.



Shrnuti: Autor prokazal schopnost zpracovani odborného textu na zaklad¢ vlastni prace
s edicemi i s archivnimi prameny, praci proto doporucuji k obhajobg.
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