Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav sociélni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavérecné prace: Barbora Linhartova, DiS.

Nazev zavérecné prace: Dilemata v socidlni praci

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Cilem ptedloZené bakalatské/diplomové prace je ,zjistit, s jakymi dilematy se socialni pracovnici
pusobici na trovni obecnich ufadli na uzemi Stfedoceského kraje setkavaji nejcastéji, k jakému typu
feSeni se v ptipadé konfliktu etickych principti socialni prace a pravnich norem pftiklonili, jaké formy
podpory pii feSeni téchto situaci maji k dispozici a které z nich povazuji za ptinosné*.

Takto zformulovany cil je adekvatni pozadavkiim, kladenym na bakalaiské prace na USP FF UHK.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtvodnéni: Predlozena zavéreCna prace ma srozumitelnou a logickou strukturu, pokryvajici v
dostate¢né mife téma prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A
Odtivodnéni: Teoreticka ¢ast predstavuje adekvatni vhled do feSené problematiky. Umoziiuje autorce
prace uchopit ptedmét vyzkumu s dostate¢nou piesnosti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C

Odtvodnéni: Hlavnim vyzkumnym cilem bylo zjistit, ,,s jakymi dilematy se socialni pracovnici
pusobici na urovni obecnich Gfadll na izemi Stfedoceského kraje setkavaji nejCastéji, k jakému typu
feSeni se v dilematickych situacich v dusledku konfliktu etickych principti socialni prace a pravnich
norem priklonili, jaké néstroje podpory pii feSeni téchto situaci maji k dispozici a které z nich povazuji
za ptinosné“. Tento cil byl roz¢lenén na tfi dil¢i cile, z nichz dale vyplynulo sedm tazatelskych otazek
pro socialni pracovniky z cilové skupiny. Tyto otazky byly poloZeny celkem S$esti respondenttim.
Celou transformaci cile do dil¢ich cili a posléze do tazatelskych otazek povazuji za logicky
postavenou a srozumitelnou. Za jistou chybu lze ovSem povazovat uzavienou formu nékterych
tazatelskych otazek, pro kvalitativni vyzkum nevhodnou.



Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: E

Odiivodnéni: Zpracovani vysledkd vyzkumu a jejich interpretace stale jesté dosahuji standardni
urovné. Zasadnim nedostatkem je ovSem zfetelna pievaha citaci informanti nad komentati autorky
prace (predevsim ve vyhodnoceni ziskanych udaji k prvnimu dil¢imu cili). Stézi 1ze mluvit o hlubSim
analytickém zpracovani ziskanych dat. Dalsim problematickym rysem je kvantifikace ziskanych dat
do tabulek.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: C

Odtvodnéni: Zvoleny cil prace byl i pfes vyse uvedené vyhrady z vétsi ¢asti naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtivodnéni: Autorka prace dodrzela pozadavky USP FF UHK kladené na zavéreéné prace.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtvodnéni: Téma zavéreéné prace se tyka oboru socidlni prace. Jejim piinosem je identifikace
nejcastéjSich dilemat, se kterymi se pracovnici a pracovnice obecnych ufadi setkavaji a popis
moznych feSeni, ktera uplatiuji.

Otazky obhajobé:

Necht' autorka prace zdivodni a obhaji uziti tabulek ve vysledkové Casti prace. Jak jsem jiz uvedl
vyse, uziti tabulek je v kontextu kvalitativniho vyzkumu neobvyklou technikou a jejich pfinos je pro
me V piipade predlozené zaveérené prace nesrozumitelny.

Celkové zhodnoceni prace: C

V Hradci Kralové dne 7. 8. 2019

Mgr. Miroslav Kappl, Ph.D.



