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Anotace

Tato diplomova prace se zabyva kresbou ditéte, ktera byva pouzivana jako
diagnostickd cCinnost. Hlavni vékovou skupinu tvofi déti predSkolniho a mladsiho
Skolniho véku. Prace je obsahové rozdé€lena na dvé hlavni ¢asti, a to Cast teoretickou,
kterd rozebira ptedskolni vek, Skolni zralost a Skolni pfipravenost, mladsi Skolni vek,
détskou kresbu a diagnostické vyuziti détské kresby, a cast praktickou, specifikujici
potvrzeni détské kresby jako diagnostickou Cinnost. Hlavni diiraz je zde kladen na

kresbu lidské postavy.

Kli¢ové pojmy:

Détska kresba, diagnostika, grafomotorika, kresby lidské postavy, lateralita,

mladsi Skolni veék, predSkolni veék, Skolni ptipravenost, Skolni zralost.



Annotation

This thesis deals with the child§ drawing, which is used as a diagnostic activity.T
he main age group is made up of children of preschool and early school age. This thesis
is devided into two main parts — theoretical and practical. The theoretical part discusses
the preschool age, school readiness,early scool age, child$ drawing and diagnostic use
of children$§ drawing. The practical part specifies the confirmation of the children's

drawing as a diagnostic activity. The main emphasis is on drawing of the human figure.

Key words:

Diagnosis, drawing of the human figure, early school age, graphmotorical skills,

childs drawing, laterality, preschool age, school readiness.
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UvVOD

Téma Kresba jako diagnostickd ¢innost v ptfedSkolnim a mladSim Skolnim véku
bylo pro diplomovou praci zvoleno v souladu s autor¢inym osobnim zajmem o tuto
problematiku. Zaroven byla motivem moznost praktického vyuziti v pedagogické praxi.

V dnes$ni dobé ptibyva déti majicich osobni problémy, které casto nechtéji nebo
nemohou ventilovat béznou komunikaci. NejvhodnéjsSim prostiedkem, jak détské
problémy odhalit, je prave kresba, ktera o jejim autorovi vypovi mnohé. Pomoci kresby
lze odhalit nejen détska trapeni, ale také vyvojovou uroven ditéte, Urovenl jemné
motoriky a grafomotoriky, zrakového a prostorového vnimani, ale také lze pomoci
kresby diagnostikovat Skolni zralost.

Diplomova préce je obsahové rozdélena na dvé hlavni ¢asti, a to ¢ast teoretickou
a Cast praktickou. Teoreticka ¢ast je rozdélena do kapitol, které na sebe navazuji.

Prvni kapitola teoretické Casti se zaméfuje na predskolni ve€k, jeho specifika ve
vyvoji zékladnich schopnosti a dovednosti, na kognitivni vyvoj, dale na socializaci a na
dalsi dulezité oblasti souvisejici s vyvojem tohoto véku. Druha kapitola porovnava
rozdily mezi Skolni zralosti a Skolni pfipravenosti a popisuje moznosti diagnostiky
Skolni zralosti a Skolni pfipravenosti. Ve teti kapitole je popsan mladsi Skolni vek, jeho
specifika ve vyvoji zakladnich schopnosti a dovednosti, socializace, kognitivni a
emoéni vyvoj. Ctvrta kapitola pak zaméfena na historii, vyznam a vyvoj détské kresby,
dale jsou zde popsédna vyvojova stadia kresby a vyvoj kresby lidské postavy.
Diagnostickym vyuzitim détské kresby se zabyva kapitola pata, ve které jsou popsany
rizné kresebné testy, které se vyuzivaji diagnosticky. Posledni dvé teoretické kapitoly
predstavuji nejdilezitéjsi Cast, nebot’ jsou veénovany détské kresbé. K vypracovani
teoretické casti byla nastudovana odborna literatura zabyvajici se touto problematikou.

Prakticka ¢ast se zabyva potvrzenim vyznamnosti détské kresby jako diagnostické
metody Vv piedskolnim a mlad$im $kolnim v€ku. Jako hlavni diagnosticky nastroj byl
pouzit test kresby lidské postavy (konkrétné jeho obsahova ¢ast, ktera se zaméiuje na
pocet detailt a jejich kvalitu), jehoz autorkou je F. Gooudenougova, ¢eskou verzi tohoto
testu vytvofili J. Sturma a M. Vagnerova. Tento test byl vybran piedeviim pro jeho

Siroké uplatnéni a zejména pro jeho snadnou pouzitelnost v praxi.



Hlavnim vyzkumnym vzorkem pro tuto diplomovou praci se staly déti
ptedskolniho (56 let) a mladsiho Skolniho véku (6-7 let) a pedagogové mateiské a
zékladni skoly.

Mezi hlavni vyzkumné metody pouzité pii zpracovani této prace patii test kresby

lidské postavy, konkrétné jeho obsahova ¢ast, pfimé pozorovani, rozhovor a dotaznik.

Cile prace jsou:
« shrnout dulezité informace o détské kresbé,
* posoudit rozdily v detailech kresby lidské postavy u dévcat a u chlapcti v danych
veékovych skupinach,
* posoudit, zda déti, které jsou ve volném Case ke kresbé vedeny ze strany rodici,
maji kresebny projev vice detailné propracovany,

* zjistit postoj pedagogi ke kresbé jako k diagnostické ¢innosti.
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TEORETICKA CAST

1. PREDSKOLNI VEK

,, Predskolni vek je vyvojova etapa od tii do Sesti let, vyvojovymi mezniky je na
zacdtku dokonceni zakladniho pohybového vyvoje a rozvoj sebeuvédomeni, na konci
prvni strukturdlni preména a vstup do Skoly. Zmény, které v prubéhu etapy nastavaji,
nejsou jiz tak zjevné a nahlé jako diive, vyvoj je plynulejsi a spociva predevsim ve vétsi
diferenciaci uvnitr jednotlivych oblasti detskeé psychiky.

(Trpisovska, Vacinova, 2006, s. 32)

1.1 Vyvoj zakladnich schopnosti a dovednosti

Ttileté dité chodi 1 béha po roviné stejné dobie jako po nerovném terénu, pada jen
velmi zfidka a do schodt i ze schodi chodi bez drZzeni. Motoricky vyvoj bychom mohli
oznacit jako stalé zdokonalovani, zlepSenou pohybovou koordinaci, vétSi hbitost a
eleganci pohybt.

Ctyileté, jesté 1épe pak pétileté dité skace, hopsa, seskoéi z nizké lavicky, leze po
zebtiku, stoji déle na jedné noze. Jeho vé&tsi zru€nost se projevi v rychle narlstajici
sob&stacnosti — samo se svléka a obléka, samostatné ji, obouva si boty a snazi se
zavazovat tkanicky. Dobfe si umi umyt ruce a pod dohledem dospélého se miize i samo
koupat. Svou zru¢nost cvi¢i v mnohych hrach s piskem, s plastelinou, s kostkami a
zejména pii kresbé, kde se uplatni rychly rist jeho rozumového svéta. (Langmeier,
Krejcitfova, 2006)

Klivar, Polcar (1987, s. 3) fikaji: ,, V prredskolnim véku kresba predstavuje v zZivote
ditete zvlastni prostredek k vyjadieni myslenek, citii a prani. Po této strance ma mnoho
spolecného s reci. Dité nezacind kreslit az v predskolnim véku. S prvnimi kresbami se
setkavame jiz v utlém veku, v druhém roce Zivota, kdy uz je schopno v ruce udrzet
tuzku. © Ttileté dit€ ovlada své pohyby rukou natolik, Ze mu nedéla obtize napodobit
rizny smér ¢ary - dovede napodobit horizontalni, vertikalni i kruhové ¢ary, tieba jen

podle ptedlohy. Ve tfetim roce ovladne i kresbu kiizku, v patém roce je schopno
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napodobit ¢tverec a v Sestém roce trojuhelnik. Soucasné roste i schopnost ditéte vyjadfit
kresbou vlastni ptedstavu. Pokud se o to pokousi tfileté dité, obycejné néco nacmara a
dodate¢né to pojmenuje, i kdyz vytvor se znazornovanému predmeétu vibec nepodoba.
Ctyfleté dité poda realisti¢téjsi obraz, i kdyz zatim jen v nejhrubgich obrysech. Kresba
pétiletého ditéte uz odpovidad predem stanovené predstavé, je mnohem detailngjsi a
prozrazuje lepSi motorickou koordinaci. Vytvor Sestiletého ditéte, které je zralé pro
skolu, je po vSech strankach vyspélejsi. (Langmeier, Krej¢itova, 2006)

Pokud dit¢ v pfedSkolnim ve€ku stiida ruce pii kresleni, nebo pokud neni zcela
jasné, ktera ruka je dominantni, je vhodné zaméfit se na lateralitu ruky a oka.
K posouzeni laterality musi byt kdispozici souhrn informaci, které ziskame
z anamnézy, z pozorovani ditéte pii spontannich i zamérnych ¢innostech, z kresby a ze
zkousSek laterality. Je nutné vSimat si, ktera ruka je aktivnéj$i, obratnéjsi nebo zda dité
ruce stiida. Ruka, jejiz uzivani pti ¢innostech ptevazuje, je hodnocena jako dominantni.
Ze zkousek pro urceni laterality oka jsou to zkousky typu divani se do kukatka, do
lahvicky, kli¢ové dirky, krasohledu. Pfed nastupem ditéte do zakladni $koly je nutné
znat lateralitu oka a ruky, védét, kterou rukou bude dité psat. (Bednétova, Smardova,
2011)

Béhem ptedskolniho obdobi se také znaéné zdokonali fe€. Vyslovnost ttiletého
ditéte je hodné nedokonald, mnohé hlasky nahrazuje jinymi nebo je vyslovuje nepiesné.
Béhem ¢tvrtého a patého roku se vétsina déti zdokonali natolik, Ze détska ,,patlavost*
vymizi uz pred zacatkem Skolni dochazky bud’ zcela, nebo zistava jen v rudimentech,
které se jesté béhem prvniho roku $kolni dochazky spontanné ¢i s malou logopedickou
pomoci upravi.

Vyvoj te¢i dovoluje i rist poznatkli o sob& i o okolnim svété. Tiileté dité
zpravidla zna své jméno i pfijmeni a na dotaz umi udat pohlavi. Rychle si osvojuje
znalosti o svété lidi a véci kolem sebe, spravné uréuje hlavni barvy a kolem péti let poda
jednoduché vysvétleni zndmych véci. V predSkolnim veéku si dité také osvojuje zaklady
pocitani — umi odfikat pocetni fadu ptiblizné do deseti a pfifazuje nazvy Ccisel
k pocitanym predmétim. V Sesti letech vétSina déti umi spravné ur€it pocet predméti
piiblizné v rozsahu do deseti prvki, ale potifebuji k tomu ndzorny materidl. Vlastni

pocetni operace si dit€ osvojuje az ve Skolnim veéku. (Langmeier, Krej¢ifova, 2006)
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1.2 Kognitivni vyvoj

Percepce je globalni, dit¢ vnima celek jako souhrn jednotlivosti, kde zatim neni
schopno rozliSovat zakladni vztahy. Rozviji se sluchova a zrakova diferenciace, ktera je
nezbytna pro pozdéjsi proces analyzy a syntézy pii psani a pii cteni. Vnimani prostoru
je neptesné, staci vyrazny podnét, ktery dokédze dité zcela poplést. Nepfesné¢ vnima i
Casové useky — precenuje Cas, ktery travi nezajimavym zplisobem, a naopak.

Predstavy predSkolaka jsou bohaté a barvité. Mezery mezi vnimanymi jevy ¢i
jednotlivymi detaily jsou ¢asto dopliovany tzv. détskou konfabulaci. Jsou to smyslenky,
o kterych jsou déti presvédCeny, ze jsou pravdivé, proto je nevhodné trestat déti za 1zi
v dobg, kdy je pro né obtizné odlisit realitu od konfabulace. Pro piedskolaky jsou velice
nutné predstavy. Ve svych ptfedstavach si dité pfizpisobuje nékdy obtizné piijatelnou
nebo tézko pochopitelnou realitu. V predskolnim obdobi také dochdzi k vyznamnému
procesu decentrace, pfi némz se dit€¢ uci, ze existence Casového, pfi¢inného a
prostorového svéta jevi nezdvisi na ném. K tomu potiebuje opakovné zkuSenosti ze
socialnich interakci, ve kterych je jeho vlastni, doposud egocentrické hledisko postupné
a citlivé ,,opravovano“. Jeho hra, imitace a identifikace s druhymi a stale kvalitng&;si
pouzivani fe¢i jako nastroje komunikace ptisobi jako hlavni vyvojovy Cinitel.

Mezi tfetim a Sestym rokem dochédzi kuzavieni faze symbolického,
yjasnovani rozdilu mezi pojmy jeden, nékteti, vSichni — zkratka dale postupuje vhled do
svéta znakl. V predskolnim obdobi dité vi, ze vSe, co je kolem ného, ma né&jaké
oznaceni a z otdzky ,,Co je to?* pfechazi na otdzku ,,Pro¢?*“. Zafind se zajimat o
pfi¢inné souvislosti okolniho svéta a nezastupitelnou ulohu v tomto véku hraji dospéli
(rodice, prarodice, ucitelky), ktefi maji trpélivost, ¢as a znalosti, aby uspokojovali
zvidavost ditéte. Na konci pfedpojmového obdobi je dit¢ schopno oddalené napodoby,
fiktivni hry, uzivani feci a kresebnych a symbolickych projevi.

V predskolnim obdobi dochdzi k plnému rozvinuti ndzorného intuitivniho
mysleni, které je typické pro tzv. pfedoperacni stddium. Ptedoperaéni stadium je
obdobi, kdy je dit¢ plné¢ mysSlenkové vazano na to, co pravé nazird. Je to cesta od
individualnich pfedmétd a jejich vnimani k postupnému zobeciiovani. Dité zacina
uvazovat v pojmech, které vznikaji na zdklad¢ vystiZeni podstatnych podobnosti.

Mysleni je do této doby vdzano na vnimané nebo piedstavované. Dité se zamétuje na to,
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co vidélo nebo vidi, ale jednoduchym zpisobem to jiz dokdze rozcleniovat. MySleni
predskoléka je doposud prelogické, predoperacni, nepostupuje podle logickych operaci,
stale je vazano na konkrétni ¢innosti a aktivitu ditéte. Vzhledem k tomu, ze predskolni
dit¢ je egocentrické¢, chybi zde odliSeni mezi psychologickou realitou ditéte a
objektivnim svétem reality. Dité je stfedem vlastniho svéta myslenek a pfedstav a jen
S obtizemi zaujima hledisko jiné osoby a je presvédceno, ze i ostatni sdileji jeho thel
nazirani. Kontakt s vrstevniky umoziiuje postupnou korekci tohoto zkresleni. Mezi dalsi
charakteristiky tohoto piedskolniho obdobi patifi antropomorfismus (tendence
polid§tovat predméty), prezentismus (chépani vSeho ve vztahu k pfitomnosti) a
fantazijni piistup.

Pamét ma prevazné charakter bezdécného zapamatovani a uchovavani. Kolem
patého roku se zaina uplatiiovat zdmérna pamét. Pievazuje pamét mechanicka a je
spiSe konkrétni, dité si 1épe zapamatuje konkrétni udalosti nez jejich slovni popis.
Prevazuje pamét kratkodoba, ale mezi patym a Sestym rokem nastupuje postupné

pamét’ dlouhodobéa. (Mertin, Gillernova, 2003)

1.3 Emoc¢ni, motivacni a socialni vyvoj

V souvislosti s motivaéné-volni  charakteristikou piedskolaka je potieba
pfipomenout potiebu byt aktivni. Tato aktivita se projevuje verbalné, projevuje se
v roviné lokomotoriky — stalym poposedavanim, poskakovanim, riiznymi pohyby, které
ortopedi vysvétluji ristem dlouhych kosti, celkovou osifikaci kostry a s tim spojenou
potiebou pohybu.

Vedle této vyrazné potieby aktivity a iniciativy je také silnd potieba stability,
zdzemi, trvalosti, jistoty a bezpeci. Dité¢ pfedskolniho véku potfebuje mnohem vice
stabilni zdzemi a to mu dava energii a chut’ do zkoumaéni, zvidavosti, do samostatného
odpoutavani se od této jistoty a zazemi. Zajimavé je, ze dité, které vnima své zdzemi
jako nejisté, prestava experimentovat, zkoumat, odpoutévat se, ale fixuje se v nejistém
vztahu. Mezi vyznamné potieby dale patii potieba citového vztahu, potieba socialniho
kontaktu, spolecenského uznani emancipace, seberealizace a identity.

Dité predskolniho véku Ize nejsnaze a nejefektivnéji motivovat novymi podnéty

v ramci hravé ¢innosti se znamymi vrstevniky.
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Vile ptedskolniho ditéte je velice kolisava, protoZe jsou pro né€ podstatné blizké a
jasné cile spojené s konkrétnim uspokojenim né&jaké jeho potieby nebo s konkrétni
¢innosti.

PiedSkolak je nejvice frustrovan tim, ze mu znemoznime projevovat aktivitu nebo
mu nedadme moznost byt v pravidelném a dostatecné kvalitnim kontaktu se svymi
vrstevniky a s dospélymi. Zdravé dit¢ predskolniho véku se celkem snadno vyrovnava
s prechodnymi naroky a se stresem. Horsi je to v pfipadé dlouhodobého neuspokojovani
nekterych zékladnich potieb, v tomto piipadé se zacinaji projevovat klasické formy
obrannych mechanismt. Muze se jednat o agresivni chovani vici okoli 1 sobé (nékteré
déti se skrabaji, trhaji si vlasy), mtze jit také o ,,stazeni ditéte do svého svéta™ (dité si
prestava hrat, prestava komunikovat s okolim, napiiklad se zacne opét pomocovat, i
kdyz hygienické ndvyky byly jiz ddvno zvladnuty). Za nékterymi podobnymi projevy
muze byt pouze fyzickd tinava ditéte a nemusi jit vzdy o nasledky zavaznych situaci,
jako je naptiklad rozvod rodicl, narozeni sourozence, odmitani ditéte ve skupiné
vrstevnikd.

Predskolni obdobi je dillezité také pro formovéni zakladnich citovych projevi.
Prozivani v tomto véku ditéte je velmi intenzivni, ale také kratkodobé a proménlivé.
Déti zacinaji ovladat své citové projevy, dokdzou byt kritické samy k sob&, uméji se
litovat 1 hodnotit své chovani. Vytvaii se sebecit, ktery souvisi s pocitem vlastni identity
1 sebevédomim. U zdravého ditéte v tomto veéku prevazuje veseld nalada, pomalu
ustupuje strach z neznama a na dulezitosti také ziskavaji socialni city, jako jsou laska,
nenavist, sympatie.

S rozvojem socialnich vztahli a S vyvojem emoci souvisi moralné-eticky vyvoj
ditéte predskolniho véku. Kolem tfettho roku maji déti zvnitinény zdkladni socialni
normy. S touto interiorizaci souvisi také rozvoj svédomi. Pokud ptedSkolni dité vi, ,,co
se smi“, ,,co se nesmi*, ma-li tyto sugestivni formulky zvnitinény, pak uz nepotiebuje
piimou kontrolu dospé&lého a je samo sobé privodcem. Casto se také stava, ze ditd tyto
pokyny a ptikazy porusuje, nebot’ musi experimentovat i ve smyslu jejich prekracovani
a porusovani. Dit& potiebuje zjistit, co se stane, kdyz neposlechne. Casto ma dit& vlastni
sveédomi tak piisné, Ze jde na sebe radéji zalovat dospélému a ocekava trest, nez by se

nadale potykalo s vlastnim pocitem viny.
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Role dospélych (rodict, prarodicii, ucitelek) je pro formovani moralniho citéni
ditéte, pro vytvareni estetickych principii v tomto véku nezastupitelnd. V navaznosti na
kazdodenni aktivity ditéte je nutné peclivé a trpélivé vysvétlovat, korigovat a formovat
jemné rozdily mezi kazdodennimi jevy. Pfedskolni obdobi je velmi dulezité z hlediska
vytvoreni zékladu moralné-estetického vyvoje ¢loveka a je tieba, aby dospéli vénovali
témto détem pozornost a dostatek spole¢né traveného ¢asu. Dospéli jsou détem vzorem

a modelem. (Mertin, Gillernova, 2003)

1.4 Socializace

V ptedskolnim obdobi zistdva rodina nejvyznamnéjSim prostiedim, které
zajiStuje primarni socializaci ditéte. Pojem socializace byva definovan rtzné Siroce,
Vv podstat¢ se predpoklada, Ze socializacni proces zahrnuje tfi vyvojové aspekty:

1. Vyvoj socidlni reaktivity, tj. vyvoj bohaté¢ diferencovanych emocnich vztaht
k lidem v blizs§im i vzdalené&j$im spole¢enském okoli.

2. Vyvoj socialnich kontrol a hodnotovych orientaci. Zde se jedna o vyvoj norem,
které si jedinec postupné vytvari na zakladé zékazl a ptikaza udélovanych dospélymi a
které pak pfijima za své.

3. Osvojeni socialnich roli, tj. takovych vzorcl postojii a chovani, které jsou od
jedince ocekavany ostatnimi ¢leny spole€nosti vzhledem k jeho veku, pohlavi,
spoleCenskému postaveni atd. (Langmeier, Krej¢itova, 2006)

V predskolnim véku dochézi k ristu vyznamu vrstevnikli. UmoZziuje to piedevsim
rozvoj kognitivnich struktur, fe¢i a mySleni, rozvoj motoriky a také interiorizace
socidlnich norem. Dit¢€ je siln€ emociondln¢€ vazané na rodice a rodinné zazemi, ale rado
ho opousti a vydava se za vrstevniky, které pottebuje ke svym hram. Ve vrstevnické
skupin¢ zkou§i mimo rodinu to, co v ni odpozorovalo, zkousi také riizné role a formy
chovani a eviduje reakce okoli na né. U¢i se je modifikovat, zaziva situace, kdy skupinu
fidi a je ji obdivovano, kdy je skupinou odhanéno. Dilezity je kontakt s détmi rizného
veéku, protoZze je potieba, aby dit¢ umélo ménit role - podfidit se starSimu, pomahat
mensim. Pokud se dit¢ v tomto obdobi nauc¢i adekvatné¢ komunikovat ve skuping, je to
mnohem vyhodnéjs$i nez ve Skolnich letech, kdy jsou déti vici sob& daleko vice

kritictéjsi a jsou mnohem vice vazany na vykon.
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Kontakt s détmi je také dualezity pro formovani vlastniho Ja, pro vytvareni
schopnosti ménit thel pohledu a tu samou situaci chédpat z hlediska druhého, pro
ujasiovani, jaky jsem, jaky bych chtél byt, jak m¢ vidi ostatni. Jedna se o zacatek
rozvoje sebepojeti a sebehodnoceni. Zéklad pro formovani mezilidskych vztaht je ditéti
pfedavan jiz v roding, ale v pfedSkolnim obdobi sehrava stejn¢ dulezitou roli détské
spoleCenstvi.

NejvyznamnéjSim vztahovym ramcem ditéte predskolniho veéku ziistava nadale
rodina, kterd poskytuje zdroj bezpeci, zdzemi, jistoty a bezvyhradného pfijeti. Rodina a
predevsim rodiCovskd dyada je vyznamnym prosttedim pro formovani pohlavni
identity. S formovanim pohlavni identity souvisi i zdjem o chovani rodi¢t. Pfedskolni
obdobi je rovnéz charakteristické zajmem o vlastni pohlavni organy, ale také o organy
druhého pohlavi.

Predskolni vék je dobou, kdy dité pottebuje vidét kazdodenni interakci rodict
obou pohlavi, rodi¢t, ktefi jsou pro ného akceptovatelni, aby bylo schopno pfijmout
rodi¢e vlastniho pohlavi jako svilj identifikaéni vzor a rodi¢e opacného pohlavi jako
urCity model pro pozdé&jsi volbu svého Zivotniho partnera. PiedSkolni vék je
pravdépodobné vyznamny pro pocit spokojenosti v partnerskych vztazich v dospé€losti.

V roding je také dulezité intenzivni celozivotni pouto tvofici vazby se sourozenci.
Dulezité je, zda se jedna o starSiho, ¢i o0 mlads$iho sourozence a jakého je pohlavi. Vazba
se sourozenci umoziiuje procvi¢eni urcitého vztahu v kazdodennosti, je jakymsi
zafixovanym a provéfenym zplsobem chovani.

Dulezitym vztahem uvnitf rodiny je pro predskolaka vazba s prarodi¢i, ktefi
poskytuji jakousi alternativni rodiCovskou dyadu surcitymi specifiky. Prarodice
poskytuji ditéti mnoho alternativnich zazitkli, umoZziuji mu zvazovat rizné postoje,
které mohou byt mezi prarodi¢i a rodi¢i odlisné. Miizeme fici, ze vztah ditéte a
prarodicli je obohacujici, a rodice by ho meéli podporovat i v pifipadé moznych

konfliktnich mezigeneracnich vztahii se svymi rodici. (Mertin, Gillernovéa, 2003)

17



2. SKOLNI ZRALOST A PRIPRAVENOST

Doba, kdy dité nastupuje povinnou Skolni dochazku, nebyla stanovena nahodné.
Ve véku 6-7 let dochdzi k riznym zméndm ve vyvoji a vétSina téchto zmeén je dilezita
pro uspésné zvladnuti Skolnich pozadavkt. Vzhledem K jejich pievazujici zavislosti na
zrani ¢i uceni predstavuji zaklad skolni zralosti ¢i pfipravenosti. (Vagnerova, 2012)

,,Pojem Skolni zralosti znal uz Jan Amos Komensky pred 350 léty, ndzev pochazi
Z videnské psychologické skoly ve dvacatych letech minulého stoleti a problémem se to
stalo u nds nékdy v Sedesatych letech, kdy tehdejsi socialisticka Skola zacala byt
mimoradné narocnda. Chtéla totiz ukazat svou prevahu, pricemz ale schopnosti a
vyvojovou uroven deti nebrala moc v uvahu. A psychologické poradny od zari do ledna
¢i do unora nedélaly dohromady nic jiného, nez vySetrovaly prvidacky, kteri ve Skole
prosté nestacili. Odklad Skolni dochdzky o jeden rok vstoupil do psychologické praxe
jako ochranny prostredek pred neumérnym pretézovanim déti. Tehdy také do praxe
vstoupily psychologické zkousky Skolni zralosti, jimiz dnes prochazi vétsina déti
navstévujicich materské skoly (a pokud o to rodice pozadaji, samozrejmé i déti, které do

Skolky nechodily). “ (Matgjcek, 2005, s. 175)

2.1 Co je to Skolni zralost, Skolni pFipravenost

Skolni zralost je dosaZeni takového stupné vyvoje v oblasti mentalni, fyzické a
emocionalné-socidlni, aby se dit¢ bylo schopno bez obtizi uastnit vychovné-
vzdélavaciho procesu. Pfi posuzovani Skolni zralosti jsou diileZité tyto oblasti:

« télesny (somaticky) vyvoj a zdravotni stav,

* uroven vyspélosti poznavacich (kognitivnich) funkci,

* troven zralosti osobnosti (emocionalné-socialni),

* uroven praceschopnosti (pracovni piedpoklady a navyky).

Kromé pojmu Skolni zralost zacala predevSim pedagogicka vetejnost pouzivat
termin $kolni pfipravenost. Skolni pfipravenost zahrnuje kompetence v oblasti
kognitivni, emocionalné-socialni, somatické a pracovni, které dit¢ nabyva a rozviji

ucenim a socialni zkusenosti predev§im v MS. Ptipravenost ditéte pro Skolni dochazku

vvvvvv
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* Sebevédomi. Dit¢ by mélo mit pocit, ze pln¢ kontroluje a zvlada svoje chovéani,
pohyby i okolni svét. Také by mélo byt presvédceno, ze kdyz se do néceho pusti, jeho
snaha se setka s ispéchem a dospéli mu pomohou, pokud bude tteba.

» Zvidavost. Mit pocit, Ze uCeni je pfijemné a je zajimavé se dovidat nové véci.

e Schopnost jednat s uréitym cilem. Pfani a schopnost ovliviiovat déni a jednat
vytrvale. S tim souvisi i uvédomovani si vlastnich schopnosti.

* Sebeovladani. Schopnost ovladat a pfizpisobovat vlastni chovani zptisobem, ktery
odpovida veku.

* Schopnost pracovat s ostatnimi. Tato schopnost je postavena na tom, jak dokaze byt
dit¢ chépano ostatnimi a zaroven ostatnim rozumét.

» Schopnost komunikovat. Schopnost a piani vyméfiovat si prostfednictvim slov
pocity, pfedstavy a myslenky. Tato vlastnost velmi souvisi s divérou ditéte v lidi kolem
sebe a s piijemnymi pocity, které plynou z ¢innosti sdilené s ostatnimi détmi nebo s
dospélymi.

* Schopnost spolupracovat a pii spole¢né ¢innosti nalézt rovnovahu mezi vlastnimi

potiebami a potiebami ostatnich. (Bednaiova, Smardova, 2011)

V naSich zemich nastupuji povinnou Skolni dochazku déti, které dovrSily 6 let
nejpozdéji k datu 1. zafi. Pokud si to rodice pieji, je mozné zaradit do Skoly i déti, které
dosdhnou veéku 6 let pozdéji, a to do 31. prosince pfislusného kalendainiho roku.
Zadost rodi¢t musi byt doporudena na zakladd vySetfeni ditdte pedagogicko-
psychologickou poradnou nebo specialné pedagogickym centrem. (Pfinosilova, 2007)

O pred¢asném nastupu tedy mluvime, kdyz dité nastupuje do Skoly a jeSté mu neni Sest
let. Podle skolského zakona ,.dité, které dovrsi Sesty rok véku v dobé od pocatku
Skolniho roku do konce kalendainiho roku, mlize byt pfijato do Skoly, je-li télesné i
dusevné pfimétene vyspélé a pozada-li o to jeho zakonny zéastupce®. Pfiméiené télesné 1
dusevné vyspélym ditétem se rozumi dité, které by melo byt pro nastup do Skoly skolné
zralé, a to tak jako budou jeho starSi spoluzaci. Dité totiz bude do Skoly nastupovat
s détmi, které budou Casto starsi aZ o rok, proto je nutné, aby jim po vSech strankach
stacilo, dokazalo se dobie adaptovat na Skolni praci, bylo uspé$né ve vyuce a mélo ze
vzdélavani a pobytu ve kole potéseni. Reditel §koly si pfi piijimani ditéte mladsiho

Sesti let zpravidla vyzada v pedagogicko-psychologické poradné odborné posouzeni
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jeho vyvoje. Je tedy na odbornicich, aby zvazili, zda je dité natolik pfipraveno na Skolu,
aby obstalo v konkurenci starSich spoluzaki a mélo dobré vysledky. V dnesni dobé
zadaji o pfedCasny nastup vétSinou rodice, jejichz dit€ je nadprimérné psychicky
socialni a zralost percep¢nich funkci, jejichz vyzravani je spiSe otazkou biologického
vyvoje nez projevem obecnych schopnosti. U velmi nadaného ditéte totiz vyvoj nemusi
probihat zcela harmonicky ve vSech oblastech. Nastup do Skoly je tfeba dobie zvazit,
aby dit¢ nebylo piedcasné¢ vystaveno narokiim, na které neni dostateCné pfipravené.
(Klégrova, 2003)

Na zakladé¢ doporuceni pediatra a pedagogicko-psychologické poradny nebo
specialné-pedagogického centra je také mozné i odloZeni néstupu povinné Skolni
takze dit¢ muze do $koly nastoupit v 7 nebo az v 8 letech. Tento mozny vékovy rozdil
mezi détmi ve tfidé¢ znevyhodnuje nejmladsi déti, které i kdyz spliuji v Sesti letech
podminky pro zafazeni do Skoly, nedosahuji irovné znalosti svych starSich spoluzakt
ve tfid€. (Pfinosilova, 2007) Odklad Skolni dochazky je tedy preventivnim opatfenim,
které ma chranit dité, jez je Skolné nezralé, pted selhavanim. Podle soucasné legislativy
,neni-li dit¢ po dovrSeni Sest¢ho roku véku télesné nebo dusevné priméeiené vyspelé a
pozada-li o to jeho zédkonny zastupce, odlozi mu feditel Skoly zacatek povinné Skolni
dochazky o jeden rok. Reditel tak rozhodne na zékladé jiz zminéného odborného
posouzeni lékate, pedagogicko-psychologické poradny nebo specialné pedagogického
centra“. Lékar hodnoti zdravotni stav ditéte a mize doporucit odklad skolni dochazky
z diivodu zdravotnich. NejcastéjSimi zdravotnimi divody pro odklad skolni dochazky
jsou Castd nemocnost a celkové nizs§i odolnost organismu ditéte. Pokud rodice uvazuji o
odkladu skolni dochazky ze zdravotnich divodd ditéte, je nutné tuto Situaci
prokonzultovat s lékafem a ten potvrdi, ¢i vyvrati, zda dany stav ohrozuje GspéSnost
zacatku Skolni dochazky. V pedagogicko-psychologické poradné se provadi
pedagogické vySetieni, které je zamefené na posouzeni celkové psychické pfipravenosti
ditéte a zahrnuje jednotlivé slozky Skolni zralosti. Specidlné¢ pedagogickd centra se
zaméiuji zejména na péci o deti se smyslovymi vadami nebo s mentalnim postizenim.
Meélo by se také brat v ivahu, jak je dit¢ celkové fyzicky vyspé€lé, zda neni napadné

drobné a nema nizkou télesnou vahu. Dit¢ bude ve Skole vystaveno psychické, ale i
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uréité fyzické zatézi, a proto by mélo byt dostatecné vyspélé i po fyzické strance.
Vyjimeéne se také vyuziva dodateCny odklad, ktery slouzi jako opatieni, které ma
chranit ty déti, u kterych se z jakychkoli divoda nepodafilo posoudit Skolni zralost
piredem a které nastoupily do Skoly nezralé. Dité se s ndvratem zpét do matetské Skoly
vyrovna, ale urcitou nejistotu ve vztahu ke Skole a nedivéru ve vlastni schopnosti
z prvniho neuspéSného pokusu si mize nést i do dalSich let, proto je lepSi udélat
preventivni opatieni a o Skolni zralosti ditéte se doptedu poradit a zvazovat tak moznost
bézného odkladu. (Klégrova, 2003)

Rodina vnima nastup svého ditéte do skoly jako potvrzeni jeho normality. Pro dité
je role skolaka spojena s vyssi socidlni prestizi, ale na druhé strané souvisi i se zasadni
zménou zivotniho stylu. Na dit¢ jsou kladeny vétsi naroky s dirazem na plnéni
povinnosti.

Pojeti a hodnota role zdka je hlavné¢ urCovana postoji a informacemi, které dité
ziskava od rodi¢l. Rodice v této souvislosti velmi ¢asto kladou diiraz na plnéni Skolnich
povinnosti, mohou dat pted ditétem najevo své obavy, jak bude ve Skole asi prospivat
atd. Zustava pravdou, Ze koncem piedskolniho obdobi se rodice zac¢inaji vice zajimat o
schopnosti svych déti v souvislosti s blizici se Skolni dochazkou. Zajimaji se predevsim
o uroven feci, kresby, grafomotoriky atd.

Nastup ditéte do Skoly s sebou piinasi zmény 1 do Zivota rodi¢ii. Rodice Casto
chéapou Skolu jako misto uceni a vykonu, ale ona je i mistem socializace ditéte na jiné
urovni nez v rodin€. Dité si ve Skole osvojuje nové socidlni role, které jsou spojeny
s urCitym statusem, jako je role Skoléka a spoluzéka.

Podstatou Skolni zralosti a pfipravenosti je piedpoklad takového vyvoje
schopnosti a dovednosti, ze se stavaji prostfednikem k dal§imu rozvoji a jsou tedy pro

novou roli $koldka vyuzitelné. (Pfinosilova, 2007)

2.2 Diagnostika Skolni zralosti a pripravenosti pro Skolu

Diagnostika obecné je poznavacim procesem, jehoZ cilem je nejdokonalejsi
poznani daného objektu ¢i predmétu naSeho zdjmu, a to vSech jeho dilezitych znakl a
charakteristik a jejich vzajemnych vztahii a souvislosti. Vysledkem tohoto poznani je

diagnoza. (Ptinosilova, 2007)
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Hodnoceni $kolni zralosti zahrnuje:
« Screening dil¢ich aspektt skolni zralosti, ktery slouzi k odliseni déti, které mohou mit
V této oblasti né¢jaké problémy.
* Podrobnéjsi vySetieni Skolni zralosti, které¢ je provedeno na zaklad¢ zadosti rodict a

muze byt indikovano selhanim ve screeningovém testu. (Vagnerova, Klégrova, 2008)

2.2.1 Screeningové posouzeni Skolni zralosti

Ke screeningovému testu posouzeni Skolni zralosti se pouziva Kerniiv Orientacni
test Skolni zralosti, ktery upravil J. Jirasek. Tento test obsahuje tii ukoly:

* Kresbu muzské postavy. Kresba lidské postavy je Cinnosti, kterou dit¢ vétSinou
dobfe zna a neni pro néj ni¢im novym. Tento kol je relativné malo strukturovany a dité
muze nekreslit pana, jak samo chce a jak je zvyklé lidskou postavu zobrazovat.

* Napodobeni psaciho pisma. Tento ukol je pro dit¢ novy a musi najit zpasob, jak se
s takovym ukolem vyrovnat a na jeho splnéni musi vynalozit ur¢ité usili.

* Obkresleni obrazce vytvoreného z puntikii. Tento kol je pro dit¢ také novy a musi
hledat zpusob, jak se snim vyporadat, a na jeho splnéni musi také vynalozit znacné
usili.

Test 1ze zadavat skupinové i individualné. Pokud déti pracuji ve skuping, lze
ziskat také informaci o schopnosti ditéte adaptovat se na takové podminky a prizpiisobit
se jim, respektive podavat dobry vykon v situaci, kterd se podoba do ur€ité miry
Skolnimu vyucovani.

K hodnoceni vysledkil testu se pouziva pétibodovy systém, ktery je podobny
Skolnim znamkam. Zplsob zpracovani kresby pana slouzi jako screening obecné
vyvojové urovné. Pokud je vytvor hodnocen znamkou 4-5, znamena to, Ze dité¢ ukol
nezvlddlo na takové urovni, ktera by byla z hlediska pozadavku Skoly dostacujici.
Pokud je tedy kresba Spatna, je dobré, aby si dit€¢ stejny ukol zopakovalo, divodem
selhani by mohly byt 1 podminky, ve kterych se pracovalo (naptiklad rusivy vliv dalSich
déti nebo cizi prostfedi). Kvalita napodoby pisma a obrazce slozeného z te¢ek umoziuje
odhadnout schopnost percepéné analyzovat pfedlohu a grafomotoricky ji zpracovat.
Pokud nedokaze dité respektovat ani zékladni tvar ptfedlohy, nelze je povazovat za
Skolsky zralé. Dobry vysledek je dostateCnym potvrzenim zralosti posuzovanych funkci.

Pokud testované ukoly dit¢ nezvladne, je tieba dalSiho podrobnéjsiho vySetieni, které by
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vyloucilo ndhodné vlivy a specifikovalo, které dovednosti a schopnosti pozadované

urovné nedosahuji. (Vagnerova, Klégrova, 2008)

2.2.2 Podrobnéjsi vySetieni Skolni zralosti a pripravenosti
* Hodnoceni fonologické percepce. Fonologicka analyza, syntéza a diferenciace
dozravaji obvykle mezi 6. a 7. rokem, tj. v dobé nastupu do skoly. Dozravani téchto
kompetenci neprobiha plynule a u vSech déti stejné rychle. Je nutné posoudit, zda se
vyvoj fonologickych schopnosti v nékteré slozce opozd'uje a jak zdvaznou prekazku by
to predstavovalo pro zvladani Cteni a psani.
* Hodnoceni vizualni percepce. Na konci predskolniho véku zrakova percepce dozrava
na takovou uroven, kterd je nezbytnd pro uceni ¢teni a psani. V dobé nastupu do Skoly
se rozviji schopnost vidéni nablizko, kterd zavisi na lepSim ovladani ocni Cocky.
Nezralé déti mivaji potize s diferenciaci detailti malych obrazkd a pismen, proto jim
byva takova cinnost nepiijemna a casto nckteré detaily nerozliSuji ¢i piehlizeji.
Efektivitu zrakové prace ovliviiuje zralost o¢nich pohybt, kterd je Casové lokalizovana
do obdobi po 6. roce Zivota ditéte. Nezralé déti nemohou dostate€né presné vnimat,
protoZe jejich o¢ni pohyby nejsou koordinované. V disledku toho dité preskakuje od
jednoho detailu k druhému a nedokaze zaméfit pohyb oci tak, aby vidélo to, ¢im se ma
zabyvat. Orientacni hodnoceni vizualni percepce by mélo zahrnovat: vizualni
diferenciaci, vizualni analyzu a syntézu.
* Hodnoceni grafomotorickych schopnosti. Lateralizaci ruky, rozvoj motorické i
senzomotorické koordinace 1 manualni zru¢nosti pozitivne ovliviiuje zrani CNS.
Nesikovnost je v pocatcich Skolni dochazky, kdy se uci déti psat, rizikovym faktorem.
K hodnoceni urovné grafomotorickych dovednosti 1ze pouzit riznych kresebnych testi:

Kresba lidské postavy. Kresba péana je soucdsti screeningového testu Skolni
zralosti, o kterém jiz byla zminka v piedeslé podkapitole. Kresba by v dobé nastupu
ditéte do skoly méla obsahovat zakladni znaky, jako je t€lo, hlava, ruce, nohy, rysy
obliceje, a kresba by méla byt realistického zobrazeni. Kresby divek jsou lepsi zejména
ve skupiné nejmladsich déti, li§i se vice ve svém provedeni, pro néz je dulezitd zralost
ptislusnych funkci, které divky dosahuji rychleji nez chlapci.

Obkreslovani obrazcl a pisma. Dité, které je Skolsky zralé, by mélo byt schopné

analyzovat a obkreslit rizné piedlohy, které se li§i svou komplexnosti ¢i naroky na
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koordinaci pohybt pii zvladani spojeni Car, riznych uhli atd. Piipadné problémy se
zvladanim takovéhoto tkolu mohou zaviset na Grovni vizualni percepce, ale predevsim
na urovni senzomotorickych dovednosti (tj. schopnosti ovladat tuzku a napodobit
predlohu co nejpiesnéji.

K hodnoceni grafomotoriky Ize pouzit Matéjckliv test obkreslovani a pro
hodnoceni Skolni zralosti je vhodna hlavné¢ sada prvnich péti jednoduchych
geometrickych obrazcii. Za dulezity signal nezralosti senzomotoriky lze povazovat
nezvladnuti trojuhelniku a kosoctverce.

Népodoba pisma je soucasti screeningu $kolni zralosti (Jirasktv test). Pokud dité
tento kol nezvladne, je mozné pouzit Test rizika poruch ¢teni a psani, jehoz predloha
tvari podobnych psanym pismeniim je mnohem jednodussi. Dité, které je Skolsky
nezralé, bude selhavat i v tomto piipadé.

* Hodnoceni Feéi. Skolsky zralé dité by mé&lo mluvit ve vétach, bez napadngjsich chyb
v gramatice a vétné skladbé. Rozhovor s ditétem na zajimavé téma by mélo obvykle
staCit k orientaénimu posouzeni feci. Timto zpiisobem je také mozné posoudit
schopnost ditéte komunikovat. K hodnoceni tirovné slovni zasoby lze pouzit slovnikové
subtesty z S-B testu (Stanford-Binetiv test inteligence) ¢i WISC-III (Wechsleriv
inteligenéni test pro déti $kolniho véku — tieti verze). Skolsky zdravé dité by mélo
spravné vyslovovat vétSinu hlasek, 1 kdyZz se mohou objevit urcité nepiesnosti (napf.
nespravna vyslovnost hlasek r a t je tolerovana az do 7 let). Pro orienta¢ni posouzeni
artikulaéni obratnosti 1ze pouzit ukolt z Testu rizika poruch ¢teni a psani, které vyZaduji
spravné vyslovit, je tteba posoudit 1 troven dalSich feCovych a sluchovych kompetenci,
aby bylo mozné rozhodnout zodpoveédné o dal§im postupu.

* Hodnoceni rozumovych schopnosti. U déti predskolniho véku je k posouzeni
inteligence vhodny S-B test, ktery umozni rozliSit uroven ¢ty komplexnéjSich
schopnosti: verbalniho, abstraktné vizudlniho a kvantitativniho mysleni 1 kratkodobé
paméti. Vykony déti Skolsky nezralych byvaji ¢asto nerovnomérné, i kdyz celkovy
vysledek mize byt v limitu Sir§tho priméru. Dulezité je posouzeni slovni zasoby a
zékladnich predctenairskych dovednosti, porozuméni Cislu a pravidlim ciselné tady,
kvality kratkodobé paméti a schopnosti soustiedéni. Uroveni pozornosti Ize hodnotit

napiiklad na zakladé zdznamu o chovani ditéte v pribéhu vysetieni. Skolsky zralé dité
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by mélo byt schopno soustiedit se na zadanou ¢innost alesponl po dobu nékolika minut a
m¢élo by vydrzet spolupracovat pii vyseteni, které trva ptiblizné 30—40 minut.
« Hodnoceni tikolového chovani. Skolsky zralé dité by mélo byt schopné akceptovat
pravidla a pracovat podle pokynt, které mu zada examinator, i kdyz tato Cinnost dité
nebavi, popiipad¢ je pro néj obtizna. To je dulezité zjistit, protoze uspéch ve skole
zavisi mimo jiné 1 na schopnosti kontrolovat aktualni impulsy a ovladat svoje chovani.
Dité, které je nezralé, bude pii vySetieni odmitat tkoly, které ho nebudou bavit, u
zadané¢ ¢innosti vydrzi jen kratce nebo odmitne po prvnim netspéchu pokracovat a bude
si chtit hrat s hrackami dfiv, nez mu to examinator dovoli.
 Hodnoceni socialné adaptivniho chovini. Skolni zralost také zahrnuje dosaZeni
ur€ité emocni stability a odolnosti k frustracim, schopnost odpoutat se od matky ¢i od
jiné blizké osoby a ptizplsobit se nezndmému prostiedi. Socialné adaptabilni chovani je
mozné hodnotit v pribéhu vysetfeni. Nezral¢ dit¢ bude mit problémy s navdzanim
kontaktu, nebude komunikovat s vysetfujicim psychologem, popiipadé se u ditéte bude
projevovat uzkost a bude se drzet doprovazejici osoby. Informace o urovni socidlni
adaptace ditéte je mozné ziskat také zrozhovoru s rodici nebo s ugitelkou MS.
K posouzeni socialné adaptivniho chovdni mulZe poslouZit inspirace ze slovenského
Pozorovaciho schématu na posuzovani Skolské zptisobilosti, které¢ zahrnuje hodnoceni
verbalni zdatnosti, schopnosti reagovat na jednoduchou socialni situaci, kde se
posuzuje, co dité udéla za danych okolnosti. (Vagnerova, Klégrova, 2008)

Diagnostika Skolni zralosti se zamétuje také na zralost télesnou. Télesna zralost je
nejméné¢ vyznamnd, ale musi se brat vuvahu predevSim u déti zdravotné
znevyhodnénych, jako jsou déti chronicky nemocné, zdravotné oslabené apod.

Nejcastéji se posuzuje télesna vyska a hmotnost, ale z hlediska télesné zralosti je

vvvvvv
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3. MLADSI SKOLNI VEK

,Jde o vyvojovou etapu mezi Sestym az desdatym, respektive jedendctym rokem
Zivota ditete. Zacina vstupem do Skoly, kterym se zasadne méni celkovy zpiisob Zivota
ditete. Hrava cinnost ustupuje do pozadi, hlavni cinnosti se stava uceni, Zak se musi
podrizovat pozadavkiim skoly, uklada se mu znacné mnozstvi povinnosti, méni se jeho

denni rezim a z¢dsti i jeho postaveni v rodiné. *“ (TrpiSovska, Vacinova, 2006, s. 47)

3.1 Vyvoj zakladnich schopnosti a dovednosti

Vyvoj pohybovych i ostatnich schopnosti je do jist¢ miry zavisly na télesném
rustu. T¢€lesny rist je béhem tohoto obdobi vétsSinou plynuly — zatimco pied jeho
zacatkem a opét na jeho konci Ize vétSinou pozorovat vetsi nebo mensi ristové
zrychleni. Dulezitou télesnou zménou je v tomto obdobi také vyvoj dentice, trvalé zuby
zacinaji nahrazovat mléény chrup. (Langmeier, Krej¢itova, 2006)

Vyvoj motoriky je zavisly na funkci nervové soustavy, na ristu a osifikaci kosti i
na vykonnosti svalového aparatu. Zdokonalovani pohybové Cinnosti se uskuteciiuje
predevsim lepsi souhrou pohybtll jednotlivych ¢asti téla, ale i lepSi souhrou pohybt se
smyslovymi podnéty. ZvySuje se pfesnost a rychlost pohybt, ale i jejich sila 1 celkova
obratnost ditéte. Vysoky stupeit koordinace pohybd ruky, drobného svalstva prstd i
ostatnich pohybi téla si zdda nacvik psani. (TrpiSovskd, Vacinova, 2006) Pohyby pii
praktickych vykonech jsou nejprve soustfed'ovany do ramenniho a loketniho kloubu a
teprve delsi cviceni vede k potfebné jemnéj$i koordinaci pohybli zapésti a prsti.
Motorické vykony zalezi na véku ditéte, ale také na vné&jSich podminkach — jsou-li
podminky vhodné podporovany, vykazuji rychlejsi a diferencovanéj$i vzestup.
(Langmeier, Krejcitova, 2006)

V tomto véku se soustavné vyviji také smyslové vnimdni. Vyrazné pokroky
pozorujeme zejména ve zrakovém a sluchovém vnimani. Dité je pozornéjsi, vytrvalejsi,
vSe dukladné zkouma a je peclivéjsi. Nevnima véci v celku, ale prozkoumava je detailné
po castech. Vnimani se stava cilevédomym aktem — pozorovanim.

Ve gkolnim véku se také vyrazné vyviji fe¢. Re¢ je zakladnim piedpokladem

uspésného skolniho uceni. Ve Skolnim véku vyrazné roste slovni zdsoba, na vyssi
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uroven se také dostava délka a slozitost vét, souvéti i cela stavba vét s uzitim
gramatickych pravidel. Pocet slov, ktera dit¢ v mladSim Skolnim véku aktivné uziva
nebo jim alespoinl pasivné rozumi, je na zacatku Skolni dochazky znacny a stale stoupa.
Dité¢ si tedy osvojuje nova slova, ale mimo to poznava i nové vyznamy tychz slov a
uziva jich nyni s vét§im porozuménim. U mnohych déti je i velky pokrok v artikulaci,
ale u nékterych déti pretrvavala jest¢ na zacatku Skolni dochézky patlavost, ktera
mnohdy mizi béhem prvniho roku $kolni dochazky nebo brzy potom, aniz by byla nutna
cilena logopedicka péce.

Rychly vyvoj feci také podporuje rozvoj paméti. Ve skolnim veku se kratkodoba a
dlouhodoba pamét’ stavaji stabilngjsi. Dité dovede 1épe reprodukovat naucenou latku a
vzestup Vv tomto sméru je od zacatku do konce mladSiho Skolniho véku podstatny.
ZlepSovani paméti ve Skolnim véku je jednak podminéno vétsi bohatosti jiz osvojenych
znalosti, do kterych se nové znalosti 1épe integruji a diky jejich vétsi propojenosti jsou i
snaze reprodukovatelné, a jednak tim, ze Skolni dit€¢ zacind samo vyuzivat rGznych
zamérnych pamétovych strategii. Ptiblizn¢ kolem 6-7 let zacina dité pouzivat strategii
opakovani a s v€kem piibyvaji 1 dalsi strategie (napf. logickd organizace materialu).
Tyto dal$i strategie se zdokonaluji a zjemnuji jeSt€ v dospélosti. (Langmeier,
Krej¢itova, 2006) Pamétové strategie jsou zpusoby, které slouzi k lepSimu
zapamatovani a uchovani informaci. V tomto véku probihd osvojovani pamétovych
strategii zejména pod vedenim dospélych, ktefi vyuZzivaji pfipravenosti déti naucit se,
jak si co nejrychleji a nejucinnéji zapamatovat to, co je tteba. Pamétovym strategiim se
déti nejlépe uci ve zname situaci, kdyZ pracuji se zndmym materialem. Nejmladsi
Skolaci se nedovedou jeste ucit a jejich pamét’ funguje prevazné mechanicky. Obvykle
si pamatuji to, co je nejvice zaujalo. Chybi jim efektivngjs$i systém zpracovéani a
zapamatovani dat. Opakovani je zatim jedinou strategii, kterou pouzivaji. (Vagnerova,
2012)

Uceni je jednim ze zakladnich druht lidské cinnosti. Je to proces vytvatfeni
novych slozek chovani a cinnosti. Uceni také povazujeme za dulezitého Ccinitele
dusevniho vyvoje. Uceni je v obecnéjSim pojeti spontanni proces, ktery probihd od
narozeni az do smrti. Vedle tohoto druhu uceni probihd v mladSim Skolnim véku také

uceni fizené, které je cilevédomé a organizované. Probiha formou vyucovaci hodiny,
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ma verbalni charakter a dtlezitou roli v ném hraje pamét’ a myslenkové operace. Uceni

je hlavni ¢innosti zéka Skolniho véku. (Krej¢ikova, 1978)

3.2 Kognitivni vyvoj

Mysleni ditéte v 1. tiidé byva stile konkrétni a nesamostatné, ale postupné
dosahuje dalsiho pokroku. Détské uvazovani se postupné kvalitativné méni tak, ze je
dit¢ schopné logického tusudku se snizujici se zavislosti na konkrétnich jevech a
Casoprostorovych souvislostech. (Paulik, 2005)

Rozvoj mysleni v mladS$im Skolnim véku se projevi pouzivanim takové strategie
uvazovani, ktera se fidi zakladnimi zakony logiky a respektuje vlastnosti poznavané
reality, at’ uz v jeji aktualni podobé nebo na irovni zafixované zkusenosti. Piaget nazval
toto obdobi, které trva piiblizné¢ od 7 let do 11-12 let, fazi konkrétnich logickych
operaci. (Vagnerova, 2012) Toto logické usuzovani se tyka zatim jen konkrétnich véci,
jevl a obsaht, které si lze ndzorné ptedstavit. Podstata nového vyvoje mysleni spociva
vtom, ze je dit¢ schopno riznych transformaci v mysli soucasné — miize chapat
identitu, zvratnost, vzajemné spojeni riznych myslenkovych procesi do jedné
sekvence. (Langmeier, Krej¢itova, 2006)

Na konci mladsiho Skolniho véku zacinaji mnohé déti uvaZovat v abstraktni
rovin€ 1 o hypotetickych moznostech. V diisledku rozSitovani védomosti a zkuSenosti se
zvySuje tendence k samostatnému uvazovani a kriti¢nosti, ktera zejména sili v puberté.
(Paulik, 2005)

Také je mozné zkonstruovat tikoly, které ukazi, v jaké etapé ¢i subetapé vyvoje
mysleni dité prave je. V praxi lze ale pro dosazenou uroven obecné schopnosti mysleni
zpravidla pouzit béZzné inteligencni testy. Pojem inteligence byva vysvétlovan razné,
nejcasteji ale jako schopnost pfizptisobovat se novym situacim na podkladé pochopeni
komplexnich vztaht. Inteligenci nemizeme piimo pozorovat, bezprosttedné ji méfit, ale
mulZeme na ni usuzovat nepiimo, z vysledki feSeni rtizn€ komplikovanych verbalnich 1
neverbalnich ukoll. Intelektova vykonnost také vyznamné zavisi i na jinych strankéch
0sobnosti — zejména na vykonové motivaci a na dobrém pracovnim postoji.

Bézné inteligencni testy téméf vilbec nepodavaji obraz o tvofivém mysleni, které

piinasi nové a rozmanité zpusoby feseni misto jediného spravného, jak je to pozadovano
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Vv inteligencnich testech. Bézné testy méfi spiSe konvergentni mysSleni sméfujici
k jedinému cili a nepostihuji divergentni mysleni, které postupuje riznymi sméry, hleda

ruzné odpovédi, které vSechny mohou byt spravné. (Langmeier, Krej¢itova, 2006)

3.3 Emo¢ni vyvoj a socializace

Zrani détského organismu, piedev§im CNS, se projevuje zvySenim emocni
stability a odolnosti vici zatézi. Erikson tento veék oznacuje za fzi citové vyrovnanosti,
protoze déti byvaji optimistické, maji tendenci interpretovat veskeré déni pozitivnim
zpusobem a pokud dojde k néjakému vykyvu, miva obvykle jasnou pficinu.

Rozviji se také emocni inteligence, a to jak schopnost vyznat se ve svych pocitech
1 emocich jinych lidi, tak schopnost s nimi ucelnéji zachazet. Rozvoj emo¢ni inteligence
zavisi na zrani prefrontdlni mozkové kiry, ale i na ucinnéjS§im uvazovani a ziskanych
zkuSenostech. V tomto obdobi dochdzi také k vétsimu propojeni emoc¢niho hodnoceni a
racionalniho uvazovani.

Ve skolnim veku se zlepSuje schopnost chapat a rozpoznavat emoce jinych lidi a
rozviji se schopnost ovladat vlastni emoce. Rozviji se také schopnost pracovat
s empatii, kdy jde o vnimani pocitl jinych lidi, ale také o snahu je né&jak ovliviiovat.
Empatie usnadituje vciténi do pocitl druhych, ale zaroven miiZze vést ke zméné vlastnich
prozitki. Dale se rozviji schopnost mluvit o emocich jinych lidi, déti jim 1épe rozuméji
a dovedou je 1épe popsat.

Emocni pamé&t’ se projevuje stabilizaci o¢ekavani, napf. ve vztahu k urcité osobé.
také dojit kjeji generalizaci a pfenosu na jiné situace, napt. na Skolu, na vztah
k vrstevnikim. Negativni zazitky zvySuji riziko fixace obav, napf. strach ze Skoly ¢i
z vrstevnické skupiny. Tento problém miize ovlivnit souziti se tfidou i vztah ke Skolni
préci.

Ve Skolnim véku se rozvijeji 1 sebehodnotici emoce. K jejich rozvoji piispivaji
nové zkuSenosti vyplyvajici ze srovnani vlastniho vykonu a chovani ve §kole s projevy
ostatnich déti a z hodnoceni dospélych 1 vrstevnikl. Tento v€k je obdobim, kdy si dité

potvrzuje své kvality v oblasti vykonu i socialni akceptace.
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Skolaci dovedou svoje emoce 1épe regulovat a to se projevi piedevsim v interakci
s vrstevniky. Zivot ve skuping vrstevnikii pfinasi dileZité emoéni zkuSenosti, at’ uz
vyplyvaji z poznani projevi jinych déti ¢i z jejich reakci na chovani daného jedince. Pro
vyjadieni riznych zplisobu emoci plati v détské skuping urcita pravidla, kterda vymezuji,
co je pripustné a co ne, a déti se tato pravidla nauci respektovat. Aby je vrstevnici
akceptovali, musi se naucit potlacovat emoce, jako je Skodolibost, vztek ¢i zavist.
(Vagnerova, 2012)

Vyvoj socidlnich kontrol a hodnotovych orientaci byl zahajen jiz v predskolnim
veku, proto si skolni zacatecnik s sebou do Skoly pfinasi zvnitinéné elementarni normy
socialniho chovani a také zakladni hodnoty. Socidlni kontroly i hodnotové orientace
jsou zatim velmi labilni a jsou zavislé na situaci, na okamzitych potfebach ditéte a také
na postojich dospélych autorit. Na zacatku Skolni dochazky jsou tedy zpravidla vnitini
kontroly velmi nepevné a musime je neustale z vné&jsku podporovat.

Vyvoj moralniho védomi a jednani zavisi na celkovém vyvoji ditéte, pfedevsim na
kognitivnim vyvoji. Piaget urcil v tomto smyslu jiz ve tficatych letech minulého stoleti
tf1 zékladni vyvoje moralky u ditéte:

* Heteronomni moralka — moralka ptedskolniho ditéte. Tato moralka je urCovéna
druhymi, ptikazy a zakazy dospé€lych, predev§im rodict a uciteld. Mravni hodnoceni je
tedy pln¢ zavislé na autorité dospélého.

* Autonomni moralka — zac¢ind brzy po zacatku Skolniho véku. Dité samo uznéava urcité
jednéni za spravné ¢i nespravné, nebere ohled na autoritu dosp€lého, na jeho nézor a
piikaz.

* Motivy jednani — od 11-12 let pronika vétSina déti hloubé&ji do mravniho hodnoceni,
kdyz ptihlizi k motiviim jednani. Dit¢ neocekava, ze by bylo tfeba za stejné jednani
ulozit vzdy stejny trest ¢i poskytnout odménu. (Langmeier, Krej¢ifova, 2006)

Ze socializacniho hlediska je ve Skolnim veéku dilezity vstup ditéte do Skoly.
Skolni vék je dal§i fazi piipravy ditdte na Zivot ve spoleGnosti a rozvijeji se vztahy
S riznymi lidmi mimo rodinu (s uciteli a s vrstevniky). V ramci riznych socialnich
skupin dité ziskava rizné role a s nimi jiz spojené postaveni. Pro rozvoj osobnosti ve
Skolnim véku jsou dulezité tyto oblasti:

* Rodina vtomto véku piedstavuje bazalni socidlni a emocni zazemi a ovliviiuje

extrafamiliarni uplatnéni ditéte napf. svymi naroky na Skolni vykon a jeho hodnoceni.
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« Skola je vyznamnou instituci, kterd umoZiiuje rozvoj obecné socialné pozadovanych a
cenénych kompetenci i1 zplsobu chovani. Dité prostfednictvim Skoly ziskéva
predpoklady k dalSimu spolecenskému uplatnéni, ale miize zde narazit také na prvni
neuspeéch, ktery se musi naucit zvladnout.

Vrstevnicka skupina umoznuje rozvoj dalSich vlastnosti a dovednosti, rozvijeji se
zde symetrické vztahy a vrstevnici predstavuji dostupny model chovani i vykonu. Dité
se s vrstevnickou skupinou stale vice ztotoziuje, srovnava se s vrstevniky a snazi se
dosahnout stejné trovné, ale zaroven se musi naudit feSit konflikty, které ve skupiné
vznikaji. (Vagnerova, 2012)

Dité je socializovano nejen zvnéjsku (rodici, vrstevniky), ale také se do jisté miry
socializuje samo. Sebesocializace je alternativni pohled na socializa¢ni proces, ktery
nevylucuje socializa¢ni vliv vyznamnych osob v prostiedi ditéte, ale dopliuyje jej. Dité
si vytvaii samo o sobé& ur€itou teorii (napf. v odpoveédi na otazky, jaky jsem, jaky ma
muj zivot smysl) a tato teorie je poté zakladem jeho pojeti vlastni identity.

v pfedSkolnim véku hra a nyni je to vedle ni 1 skute¢na prace. Dité stale del$i dobu
dokaze konat urcité Cinnosti, které vyplyvaji spiSe z vnéjSich pozadavka nez z jeho
vlastnich ptani, a tak vyrista do svéta prace, 1 kdyZ zatim jen do prace Skolni.

Dité sice zaCina pracovat, ale zaroven si nepiestava hrat. Hra je 1 ve Skolnim véku
nezbytna pro zdravy vyvoj a mély by pro ni byt vytvofeny podminky. Obliba her se
meni a dité¢ dava prednost hram se slozit¢jSimi pravidly.

Hra a prace od této doby vedle sebe stoji jako dvé odlisné Cinnosti se zvlastnim
zam¢efenim. Dité se ma od poc€atku Skolni dochézky ucit, ze ma na praci vymezeny Cas a
musi soustfedit svou pozornost a vynalozit potfebné uUsili bez hravého odbihéni.

(Langmeier, Krejcitova, 2006)
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4. DETSKA KRESBA

4.1 Historie

Existuje mnoho duvodt k domnénce, Ze déti kreslily uz odedavna, a nemuselo to
byt tuzkou ani na papife. Rysy hravosti nalézame jiz u nejstarSich grafickych stop lidské
ruky, a to na obrazcich, které vznikaly tlakem a tahem prstd na jilové sténé jeskyn kdysi
pied tiiceti tisici lety. Az renesance pfinesla zménu v tomto sméru. PfedevSim studium
anatomie a proporci lidského téla, zdjem o ptirodu, odkryti zikonitosti sbihavé
perspektivy — to v§e znamenalo rozchod s ptivodnim, vic znakovym nez napodobivym
zpodobenim c¢lovéka a svéta.

Nézor na vychovnou hodnotu kresleni se ozval jiz dfive. UZ Aristoteles (384-322
pt. n. 1.) se domnival, ze schopnost zobrazit skutecnost je néco, co se mé pestovat jiz od
détstvi, a ve starém Recku se to skuteénd délo — déti uz v raném véku modelovaly
z vosku a z hliny.

Opravdovy pedagogicky zdjem détskym vytvarnym cEinnostem vénoval az Jan
Amos Komensky (1592-1670). Komensky si byl védom toho, ze vSechno, co ¢lovék
spontanné Cini, ma néjaky vyznam a ukazuje to k jeho skuteCnym télesnym nebo
duchovnim potiebam. Az budou tyto potieby usSlechtile a rovnovazn€ naplnény, poté
teprve Cloveék zacne byt tim, ¢im vlastné je. Takovy ¢loveék bude poté harmonickou
osobnosti a bude v souladu sam se sebou i s druhymi.

Jak si jiz Komensky vS§iml, détské kresleni a malovani za¢ina ¢aranim, které je jiz
samo cennym vyrazem aktivity. V Informatoriu skoly matei'ské dokonce pravi, ze ,,déti
maji také do malifstvi a pisafstvi zavozovany byti, a to tfeba hned ve tfetim nebo
ctvrtém roku. Komensky by rad spojil smyslové poznani svéta s détskou aktivitou.
Jeho snahy vrcholi v projektu pedagogického oboru ,,optica”. V matetské skole nejsou
naroky v oboru optica pfili§ velké. K témto naroklim patii napiiklad dobré vidéni,
srovnavani véci a jevu a schopnost n¢které z nich pojmenovat.

Komensky ma pro vytvarnou vychovu nejmensich, a zejména pro jeji
antropologické a filozofické zdivodnéni, rozhodujici vyznam. PtedeSel svou dobu
natolik, Ze ani dnes nemizeme tvrdit, ze vSechno, co si v tomto sméru predstavoval a co
zadal, bylo splnéno. Svym nazorem na tkoly kresleni prospél i J. J. Rousseau (1712-

1778). V zobrazovani vidél vsak skoro vyhradné jen nastroj poznani reality a tim je i
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ponékud podcenil. J. H. Pestalozzi (1746-1827) se v historii tohoto oboru uplatnil spise
svym celkovym chapanim détstvi nez piimo. F. Frobel (1782-1852) mél na mysli
vychovu smyslu, ru¢ni prace ocenoval a hlavné je zafazoval do vychovného programu.

V druhé poloviné 19. stoleti se vystupnioval zdjem o vytvarny projev. Skoro
vSichni psychologové vidéli v détském kresleni moznost ,,vhledu* do détské dusevni
dilny a vytvarny projev zkoumali objektivnimi metodami.

Zasluhou tvarové psychologie pokrocilo badani o podstaté vytvarného vyrazu. Ta
upozornila, ze vnimani se nedéje jako mechanické sé¢itani pocitkd, zprostiedkovanych
jednotlivymi smysly, ale Ze je usnadnéno urcitymi tvary (Gestalt), které jsou v lidské
psychice a ptedstavuji jakousi zakonitost naseho vniméni, z niZ neni Uniku. Celek,
hranatost, kulatost vnimame dfiv nez individualni znaky ptedmétu. Diiv nezli si
vytvofime individudlni pfedstavu, je tu uz celkova, obecnd predstava. Souvisi to s tim,
ze détska predstava o svété je vzdy uplna, i kdyz pfitom zjednoduSena a nepiesna.

Ve dvacatych letech 20. stoleti vytvoril Francouz G. H. Luquet pevnou bazi pro
nové pojeti vytvarného projevu. V jeho nazorech vyniké presvédceni, Ze obohacovani
détské grafické predstavy se nedéje prostiednictvim zrakového pozorovani a
porovnavani, ale cestou rozumového poznani, na zdklade€ rostouciho védomi o vyznamu
urCitych ¢asti dané véci. Gustav Britsch, némecky umeélecky historik, rovnéz uzil ve
dvacatych letech piinosu détské kresby pro vysvétleni nékterych jevii v umélecké
tvorbé. Podle néj ,,nic neni zobrazeno spravng, co neni zobrazeno vytvarné*.

Znaény vyznam pro poznani podstaty détské kresby, a také pro ulohu vytvarného
projevu ve vychové, mély u nas prace zejména Frantiska Cady (1865-1918) a Otakara
Hostinského (1847-1910). O. Hostinsky byl teoretik v oboru estetiky a umélecky kritik,
ptesto jeho zdjem piesahoval hranice vymezené témto oborim a dotykal se celé narodni
kultury. Détsky vytvarny projev chapal pod vlivem soucasnych teorii jako rekapitulaci
vyvoje, kterym umeéni v lidské historii proSlo. Oceiioval piedevSim jeho estetické
hodnoty, ale také jeho zvlastni podil na rozvoji détské psychiky. Frantisek Cada se
zabyval détskou kresbou z psychologického hlediska, ale neztrdcel z oci ani jeji
pedagogicky vyznam. Détskym vytvarnym projevem se zabyval také Rudolf Cermak.
Vyznam ma jeho studie o obsahu détskych kreseb. Détskou kresbou se mimo jiné
zabyval 1 Otokar Chlup, ktery si vSiml jejich diagnostickych moznosti ve vychové

zaostalych déti.
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V nov¢jsi dobé se u nas uplatnily nazory nékterych vychodnich autort, jako je
napiiklad E. A. Flerinova, V. P. Sestakov, G. V. Labunska a B. P. Jusov.

K z4padnim autoram patii napiiklad Herbert Read, ktery vidi ve vytvarné ¢innosti
déti navrat k nékdejsim formam zivota, a tudiz 1 obranu proti odcizeni. Dale je pro tento
obor dulezity Rudolf Arnheim, ktery rozviji poznatky tvarové psychologie v souvislosti
S vytvarnym projevem a jeho formalnimi znaky.

Studium vytvarného projevu v dnesni dob¢ predstavuje velmi Siroky obor, v némz
se uplatni hlediska psychologicka, pedagogickd, fyziologicka a sociologicka. (Uzdil,
Saginkova, 1983)

4.2 Vyznam détské kresby

Pfirozenou soucasti vyvoje ditéte je kresba. Kresba ditéti obvykle pfinasi radost a
uspokojeni, protoze je pro n¢j hrou, zdbavou, moznosti néco vytvaret, vyjadiit se.
Nékteré deti tuto Cinnost nevyhledéavaji, kresli malo ¢i kresleni odmitaji.

Kresleni mé také velky vyznam pro pozdéji osvojovanou dovednost psani.
V piedskolnim obdobi je uroven jemné motoriky, senzomotoriky a grafomotoriky
jednim zvelice dulezitych kritérii pfi posuzovani zpusobilosti k zahdjeni Skolni
dochazky.

Z pedagogického a psychologického hlediska ma kresba velky vyznam pro
vyvojovou diagnostiku, diferencidlni diagnostiku a diagnostiku osobnosti.

Kresba ndm miZe poskytnout nasledujici informace:
* Informace o celkové vyvojové Urovni. Détska kresba se pouziva pro posouzeni
vyvojové urovné ditéte a jeho inteligence. Nekteré déti maji primérnou ¢i vysokou
inteligenci, ale jejich kresba je podprimérnd a bylo by pro né poSkozujici posoudit
jejich vyvojovou troven pouze podle kresby. Na druhé strané jsou déti, které veelku
pekné kresli, ale jejich inteligence je podprimérna. V téchto ptipadech kresba vypovida
spiSe o individualni odliSnosti ve srovnani s vrstevniky nez o celkové vyvojové urovni
ditéte. Jedna se o nerovnomérnosti vyvoje.
* Informace o tUrovni jemné motoriky, grafomotoriky a vizuomotoriky (souhra
zrakového vnimani s pohybem ruky). Kresba napomahd rozvijet jemnou motoriku,

grafomotoriku a vizuomotoriku. Jemna motorika nezahrnuje pouze grafomotoriku, ale i
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motoriku mluvidel a ocni pohyby. Kresbu miizeme posuzovat z formalniho (vedeni
cary, jeji plynulost) a obsahového (ndmétova ruiznorodost) hlediska. Muze se stat, ze
dité¢ mize mit vzhledem k véku pomérne bohatou kresbu, ale vazne jeji provedeni, nebo
kresba neodpovidd predpokladim ditéte v jinych oblastech. Pokud dit¢ htie kresli,
zajimé nas rany vyvoj, troveil jemné a hrubé motoriky, lateralita, motivace ditéte ke
kresleni, jak ¢asto kresli a také je dobré posoudit uroven zrakového vnimani.

* Informace o zrakovém a prostorovém vnimani.

* Informace o emocionalité dité€te. Kresba nam muaze odhalit to, co dité citi a nechce
nebo nedokaze z riznych divodu vyjadfit feci.

* Informace o vztazich a postojich ditéte. Dité také ve své kresbé vypovida o tom, jak
vnima vztahy v rodiné a ve svém okoli. Co vyéteme z kresby, bychom méli dat do
souvislosti s tim, jak jsme dité osobné poznali a vnimali. Dale je také dulezité dat si do
souvislosti s kresbou i informace o zivoté ditéte, které nam poskytnou rodice.

* Kresba je komunika¢nim prostfedkem a mulize byt i terapeutickym nastrojem. Jak jiz
bylo zminéno, nékteré déti neuméji nebo nemohou vyjadfit, co citi, neékteré maji
problém v komunikaci (méné rozvinuté jazykové dovednosti, ostychavost). Pro tyto déti
je kresba osvobozujici, nenatlakovou cestou ke kontaktu a ¢asto i ke komunikaci.
Kresba je vypovédi ditéte, ktera nam umoziuje nahlédnout do jeho vnimani, poptipadée
mu pomoci prozit, vypofadat se, uvédomit si...

« Kresba miize byt rehabilitaénim nastrojem. (Bednafova, Smardova, 2011)

4.3 Vyvoj kresby

Piihoda (1963, s. 330) tvrdi: , Kresebny projev ditéte je tésné spjat s jeho
typickou strukturou. Vyjadruje nejen jeho intelektudlni vyvoj, nybrz i jeho postoj
k vecem a lidem, zvldsté jeho citovy vztah. Byva proto pokladan za vyrazovy prostiedek
podobny, ba obdobny reci. Tak jako rec¢ vznika z nahodilého, neartikulovaného
broukani, jez se postupné artikuluje podle viivu prostiedi a dava posléze materidl jiz
hotovy pro prvni slovo nadané vyznamem, také kresba vznikd z chaotickych crti, jez se
postupné cleni a nabyvaji takové podoby, Ze jim dité da vyznam. *
Ve vyvoji kresby i1 fe¢i mohou byt mezi détmi pomérné velké rozdily, odliSnosti

se tykaji poc¢atku mluveni i kresleni, z4jmu o tyto Cinnosti a jejich vysledku. Vyvoj a
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urovenn kresby ovlivituji faktory, které se tykaji vnitfnich podminek vyvoje kresby.
Velice také zalezi na prostiedi, ve kterém dité zije, zda je ke kresleni podnécovano, zda
je pozitivné reagovano na jeho vytvory. Faktory ovliviiujici vyvoj a uroven détské
kresby jsou:

* Mentalni vyspélost ditéte. Kresba souvisi s celkovou mentdlni vyspélosti ditéte a
nemusi byt vzdy na stejné tirovni jako intelekt. Je zifejmé, ze graficky projev mentalné
retardovaného ditéte je ve srovnani s vrstevniky pod trovni véku.

* Motorika. Pokud je dité¢ nevyzralé nebo piimo handicapované v oblasti pohybového
vyvoje ¢i zrakového vnimani, nepiiznivée se to odrazi i v jeho kresbe.

* Lateralita. Pokud vyvoj laterality probihd u ditéte pozvolna, méa casto nechut ke
kresleni a je patrny pozdé&j$i nastup zajmu o tuto Cinnost. Pokud se ustali preference
jedné ruky a dité se za¢ne kresbou vice zabyvat, dostavi se pokrok.

* Zrakové vnimani. Zrakové vnimani a jeho Ctyfi kvality, tj. zrakova analyza, syntéza,
pamét a diferenciace, se ti¢astni pii psani i kresleni. Jedna se o schopnost rozlozit celek
na casti, vidét odliSnosti, detaily, shody a také dokézat z jednotlivych ¢asti slozit celek,
zapamatovat si, co jsem vid¢l.

* Pamét’, pozornost, schopnost pfedstavivosti a reprodukce. To co dit¢ vnima, si uloZi
do pam¢ti a tyto vjemy muze pozdéji ozivit. Nemusi uz vidét skute¢nou véc, ale pouze
predstavu té urcité véci. Pamét’ umoznuje vyvolavat predstavy a nasledné si je dité

znazorni po svém. (Bednéfova, Smardova, 2011)

4.3.1 Vyvojova stadia kresby

Détska kresba se vyviji v zavislosti na vyvoji jedince, bez ohledu na jeho
umélecké schopnosti. Kazdému véku odpovida specificky typ kresby prochdzejici
stadii, kterd tésné souviseji s vyvojem intelektu ditéte. Pokud by rodi¢e umoznili svému
ditéti, kterému jesté nebyl rok, aby malovalo, uré¢ité by délalo skvrny. (Davido, 2008)

Zajem o kresleni — Cmarani po papife — mize dit¢ projevovat brzo, pokud k tomu
ma piilezitost a je podnécovano vhodnym zptisobem. (Bednafova, Smardova, 2011)
Pokud ma dvouleté ¢i mladsi dit€ po ruce néco, co lze dobie uchopit, ohani se pazi tak,
ze centrum grafického pohybu je v ramennim kloubu. Sklon a prohnuti ¢ar prokazuji
kyvavy pohyb, ktery by se dal zrcadlové doplnit jako oval. Po Case se uplatni jak

ramenni, tak 1 zapéstni kloub, ¢ary se otaceji v mensim oblouku a vznikaji husté klubka,
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objevuji se i1 jednotlivé tsecky, vétsinou jesté sledujici otacivy pohyb ruky. Krouzivy
pohyb dava vznik nepravidelnému ovalu. Oval je prvni pohybové grafickou figurou
Caranic, jinak dosud nepfedmétnych. K této zakladni formé pozdéji piistupuje druha,
komplikovanéjsi, ktera je zakladem uihlu. Je to jakysi kiiz, ve kterém se uplatnuje détska
schopnost védomé ménit smér ¢ary. Dité, které ovladne dva pohyby na sob¢ nezavislé a
vytvarejici hned Ctyfi uhly blizké pravému, bude brzy umét nakreslit dim, strom 1 jiné
veéci. Mezi Caranicemi muzeme sledovat kratké udery-body, klubicka jemnych Car a
spiraly. VSechny jsou pfipravou pro opravdové kresleni, které jiz nebude jen hrou se
vznikajici stopou na papite. (Uzdil, 2002)

Kolem tietiho roku zac¢ina dité€ kresleni zvladat a kresli ,,néco®. Jedna se o prvotni
obrys, linearni zndzornéni. Nejprve obsah kresby pojmenovava az dodatecné a pozdéji
si vytyCuje obsah kresby doptedu. (TrpiSovskd, Vacinova, 2006) V tomto véku dité také
zacina kreslit hlavonozce. Postava je znazornéna koleckem, které predstavuje hlavu a
soucasn¢ i trup, k némuz ptiléhaji dvé ¢arky — nohy a Casto jesté dalsi dveé carky — ruce.
Timto zptisobem kresli postavy tiileté az pétileté déti na celém svété. (Davido, 2008)

Zhruba kolem ctvrtého roku zacina etapa intelektualniho realismu, ktera spociva
Vv tom, ze dité kresli to, co vi, nikoli co vidi. Kresba nevystihuje pohyb ani prostor, je
linearni, transparentni, vychazi ze vSech thli pohledu, aby dit¢ mohlo vyjadtit vSe, co
vi. (TrpiSovskd, Vacinova, 2006) Transparentnost spo¢iva v tom, ze je vidét vnitiek
vyobrazen¢ho objektu, i kdyz na obrazku by se mél vyskytovat pouze vnéjSek.
Naptiklad dit¢ nakresli dim a neviditelnymi zdmi Ize pozorovat, co se d&e uvnitf.
Transparentnost je normalni u déti az do vé€ku sedm az devét let, ale Casto se vytraci
s nastupem ditéte do Skoly. Déle je pro tento vék typické sklapéni. Sklapéni svédci o
tom, jak dité obtizn€ rozeznava, co je vertikalni a co horizontdlni. Tyto dva pojmy dité
nerozliSuje, a proto sklapi vertikalu do horizontalni roviny, aniz by dalo na perspektivu.
(Davido, 2008)

Intelektudlni realismus dité opousti ve Skolnim véku a pokousi se o skutecné
realistické zobrazovani. V tomto stadiu se dit¢ pokousi kreslit to, co opravdu vidi.
Obdobi spontanni kresby konci, protoze se zvySuje kritiCnost k vlastnimu vykonu a
objevuje se stud a obavy z neschopnosti vyjadfit skute¢nou realitu. (TrpiSovska,
Vacinova, 2006)
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Svancara ( 1981, s. 115) tika: ,, Vék zhruba od péti do desiti let bychom mohli

nazvat zlatym vekem deétské kresby. *

4.3.2 Vyvoj kresby lidské postavy

MIcak (1996, s. 11) tika: ,, Kresba lidské postavy je ustrednim détskym tématem,
které se objevuje vétsinou mezi tietim a ctvrtym rokem, vyjimecné i diive — V zdvislosti
na tom, jak casto dité kresli, jaké mad nadani a jaka je uroven vychovné stimulace
V rodinném prostredi.

Kresba lidské postavy se objevuje u déti priblizné€ ve tiech letech. (Vagnerova,
2012) Dité nejprve Cloveka zobrazuje ovalem, ktery symbolizuje oblicej, ale ziejmé i
nevyjadieny trup, ke kterému pfipojuje nohy. (Mlcdk, 1996) Pro dit€é ma nejvétsi
vyznam lidsky oblicej, je dilezity pii navazovani socidlniho kontaktu, a proto se déti
soustfedi hlavné na zobrazeni hlavy a detaili obliceje. Vyznamnym detailem jsou i
koncetiny, které jsou potifebné pro jakoukoliv aktivitu, a dit€ si dobfe uvédomuje,
k ¢emu mohou slouzit. (Vagnerova, 2012) Timto zpisobem vznika prvotni vyjadieni
Cloveka, ktery je oznaCovan jako hlavonozec. (MI¢ak, 1996)

Kolem patého roku dité znédzoriiuje hlavu, trup, koncetiny jesté vétSinou
jednodimenzionalné¢ — jen jednou carou. U nékterych déti se muiize objevit jiz
dvojdimenzionalni znazornéni trupu, rukou, nohou a né&které déti maji kresbu
obohacenou napiiklad o prsty na rukou, o usi, vlasy, pupik. Proporce hlavy a trupu
nejsou Vv souladu, stejné jako délka koncetin. Trup byva zobrazovan mensi nez hlava.
(Bednafova, Smardové, 2011) Typickym znakem tohoto véku jsou prithledné kresby.
Dité€ postavu postupné obléka a prikresluje mu dalsi ¢asti odévu. (Vagnerova, 2012)

Dvojdimenziondlni kresba koncetin je kolem Sestého roku Castéjsi, jednotlivé casti
téla jsou lépe ptipojené. Ruce jsou nasazeny k trupu a vétSinou smétuji do stran. Jsou
znazornény obli¢ejové detaily a hlava je pokryta vlasy. (Bednafova, Smardova, 2011)
Na konci predskolniho veéku se détské vykresy podobaji stile vice skutecnosti.
(Vagnerova, 2012)

V sedmém roce se objevuje dalsi zpfesnéni proporci. Dit€¢ zobrazuje nohy blize

k sob¢, objevuje se krk, paze jsou ve vysi ramen a piibyva detaild.
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V osmém roce se méni technika kresby, déti vétSinou kresli krk, ramena a pazi
soucasné. Paze dité kresli podél téla, nohy se sbihaji v rozkroku a proporce se také
zlepSuji. V tomto obdobi lze pozorovat i kresbu profilu, kterd byva z pocatku
nedokonald. Nejcastéjsi chyby byvaji ve Spatném piipojovani pazi k ptedni nebo zadni
obrysov¢ linii. Pomérné cCasto se také objevuje smiSeny profil, kdy dité nakresli t¢lo,
nohy a nos z profilu, ale na oblicej nakresli ob¢& o¢i.

Znazornovani lidské postavy v pohybu se objevuje kolem devatého roku. Dité se
snazi vyznacit chizi a pohyb rukou pii kresbé z profilu. V kresbach divek se objevuji
rozdily — divky se zamé&fuji na obleceni, tces, oboci, fasy.

Vyvoj détské kresby se zavrSuje mezi desatym a jedenactym rokem. V tomto
obdobi se vkresbach objevuje plastiCnost a tendence zobrazovat postavu

V trojrozmérném prostoru. (MI¢ék, 1996)
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5. DIAGNOSTICKE VYUZITI DETSKE KRESBY

Zajem psychologt o intenzivni studium détské kresby trva jiz n¢kolik desitek let a
za tu dobu se nazory odbornikii na cetné problémy spojené s analyzou détského
kresebného projevu v mnoha aspektech 1isi. Nékteii autoii v kresleni ditéte spatiuji
herni aktivitu, jini specifickou obrazovou fe¢ a jini projev potieby lidské seberealizace.
Naopak dalsi autofi spatiuji v détské kresbé jen snahu o pouhé napodobovéni grafické
¢innosti dospélych. Objevuji se také pokusy studovat kresbu ditéte v souvislosti
s vyvojem pojmového mysleni. Drtiva vétSina psychologt se shoduje v tom, ze détska
kresba neni jen projevem vytvarného talentu, ale celé osobnosti ditéte.

Détskou kresbu je mozné vyuzivat jako ucinného prosttedku navazani ptiznivého
socialniho kontaktu mezi dospélym a ditétem, jako psychodiagnostickou metodu a také
jako metodu pozitivné ovlivitujici terapii mnoha psychickych poruch.

., Rozsahlé mnozstvi diagnostického vyuziti détské kresby skytd i proces vychovy a
vzdeélavani, zejména pri praci s détmi mladsiho Skolniho véku, kdy orientacni analyza
détskéeho kresebného projevu miize zasadnim zpiisobem pomoci napr. hodnoceni urovné
Skolni pripravenosti, posuzovani vyvoje grafomotoriky ¢i nespravného vyvoje laterality,
ale i p7i praci s détmi neurotickymi, mentalné retardovanymi, ¢i jinak pro Skolni prdci

handicapovanymi. *“ (MIcak, 1996, s. 4)

5.1 Test barev

Dité¢ barvy miluje a rddo s nimi pracuje, i kdyZ je barva jako soucast pfedstavy
druhotna. Prvotni je tvarové vyjadieni pfedstavované véci. Barva pomaha ditéti vyjadrit
pfedstavu a dotvari malbu. K emotivnimu obsahu barev je dité citlivé, barvy dévaji
urcitou moznost vyjadfit to, co je ditéti sympatické, co je dobré a co zlé. (Vitkova,
1993)

, Dité pouziva barvy dvema zpiisoby. Bud napodobuje prirodu (modré nebe,
zelend trava, Zluté slunce), nebo se nechava vést svym nevedomim, a to vypovida o jeho
mysleni a osobnosti nejvice. *“ (Davido, 2008, s. 36)

Nepfitomnost barvy v celé kresbé nebo pouze pii zpracovani urCitych témat,

prozrazuje citovou prazdnotu, n€kdy i asocialni tendence. Pfi pouziti barvy se uplatiuji
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jeji vlastnosti — hustota, intenzita, viditelnost, odstin. VSechny tyto prvky specifikuji
hodnotu urcité casti kresby. Spojeni urcitych barev miize plsobit harmonicky, jiné
spojeni naopak miize Sokovat svou kiiklavosti, nesouladem a muze ukazovat na
poruchu nejcastéji citového ptivodu.

U barvoslepého ditéte barevny kod ztraci smysl. Barvy mohou pomoci k odhaleni
daltonismu — na vykresu se objevuji barvy, které jsou nevyrazné a tlumené a také barvy
lisici se od skutecnosti (napi. modra trava, cervend obloha). Velice dulezité je ovéfit si,
zda dit¢ dobfte vidi a slysi, nez zacneme kresbu psychologicky interpretovat.

Cervena barva je u déti do Sesti let zcela normalni, ale po $estém roce ukazuje na
tendenci k agresivité a nedostate¢nou kontrolu emoci. Cervena nema tak syty odstin u
nemocnych déti. Déti, které pouzivaji modrou barvu, své chovani kontroluji vice nez
déti pouzivajici barvu ¢ervenou. Pouzivani modré barvy v Sesti letech svédc¢i o tom, ze
je dit¢ dobtfe adaptované. Vyhradni pouzivani modré barvy ukazuje na pfiliSnou
sebekontrolu. Zelena barva odrazi spise socialni vztahy. Zluta barva ukazuje na velkou
zavislost ditéte na dospélém. Je Casto spojovana s ¢ervenou barvou. Hnéda barva odrazi
$patnou rodinnou i socialni adaptovanost ditéte a jeho rizné konflikty. Fialovou barvu
déti uzivaji jen ziidkakdy a je piiznakem neklidu. Casto se vyskytuje spole¢né s modrou
a symbolizuje uzkost. Cerna se vyskytuje v jakémkoliv véku, prozrazuje uréitou miru
uzkosti, ale nékdy mize svédcit i o bohatém wvnitinim zivoté. V obdobi puberty
vyjadiuje ¢erna nepiistupnost a ostych ve vyjadfovani citd.

Extrovertni dité, které stale vyhleddva kontakty, viele vyjadiuje své city a pfitom
projevuje tendenci k nestabilité, a i kdyZ se jevi jako necitlivé, snadno ho zrani afektivni
Soky. Takové dit€ pouzivd velky pocet barev, hlavné Zlutou, cervenou, bilou a
oranzovou. Na druhé¢ strané introvertni dité, se kterym se hlfe navazuji kontakty, se
spokoji s malym poctem barev. VétSinou jde o modrou nebo zelenou, fialovou nebo
¢ernou, popiipadé Sedou. Dité, které je dobie socialné adaptovano, pouziva zpravidla
Ctyfi az Sest barev. Jasné, teplé odstiny svédc¢i o vyrovnanosti, zatimco tmavé ukazuji na
tendenci ke smutku, ptipadné odpor k nékomu nebo nééemu. Bledé odstiny naznacuji

Spatny zdravotni stav nebo citovou nevyrovnanost. (Davido, 2008)
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5.2 Test kresby lidské postavy

Test kresby lidské postavy vytvofila v roce 1926 F. Goodenoughova. Vychazela
z ptedpokladu, ze vyvoj détské kresby se projevuje jak pfibyvanim detailt, tak i
vzristajici presnosti a spravnosti provedeni. Ceskou verzi tohoto testu vytvofil J.
Sturma a M. Véagnerova Vv roce 1982.

Test je urCen pro déti ve véku 3,5 roku az 11 let. Test je mozné zadavat
individualné nebo skupinové. Dité muze kreslit, jak dlouho potfebuje, délka
administrace neni asové urcena.

Tento test lze pouzit u déti s neurologickym postizenim, s ADHD/ADD
syndromem ¢i pfi podezieni na specifickou poruchu uceni - dysgrafii. Test je také
uzitecny pro vySetfeni sociokulturné handicapovanych ¢i sluchové postizenych déti.

Pro posouzeni grafomotorickych dovednosti je vhodné pouzit 20 polozek, které
jsou ur¢eny ke klasifikaci zptisobu provedeni (formy). Formalni skor (F-skor) vychazi
Z hodnoceni urovné zpracovani kresby. Hodnoti se: dodrzeni vzajemnych proporci
jednotlivych ¢asti postavy, dimenzionality provedeni ¢asti téla, jejich spojeni, symetrie
pravé a levé poloviny. Vyvojové podminéné zlepSeni v oblasti formélniho zpracovani
kresby je cCasové situovano do obdobi rané¢ho Skolniho véku a dosahuje vrcholu
ptiblizn¢ kolem 10. roku. Obsahovy skor (P-skor) charakterizuje kvalitu a pocet detaili
kresby. Jedna se napiiklad o zobrazeni trupu, pazi, prstd, obleCeni. Zvladnuti obsahu
kresby se rozviji rychleji a také dfive dosahne vrcholu nez kvalita formalniho
zpracovani.

Je dulezité si pfi interpretaci vysledkd uvédomit, ze test mize méfit v kazdé
vyvojové fazi jiné funkce, resp. n&které zdiraznit ve vé&tsi mife nez jiné. O poruse
senzomotoriky lze uvazovat, pokud je tUroven zpracovani kresby nizka, zejména ve
srovnani s obsahovym skorem. V takovych piipadech byva kvalita car nekoordinovana,
roztiesend, prerusovand a nenavazujici, kresba byva disproporcovana a napojeni

jednotlivych detaili neptesné. (Vagnerova, Klégrova, 2008)

Psychologicky rozbor a interpretace détské kresby slouzi zejména jako celkem
spolehlivy diagnosticky prostfedek k hlubsimu poznani détské psychiky, zejména je-li
doplnén slovni vypovédi ditéte, dalSimi psychodiagnostickymi metodami a pokud tuto

analyzu provadi psychologicky vzdélany specialista.
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Kresbu lidské postavy je mozné povazovat za pomicku pro rozliSovani
psychického zdravi a abnormality, protoze vytvory déti srozdilnymi poruchami
psychického vyvoje se lisi od kreseb zdravych déti.

V kresbach lidské postavy se mohou objevit anomalni znaky, jako je napiiklad
kresba s neur¢itym pohlavim, netiplna, zjednodusena kresba, enormné mala (pod 3 cm),
¢i enormné velka kresba (nad 18 cm). Dale byva za anomalni kresbu povazovéano
zobrazeni lidské postavy na ploSe papiru pfili§ nahoru ¢i dold, piili§ vpravo ¢i vlevo,
zobrazeni lidské postavy zezadu. Jako anomalni mizeme také hodnotit malé ¢i naopak
velké koncetiny, déle postavy, které jsou zacernéné, groteskni, bizardni, zaSrafované,
napadné Siroké, uzké nebo vysoké. Anomalnim znakem je také excesivni gumovani v
prabehu kresleni.

V kresbé lidské postavy u déti s neurotickym onemocnénim se objevuje Casté
zacernéni postav nebo jejich detaild, transparentnost, asymetri¢nost i bizarnost. Typické
jsou také postavy lokalizované pti dolnim okraji plochy, postavy s vynechanymi ¢astmi
téla, ¢i postavy ndpadné uzké. Neurotické dit€¢ kresli nejisté, ovefuje si reakce
dospélych, ma obavy zprazdné plochy. Cara byva piedkreslovana, opakovang
opravovana a obtahovana.

Kresba lidské postavy u déti s ADHD se vyznacuje napftiklad pfili§ velkou hlavou,
dlouhym krkem, asymetri¢nosti. Dité Casto kresli toporné, stfida tlak na tuzku. Objevuje
se Sikmy sklon postavy, pferuSované ¢i dvojité cary, Cary roztfesené, Spatné
koordinované. V kresbé se objevuji geometrické tvary, plsobi opozdéné, tvrdé a
grafomotoricky je nejistad. Cela kresba odrazi symptomatologii této poruchy, jako je
vykonnostni deficit Vv oblasti zrakové-pohybové koordinace, impulzivitu, poruchy
pozornosti, psychomotoricky neklid.

Kresba lidské postavy u déti s mentdlni retardaci charakterizuje protiklad mezi
celkovou primitivnosti kresby a velkym poctem nepodstatnych detailt. Typické je
znazornéni nespravného poctu prstli, chybéjici krk, upazené ruce, velkd hlava, chybi
podstatné ¢asti téla, dit¢ ma problém se syntézou jednotlivych ¢asti. Znadzornéni lidské
postavy je obsahové chudé, dlouho pretrvavaji kresby vyvojové mladsi, chybi pokusy o
nakresleni postavy v pohybu. Lze tedy konstatovat, Ze kresby mentalné retardovanych

déti se diky své opozdénosti 1isi od kreseb bézné populace.
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Opozdény vyvoj kresby lze zaznamenat i u déti S poruchami jemné motoriky a u
déti s komplikovanym vyvojem laterality, dale také u déti s projevy psychické deprivace
a subdeprivace. U déti s détskou mozkovou obrnou, epilepsii a riznymi smyslovymi

defekty Ize v kresbé postavy také pozorovat specifické znaky. (Mlcak, 1996)

5.3 Kresba rodiny a kresba zacarované rodiny

Kresba rodiny neni zamérné oznacena jako test, protoze existuji riznd zadani a
neexistuje zavazny manudl k vyhodnocovéani. Kresba rodiny neni standardizovana,
nelze proto srovnat individudlni vysledky se zdvaznymi normami.

Prace s kresbou ,,Nase rodina“ neni ptfimo spjata striktnimi odbornymi ptedpisy a
ponechava dost prostoru k fantazii, ale i k vhledu do reality ditéte experimentatorem.

Z kresby ,,Nase rodina“ nelze Cinit kategorické zavéry, sama tato metoda nestaci
jako podklad k Zzadnému vySetieni ditéte. Lze ji spiSe povazovat za screeningovou
metodu, kterd naznacuje, ze nékterému ditéti, respektive vztahiim v jeho roding je
vhodné vénovat zvlastni pozornost.

Ke kresbé rodiny ma dit€¢ k dispozici papir A4, obyCejnou tuzku, poptipadé
pastelky, které se ovSem moc nedoporuc€uji. Guma neni ditéti nabizena. Pokud je kresba
zadavana soucasné¢ dvéma sourozenciim, dba se na to, aby si vzdjemné do vykresu
nevidéli. Hromadné zadéani kresby napt. vSem zaklim ve tfid€, se nedoporucuje, protoze
se ztraceji individualni informace.

Moznych instrukci ke kresbé je nékolik. Napft.: ,,Nakresli obrazek své rodiny*,
,Nakresli rodinu®, , Nakresli vasi rodinu‘. Poté, co dité nakresli ,,celou svou rodinu®, je
vyzvano, aby si otocilo list papiru a nakreslilo celou svou rodinu, ale za¢arovanou do
zvitat. Ditéti je vysvétleno, Ze ted’ priSel kouzelnik a kazdého ¢lena rodiny zacaroval do
n¢jakého zvitete, které mu nejvice odpovidd a vyjadiuje nejlépe jeho postavu. Po
nakresleni zacarované rodiny dit¢ popise, které zvife vyjadiuje kterého Clena rodiny.
Cela délka kresby by se méla pohybovat okolo 10 minut.

Poté, co dité rodinu nakresli, jako prvni hodnotime celkovy dojem. VSimadme si,
zda kresbha rodiny zaujima celou nabizenou plochu. Rodina umisténa na papife vpravo

je ladéna extrovertné, vlevo pak introvertné, vysoko na strance — optimisticka, nizko na
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kresbou vime nebo tusime.

Absence 0sob Vv kresbé byva interpretovana jako projev citového stradani. Cim
vetsi postavu dité namaluje, tim je postava pro dité vyznamnéjsi, naopak mala postava
muze znamenat maly vyznam nebo pifani wucinit toho konkrétniho cloveka
bezvyznamnym alesponn v kresbé. Velikost postavy mulze také naznacit miru
sebevédomi toho urcitého Cloveka, ktery je hodnocen détskyma ocima. Toto plati i u
autoportrétu.

Dulezité je také potadi postav smérem od samotného ditéte — autora. Kdo je blize,
byva vyznamnéjsi nez ten, kdo je dale od autora.

Pokud dit¢ nakresli vSechny postavy stejné, obvykle to naznacuje nedostatek
kresebnych dovednosti nebo nevalnou trovenl spoluprace s experimentitorem. Dalsi
vysvétleni mize byt v tom, ze dité nechce nikoho upfednostiiovat, proto kresli vSechny
stejné. Zobrazeni zeptedu naznacCuje extroverzi, z profilu mize oznacovat introverzi a
zobrazeni zezadu mize byt projevem agresivnich impulsli, symbolickym trestanim nebo
naznakem snahy doty¢ného z rodiny odstranit. Otoceni na jinou stranu, neZ jsou ostatni
¢lenové rodiny, naznacuje izolaci nebo nezajem o rodinu.

Jednotlivé Casti t€la mohou byt srovnatelné interpretovany s psychoanalytickymi

interpretacemi kresby lidské postavy.

Kresba zaCarované rodiny podle Z. Matéjcka zacina nejprve kresbou Nase rodina.
Dit¢ je po dokonceni této kresby vyzvano, aby otocilo papir na €istou stranu, a nasleduji
instrukce: ,, Nakresli celou svou rodinu, ale zacarovanou do zvirat. Jako kdyby prisel
kouzelnik a kazdého z vas zacaroval do néjakého zvirete, které mu tak nejlépe odpovida
a nejlépe vyjadruje jeho povahu. “ (Novék, 2004, s. 17)

Matéj¢ek za hlavni vyznam této zkousky povazuje ,,pojeti klicovych osob* ve
smyslu ,,zvyraznéni toho, co je v kresb¢ rodiny nedotceno a skryto®.

V kazdém piipadé je dobré o volbé symboliky zvifat s autorem kresby pohovofit a
upfesnit si ,.kdo je kdo*.

Z vyzkumt Z. Matéjcka vyplyva, ze kocka je zvife vyrazné Zenské a pes je zvite
vyrazné muzské. NejCastéjSim projekénim obrazem pro matku je pravé jiz zminéna

kocka (dale pak motyl, vcela, ptak). Pes se Vv prvni desitce vétSinou nevyskytuje a
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zaujima dominantni postaveni pro otce. Po psovi se objevuji vétSinou silna zvitata, jako
je lev, kun, jelen, slon, medvéd, orel, kocour. Déti voli spiSe bézna zvirata, exoticka se
V tomto experimentu vétSinou nevyskytuji. Obecné malo je zastoupena krava.

U interpretace kresby zacarované rodiny musime byt velice opatrni. Dospéla
predstava o zviteti se lisi od predstavy détské. Ne vzdy jsou vysvétleni kreseb na prvni
pohled zfejma a nckdy k vysvétleni nestac¢i ani rozhovor a celek promluvi az ve

spojitosti s jinymi testy ¢i psychologickymi metodami. (Novak, 2004)

5.4 Test stromu

Test stromu lze zafadit mezi kresebné projektivni metody. Nejzndméjsi test
stromu je Der Baumtest Karla Kocha, ktery poprvé vysel vroce 1949. Zaikladni
hypotéza tohoto testu spociva v predstaveé, ze kresba stromu je vlastné symbolickym
ztvarnénim sebe sama. Cesky manual k hodnoceni kresby stromu Z. Altmana vysel
v roce 1998.

Test stromu je mozné pouzit v poradenské i klinické praxi pro ucely volby
profese, pii diagnostice Skolskych problémi, pii diagnostice emocnich poruch
duSevnich onemocnéni i organickych postiZeni. Pro testovani déti, které jsou mladsi 10
let, je vhodnéjsi kresba lidské postavy.

Vyvoj kresby stromu prochazi stejné¢ jako kresba lidské postavy urcitymi
typickymi stadii. Ve 3—4 letech déti kresli strom spiSe vyjimecné. Po 5. roce se vyvoj
objevuje spiSe jako soucast tématické kresby, napiiklad krajiny. V tomto obdobi dité
zduraznuje piedevsim to, co povazuje za dulezité, a teprve postupné se kresba stromu
stava vice realnd. Kresba v tomto véku slouZi pouze k hodnoceni vyvoje urcitych
schopnosti a dovednosti. V 10-11 letech dochazi ke zmén¢ postoje v kresleni a méni se
také zplisob uvazovani ditéte. Teprve v této dobé se objevuji v kresbé stromu vedle
infantilnich znak 1 interpretovatelné projektivni obsahy. V adolescenci mé tato kresba
z projektivniho hlediska podobny charakter jako kresby dospélych a lze ji vyuzit jako
metodu hodnoceni osobnosti.

Prostfednictvim testu stromu lze diagnostikovat nékteré osobnostni vlastnosti,

jako je introverze, extroverze, postoje ke svétu i k sobé samému. Test stromu neni
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mozné pouzit, pokud kresebné dovednosti testovaného ditéte nedosahuji pozadované
urovné. Népaditosti v kresbé by za téchto okolnosti byly spiSe vyrazem nedostate¢né
rozvinutych schopnosti nez projevem osobnostnich vlastnosti.

Dit¢ kresli obyc¢ejnou tuzkou na cCisty list papiru formatu A4. Instrukce zni takto:
»Nakresli strom, jaky chces, ale nemél by to byt jehlicnaty strom nebo palma.“ Doba
kresleni neni ¢asové omezena, ale obvykle trvd 5-10 minut. Pozorovani ditéte pfi
kresleni je velice dalezitym zdrojem informaci. Po skonCeni prace se ptadme ditéte na
jeho kresbu, jaky strom nakreslilo, kde roste, pro¢ ma urcité znaky, co znamenaji. Tato
metoda je vhodna pro déti od 10 let.

Pokud kresli dit¢ nadmérné mnozstvi propracovanych detailti, 1ze usuzovat na
zvySeny sklon k uzkostnému proZivani. U ditéte, které kresli ndpadné dlouhou dobu a
ma potiebu svou kresbu stale zdokonalovat, jde pravdépodobné 0 projev nejistoty nebo
ctizddosti. Pfi interpretaci vysledkd je tfeba vzit v uvahu moznost jejich zkresleni.
Kresbu stromu je mozné hodnotit z hlediska formalniho i z hlediska obsahového.
Vhodné je postupovat od celkového hodnoceni, tj. hodnoceni velikosti a umisténi
kresby, posouzeni zpusobu provedeni, od komplexniho dojmu az Kk analyze
jednotlivych dominantnich znakti a k hledani jejich vyznamu. (Svoboda, Krejéifova,

Végnerova, 2001)

5.5 Test hvézd a vin

Tento test byl poprvé vydéan roku 1979 a jeho autorkou je U. Avé-Lallemantova,
ktera test zafazuje do kategorie grafického vyjadieni a projekce, i kdyZ ptipousti, Ze
v détském veku lze tento test vyuzit pro vyvojovou a vychovnou diagnostiku.

Test miize poskytnout orientacni informaci o celkové vyvojové trovni ditéte. Aby
mohl byt tento kol dobtfe zvladnut, musi dité chapat vyznam pojmu hvézdy a viny.
Dité kresli zpaméti podle svych predstav a do jeho zplsobu zobrazeni se promita
dosazena uroven kognitivnich schopnosti, jeho tvofivost i rizné osobnostni rysy.
Hodnoceni testu je zméfeno na znaky, jako je tvar, pohyb a prostor. Tvar se posuzuje
pomoci hvézd, pohyb pomoci vinitych linii a prostor se posuzuje Vv kontextu celého
zobrazeni. Dulezitym hodnoticim kritériem je charakteristika a naruSeni Car. Testovy

materidl je slozen z jednoduchého formulafe s ¢erné vyznacenym rameckem, do kterého
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dit¢ nakresli svlij obrazek. Pro déti mladsi 10 let zni instrukce takto: ,,Nakresli hvézdy
nad vinami.“ Pro star$i déti je zadani formulovano rozdilng, a to: ,,Nakresli hvézdnou
oblohu nad vlnami oceanu.“ Po dokonceni testu Ize klast doplnujici otazky a je také
velmi zajimavé a vhodné pozorovat Vv jakém poiradi a jakym zplisobem spliuje dité
zadani. Tento test je mozné pouzit jiz u déti 3—4letych.

Zpisob hodnoceni tohoto testu zavisi na ucelu, k némuz slouzi v daném ptipadé.
Test lze pouzit k orientacnimu zhodnoceni celkové vyvojové urovné, dale také pro
posouzeni grafomotorickych schopnosti a jako metodu osobnostni diagnostiky.
Hodnotici systém podle Sturmy a Kucharské zahrnuje tii 8kaly, z toho dvé slouzi ke
klasifikaci formalniho zptsobu zpracovani kresby hvézd a vin a jedna Skala slouzi
K hodnoceni spravnosti ptedstavy. Celkovy skor je dan souctem uvedenych diléich
vysledkl. Posuzuje se uroven grafomotorickych schopnosti, senzomotorické koordinace
a zrakové percepce. Pro hodnoceni vyspélosti piedstavy je dulezité, zda kresba obsahuje
hvézdy a viny a zda je mezi nimi odpovidajici prostorovy vztah (viny jsou dole a nad

nimi jsou hvézdy). (Svoboda, Krejcifova, Vagnerova, 2001)
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PRAKTICKA CAST

6. VLASTNI VYZKUM

6.1 Vymezeni vyzkumného cile
Praktickd ¢ast se zabyva vyznamnosti détské kresby jako diagnostické metody u

déti v predskolnim a mlad$im Skolnim véku. Jako hlavni diagnosticky nastroj byl pouzit
test kresby lidské postavy (konkrétné jeho obsahové ¢ést, kterd se zaméfuje na pocet
detailt a jejich kvalitu), jehoz autorkou je F. Gooudenougova, ¢eskou verzi tohoto testu
vytvotil J. Sturma a M. Végnerova. Pomoci daného testu se daji odhalit mnoha
tajemstvi détského svéta. Test byl vybran pro jeho Siroké uplatnéni a zejména pro jeho
snadnou pouzitelnost v praxi.

Podle Vagnerové (in Svoboda, Krej¢ikova, Vagnerova, 2001) lze timto testem
hodnotit:
* vyvoj jemné motoriky,
* VyVO0j percepce,
* vyvoj senzomotorické koordinace,

* orientacni vyvoj mentalnich schopnosti.

Mezi diléi cile pat¥i:

* posoudit rozdily v detailech kresby lidské postavy u dév¢at a u chlapci v danych
veékovych skupinach,

* posoudit, zda déti, které jsou ve volném cCase ke kresbé vedeny ze strany rodicl, maji
kresebny projev vice detailn€ propracovany,

* zjistit postoj pedagogt ke kresb¢, jako k diagnostické cinnosti.

Dil¢i cile byly formulovany pomoci hypotéz.
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6.2 Stanoveni hypotéz
Hypotézy vychazely z dilCich cili a v této praktické ¢asti byly ovétovany. Kazda
hypotéza byla samostatn¢ rozpracovana, aby bylo zfejmé, jakym zptisobem se dospélo

k jejimu potvrzeni ¢i vyvraceni.

Hypotéza ¢. 1. Dévcata obou vékovych skupin maji v Kkresbé lidské postavy
znazornéno vice detailii nez chlapci (maji kresbu obsahové kvalitnéjsi).

Tato hypotéza byla ovéfovana pomoci kresby lidské postavy (kresba muze),
konkrétn¢ podle obsahové Casti, kterd zjistuje pocet detaili a jejich kvalitu. Kresba
lidské postavy byla aplikovana na déti pfedSkolniho véku a mladsiho Skolniho véku.
Obsahovy skor kreseb byl zanesen do ptipraveného zaznamového archu. Daéle zde byl
na zékladé ptimého pozorovavani jednotlivych déti pfi kresbé lidské postavy popsan
zpusob, jakym byla kresba provedena, a byly zaznamenény zajimavosti v kresbé. Kazda
kresba byla doplnéna rozhovorem s ditétem — autorem dané kresby. VSechny kresby

byly uvedeny v seznamu piiloh.

Hypotéza ¢. 2: Déti, které se ve volném ¢ase vénuji kresebnym ¢innostem a maji
k nim pozitivni vztah, budou mit kresbu vice detailné propracovanou.

Hypotéza byla ovéfovana pomoci dotazniku, ktery vyplnili rodi¢e pozorovanych
déti a pomoci vysledki z obsahové cCasti testu kresby lidské postavy. Dotaznik byl
zaméefen na posouzeni vztahu ditéte ke kresebnym cinnostem, na piistup rodic¢i ke
kresbé ditéte, zda své déti v kresebnych ¢innostech podporuji ¢i jaky vztah méli ke
kresebnym c¢innostem v détstvi oni sami. Jednotlivé odpovédi byly vyhodnoceny body

0-2 (viz kapitola 6.4).

Hypotéza & 3: Pedagogové puisobici na ZS a MS vnimaji détskou kresbu jako
vyznamnou diagnostickou ¢innost.

Hypotéza &. 3 byla ovéfovana dotaznikem, ktery byl rozdan pedagogiim na ZS a
MS. Dotaznik byl zaméfen piedeviim na piistup pedagogil k détskému vytvarnému

projevu.
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6.3 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek k hypotéze €. 1 a ¢. 2 tvotily déti pfedSkolniho a mladsiho
Skolniho véku. Hlavni pfedmét zkoumani predstavovaly jejich kresby lidské postavy,
které byly navic doplnény zaznamy =z pozorovani ditéte pii kresbé, zaznamy
z rozhovoru s ditétem a vysledkem z dotazniku, ktery vyplnili rodie. Vyzkumné Setieni
bylo uskute¢néno v mateiské Skole Bojasova, Praha 8 a v zakladni Skole BureSova,

Praha 8 na prvnim stupni.

Oslovena matefska $kola je umisténa na sidlidti Praha 8 — Dablice. Skola je
pavilonového typu s osmi tiidami a je zafazena v projektu ,,Zdravd matetska Skola®.
Vsech 8 tfid navstévuji déti ve véku 3-6 let, jednd se tedy o heterogenni sloZeni tfid. V
kazdé tride je zapsano 28 déti, celkova kapacita skoly je 224 déti.

Vyzkum v mateiské skole byl omezen na déti v rozmezi vé€kové skupiny 5-6 let.
Jednalo se o déti, které v zafi 2013 nastoupi do zakladni koly. Vyzkumu v MS se

zucastnilo celkem 20 déti, z toho 10 divek a 10 chlapci.

Zékladni Skola BureSova se nachéazi na sidlisti Praha 8 — Kobylisy. Jedné se o
Skolu uplnou — je zde 1. i 2. stupeni. Stupné jsou umistény oddélené — kazdy v jedné
budové, tyto dvé budovy jsou propojeny halou. V kazdém ro¢niku jsou 3—4 tiidy a
problémi ziskdvaji zaklad vSeobecného vzdélani, dale Zaci nadani, Zaci ze socialné
znevyhodnéného prostiedi a Zaci se specifickymi poruchami Skolnich dovednosti.

V zakladni Skole byl vyzkum uskute€nén v prvnich tfidach, tedy u déti, které
v zati 2012 zahajily povinnou Skolni dochdzku. Konkrétné se jedna o v€kovou skupinu
v rozmezi 6-7 let. Celkem bylo v této ZS osloveno 20 zakd, z toho 10 divek a 10

chlapcti.

Vyzkumny vzorek k hypotéze ¢. 1 a ¢. 2 tedy tvofilo celkem 40 déti ze dvou
veékovych skupin:
1. skupina — 10 dévéat a 10 chlapcti ve véku 5-6 let, ktefi navitévuji MS Bojasova

2. skupina — 10 dév&at a 10 chlapcii ve véku 67 let, ktefi nav§tévuji ZS Buresova
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Vyzkumny vzorek ke zpracovani hypotézy &. 3 tvofili pedagogové v MS Bojasova
a Vv ZS Buresova. Celkem bylo osloveno 40 pedagogii — 20 ugitelek z MS Bojasova a 20
ucitelek ze ZS Bure$ova. Cilem tohoto $etfeni bylo ziskat informace o tom, jak osloveni
pedagogové vnimaji kresbu ditéte z pedagogického hlediska a jak na tento diagnosticky

nastroj pohlizi.

6.4 Vyzkumna metodika
Pti zpracovani této praktické casti diplomové prace bylo pouzito nékolik

vyzkumnych metod:

e Test kresby lidské postavy

Test kresby lidské postavy je fazen mezi projektivni metody a je zndm jako
»Kresba muze®. Autorkou zminéného testu je F. Gooudenougova, ktera test vytvofila na
zakladé zhodnoceni kresby postavy u déti ve vékovém rozmezi 3,5-11 let. Ceskou verzi
tohoto testu vytvoril J. Sturma a M. Vagnerova. Test se sklad4 z hodnoceni obsahové
¢asti a formalni casti. Pro tuto praci byla pouZita pouze obsahova cast, ve které jsou
zahrnuty detaily kresby lidské postavy.

Obsahova ¢ast se sklada z patnécti poloZek, které zachycuji kvalitu a pocet detailti
kresby. Hodnotici kritéria byla: pokud byl dany ukol splnén — pfiipsal se jeden bod,
pokud tkol splnén nebyl — pfipsalo se 0 bodi. Maximalni pocet bodi bylo 15.

Jednotlivé body obsahové ¢asti byly secteny a dale prezentovany a porovnavany.

Obsahova Cast se sklada 7 téchto bodu:

B1. Trup - jakékoliv dvojdimenziondlni zndzornéni

B2. Krk - dvojdimenzionalni, odliseni hlavy a trupu

B3. Usta - kazdy jasny zptsob provedeni

B4. Nos - kazdy jasny zptisob provedeni

B5. Oboci nebo rasy

B6. Panenka oka

B7. Vlasy - jakykoliv zptisob provedeni, staci ¢maranice

B8. Vlasy - lepsi nez ¢maranice, nesmi prosvitat hlava
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BY9. Paze - jakykoliv zpiisob provedeni

B10. Prsty - jakykoliv zptisob provedeni

Bl11. Prsty ve spravném poctu

B12. Chodidla nebo boty

B13. Odeév I. - jakékoliv zndzornéni odévu, staci knofliky

B14. Odev II. - alespon 2 soucasti odévu spravné provedeny, bez pruhlednosti

B15. Odeév III. - GpIné obleCeni zieteln¢ zndzornéné

SEMERADOVA, V., M. SKALOUDOVA. Kresba postavy [online]. [cit. 2013 — 01 -
15].

Hodnoceni obsahové ¢asti jednotlivych kreseb bylo zpracovano do tabulek, které
jsou prezentovany v této praci v kapitole 6.6 (40 kreseb = 40 tabulek). Nakonec byla
utvorena tabulka (viz tabulka 1), ve které byly uvedeny celkové vysledky a praméry
Z obsahové ¢asti, rozdéleny podle pohlavi a podle cilové skupiny (cilovou skupinu tvofi:
10 divek ve véku 5-6 let, 10 chlapci ve véku 5-6 let, 10 divek ve véku 6-7 let, 10
chlapcu ve véku 67 let). Priméry z obsahové ¢asti byly zpracovany do grafu (viz graf

1). V dalsi tabulce (viz tabulka 2) byly uvedeny vysledky obsahové ¢asti jednotlivci.

* Rozhovor

Dale byl pfed zahdjenim kresby a po jejim dokonceni pouZit polotizeny rozhovor
s otevienymi otazkami. Rozhovor se konal individualné v misté tomu ur¢eném, kde dité
nebylo ni¢im ruSeno. Pred zaCatkem kresby rozhovor slouzil k navdzani kontaktu
s ditétem, k jeho motivaci a také k zadani presnych instrukci. Pfesné instrukce znély:
»Nakresli na papir postavu pana tak, jak to nejlépe dovedes. Déti mély k dispozici bily
papir A4 a barevné pastelky. Po skonceni kresebné ¢innosti byly pouzity nasledujici
otazky:
Otazka ¢. 1: Jakého pana jsi nakreslil, kdo to je?
Otazka C. 2: Jaké obleceni ma pdn na sobé?

U nékterych autori kreseb bylo zapotiebi pouzit jesté¢ dopliujici otazky, které
objasnily pfipadné nejasnosti a nesrovnalosti. Rozhovor byl zaznamenavan do

zédznamoveho listu a nasledné prezentovan v této praci (viz kapitola 6.6).
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* PFimé pozorovani

Dalsi metodou, kterd byla pouzita, je metoda pfimého pozorovani procesu kresby u
vSech déti. Pozorovani bylo zucastnéné, cilevédomé, objektivni, kratkodobé a
zaznamenané¢ do zaznamového archu a poté uvedeno v kapitole 6.6 této prace.
Pozorovani probihalo na misté, které je ditéti divérné znamo — ve tiid¢. Kresha postavy

u kazdého ditéte probihala individualné.

Pozorovani bylo zaméreno predevsSim na:

* postup kresby (zda dité postupuje pii zndzornéni lidské postavy standardnim
zpusobem — od hlavy k dolnim kon¢etinam),

* dimenziélnost hornich a dolnich koncetin (zda jsou koncetiny zobrazeny
jednodimenzionalné ¢i dvojdimenzionalng),

* pouzivani barev (jakym barvam dava dité prednost),

« velikost kresby a jeji umisténi na ploSe papiru,

* vynechani urcitych ¢asti téla,

 znazornéni zvlastnich detaild,

* linii kresby (zda jsou linie souvislé, slabé, Spatné viditelng,...),

* chovani u kresby,

* postoj k zadanému ukolu,

* pfipadny komentat.

* Dotaznik:
Mezi dalsi metody patii dotaznik. Byly vytvoieny dva typy dotaznikd, a to pro
rodice a pro pedagogy.

Dotaznik pro rodice:

Dotaznik pro rodiCe testovanych déti se skladal z péti otazek. Rodi¢e méli na
vybér znckolika odpovédi, znichZz zaSkrtli podle vlastniho uvaZeni pouze jednu
odpovéd. Pokyny k vyplnéni dotazniku byly piesn€¢ uvedeny. Pfi vyhodnoceni
dotazniku bylo vyuzito Skalovani, jednotlivé odpovédi byly vyhodnoceny body 0-2.
Maximalni pocet bodil ziskanych v dotazniku byl 12 bodld. Body z dotazniku

jednotlived byly uvedeny v tabulce (viz tabulka 2). K ovéfeni hypotézy ¢. 2 nam
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poslouzila tabulka 3, kde byla zhodnocena detailni propracovanost kreseb podle
obsahové ¢asti, a tabulka 4, kde bylo uvedeno bodové vyhodnoceni dotazniku pro

rodice. VSe bylo zndzornéno pomoci grafii (graf 2 a 3)

Dotaznik pro rodice:

1. Ma Vase dité doma vyhrazeny prostor, kde si muZe kreslit?

a) ma svuj vlastni stolek ¢i stil (2 body)
b) kresli si u kuchynského stolu (1 bod)
¢) nema vyhrazeny prostor na kresleni (0 bodi)

2. Jak rado Vase dité kresli?

a) vibec tuto ¢innost nevyhledava (1 bod)
b) kresli nerad/a, pouze z donuceni (0 bodni)
c) kresli rad/a a Casto (2 body)

3. Kreslite a malujete si spole¢né s ditétem?
a) vubec na to nemam cas (0 bodni)
b) kdyz mé pozada, nakreslim, co si pieje (1 bod)

¢) maluji a kreslim s nim spole¢né (2 body)

4. Jaky vztah ke kresebnym ¢innostem jste méli v détstvi?

otec:

a) neutralni (1 bod)
b) nerad jsem kreslil (0 bodi)
¢) byla to moje oblibena ¢innost (2 body)
matka:

a) neutralni (1 bod)
b) nerada jsem kreslila (0 bodn)
¢) byla to moje oblibena ¢innost (2 body)
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5. Navstévuje Vase dité vytvarny krouzek?
a) ano (2 body)
b) ne (0 bodi)

Dotaznik pro pedagogy:

Dotaznik pro pedagogy z MS a ZS se skladal ze sedmi otazek, z nichZ byla jedna
otazka dopliujici, ostatni otazky byly tvofeny uzavienou formou. Pedagogové méli na
vybér znékolika odpovédi, znichz zaSkrtli podle vlastniho uvadzeni pouze jednu
odpovéd’. Pokyny k vyplnéni dotazniku byly piesn¢ uvedeny. Jednotlivé otazky byly
samostatné zpracovany pomoci tabulek (tabulka 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11) a grafii (graf 4, 5,
6,7,8,9).

Dotaznik pro pedagogy:

1. Jste pedagog v MS nebo v ZS?
a) MS
b) ZS

2. Povazujete kresbu ditéte za specifickou obrazovou re¢?
a) kresbu vnimam jako projev vytvarného talentu
b) kresbu vnimdm jako poznadni osobnosti ditéte

¢) nevim

3. Myslite si, Ze z kresby ditéte 1ze hodnotit jeho inteligenci?
a) orientacné ano, ale je tfeba mit na posouzeni vice obrazka
b) ne

¢) nevim

4. Provadite u déti orienta¢ni analyzu kresebného projevu?
a) ano
b) ne, netroufam si na to

¢) obcas, ale rad¢ji to nechdm na jiném odbornikovi
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5. Myslite si, Ze jste schopna z kresby ditéte poznat, Ze jej néco trapi, nebo ma
néjaké problémy?

a) ano

b) ne

¢) nejsem si jista, zda to pozndm

6. Jaké znate kresebné testy, které se vyuzivaji diagnosticky? (dopliite)

7. Zajimate se o rozbor détského kresebného projevu ve svém volném case (napf.
studujete literaturu na toto téma, navs§tévujete riizné kurzy, seminare)?

a) ano, Casto a rada

b) ne

c) obcas

6.5 Casova organizace vyzkumu podle jeho fazi
Vyzkumna ¢ast probihala v nékolika fazich, které na sebe navazovaly.
« Kvéten 2012 — navazani kontaktu se ZS Bure$ova, Praha 8 a MS Bojasova, Praha 8§ a
ziskani svoleni fediteld Skol o provedeni vyzkumu.
« Cerven 2012 — vytvofeni a rozdani dotazniki pedagogiim v ZS Bure$ova, Praha 8 a
MS Bojasova, Praha 8.
« Zari — listopad 2012 — ziskani pisemného souhlasu rodi¢i testovanych déti, sbér
détskych kreseb a rozdani dotaznikl rodi¢lim vybranych déti.
» Listopad 2012 — leden 2013 — vyhodnoceni kreseb a dotazniki.

« Unor 2013 — vyhodnoceni vysledki celého vyzkumu.
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6.6 Analyza dat

Ziskané kresby byly hodnoceny na zaklad¢ obsahové ¢asti, kterd je soucasti testu
Kresba postavy.

Celkem bylo hodnoceno 40 kreseb. Kazda kresba byla opatfena Cislem a
identifikaénimi udaji, které¢ obsahovaly pohlavi ditéte, vék ditéte v dobé kresby (vek byl
udavan v letech a mésicich), skolu, kterou dit¢ navstévovalo. Hodnoceni kresby bylo
zpracovano v tabulkach. Dale je pod hodnotici tabulkou uveden celkovy pocet bodii,

zaznam z pozorovani ditéte a z rozhovoru s ditétem.

KRESBA¢. 1
Pohlavi: divka
Vék: 5, 2
Skola: MS

Obsahova |B1|B2 | B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
¢ast | 1| O] 1| 1] Of 1} 1] O} 1} 1] 1] 1] 1} 1| O

Celkovy pocet bodu: 11

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptsobem. Nejprve byly nakresleny vSechny ¢asti
téla, poté¢ detaily obliceje. Nohy a ruce byly zndzornény jednodimenzionalnim
zpusobem. Celd postava byla nejprve nakreslena cernou pastelkou (jen ruce byly
nakresleny hned zluté¢) a poté vybarvena — pfevazovala zlutd a Cerna barva. Nebyl
znazornén krk a usi. V obliceji byly znazornény cervené tvare a na hlavé kapuca. Pii
kresleni prstd bylo nahlas pocitano do péti. Linie kresby byly vedeny plynule,
S pfiméfenym pritlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 16 cm byla umisténa
pfiblizné uprostied horni poloviny plochy papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a
soustiedéné, zadany kol byl proveden bez problémi.

Rozhovor:

Otazka ¢. 1: Pan na obrazku je mamincin pfitel.

Otézka €. 2: Je oblecen do zluto-Cerné zimni bundy.
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KRESBA ¢. 2
Pohlavi: divka

Vék: 5, 3
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1| 0| o0 0| 1| O O| O 2 1, Of 1y oOf o0 O

Celkovy pocet bodu: 5

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptsobem. Vzdy byla nakreslena jedna ¢ast téla,
kterd byla hned vybarvena, poté bylo pokracovano v kresbé ostatnich casti téla.
Koncetiny byly znazornény jednodimenziondlné. Celd postava byla hned kreslena
barevnymi pastelkami — pfevazovala hnéda a ¢ervena barva. Chybély detaily, jako jsou:
vlasy, usta, nos, krk, uSi. Zajimavé bylo zndzornéné oboc¢i. Na jedné ruce bylo
nakresleno pét prsti a na druhé ruce pouze Ctyfi. Kresba byla doplnéna o diim, travu a
slunce (dim je stejné vysoky jako postava). Linie kresby byly vedeny plynule,
S pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 10 cm stala na traveé
vedle domu a byla umisténa uprostted plochy papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidne,
zadany ukol byl proveden bez problému.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otézka cislo 2: Nevi do ¢eho je oblecen, ale na nohou mé boty.

KRESBA¢. 3
Pohlavi: divka
Vék: 5, 3
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast 11 0| 1 1| O 1} 21| 1| 1| 1| O 1| 1| 1| 1

Celkovy pocet bodi:12

Piimé pozorovani:
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Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Nejprve byly znazornény detaily
obliceje a cely oblicej byl vybarven télovou barvou, poté bylo pokracovano Vv kresbé
ostatnich ¢asti téla. Koncetiny byly zndzornény jednodimenziondlné. Obrys celé
postavy byl nakreslen Cernou pastelkou a poté byla postava vybarvena pastelkami.
Chybélo znazornéni krku a us$i. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym
ptitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 20 cm byla umisténa uprostied
plochy papiru. Chovani pti kresb¢ bylo klidné, zadany ukol byl proveden bez problém1.
Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Je oblecen do zelenych kalhot a modrého tricka.

KRESBA ¢. 4
Pohlavi: divka
Vék: 5, 5
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1) 0| 1| 1} 0| O] 1| 1| 1| 1| O 1| 1, 0O O

Celkovy pocet bodi: 9

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zplsobem. Jako prvni byla znizornéna hlava
s detaily obliceje. Cely oblicej byl vybarven télovou barvou, poté bylo pokratovano
Vv kresbé ostatnich casti téla. Koncetiny byly znazornény jednodimenzionalng. Obrys
celé postavy byl nakreslen cernou pastelkou a poté byla postava vybarvena —
pfevaZovala Cernd barva. Chybélo znazornéni krku a us$i. Linie kresby byly vedeny
plynule a byly vyrazné. Postava o velikosti 16 cm byla umisténa spiSe v pravé spodni
casti kresebné plochy. Chovani pfii kresbé bylo klidné, zadany tikol byl proveden bez
problémt. Kresba byla komentovana: ,,Tatinkovi udélam velkou hlavu, aby byl vidét.*
Rozhovor:

Otézka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do ¢erného trika a Cernych backor, protoze tatinek ma ¢ernou

barvu rad.
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KRESBA ¢. 5
Pohlavi: divka

Vék: 5,5
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1| 1 1| 0| O| 1 1| O 1| 21y 1, 1} 1 1| 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena pulka hlavy
s krkem a poté byla dokreslena druhd pilka hlavy s krkem. Déle byly dokresleny detaily
obliceje a hlavy (nebyly opomenuty usi), poté byly nakresleny dalsi casti t€la. Nohy 1
ruce byly znazornény dvojdimenziondlnim zpisobem. Obrys postavy byl nakreslen
nejprve hnédou a modrou pastelkou, poté byla postava vybarvena — ptevazovala hnédé a
modra barva. Nebyl nekreslen nos. Na kalhotach byly nakresleny kapsy a v botach
tkani¢ky. Za postavou bylo dokresleno pozadi — nebe s mrackem a slunickem. Linie
kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava byla
umisténa uprostied plochy papiru. Jeji velikost byla 18 cm. Chovéni pii kresbé bylo
klidné a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez probléma.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otézka cislo 2: Je oblec¢en do bundy a kalhot.

KRESBA ¢. 6
Pohlavi: divka
Vék: 5,7
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast 1) 1) 1 1| 1| 1} 1| 1| 1| 1| 1, 1} 1| 1| 1

Celkovy pocet bodu: 15

Piimé pozorovani:
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Postup kresby probihal

dvojdimenzionalné. Obrys postavy byl nakreslen ¢ernou pastelkou, poté byla postava
vybarvena — pfevazovala Cernd a Cervena barva. Nebylo zapomenuto na znazornéni
krku a usi. Linie kresby byly navazované. Pfitlak kresebného nastroje byl pfiméfeny.
Postava byla umisténa uprostied plochy papiru a métila 23 cm. Chovani pii kresbé bylo

klidné a sousttedéné, zadany ukol byl proveden bez problémii.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je bratr.

Otazka ¢islo 2: Je oblecen do trika a kalhot.

standardnim zplGsobem. Koncetiny byly znazornény

KRESBA ¢. 7
Pohlavi: divka
Vék: 5,7
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1) 1} 1| 1} 0| 1} 1| Of 1| 1| O 1| 1, 0O O

Celkovy pocet bodu: 10

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptsobem. Jako prvni byla nekreslena hlava,
detaily obliceje a vlasy. Poté nasledoval krk s dalSimi castmi téla. Koncetiny byly
znazornény dvojdimenziondln€. Obrys postavy byl nakreslen hnédou pastelkou a
postava nebyla vybarvena (transparentnost). V kresbé byly vynechany usi. Linie kresby
byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava s kratkym
trupem a dlouhyma nohama byla umisténa uprostted kresebné plochy a métila 24 cm.

Chovani pii kresbé bylo klidné a sousttedéné, zadany tikol byl proveden bez problémii.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do trika, kat'at a ponozek.
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KRESBA ¢. 8
Pohlavi: divka

Vék: 5, 8
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1 1 1| 1y O 21 1| 1{ 1| 1y 1, 1} 1 1| 1

Celkovy pocet bodi: 14

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Jako prvni byla nekreslena hlava,
detaily obliceje a vlasy. Poté postup kresby pokracoval krkem a dal§imi ¢astmi téla.
Koncetiny byly znazornény dvojdimenziondlné. Celd postava byla hned kreslena
barevnymi pastelkami — byla pouzita piedev§im oranzova, ¢ervena a modrd barva.
V kresbé byly vynechany usi. V botach byly znazornény tkani¢ky a na prsté prstynek.
Linie kresby byly vedeny plynule, s piiméfenym ptitlakem kresebného nastroje.
Celkové mala postava s velkou hlavou a velkymi prsty byla umisténa v levém rohu
dolni cCasti kresebné plochy a méfila 10 cm. Chovani pii kresbé bylo klidné a
soustfedéné, zadany kol byl proveden bez problém.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do Cerveného trika a na nohou ma dZiny a hnédé¢ boty.

KRESBA ¢. 9
Pohlavi: divka
Vék: 5, 8
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1) 1} 1) 1} 1) 1} 1| 1 1| 1| O 1| 1, 1, 1

Celkovy pocet bodi: 14

Piimé pozorovani:
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Postup kresby probihal standardnim zpiisobem. Jako prvni byla nakreslena hlava,
detaily obliceje a vlasy. Poté postup kresby pokracoval krkem a dal§imi ¢astmi téla.
Koncetiny byly zndzornény dvojdimenzionaln¢é. Celd postava byla hned kreslena
barevnymi pastelkami — byla pouzita predev§im oranzova, modra a hnéda barva.
V kresbé byly vynechdny usi. V botach byly znazornény tkanicky. Pii kresleni prsti
bylo nahlas pocitano do péti. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem
kresebného nastroje. Postava s kratkyma rukama byla umisténa uprostted kresebné
plochy a méfila 23 cm. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany kol byl
proveden bez problémd.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do modrého trika a hnédych kalhot, které nosi do préce.

KRESBA ¢. 10
Pohlavi: divka
Vék: 5,11
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1) 1} 1) 0 0] O} 21} 1y 1} 1} 1| 1| 1, 1, 1

Celkovy pocet bodu: 12
Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal nestandardnim zptsobem. Nejprve byly nakresleny nohy, boty,
trup, ruce s prsty a nakonec hlava s obli¢ejovymi detaily a vlasy. Ruce byly zndzornény
jednodimenziondlné a nohy dvojdimenziondlné. Cela postava byla hned kreslena
barevnymi pastelkami — byla pouzita pfedevSim modrd a cCernd barva. Nebyly
znazornény usi. V obliceji byly nakresleny cervené tvaie. Linie kresby byly vedeny
plynule, s ptimétenym pritlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 16 cm byla
umisténa spise k pravé stran¢ spodni ¢asti plochy papiru. Chovani pti kresbé bylo klidné
a soustiedéné, zadany kol byl proveden bez problémi
Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.
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Otazka ¢islo 2: Je oblecen do ¢erné mikiny a dzind.

KRESBA ¢. 11
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 3
Skola: MS

Obsahova |B1 |B2 |B3 |B4 |B5 |B6 |B7 |B8 | B9 |B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1 1) 1) 1] 0] O] 1| 1] 1 1 0 1 1 1 1

Celkovy pocet bodu: 12

Pfimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena hlava s krkem
a Sdetaily obliceje a poté ostatni casti téla. Ruce i nohy byly znazornény
dvojdimenzionalné. Cela postava byla nejprve nakreslena télovou barvou a poté byla
,»obléknuta®“ do cerveného obleceni. Nebyly zndzornény usi, na jedné ruce bylo
znazornéno pét prstll a na druhé Ctyfi. Na otazku, pro¢ nemd postava delsi vlasy, bylo
odpovézeno: ,,To je tatka a ten vlasy nema, je pleSaty.“ (za vlasy byl pficten 1 bod).
Linie kresby byly vedeny lehce kostrbatg, s pfimétenym pritlakem kresebného nastroje.
Postava o velikosti 20 cm byla umisténa pfiblizné€ uprostied plochy papiru. Chovani pfi
kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez problémd.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Je oblecen do ¢ervené kombinézy, kterou nosi v praci.

KRESBA ¢. 12
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 4
Skola: MS
Obsahova |[B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1 1) 1| 1, 0| O 2} 1| 1| 1| 1} 1} 1| 1] 1
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Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpusobem. Nejprve byla nakreslena hlava s krkem
a s detaily obliceje, poté ruce s velkymi prsy, trup a nakonec nohy. Koncetiny byly
znazornény dvojdimenziondlné. Obrys celé postavy byl nejprve nakreslen cervenou
pastelkou a poté byla postava vybarvena — ptevazovala ¢ervena a zelena barva. Nebyly
znazornény usi. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym ptitlakem kresebného
nastroje. Postava o velikosti 20 cm byla umisténa piiblizné¢ uprostied kresebné plochy.
Chovani pii kresb¢ bylo klidné a soustiedéné, zadany ukol byl proveden bez problému.
Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do zeleného tricka a cervenych kalhot.

KRESBA ¢. 13
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 6
Skola: MS
Obsahova |B1 (B2 |B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1 0] 1| 0/ O] O 2] Of 1, Of O] 1] 1| O] O

Celkovy pocet bodu: 6

Piimé pozorovani

Postup kresby probihal nestandardnim zpisobem. Nejprve byly nakresleny nohy, trup,
ruce bez prsti a nakonec hlava s obli¢ejovymi detaily a vlasy. Koncetiny byly
znazornény jednodimenzionalné. Obrys trupu byl nejprve nakreslen Cernou a obrys
hlavy byl nakreslen oranzovou pastelkou. Poté byla postava z ¢asti vybarvena —
ptevazovala oranzova barva. Nebyl znazornén krk a nos. Linie kresby byly vedeny
plynule, s ptfiméfenym pritlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 18 cm byla
umisténa piiblizné uprostied kresebné plochy. Chovani pii kresbé bylo nervozni,
protoze chlapec nevédél, jak pii kresbé postupovat. Postava se mu kreslit nechtéla,
protoze to ,,neumi*.

Rozhovor:
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Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢&islo 2: Je obleéen do tricka a kalhot.

KRESBA ¢. 14
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 8
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 0| 1| 1| 1| o 1} 1| O] 1| 1| 0| 0| o0 O] O

Celkovy pocet bodii: 7

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Prvni byla zndzornéna hlava s detaily
obliceje a vlasy. Poté postup kresby pokracoval dvojdimenziondlnim krkem a dal§imi
¢astmi téla. Koncetiny 1 trup byly znazornény jednodimenzionalné. Cel4 postava byla
kreslena Cernou pastelkou. V kresbé byly vynechdny boty, prsty na rukou a nebyl
znazornén jakykoliv odév. Linie kresby byly vedeny plynule, s vyraznéjSim ptitlakem
kresebného nastroje. Postava byla umisténa uprostted kresebné plochy a méfila 24 cm.
Chovani pti kresbé bylo neklidné a nesousttedéné, chlapec kreslil rychle, aby si mohl jit
hrat s kamarady.

Rozhovor:

Otézka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Nevi, do ¢eho je oblecen.

KRESBA ¢. 15
Pohlavi: chlapec
Vék: 5,9
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6 |B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1 1) 1| 1, 0| 21| 2} 1| 1, 1| O 1} 1| 1] 1

67



Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Byly znazornény detaily obliceje a
vlasy. Poté postup kresby pokracoval krkem, trupem a dvojdimenzionalnimi
koncetinami. Kontura celé kresby byla provedena Cernou pastelkou, poté byla postava
vybarvena — byla pouzita pfedev§im modra a Seda barva. V kresbé byly vynechany usi.
Linie kresby byly vedeny plynule, s vyraznéj$im pfitlakem kresebného nastroje. Postava
s napadnou hlavou byla umisténa uprostted horni ¢asti kresebné plochy a métila 14 cm.
Chovani pii kresb¢ bylo klidné a soustiedéné, zadany ukol byl proveden bez problémii.
Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do bundy a kalhot.

KRESBA ¢. 16
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 10
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6 |B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 11 0] 1| 1, 0| O 2} 1| 1 1| 1} 1} 1| 1] 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Byly znazornény detaily obliceje a
vlasy. Poté postup kresby pokracoval trupem a koncetinami. Nohy i ruce byly
znazornény jednodimenziondlné a prosvitaji z obleceni. Kontura celé kresby byla
provedena Cernou pastelkou, poté byla postava vybarvena — piedevSim na trup byly
pouzity riizné barvy situované do prouzkl. V kresbé byl vynechdn krk. Linie kresby
byly vedeny plynule, spfiméfenym ptitlakem kresebného nastroje. Postava byla
umisténa uprostied levé casti kresebné plochy a méfila 11 cm. Chovani pfi kresbé bylo
klidné a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez probléma.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.
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Otazka ¢islo 2: Je oblecen do prouzkovaného tricka a krat’asti.

KRESBA ¢. 17
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 10
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
Cast 1/ 1} 1| 0| 0| 0| 2/ O 1| 1] 1| 1| 0| O O

Celkovy pocet bodii: 8

Pfimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Byly znazornény detaily obliceje a
vlasy. Poté postup kresby pokracoval, dlouhym krkem, trupem a koncetinami. Nohy i
ruce byly zndzornény jednodimenziondlné. Kontura celé kresby byla provedena ¢ernou
pastelkou, postava nebyla vybarvena (transparentnost). V kresbé byl vynechan nos a
usi. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pftitlakem kresebného néstroje.
Postava byla umisténa uprostted kresebné plochy a méfila 13 cm. Chovani pii kresbé
bylo nervozni, chlapec neveédel, jak zacit s kresbou, nechtélo se mu kreslit postavu.
Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Je oble¢en do montérek.

KRESBA ¢. 18
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 11
Skola: MS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1 1, 1| 1 0 O Of Oy 2y 1} 1y 1} 1, 1| O

Celkovy pocet bodu: 10

Piimé pozorovani:
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Postup kresby probihal standardnim zpiisobem. Nejprve byly nakresleny ¢asti téla, poté
detaily obliceje. Ruce byly znazornény jednodimenzionaln¢ a nohy dvojdimenzionalné.
Obrys celé postavy byl nejprve nakreslen ¢ervenou pastelkou a poté byla cela postava
vybarvena také Cervené. Nebyly zndzornény usi a vlasy. Byly zndzornény transparentni
boty — na nohou je vidét pét prsti. Linie kresby byly vedeny roztfesen¢ s vyraznym
ptitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 12 cm byla umisténa pfiblizné
uprostied kresebné plochy. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany kol
byl proveden bez problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do ¢ervenych teplaki a tricka.

KRESBA ¢. 19
Pohlavi: chlapec
Vék: 5, 11
Skola: MS
Obsahova |[B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1 1) 1| 0 O] O 2} 1| 1, 1| 1} 1} 1| 1] 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptusobem. Nejprve byla nakreslena hlava,
vybarvena byla télovou barvou, pak obli¢ejové detaily a vlasy. Poté kresba pokracovala
krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly zndzornény dvojdimenzionalnim
zpusobem. Postava byla kreslena barevnymi pastelkami — byla pouzita pfedevSim
cervena a zelend barva. Nebyl znazornén nos a usi. Linie kresby byly vedeny plynule,
S pfiméfenym pritlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 28 cm byla umisténa
ptiblizn¢ uprostted plochy papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustiedéné, zadany
ukol byl proveden bez problémt.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Je oblecen do ¢erveno-zelené kombinézy, kterou nosi v praci.
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KRESBA ¢. 20
Pohlavi: chlapec

Vék: 6

Skola: MS

Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1| 1| 0| 0| 0| O| O O Of 1, Of 1y oOf o0 O

Celkovy pocet bodu: 4

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal nestandardnim zptsobem. Nejprve byly nakresleny dolni
koncetiny, trup, ze kterého ,,vykukuji prsty*, krk a mald hlava. Zcela chyb¢ly horni
koncetiny a dolni koncetiny byly zobrazeny jednodimenziondlné. Obrys celé postavy
byl nakreslen oranzovou pastelkou a poté byla cela postava vybarvena také oranzove.
Nebyly nakresleny usi, vlasy, detaily obli¢eje. Nebyl znazornén zadny odév. Linie
kresby byly vedeny nejisté, se slabym piitlakem kresebného nastroje. Postava o
velikosti 10 cm byla umisténa pfiblizné uprostfed plochy papiru. Chovani pti kresbé
bylo nervozni, chlapec nevédél, jak ma kresbu zadit, neustale se dival po okoli, bylo
vidét, Ze se mu nechce piili§ kreslit. Kresba byla komentovdna a hodnocena: ,,Tatinka
neumim namalovat.“ Dale také: ,, To se mi moc nepovedlo.*

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otézka cislo 2: Nevi, do ¢eho je oblecen.

KRESBA ¢. 21
Pohlavi: divka
Vék: 6, 1
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast 11 0 1 1| O 1} 21| 21| 1| 1| 1, 1| 1| 1| 1

Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:
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Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byly nakresleny ¢asti téla, poté
detaily obliceje a vlasy. Koncetiny byly zobrazeny dvojdimenzionaln€. Cela postava
byla nakreslena oranzovou pastelkou a poté vybarvena — byla pouzita piedevSim
Cervend, fialova, rizovd a zlutd barva. Nebyly nakresleny usi a krk. Kresba byla
doplnéna o sluni¢ko. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym piitlakem
kresebného néastroje. Postava o velikosti 17 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy
papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany tikol byl proveden bez
problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma triko a dZiny.

KRESBA ¢. 22
Pohlavi: divka
Vék: 6, 1
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1) 1} 1) 1} 1) 1} 1} 1) 1} 1} 1| 1| 1, 1, 1

Celkovy pocet bodu: 15

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Nejprve byla nakreslena hlava —
vybarvena svétle rizovou barvou — pak obli¢ejové detaily a vlasy. Poté postup kresby
pokracoval krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly znazornény
dvojdimenzionalnim zplsobem. Postava byla kreslena barevnymi pastelkami — byla
pouzita predevSim cerna, hnéd4, rizova. Jen koncetiny byly napfed nakresleny
obycejnou tuzkou dvojdimenzionalné a poté vybarveny. USi byly vynechany. Na hlavé
byla nakreslena ksiltovka. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem
kresebného néastroje. Postava o velikosti 21 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy
papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany tikol byl proveden bez
problémi.

Rozhovor:
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Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma tricko, ¢erné kalhoty a ksiltovku.

KRESBA ¢. 23
Pohlavi: divka
Vék: 6, 8
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast 1| 1) 1 1| O 1} 1| 1| 1| 1| O 1| 1| 1| 1

Celkovy pocet bodi: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Nejprve byla nakreslena hlava —
vybarvena télovou barvou — pak oblicejové detaily, vlasy. Poté postup kresby
pokracoval krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly zndzornény
dvojdimenzionalnim zplisobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou a poté
vybarvena pastelkami — byla pouzita pfedev§im modra a zelena barva. znazornén byl
také pasek, bryle, trava, strom (stejné velky jako postava), obloha, mrak a slunce. Linie
kresby byly vedeny plynule, s ptiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava o
velikosti 20 cm byla umisténa uprostifed kresebné plochy papiru. Chovani pfi kresbé
bylo klidné a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez probléma.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otézka ¢islo 2: Na sobé ma triko, dziny a ¢erny pasek.

KRESBA ¢. 24
Pohlavi: divka
Vék: 6, 10
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1) 1} 1| 0} O] 1} 1| 1 1| 1| 1| 1| 1, 1, 1
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Celkovy pocet bodi: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpusobem. Nejprve byla nakreslena hlava,
vybarvena télovou barvou, oblicejové detaily a vlasy. Poté postup kresby pokracoval,
krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly znazornény dvojdimenzionalnim
zpusobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou a poté vybarvena
pastelkami — byla pouzita oranzova, hnéda, modra a zelena barva. Znazornény byly
vousy a tkani¢ky bot. Linie kresby byly vedeny plynule, s piiméfenym pftitlakem
kresebného nastroje. Postava o velikosti 26 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy
papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez
problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je dédecek.

Otazka cislo 2: Na sobé ma kratké triko a teplaky.

KRESBA ¢. 25
Pohlavi: divka
Vék: 6, 11
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1) 1} 1) 1} O] 1} 1| 1| 1| 1} 1| 1| 1, 1, 1

Celkovy pocet bodii: 14

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpusobem. Nejprve byla nakreslena hlava,
vybarvena télovou barvou, oblicejové detaily a vlasy. Poté postup kresby pokracoval
krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly zndzornény dvojdimenzionalnim
zpiisobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou a poté vybarvena
pastelkami — pfevazovala modra barva. Nebyly znazornény usi. Dokreslen byl také
travnik a pozadi. Linie kresby byly vedeny plynule, se spiSe slabym pfitlakem

kresebného néstroje. Postava o velikosti 27 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy
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papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez
problémi.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tatinek.

Otazka cislo 2: Je oblecen do modrych kalhot a modrého tricka s dlouhym rukavem.

KRESBA ¢. 26
Pohlavi: divka
Vék: 6, 11
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
Cast 1 1) 1, 1| Of O 21| 1| 1| O] O 1| 1| 1| 1

Celkovy pocet bodi: 11

Pfimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptsobem. Nejprve byla nakreslena hlava,
vybarvena zlutou barvou, dale pak obli¢ejové detaily a vlasy. Poté postup kresby
pokracoval krkem, trupem a koncetinami. Nohy a ruce byly znizornény
dvojdimenzionalnim zplGsobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou a poté
vybarvena pastelkami — pievazovala modra, zelena a Zluta barva. Nebyly znazornény
usi a prsty na rukou. Dokreslen byl rovnéz travnik, kvétina, strom a obloha (postava je
velka priblizné jako strom, ale oproti stromu a kvétin€ nestoji na traveé). Linie kresby
byly vedeny plynule, s pfiméfenym piitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti
22 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy papiru. Chovani pti kresbé bylo klidné
a soustedéné, zadany kol byl proveden bez problémi.

Rozhovor:

Otézka ¢islo 1: Pan na obrazku je kamarad.

Otazka cislo 2: Na sobé ma boty na ven, triko s kratkym rukavem a kalhoty.
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KRESBA ¢. 27
Pohlavi: divka

Vék: 6, 11
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
Gast 1| 1 1| 21} 1| 21 1| 1 1| 1y O 1} 1 1 1

Celkovy pocet bodi: 14

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal nestandardnim zptisobem. Nejprve byl nakreslen krk, poté horni
koncetiny s trupem, dolni koncetiny a nakonec hlava s obli¢ejovymi detaily a vlasy.
Nohy a ruce byly znazornény dvojdimenzionalnim zpusobem. Postava byla kreslena
nejprve obycejnou tuzkou a poté vybarvena pastelkami — pievazovala Cernd, Sediva a
hnéda barva. Nebyly zndzornény usi. Pfipojeny byly také vousy a motiv na tri¢ku. Linie
kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava 0
velikosti 12 cm byla umisténa uprostifed kresebné plochy papiru. Chovani pfi kresbé
bylo klidné a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez probléma.

Rozhovor:

Otézka cislo 1: Pan na obrazku je tata.

Otazka ¢islo 2: Na sob€ ma tricko, kalhoty a boty.

KRESBA ¢. 28
Pohlavi: divka
Vék: 7
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
cast 1) 1} 1) 1} O] 1} 1} 1| 1| 1} 1| 1| 1, 1, 1

Celkovy pocet bodi: 14
Piimé pozorovani:
Postup kresby probihal standardnim zptusobem. Nejprve byla nakreslena hlava, krk,

trup protazeny do dolnich koncetin, poté byly k trupu pfipojeny horni koncetiny
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a nakonec byly dokresleny detaily obli¢eje a vlasy. Nohy a ruce byly znazornény
dvojdimenzionalnim zptisobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou a poté
vybarvena pastelkami — pievaZzovala ¢ernd a zelena barva. Nebyly nakresleny usi. Na
tricku byl znazornén motiv, v botach tkanicky, vedle postavy auto. Auto i postava staly
na zemi. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pftitlakem kresebného
nastroje. Postava o velikosti 14 c¢cm byla umisténa uprostied spodni ¢asti kresebné
plochy papiru. Chovani pfi kresb¢ bylo klidné a soustfedéné, zadany tikol byl proveden
bez problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tata, jak ma to auto.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma dlouhou mikinu, kalhoty a boty.

KRESBA ¢. 29
Pohlavi: divka
Vék: 7,1
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 1) 0] 1) 1} 0] O] 1} 1| 1| 1} O} 1} 1, 1, 1

Celkovy pocet bodu: 11

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena hlava s detaily
a vlasy, poté trup a koncetiny. Nohy a ruce byly znidzornény dvojdimenziondlnim
zpiisobem. Celd postava byla hned kreslena barevnymi pastelkami — byla pouZita
pfedevs§im oranZova, modra, cernd a zeleni. Nebyly nakresleny usi a krk. Linie kresby
byly vedeny plynule, s pfiméfenym pritlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti
19 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné
a soustfedéné, zadany kol byl proveden bez problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je bratr.

Otazka ¢islo 2: Na sob¢ ma tricko, teplaky a ponozky.
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KRESBA ¢. 30
Pohlavi: divka

Vék: 7, 1
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
éast 1| 1 1| 1y 0| O 1| 1 1| 1y Oy 1} 1 1 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena hlava s detaily
a vlasy, poté krk, trup a koncetiny. Nohy a ruce byly zndzornény dvojdimenziondlnim
zpusobem. Cela postava byla nejprve nakreslena obycejnou tuzkou a poté vybarvena
pastelkami — byla pouzita pfedev§im oranzova, modra a ¢erna barva. Nebyly nakresleny
usi. V obliceji byly znazornény vousy. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfimétenym
ptitlakem kresebného néstroje. Postava o velikosti 15 cm byla umisténa uprostied horni
¢asti kresebné plochy papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a sousttedéné, zadany kol
byl proveden bez problém.

Rozhovor:

Otézka cislo 1: Pan na obrazku je tata.

Otazka ¢islo 2: Je oblecen do tricka a kalhot.

KRESBA ¢. 31
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 1
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
Cast 1 1) 1| 0 0| O] O] Of 1, 1| O] 1| 1| 1] O

Celkovy pocet bodu: 8
Piimé pozorovani:
Postup kresby probihal standardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena hlava, krk, trup

a koncetiny. Nohy a ruce byly znazornény dvojdimenzionalnim zptisobem. Linie horni
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poloviny téla byla nejprve nakreslena oranzovou pastelkou, spodni polovina téla byla
nakreslena obycCejnou tuzkou, poté byla postava vybarvena — trup byl vybarven
obycejnou tuzkou, horni koncetiny modrou pastelkou a spodni koncetiny oranzovou
pastelkou. Nebyly nakresleny usi, nos, vlasy. Linie kresby byly vedeny nesouvisle, s
pfiméfenym pftitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 10 cm byla umisténa
uprostied horni ¢asti kresebné plochy papiru. Chovani pti kresbé bylo neklidné a
nervozni. Chlapec si povidal pro sebe, neustéle fikal ,,sakra, okusoval tuzku, nevédél,
jak ma kresbu za¢it. Ukol byl pro n&j obtizny. Po dokondeni kresby dodal: ,,Sice
neumim moc kreslit, ale tohle se mi teda povedlo.*

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Pan na obrazku je tata.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma tricko s modrymi rukavy a bilé kalhoty.

KRESBA ¢. 32
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 4
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
Cast 1 1) 1| 0y O] 2| 2} 1| 1, 1| 1} 1} 1| 1] 1

Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal nestandardnim zptisobem. Nejprve byla nakreslena jedna noha
S botou, druhd noha s botou, trup, krk, hlava s detaily a nakonec ruce. Koncetiny byly
znazornény dvojdimenziondlnim zplisobem. Linie celé kresby byla provedena
obycejnou tuzkou a poté byla postava vybarvena pastelkami — byla pouzita oranzova,
zelena, zlutad, modra a Cervena barva. Nebyly nakresleny usi a nos. Linie kresby byly
vedeny nesouvisle, s pfimeéfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti
20 cm byla umisténa uprostfed kresebné plochy. Chovani pii kresbé bylo klidné a
zadany kol byl proveden bez problémi.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tata.
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Otazka ¢islo 2: Na sob¢ ma tricko s dlouhymi rukavy, kalhoty a backory.

KRESBA ¢. 33
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 5
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast i 1, 1| 1{ O} 1} 1{ 1, 1y 1} O 1} 1, 1| 1

Celkovy pocet bodii: 13

Pfimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpasobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s obli¢ejovymi detaily, vlasy a kloboukem, krk, horni koncetiny, trup a dolni koncetiny.
Koncetiny byly zndzornény dvojdimenziondlnim zplsobem. Linie celé kresby byla
provedena obycejnou tuzkou a poté byla postava vybarvena pastelkami — pfevaZovala
Cerna barva. Nebyly nakresleny uSi. Kresba byla doplnéna o klobouk, zuby, kuftik,
tkanicky bot a slunce. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym ptitlakem
kresebného nastroje. Postava o velikosti 21 cm byla umisténa uprostied kresebné
plochy. Chovani pfi kresbé bylo klidné a zadany tikol byl proveden bez problémd.
Rozhovor:

Otézka cislo 1: Pan na obrazku je tata.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma kvadro, klobouk a nosi kuffik.

KRESBA ¢. 34
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 6
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast 1 1, 1 1 0 O} 1 2y 2y 1} 1 1} 1, 1| 1

Celkovy pocet bodu: 13
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Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpasobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s oblicejovymi detaily, vlasy, krk, horni koncetiny, trup a dolni koncetiny. Koncetiny
byly znazornény dvojdimenzionalnim zpisobem. Postava byla kreslena barevnymi
pastelkami — byla pouzita pfedev§im Cervena, hnéda barva. Jen koncetiny byly napied
nakresleny obyc¢ejnou tuzkou a poté vybarveny také obycejnou tuzkou. Nebyly
znazornény usi. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym piitlakem kresebného
nastroje. Postava o velikosti 9 cm byla umisténa uprostied dolni Casti kresebné plochy
papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez
problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je kamarad.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma Cerveny svetr a kalhoty.

KRESBA ¢. 35
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 8
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12 |B13|B14 |B15
cast 1 0y 1| 1 O} O} 1 2} 2y 1} 1, 1} 1} 1| 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zplisobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s oblicejovymi detaily, vlasy, trup, dolni koncetiny a nakonec horni koncetiny. Kazda
Cast téla byla nakreslena samostatné, poté vybarvena a déale bylo pokracovano v kresbé
ostatnich ¢asti t€la. Koncetiny byly znazornény dvojdimenzionalnim zplisobem. Postava
byla kreslena barevnymi pastelkami — byla pouzita pfedevsim Cervena, Sediva a hnéda
barva. Chybélo zndzornéni usi a krku. Byly znazornény vousy. Linie kresby byly
vedeny plynule, s vyraznéj$im ptitlakem kresebného néstroje. Postava o velikosti 16 cm
byla umisténa uprostied kresebné plochy papiru. Chovéani pii kresbé bylo klidné a

soustfedéné, zadany kol byl proveden bez problémd.

81



Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Pan na obrazku je tata.

Otazka cislo 2: Na sob¢ ma triko, Sedivé kalhoty a boty.

KRESBA ¢. 36
Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 9
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14|B15
Cast 11 0| 1) 1) o O] 2| 1| 21| 1| 1| 1} 1| 1] 1

Celkovy pocet bodu: 12

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal nestandardnim zplisobem. Nejprve bylo nakresleno télo, horni
koncetiny, dale byla nakreslena hlava s obli¢ejovymi detaily a kloboukem. Kazda ¢ast
téla byla nakreslena samostatné, pot¢ vybarvena a déale bylo pokracovdno v kresbé
ostatnich casti téla. Koncetiny byly znazornény dvojdimenzionalnim zptisobem. Postava
byla nakreslena ¢ernou pastelkou a poté vybarvena také ¢ernou pastelkou. Oblicej byl
vybarven Zluté¢ a boty hnéd€. Chybé&lo znazornéni usi a krku. Na hlavé byl znazornén
klobouk a delsi vlasy. Linie kresby byly vedeny plynule, s vyrazn&j$im pfitlakem
kresebného nastroje. Postava o velikosti 22 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy

papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez

problém.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Na obrazku je pan.

Otazka ¢islo 2: Na sobé ma cylindr, sako, kalhoty a boty.

Pohlavi: chlapec
Vék: 6, 10
Skola: ZS

KRESBA ¢&. 37
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Obsahova |B1|B2 B3| B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13 |B14|B15
cast 1] 1) 1, 0| Of 1} 1} 1} 1| 1} 1, 1] 1| 1] 1

Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s oblicejovymi detaily, vlasy, krk, trup, dolni koncetiny a nakonec horni koncetiny.
Kazda c¢ast téla byla nakreslena samostatné, poté vybarvena a dale bylo pokracovano
v kresbé ostatnich casti téla. Koncetiny byly zndzornény dvojdimenzionalnim
zpusobem. Postava byla kreslena barevnymi pastelkami — byla pouzita predevsim
hnéd4, modré a zlutd barva. Chyb¢lo zndzornéni usi a nosu. Na hornim dile obleceni
byly zndzornény knofliky. Linie kresby byly vedeny plynule, se slabym pfitlakem
kresebného nastroje. Postava o velikosti 14 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy
papiru. Chovani pfi kresbé bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez
problému.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Na obrazku je tatinek.

Otazka c¢islo 2: Na sob¢ ma obleceni do prace — sako, kalhoty a boty.

KRESBA ¢. 38
Pohlavi: chlapec
Vék: 7
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
cast i 1, 1| 1 0 O} 1 2 2y 1} 1, 1} 1, 1| 1

Celkovy pocet bodu: 13

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zplisobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s oblicejovymi detaily, vlasy, krk, horni koncetiny, trup a dolni koncetiny. Kazda ¢ast
téla byla nakreslena samostatné, poté vybarvena a dale bylo pokracovano v kresbé

ostatnich ¢asti téla. Koncetiny byly znazornény dvojdimenziondlnim zptisobem. Postava
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byla kreslena barevnymi pastelkami — byla pouzita pfedev§im hnéda, modra a oranzova
barva. Chybélo znazornéni usi. Kresba byla doplnéna o travu, chodnik, oblohu a slunce.
Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava
o velikosti 10 cm byla umisténa uprostied kresebné plochy papiru. Chovani pii kresbé
bylo klidné a soustfedéné, zadany ukol byl proveden bez probléml.

Rozhovor:

Otazka cislo 1: Na obrazku je chlapecek.

Otazka cislo 2: Na sob¢ ma tricko s dlouhym rukavem, hnéd¢ kalhoty a ¢erné boty.

KRESBA ¢. 39
Pohlavi: chlapec
Vék: 7
Skola: ZS
Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5(B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
Cast 1) 1) 1) 1) of 1| 2| 1| 1| 1| 1| 1} 1| 1| 1

Celkovy pocet bodi: 14

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zpisobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s oblicejovymi detaily, vlasy, usi, dale krk, trup, horni koncetiny a dolni koncetiny.
Kazda c¢ast téla byla nakreslena samostatn¢, poté vybarvena a dale bylo pokratovano
vV kresbé ostatnich c¢asti té€la. Koncetiny byly zndzornény dvojdimenzionalnim
zpiisobem. Postava byla kreslena nejprve obycejnou tuzkou, poté vybarvena pastelkami
— byla pouzita pfedevsim hnédd, zelend, oranzova barva. Na hornim dile obleceni byl
znazornén motiv, byly vyznaCeny ¢lanky prsta a detaily usi. Linie kresby byly vedeny
plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 17 cm byla
umisténa uprostied kresebné plochy papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a
soustfedéné, zadany kol byl proveden bez problém.

Rozhovor:

Otazka ¢islo 1: Na obrazku je bratr.

Otézka ¢islo 2: Na sobé ma svetr, kalhoty a backory.
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KRESBA ¢. 40
Pohlavi: chlapec

Veék: 7

Skola: ZS

Obsahova |B1|B2|B3|B4|B5|B6|B7|B8|B9|B10|B11|B12|B13|B14 |B15
éast 1| 1 1| 1y 0| O0f O O 1| 2y 1, 1} 1 1| 1

Celkovy pocet bodu: 11

Piimé pozorovani:

Postup kresby probihal standardnim zptsobem. Nejprve byla nakreslena hlava
s obli¢ejovymi detaily, dale krk, trup, horni koncetiny a dolni koncetiny. Kazda ¢ast téla
byla nakreslena samostatné, poté vybarvena a dale bylo pokra¢ovano v kresbé ostatnich
Casti téla. Koncetiny byly znazornény dvojdimenzionalnim zptsobem. Postava byla
kreslena barevnymi pastelkami — byla pouzita predev§im hnéda, zelena a Seda barva.
Chybélo znazornéni usi a vlasi. Linie kresby byly vedeny plynule, s pfiméfenym
ptitlakem kresebného nastroje. Postava o velikosti 12 cm byla umisténa uprostfed
spodni Casti kresebné plochy papiru. Chovani pii kresbé bylo klidné a soustfedéné,
zadany ukol byl proveden bez problému.

Rozhovor:

Otézka ¢islo 1: Na obrazku je bratr.

Otazka cislo 2: Na sobé ma svetr a kalhoty.

6.7 Vysledky vyzkumu
6.7.1 Vysledky obsahové ¢asti kresby lidské postavy

V tabulce 1 byly prezentovany celkové souty bodli z obsahové casti kresby
postavy a priméry bodii z obsahové casti kresby postavy obou vékovych skupin

rozdélenych dle pohlavi.
Dévéata 5-6 let: Této cilové skupiné odpovidaly kresby ¢. 1 az €. 10 (viz kapitola

6.6). U téchto deseti kreseb byly secteny celkové pocty bodl, které byly ziskdny

Z obsahové casti. Celkovy soucet ¢inil 114 boda. Z toho vyplyva, ze primér bodi
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jednotlivet této cilové skupiny byl 11,4 bodii z obsahové ¢asti (maximalni pocet byl 15

bodi). Dévcata ve véku 5-6 let tedy z obsahové ¢asti ziskala primérné 11,4 boda z 15.

Chlapci 5-6 let: Této cilové skupiné odpovidaly kresby ¢. 11 az ¢. 20 (viz
kapitola 6.6). U téchto deseti kreseb byly seCteny celkové pocty bodu, které byly
ziskany z obsahové ¢asti. Celkovy soucet ¢inil 97 bodl. Z toho vyplyva, ze pramér
bodl jednotlivei této cilové skupiny byl 9,7 bodl z obsahové ¢asti (maximalni pocet
byl 15 bodt). Chlapci ve véku 5-6 let tedy z obsahové ¢asti ziskali praimérné 9,7 bodu
z 15.

Dévcata ve veku 5-6 let ziskala z obsahové Casti vice bodli nez stejné staii

chlapci.

Dévéata 67 let: Této cilové skupiné odpovidaly kresby ¢. 21 az ¢. 30 (viz
kapitola 6.6). U téchto deseti kreseb byly secteny celkové pocty bodu, které byly
ziskany z obsahové casti. Celkovy soucet ¢inil 130 boda. Z toho vyplyva, Ze primér
bodi jednotlivel této cilové skupiny byl 13 bodli z obsahové €asti (maximalni pocet byl
15 bodl). Dévcata ve véku 6-7 let ziskala tedy primérné z obsahové casti 13 bodl

z 15.

Chlapci 6-7 let: Této cilové skupiné odpovidaly kresby ¢. 31 az ¢. 40 (viz
kapitola 6.6). U téchto deseti kreseb byly secteny celkové pocty bodil, které byly
ziskany z obsahové ¢asti. Celkovy soucet Cinil 122 bodii. Z toho vyplyva, ze primér
bodu jednotlived této cilové skupiny byl 12,2 bodl z obsahové ¢asti (maximalni pocet
byl 15 bodt). Chlapci ve veéku 5-6 let tedy z obsahové ¢asti ziskali primémé 9,7 bodu
z 15.

Dévcata ve véku 67 let ziskala z obsahové €asti vice bodl nez chlapci.

Dévcata ve véku 5-6 let a 6-7 let ziskala dohromady z obsahové ¢asti vice bodi

nez chlapci ve véku 5-6 let a 6-7 let.
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Tabulka 1: Dosazené vysledky obsahové ¢asti

Celkovy Priamér
Cilové skupina Velikost_cilové soucet bodf’l bodu ]
skupiny Z obsahové |z obsahové
casti casti
Dévcata 56 let 10 114 11,4
Chlapci 5-6 let 10 97 9,7
Dévcata 67 let 10 130 13
Chlapci 6-7 let 10 122 12,2

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 1 bylo znézornéno, kolik méli chlapci a divky obou veékovych skupin
pramérné bodii z obsahové ¢asti.

Nejvice bodl ziskala cilova skupina ve veéku dévcat 6-7 let, jejich pramér
Z obsahové casti Cinil 13 bodl. Na pomyslném druhém misté skoncila cilova skupina
chlapcti ve véku 6-7 let, jejich prumér z obsahové ¢asti Cinil 12,2 bodt. Na pomyslném
tretim misté skoncila cilova skupina dévcat ve véku 5-6 let, jejich primér z obsahové
¢asti Cinil 11,4 bodi. Nejméné bodu ziskala cilova skupina chlapct ve véku 5-6 let,

jejich primér z obsahové €asti €inil 9,7 bodu.

Graf 1: Pramér boda obsahové ¢asti

W Dévéata 5-6 let

B Chlapci 5-6 let

W Dévcéata 6-7 let

B Chlapci 6-7 let

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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6.7.2 Vysledky z obsahové ¢asti kresby lidské postavy a z dotazniku pro rodice

V tabulce 2 byly uvedeny vysledné body jednotliveli z obsahové Casti a vysledné
body jednotlivcl z dotazniku, ktery vyplnili rodice déti. Dané kresba byla vzdy uvedena
pod pfislusnym ¢islem, se kterym korespondovaly vysledné body z obsahové ¢asti a

vysledné body z dotazniku pro rodice.

Tabulka 2: Vysledné body jednotlivcl z obsahové Casti a z dotazniku pro rodice

Body Body Body Body
Kresba €. | z obsahové |z dotazniku| Kresba ¢. | z obsahové |z dotazniku
casti pro rodice casti pro rodice
1 11 10 21 13 8
2 5 6 22 15 9
3 12 8 23 13 5
4 9 9 24 13 7
5 12 9 25 14 7
6 15 9 26 11 8
7 10 8 27 14 10
8 14 10 28 14 7
9 14 10 29 11 7
10 12 8 30 12 4
11 12 10 31 8 4
12 13 10 32 13 6
13 6 5 33 13 8
14 7 8 34 13 7
15 13 7 35 12 7
16 12 8 36 12 10
17 8 3 37 13 10
18 10 6 38 13 7
19 12 8 39 14 11
20 4 7 40 11 11

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Tabulka 3 byla sestavena pro celkové posouzeni detailni propracovanosti kreseb.
Bylo v ni rozskédlovano detailni provedeni kreseb podle dosazenych bodi z obsahové
¢asti kresby postavy. Maximalni pocet z obsahové ¢asti byl 15 bodi. Do posuzovani
detailnosti kresby byly zahrnuty ob& vékové skupiny (divky, chlapci ve véku 56 let a
divky, chlapci ve véku 67 let)
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Kresba, kterd dosahla 11 az 15 bodt z obsahové ¢asti, byla zatfazena do kreseb
vice detailn¢ propracovanych. Kresbu vice detailné propracovanou mélo celkem 31 déti,
coz Cinilo 77,5 %.

Kresba, ktera dosahla 6 az 10 bodii z obsahové cCasti, byla zafazena do kreseb
sttedné¢ detailné propracovanych. Kresbu stfedné detailné propracovanou mélo celkem 7
déti, coz ¢inilo17,5 %.

Kresba, ktera doséhla 0 az 5 bodl z obsahové Casti, byla zafazena do kreseb méné
detailn¢ propracovanych. Kresbu méné detailné propracovanou mély celkem 2 déti, coz

¢inilo 5 %.

Tabulka 3: Detailni propracovanost kreseb podle bodu z obsahové Casti

Obsahova Cast Povc e,t Procento
déti
Kresba vice detailn¢ propracovana (11-15 bodu) 31 77,5 %
Kresba stfedné detailné propracovana (6-10 bodi) 7 17,5 %
Kresba mén¢ detailné propracovana (0-5 bodii) 2 5,0 %
Celkem 40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Na grafu 2 byla procentualné znazornéna detailni propracovanost kresby. Nejvice
déti z obou vékovych skupin (77,5 % — v grafu zaokrouhleno na 77 %) mélo kresbu vice
detailn¢ popracovanou. Kresbu stfedné detailné propracovanou mélo 17,5 % déti z obou
vékovych skupin (v grafu zaokrouhleno na 18 %) a kresbu méné detailné

propracovanou mélo 5 % déti z obou vékovych skupin.

Graf 2: Detailni propracovanost kreseb podle bodt z obsahové ¢asti v procentech

M Kresba vice detailné
propracovana (11-15)

5%

M Kresba stfedné
detailné propracovana
(6-10)

Kresba méné¢ detailné

77% propracovana (0-5)

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Tabulka 4 byla sestavena pro celkové posouzeni vztahu déti ke kresebnym
¢innostem (vztahu ditéte ke kresebnym Cinnostem je zahrnut i ptistup rodici ke kresbé
ditéte — zda své dité v této Cinnosti podporuji a jaky vztah m¢li ke kresebnym ¢innostem
v détstvi oni sami). Hodnoceni vztahu ditéte ke kresebnym ¢innostem bylo provedeno
na zaklad¢ dotaznikli, které vyplnili rodie pozorovanych déti. Bodové hodnoty
z dotazniku byly rozskalovany a podle této skaly byl uréovan vztah déti ke kresebnym
¢innostem. Maximalni pocet bodu ziskanych z dotazniku bylo 12. Do posuzovani
vztahu ke kresebnym c¢innostem byly zahrnuty obé vékové skupiny (divky, chlapci ve
véku 5-6 let a divky, chlapci ve véku 67 let).

Nejvice déti (celkem 23) ma ke kresebnym ¢innostem vztah neutralni. Pozitivni
vztah ke kresebnym c¢innostem ma 14 déti a negativni vztah ke kresebnym cinnostem

maji pouze 3 deti.

Tabulka 4: Vztah déti ke kresebnym ¢innostem

Dotaznik Povc ‘ft Procento
déti
Dité ma pozitivni vztah ke kresebnym ¢innostem (9-12 bodi) | 14 35,0 %
Dité ma neutralni vztah ke kresebnym ¢innostem (5-8bodit) 23 57,5%
Dité ma negativni vztah ke kresebnym ¢innostem (0—4 bodit) 3 7,5%

Celkem 40 | 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 3 byly znazornény vztahy déti ke kresebnym ¢innostem v procentech.
Neutralni vztah ke kresebnym ¢innostem ma nejvice zkoumanych déti — 57,5 % (v grafu
zaokrouhleno na 57 %). Pozitivni vztah ke kresebnym cinnostem ma 35 % déti.

Negativni vztah ke kresebnym ¢innostem ma 7,5 % déti (v grafu zaokrouhleno na 8 %).
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Graf 3: Vztah ditéte ke kresebnym ¢innostem

M Dité ma pozitivni

804 vztah ke kresebnym
0 ¢innostem (9-12)
35% B Dit¢ ma neutralni

vztah ke kresebnym

¢innostem (5-8)

Dité ma negativni
vztah ke kresebnym

éinnncfpm (0 4)

11111 UOLvIl (U

57%

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V tabulce 3 byla prezentovana celkova detailni propracovanost kreseb podle bodi
Z obsahové ¢asti vSech 40 déti (cely vyzkumny vzorek).

V tabulce 4 byl uveden celkovy vztah vSech 40 déti ke kresebnym ¢innostem.

V tabulce 2 byly pfehledné uvedeny body jednotlivcll z obsahové ¢asti a body
z dotazniku pro rodic¢e. Pomoci bodového skalovani v tabulce 3 a tabulce 4 lze zjistit,
na jaké Urovni jsou jednotlivei s detailni propracovanosti kresby a jaky maji vztah ke
kresebnym Cinnostem. Napfiklad: kresba ¢. 1 dosahla 11 bodl z obsahové ¢asti a 10
bodul z dotazniku pro rodice. Podle Skalovani v tabulce 3 lze zjistit, ze kresba, kterd ma
11 bodi z obsahové ¢asti, se fadi do kreseb vice detailné¢ propracovanych a podle
Skalovani v tabulce 4 lze zjistit, ze vysledek z dotazniku pro rodice, tj. 10 bodu,

vypovida o ditéti, Ze ma pozitivni vztah ke kresebnym ¢innostem.

6.7.3 Vysledky z dotazniku pro pedagogy

V nésledujicich tabulkéch a grafech budou prezentovany vysledky z dotazniku, na
ktery odpovidali pedagogové ze ZS Buresova a MS Bojasova. Celkem bylo pedagogiim
rozdano 40 dotaznik? (20 do ZS Buresova a 20 do MS Bojasova), viechny dotazniky

byly zodpovézeny a vraceny.
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Vyhodnoceni otazky ¢. 1
V tabulce 5 byly uvedeny vysledky otazky &. 1 (Jste pedagog v MS nebo ZS?). 20
pedagogii uvedlo své piisobeni v MS a 20 pedagogii v ZS.

Tabulka 5: Otazka ¢. 1

Jste pedagog v MS nebo ZS? Poclet Procento
MS 20 50,0%
7S 20 50,0%
Celkem 40 100,0%

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 4 byla znazornéna 50% ucast pedagogti MS a 50% ucast pedagogli ZS na

vyplnéni dotazniku.

Graf 4: Otazka ¢. 1

Jste pedagog v MS nebo v ZS?

50%

50%

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Vyhodnoceni otazky ¢. 2

V tabulce 6 byly uvedeny vysledky otazky ¢. 2. Tato otdzka se zabyvéa pohledem
pedagogt na détskou kresbu.

Nejvice pedagogt (35) vnima kresbu jako poznani osobnosti ditéte. Pét pedagogti
nevi, jak vnimaji détskou kresbu. Zadny pedagog nevnima kresbu jako projev

vytvarného talentu.
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Tabulka 6: Otazka ¢. 2

PovaZujete kresbu ditéte za specifickou obrazovou
Pocet Procento
Kresbu vnimam jako projev vytvarného talentu 0 0,0 %
Kresbu vnimam jako poznani osobnosti ditéte 35 87,5 %
5 125%
40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V grafu 5 bylo procentudlné znazornéno, jak pedagogové vnimaji kresbu ditéte.

87 % pedagogti vnima kresbu jako poznani osobnosti, 13 % pedagogt nevi, jak chapou

détskou kresbu a 0 % pedagogti vinima kresbu jako projev vytvarného projevu.

Graf 5: Otazka ¢. 2

13%- 0% B Kresbu vnimam jako

Povazujete kresbu ditéte za
specifickou obrazovou rec?

projev vytvarného
talentu _
M Kresbu vnimam jako

poznani osobnosti ditéte

Nevim

87%

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Vyhodnoceni otazky ¢. 3

V tabulce 7 byly vyhodnoceny vysledky otazky ¢. 3, ktera se zabyvala

hodnocenim inteligence z kresby ditéte.

Nejvice pedagogt (32) je presvédceno, ze orientaéné lze z kresby ditéte hodnotit

jeho inteligenci, ale je tieba mit na posouzeni vice obrazkil. Sest pedagogii si mysli, Ze

Z kresby ditéte nelze posoudit jeho inteligenci. Dva pedagogové nevédi, zda je mozné

Z kresby ditéte posoudit jeho inteligenci.
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Tabulka 7: Otazka ¢. 3

Mys!ite si,. Ze 7 kresby ditéte lze hodnotit jeho Pocet | Procento
inteligenci? pedagogu

Orientacné ano, ale je tfeba mit na posouzeni vice

obrazki 32 80,0 %
Ne 6 15,0 %
Nevim 2 5,0 %
Celkem 40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 6 byly v procentech znazornény odpovédi na otazku €. 3. Nevice
pedagogt (celkem 80 %) si mysli, ze z kresby ditéte lze orientacné¢ hodnotit jeho
inteligenci, ale je zapotfebi mit na posouzeni vice obrazki. 15 % pedagogu si mysli, ze

z kresby ditéte nelze hodnotit jeho inteligenci. 5 % pedagogii nevi, zda lze z kresby

ditéte hodnotit jeho inteligenci.

Graf 6: Otazka ¢. 3

Myslite si, Ze z kresby ditéte

5%

15%

B Ne

80%

1ze

hodnotit jeho inteligenci?

M Orientac¢ne ano, ale
je tieba mit na
posouzeni vice
obrazku

[ Nevim

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Vyhodnoceni otazky ¢. 4

V tabulce 8 byla vyhodnocena otazka ¢. 4, ktera se zabyva problémem, zda

pedagogové provadéji u déti orienta¢ni analyzu kresebného projevu.
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Orientacni analyzu kresebného projevu provadi 18 pedagogli. Obcas orientacni
analyzu provadi 17 pedagogtl, ale rad¢ji to nechéavaji na odbornicich. Na orientacni

analyzu kresebného projevu si netroufa 5 pedagogi.

Tabulka 8: Otazka ¢. 4

Provadite u déti orienta¢ni analyzu kresebného «

A Pocet Procento
projevu-
Ano 18 45,0 %
Ne, netroufam si na to 5 12,5%
Obcas, ale radé¢ji to necham na jiném odbornikovi 17 42,5 %
Celkem 40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 7 bylo znazornéno, kolik procent pedagogli provadi u déti orientacni
analyzu kresebného projevu. 44 % pedagogi orientacni analyzu u déti provadi. 43 %
pedagogli orienta¢ni analyzu provadi jen obcCas, rad¢ji to ovSem nechavaji na
odbornikovi. 13 % pedagogii orientacni analyzu kresebného projevu neprovadi, protoze

s na to netroufa.

Graf 7: Otazka ¢. 4

Provadite u déti orienta¢ni analyzu

kresebného projevu?
B Ano

43% 44% M Ne, netroufam si

na to

I Obcas, ale radéji

PPN, N SV

13%

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Vyhodnoceni otazky €. 5

Tabulka 9 vyhodnocuje odpovédi na otdzku, zda jsou pedagogové schopni
Z kresby ditéte poznat, Ze jej néco trapi.

Vétsina dotazovanych pedagogiti si mysli, Ze jsou schopni z kresby ditéte poznat,
ze jej néco trapi. Trinact pedagogl si neni jista, zda poznd z kresby ditéte, Ze jej néco

trapi. Jeden pedagog je ptesvédcen o tom, ze z kresby ditéte nepozna, zda ma néjaké

problémy.
Tabulka 9: Otazka ¢. 5

Myslite si, Ze jste schopna z kresby ditéte poznat, Ze jej | pocet Procento
néco trapi, nebo ma néjaké problémy?

Ano 26 65,0 %
Ne 1 2,5%
Nejsem si jistd, zda to poznam 13 32,5%
Celkem 40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

V grafu 8 byly procentualné znazornény odpovédi na otazku €. 5, kterd se zabyva
schopnosti poznat z kresby ditéte, Ze jej néco trapi. 64 % pedagogt si mysli, Ze z kreshy
ditéte pozna, zda ma néjaké problémy. 33 % pedagogl si neni jisto, zda pozna détské

problémy vyplyvajici z kreshy. 3 % pedagogli nepozna z kresby ditéte, ze jej néco trapi.

Graf 8: Otazka ¢. 5

Myslite si, Ze jste schopna z kresby
ditéte poznat, Ze jej néco trapi, nebo
ma néjaké problémy?

m Ano
33%

B Ne

64% Nejsem st jista,

3% .
zda to poznam

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)
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Vyhodnoceni otazky ¢. 6

V tabulce 10, ktera vyhodnocuje otazku ¢. 6, byly uvedeny kresebné testy, jaké
nejcastéji znaji pedagogové. Nékteti pedagogové uvedli napiiklad 3—4 kresebné testy,
které znaji, jini pedagogové neuvedli ani jeden test.

Nejvice znamy je pro pedagogy test lidské postavy, vétSina pedagogt ho uvadéla
v souvislosti s Jiraskovym testem Skolni zralosti. Test lidské postavy zna 25 pedagogl
ze 40. Na druhém misté se umistil test rodiny a test zacarované rodiny. Test rodiny zna
13 pedagogi ze 40 a test zaCarované rodiny znd také 13 pedagogh ze 40. Dalsi
nejznaméjsi je test stromu neboli Baumtest. Tento test zna 12 pedagogii ze 40. Test
hvézd a vin znaji pouze 2 pedagogové ze 40. Jeden pedagog ze 40 zna test domu.
Naopak viibec zadny kresebny test, ktery je vyuzivan diagnosticky, neznéa 7 ucitelli ze

40.

Tabulka 10: Otazka ¢&. 6

Jaké znate kresebné Procento
testy, které se vyuzivaji Pocet Pocet celkem | Procento
diagnosticky? celkem
Test kreshy postavy 25 40 62,5 % 100,0 %
Test stromu 12 40 30,0 % 100,0 %
Kresba zacarované

rodiny 13 40 32,5 % 100,0 %
Kresba rodiny 13 40 32,5% 100,0 %
Test hvézd a vin 2 40 50% 100,0 %
Test domu 1 40 2,5 % 100,0 %
Zédn}'l test neznaji 7 40 17,5 % 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Vyhodnoceni otazky ¢. 7

Tabulka 11 prezentuje odpovédi na otazku €. 7, kterd se zajima o rozbor détského

kresebného projevu ve volném Case pedagoga.
Obcas se ve volném case vénuje détskému kresebnému projevu 25 pedagogt. 10

pedagogli se détskému kresebnému projevu vénuje Casto a rado (nejcastéji formou
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seminaii a rdznych kurzii zaméfenych na tuto tématiku). 5 pedagogi se ve svém

volném Case o détsky kresebny projev viibec nezajima.

Tabulka 11: Otazka ¢. 7

Zajimate se o rozbor détského kresebného Pocet Procento
projevu ve svém volném Case?

Ano, Casto a rada 10 25,0 %
Ne 5 12,5 %
Obcas 25 62,5 %
Celkem 40 100,0 %

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Odpovédi na otazku €. 7 byly znazornény v procentech v grafu 9.
62 % pedagogi se rozboru détského kresebného projevu vénuje obcas. 10 % pedagogl
se détskému kresebnému projevuje rado a Casto a 5 % pedagogli se o svém volném cCase

détskému kresebnému projevu nevénuje vibec.

Graf 9: Otazka ¢. 7

Zajimate se o rozbor détského
kresebného projevu ve svém volném

case?
B Ano, Casto a
25% rada
B e
Obcas

62% 13%

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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6.7.4 Vysledy pirimého pozorovani

Ptimé pozorovani pii procesu kresby bylo zaméfeno predevsim na: postup kresby,
dimenzialnost hornich a dolnich koncetin, pouzivani barev, velikost kresby a jeji
umisténi na plose papiru, vynechani urcitych casti téla, zndzornéni zvlastnich detaild,
linii kresby, chovani u kresby, postoj k zadanému ukolu, pfipadny komentar.

Vysledky z ptimého pozorovani byly shrnuty podle pohlavi a podle veékové
skupiny déti.

Divky 5-6 let (kresba ¢. 1-10)

Devét dévcat postupovalo V zobrazovani postavy standardnim zpiisobem. Jedna
divka postupovala nestandardnim zptisobem.

Ctyfi dévéata znazornila kondetiny jednodimenzionalngé a Sest dévéat
dvojdimenzionalné.

V péti kresbach byla nejprve nakreslena kontura postavy (nejcastéji cernd) a poté
byla postava vybarvena. V ostatnich kresbach byla cela postava okamzité kreslena
barevné. V jedné kresbé byla kontura postavy nakreslena hnédou barvou, ale nasledné
nebyla postava vybarvena. VéEtSina kreseb byla piiméfené barevnd. Nejvice byly
preferovany barvy: ¢ernd, hnéda, modra, ervend, oranzova a zluta.

Nejmensi kresba méfila 10 cm a nejvétsi 24 cm. Primérné kresba méftila okolo
17 cm. V¢étSina kreseb byla umisténa ptiblizné uprostied plochy papiru.

Nejcastéji byly v kresbé postavy vynechany usi — celkem 8 divek je nezndzornilo.

Mezi zvlastni detaily, které byly v kresb€ znazornény, patfi: cervené tvare, kapuca
na hlavé, kapsy na kalhotach, tkani¢ky v botach, snubni prstynek. V nékterych kresbach
bylo dokresleno pozadi (trdva, nebe, slunce ¢i dim).

Ve vétSing kreseb byla linie vedena plynule, s pfiméfenym pftitlakem kresebného
nastroje.

Vsechny divky se pfi kresbé chovaly klidné€ a soustiedéné a zadany ukol zvladly

Kresbu komentovala pouze jedna divka. Ostatni kresby probihaly bez komentari

divek.

99



Chlapci 5-6 let (kresba ¢. 11-20)

Osm chlapcii postupovalo V zobrazovani postavy standardnim zplsobem. Dva
chlapci postupovali nestandardnim zptisobem.

Pét chlapcti znazornilo koncetiny jednodimenziondln€¢ a tfi chlapci
dvojdimenzionalné. V jedné kresbé byly horni koncetiny jednodimenziondlni a dolni
koncetiny dvojdimenzionalni. V jedné kresbé dokonce nebyly horni koncetiny
znazornény vubec a dolni koncetiny byly dvojdimenzionalni.

V deviti kresbach byla nejprve nakreslena kontura postavy (nejcastéji Cerna) a
poté byla postava vybarvena. V jedné kresbé byla cela postava okamzité kreslena
barevné a v jedné kresbé byla nakreslena pouze kontura postavy, ale postava nebyla
nasledné vybarvena. V¢étSina kreseb byla pfimétfené barevna. Nejvice byly preferovany
barvy: Cervend, oranzova, zelend, modra, Seda.

Nejmensi kresba méfila 10 cm a nejveétsi 28 cm. Primérné kresba méfila okolo
17 cm. Vsechny kresby byly umistény pfiblizné uprostied plochy papiru.

Nejcastéji byly v kresbé postavy vynechdny usi — celkem sedm chlapcti usi
vynechalo.

Zvlastni detaily, zndzornéné v kresbé¢, nebyly v této skupin€ zaznamenany.

Ve vétsing€ kreseb byla linie vedena plynule, s pfiméfenym pftitlakem kresebného
nastroje.

Ctyfi chlapci se pii kresbé chovali nervozng, neklidné a postavu se jim kreslit
nechtélo. Se splnénim tkolu méli potize. Ostatni chlapci se pii kresbé chovali klidné a

Svou kresbu komentoval a hodnotil pouze jeden chlapec. Ostatni kresby probihaly

bez komentara.

Divky 6-7 let (kresba ¢. 21-30)

Devét dévcat postupovalo V zobrazovéani postavy standardnim zplisobem. Jedna
divka postupovala nestandardnim zptsobem.

Vsechna dév¢ata znazornila koncetiny dvojdimenzionalné.

V osmi kresbach byla nejprve nakreslena kontura postavy (nejcastéji obycejnou

tuzkou) a poté byla postava vybarvena. Ve dvou kresbach byla celd postava okamzité
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kreslena barevné. VétSina kreseb byla pfiméfené barevna. Byly pouzity vSechny barvy,
nejvice vSak: ¢ernd, hnéda, modra, oranzova a zelena.

Nejmensi kresba méfila 12 cm a nejveétsi 27 cm. Primérné kresba méfila okolo
19 cm. VétsSina kreseb byla umisténa ptiblizné uprostted plochy papiru.

Nejcastéji byly v kresbé postavy vynechany usi — celkem 8 divek je nezndzornilo.

Mezi zvlastni detaily, které byly v kresbé znazornény, patti: kSiltovka, motiv na
hornim dile obleceni, tkani¢ky v botach, vousy, pasek. V nékterych kresbach bylo
dokresleno pozadi (trava, nebe, slunce, kvétiny, auto).

Ve vétSing kreseb byla linie vedena plynule, s pfiméfenym piitlakem kresebného
nastroje.

Vsechny divky se pii kresbé chovaly klidné a soustfedéné a zadany ukol zvladly

rrrrr

Vsechny kresby probihaly bez komentait divek.

Chlapci 6-7 let (kresba €. 31-40)

Osm chlapcii postupovalo Vv zobrazovani postavy standardnim zpisobem. Dva
chlapci postupovali nestandardnim zptisobem.

VSsichni chlapci znazornili koncetiny dvojdimenzionalné.

V péti kresbach byla nejprve nakreslena kontura postavy (nejcastéji obycCejnou
tuzkou) a poté byla postava vybarvena. Ve zbyvajicich péti kresbach byla cela postava
okamzité kreslena barevné. VétSina kreseb byla pfiméfené barevni. Nejvice byly
preferovany barvy: hnéda, oranzova, modra, ¢ervena, zelena.

Nejmensi kresba métila 9 cm a nejveétsi 22 cm. Primérné kresba méfila okolo 15
cm. VSechny kresby byly umistény ptiblizné uprostied plochy papiru.

Nejcastéji byly v kresbé postavy vynechany usSi — celkem devét chlapcti usi
vynechalo.

Zvlastni detaily, znazornéné v kresb&, byly: klobouk (byl zndzornén hned
dvakrat), zuby, kuffik, tkani¢ky bot, motiv na hornim dile obleceni, ¢lanky prstl, detaily
usi, vousy, knofliky na obleceni. Dale byly nékteré kresby doplnény o pozadi (obloha,
slunce, trava, chodnik).

Ve vétsing€ kreseb byla linie vedena plynule, s pfiméfenym ptitlakem kresebného

nastroje.
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Jeden chlapec se pii kresbé choval nervézné a neklidn€. Se splnénim ukolu mél
potize. Ostatni chlapci se pii kresbé chovali klidn€ a soustiedéné¢ a zadany ukol zvladli

Svou kresbu komentoval a hodnotil pouze jeden chlapec. Ostatni kresby probihaly
bez komentara.

Svou kresbu komentoval a hodnotil pouze jeden chlapec. Ostatni kresby probihaly

bez komentafa.

Z ptimého pozorovani vyplynulo, zZe naprosta vétSina vSech pozorovanych déti
postupuje pii kresbé standardnim zplisobem. VSechny déti ve veéku 6—7 let mély
koncetiny znadzornéné dvojdimenzionalnim zptsobem. U déti 5-6 let se jesté objevovaly
jednodimenzionalné znazornéné koncetiny. Nej€astéji byla napfed znazornéna kontura
postavy a poté byla postava vybarvena barevné. VéEtSina kreseb byla primétené barevné
provedena. Barvy byly vybirany peclivé, aby byla kresba libiva. Primérné velikosti
postav obou veékovych skupin se pohybovaly od 15 cm do 19 cm. Ve vétsing piipadi
byly kresby umistény piiblizn€ uprostied plochy papiru. Nejcastéji byly v kresbé obou
vekovych skupin vynechany usi. Zejména u vékové skupiny 6-7 let byl zaznamenan
vEtsi pocet zvlastnich detailit zndzornénych v kresbé postavy. Nejcastéji mezi né patiily
tkani¢ky od bot, motiv na hornim dile obleceni, piekvapivé bylo zndzornéni klobouku,
¢i zubl. V nékterych kresbach bylo dokresleno i pozadi. V kresbach obou vékovych
skupin byla linie kresby vedena vétSinou plynule, s pfiméfenym pfitlakem kresebného
nastroje. Chovani pfi kresbé bylo také u vétSiny déti klidné, soustfedéné a ukol byl

zvladnut bez vétSich obtizi. VEtsina kreseb probihala bez komentait.

6.7.5 Vysledy rozhovoru

Rozhovor s ditétem po procesu kresby byl zaméten na nasledujici otazky:
Otazka ¢. 1: Jakého péna jsi nakreslil, kdo to je?
Otazka ¢. 2: Jaké obleceni mé pan na sobé&?

Vysledky z rozhovoru byly shrnuty podle pohlavi a podle vékové skupiny déti.
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Divky 5-6 let

Osm dévcat kreslilo svého tatinka, jedna divka kreslila mamincina pfitele a jedna
divka bratra.

Nejvice divek ,,oblékalo* své postavy do kalhot (dzint) a tricka, déle také do bund
¢i mikin. Na nohou mély postavy nejcastéji znazornény boty a nékteré také backory ¢i

ponozky. Jedna divka nevédé€la, co ma jeji postava na sob¢ za obleceni.

Chlapci 5-6 let
Vsichni chlapci kreslili svého tatinka.
Chlapci nejcastéji oblékali své postavy do tricka a kalhot, ale také do kombinéz a

montérek. Dva chlapci neveédéli, co ma jejich postava na sob€ za obleceni.

Divky 6-7 let
Sedm divek kreslilo svého tatinka. Ostatni téi divky kreslily dédecka, bratra,
kamarada.

Divky nejcastéji oblékaly nakreslené postavy do tricka, kalhot a bot.

Chlapci 6-7 let

Pét chlapct kreslilo svého tatinka. Ostatnich pét chlapct kreslilo napiiklad bratra,
kamarada, chlapecka a pana.

Chlapci nejcastéji znazorovali na svych postavach tricka, svetry, kalhoty, boty,

ale také saka a cylindry.

Z rozhovoru s détmi vyplynulo, Ze naprosta vétSina kreslila svého tatinka, ktery
byl nejcastéji oblecen do tricka, kalhot a bot. Zejména ve skupiné chlapcti 67 let se

nckolikrat objevilo znazornéné sako, které tatinek nosi do prace.

6.8 Interpretace vysledkii
Na zacatku vyzkumu byly stanoveny tfi hypotézy, které byly v této kapitole

vyhodnoceny.
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Hypotéza ¢. 1: Dévcata obou vékovych skupin maji v kresbé lidské postavy

znazornéno vice detailii nez chlapci (maji kresbu obsahové kvalitnéjsi).

Tato hypotéza byla ovéfovana na zakladé testu kresby lidské postavy konkrétné
podle obsahové casti, kterd zjistuje pocet detailti a jejich kvalitu. Test kresby lidské
postavy byl aplikovan na déti predSkolniho véku a mladSiho Skolniho véku, které byly
rozdéleny dle pohlavi a dle véku: divky 5-6 let, chlapci 5-6 let, divky 67 let, chlapci
67 let.

Predpokléadalo se, ze divky ziskaji v obsahové ¢asti vice bodl nez chlapci.

Ve veékové skupiné 5-6 let ziskaly divky z obsahové Casti celkem 114 bodi a
chlapci 97 bodl. Divky tedy ziskaly o 17 bodi vice nez chlapci, z ¢ehoz vyplyva, ze
m¢ély kresby propracovanéjsi, s vice detaily nez chlapci.

Ve vékové skupiné 67 let ziskaly divky z obsahové ¢asti celkem 130 bodu a
chlapci 122 bodi. Divky tedy ziskaly o 8 bodid vice nez chlapci, z ¢ehoz vyplyva, ze
m¢ély kresby propracovanéjsi, s vice detaily nez chlapci.

V obou vé&kovych skupinich mély divky kresby lidské postavy propracované;si,

s vice detaily, tudiz byla hypotéza ¢. 1 potvrzena.

Hypotéza ¢. 2: Déti, které se ve volném case vénuji kresebnym ¢innostem a maji

k nim pozitivni vztah, budou mit kresbu vice detailné propracovanou.

Hypotéza byla ovéfovana pomoci vysledki z dotazniku, ktery vyplnili rodice
pozorovanych déti a pomoci vysledkl z obsahové ¢asti testu kresby lidské postavy.

Kresbu vice detailné¢ propracovanou (11-15 bodt ziskanych z obsahové cCasti)
meélo 31 déti, ale pozitivni vztah k ke kresebnym cCinnostem (9-12 boda ziskanych
Z dotazniku) mélo pouze 14 déti.

Kresbu stiedn¢ detailné propracovanou (6—10 boda ziskanych z obsahové ¢asti)
mélo 7 déti, ale neutrdlni vztah ke kresebnym cinnostem (5-8 bodii ziskanych

z dotazniku ) melo 23 déti.
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Kresbu méné detailné propracovanou (0—5 bodii ziskanych z obsahové Casti )
mély 2 déti a negativni vztah ke kresebnym c¢innostem (0—4 body bodi ziskanych
Z dotazniku) m¢ély 3 déti.

Po vyhodnoceni vysledkt Ize shrnout, Ze zde neni pfimé umeéra mezi vice detailné
propracovanou kresbou a pozitivnim vztahem ke kresebnym cinnostem. Z vysledkt
Seteni je patrné, ze dité, které mé ke kresleni neutrdlni vztah, mize mit kresbu vice
detailn¢ propracovanou. Vzhledem k tomu nemiize byt tato hypotéza jednoznacné

potvrzena.

Hypotéza & 3: Pedagogové puisobici na ZS a MS vnimaji détskou kresbu jako

vyznamnou diagnostickou ¢innost.

Tato hypotéza byla ovéfovana pomoci dotazniku, ktery byl rozdan pedagogtim na
ZS a MS. Dotaznik byl zaméfen predeviim na pfistup pedagogi k détskému
vytvarnému projevu. Skupinu respondentil tvofilo 20 pedagogti ze ZS a 20 pedagogti z
MS.

V dotazniku pedagogové odpovidali takto:

87 % pedagogti vnima kresbu ditéte jako poznani jeho osobnosti. 80 % pedagogii
si mysli, Ze z kresby ditéte 1ze orientacn€ posoudit jeho inteligenci, ale musi mit na
posouzeni vice obrazkl. 45 % pedagogli provadi u déti orientacni analyzu kresebného
projevu. 65 % pedagogt si mysli, ze z kresby ditéte poznaji, Ze jej néco trapi nebo ma
n¢jaké problémy. Skoro vSechny pani ucitelky znaly alesponl jeden kresebny test, ktery
1ze vyuzit diagnosticky. 62,5 % pedagogii se obcas ve svém volném case vénuje rozboru
détského kresebného projevu.

Z odpovédi Ize vypozorovat, ze vétSina pedagogi ma o diagnostice détské kresby
piehled, maji k ni blizky vztah, ve své praxi se ji snazi orientatn¢ vyuzivat jako cenny
pomocny prostiedek pro poznavani osobnosti ditéte, a proto Ize diky t€émto dosazenym

vysledklim danou hypotézu potvrdit.

105



6.9 Zavéry vyzkumu

Ve vyzkumu byly posuzovany detaily kresby lidské postavy u dévcat a u chlapct
obou vékovych skupin. DévCata méla v obou veékovych skupindch kresby detailnéji
propracované a ziskala tak priimérné vice bodii z obsahové ¢asti nez chlapci.

Proces kresby byl také individualné pozorovan a vysledky z pozorovani byly
zaznamenany do zdznamového archu. Pfedem bylo stanoveno, na co se bude piimé
pozorovani zaméiovat. Pfi piimém pozorovani bylo vidét, ze kresba déti bavila a
snazily se o co nejlepsi kresebny vykon.

Kresba byla také doplnéna o rozhovor s ditétem, ktery byl zaznamenan do archu.
Déti byly komunikativni, nestydé€ly se a na vSechny otazky ochotné odpovidaly.

Vyzkum se déle zabyval posouzenim, zda déti, které jsou ve volném case ke
kresbé vedeny ze strany rodi¢li, maji detailnéjsi kresebny projev. Na posouzeni bylo
zapotiebi rozdat rodic¢im testovanych déti dotazniky, které byly zaméfeny piedevsim na
posouzeni vztahu jejich ditéte ke kresebnym cEinnostem. Na zakladé bodii z dotazniku
byla sestavena Skala na posouzeni vztahu ke kresebnym ¢innostem. Z vysledki bylo na
prvni pohled patrné, Ze nejvice déti ma ke kresebnym Cinnostem neutralni vztah. To
znamend, ze rodice své déti v kresebnych cinnostech extra nepodporuji (naptiklad
ruznymi krouzky), ale také je od kresebnych ¢innosti nezrazuyji.

Na zéklad¢ bodl z obsahové ¢asti byla sestavena Skala na posouzeni detailnosti
kresby. Z vysledkt vyplynulo, Ze nejvice déti ma kresbu vice detailné propracovanou.

Na zaklad¢ sestaveni téchto dvou Skal a posouzeni vysledku z nich, lze
konstatovat, Ze d¢ti, které se ve volném case kresebnym ¢innostem nevénuji ani hodné
ani malo (maji k nim neutralni vztah), mohou mit i1 tak kresbu vice detailné
propracovanoul.

Dalsim cilem bylo zjistit postoj pedagogt ke kresbé¢ jako k diagnostické ¢innosti.
Na posouzeni bylo zapotiebi rozdat pedagogiim MS a ZS dotazniky, které zjistovaly
predevsim pfistup pedagogi k détskému vytvarnému projevu a jejich orientaci v této
problematice.

Z odpovédi 1ze usoudit, Ze vétsina pedagogti MS i ZS ma k diagnostice détské
kresby pozitivni vztah, zajima se o tuto problematiku, ve své praxi se ji snazi orientacné

vyuzivat jako cenny pomocny prostfedek pro poznavani osobnosti ditcte.

106



ZAVER

V teoretické casti byly ucelen¢ shrnuty vSechny dulezité informace, které se
zabyvaji détskou kresbou v predskolnim a mladsim Skolnim véku. Obzvlasté dilezita je
ctvrtd a pata kapitola, ktera pojednava o détské kresbé a jejim diagnostickém vyuZziti.
Nejvétsi diraz byl v této praci kladen na kresbu lidské postavy, ale nebyly opomenuty
ani jiné projektivni metody. Nejznaméjsi projektivni metody, které se daji pouzit
diagnosticky, byly popsany v kapitole paté.

Prakticka cast se zabyvala predevsim kresbou lidské postavy. Praveé lidska postava
je prvotnim a prevazujicim namétem détské kresby. Pomoci obsahové casti, kterd je
zahrnuta v kresbé lidské postavy, byly posouzeny detaily v kresbé u dévcat a u chlapct
v danych vékovych skupinach. Vékové skupiny byly celkem dvé: skupina déti 56 let a
6—7 let v zastoupeni stejného poctu dévéat a stejného pocétu chlapci. Pomoci vysledki
Z obsahové casti bylo ziejmé, ze divky dosahly vyssiho obsahového skoru nez chlapci a
maji tak ve svych kresbach znazornéno vice detaili.

Dal8im cilem prace bylo posoudit, zda maji déti, které jsou ve volném case ke
kresbé vedeny ze strany rodic¢d, kresebny projev vice detailné propracovany. Po
vyhodnoceni vysledkit muzeme konstatovat, ze mezi vice detailn¢ propracovanou
kresbou a pozitivnim vztahem ke kresebnym cinnostem neni pfima Uméra. Podle
vysledkl vychazi, ze dité, které ma ke kresleni neutrdlni vztah, mize mit kresbu vice
detailné propracovanou.

Postoj pedagogii ke kresbé jako k diagnostické ¢innosti byl ovéfovan pomoci
dotaznikll. Z odpovédi bylo patrné, Ze vétsina pedagogti MS i ZS vnimé détskou kresbu
jako dulezitou soucast pedagogické praxe a snaZi se ji orientacné vyuzivat jako cenny
pomocny prostiedek pro poznavani osobnosti ditéte.

Do budoucna by bylo ptinosné pouzit test kresby lidské postavy opét na tuto
konkrétni cilovou skupinu a pozorovat, jak se béhem urcCité doby jejich kresby
zdokonalily. Neméné pifinosné by mohlo také byt pouziti formalni ¢asti kresby lidské
postavy.

Zaveérem lze konstatovat, ze vSechny cile, které byly zadany v této diplomové

praci, byly splnény.
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