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Dil¢i pfipominky a naméty:

Bakalantka Iva Kohoutkova st za téma své bakalarské prace zvolila zpracovani vybrané casti
stragistické sbirky ulozené na Statnim zamku v Opocné. Jedna se o téma velmi narocné, protoze
dosud neexistuje metodika zpracovani takovychto sbirek, relevantni literatura, prozkoumana
pramennd zakladna. Také prace na podobné téma se dosud vyskytuji jen ojedinéle, lisi se vsak
kontextem vzniku a uloZeni sbirky, inspirovat se jimi tak Ize jen velmi volné.

Pecett jsou z vetsi Casti umistény na Ctyfech kartonovych tabulich, kterd jsou vystavena
v expozici, z mensi casti pak individualné v obalkach, jeZ jsou ulozeny v depozitafi. Zcela neznamy
je puvod sbirky. Jako mozny puvodce sbirky se nabizi Joset II. Colloredo-Mannsteld, znamy svou
rozsahlou sbirkotvornou c¢innosti. Studentka se rozhodla v ramci bakalatské prace zpracovat peceti
duchovnich osob a peceti mést. Celkem nalezla dvacet jednat peceti duchovnich a pouze jedinou
pecet’ méstskou. Jejim tkolem bylo peceti digitalizovat, popsat, vSestranné analyzovat, zjistit dobu
a okolnosti vzniku sbirky, urcit osobu puvodce, dale zjistit, zda ma sbirka svou logiku a zda osoby,
jejichZ peceti jsou ve sbirce zahrnuty, mély k rodu Colloredo(-Mannsfeld) néjaké bud rodinné,
obchodni ¢t1 jiné vazby.

Aktualni podoba bakalatské prace odpovida znalostem a moznostem studentky. Jiz
v prubéhu vyzkumu vyvstala cela fada obtizi, se kterymi se musela vyporadat. Pfi vybéru peceti ke
zpracovani se naptiklad nemohla spolehnout pouze na pecetni obraz, ale musela analyzovat rovnou
i pecetni texty. Rada pedeti, které jsou ve sbirce zahrnuty, nepatii pfimo konkrémimu jednotlivei,
ale byly pouzivany k vyjadfeni jeho vile pfi spravé panstvi a majetku. Bakalantka je oznacuje jako
peceti yprduni a zatim je ponechava stranou. Spravné konstatuje, Ze se zde jedna o kategorii, ktera
nema oporu ve sttedovékém materialu a v literatufe ji zatim nebyla vénovana pozornost.

Velkym kladem predkladané prace je peclivost, s niz Iva Kohoutkova k ukolu pfistoupila.
Postupovala systematicky a snazila se vyporadat doslova ,,s kazdym detailem®. Napft. pfi urcovani
barvy pecetniho materialu zjistila, Ze nékteré peceti z ¢erveného spanélského vosku obsahuji ¢erné
skvrny, jejichz puvod objasnila na zakladé konzultace s Mgr. Holakovskou, restauratorku a
konzervatorku Narodntho archivu (s. 74). Pokusila se dohledat dalsi otisky peceti, které popisovala.
V nékterych pripadech byla uspésna, nalezla dokonce pecetidlo, kterym byl dany otisk zhotoven.
V ramct usili o zatazeni sfragistické sbirky do kontextu jinych Colloredo-Mannsteldovskych sbirek
st povsimla podobné koncepce se sbirkou kulek. Popisky u obou sbirek sice nejsou psany stejnou
rukou, ale uréitou miru inspirace zde spatfovat lze. Kladné hodnotim také rozsiahlou pramennou
zakladnu a velké mnozstvi titul, se kterymi autorka pracovala. Sama také pfipravila a realizovala
dotaznik zjist'ujici existenci sfragistického materialu na ceskych a moravskych zamcich ve sprave
NPU, stav jejich zpracovani a zajem téchto instituci na spolupraci pfi zpracovani shirek. A¢ ne
vsechny instituce informace poskytly, jedna se o prvni dil¢i prehled, ktery o stavu sfragistického
materialu mimo archivy a muzea mame. Celkové text prace pfinasi radu novych dil¢ich poznatku.
Velmi zajimavym exemplafem je pecCet’ dosud neurc¢eného brevnovsko-broumovského opata, jejiz
vyskyt na jiném misté rovnéz nemame dosud zdokumentovan (s. 61-62). Cennym prispévkem je
také zjisténi dosud neznamého typu peceti hradiského opata Pavla Ferdinanda Vaclavika (s. 46-47).



Jen pfi srovnani této peceti s dosud znamymi a popsanymi typy se lze zamyslet nad zpusobem
pouzivani peceti rané novovekymi cirkevnimi hodnostari.

Ke koncepci a obsahu prace mam také nékolik (nastésti nikterak zdsadnich) pfipominek.
Ne vzdy zvolila autorka adekvatni nazvy pro jednotlivé casti textu. Naptriklad pojmenovani
podkapitol 5.2.1 |, Znak a jeho soucasti a 5.2.2 ,, Honosné kusy neni $t'astné¢ zvoleno, protoze i
honosné kusy jsou soucasti znaku. Podkapitolu 5.3.4 ,,Véci“ vztahujici se k pecetnimu obrazu by
také bylo vhodné pojmenovat lépe, snad ,,Pfedmeéty* (i jinak). Asi nejvétsi slabinou textu je jazyk
prace. Je zfejmé, Ze autorka predklada svuj prvni rozsahlejsi text, coz osvétluje fadu neobratnych
vyjadreni. Vyskytuji se 1 zavaznéjsi gramatické chyby, anakoluty (s. 13) a neshody podnétu a
prisudku (s. 36), chyby v interpunkci. Pfi popisu peceti se autorka obcas také dopustila drobnych
chyb a nepresnosti, ovSem jen v malé mife. Upozornuji naptiklad na nepfesny pfepis opisu peceti
biskupa Jana Leopolda Haye (s. 34), kde autorka uvadi ,,OFFICCI®, spravné ma byt ,,OFFICII®.
U peceti Pavla Ferdinanda Vaclavika neni zcela spravné vyhodnocen pecetni obraz, pole
s vyobrazenim sv. Stépana nesymbolizuje uherska proboststvi, kterd hradi§t'§ti opati spravovali, ale
jedna se o znak zdejsi kanonie (s. 46). Drobné chyby se vyskytuji i v prepisu opisu peceti
Metropolitni kapituly u sv. Vita v Praze, kde bakalantka zaménila pismeno ,,E s vyraznymi serify
za pismeno ,,H (s. 60). V ptipadé peceti zabrdovického opata Gottfrieda Olenia (s. 65) zase tvrdi,
ze klobouk s kytou per na jeho peceti je znamenim slechtice Lva z Klobouk, pfesnéjsi bylo uvést,
ze se jedna o odkaz na tohoto slechtice a pfipomenuti samotnych pocatku zabrdovického klastera.
Posledni vyhrada se tyka clenéni zavéreéného soupisu pramenu a literatury. Periodika a sborniky,
stejné tak kvalifikacni prace naleZeji mezi literaturu. Rozclenovani zdroju (v ramci zavére¢ného
seznamu pramenu a literatury) v podobé uvedené autorkou je nadbytecné.

Na zavér je nutné zminit, ze bakalantka ucinila fadu pfinosnych 1 dil¢ich zjisténi rovnéz ve
vztahu k majitelum peceti, ovsem hlavni otazka (zda a v jakém byli vztahu k rodu Colloredo-
Mannsfeld) zustava zatim nezodpovézena. Iva Kohoutkova bude ve zpracovani sbirky pokracovat
i vramci svého diplomového projektu, komplexnéjsi zaveéry muzeme tudiz ocekavat v jeji
diplomové praci.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni hodnoceni:

Bakalarskou praci Ivy Kohoutkové pokladam za dilo velmi zdafilé, rozsifujici stav poznani v oboru
stragistika a radi ji doporucuji k obhajobé.

Iatstims Brbn - Fran.

Mgr. Be. Martina Bolom-Kotari, Ph.D.

V Trebechovicich pod Orebem dne 20. srpna 2024



