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Vyuzitelnost vysledku prace v teorii (v praxi)

Dil€i pfipominky a naméty:

Viz nize.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Prace je vytvofena pfehledné a srozumitelng, pfiCemz zakladni cil byl splnén.
Teoreticka vychodiska obsahuji jen minimalni nutné zakotveni problematiky a mohla byt
rozsahlejSi ve vazbé na vztah pfedsudku a stereotypl s cestovnim ruchem i na ,nalepky”
spojované s Cechy.

Ze slabych stranek dila Ize pak také uvést zaméfeni hypotéz (v podstaté) pouze na
jeden stereotyp, ackoli rozsahlejsi teoreticka vychodiska by nabizela vice moznosti (napf.
velmi struéna kapitola o kultufe). To ostatné dokazuje autorCina kap. 4.3. Hypotézy
orientované na stereotyp spojeny s pivem je pochopitelna, ale ponékud omezena.
V dotaznikovém Setfeni je opomijena jedna vyznamna charakteristika respondentu, ktera
nepochybné muize ovlivnit silu vlivu stereotypu na jejich jednani. Z dalSich slabych stranek
Ize uvést pomérné struény scénai otazek pro ,hloubkovy* rozhovor (bez doplhujicich



sondaznich otazek a necislované otazky) i pouzZivani pojmu respondent v kvalitativnim
pristupu. Rozhovor by také bylo vhodnégjSi realizovat pfed samotnym dotaznikovym
Setfenim, které mohlo byt dle jeho vysledkd upraveno. Samotna formulace ,v8ichni Cesi piji
pivo* je pak ponékud nevhodna. Lépe by bylo pracovat napf. s formulaci: ,Ce$i jsou narod
pivara.” Pojem ,vSichni“ mize automaticky vést k logickému nesouhlasu dotazovanych. Dil&i
vysledky mohly byt pfi interpretaci také vice provazany a v dotazniku mohla byt pouzita Sirsi
Skala moznych odpovédi (,spiSe ano“;, ,spiSe ne“). Samotna doporuceni v zavérecné
kapitole jsou velmi obecna a méla by vice vychazet z autorkou zjisténych skutecnosti.

| pfes uvedené nedostatky je dilo velmi zajimavé, pro zkoumani této problematiky
pfinosné a splnujici zakladni pozadavky na bakalafskou praci.

Praci doporucuji k obhajobé.
Otazky pro diskusi:

1) Jaka osobni (nesledovana) charakteristika respondentti mize ovlivnit silu vlivu
stereotypu na respondenta?

2) Jaky je rozdil mezi rasistickym a xenofobnim (str. 51)?

3) Jaky dGvod mize mit vyrok: ,Co Cech to muzikant?*

Navrzena vysledna znamka: C (velmi dobie)

V Hradci Kralové, dne 10. 9. 2015
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