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Stupen hodnoceni

Povinna kritéria hodnoceni prace
Formadlni Gprava a naleZitosti prace
Logicka stavba a ¢lenéni prace
Jazykova a terminologicka uroven
Néro¢nost tématu na teoretické znalosti
Néro¢nost tématu na praktické dovednosti a na ¢as
Adekvatnost pouzitych metod a zplsob jejich pouziti
Dikladnost zpracovani (jdouci do podrobnosti)
Prace s literaturou (citace, poznamky)
Préace s prameny (vyuziti, citace, poznamky)
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Vlastni ptinos studenta
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Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii nebo v praxi

Dil¢i pripominky a naméty:

Prace si vzala za téma zmapovani odborné literatury o oborech sfragistika a heraldika za
poslednich 24 let, bohuZzel autorka pfistoupila ke svému tikolu dosti laxné. Cel4 prace na mne
pusobi velice neuméle a nekoncepéné. Kromé cetnych chyb v anglickém abstraktu a riznych
nepiesnosti je mozno doplnit i nékteré prace (napf. ZILYNSKYJ, Bohdan: Pribéh ukradené a
znovunalezené zlaté buly Karla 1V. (1848-1854), Acta Universitatis Carolinae-Historia Universitatis Carolinae
Pragensis 41, 2001, Fasc. 1-2, s. 49-58), predevs§im ale nerozumim oddilu 11. ,,Profesni medailonky
autort®“ (s. 47-72), ktera je dle mého nazoru v praci zcela nadbyte¢na. Byvalo by stacilo
upozornit v pozn. pod carou na relevantni literaturu k danym historikim nez vypisovat
profesni Zivotopisy mnoha znamych odborniki, do kterych se beztak autorce vloudilo mnoho
chyb a nepiesnosti. Cela kapitola na mne dé€la dojem, jakoby autorka uz nevédéla o ¢em psat a
svoji praci pouze nastavovala. Pfitom daleko ucelnéjsi by bylo pokusit se o skutecné
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Celkové posouzeni prace a zdivodnéni hodnoceni:

Autorka ptili§ nezvladla kriticky zpracovat literaturu, kterou méla k dispozici, vezmeme-1i do
uvahy, ze se jednalo — metodologicky vzato — o velice jednoduchou préci nevyzadujici zadné
zvlastni schopnosti. Praci proto doporucuji k obhajobé jen s velkymi vyhradami.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové 8. ¢ervence 2015
PhDr. et Mgr. Jakub Zouhar, Ph.D.
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