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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilii prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Téma prdace je aktudlni, vdané oblasti malo vyzkumné zpracované. Pro cetné metodické
problémy je vSak nutno pfinos prace hodnotit jako mdalo vyznamny. Rozhodné vsak otvira
prostor pro dalsi odbornou diskusi.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 Fadk)

Cile prace jsou v zadani jasné definovany, avsSak v praci jsou souvisejici témata zpracovana
pouze neuplné a v fadé oblasti povrchné. Také teoretickd vychodiska jsou zpracovand v radé
oddild povrchné a neuplné. Z toho vyplyva i malo konkrétni a strukturovana volba metod
zpracovani vyzkumného Setreni a nasledné i pouze ¢astecné splnéni cil(l prace. Autorka sama
uvadi, Ze jeden z cil( — zpracovani vzorovych modell feseni rizikovych situaci komplikujicich
integraci — z ¢asovych dlvodU nesplnila.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovadni tématu prdce ano Ae s vyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano ne swyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano ne swhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano Re swyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano ne swyhradami
setfeni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ano Ae s vyhradami
Setreni

Realizace origindiniho metodického ane ne s vyhradami
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ane ne svyyhradami




ndhled | | |

Splnéni deklarovanych cili prace | ano | Re | s vyhradami
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano ne swyhradami
Vhodnd grafickd uprava strankovdni a ano Re swyhradami
textu

UzZiti akceptované formy citaci ano ne s vyhradami
Vhodnd jazykova urover prdce ano Ae svyyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae s vyhradami
Primérenad forma priloh ane ne svyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)
Autorka v hrubych rysech zpracovava zadané téma. Struktura prace je pomérné dobie
zvolen3, citelné chybi kapitola o vyvoji ditéte v obdobi zakladniho vzdélavani. Teoreticka ¢ast
prace vykazuje fadu nedostatk(, z nichz za zakladni Ize povazovat jen velmi povrchni vztah
k tématu zrakového postizeni a jeho specifik (napf. v kap. 2 jsou uvedené obecné platné
informace, ale chybi specifikace diagnostiky u déti slabozrakych a nevidomych; podobné
v kap. 3.1, 4, 5.1 a 5.2 chybi teorie ke zrakovému postizeni). Metodiku empirické ¢asti prace
je taktéZ nutno hodnotit jako nedostatecné precizné zpracovanou. Autorka sice popisuje
obecné charakteristiky metod, ale neni jasné, jak sama pfi vlastni vyzkumné cinnosti
postupovala.
Dale jsou uvedeny konkrétni pfipominky:
- Vkap. 5.4 autorka nevycerpala oblasti SP podpory (napf. hodiny SP péce, Prostorova
orientace a samostatny pohyb aj.).
- V kap. 5.5 IVP opét zpracovdn pouze z obecnych dokumentl — neni jasné, jaké konkrétni
opatreni jsou vhodna pro Zaky se ZP.
- V metodikach chybi posouzeni materidlné-technickych podminek, v nékterych metodikach
bez zdlivodnéni chybi nékteré udaje (napf. ¢. 2).
- Vysledky Setfeni nejsou dostatecné podepifeny — opodstatnénost mnohych tvrzeni je
diskutabilni (napt. VO 3).
- Zavér prace nepiinasi potrebné shrnuté resené problematiky ani zavéry prace. Misto toho
jde o popularizacni — v praci nedostatecné ovéreny text.
V praci chybi vzorové modely feSeni problematickych situaci, které se v praxi vyskytuji (viz
kazuistiky). Uroveri predloZené bakaldfské prace je na hranici pfijatelnosti. Logickd
posloupnost a komplexnost obsah( v fadé kapitol je diskutabilni.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakaldrska prace je zpracovédna na odpovidajici formalni Urovni. Text je aZz na vyjimky
roz€lenén do logicky navazujicich celk(, prevazné vhodné je reSena struktura préce. Stylistika
a gramatika BP je dobré urovni. Citace jsou viadé oddild nedostatecné. Logi¢nost a
navaznost feSenych obsah( je diskutabilni. Zavér nema odpovidajici strukturu odb. textu.



Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Zhodnotte pfinos BP pro specidlné pedagogickou teorii a praxi: vyslovte konkrétni zavéry. Jak
Ize vysledky konkrétné vyuzit v praxi?

Jaké dalsi oblasti Ize na zakladé predlozenych vysledk( dale vyzkumné rozvijet?

Pfi obhajobé predlozte priklad vzorového modelu feSeni vybrané problematické situace,
ktera vyplyva z Vaseho Setieni.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na BP s vaznymi vyhradami.

6. 4. 2015 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Ruzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni
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