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Hodnoceni bakalarské prace

Posudek vedouciho prace
Jméno autora: Pavla Svatoniova
Nazev prace: Dialog viry a neviry jako transkulturni t¢éma v dile Tomase Halika
Vedouci prace: ThLic. David Bouma, Th.D.
Téma prace: vysoce aktualni, vhodn¢ zvolené

Zaméieni prace: piechledova prace o vybraném aspektu dila T. Halika s prvky samostatné
reflexe na pozadi teorie socialni konstrukce reality

Jazykova a stylisticka uroven prace: pfijatelnd, ale pozor na nékteré zavadéejici nepiesnosti;
napft. na str. 53: ,,Je dulezité ukéazat neveticim, ze i vétici nékdy zazivaji chvile ticha.*
Srozumitelngjsi by bylo: Je dilezité ukazat nevéticim, ze 1 vétici nékdy zaziva chvile Boziho
mlceni. Jen potom dava smysl Halikovo doporuéeni vzajemné ,,solidarity poutniki*, ktera se
rodi z védomi, Ze kazdy — at’ vétici €1 nevétici — zakousi nékdy temnotu a ,,Bozi
nepfitomnost® ve svété a zivote.

Rozsah prace: 54 stran plus seznam literatury
Pouzita literatura: dostacujici

Pocet uvadénych titula: 24 tisténych a 8 internetovych zdroji; byvalo by vhodné oddélit
Halikovy knihy od ostatniho

Citace v textu: autorka jednotné a funkéné cituje i parafrazuje své zdroje; Na str. 47 vzbuzuje
dojem, Ze Cerpa piimo z knih Sélleové, tlumoci vsak Halikovo porozuméni némecké teoloZce,
coz by mélo byt v textu prace ptimo uvedeno.

Formalni stranka prace: pfijatelna; posledni odstavec zdvéru pisobi dojmem ,,utrzené¢ho
vagonu‘; bibliografickd polozka 8 a 14 dvakrat opakuje jméno autora atd.

Vyuzitelnost pro praxi: zna¢na; Osobné jsem piesvédcen, ze piedpokladem smysluplného
mezinabozenského dialogu v soucasnosti je schopnost jednotlivych nabozenskych tradic
vstoupit do dialogu se sekularnim humanismem a zejména s kritiky nabozZenstvi jako byl
Freud (role projekce), Nietzsche (zejména ,,nebezpeci eschatologie v nabozenstvi) a Marx
(ndbozenstvi jako unik) a dalSimi.

Cil prace: ptes urcité vyhrady naplnén; Jedna se o kompila¢ni préci, ktera do jisté miry
kopiruje pfednosti 1 problematictéjsi momenty Halikova mysleni ke zvolenému tématu.



Skoda, ze v predkladané praci neni silngji zastoupena analyticka a kritické linie pfemysleni
samotné autorky. | obcasné pokusy vSak ocenuji (napf. str. 54).

Uroveii zavére&né prace: Jedna se dle mého soudu o piijatelné zvladnutou bakalaiskou
praci. Prace svym rozsahem, metodou, obsahem i formou spliiuje naroky kladené na tento typ
kvalifika¢ni prace. Jsem piesvédcen, ze vypracovani této prace bylo autorce velkym
pfinosem.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

V ¢em jsou tedy specifika Halikova konstruovani socialni reality? Jist¢ do reality a moznosti
dialogu mezi véficimi a nevéticimi dobie promitd svou sekularné humanistickou zkusenost

z rodiny, ze svého zivot pied konverzi, z disentu, z univerzity atd.; jisté jsou jeho konstrukce
autentické, pokud hovofi o naladéni prazského intelektualniho kiest’ana salvatorského stiihu
na dialog s hledajicimi, tdzajicimi se etc. Kde vSak podle Vas ve svém konstruovani reality
zminéného dialogu neni piilis presvédcivy? Nemyli se Halik kuptikladu ve svém piesvédceni,
7e soucasna ceska spole¢nost ma fadu ,,Zachei* ptipravenych reagovat na osloveni, pokud
budou zahlédnuti ve svych tkrytech a pozorovacich stanovistich?

Na stran¢ 47 piSete, ze Halik povazuje absenci Boha v soucasné spole¢nosti jako prilezitost
k objeveni jeho nové pfitomnosti. Muzete to vice vysvétlit?
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