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SOUHRN

Okrasné travy a traviny a jejich vyuziti v zahradni tvorbé

Souhrn

Zpracovani ndvrhu vymezeného Uzemi v Centrdlnim parku na Praze 13 vychazelo z poznatkl literarni reSerSe, kterd se zabyvala okrasnymi travami a
travinami, jejich biologickymi vlastnostmi a moznosti vyuziti v zahradni tvorbé na zékladé jejich kompozi¢nich vlastnosti a principd. Tyto poznatky pak bylo mozné
aplikovat v samotném navrhu.

Zhodnoceni podkladovych Udaja mi rozsitilo povédomi o daném Uzemi, na jejimz zakladé bylo mozné zpracovat projektovou ¢ast.

Soucasti projektu bylo zhotovit hodnoceni vybranych trvalkovych zahon( v Centralnim parku na Praze 13, které byly zalozeny v roce 2012. Toto hodnoceni
bylo zpracovano na zakladé fotodokumentace v prabéhu roku, porovnani sou¢asného stavu s podklady ptvodnhiho stavu a nésledné vyhodnoceno metodikou
ocenovani trvalé zelené vegetacnich prvkd Prof. Ing. Jaroslava Machovce, CSc., Ing. Jifiho Grulicha a RNDr. Oldficha Vacka, CSc. Navrh byl vytvoren na zékladé

vysledkld hodnoceni s vyuzitim potencidlu daného prostiedi, které mi umoznilo navrhnout do parku hned nékolik odliSnych typu zahon(.

Klicova slova: Centralni park, StodUlky, rekonstrukce, vysadba, méstska zelen



SUMMARY

Ornamental grasses and their use in garden design

Summary

The development of the design of the defined area in the Central Park in Prague 13 was based on the findings of a literature search, which dealt with
ornamental grasses and grasses, their biological properties and the possibility of their use in garden design based on their compositional characteristics and
principles. This knowledge could then be applied in the design itself.

The evaluation of the background data broadened my understanding of the area, on the basis of which it was possible to prepare the design part.

Part of the project was to make an evaluation of selected perennial beds in the Central Park in Prague 13, which were established in 2012. This evalua-
tion was prepared on the basis of photodocumentation during the year, comparison of the current state with the original state and subsequently evaluated by
the methodology of valuation of permanent green vegetation elements Prof. Ing. Jaroslav Machovec, CSc., Ing. Jifi Grulich and RNDr. Oldfich Vacek, CSc. The
design was created on the basis of the results of the evaluation using the potential of the given environment, which allowed me to design several different
types of flowerbeds for the park.

Keywords: Central Park, Stodulky, reconstruction, planting, urban greenery
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UVvoD

Okrasné travy a traviny se plosSné v rémci vyuziti v zahradni tvorbé dostaly do poveédomi az v poslednich nékolika desitek let, a to zejména z
ddvodu rozsiteni zakladnich druhl (Darke 1999).

Jejich funkéni vyuziti je pfi navrhovani verejného prostoru Siroké at uz z ddvodu povzneseni estetické hodnoty prostredi, které ma vliv na
psychiku ¢loveka, ale take z ekologické hodnoty.

Prevazne se tyto rostliny vysazuji v kombinaci s ostatnimi okrasnymi rostlinami, ale oproti nim jsou v zahradni tvorbé cenény zejména pro své
kompozi¢ni vlastnosti jako je proménlivost v pribéhu dne a roku, nespocet barevné palety odstinu listl, pohybu a zvuku, ktery je odvozen od zivotni
faze daného jedince. Na zakladé téchto a mnoha dalSich vlastnosti vnasi do kompozice dynamiku.

Z hlediska jejich prizpUsobivosti je mizeme najit na rdznych stanovistich, a to od vodniho prostredi az po hory. Pfevazna vétsina vyzaduje slunna
nebo polostinna stanoviste, které u nékterych druhd zapficini dechberouci podzimni zbarveni. Mezi nimi vSak mdzeme naijit i jedince, ktefi vyzaduji stinna
stanovisté na ukor jejich vzristu.

V ramci jejich spravného vyuziti v kompozici je zapotrebi zvazit vhodnost daného druhu na zakladé jeho charakteristickych vlastnosti, miru
invazivity, ktera je u nékterych druhd znama a funkci, kterou budou zastavat.
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Cilem této bakalarské prace bude zhodnoceni aktualniho stavu konkrétnich trvalkovych zédhond v Centralnim parku na Praze 13. Na zakladé
projektové dokumentace bude porovnan pulvodni stav se stavem aktualnim a nasledné bude vypracovan projekt na jejich rekonstrukci, zejména za
pouziti okrasnych trav a travin.
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LITERARNI RESERSE

"Vlasy matky zemé", takto nazval Karl Foerster travy, a to zejména proto, ze travy zastavaji 1/5
vegetace celé planety (Darke 1994).

Casto se mnozi milné domnivaji, Ze okrasné travy a traviny je jedno a totéz. V botanické klasifikaci
se v8ak do skupiny zvané travy radi pouze zastupci ¢eledi Poaceae (lipnicovité), zatimco do skupiny
travin patfi zastupci ¢eledi Cyperaceae ($achorovité), Juncaceae (sitinovité) a 7yphaceae (orobnicovité)
(Leyhe 2004%). Toto dvoji rozdéleni ma také dalSi ndzvoslovi, které ve své publikaci Novakova (2004)
definuje jako travy pravé a travy nepravé nebo také kyselé. | prestoze jsou travy takto rozdéleny, maji
spolec¢né charakteristicky ¢arkované, podlouhlé tvary listl, které zaujimaji pfedevsim okrasnou funkci.
Mezi travy také zarazujeme bambusy, které se oproti travam odliSuji drevnaténim a v ramci Celedi
Poaceae tvoii samostatnou podceled Bambusoidae (Leyhe 2010).

3.1 Puvod trav a travin
Travy jsou na Zemi jiz vice jak 60 milionC let. Jejich plvod je ve vSech svétadilech, a to s vyskytem
od mofského pobfezi az po hory. Dominujici zejména v tundfe, stepich a savané (Novakova 2004).

Priblizné 60 dni vegetacniho obdobi, teploty neprevysuijici 9 °C s trvale zmrzlou pddou je specifické
pro tundru. Pro tuto oblast je specifické stfidani svétla a tmy, a to v intervalech 6 mésicl. Témto
podminkam nejlépe vyhovuji zadstupci rodu Carex (ostfice) (Opatrna & Souckova 2003).

Stepi jsou oblasti mirného pasu s kvalitni pddou. Rozdéluji se podle vyskytu na evropské,
stredoasijské, severoamerické, jihoamerické a africké. Pro kazdou z uvedenych jsou charakteristické
urcité srazky. Pro evropskeé stepi jsou priznacné srazky na jare a podzim, které jsou vhodné zejména pro
zastupce rodu Festuca (kosttava) a rodu Stjpa (kavyl). Stiedoasijské stepi jsou charakteristické letnimi
srédzkami a suchou zimou, ktera vyhovuje rodu Leymus (je¢menice) a Stjpa (kavyl). Severoamerické stepi
zahrnuiji tri skupiny, které se rozliSuji dle srazek. Prvni z nich jsou vysokostébelnaté prérie, které se
vyznacuji vlhkem, které je vhodné pro rody Spartina a Miscanthus. Druhy typ severoamerickych stepi
zahrnuje stfedné vysoké traviny, kterym vyzaduji pramérné srazky. Sucho a nizkostébelnaté traviny
jsou typické pro treti typ americkych prérii, které jsou tvoreny prevazne rody Buchloe a Bouteloua
(moskytovka). Rodu Cortaderia (kortaderie) vyhovuje sucha zima, kterou mdzeme najit v jihoamerickych
pampach. V nejmensim podilu jsou zastoupeny africké stepi (Opatrnd & Souc¢kova 2003).

Savany jsou typické pro nerovnomeérné rozlozeni srazek vyskytujici se zejména v Africe, jizni Asii,
jizni Americe a Austrélii. V téchto oblastech se vyskytuji zejména rody Panicum (proso) a Pennisetum
(dochan), a spolu s dalSimi bylinami ptevladaji nad lesnimi plochami (Opatrna & Souc¢kova 2003).

Opatrnd & Souckova (2003) uvadi, Ze travy byly prvotné vyuzivany lidmi pouze jako rostlinné
potrava, a to zejména jako obili a obiloviny. K jejich estetickému vyuziti doslo az ve 2.pol 20. st.

0Obr. 1 Tundra, zdroj: https://www.pinterest.co.uk/ Obr. 2 Stepi, zdroj: https://www.latartinegourmande.com/wp-content/
pin/275423333452860087/ uploads/2012/01/D0C1874_SD.jpg

Obr. 3 Savany, zdroj: https://www.independent.co.uk/climate-change/
news/africa-savannah-plants-co2-climate-change-greenhouse-gas-
-a8804646.html

3.2 Botanické tridéni

3.21 Celed Poaceae

Tato Celed se zejména svoji druhovou variabilitou fadi mezi nejrozsitenéjsi. Svym celosvétovym
vyskytem tvofi rostlinna spolecenstva tunder, stepi a savan. Jak jiz bylo zminéno, dfive byly vyuzivany
prevazné jako uzitkové a rostlinné potrava pro lidi a zvitata (Leyhe 2010).

Stonky neboli stébla, jak se u trav nazyvaji, jsou u Celedi Poaceae nevétvena, kruhoveho tvaru,
a kromé ¢asti zvané kolénka (nody) jsou duté. Kolénka zastavaiji zpeviujici funkci stébla a mezi sebou
jsou propojeny ¢astmi nazyvanymi ¢lanky (internodia) (Leyhe 2010). | prestoze se lipnicovité travy
vyznacuji dutymi stébly, nalezneme mezi nimi i travy, které maji stébla plna. Za dokonalou pevnost trav
vdécime cévnim svazkim, které jsou sloZzené z bunék floému (lyko) a xylému (dfevo). Ty jsou obklopeny
burikami, které jsou impregnovany ligninem (Sikula & Vétvicka 2016).

Listové Cepele na stéble vyristaji stfidave, jsou Uzké a ve spodni ¢asti prechazeji do tzv listovych
pochev (Leyhe 2010). V misté, kde prechazi listova pochva do listové ¢epele se nachazi tzv. jazycek
(Ligula). U nékterych druhti se také vyskytuiji ouska, kterd jsou spolu s jazycky rozpoznavacimi znaky
nékterych druhl a rodl. Styk mezi listovou pochvou a listovou ¢epeli se rozdéluje na nékolik typu. Mezi
dalSi rozpoznévaci znaky mizeme také zaradit barevnost listové Cepele, jeji ochlupeni a Zebernatost tedy
celkovou texturu (Sikula & Vé&tvicka 2016). Tato variabilita list(l je ve vysadbé velice Zadana (Novéakova
2004).

Ackoliv se travy nepysni pestrymi barvami kvétenstvi, tak se vyznacuiji variabilitou typU kvétenstvi
(Leyhe 2004). Samotny kvét se sklada ze dvou plenek (vnitini okvéti) a plusky (vnéjsi okvéti), pod kterymi
se nachazi plucha, které je u nékterych druhl protazena v dlouhou osinu (Novéakova 2004). Osiny jsou
bud pérovité nebo Stétinovité a u nékterych trav jako u Stipa nebo Pennisetum, tak pfidavaji na jejich
estetické pdsobnosti. (Leyhe 2010). Nej¢astéji kvét obsahuje tfi tyginky a semenik s bliznami (Sikula &
Vétvicka 2016). Jak uz bylo zminéno, travy se nepysni pestrymi barvami kvétenstvi, tudiz nejsou pro
opylovaCe atraktivni a je tedy zfejmé, Ze mlzeme vylouc¢it entomogamii. Opyleni je tedy anemofilni.
Jedné se o prenos pylu za pomoci vétru, kdy dochazi k zachyceni pylovych zrn bliznami (Novak &
Skalicky 2017).

Kveét tvori tzv kldsek, ktery se sklada bud z jednoho kvétu nebo z vice kvétl. Podle poctu kvétl v
klasku se rozdéluje na klasek jednokvety a vicekvety. Klasky se shlukuji do kvétenstvi typické pro dany
druh (Sikula & Vétvitka 2016). Pro &eled Poaceae jsou typické tfi typy kvétenstvi a to klasy, klasovité
laty a latnata kvétenstvi (Leyhe 2010).




3.2.11 Podéeled Bambusoidae

Bambusy se radi do celedi Poaceae, kde tvori samostatnou podceled s vice jak 120 rody a 100
druhy. Plvod téchto trav se vyskytuje v subtropické a tropické oblasti, které jsou pro né pfirozené.
Nejvice zastoupené jsou v Asii, a to zejména v Cin&, Japonsku a Indonésii. V téchto lokalitach prevazné
tvofi lesy. Evropske klimatické podminky pro tento druh trav nejsou z hlediska pfirozeneho vyskytu
mozn4a, na druhou stranu nékteré druhy bambusti vysazené u nds klimatické podminky zvladaji. Prvni
zminky o vyskytu bambusl v Evropé, sahaji az do 18. st. K vétSimu rozmachu jejich uzivani doslo az ve
20. st. (Leyhe 2010).

Jedna se o travy, které maji schopnost dfevnaténi, ale neni to pravidlem. Nekteré druhy si
zachovavaji bylinny charakter, ktery méa vliv na celkovou vysku rostliny (Leyhe 2010). Jejich velikost
je rozmanitd, v domoviné mUze dorlstat pouze nékolik desitek centimetr(, ale také i vysky strom(
dosahujici az 40 m. Oproti tomu u nas dordstaji maximalné 8 m. | pfestoze svym mohutnym vzristem
mohou svadet k mylnému dojmu, Ze se jedna o kmeny, tak vzhledem k tomu, ze se bambusy fadi mezi
travy, tak jejich stonky nazyvdme stébla (Leyhe 2004). U stébel nedochazi k druhotnému tloustnuti,
které by v pripadé kmend zajiStovalo jejich postupné zvétSovani obvodu. Proto Sitka stébla roste od
zeme jiz ve své konecéné Sitce. Rychly rlst, ktery je pro bambusy charakteristicky umozriuje bambustm
dosédhnout své dospélé vysky v pribéhu nékolika mésict, a po jejim dosazeni se neméni (Leyhe 2010).

Stejné jako u trav z ¢eledi Poaceae, se stébla skladaji z ¢lanku (internodia) a kolének (nodia), které
mimo jiné slouZi jako misto pro vznik listtim a Gzlabnim pupendm (Leyhe 2010). Od listd trav se lisi tim,
ze neptiléhaji ke stéblu, ale jsou vybaveny fapikem, ktery vyrista z vyhonu (Opatrna & Souckova 2003).
Mezi rozpoznavaci znaky, na jejimz zakladé mizeme urcit dany rod bambusd, fadime lokalizaci a mnozstvi
postrannich vyhond, které vychazeji z oka Gzlabnich pupent (Leyhe 2010). Vétve se vyvijeji podle rodd,
kdy nékteré rody tvofi postranni vétve spolu s ristem stébla, zatimco nékteré tvofi postranni vétve az
po dokonceni jejich rastu (Rézl 20086).

V zahradni tvorbé bambusy kromé jejich estetické hodnoty stébel prispeji svymi stalezelenymi
listy, které jsou tvarové a barevné variabilni dle rodu. Barevna paleta je tvorena zejména odstiny zelené,
ale v nékterych pfipadech Ize najit i jedince s bilym nebo Zlutym panasovanim (Leyhe 2010). Oproti tomu
kvéty nemaji zvlastni estetickou hodnotu a v pfipadé bambusl je mozné kvéty pozorovat na jedinci
pouze jednou za desitky let, kdy nasledneé po odkvetu v nekterych pfipadech dochazi k odumreni celé
rostliny (Leyhe 2004).

Dle Ardle (2008) se kofenovy systém rozliSuje na dva typy, na jejimz zakladé se odrazi
architektonicka stavba bambusU. Prvni typ kofenového systému se nazyva kofenovy systém trsu. Tento
systém je charakteristicky vétvenim kofend, ze kterych nasledné v bezprostfedni blizkosti vznikaji nova
stébla. Rast do stran je tedy velice pomaly. Leyhe (2010) jako pfiklad nejznaméjsiho rodu, ktery nalezi
do této skupiny bambust zafazuje rod Fargesia. Druhy typ kofenového systému Ardle (2008) nazyva
jako odnozujici kofenovy systém, (Leyhe 2010) ve své publikaci v8ak uvadi ndzev vybézkaty. Pro tento
systém je priznacny rychle $ifici se kofeny ve vétsich vzdalenostech, ze kterych vznikaji nové trsy (Ardle
2008). Dle Leyhe (2010) do této skupiny patfi rody Phyllostachys, Pleioblastus a Sasa.

| pfestoze se o téchto tradvach dale v této bakaladfské praci nezminuji, a to z dlvodu jejich
nevhodnost pouziti v projektové Casti, je tfeba zminit, ze v zahradni tvorbé tyto travy nachazi uplatnéeni,
a to zejména pro jejich rliznorodost vyuziti.
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VIhké az bazinata stanoviste jsou typicka zejména pro zastupce této celedi, kterd je tvorena vice
jak 100 rody, kdy nejvétsi ¢ast tvofi rod Carex (osttice) a rod Cyperus (Sachor). Stavbou stonku, tvarem
listové pochvy a postaveni listll se oproti Celedi Poaceae odliSuje. Svol je nec¢lankovany, trojhranny
s drefiovou vyplni s vyjimkou u nékterych druh(. Listovd pochvy jsou uzaviené a samotné listy jsou
usporadany trojfadé (Leyhe 2010). Kvéty této celedi tvori klasky, a nasledné sloZena kvétenstvi zvana
klas anebo kruzel, kterd se rozliSuji podle toho, zda klasky prisedaji pfimo na klasové vieteno anebo
vyruUstaji na kvétnich vétévkach zvanych laty (Leyhe 2010).
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Obr. 4 Stébla bambus, zdroj: Travy a kapradiny, Leyhe, 2010

3.2.2 Celed Cyperaceae

Tato Celed je v zahradni tvorbé vyuzivana zejména pro vybér pldopokryvnych zastupcUl s jejich
vyuzitim na stanovistich, ktera jsou stinna a zamokiend (King & Oudolf 1998).

3.2.3 Celed Juncaceae

Tato Celed stejné jako Celed Cyperaceae se vyskytuje zejména na vihkych stanovistich, pro ktery
je typicky jeden ze dvou nejvyznamnegjsich a nejvice druhotné zastoupenych rod@, a to rod Juncus
(sitina). Oproti tomu druhy, nejvyznamnéjSi a nejvice druhové zastoupeny rod Luzula (bika), ktery
obsahuje i jedince, ktefi vyZaduji i sucha stanovisté (Leyhe 2010). Proto King & Oudolf (1998) vysvétluji,
Ze i prestoze tito zastupci této celedi nejsou svym vzhledem napadni, tak je Ize vyuzivat na stanovistich,
ve kterych by ostatni travy a traviny nedokazaly prezit.

Celkové je ¢eled tvorena 10 rody (Leyhe 2010). Stejné jako u Celedi Cyperaceae je stvol vyplnény dreni,
kdy nejsou pritomny kolénka a nedochazi k vétveni. Listy se podle rodu lisi, kdy u rodu Juncus muze
dojit k nerozeznani stvolu od listu. Naopak pro listy rodu Luzula je typicka Siroka stavba listu s okrajovym
ochlupenim (Leyhe 2010).

Kvéty stejné jako u Celedi Cyperaceae tvori kvétenstvi klas a kruzel, kdy oproti nazce, ktera je plodem
Celedi Cyperaceae, z nich nasledné vznika tobolka (Novakova 2004).
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3.2.4 Celed Thypaceae

Celed Thypaceae je rozsifena kosmopolitng, a to zejména na vlhkych mistech. Zastupci této
Celedi se prevazneé vyskytuji v mélkych vodnich partiich, kde tvofi nejen estetickou hodnotu mista, ale
také zastdvaji funkce pro Zivot mokradni zvére. Jako dalSi vyuziti této celedi nalezneme v textilnim a
potravinarském pramyslu (Darke 1999).

Oproti predeslym celedim je tvorena pouze jednim rodem, a to rodem 7/Aypa, pro kterou je typicky
silny rGst oddenkd, kterym se rozmnoZzuje. Stéblo je stejné jako u predchozi ¢eledi vyplnéno dreni, kdy
nedochazi k vétveni, a na jejimz konci mizeme najit kvét, ktery nelze zaménit s zadnym jinym kvétem
okrasnych trav. Kvét je slozen v kvetenstvich tzv klasech, vyskytujicich se v paru u kazdého jedince.
V tomto pripadé se kvetenstvi nazyvaiji palice, kdy Ize s prehledem urcit, zda se jedna o samici anebo
samdi palici (Leyhe 2010).

3.3 Délka zivotniho cyklu
Mezi zastupce okrasnych trav fedime zastupce letnicek a trvalek.

3.3.1. Jednoleté travy

Jednoleté travy se pysni zejména svoji dekorativnosti na Ukor jejich kratké zivotnosti. Mezi
jejich typické dekorativni prvky mlzeme zaradit kvétenstvi nebo plodenstvi, které se uplatriuji nejen
pfi vysadbé, ale také pro fez a suseni. Svij zZivot bohuzel stihnout prozit v krdtkém Case, a to od jara
do podzimu, kdy po vytvoreni semen odumiraji. Ve vysadbé mohou slouzit jako soucast letnickovych
vysadeb, popfipadé pro doplnéni dekorativnosti v trvalkové vysadbé (Ondiej & Opatrnd 1997). Oproti
trvalkdm, kdy se néroky na stanovistni podminky u jedincu lisi, u letni¢ek je znamo, Ze se jednéa o druhy,
které vyzaduji tepld, slunna stanovisté (Leyhe 2004).

Mezi letnickami existuji nektereé druhy, které jsou v domoviné péstovany jako trvalky, ale u nas jsou
tyto rostliny péstovany jako letnicky, a to kvdli jejich neschopnosti se adaptovat chladnym podminkam.
Mezi tyto rostliny mizeme zafadit napfiklad Pennisetum ciliare (Oakes, 1990).

vvvvvv

doporucuje travy predpéstovat. Akoli Ondiej & Opatrna (1997) v knize zminuji nizké mnozstvi, respektive
maximalné 20 druh( jednoletych druht trav vyuzivanych v zahradni tvorbg, tak Leyhe (2010) o nich
mluvi jako o nespoCetném mnozstvi, které Ize v zahrade pouzit.

Jako priklad jednoletych trav Ize uvést: Briza maxima, Briza minor, Hordeum jubatum, Lagurus
ovatus, Pennisetum setaceum ‘Rubrum’, Pennisetum villosum

3.3.2. Vytrvalé travy

Vytrvalé travy se vysazuji samostatné jako solitéry anebo jako soucast trvalkové vysadby, kde
na zakladé své architektonické stavby dodd kompozici tvarovou variabilitu (Ondfej & Opatrna 1997).
Vytrvalé travy Ize rozliSit na zaklade délky jejich zivota na kratkoveké a dlouhoveke. Kratkoveéke travy je
zapotrebi po nejaké dobé zmladit oproti tomu travy dlouhovéké mohou ve vysadbé vydrzet az desitky
let bez jakéhokoliv zmlazovani (Greenlee 1992).

16

W RN

Obr. 5 Letnitka - Lagurus ovatus, zdroj: https://www.pinterest.co.uk/pin211174971219519/
3.4 Rozmnozovani

Pfi mnozeni okrasnych trav Ize vyuzit jak metodu vegetativniho mnozeni, tak metodu generativni.,
kdy pro rychlosti jejiho zapojeni se do kompozice zahonu, se doporucuje vyuzit rozmnozovani vegetativni
(Oakes, 1990).

mus-elymoides-syn-sitanion-hystrix-red-plume-squirrel-tail-ornamental-seeds

Vegetativni zplsob rozmnoZovani rozdélujeme do dvou skupin, a to podle toho, jestli se jedna
o travy trsnaté nebo vybézkaté. Travy trsnaté se mnozi délenim trsd, a travy vybézkaté pak deélenim
oddenk( (Novakova 2004). Generativni zplsob mnoZeni se provadi ze semene plvodnich trav, ze kterych
ziskdme velké mnozstvi novych jedincl (Novéakova 2004).

3.5 Travy chladného a teplého obdobi

Travy lze rozliSit do chladného a teplého obdobi na zékladé jejich schopnosti a obdobi rlstu
(King & Oudolf 1998). V nékterych publikacich se misto téchto nazvl pouzivaji terminy stalezelené a
zatahujici druhy.

Chladné obdobi se vyznacuje teplym, suchym Iétem a vlhkou, mirnou zimou s teplotou okolo 18°C,
kdy na zékladé této teploty jsou travy schopné ristu (King & Oudolf 1998). Na jate dochazi k jejich ristu,
ktery se pres léto pozastavuje a pokracuje az na podzim (Darke 1994). | pfestoZze zastupci chladného
obdobi od léta do podzimu nejsou aktivni, mizeme této skuteCnosti zabranit a to tehdy, kdyz témto
rostlindm v lété doprejeme zavlahu nebo dostatek stinu (Wetherbee 2013). Tyto trdvy svym kvetenim
v predjafi vnesou do kompozice zdhon( bod zajmu, ktery nahrazuje efekt cibulovin, a to proto, Zze v
blizkosti téchto trav se cibuloviny nevysazuji, z dvodu toho, ze v moment jejich pdsobeni je travy uz
vyskoveé prerastaji (King & Oudolf 1998). V mirném pésu jsou listy téchto trav prevazné stélezelené a
v chladném pocasi se mohou zbarvovat do odstinu modré a ¢ervené. Oproti tomu travy teplého obdobi
zacinaji svUj rist na konci jara, kdy se otepluje a teploty postupné presahuji 26C, kdy v lété a na podzim
zacinaji kvést. Travy teplého obdobi pak v zimé prochazi dormanci, kdy jejich listy ztraci barvu a barvi se
do odstinu hnédé (Holmes 1996).

Holmes (1996) poukazuje, ze vétsina okrasnych trav nalezi do teplého obdobi.

Zastupci chladného obdobi

Briza media, Calamagrostis x acutiflora, Carex sp., Deschampsia sp., Festuca sp., Hakonechloa macrs,
Helictotrichon sempervirens, Hystrix patula, Koeleria glauca, Melica ssp., Milium effusum, Phalaris
arundinaceae, Spodiopogon sibiricus, Stipa gigantea (King & Oudolf 1998).

Zastupci teplého obdobi

Arundo donax, Chasmanthium latifolium, Cortaderia sp., Elymus sp., Imperata cylindrica’Rubra’, Miscanthus
sp., Molinia sp., Panicum virgatum, Pennisetum sp., Spartina pectinata, Sporobolus heterolepis (King &
Oudolf 1998).

Obr. 6 Letnitka - Hordeum juba, zdroj: https.://seet.jviIIeusa.com/products/copy-of-sOO-bottlebrush-squirreltaiI-rye-grass-er-



3.6 Stanovistni podminky

PFi vybéru trav je nezbytné porovnat misto, ve kterém je navrhujeme vysadit s jejich plvodnim
stanovistém. Mezi tyto aspekty mlzeme zaradit napt. klimatické podminky, ptdni podminky a svételnou
expozici (Wetherbee 2013). Zastupce okrasnych trav mlzeme najit od vodnich, bazinatych az po
suchozemské druhy (Holmes 1996).

Co se tyce puadnich podminek, tak jsou travy v zahradni tvorbé dobfe prizplsobivé, ale z hlediska
svetelnych podminek prevazna vétsina vyzaduje zejména slunna stanoviste, a to s celodennim slune¢nim
svitem, popfipadé stanovistg, kterd jsou oslunéné 2/3 dne. Spatné svételné stanovisté mdze vést k
ochablému rlstu a neschopnosti kveteni. Pokud chceme ve vysadbé pouzit jedince s neschopnosti
snaset dané svetelné stanovisté nebo s neschopnosti kveteni v mistech s nevyhovujicimi teplotnimi
podminkami, existuje feseni, a to vyuzit na misto néj jeho pribuzny kultivar, ktery toto stanovisté bude
snaset (Darke 1994). Jako priklad Darke (1994) uvéadi rod Miscanthus, pro ktery je specifické slunné
stanovisté, ale jejich kultivar Miscanthus sinensis ‘Purpurescens’ dobfe prosperuje i v polostinu (Darke
1994).

| pfestoze nejvice zastoupenych jedincl vyzaduji slunnd, sussi stanovisté, najdeme mezi nimi i
ty, které upfednostnuji stinng, vihéi stanovisté. Mezi tyto zastupce mlzeme zaradit napriklad Molinia
caerulea, Hakonechloa macra nebo zéstupce rodu Carex (Wetherbee 2013). V momentg, kdy hovofime
0 jedincich vyzadujici stinna stanoviste, je zapotrebi rozlisit, zda zvladaji pouze ¢astecny nebo sveétly
stin, anebo jsou to zastupci tolerantni i ke stfednimu nebo hlubokému stinu. Mezi ty které zvladaji
hluboky stin fadime pouze nepatrné mnozstvi. Vyhodou stinomilnych trav je jejich charakteristicky
mélky kofenovy systém, ktery pfi vysadbé nekonkuruje se stromy o ziviny (Oakes 1990).

Stinomilné okrasné travy jsou charakteristické nizsim rdstem a nevyraznym kvétenstvim, které
ale vzhledem k jejich zajimavym tvarlm lze opomenout. Hakonechloa macra ‘Aurecle’ je povazovana
za jednu z nejatraktivnejSich stinomilnych okrasnych trav, ktera svym vzhledem pfipomina Uzkolisty,
previsly bambus nizkého vzristu. Jeji nejvétsi prednosti je jeji variabilita zbarveni listl v pribéhu roku,
kdy na zacatku sezoény jsou listy zbarvené do zelena, postupné Zloutnou az se jejich barva zméni do
odstinu rGzové az fialové. Mezi dalSi oblibené stinomilné okrasné travy mizeme zatadit Deschampsia
flexuosa a Deschampsia caespitosa, kterd rozjasni vysadbu jako jedna z prvnich okrasnych trav. |
prestoze kvetenstvi neni barevné vyrazneé, tak jeho stavba zaujme napohled tzv jemnym oblackem,
ktery vyzve pozorovatele k doteku. Vétsina stinomilnych trav s jemnou texturou vyniknou zejména
vedle kapradin a host. | prestoze se jedna o kratkovekou travu, tak nelze opomenout Hystrix patula,
ktera se svym vzhledem odliSuje od ostatnich. Tuto travu vysazujeme predevsim v lesnich zahradach,
odkud pochazi. Po odkvétu se tato okrasna trava mlze stat hernim prvkem pro nejmensi, kdy se pfi
jejich doteku ve vtetingé semenik rozsype (Holmes 1996). Pfi dostatku vldhy v teplych mésicich m@zou i
nekteré stinomilné okrasné travy prosperovat na slunném stanovisti, jako je to napf. u Chasmanthium
latifolium. Suchy stin je typicky pro Deschampsia flexuosa, Hystrix patula (Darke 1994).
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Jak jiz bylo zminéno, trdvy jsou oproti ostatnim okrasnym trvalkdm prizplsobivé pGdnim
podminkam, neni proto tfeba hnojeni, pokud se nejednad o pisCitd stanovisté, protoze v pripadé
nadmeérného hnojeni jilovitych pld miZe dochazet k vyvraceni samotnych trav. V zahradach s tézkou
jilovitou padou vysazujeme travy, které na pavodnich stanovistich rostou ve vlhkych ptdach, s nizkym
provzdusnénim. Mezi tyto trdvy mlzeme uvést naptiklad rod Miscanthus. K uhnivani kofent dochazi
zejména u rodu Calamagrostis a to v pldach s nadmérnou vidhou v zimnich mésicich. Proto je tfeba
tyto trdvy vysazovat v dobie propustnych ptdéach. | prestoze jsou travy velice odolné vici suchu, mlze
u nékterych druhd nedostatek vldhy zpUsobit usychani konc listl, v horSim pripadé pak dochazi k jeho
odumfeni (Darke 1994).

Nejlepsi umisténi pro travy jsou oteviena stanovisté na zapadni stranu, a to pro jejich vyuziti
podzimniho efektu, ktery je umocnén slabsim, podzimnim slune¢nim zéfeni (Loades 2020). V nékterych
pripadech, maze dochazet k tomu, ze trdvy nebudou plné mrazuvzdorné v misté vysadby, proto tyto
trdvy vysadime na nejteplejsi stranu v bezvétii, popfipadé do nadob. (Wetherbee 2013).

3.7 Historie okrasnych trav a travin

| pfestoze na konci 20.st. byly okrasné travy v zahradni tvorbé bézné vyuzivany, tak vzdy tomu
tak nebylo. Jako prvni vyuzivanou okrasnou travou, a to jiz ve 14.st. Grounds (1998) uvadi Coix lacryma-
Jjobi.

V 19 st. byly travy obdivovany pro své kompozicni vlastnosti, ale na prelomu 19 a 20 st. upadly v
zapomneéni, a do popredi se dostaly az po druhé poloviné 20.st. a to zejména zasluhou zahradnika Karla
Foerstera. V dnesni dobé jsou travy pouzivany zejména zasluhou zahradniho architekta Pieta Oudolfa,
ktery oproti pfedchldctm, travy v zahradni tvorbé vyuziva zejména jako umélecka dila a jako samotnou
osnovu vysadby, do které vmichava okrasné trvalky (Darke 1994).

Obr. 9, Molinia caerulea subsp. arundinacea - pfi sprdvném umisténi smérem na zapad rozzafi svym zbarvenim vysadbu,
zdroj: https://www.gardenia.net/plant/molinia-caerulea-subsp-arundinacea-moor-grass

Obr. 10 prvni vyuzivana okrasné trava Coix lacryma-jobi, zdroj: https://www.socfindo-
conservation.co.id/plant/241

Obr. 8 kvetenstvi stinomilne Hystrix patula, zdroj: https://www.# ickr.com/photos/spellboun-

. s T M T
JH0br. 7 stinomilna Hakonechloa macra “Aureole’, zdroj: https://stock.adobe.com/cz/images/a-|
dgarden/6003437655/in/photostream/

mestone-path-separates-borders-of-hakonechloa-macra-aureola-a-shade-loving-beautiful-gol- ¥
@lden-variegated-grass-and-pink-and-blue-bloomstruck-hydrangeas/566 358296
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Obr. 1 Karl Foerster, zdroj: https://www.foerster- ~ Obr. 12 Wolfgang Oehme, zdroj: https:/www.
-stauden.de/Karl%20Foerster
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Darke (1999) ve své knize uvadi, ze doslo k rozsiteni sortimentu travin v zahradni tvorbg, ve které
se dfive vyuzivalo zejména Sest rodd okrasnych trav a to Calamagrostis, Festuca, Miscanthus, Molinia,
Panicum a Pennisetum. Tato tzv velika Sestka byla pfevzata ze zahradni tvorby Karla Foerstera.

Na konci 20 st. doSlo k narustu vyuziti travin v zahradni tvorbé, a to zejména pro jejich vetsi
variabilitu druh@ mezi kterymi m{Zzeme najit nespocet variaci habitu, barev, textur a velikosti. Karl Foerster
svym péstovanim a naslednem hodnocenim okrasnych trav z celého sveta byl schopny vytvofit katalog
okrasnych trav a knihu vyuziti trav a kapradin v zahradé s originalnim nazvem Einzug der Graser und
Farne in die Garten. Svoji praci zvysil zajem ostatnich zahradnik( ve vyuzivani okrasnych trav v zahradni
tvorbe, zejména v Americe, kde v tu dobu travy nebyly moc k dostani. Inspiroval zejména krajinarského
architekta Wolfganga Oehmeho a Skolkatre Kurta Bluemela, ktefi na zékladé jeho filozofie vytvofili vlastni
katalog, a doslo k introdukcim mnoha dnes jiz znamych druh( jako je Panicum virgatum 'Heavy Metal
a Miscanthus sinensis ‘Sarabande’. V 70 a 80. letech 20 st. doslo ke sbératelskym expedicim do Asie, ze
kterych byly expedovany nové druhy jako je Camalagrostis brachytricha, Miscanthus ‘Cosmopolitana’,
‘Morning light” a mnoho dalsich (Darke 1994).

Na tomto ploSném rozsifeni vyuziti a mnozeni travin, maji podil John Greenlee, Richard Simon a
Kurt Bluem (Greenlee 1992).
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Obr. 14 Piet Oudolf, zdroj: https://wonderground.
press/people/five-seasons-gardens-piet-oudolf/

Obr. 13 Kurt Bluemel, zdroj: https://gardenrant.

gaissmayer.de/web/welt/gartenmagazin/braunes-he-  com/2014/06/kurt-bluemel-rest-in-peace.html

md-graue-hose/

3.8 Travy a ekologicka hodnota

Vedle okrasné funkce jsou okrasné travy pro nase zahrady ekologicky vyhodné, at uz pro jejich
nizké naklady na udrzbu nebo pro jejich schopnost slouzit jako zimni Utocisté zveri. Snizené naklady
na udrzbu, zahrnuji nizkou spotfebu vody z ddvodu jejich odolnosti vic&i suchu, ale také nevyuzivani
chemickych postfikd z ddvodu jejich odolnosti vici chorobam a skldcum, které vede k Setfeni prostredi
(Sari 2017).

V designu verejného prostranstvi mést je kladen ddraz na zlepSeni ekologické hodnoty prostredi,
které mdzeme dosahnout vysadbou vegetacnich prvkd. Abychom nevysazovaly pouze ustalené travnate
plochy, ale vytvofrili i misto s esteticky zajimavymi prvky, vyuzivame okrasné travy, které mimo jiné
zastavaji i dalsi funkce zelené ve meéstech, a to protierozni a zdravotné hygienickou, ktera vede ke
zlepSeni kvality ovzdusi ve méstech se snizenim prasnosti. Je nutné podotknout i nevyhodu spojenou s
invazivitou nékterych druht a s vysokou produkci pylu, ktera je typicka pro veétSinu pravych trav, a maze
tak zpUsobit u lidi s alergiemi alergickou reakci (Tomaskin & Tomaskinova 2020).
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Jak bylo zminéno vySe, mezi travami mUzeme najit i druhy, které v zahradni tvorbé vyuzivame
pouze v omezeném mnozstvi, a to zejména kvdli jejich invazivité a Spatné konkurenceschopnosti. Mezi
které Oakes (1990) rfadi napfiklad druhy Cynodon dactylon, Calamagrostis arundinacea. Stejné tak
Kraehmer (2019) uvadi, Ze i pfestoze je rod Miscanthus bézné v zahradni tovrbé vyuzivan, vyskytuji se
mezi nimi i ty, které jsou invazivni.

Mimo vy$e uvedené funkce zelené ve méstech, mé zelen vliv i na psychiku ¢lovéka (Ulrich et al.
1991).

Vedle okrasné funkce mdzeme mezi okrasnymi travinami najit i travy, které se vyuzivaji mimo
jiné i pro biopaliva. Mezi tyto travy mGzeme napfiklad zaradit Panicum virgatum nebo Arundo donax
(Kraehmer 2019).

3.9 Kompozic¢ni vlastnosti a principy

Okrasneé travy a traviny maji oproti okrasnym trvalkdm pfi vybéru pro navrhovani omezeného
prostoru navrch, a to zejména pro jejich moznost uplatnéni nékolika kompozi¢nich principl nardz. Tim
tak castecne nahradi samotné okrasné trvalky, které se do prostoru nevejdou. Mezi tyto kompozicni
principy mdzeme uvést napiiklad proménlivost v roénim obdobi, ale také variabilitu struktur, textur,
pohybu a zvuku a mnoho dalSich (Wetherbee 2013).

V modernim designu zahrad jsou travy zejména vyuzivany pro svUj soubor vlastnosti jako je
linedrni architektonickd stavba, textura, struktura, svétlo a pohyb. Tyto jejich kompozi¢ni vlastnosti
prindsi do zahrady dynamiku (Darke 1994).

3.9.1 Vyska

Travy dokazou na prvni pohled upoutat pozornost svym zbarvenim, tvarem, ale zejména pak svoji
velikosti. Pfi vybéru dle velikosti je velice dulezité udrzet spravné proporce mezi travami a jejich okolim
(Holmes 1996).

Pfi vybéru travin pro okrasné zahony, jejichz kompozic¢ni skladbu vybirame na zakladé mista, ze
kterého vysadbu pozorujeme, je zapotfebi si uvédomit nejen samotny tvar travin, ale také vysku a sSitku
kvetouciho stébla s kvety, které by mohlo narusit samotnou kompozici celé vysadby. Mezi témito travami
mUzeme najit i takové, které sice svoji vySkou presahuiji trvalky vysazené za nimi, a i pfesto je mozné je
vysézet do jejich popredi (Holmes 1996). Jako priklad této travy Holmes (1996) uvadi Molinia caerulea,
kterad sice svym vzristem stébel prerlista rostliny vysazené za ni, ale jeji kvétenstvi jsou dostatecné
fidka na to, aby je tim zastinil.

Pro svoji vy$kovou variabilitu Leyhe (2010) rozliSuje tti vySkové kategorie, které budou ve vysadbé
kazda zastavat jinou funkci, jakozto soliterni, doplfikové nebo pldopokryvné, viz Obr 15-16.
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Vyska trav by méla byt zvolena tak, aby byla umérna k okolni vysadbé. Pokud kombinujeme dvé
extrémneé vyskové odliSné vegetacni prvky, zvolime treti doprovodnou, kterd bude vyplhovat prostor
mezi nimi (Holmes 1996). K tomuto Gcelu slouZi zejména travy stfedniho vzristu. Tyto travy se déle
vhodné vyuzivaji na mista, kde dochazi k vypadu estetického plsobeni odkvetlych trvalek, a to zejména
ke konci vegetacniho obdobi. Mezi tyto ndpomocné travy mizeme zaradit napriklad Stipa tenuissima,
pro kterou je typické podzimni zbarveni nejen listu, ale i kvétu (Loades 2020). Spolu s padopokryvnymi
trdvami jsou vhodné pro lemovani cest. King & Oudolf (1998) ve své publikaci uvadi padopokryvné druhy
pro stinna a slunna stanoviste, Mezi pldopokryvné druhy pro stinna stanovisté zarazuji napriklad Carex
morrowii Variegata, Carex plantaginea, Luzula nivea a jeji kultivary, Melica nutans, Luzula sylvatica.
Pldopokryvné druhy pro slunna stanoviste jsou naptiklad Carex comans, Festuca gautierinebo Sesleria
autumnalls.

Jako solitéry se vybiraji travy vysoke, vzpfimené, které jsou schopny vytvofit clonu pro nezadouci
prahledy (Loades 2020). Vysazujeme je samostatné jako dominantni prvky, v kombinaci zejména s
trvalkami, ale také s drevinami, popfipadé jimi nahrazujeme stfihané Zivé ploty (Holmes 1996). Mezi
dalsi soliterni druhy |ze zafadit Miscanthus floridulus ‘Giganteus’, Panicum virgatum, Spartina pectinata,
Stipa gigantea.

Mezi kefe vhodné pro kombinaci s travami Holmes (1996) uvadi naptiklad Juniperus nebo Erica
carnea.
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3.9.2 Rustova forma

| prestoze kazda okrasna trava ma typicky architektonicky charakter, svym vybérem, umisténi
nebo kombinaci s ur¢itym vegetacnim prvkem mizeme tuto architektonickou stavbu bud posilit nebo
naopak potlacit. Hustota olisténi udava architektonickou stavbu rostliny (Holmes, 1996).

Travy mohou pusobit svym kvétenstvim v pribéhu Iéta oproti okrasnym trvalkdm nezajimave,
ale mohou se v8ak py$nit svoji pestrou variabilitou siluet (Holmes, 1996). Tato pestra variabilita forem
je umocnena i jejich celorocni promeénlivosti, kdy zejména v podzimnim a zimnim obdobi po Utlumu
okrasnosti okrasnych rostlin ve vysadbé, vynikne architektonicka stavba trav, zejména pak téch s
velkymi trsy (Oudolf & Gerritsen 2019).

Podle architektonické stavby, ktera je odvozena od kofenoveho systému, rozliSujeme travy na

trsnaté nebo vybéZzkaté viz. Obr. 17 (Leyhe 2010). Trsnaté travy jsou typické svymi vybézky v tésné
vzdélenosti od sebe (Leyhe 2010). Znamena to, Ze z(stévaji na misté a nejsou tedy invazivni oproti
travam vybéZzkatym. Z tohoto dlvodu, maji pfi vyuziti jako plidopokryvné jednu nevyhodu, a to v moment,
kdy dojde k odumfeni nékterych z trsu trav, které vede k naslednému vytvoreni mezery v kompozici
zahonu. V tento moment, pak nejsou schopné tyto mezery zaplnit. Jako priklad |ze uvést rod Festuca.
Existuji ale druhy, které jsou pro paddopokryvnou vysadbu i tak vhodné, a to zastupci rodu Ses/eria nebo
Sporobolus caerulea (Darke 1994).
Leyhe (2010) rozliSuje tfi zakladni rlstové formy
trsnatych trav s vyjimkou nékterych jedincut, které
zastdvaji 2 rastové formy nardz, a to v momentg,
kdy jejich stébla ¢ni vzpfimene do vysky oproti jejich
previslym listim. Mezi zakladni rGistové formy patfi
travy vzprfimené, najezené a obloukovité previsajici.
Jako priklad najezenych trav Leyhe (2010) udava
Calamagrostis x aucutiflora Karl Foerster’, previsajici
udava priklad druh Hakonechloa a mezi najezené
zarazuje Festuca glauca.

2! /-

Obr. 17 zdroj: Grasses: Versatile Partners for Uncommon Garden Design, Nancy, 2002 + upraveno
autorkou prace

Oproti trsnatym travam se druhy vybézkatych trav skvéle hodi do vysadeb jako pldopokryvné
prvky nebo jako prvky zastéavajici stabilizacni funkci (Darke 1999). V kombinaci s ostatnimi rostlinami je
potieba omezit jejich mnozstvi, zejména v blizkosti méné odolnych pivodneé rostlinnych spolecenstev
(Darke 1994).

Jako zakladni rastové formy dle tvaru listd Grounds (1998) a Greenlee (1992) uvadi téchto 6
architektonickych staveb:

trsnaté/chomackovité — napf. Festuca cinerea

kopcovité — napt. Penisetum alopecuroides ‘Moudry'

vzprimené — napt. 7ypha latifolia

vzpfimeneé rozbihavé — napt. Helictotrichon sempervirens

obloukovité — napf. Setaria palmifolia

vzpfimeneé obloukovité — napt. Miscanthus sinensis "Silberfeder’
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iObr 22 Hellctotrlchon sempervirens zdroj: https WWW.
highcountrygardens.com/product/perennial-plants/helictotrichon-
' -sempervirens

Obr. 18 rtistové formy, zdroj: The encyclopedia of ornamental grasses, 1992 + upraveno autorkou prace

Vzpfimeny a kompaktni rast okrasnych trav se zejména vyuziva ve formalni vysadbé. Oproti tomu
v neformalnich vysadbach se vyuzivaji travy s rozvolnénym ristem (Holmes, 1996). Lucas (2011) stejné
jako Leyhe (2010) uvadi, ze travy, které maji habitus spise rozkladitého ristu, by se nemély ve skupiné
vysazovat blizko sebe, aby to nenarusilo jejich pfirozeny vzhled.

Mezi rostliny zajimavé zejména svym habitem Lucas (2011) uvadi Muhlengerbia Rigens, které
svym tvarem evokuje tvar fontany.

Obr. ypha latitolia, zdroj:
pin/298433912808509283/

ps://www.pinterest.co.uk/

Obr. 24 Miscanthus sinensis “Silberfeder’, zdroj: https://www.
rostlinky.cz/miscanthus-sinensis-silberfeder-ozdobnice-cinska-
-c1-5.html

ﬁ Setana palmifolia, ZdI‘OJ

gEIn“IO2105‘I165435‘I7195/

ps://www.pinterest.co.uk/

3.9.3 List

Oudolf & Kingsbury (1999) definuji listy, jako zékladni prvky ve vysadbé, které povznesou krasu
kvétl v dobé jejich pasobeni.

PFi vybéru travin dle zajimavosti listd je zapotiebi si uvédomit, Ze samotna stavba listll nema
pouze okrasnou funkci, ale ma vliv na samotny Zzivot rostliny. Traviny, které maji schopnost odolavat
stinnym stanoviStim maiji listy prevazné Siroké, a to z dlvodu jejich vétsi pravdépodobnosti zachytit
alespon nepatrné mnozstvi svetla, které je pro rostlinu nezbytné. V suchych oblastech se traviny
musi vyporadat s nedostatkem vody, proto jsou listy srolované nebo i jinak nazyvané slozené. Tato
skuteénost jim umoziuje zachytit vihkost, co mozna nejdéle (Holmes 1996). | nepatrny detail okraje listu
jako je ostrost, zastava urcitou funkci pro Zivot rostlin. V tomto pfipadé se jedna o ochranou funkci, a
to zejména proti okusu zvére (Greenlee 1992).

Co se tyce rozliSeni listl Greenlee (1992) rozdéluje listy dle textury na jemné a tuhé, ploché a
Siroke, slozené nebo viniteé.

Z hlediska textury listd mdzeme uvést napriklad trdvy s jemnou nebo hrubou az ostrou texturou
nebo také lesklé a matné (Greenlee 1992).

Oakes (1990) rozliduje strukturu listu dle jejich $itky. Listy, které maji do 1 cm jsou povazovany za
listy jemné naopak listy, které jsou Siroké az 1,5 cm definuje jako hrubé. Priklad jemné struktury udava
Stipu, a mezi jedince s hrubou strukturou listu zarazuje Calamagrostis epigejos.

Oproti okrasnym trvalkam, které se pysni zejména okrasnosti kvétenstvi, jsou listy okrasnych
trav jejich prednosti, a to pro jejich celoro¢ni proménlivost a nespocet moznych textur. Mezi druhy,
které dominuji tvarem svych list(l patfi zejména zastupci rodu Carex (Lucas 2011). Barevnost listl je
podrobnéji popsana v kapitole nize.

Na zékladé kombinaci tvarQ, textur, struktur a barvy listd trav dojde k docileni harmonie prostoru.
Pokud se rozhodneme pro vysadbu tén v ténu, je zapotiebi si pohrat s efektem proménlivosti struktur
listl a tvaru kvétenstvi (Oudolf & Gerritsen 2019). Opakovanim kombinace Uzkého tvaru listd trav s
ostatnimi listy okrasnych trvalek, dosahneme urcéitého rytmu ve vysadbé (Oudolf & Kingsbury 1999).

Obr. 26 jemna struktura listl Stipa ichu, zdroj: https://www.gardenista.com/
posts/a-beautiful-seaside-garden-at-the-end-of-a-dirt-road/

Obr. 25 hrubé struktura listé Calamagrostis epigejos, zdroj: https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ip-
ni.org:names:394433-1

3.9.4 Stvol

| prestoze stvol zastava zejména funkci nosnou, mize mit také okrasnou funkci, a to v pripadé,
kdy jeho barva vytvofi kontrast s barvou listl daného jedince. Jako pfiklad mizeme uvést Saccharum
officinarum ,Pele's Smoke'. Na podzim pak mdzeme pozorovat i proménlivost barvy stvolu Molinia nebo
Penisetum alopecuroides, kterd se ndm vybarvuje do zlutozlata (Leyhe 2010).
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Obr. 27 Pennisetum alopecuroides, zdroj: https://www.gardener-
sdream.co.uk/pennisetum-alopecuroides-hameln-p7595

3.9.5 Kvét
Dle okrasnosti Oakes (1990)
kvétenstvi podle barvy, velikosti a tvaru.

rozliSuje

Jako zakladni 3 tvary kvétenstvi Greenlee
(1992) udavé klasy, laty a hrozny, které jsou
znazornéné na Obr 29. Hlavnim rozliSovacim znakem
je usporadani kvetd na stonku, kdy v pripadé klasu
prisedaji klasky tvorené z kvitk( na vreteno. Klasky
latnatého kvétenstvi jsou neseny na vétévkach, které
vyrUstaji na postrannich veétévkach hlavniho stonku
a v pripadé hroznovitého kvetenstvi vyrastaji klasky
na vetévkach rostouci pfimo z klasového vretena
(Greenlee 1992). Mezi travy s atraktivnim tvarem
kvetenstvi |ze napfiklad zaradit drobna kvétenstvi
Briza maxima nebo obrovska kvetenstvi Cortaderia
selloana (Oakes 1990).

Nekterd drobnejsi kvétenstvi je zapotrebi
vysazovat ve vetSim shluku, a to zejména proto, ze
maji jemna kvetenstvi, ktera by pfi nedostatecném
mnozstvi nevynikla. Kvétenstvi mdize byt od
drobnéjSich pres dlouhé jemné trsy tvarujici se
do oblacku az po tzv prachovky neboli chocholky
(Holmes 1996).

Prestoze barvy kvétl nejsou tak vyrazné jako
u kvetoucich trvalek, miizeme mezi nimi najit odstiny
cervené pres fialovou, rlizovou, Zlutou az krémovou.
Tyto barvy se u nékterych jedinct v priibéhu sezény
méni spolu s barvou listd, a proto je Lucas (2011) ve
vysadbé povazuje za ukazatele rocnich obdobi. Nelze
také opomenout fakt, ze barevnost trav se zejména
odviji od stanovistnich podminek, ve kterych jsou
péstovany (Oakes 1990).

Obr. 28 podzimni zbarveni stvolu Pennisetum alopecuroides, zdroj: https://
futureforests.ie/en-gb/products/pennisetum-alopecuroides-hameln

Obr. 29 Typy kvétensstvi, zdroj: Grasses: Versatile Partners for Uncommon Garden Design,

Nancy, 2002 + upraveno autorkou prace

Obr. 30 Briza maxima, zdroj: https://www.sarahraven.com/products/briza-maxi-
ma-greater-quaking-grass

Obr. 31 Cortaderia selloana, zdroj: https://zahrada.pravda.sk/zahrada/clanok/
602764-pomozte-pampovej-trave-lahsie-prezimovat/
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| pfrestoZze se vétSina okrasnych trav nemUze pysSnit tak pestrym okrasnym kvétenstvim jako
okrasné trvalky, Ize okrasné travy vybirat do vysadeb i podle doby kveteni. MUZeme najit zastupce tray,
které maji kratkou pUsobnost kveteni, a to v rznych ro¢nich obdobi, nebo travy kvetouci vicekrat za
rok, ale také travy, které jsou svym kvétem plsobivé v prabéhu celé vegetacni doby (Oakes, 1990).

Z hlediska okrasnosti kvétenstvi (Leyhe 2010) uvadi, ze nejde pouze o velikost, barvu a tvar,
ale také o jejich prahlednost. Mezi jedince s efektem kvétni prihlednosti Ize zafadit naptiklad nékteré
zastupce rodu Molinia nebo také Festuca mairei.

Vzptimena kvétenstvi trav vytvari ve vysadbé formalnost a vzneSenost. Tuto jejich rlstovou
formu, kterd se odpoutava od blizkosti zemé Oudolf & Kingsbury (1999) ptirovnavaji k tzv mostu mezi
nebem a zemi. Svym vzpfimenim Ize pfi kombinaci s okolim ve vysadbé docilit kontrastniho efektu.

3.9.6 Barva

Kdyz se tfekne barva, kazdy si hned vybavi zejména tu svoji nejoblibengjsi at uz proto, Ze je
pro nds vizualné nejlibéjsi, tak i kvlli pocitu, ktery v nads dana barva vyvola. Tento jev, se uplathuje i v
zahradni tvorbé, a to zejména proto, Zze chceme pfi vyuziti barev vyvolat v lidech urcity pocit z daného
prostredi.

Young (2017) jako jeden z mnoha vysvétluje princip utvareni barev v zahradni tvorbé na zakladé
Ostwaldova barevného kruhu. Ackoliv se tento kruh bézné vyuziva pro kombinovani barev v zahradni
tvorbé, tak Oudolf & Gerritsen (2013) pokladaji tento barevny kruh za povzneseny, at uz z dfivodu toho,
Ze z jejich zkuSenosti to tak v zahradach nefunguje, protoze pfiroda se sama nefidi podle barevného
kruhu, ale kombinuje barvy, jak se ji zlibi. Tvrdi, Ze kazdy ma pravo na volbu toho, co se k sobé hodi a co
ne. Stejné jako Oudolf & Gerritsen (2013), tak i Lucas (2011) uvadi, ze je dalezité si uvédomit, Ze barevnost
tvar listu, jejich estetickému plsobeni po odkvétu a mnoho dalSich kompozi¢nich principl. Jako dlvod,
kvUli kterému €asto dochazi pfi navrhovani k nadhodnocovani barvy nad strukturou a formou Oudolf &
Kingsbury (1999) uvadi zejména nespocet mnozstvi barevnych kultivar(, které bychom ve volné pfirodé
nasli pouze v jedné barve.

Barva listll je oproti barvam kvétenstvi bohatd, at uz pro jejich nespocet plnych odstinl zelené,
modré, zluté, cervené, hnedé, ale také pro jedince, které nemaji pouze pIné zbarveni, ale i vicebarevné
listy. Pro prohloubeni efektu barvy se doporucuje vysazovat travy v misté, kde budou schopné zachytit
ranni nebo vecerni slune¢ni paprsky (Wetherbee 2013). Stejné jako pfi této hie svétla a stinu si Ize s
barevnosti hrat v i v momenté, kdy je umistime do popfedi tmavych prvkd at uz vegetacnich jako jsou
jehli¢nany nebo stavebnich prvkd (Holmes, 1996).

3.9.6.1. Cervené az éerné odstiny trav

Mezi vytrvalé okrasné travy, které se nezbarvuji do ¢ervena pouze na podzim, mlzeme zaradit
napfiklad /mperata cylindrica ‘Red Baron” (Leyhe 2004). Je tfeba podotknout, Ze malé mnozstvi vybéru
tohoto zbarveni je zapficineno nevhodnymi teplotnimi podminkami u nas, které v domovineé vyzaduiji
teploty ptes 40C (Ondra 2002).

Holmes (1996) ve své knize uvadi, Ze tyto travy se nedaji snadno kombinovat s ostatnimi okrasnymi
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rostlinami. Cervenolisté travy Leyhe (2010) doporu&uje vysazovat spolu s &ervené kvetoucimi rostlinami
at uz z vytrvalych druhd nebo letnicek.

Tmave zbarvené travy slouzi v kompozici v kombinaci s barevné kvetoucimi rostlinami jako klidové
zony pro oci, které kdyby byly nahrazeny zelené zbarvenymi travami, dochazelo by ke vétsi intenzitée
kontrastu mezi nimi a barevné kvetoucimi rostlinami. Mezi to, co se s takto zbarvenymi travami libé
kombinuje, mizeme zaradit nespocet barevnych kombinaci kvétd od rizové az po oranzovou nebo treba
listy s odstiny st¥ibrné, jako mé naptiklad Stachys byzantina (Ondra 2002).

Tato jejich jedinecna barevnost se v kompozici doceni pouze tehdy, kdyz je v kompozici vysadime
v omezeném mnozstvi, a dopfejeme jim spravné stanovistni podminky (Ondra 2002). Mezi tyto kritéria
Ondra (2002) uvadi slunna stanovisté se svétlym pozadim, popfipadé doprovazené pestrymi barvami.

Postupné ziskavajici Gervené zbarveni v prabéhu roku dle (Leyhe 2010):
Panicum virgatum zejména kultivary ‘Shenandoah’, ‘Rotstrahlbusch’, ‘Squaw’

3.9.6.2 ModrosSedé odstiny trav

Do této skupiny Leyhe (2010) fadi véechny odstiny modré, Sedé a stiibrné, kdy pirevazna vétsina
vyzaduje slunng, tepla stanovisteé a jejich vyskove rozpéti je Siroké. Intenzita zbarveni je dana oslunénim.
(Leyhe 2010). Modfe zbarvené listy jedinct neslouzi pouze k oziveni kompozice, ale toto zbarveni slouzi
i k jejich ochrané at uz proti slune¢nimu zafeni nebo nadmérnému vyparovani vody (Grounds 1998).

Leyhe (2010) doporucuje se vyvarovat kombinaci téchto odstin{ trav se syté zelenymi listy, ktera
by vedla k neprfirozenosti a radeji je kombinovat navzajem s odstiny modré, Sedé a stribrné. Jako dalsi
zadouci kombinaci téchto trav Ondra (2002) doporucuje pouzit pastelové odstiny okrasnych rostlin
nebo kvéty se stejnou barevnosti. Pastelové barvy mizeme pozorovat napfiklad u okrasnych rostlin
Anemone hupehensis ‘Semptember Charm’ nebo Coreopsis verticillata 'Moonbeam'.

Pokud kombinujeme modfe zbarvené travy s modrymi kvéty mlzeme vyuzit zejména nékteré
zastupce rodu Echinops nebo zastupce rodu Eryngium, poptipadé nékteré druhy polokefd jako je
Caryopteris x clandonensis ‘Heavenly Blue'. V pfipadé Caryopteris x clandonensis ‘Heavenly Blue” je
efektni nejen stejné zbarveni kvéty, ale i jeho Sedé listy (Leyhe 2010). Pro docileni kontrastu v kompozici
téchto odstind Leyhe (2010) a Ondra (2002) doporuduji pridat zluté zbarvené druhy okrasnych rostlin
jako je Achillea filipendulina, které pfi doplnéni bile kvetouci okrasné rostliny, vytvofi v kompozici spolu s
modrym zbarvenim trav harmonizujici efekt.

Pro zvétSeni prostoru vysadby v zahradé Holmes (1996) doporucuje vysazovat traviny se
studenymi odstiny zelené a modré, spolu s rdzovymi nebo Zlutymi trvalkami.

Mezi modfe zbarvené travy Leyhe (2010) zatazuje Festuca amethystina, Festuca glauca,
Helictotrichon sempervirens, Koeleria glauca, Panicum virgatum 'Dallas Blues’, Panicum virgatum 'Heavy
Metal’ nebo Stijpa gigantea.

Jako priklad Sedozelenych trav Ize uvést Arundo donax, Festuca mairei; Melica ciliata, Panicum

virgatum ‘Cloud Nine’, Stjpa capillata (Leyhe 2010).
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3.9.6.3 Panasované listy trav

Mezi panaSované listy trav mdzeme zaradit travy se zlutym, krémovym nebo bilym panasSovanim,
projevujici se podélnymi nebo priénymi pruhy s variabilitou Sitky podle jednotlivych druhd, ktera se u
nékterych vyviji postupné béhem roku. Barevnost se i u nékterych druhd mdze meénit pfi chladngjsich
klimatickych podminkach, které mdzeme v prfipadé Phalaris arundinacea ,Feesey', pozorovat zménou do
nartizovélych ténd (Ondra 2002).

Prevazna veétsina zlute zbarvenych rostliny jsou v teplejsim podnebi nachylna na oslunéném misté
k Upalu, zatimco Zluté panaSované travy lze vysazovat v teplejSim podnebi i na oslunéném stanovisti
(Grounds 1998). Obecnég, ale aby nedochazelo ke ztraté jejich jedine¢ného zbarveni je Ondra (2002)
doporucuje vysazovat v misté s celodennim mirnym zastinénim nebo pouze s omezenym oslunénim
béhem dne. Pro upoutani nejvétsi pozornosti v kompozici docilime vyuzitim trav s bilym panasovanim,
a to proto, ze bila barva je barvou nejzarivejsi. Tato jeji vlastnost se da vyuzit i pro vytvoreni urcitého
rytmu v zahradé (Grounds 1998).

PanaSované listy ve vysadbé nejen zaujmou svym zbarvenim list(l, ale dokdzou také povznést
krasu okolnich trvalek, a to zejména ty s odstinem oranzové, rizové a Cervené. Vicebarevné listy jako
maji napiiklad Miscanthus sinensis ,Goldfeder' nebo Cortaderia selloana ,Silver Comet' se nedaji v obou
pripadech kombinovat stejné. | prestoze obé travy maji vicebarevné listy, tak kazda ma jiny barevny ton.
Chladngjsi tony listl se libé kombinuji s ¢ervenymi, rdzovymi nebo bilymi okrasnymi rostlinami, oproti
tomu trévy teplejsich tént kombinujeme s okrasnymi rostlinami s modrymi nebo Zlutymi kvéty (Holmes
1996).
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Mezi Zluté panasované druhy Leyhe (2010)

L TR e vybirat z rodu Carex a v kompozici slouzi zejména jako
"Qiﬁ‘-&.ﬂ o) N Y P J J
zaFazuje naph’klad Carex oshimensis IEVGI’QO'dI, Ty i, 'r":!':":"

Ao ¥ spojniky dvou pestrych barev. Leyhe (2010) jako piiklad

-

Hakonechloa macra’Aureola’, Miscanthus Strictus’
a "Zebrinus’, Phragmites australis Variegatus” nebo
Spartina pectinata ‘Aureomarginata.

Bile panagované druhy dle (Leyhe 2010):
Arundo donaxVersicolor’, Calamagrostis acutiflora
‘Overdam’, Carex conica 'Snowline’, Miscanthus
sinensis ‘Morning linght a ‘Variegatus’, Molinia
Caeruela Variegeta', Phalaris arundinaceae ‘Picta’

3.9.6.4 Zlutozlaté odstiny trav

Zluta barva se vyuZziva pro rozzareni vysadby
zejména ve stinnych zakoutich.

Svételné podminky zlutych trav se lisi dle
podnebi, kdy v chladngjSim podnebi snasi piné
slunce, zatimco pokud je vysadime v teplejSim
podnebi na slunné stanovisté, mize dochazet ke
ztraté jejich barvy (Ondra 2002).

uvadi Carex comans ‘Bronze’ nebo Carex buchananii.
Zemitd barva pro okrasné trvalky neni typicka, pokud
se nejedna o odumrelé listy, ale je charakteristicka pro
okrasné travy, které v podzimnim a zimnim svétle dokazou
rozzatit vysadbu svoji paletou odstint hnédé barvy (Oudolf
& Kingsbury 1999).

3.9.7 Textura

Textura je ve vysadbé velice dllezita, a to pro jeji
schopnost zdUraznit to, co pro lidské oko je zasadni, a
to tvar. Samotnou texturu mizZeme pozorovat nejen v
celkovym vzhledu rostliny, ale také i v jednotlivych ¢astech
jako je kvét, list a dalsi.

Textury celkového vzhledu rostliny Ondra (2002)
rozliSuje podle hrubosti struktury od jemné strukturované
az po hrube strukturované. Dle povrchu rozdéluje jednotlivé
travy na hladké, chlupaté nebo drsné. Na zakladeé téchto
vlastnosti v kombinaci s ostatnimi okrasnymi kvetoucimi

rostlinami, které se nepysni zajimavosti listd, vytvofi
kontrast forem ve vysadbé (Ondra 2002).

f = -
Obr. 38 Zluté zbarveny Carex elata ‘Aurea’ s Alchemilla mollis, zdroj: https:/

www.gapphotos.com/images/Prev13w/0445/0445358.jpg

Pri kombinaci jasné zluté travy a tmaveho
zakouti stinomilnych trvalek vznikne kontrast
barev, ktery m0ze mit intenzitu kontrastu od
jemngjsi az po razantne kontrastni. JemnéjSiho

Pro docileni dramati¢nosti textur ve vysadbé jsou
travy kombinovany s trvalkami, letnickami, cibulovinami
nebo difevinami. Pro nejefektivnéjsi vysledek vysadby by se

71 v v . . 7 Obr. 36 Zluté panagovana Hakonechloa macra, Anthriscus sylvestris a Hydrangea quercifolia, zdroj:
kO ntrastu |Ze dOC|||t treba prl komb|naC| Zlate https://i0.wp.com/hayefield.com/wp-content/uploads/2015/06/anthriscus-sylvestris-ravenswing-at-
-hayefield.jpg?ssl=1

Milium Effusum’Aureum a chladné zbarvenych listd
Euphorbia robbiae nebo Hosta tardiana Halcyon'.
V pripadé kombinace Hosta tardiana 'Halcyon
s Milium Effusum ‘Aureum docilime i kontrastu
textur (Ondra 2002). Jako velice kontrastni Ondra
(2002) uvadi kombinaci Zluté travy s ¢ervenymi az
cerné zbarvenymi rostlinami jako je to napriklad u
Anthriscus sylvestris Ravenswing'. Mezi dalsi silné
konstrastujici rostliny, pro Zluté zbarvenych listl
trav, Ize uvést rostliny s fialovym zbarvenim jako
ma Aster dumosus.

mel zejména brat zfetel na okolni pfirozene se vyskytujici
rostliny (Wetherbee 2013).

Jemna textura okrasnych trav, ktera je pro né typicka,
je zejména zdlraznéna, pokud se kombinuje s Sirokolistymi
trvalkami (Oakes 1990).

Vyznamnou travou, kterd do vysadby vnese
zajimavou texturu je napfiklad Deschampsia cespitosa, ktera
v kontrastu svym jemnym kvetenstvim pfipominajici oblaka
a hrubou texturou okolnich rostlin vnese dramati¢nost do

vysadby (Darke 1994).
Jako zastupce celozlutych druhd Leyhe (2010)
uvadi Milium Effusum Aureum’, Carex elata Aurea’,
Luzula sylvatoca ‘Wintergold’,

Obr. 39 hnédé zbarveny Carex buchananii uplatriuje se v kompozici jako dopl-
nék mezi dvémi pestrymi barvami, zdroj: https://www.hopesgrovenurseries.
co.uk/shop/grasses/carex-grasses/carex-buchananii-grasses/

Do skupiny zlatych odstinG trav Ondra (2002) =+ (¥4 /|
v . . Ve v v v s . Vs U 4 ,f
zafazuje i travy s oranzové hnédymi odstiny, at uZz SeliEEEE = o o A
ty, S Ce|0r0(‘fnllm, tak | proménhvym Zba rvenfm MeZ| O.br. 37 B|'It=T panasovany Carex conica ‘Snowline’, z
. , ! . nica-snow-line/
ty s celoroCnim zlatym zabrvenim Ize vybirat

| =
*: | -
droj: https://plants.ces.ncsu.edu/plants/carex-co-
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Obr. 40 Jemné textura trav v kombinaci se Salvia verticillata ‘Purple Rain’, zdroj: https://ogrodowapasja.blog/wp-content/ Obr. 41 Jemné textura Deschampsia caespitosa, zdroj: https://cz.pinterest.com/pin/95138610864546708/ Obr. 42 Kombinace jemné textury travy a Salvia , zdroj: https://cz.pinterest.com/pin/576249714831410204/

uploads/2017/1/szalwia-okregowa-1.jpg

3.9.8 Pohyb a zvuk

Travy maji oproti ostatnim okrasnymrostlinam dveé viastnosti, které jsou pfivysadbé nenahraditelnég,
a to pohyb a zvuk. Stejné jako jejich kombinovani s ostatnimi rostlinami s okrasnym kvétenstvi Lucas
(2011) doporucuje vysadby stalezelenych rostlin nebo dievin doplnit travami, a to nejen z divodu vyplnéni
prazdnych mist nachéazejici se pod nimi, ale pro vneseni zivota do kompozice.

Darke (1994) v zahradni tvorbé definuje okrasné travy jako vegetacni prvky, které odrazi néladu
piirody, a to pro jejich schopnost pohybu, at uz lehké pohupovani v jemném vanku anebo prudky pohyb
ve vanici, kterd do monoténniho prostiedi zahrady pfinasi zivot.

Oudolf & Kingsbury (1999) rozliSuji pohyb trav podle toho, jestli se jedinec pohybuje jako celek
jednotné ve stejném tempu, anebo jestli se jednotlivé ¢asti jedince pohybuji samostatné v rizném rytmu.
Jedinci, pohybuijici se jako celek se vyuzivaji pro docileni velkoploSného efektu, jako je to napftiklad u
Calamagrostis brachytricha. Mezi travy s odliSnym zplsobem pohybu jednotlivych ¢asti mizeme uvést
Stipa gigantea. Pri ploSném rozmisténi urcitého druhu v kompozici, se béhem vétru, ktery prostupuje
zahradou a postupné rozvinuje vysadbu vytvari tzv efekt vin (Oudolf & Kingsbury 1999).

Svym tancem ve véetru kazda trava vydava pro né typicky zvuk. Travy vysoké, s Sirokymi listovymi
¢epelemi, vydavaji hlubsi tén, ktery Holmes (1996) nazyva jako hluboké vzdychani. Opakem téchto
hlubsich ténd vydavaiji travy s jemnymi listy. Tento charakteristicky jev pro traviny se béhem Zivotniho
cyklu méni, a to zejména kdy trava prechazi do vegetacniho klidu. Listy trav usychaji a jejich schopnost
ladnéjsich pohybu se omezuje a v této fazi pak travy vydavaji hrubgjsi Sustivé tony (Holmes 1996).

Zvukove efekty vydavaiji nejen listy, ale i stébla s kvéty. Rozhodneme-li se vytvofrit zahon v misté
pro relaxaci, zvolime travy s jemngjsi ozvénou, kterd je typicka napfiklad pro Festuca glauca nebo
Helictotrichon sempervirens (Holmes 1996).
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Oudolf & Kingsbury (1999) mezi travy pohybujici se i v mirném vanku udava: Stipa calamagrostis, Panicum
virgatum, Molinia caerulea subs. Arundinaceae, Jako dalsi priklady jsou pak uvedeny v publikaci (King &
Oudolf 1998): Achantherum calamagrostis, Miscanthus sinensis ‘Flamingo’, Stjpa pulcherrima

Obr. 43 plo$né rozmisténi travy - efekt vin, zdroj: https://alionushka.livejournal.com/923146.html Obr. 44 odligny zptsob pohybu jednotlivych &asti u Stipa gigantea, zdroj: https://www.pinterest.co.uk/
pin/187462403232840576/



3.9.9 Promeénlivost

Lucas (20M) pfirovnavéa zahradu k divadelni scéné, ve které travy vnasi do scény dramatickou
atmosféru, a to zejména svym pohybem a celoro¢ni proménlivosti.

Travy patfi mezi rostliny, které se mohou pysnit nejen proménlivosti béhem roku, ale i behem dne
(Loades 2020). Mezi tuto proménlivost Lucas (2011) uvadi proménlivost na zakladé slunec¢niho zareni
dopadajiciho na travy behem dne, kdy béhem rannich nebo podvecernich hodinach, kdy je slunce nejnize
a slunecni zareni je tedy nejslabsi, se jejich efekt zareni prohlubuje. Tento efekt je zplisobeny odrazenim
svétla od trav samotnych. Mezi favority tohoto kompozi¢niho efektu patfi zejména ty, které dominuji
svym vzrlstem a jejich kvétenstvi se tak vznasi ve vétru nad vSemi ostatnimi. Jako priklady téchto trav
se uvadi naptiklad Calamagrostis brachytrichum, Pennisetum alopecuroides, Eragrostys nebo Molina
(Lucas 2011).

Intenzita osvétleni je umocnéna smérem osvétleni. Za nejefektivnéjsi se povazuje boc¢ni osvétleni,
které doda dramati¢nost kompozice, a to za pomoci hry, svétla a stinu. Na zakladé tohoto jevu se
prohloubi tvaroslovi a textura daného taxonu. PFi Celnim osvetleni dochazi k potlaceni kontrastu textur,
zatimco pfi podsviceni dochazi k umocnéni detailu trav (Ondra 2002). Proto Ize Fict, Zze pro travy
je typicka promeénlivost i béhem dne, kdy v jeden moment jsou travy osvétleny v plochém svétle, a
tedy jejich detaily jsou skryté, a v druhy moment pri bocnim osvétleni nam odkryji své detaily a dodaji
dramati¢nost vysadby (Darke 1999).

Mezi travy, které se ndm spravnym umisténim v zahradé osvédci sveételnou podivanou Oudolf &
Kingsbury (1999) uvadi tyto:
Stipa calamagrostis — fialové kvéty zachycuijici svétlo na konci léta
Molinia — hneda stébla zachycuji svétlo na podzim
Panicum virgatum — oblacky zachycuijici slunecni svéetlo, které vytvori dojem prachu
Stipa gigantea — oranzove zbarvuijici se laty pfi vychodu nebo zapadu slunce
Miscanthus sinensis — v zimnim svétle stribrné trsy

Docileni této krasy spociva ve spravném vybéru stanovisté a je umocnéna i podzimnim a zimnim
obdobim (Lucas 2011). Osvétleni trav znasobi prasvitnost listl a kvétd, kterd je pro né typicka.
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Obr. 45 Hra svétla stinu, zdroj: https://cz.pinterest.com/pin/215398794671676003/

Obr. 46 hra svétla a stinu - dojem jemného oblacku, zdroj: https://ogrodowapasja.
blog/wp-content/uploads/2017/11/DSC8592b.jpg
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V dobé, kdy odkvétaji posledni okrasné trvalky, na sebe travy zacinaji vztahovat bod zajmu a v
nékterych ptipadech pozdé kvetoucich trvalek, jim slouzi jako doprovodné kulisy (Oudolf & Kingsbury
1999). V kontrastu s odkvetlym kvétenstvim okrasnych rostlin, tradvy svym podzimnim zbarvenim rozjasni
vysadbu zejména v odstinech cervené a zlaté. Postupng, kdy se podzim chyli ke konci, se barvy zacinaji
ménit do zlatohnéda, Zlutohnéda az do platiny (Holmes 1996).

Zimni efekt vysadby byl v minulosti velice podhodnocovéan, a to zejména protoZze dochazelo k
nevyuziti jeho potencialu.

Béhem zimy travy nevykouzli pouze barevny kontrast s odkvetlymi trvalkami, popfipade
se stélezelenymi kefi, ale také kontrast linii, ktery vznikd na zékladé odkvetlych semenik( trvalek a
mékkych chocholkd trav (Holmes 1996). Po ztraté barevnosti kvétenstvi dominuje stéle jeho textura
a tvar, vznasejici se ve vétru, ale take tvarova rozmanitost celého habitu, které si v obdobi vegetace
tolik nevS§imneme (Lucas 2011 ; Loades 2020). Tyto skutecnosti jsou pak umocnény vrstvou jinovatky,
namrazy a snéhové pokryvky vytvérejici dechberouci zimni scénu (Darke 1994).

Mezi zastupce, které dominuji v utvareni tohoto zimniho efektu (Leyhe 2010) uvadi: Miscanthus
sinensis ‘Gracilimus” Panicum virgatum, Molinia caeruela 'Heidebraut’, Calamagrostis x acutifiora,
Calamagrostis brachytricha, Pennisetum alopecuroides. Pro tuto dechberouci zimni krasu se tedy
doporucuje odkvetlé ¢asti vysadeb nechat do jara neposekané (Leyhe 2010). Stejné jako vySe uvedené
se Sporobolus heterolepis vyuzivéa pro vytvoreni zimniho efektu, dale z dlvodu jejiho podzimniho zbarveni,
ale také jak Baro$ & Martinek (2018) zmiriuji ve své publikaci z d@ivodu jeji viiné v obdobi kvétu.

Vedle zimniho zbarveni trav, které v nekterych pfipadech rozjasni vysadbu svymi zlatavymi tony,
muzeme zatadit Schizachyrium scoparium, Andropogon virginicus (Darke 1994).

Samotny zimni efekt zavisi na teplotnich podminkach, kdy pfi nadmérné vysSim teplotdm a
vlhkosti dochazi k jejich polamani (Leyhe 2010).

Obr. 47 dramatinost v kompozici, zdroj: https://ogrodowapasja.blog/wp-content/
uploads/2017/11/trawy-ozdobne-jesienia-1.jpg
-garden_346/#5112

Obr. 48 zafici Pennisetum alopecuroides odkryvajici své detaily , zdroj:
https://www.gardendesign.com/pictures/oehme-van-sweden-hamptons-



Obr. 49 vonné kvétenstvi Sporobolus zachycuijici rosu zdroj: https://ogrodowapasja.blog/2021/02/07/sporobolus-
-roznoluskowy-wonna-trawa-amerykanskich-prerii/

3.10 Vyuziti okrasnych trav a travin dle funkénosti v zahradni tvorbé

Schopnost vnést do kompozice lehkost, kterd evokuje navrat do divoké prirody je jednim z davodd,
pro¢ jsou travy vyuzivany v zahradni tvorbé. Mezi ty, které mizZzeme oznacit jako hlavni predstavitele
evokujici pocit prirody mdzeme uvést zejména vySsSi druhy trav, jako jsou naptiklad zastupci rodu
Miscanthus, Calamagrostis, Deschampsia (Oudolf & Kingsbury 1999).

Krajinarsti architekti a zahradnici Cerpajiinspiraci zejména z mist, pro travy prirozené se vyskytuijici,
to znamena uptfednostnéni masivnich vysadeb travin oproti samostatnym vysadbam (Darke 1994).
V pfirodé, zejména v savanach, ve stepich a tundrach, kde prevladaji travy, je mozné tyto nekonecné
louky nalézt a obdivovat. Tyto louky vSak nelze uplatnit v nasich zahradach, a to zejména proto, Ze tyto
pastviny jsou nekonecné a v zahradeé by pak vytvorily jednotvarny tedy zcela nezajimavy esteticky
vzhled, ktery by samotnou atmosféru téchto nekoneénych pastvin nedokazal v zahradé zachytit (Oudolf
& Gerritsen 2019). Pokud chceme docilit nejefektivnéjsiho estetickému vjemu, je zapotiebi vysazovat
trévy ve vétsich skupinach (Lucas 20M). V neformalnich zahradach je mozné travy kombinovat, oproti
tomu ve formalnich zahradach se uprednostriuje pouzivat zejména jeden druh, popfipadé mezi né
zakomponovat jeden vyrazny (Holmes 1996). V moderni architektufe se v8ak setkdvame i s vysadbou,
kde se vyskytuji zahony tvorené pouze z trav. Jedna se ale predevsim o vysadby kancelarskych budov
(Oudolf & Gerritsen 2019).

ZpUsob kombinovani travin s ostatnimi vegetacnimi prvky vychazi z typu vysadby, které chceme
docilit. Okrasné travy Ize kombinovat nejen s trvalkami, letnickami, ale také s dievinami at uz stalezelenymi
nebo opadavymi. Pfi kombinaci trav s opadavymi dfevinami se ndm pfiroda odmeéni kontrastnim efektem
barevné travy a tmavymi holymi vétvemi dfevin. Travy, které naopak kombinujeme se stalezelenymi
drevinami, je nutné vybirat nejen tak aby se barevné doplhovaly, ale také tak aby jejich jemna textura
kvétenstvi harmonizovala s hrubsi texturou lista dievin (Holmes 1996). Pfi vysadbé trav v blizkosti dievin,
je zapotrebi zvazZit i schopnost odolavat jejich kofenové konkurenci, mezi které Oudolf & Kingsbury
(1999) zatazuje napfiklad Brachypodium sylvaticum nebo nékteré zastupce Carex, Deschampsia, Melica,
Luzula.
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Obr. 50 zlaté odstiny travy Calamagrostis x aucutiflora ‘Karl Foerster’ v kombinaci s Rhus typhina,
zdroj: https://cdn.prod.elseone.nl/uploads/2016/02/1761107-1-1200x800.jpg

www.thenewperennialist.com/in-a-dark-time-the-skeletal-garden/

Travy lze kombinovat s trvalkami tak, ze budou kontrastovat nebo harmonizovat svoji barvou, velikosti
nebo texturou s okolni vysadbou (Holmes 1996). Pro docileni kontrastniho efektu ve vysadbé, se vysazuiji
travy s jemnymi stébly spolu s trvalkami s Sirokou listovou cepeli, popfipadeé vyraznym kvétenstvim jako
ma naptiklad Bergenia cordifolia (Holmes 1996).

Pro lemovani cest se doporucuji vysazovat zejména travy mensiho vzristu (King & Oudolf 1998).
Vedle okrasné funkce zastavaji také funkci protierozni, a to zejména pfi pouziti plidopokryvnych jedinc(
(Greenlee 1992). Oproti tomu travy vyssiho vzristu Ize vyuzit nejen jako dominantni prvky v zahradg,
ale také za Ucelem vytvoreni soukromi v misté sdileného plotu se sousedy, kde namisto stfihaného
plotu z drevin, vysadime ve velkém mnozstvi traviny, které vytvori béhem kratké doby zasténu. Pro
vytvoreni zastény volime okrasné travy, které maji vysoky vzrist s vétsi hustotu olisténi. Mezi tyto
travy lze napftiklad zaradit Miscanthus sinensis nebo Spartina pectinata, které nejen splhuji tato kritéria,
ale zaroven dokazou dosahnout jejich dospélé vysky uz druhym rokem po vysadbé kontejnerovanych
jedinct (Holmes 1996). Jako dal$i uplatnéni trav vy$siho vzristu Greenlee (1992) uvadi schopnost
snizeni prasnosti a vyuziti jako vetrolamy.

Obr. 55 moderni vysadba tvofena pouze z trav, zdroj: https://hoerrschaudt.com/project/
sandridge-energy-commons,

Obr. 56 lemovani cest, zdroj: https://www.pinterest.jp/pin/215398794671676405/
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Obr. 51 siluety odkvetlych trvalek v kombinaci s ohfostrojem barev travin, zdroj: https://



Obr. 52 kouzlo detailu, které vytvori kvétenstvi trav, zdroj: https://ogrodowapasja.
blog/2017/11/16/trawy-ozdobne-co-chmurki-udaja/

ZpUsob, jakym travy vysadime, je nam umozni v zahradni tvorbé vyuzit i jako navigatory v
prostoru, které pozorovatele vedou okolo vysadeb nebo skrze né (King & Oudolf 1998). Travy Ize v
zahradni tvorbé vyuzit i jako prvek, ktery ndam rozdéli plochu zahrady na urcité prostory (Greenlee 1992).
Prostor Ize definovat nejen celkovou stavbou trav, ale také jen nékterymi jejich ¢astmi, jako stvoly s
okvétim presahujici vysSku listovych ¢asti trav. Tyto stvoly tak v prostoru vytvori vzdusné zaveésy, které
svoji prahlednosti vymezi intimni zény v zahradé (King & Oudolf 1998). Tato priihlednost do kompozice
pfinese hravost v okamzik, kdy skrz né Ize zahlédnout rostliny vysazené za nimi. Tento efekt se vyuziva
zejména pro vytvoreni tajemné az romantické atmosféry v zahradé (Oudolf & Kingsbury 1999). Mezi tyto
travy Ize naptiklad zaradit Stjpa gigantea, Molinia caerulea Transparent’, Miscanthus sinensis Graziella'.

Pri navrhovani dochazi ke vzajemnému ovlivnéni krajiny a stavebnich prvkd. Okrasné travy svymi
vyraznymi texturami a liniovymi formami mtzeme v zahradni tvorbé vyuzit, pro vytvoreni kontrastu
mezi nimi a pevnymi prvky, popfipadé jako jedince spojujici stavebni prvky a krajinu (King & Oudolf
1998). Toto vyuZiti je dédno zejména na zakladé jejich vzdudného efektu, ktery vnasi pohyb do ustélené
scény pevnych prvkd (Lucas 2011). Chceme-li vyzdvihnout stavebni prvek, osazime ho symetricky z
obou stran solitérnimi druhy. Ze solitérnich jedinct se vyuzivaji zejména zastupci rodu Miscanthus nebo
Calamagrostis (King & Oudolf 1998). Dal$im inspirativnim prvkem, ktery se uplatriuje v zahradni tvorbé
a je prevzaty z plvodnich stanovist, je zplsob kombinovani previslych travin a kament pres které se
sklani (Darke 1994).

Jako hlavni vyhodu vyuziti okrasnych travin Holmes (1996) udava jejich schopnost se adaptovat
na prostredi a schopnost odolavat Skadclm zejména pfi pouziti druhd, které jsou domaci.

V zahradni tvorbé se okrasné travy vysazuji i v tésné blizkosti vodnich prvkd, a to zejména pro
moznost zrcadleni. Kromé momentu zrcadleni, se mlze uplatnit také kontrast mezi travami, které se ¢ni
do vySky a piindsi tak prostoru formalni raz, a okolnimi Sirokolistymi vodnimi rostlinami rozprostirajici se
po hlading (Holmes 1996). Vice informaci je uvedeno nize v kapitole Okrasné travy a voda.

==,
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roj: https://media.gardenista.com/wp-content/uploads/2017/07/Frank- Obr. 54 prihlednost kvétenstvi, zdroj: https://www.thenewperennialist.com/wp2021/wp-con-
-Garden-11jpg ent/uploads/2016/12/Jakobstuin_-Design-and-photo-by-Jaap-de-Vries-2.jpg

e - i
Obr. 57 trvy jako navigatory v prostoru, zdroj: https://ogrodowapasja.blog/2017/11/16/trawy-
ozdobne-co-chmurki-udaja/

Obr. 58 vzajemné ovlivnéni vysadby a stavby, zdroj: https://www.jasoningram.co.uk/gardens/
piet-oudolf-field-hauser-wirth-somerset/#gallery/8d3b57e5af180ac5a78b9a99a23e8d67/1137
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3.10.1 Okrasné travy a voda

Zahrada je povznesena zapojenim jakéhokoliv vodniho prvku, at uz z estetického hlediska, tak i z
ddvodu toho, ze ndm evokuje pocit prirody, které se chceme v zahradni tvorbé co mozna nejvice pfiblizit.
Tento vjem je prohlouben i vysadbou, ktera jej obklopuje a musi byt témto stanovistnim podminkam
prizplsobena.

Stejné jako v dalSich publikacich Leyhe (2010) uvadi 4 bfehové a vodni zény dle hloubky vody, na
jejimz zakladé se vybira sortiment:

Hlubokéa vodni zéna (50-100cm)

Mélka vodni zéna (20-50cm)

Bazinaté zona (celorocné nasycené vodou nebo do hloubky 20cm)
Pobrezni zéna (pfechod mezi vodnim svétem a okolni krajinou)

Vysadba trav ve vodnich zahradach, je prevazné soustfedéna po obvodu vodnich prvkl, kdy se
vyuzivaji zastupci vSech Celedi okrasnych trav a travin. Mezi nimi vSak mizeme najit i takové, které
nelze vysazovat v mensim prostoru zahrad, ale spiSe na mistech ve volné pfirodé, kde jim bude umoznén
prostor ristu, poptipadé druhy, které se uptednostiuji pro vyuziti v rdmci rekultivace (Leyhe 2010).

Za snahu priblizit se pfirodé je povazovana ve vysadbé neformalnost, kterd je typickd zejména
pro druhy s fontanovitou architektonickou stavbou. Zatimco za formalni druhy jsou povazovany ty,
se vzpiimenym habitem, které oproti neformalnim druhlm pfi okrajové vysadbé vnasi do kompozice
vertikalnost, a silné tak kontrastuji s horizontélnosti vodni hladiny (Ondra 2002). Pfevazné se v zahradni
tvorbé u vodnich druht trav setkdvame s témi, které zastévaji pravé tuto vertikalni funkci (Grounds 1998).
Nekteré druhy vSak i pres svij vertikalni rist stébel potlacuji vySku horizonzalnim ristem olisténi. Tento
efekt |ze pozorovat u Arundo donax. Mezi vodnimi rostlinami také Ize najit i jedince, které svoji vertikalitu
znasobuji tim, Ze se jedna o bezlistou rostlinu. Jako priklad této rostliny |ze uvést Scirpus lacustris
"Albescens’ (Grounds 1998). Pokud chceme docilit rovnovahy mezi horizontalnimi a vertikalnimi prvky v
zahradé, kombinujeme vzpfimené rostouci druhy s previslou rlstovou formou jedinct, kterou mizeme
pozorovat u Spartina pectinata ‘Aureomarginata’. DalSim moznym zpudsobem, jak docilit rovnovahy je
kombinace linearnich druht trav spolu s okrasnymi trvalkami jako jsou naptiklad Ligularia dentata nebo
kultivar ‘Othello’, Peltiphyllum peltatum nebo Caltha palustris, Eichhornia crassijpes (Grounds 1998). Mezi
asi nejznameéjsi kombinaci, kterd se vyuziva ve vodnich vysadbach je kombinace Uzkych ¢arkovanych,
vertikalné rostoucich listd trav a plovoucich listd Nyphaea, které se vysazuji jako jedny z maéla do
hluboké vodni zény (Leyhe 2010).

Toto priblizeni se pfirode je zaroven umocnéno nejen tim, ze se kombinuji druhy s odliSnou
hustotou olisténi, ale také nepravidelnym vysazovanim trav, které je doplnéno o pfirodni prvky jako jsou
kameny. Pfi pouziti druht s fidSim olisténi dochézi k zrcadleni daného taxonu, ktery kontrastuje s druhy
s hustou formou olisténi jako u druhu Spartina pectinata ‘Aureomarginata’ (King & Oudolf 1998).

Propojeni vodniho svéta a okolni krajiny spociva v samotném potlaceni okraje hladiny, za pomoci
vysadby. Tato vysadba zastava nejen tuto funkci, ale stejné tak Ize uvést stabilizaci bieh(, vznik Gtocisté
pro vodni Zivocichy anebo schopnost maskovat nelibé prvky v okoli. Jejich vyuziti je také nezbytné
z estetického hlediska, do kterého mlzeme zaradit i moznost zrcadleni, které povznese estetickou
hodnotu okoli (King & Oudolf 1998). Tuto vysadbu Ize nazvat jako vysadbu pobrezni a baZinaté zdny.
28

Pro funkce ve vysadbé uvedené vysSe, Ize vyuzit druhy s hustou formou olisténi, druhy s
fontanovitou architektonickou stavbou anebo vypliiové druhy (King & Oudolf 1998). Mezi druhy s
fontanovitou architektonickou stavbou, které vyzaduji dobfe propustné puady, ale zaroven se hodi pro
zakryti okraje vodnich prvk( King & Oudolf (1998) uvadi Achnatherum calamagrostis, Deschampsia
cespitosa, Hakonechloa macra nebo Miscanthus sinensis “Silberturm’. Jako dalSi vhodné okrasné
traviny Ize na okraj vodnich prvkl vysazovat z rodu Cyperus - Cyperus longus, z rodu Cortaderia -
Cortaderia selloana, nebo zastupce rodu Miscanthus jako je Miscanthus sacchariflorus (Grounds 1998).
King & Oudolf (1998) z rodu Miscanthus také zminuje Miscanthus sinensis * Silberturm” a ‘Roland” a to
zejména pro jejich podzimni zbarveni, které je prohloubeno efektem zrcadleni. Leyhe (2010) mezi rostliny
vhodné pro okrajovou vysadbu také zafazuje Carex grayi, Carex pseudocyperus, Eriophorum latifolium,
Eriophorum vaginatum, Juncus effusus, Juncus ensifolius, Juncus inflexus. Mezi dalsi travy vhodné
vysazuijici se na okraj vodnich prvkd Grounds (1998) uvadi druhy s panasovanymi listy jako maji Dactylis
glomerata Variegata’ a Alopecurus pratensis ‘Aureomarginata’. VySe uvedena trava zvana Eriophorum
latifolium zaujme svym kvétenstvim, kdy v obdobi kvétu, svym poletujicim chmy#im na zahradé vykouzli
letni vanici (Holmes 1996).

-
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Obr. 59 Eriophorum latifolium vytvofi efekt letni vénice, zdroj: https://pladias.cz/
taxon/pictures/Eriophorum%20latifolium#image4

| prestoze jsou nekteré druhy v zahradach vysazovany na sousi ve vlhkych stanovistich, Ize tyto
jedince vysazovat i do mélkych vod na okraj vodnich prvkd. Grounds (1998) uvadi nékteré zastupce rodu
Carex jako je Carex Bowlesova a Carex elata ‘Aurea’. Jako dals$i piiklady Leyhe (2010) uvadi Phalaris
arundinaceae ‘Picta’ nebo Glyceria maxima ‘Picta’, které mimo to, vnesou do kompozice vodni vysadby
barevnou zajimavost svych panasovanych lista.

-contemporary-landscape-seattle-phvw-vp~1227592

Jako zastupce vhodné do tzv mélké vodni zény Leyhe (2010) zafazuje Glyceria maxima Variegata’,
Phragmites australis Variegatus’, Schoenoplectus lacustris, Typha laxmannii, Typha minima. Dale pak
Grounds (1998) do této zdény zatfazuje Scirpus tabernaemontani "Zebrinus” a zejména zastupce rodu
Typha a to nejen pro jejich architektonickou stavbu, ktera se ¢ni do vysky, ale také pro jejich podzimni
zbarveni, které se vybarvuje do barev Zluté, a nasledné prechazi do hnéda. Ackoliv Grounds (1998)
zastupce rodu 7ypha zarazuje do skupiny vhodné pro vysadbu do vodnich zahrad, je nutné zohlednit i
jejich nachylnost k invazivite.

Stejné jako u bézné vysadby v zahradeg, tak i u vysadby vodnich zahrad kombinujeme druhy podle
toho jakého kompozi¢niho zdméru chceme docilit. Vysadba se tedy mize vzajemné bud barevné nebo
tvaroveé doplriovat anebo kontrastovat.

Obr. B0 potlageni okraje vodni plochy, zdroj: https://www.houzz.com/photos/su-raingarden-



3.10.2 Vysadba v nadobach a péstovani trav pro
suseni

Dal$im moznym zpUsobem, jak péstovat okrasné
travy v zahradni tvorbé je v nadobach, a to z
ddvodu zlepSeni esteti¢nosti, omezeného prostoru
zahrady, ale také z dlvodu Spatnych pldnich a
klimatickych podminek.

V nadobach se travy péstuji nejen pro
zkrasleni mist, které nejsou v zahradé esteticky
. ] vyuzity, ale také pro omezeni jejich realné vysky,
. ﬂ - v SN které by dorostly pfi bézné vysadbé. Jako piiklad

|ze uvést Miscanthus sinensis Zebrinus’, ktera by v
zemi mohla dorUst az do vysky 2m, ale po vysazeni
do nadoby by jeji vySka nemeéla presahovat 1m.
Travy Ize vysazovat do nadob samostatné nebo v
kombinaci s ostatnimi rostlinami. Dle kompozi¢niho
zameéru, ktereho chceme docilit kombinujeme
barvy, vysky trav a vyuzivame ostatni kompozi¢ni
principy (Wetherbee 2013). Jako ptiklad zajimavé
travy pro péstovani v nddobé& Wetherbee (2013)
udava Cymbopogon citratus, ktery v naSich
podminkach v zimé pfesouvame do interiéru.

Obr. 61 prohloubeni podzimniho zbarveni zrcadlenim, zdroj: https://i.pinimg.cm/originals/1f/2d/
a5/1f2da52f701e24c9e69905043f71a955.jpg

Pri utvareni estetické hodnoty mobilni
zelené, lze wvyuzit nejen samotnou kombinaci
rostlin, ale také kombinaci rostlin a nadob (Darke
1999).

Obr. 62 zrcadleni vysadby, zdroj: https://www.elledecoration.co.uk/inspiration/a33217337/
4-of-the-hottest-new-garden-designers-to-know/

Dalsi priklady okrasnych trav vhodnych pro vysadbu do nadob Ondra (2002) uvadi napfriklad
Bromus inermis ‘Skinner’s Gold’, Carex phyllocephala’Sparkler’, Chasmanthium latifolium, Isolepis cernua
‘Rigatoni’, Juncus effusus ‘Spiralis’, Ophiopogon planiscapus ‘Nigrescens’, Stenotaphrum secundatum
Variegatum'.

Travy lze v zahradach péstovat i pro nasledné suseni, zejména pro dekorativni vazby vyuzivané
ve floristice a interiéru. Dle Oakes (1990) tato poptavka byla v historii jednim z hlavnich ddvodd pro
pestovani okrasnych trav.

Mezi vyznamné suSené travy v kvétinovych vazbach mizZeme zaradit napfiklad druhy letnic¢ek
Agrostis,nebulosa, Briza maxima nebo Briza minor. Jako zastupce vytrvalych druhd mizeme uvést
napfiklad Briza media, Calamagrostic x acutiflora, Calamagrostis brachytricha, Carex grayi nebo
Bromus macrostachs (Suchmannova 2006). Obecné lze fict, Ze pro sudeni se hodi travy se zajimavym
kvétenstvim.
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3.11 Mokiady

Mokiady jsou dle Kadlikovéa (2005): ,Pod pojmem mokrad si miZeme predstavit stdle ¢, jen po jistou
dobu, zatopené uzemi nebo Uuzemi s pudou, kterd je stdle nasycena podzemni vodou, a s ekosystémy
prechodnymi mezi suchozemskymi a vodnimi. Tyto ekosystémy maji mnoho podob. Jmenujme napriklad
baZziny, tane, raseliniste, slatiniste, luzni louky a lesy.".

3.11.1 Tuné

Z hlediska prirozeného vyskytu tdni se jednd o terénni deprese zatopené vodou v korytech
vodnich tokd, slepych ramen a v nivach vzniklych samostatné pfi vydatnych destich (Just et al. 2003).
De Meester et al. (2005) definuji ttiné jako prvky ochrany pfirody, které se vyznaduji rozmanitym tvarem
s trvalou nebo docasnou pfitomnosti vody. Nepfitomnost vody, pak rozlisuji do tfi kategorii podle intervalu
vysychani, a to pravidelné, kazdoro¢ni nebo jednou za nékolik let.

V minulosti dochazelo k odvodriovacim melioracim, na jejimz zakladé doslo k vymizeni velké ¢asti
tlni (Mokfady z. s. 2024). Postupem ¢asu v8ak dochazi k obnoveni téchto biotopl, a to zejména pro
jejich dulezité funkce v krajing, jako vytvoreni specifického prosttedi pro rostliny a Zivoc¢ichy, schopnost
zadrzeni vody v krajing, vznik krajinotvorného prvku, funkci zachyceni splavenin a zvétSeni objemu vody
v koryté (Just et al. 2005).

Tyto biotopy se oproti vodnim nadrzim pfi revitalizacich buduji s nizkymi naklady na pofizeni, které
zahrnuji pouze hloubeni bez nasledného vyuziti vzdouvacich staveb. Hloubeni spociva v postupném
svahovani terénu, které zajisti stabilitu bfeht bez mechanického zpevnéni a umozni tak kontinualni
napojeni vodni plochy s okolnim prosttedi. Velikost a umisténi tliné ma vliv na jeji Zivotnost. At uz se
jedna o tlné, které jsou soucasti koryta vodnich tok( anebo tlné vyskytujici se mimo né, Ize v obou
pripadech uvést negativni vlastnosti spojené s nimi. K rychlému zanaseni tani splaveninami dochazi v
pripadé tlné, ktera je soucasti koryta toku, zatimco tliné nachéazejici se mimo néj jsou charakteristické
procesem zazemnovanim zplisobené zejména zanaSenim organického materialu a zarGistanim vegetaci.
Na zékladé téchto faktl se pro delsi zZivotnost doporucuje hloubit vétsi tané, a to s minimalni hloubkou 1
m a Sitkou 5 m. Samotna velikost vSak zavisi na okoli, ve kterém se buduji. Pro budovani tlni v parkové
tvorbé se doporucuje vyuzit systém tdani s rlznou Grovni hladiny vody, které zajisti ¢lenitost GUzemi, na
jejimz zakladé muze dojit k vyuziti okolniho prostiedi (Just et al. 2005).

Obr. 63 vzajemné ovlivnéni vysadby a barevnych prvkd v zahradé zdroj: Grasses: Versatile Partners
for Uncommon Garden Design, Nancy, 2002
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Obr. 64 vysadba v nddobach, zdroj: Grasses: https://www.pinterest.co.uk/pin/346425396353842473/
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Uzkd réna pravidelného raplavovini

i uni T — I T mi Urovern vodni i
3.11.1.1 Typologie tani —-_.__‘__‘__‘_% Jarni draven vodni hladiny
[N
Jak jiz bylo zminéno, tané Ize rozliSit podle pritomnosti vody. DalSim moznym zplsobem, jak LT

s gV Podizimni urgved vodni hiladiny

rozlisit tiné, je zplsobem jejich napajeni, a to bud stékajici podpovrchovou vodou, podzemni vodou
anebo vodnim tokem (Mokfady z. s. 2024). Za nejefektivnéjsi z hlediska napajeni Mokiady z. s. (2024)
uvadi napajeni podpovrchovou a podzemni vodou. Oproti tomu jako nevyhody spojené s napojenim
tlné vodnim tokem uvadi moznost zanaSeni tané splaveninami, kontaminace toku latkami splavené z
okoli, vyskyt dravych ryb v toku, absence kolisani hladiny tiné, neschopnost zadrzovat vodu v krajing,
neschopnost plnit funkci ochrany proti povodnim. Sirokd z6na pravidelného zaplavovéni

Jak uvadi Just et al. (2005) v knize Vodohospodarské revitalizace, ttiné mdzeme délit do téchto ‘l
kategorii:
Mikrot(iné ve dné vodniho toku
Protékané tiné
Postranni tiné spojené s korytem toku
Postranni tiiné spojené s korytem, jejichZz naplnéni vodou urcuje vzdouvaci objekt na toku
TUné mimo koryto toku napajené odbockami z koryta Obr. 66 26na pravidelného zaplavovan, zdroj: https//mokrady.wbs.cz/budovaninovy-
TUné mimo koryto, zavislé na hladiné podzemni vody e
TUné mimo koryto, napajené drobnymi pfitoky

Revitalizované zavodnénée jamy
Castecné zavodnéné snizeniny v nivach
Z hlediska stanovisté by tiné meély byt pro Zivot organismd oslunéné, proto se nedoporucuje

husté osazeni jizni strany tini (Just et al. 2005). V pfipadé budovani systém( tini je Zadouci kombinace
oslunénych a zastinénych tdni, a to pro vétsi biodiverzitu organismt (Mastera 2024).

larni rawen vodni ading

Obr. 65 zplisob napajeni postrannich tni, zdroj:

Obr. 67 zpUsob svahovani tani, zdroj: https://mokrady.wbs.cz/budovani-novych-tuni.html

Vytéiend zemina maie byt vwyhodné
vyuiita pro vybudovani hrazky k
maximalizaci retence vody
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Obr. 68 moznost vyuziti vytézené zeminy, zdroj: https://mokrady.wbs.cz/budovani-novych-tuni.html




Tln napajena stekajici
podpovrchovou vodou

Tan napajena
Tin napajena povrchovym tokem
podzemni vodou

Obr. 69 zplsoby napéjeni tné vodou, zdroj: https://mokrady.wbs.cz/budovani-novych-tuni.html

Obr. 70 porovnani soliterni tiné se systémem tani, zdroj: https://mokrady.wbs.cz/budovani-novy- F
ch-tuni.html f
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VYMEZENI RESENEHO UZEMI + SOUCASNY STAV

Vymezené Uzemi slouzi zejména jako
prichozi ¢éast parku a to hlavné z du-
vodu absence odpocinkovych ploch.
Soucasti tzemi je minigolf, ktery byl na
zakladé terénniho zhodnoceni shledan
jako nedostatecné vyuzivany. Domi-
nantnim prvkem zde mlZeme pozoro-
vat koryto vodniho toku Prokopského
potoka, ktery zde vyuUstuje potrubim
z Panské zahrady a prostupuje napfic
Uzemim. Béhem pozorovani Ize fici, ze
je koryto bez pritomnosti vody, popfi-
padé se vyskytujici pouze pfi vysokych
srazkach. Tato skutecnost je v rozpo-
ru s udaji poskytnuté Ing. Tomasem
Vrablikem z oddéleni hydrologie - Ces-
ky hydrometeorologicky Ustave, ktery
udava pratok toku 2,3l/s.

Z (Rozhodnuti Magistratu hlavniho
meésta Prahy, odboru ochrany prostredi,
oddéleni vodniho hospodarstvi ze dne
5.10.2023, ¢. j. MHPH 2071194/2023)
vyplyva, ze je moznost Uniku vody do
potrubi, které vede paralelné od kory-
ta a vyustuje ve spodni ¢asti parku do
DUN (destova usazovaci nadrz), ktera
dale napaji dva chovné rybniky. Napfic
Uzemim jsou vysazeny trvalkove vy-
sadby, které nejenze jsou nevhodné
umistény a tvarove nelogicke, ale také
ve Spatném stavu at uz z estetického,
ale i zdravotniho hlediska.

e

| 26I0 @ Obr. 75 , zdroj: https://uap.iprpraha.cz/#/atlas + upraveno autorkou prace
m
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FOTODOKUMENTACE SOUCASNEHO STAVU
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HISTORICKE MAPY

Obr. 82 Archiv leteckych snimkd 1945, zdroj: iprpraha.cz

0

1 1
180m 360 m

Tento stav zistal zachovan az do
konce druhé svetové valky, ackoli
nad zdjmovym Uzemim uz se zacalo
vyznamne rozristat pivodneé malé
sidlo Stodulek.

®
1843
Jeste v poloviné 19.st. se v zdjmovém Uzemi nachazela zemédeélsky obhospodafovana krajina se
stfedovekou pluzinou. Touto krajinou protékal ve sméru do stodllek vodni tok, ktery pfirozené
jemné meandroval. Ochranu pred zanasenim zemeédélskou ptidou mu poskytoval podélny pas
travniho porostu, ktery jesté v 19.st. drobné toky v zemédélské krajiné pravidelné provazel.
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Obr. 83 Cisaiské otisky 1843, zdroj: ags.cuzk.cz 1 @
0 200 m

@ ¢
1945 1974

V roce 1974 uz nepozorujeme ochranny pas travniho
porostu podél vodniho toku, ten byl zjevné pro Ucely
rozsiteni zemeédelsky obdélavané plochy rozoran.

Obr. 84 Archiv leteckych snimkt 1974, zdroj: iprpraha.cz I T 1
0 180m 360 m




HISTORICKE MAPY

Na konci 80. let uz bytova vystavba
dosahuje dnesnich rozmérd a mezi
severni kolonii rodinnych domu
a jizni sidlistni vystavbou vznika
zelena linie parkové upravené
plochy. Uzemi parku dodnes v
podstaté kopiruje driveéjSi nivu
potoka a jeho rozlivové tUzemi, tedy

: . Uzemi, jez bylo v 19.st. zatravnéno. ; :
Obr. 85 Archiv leteckych snimkd 1988, zdroj: iprpraha.cz T 1 @ Obr. 86 Archiv leteckych snimk® 1988, zdroj: iprpraha.cz | —— @

"4
1988 2003 2022

Obr. 87 Archiv leteckych snimk( 2003, zdroj: iprpraha.cz T
360 m
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PRIRODNI PODMINKY

4.5.1. Bonitované pudné ekologicka jednotka

Re8ené Uzemi se nachazi v Zapadni &asti Centrélniho parku Stoddlky na Praze 13 s
prevaznou rovinou nebo Uplnou rovinou. Zahrnuje vedle sebe dvé BPEJ, kdy v obou
pripadech patfi do tfidy ochrany II., ktera je z hlediska produkce vysoce chranéna.
BPEJ 2.62.00

BPEJ 2.05.01

4.5.2. Klima

Uzemi se nachazi v klimatické oblasti T2, ktery se vyznaduje jako teply a mirn& suchy
klimaticky region, ktery je pro Prahu typicky. Je pro néj charakteristickd primérna
ro¢ni teplota okolo 8-9 °C s primérnym roc¢nim Uhrnem srazek (mm) 500-600, kdy
pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi je 20-30 % (Vimop 2022). Vyznacuje
se zejména kratkym mirné teplym jarem, dlouhym teplym létem, kratkym teplym
podzimem a kratkou suchou zimou (Hruban 2019).

4.5.3. Geomorfologie . = .
I‘:’aeéene’ L’Jzeml' geomorfologlcky na’leél’ do ﬁiéanSké ploélny' ktera’ Je pOdCG”(em Praéské Obr. 88 Mapa bonitované ptidné ekologické jednotky zdroj: geoportal.spucr.cz, upraveno autorkou prace [! 5(; 106 " @
plosiny.

4.5.4. Potencialni pfirozena vegetace

Park spadd do Uzemi CernySové dubohabriny, pro kterou jsou typické
dubohabrové haje s pfimési listnatych drevin jako napfiklad lipy. Vyskytuji
se zejména na pldach bohatych o Ziviny, kdy je podlozi tvoreno kristalinikem
jakozto hornina, ktera zastava kyselou funkci v doprovodu s vapenci a
sedimenty (Chytry 2010). Skladbu ¢ernySové dubohabtiny tvofi zejména
stromové a bylinné patro, které je doplnéno nepatrnym podilem kefového
patra. Jako zakladni pilite stromového patra mdzeme uvést napfiklad
Quercus petras/Quercus robur/Carpinus betulus, které jsou doprovazeny
zejmeéna Acer pseudoplatanus, Fraxinus escelsior, Betula pendula a Fagus
sylvatica. V kefovém patfe prevladaji zejména Corylus avellana nebo
Crataegus oxycantha (Kolowrat 2012).

:l BIKOVA DOUBRAVA
- CERNYSOVA DUBOHABRINA
- LIPOVA DOUBRAVA

Obr. 89 Mapa potencionalni pfirozené vegetace, zdroj: arcgis.com, upraveno autorkou prace I T 1
0 410 820 m
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4.5.5. Retencni vodni kapacita
Uzemi s BPEJ 2.62.00 je charakteristické ptdou s nizkou rychlosti

infiltrace tedy s vysoce stfedni schopnosti retencni vodni kapacity, diky
které Ize vodu vyuzit pro jeji zdsobu. Oproti tomu pldy s BPEJ 2.05.01 jsou
definovany jako pudy s vysokou rychlosti infiltrace, ktera ma nizsi retenéni

schopnost.

PRIRODNI PODMINKY
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Obr. 90 Mapa vsakovani, zdroj: iprpraha.cz, upraveno autorkou prace 1 1
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4.5.7. Pudni typ
Padnim typem u BPEj 2.62.00 je Cernice bezskeletovitd zatimco padnim

typem u BPEJ 2.05.01 je Cernozem slabé skeletovita. V obou pfipadech se
jednd o pudu jilovitohlinitou az jilovitou.
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OBCANSKA VYBAVENOST

] ‘__ -— I w5 -y

J - LT
1| _— Vzhledem k tomu, Ze park je soucasti Prazského sidlisté, tak slouzi nejen k rekreaci, ale také jako misto o w -‘
| I tranzitu. Proto je zapotrebi zvazit Upravu cestni sité, ktera byla od plvodniho konceptu rozsifena o vyslapané e ‘.-l
[ - cesty, z davodu zkraceni trasy. Parkem prochazi cyklisticka trasa tzv Greenways, ktera vede z Prahy do Vidné. 5 wH*
Py . Tato hlavni cyklotrasa zaroven slouzi chodclm jako hlavni tfida v zapadni ¢asti parku. = :

S : V pési dostupnosti parku se nachazi mnoho materskych a zakladnich skol, které park vyuzivaji nejen pro = =

- studijni Ucely, ale také pro herni aktivity. V feSeného Uzemi se nachazi 1 détské a 1 minigolfové hriste.
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CYKLOTRASA Obr. 93 Verejna vybavenost, zdroj: —
www. uap.iprpraha.cz/#/atlas, upraveno
autorkou prace
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HLOUBKA ULQZENI
- HLOUBI

KANALIZACE 4

LEGENDA

500ZB USEK STOKA - ZELEZOBETON - ZATRUBNENY PROKOPSKY POTOK

1000B USEK STOKA - BETON - DESTOVA KANALIZACE

—
—1000ZB USEK STOKA - ZELEZOBETON - NEZJISTENE KANALIZACE -
— 400 USEK STOKA - SPLASKOVA KANALIZACE

~

| r O
0 20 40m
Obr. 95 UloZeni potrubi + Katastralni mapa, zdroj: PVS + services.cuzk.cz, upraveno autorkou prace
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Obr. 102 Koryto pod dolni nadrzi zdroj: autorka prace

Obr. 98 Koryto s horskou vpusti, zdroj: autorka prace Obr. 99 Koryto s horskou vpusti, zdroj: Jutorka prace

-
» *
N

-

.

Obr. 97 Pramen Prokopského potoka, zdroj: autorka Obr. 100 VyUsténi potrubi do horni nadrze, zdroj: autorka prace Obr. 101 Horni nadrz, zdroj: autorka prace Obr. 103 VyUsténi potrubi pod mostem, zdroj: autorka prace Obr. 104 Koryto pod horni nadrzi zdroj: autorka prace
prace

Obr. 96 Ortofotomapa, zdroj: iprpraha.cz, upraveno autorkou prace
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VODNI TOK - PROKOPSKY POTOK

Pramen Prokopského potoka se nachazi na pozemku parc. C.
1086/9 v k. 0. Stodulky, ze kterého spolu s destovou kanalizaci, které
v ném Usti, korytem odtékad do Panské zahrady. V této zahradé pak
napaji dve vodni nadrze. Tato ¢ast toku dle vodniho zakona splriuje
podminky pro definici vodniho toku. Ze spodni nadrze pokracuje koryto,
Obr. 11 Vistént potrubi pod ulcf Oistrachova, vedené 2 Panske  KLET@ j€ pFevazneé suché s obCasnym odtokem vody, zejména béhem
LA ST e et srazkovych obdobi. Na konci koryta prechazi do zatrubnéné casti,
kterd vyustuje v zépadni ¢ésti Centralniho parku spolu s destovou
kanalizaci, ktera po konzultaci s Ing. RGzenou FiSdkovou z Useku
spravy modelll a generalt prazské vodohospodaiské spole¢nosti
byla shledana jako neevidovana. Proto neni mozné zahrnout Udaje
o primernych srazkach. | prestoze z potrubi prokopského potoka je
koryto bez trvalého vyskytu vody, tak slouzi k odvodu povrchovych
vod. Dle odGvodnéni je patrné, ze z nejvétsi pravdépodobnosti dochazi
k Uniku vody do destové kanalizace, kterd napaji DUN Stoddlky. Dle
Udaju Ize tuto ¢ast koryta definovat jako ¢ast, ktera by za predpokladu
obnovy pfitoku byla schopna plnit funkci vodniho toku (Rozhodnuti
Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prostredi, oddéleni
vodniho hospodarstvi ze dne 5.10.2023, ¢. j. MHPH 2071194/2023).

/ Obr. 105 Dolni n&drz, zdroj: autorka prace

Obr. 110 Horska vpus s potrubim vedené do Centréalniho parku,
zdroj: autorka prace

I O
0 40 80 m

Qbr. 108 Koryto pod dolni nadrzi zdroj: autorka prace Obr. 109 Koryto pod dolni nadrzi zdroj: autorka prace Obr. 112 Ortofotomapa, zdroj: iprpraha.cz, upraveno autorkou prace 47



MAPA INVENTARIZZ
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o Sadovnicka hodnota dfevin byla vypracovana na zakladé
S pétibodového hodnoticitho  systtmu dle metodiky e —
A enovani trvalé zelené vegetacnich prvkial Prof. Ing.
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1. INVENTARIZACE DREVIN

s | 5 .
] g —_ = Poskozeni prostorové a mechanické 3 £ -‘E §
b Druh @ = > = § £ e E
S . c > = S (& a =

'é’ g g >;> é _E kor. km kof pro. g = § 5 g § E

1. Acer platanoides - Javor mléc Acepla01 29 3,5 6,1 0-20 5 5 4 5 5 5 4 5 4 4.6
2. Acer platanoides - Javor mléc Acepla02 35 4,0 5,8 0-20 5 4 3 5 4 4 4 4 4 4,2
2 Acer platanoides - Javor mléc Acepla03 33 3,0 5,2 0-20 5 3 2 5 3 3 3 2 5 3,6
4. Acer platanoides - Javor mléc Acepla04 35 3,0 5,4 0-20 5 3 4 5 4 3 2 3 5 3,7
3. Acer platanoides - Javor mléc Acepla05 29 2,0 5,1 0-20 5 3 3 5 4 3 3 4 5 3,9
6. Acer platanoides - Javor mléc Acepla06 30 2,8 5,3 0-20 5 3 4 5 4 4 4 4 5 43
7. Acer platanoides - Javor mléc Acepla07 95 7 8,5 0-20 5 4 4 4 4 4 4 5 4 43
8. Acer platanoides - Javor mléc Acepla08 93 6 8,4 0-20 5 4 3 4 4 4 4 5 4 4,3
. Acer platanoides - Javor mléc Acepla09 88 6,5 8,4 0-20 5 4 3 4 4 4 3 5 4 4,1
10. Acer platanoides - Javor mléc Aceplal0 78 5,9 7,3 0-20 5 4 3 3 3 4 3 4 4 3,9
12. |Acer platanoides - Javor mlé¢ Aceplall 88 8,0 8,4 0-20 5 5 3 5 4 4 4 5 5 4,6
13. |Acer platanoides - Javor mlé¢ Aceplal2 87 6,5 8,2 0-20 5 3 3 5 4 3 4 3 4 3,8
14. Acer platanoides - Javor mléc Aceplal3 105 7,3 8,1 0-20 5 5 3 5 4 3 4 4 4 4,1
1) Acer platanoides - Javor mléc Aceplalsd 71 7,2 7,0 0-20 5 3 4 5 4 3 4 3 4 3,8
16.  |Acer platanoides - Javor mlé¢ Aceplals 81 6,0 8,1 0-20 5 3 4 3 3 3 4 4 5 41
17. Acer platanoides - Javor mléc Aceplal6 80 5,8 8,0 0-20 5 5 4 3 4 4 4 5 5 4,5
18. |Acer platanoides - Javor mlé¢ Aceplal? 80 7,0 8,3 0-20 5 3 4 5 4 4 4 4 5 4,3
19. Acer platanoides - Javor mléc Aceplal8 82 8,0 8,4 0-20 5 4 3 5 4 3 4 4 5 472
203 Acer platanoides - Javor mléc Aceplal9 81 7,0 7,2 0-20 5 4 3 3 3 4 4 4 4 41
21 |Acer platanoides - Javor mlé¢ Acepla20 84 7,0 7,9 0-20 5 4 4 5 4 4 4 4 4 4,2
22, |Acer platanoides - Javor mlé¢ Acepla21 71 6,0 7,1 0-20 5 3 3 5 4 3 4 4 5 41
23. |Acer pseudoplatanus - Javor klen Acepse01 109 9,0 8,9 0-20 5 5 2 5 4 4 3 5 3 4,0
24, |Acer pseudoplatanus - Javor klen Acepse02 97 7,0 7,9 0-20 5 4 3 4 4 4 4 5 3 41
25 |Acer saccharinum - Javor st¥fbrny Acesac01 112 11,0 9,7 0-20 5 3 4 4 4 4 4 4 3 3,9
26. |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat01 35 3,5 4,8 0-20 5 3 3 5 4 4 3 3 3 3,6
2 Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat02 | vicekmen 5,0 5,2 0-20 5 4 3 4 4 4 3 5 3,4
28.  |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 47 2,3 5,1 0-20 5 2 5 3 3 3 4 2 3 3,4
29.  |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 32 2,5 5,1 0-20 5 2 5 3 3 3 3 2 3 3,2

5 0 Tab. 1 Inventarizace drevin, zdroj: autorka prace
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30.  |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 37 2,6 5,1 0-20 5 2 5 3 3 3 3 2 3 3,2
31 |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 31 2,0 5,1 0-20 5 2 5 3 2 3 4 2 3 2,4
S, Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 40 2,3 5,1 0-20 5 2 5 3 3 3 4 2 3 3,8
33. |Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 | vicekmen | 1,8 4,4 0-20 5 2 5 3 3 3 4 2 3 2,7
34. Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat03 40 5,0 4,4 0-20 5 4 4 4 4 4 3 3 3 3,7
39, Acer tataricum - Javor tatarsky Acetat04 | vicekmen 2,2 3,4 0-20 5 3 4 5 4 3 3 4 3 3,7
36. |alnus glutinosa - Olée lepkava Alnglu01 21 2,9 4,0 0-20 5 3 4 4 4 4 3 3 4 3,8
37 \Alnus glutinosa - Olée lepkava Alnglu02 23 1,2 2,4 0-20 5 3 3 5 4 2 3 3 3 3,3
58 Carpinus betulus - Habr obecny Carbet01 25 2,2 3,7 0-20 5 5 5 3 4 4 4 5 4 4.4
39.  |Carpinus betulus - Habr obecny Carbet02 27 1,9 3,8 0-20 5 4 5 3 4 4 5 4 4 4,3
40.  |carpinus betulus - Habr obecny Carbet03 106 8,0 6,0 0-20 5 3 3 3 3 4 4 5 3 4,0
A, Carpinus betulus - Habr obecny Carbet04 80 6,5 5,7 0-20 5 4 3 4 4 5 2 5 3 3,9
4z Castanea sativa - Kastanovnik sety CassatO1 19 1,2 1,9 0-20 5 3 3 4 3 3 2 4 3 3,4
43.  |Fagus sylvatica - Buk lesni FagsylO1 40 4,3 5,1 0-20 5 2 3 4 3 3 3 2 3 3,2
44, |Fraxinus excelsior - Jasan ztepily FraexcO1 53 6,5 6,5 0-20 5 3 2 3 3 3 3 4 2 3,3
45. |Ginkgo biloba - Jinan dvoulalo¢ny Ginbil01 11 1,0 3,1 0-20 4 4 5 5 5 3 4 4 2 3,6
46.  |Juglans regia - Ote$ak kralovsky Jugreg01 89 10,0 7,1 20-40 4 3 2 3 3 3 3 4 2 31
47. \Juglans regia - Otfesak kralovsky Jugreg02 196 12,5 9,8 20-40 4 5 3 4 4 4 3 5 4 4,0
48.  |Jjuglans regia - Oresak kralovsky Jugreg03 67 8,5 6,8 0-20 5 4 3 4 4 4 3 4 3 3,8
49.  |Malus pumila - Jablof nizka Malpum01 93 6,3 5,0 0-20 3 4 3 5 4 3 3 4 3 3,3
50. |Malus pumila - Jablofi nizka Malpum02 63 5,3 3,7 0-20 4 2 3 4 3 3 2 5 2 3,2
51 |Malus pumila - Jablori nizka Malpum03 60 5,5 5,1 0-20 4 4 2 4 3 3 2 4 3 3,2
52. Prunus avium - TreSen ptaci PruaviOl 55 11,0 9,8 20-40 3 3 4 3 3 4 3 3 3 3,2
53. |Prunus avium - Treseri ptaci Pruavi02 dvojak 11,0 9,8 20-40 3 2 2 3 2 3 3 2 3 2,7
o4 |Prunus avium - Trederi ptaci Pruavio3 51 3,8 7,1 0-20 3 3 3 3 3 3 3 2 2 2,7
55. |Prunus avium - Treseri ptaci Pruavio4 50 5,1 7,2 0-20 3 3 4 4 4 4 3 3 3 3,3
56 |Prunus avium - Treseri ptaci Pruavi0s 47 3,5 5,1 0-20 5 3 3 4 3 4 3 4 3 3,7
>7. |Prunus avium - TreSefi ptaci Pruavioé 218 10,0 8,8 40-60 5 3 3 4 3 3 4 5 4 4,1

Tab. 2 Inventarizace drevin, zdroj: autorka prace
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1. INVENTARIZACE DREVIN
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58.  |Prunus avium - Trederi ptadi Pruavi07 54 5,0 5,2 0-20 2 4 2 4 3 4 3 4 3 3,2
Stk Prunus avium - TreSen ptaci PruaviO8 65 6,0 5,3 0-20 5 4 2 5 4 3 3 4 3 3,6
60.  |Prunus avium - Treder ptaci Pruavi09 70 8,0 5,9 0-20 5 4 3 3 3 4 4 4 4 4,1
61. Prunus domestica - Slivon Svestka Prudom0O1 112 6,5 5,9 20-40 4 4 2 4 3 3 3 4 3 3,4
62, |\Pyrus comunis - Hruder obecnd Pyrcom01 39 3,5 3,7 0-20 4 2 3 4 3 2 3 3 2 2,8
63.  |Pyrus comunis - Hrugen obecna Pyrcom02 37 4,0 4,1 20-40 4 3 2 4 3 3 4 4 3 3,5
64.  |Pyrus comunis - Hruden obecné Pyrcom03 62 5,0 4,4 20-40 4 4 2 2 3 3 3 4 3 3,3
65. |Pyrus comunis - Hrugef obecnd Pyrcom04 52 4,0 3,7 20-40 3 3 2 4 3 3 2 3 3 2,8
66.  |Quercus robur - Dub letni Querob01 8 2.2 2.8 0-20 5 4 5 5 5 4 3 4 3 3,9
67. |Quercus robur - Dub letni Querob02 61 7,5 5,8 0-20 5 2 2 4 3 4 2 4 3 3,4
68.  |Quercus robur - Dub letni Querob03 106 9,0 7,6 0-20 5 4 4 4 4 4 4 5 3 4,2
69.  |Quercus robur - Dub letni Querob04 37 5,0 4,1 0-20 4 3 4 5 4 3 3 4 4 3,7
70. |Quercus rubra - Dub terveny Querub01 94 11,0 9,5 0-20 5 4 5 4 4 4 4 5 4 4,4
/1. |Salix caprea - Vrba jiva SalcapOl | vicekmen | 12,5 5,9 20-40 5 4 3 3 3 4 3 5 4 4,1
/2. |Salix fragilis - Vrba kfehka Salfra01 | vicekmen| 6,5 5,6 20-40 2 3 2 3 3 3 3 3 2 2,6
/3. |Tilia cordata - Lipa malolist3 Tilcor01 28 3,5 41 0-20 5 4 3 5 4 4 3 4 5 4,2
74. Tilia cordata - Lipa malolista Tilcor02 33 2,7 45 0-20 5 4 5 4 4 4 3 5 5 4.4
/5. |Tilia cordata - Lipa malolistd Tilcor03 33 4,0 4,4 0-20 5 4 3 4 4 3 4 3 4 3,8
76. Tilia cordata - Lipa malolista Tilcor04 35 2,9 4,9 0-20 5 5 3 5 4 4 3 5 4 4,2
77. \Tilia cordata - Lipa malolistd Tilcor05 24 2,2 4,9 0-20 5 3 4 4 4 3 3 3 4 3,6
Hedera hell-x _ BeFeéfa n pOpl'naV\'/ 10% Tab. 3 Inventarizace drevin, zdroj: autorka prace
Juglans regia - Ote3ak kralovsky 10%
Malus domestica - Jablon domaci 5%
™ Prunus avium - TFeSen ptadi 10%
2 Prunus domestica - Slivon Svestka 5%
é Rosa canina - RzZe Sipkova 10%
2 Rubus idaeus - Ostuznik malinik 15%
Rubus fruticosus - Ostruznik kfovity 15%
SambUCUS nigfa B Bez éern{/ 15% Tab. 4 Inventarizace drevin, zdroj: autorka prace
Tilia cordata - Lipa srddita 5%
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1. |Corylus avellana - Liska obecna Corave01 2 3,6 0-20 4,6 5 3 3 4 3 3 3,5
2. Corylus avellana - Liska obecnd CoraveO1 2 3,9 0-20 4,6 4 3 2 4 3 3 3,2
3. Corylus avellana - Liska obecna Corave0O1 2 3,9 0-20 5 5 3 3 4 3 3 3,5
4. Forsythia intermedia - Zlatice prostfedni Forint01 2 1,5 0-20 0,6 5 4 4 4 4 3 4,0
5. Taxus baccata - Tis Cerveny TaxbacO1 2 1,3 0-20 19,3 5 4 3 4 4 4 4,0
6. Taxus baccata - Tis Cerveny Taxbac02 2 0.9 0-20 18 5 3 4 4 3 3 3,7
/. |Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu01 2 2,6 0-20 4,5 5 B 4 3 4 4 4,0
8. |Viburnum opulus - Kalina obecnd Vibopu02 2 2,2 0-20 1,2 5 4 3 4 3 4 3,8
9. |Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu02 2 2,2 0-20 1 5 3 3 3 3 3 3,3
10. |Viburnum opulus - Kalina obecné Vibopu02 2 2,2 0-20 1 5 3 2 3 2 3 3,0
11. |Viburnum rhytidophyllum - Kalina vraséitolistd Vibrhy01 2 2,7 0-20 6,3 5 3 3 3 3 3 3,3
Phyladelphus coronarius - Pustoryl véncovy - 2 2,5 0-20 15 5 - 4 4 4 3 4,0
<
z
13.  |Berberis julianea - Dristal juliin = 2 1,8 0-20 37 5 3 3 3 4 3 3,5
>
hv B (= C
Berberis thunbergii - DFistal thunberglv N 2 1,4 0-20 15 J 3 3 4 3 3,5
Berberis julianea - DFistal juliin ~ 2 18 0-20 39 > 4 4 3 A 3 3,8
<
14.  |Berberis thunbergii - DFi3tal thunberglyv 5 2 1,6 0-20 13 5 4 3 3 4 3 3,7
>
7 B -
Viburnum rhytidophyllum - Kalina vras¢itolistd A ‘ 2,5 0-20 13 5 3 4 3 4 3 3,7

Tab. 5 Inventarizace drevin, zdroj: autorka prace
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PUVODNI STAV ZAHONU

T

metro Luka

i
|

LUZINY

CENTRALN( PARK
JZIM W PRAZE13

“park pro 3. tisfciletr~

NOVE BUTOVICE

metro Hurke

Soucisti feSeného uzemi je trvalkovd vysadba, ktera byla vysazena v roce
2012. Tyto S$térkové zahony byly navrzeny Ing. Vitem Dolezalem, a jsou
umistény napfi¢ parkem, jak je zndzornéno na Obr 115 a 116. V této
bakalarské praci byly vyhodnoceny pouze zahony zahrnuty v okruhu 1 a 2,
kdy kazdy z okruhu obsahuje 4 §térkové zahony. Jsou tvoreny péti smésmi,
které se barevné lisi. Smési jsou podrobné vypsany nize, kdy jedna z nich
neni zahrnuta v podkladech, které mi byly poskytnuty. I pres veskerou
snahu jsou zahony ve Spatném stavu. V nékterych pripadech doslo k silné
konkurenci mezi rostlinami a naslednému tGplnému vymizeni z vysadby,
ktera vedla k mezernatosti a nefunkcénosti proménlivosti v priabéhu roku.
Zahony tvarové neodpovidaji kompozicnim zamérim jsou az tvarové
nelogické s neefektivnim umisténim daleko od cest.

Obr. 115 koordinaéni vykres trvalkové vysadby, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13

Obr. 116 Rozmisténi zéhont a smési, zdroj: Ufad méstské ¢asti Praha 13



Smés &. 1 - fialové riZzova barevnost (celkem 249m 2)

NAZEV ROSTLINY POC. KS/ 1 M2 CELKEM KS
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Terry’s Pride’ 0,3 75
Aster amelus 'Rudolf Goethe' 0,4 100
Gaura lindheimerii 'Gambit Rose' 0,5 125
Linum perenne 'Saphir' 0,5 125
Salvia nemorosa 'Caradona’ 0,4 100
Sedum telephium 'Matrona’ 0,4 100
Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant' 0,5 125
Anemone sylvestris 0,5 125
Salvia verticillata 'Purple Rain' 0,4 100
Geranium 'Patricia’ 0,4 100
4,3 1071
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,2 50
Penstemon 'Red Huskars' 0,3 75
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’ 0,2 50
Echinaceae purpurea 'Magnus' 0,4 100
Echinops ritro 0,2 50
1,3 324
pokryvni, vyplfové 37%
Calaminta nepeta 0,4 100
Origanum vulgare 0,4 100
Veronica spicata 0,4 100
Veronica prostrata 0,4 100
Thymus pulegioides 0,5 125
Sedum spurium 'Purpurteppich’ 0,5 125
Salvia officinalis 0,4 100
Dianthus 'Babi Lom' 0,4 100
3,4 847
vtrousené, kratkovekké
Lychnis coronaria 0,3 75
Salvia sclarea 0,3 75
149
Cibuloviny 25ks/m2
Allium aflatuense 'Purple Sensation' 7 1743
Muscari latifolium 5,5 1370
Crocus tommasianus 'Ruby Giant' 5,5 1370
Tulipa praestans 'Fusilier' 7 1743
6225
Tab. 6 plvodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢ésti Praha 13
Smés ¢. 2 - zluté-modra barevnost (celkem 253m 2)
NAZEV ROSTLINY POC. KS/ 1 M2 CELKEM KS
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Lady in Blue' 0,3 78
Euphorbia polychroma 0,3 78

Tab. 7 plvodni stav zdhonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13

Gaura lindheimerii 0,4 104
Rudbeckia fulgida 'Sulivantii' 0,5 131
Lavandula angustifolia 'Hidcote Superion 0,4 104
Knautia macedonica ‘Melton' 0,5 131
Nepeta x fassenii 'Superba' 0,5 131
Geum 'Feuermeer’ 0,5 131
Solidago 'Laurin' 0,5 131
Achitlea 'Moonshine' 0,4 104
1122
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,3 78
Phlomis russeliana 0,3 78
Festuca mairei 0,2 52
Eremurus stenohyllus 0,3 78
Stipa tenuissima 'Pony Tail' 0,2 52
339
pokryvni, vyplnoveé 37%
Iris barbata media 0,4 104
Geranium renardii 'Philippe Vapelle' 0,4 104
Origanum vulgare 'Aureum’ 0,4 104
Veronica spicata ssp.incana 0,3 78
Veronica prostrata 0,4 104
Prunela grandiffora 0,4 104
Sedum floriferum 0,4 104
Stachys byzantina 'Big Ears’ 0,4 104
Anthemis tictoria 0,3 52
861
vtrousené, kratkovekke
Verbascum bombiciferum 0,3 78
Narcissus poeticus 5 1305
Tulipa praestans 'Unicum’ 5 1305
Crocus tommasianus 'Grosse Gelbe' 5 1305
Scilla soberica 5 1305
Allium christophii 5 1305
6525
Tab. 7 plvodni stav zdhonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13
Smés ¢. 4 - fialova barevnost (celkem 100m 2)
NAZEV ROSTLINY POC. KS/ 1 M2 CELKEM KS
Pennisetum 'Hamelm' 50% 3 21
Geranium 'Patricia' 50% 3 21
42
Smés ¢. 5 - Sedo-bild barevnost (celkem 97m 2) Tab. 8 piivodnf stav zahonu, zdroj: Gfad méstské Sésti Praha 13
NAZEV ROSTLINY POC. KS/ 1 M2 CELKEM KS
Stachys 'Big Ears' 6 618
Thymus vulgaris ‘Compactus albus' 6 618
1236

Tab. 9 pGvodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13 5 5



FOTODOKUMENTACE ZAHONU

ZAHON 1 ZAHON 2 ZAHON 3 ZAHON 4

Obr. 120

Obr. 125 Obr. 126 ! ;1 e e 5 Obr. 128 &
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FOTODOKUMENTACE ZAHONU

ZAHON 5 ZAHON 6 ZAHON 7 ZAHON 8

Obr. 130 et

Obr. 117132 Soucasny stav zahond, zdroj: autorka prace
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1. ROZMISTENI ZAHQI

HL m iy \HMHHH - | Hodnoceni probihalo béhem ro¢nich obdobi, na jejimz zakladé bylo mozné
S ' ' porovnat stavajici stav s podklady ptivodnich osazovacich pland. Bylo zjisténo
puvodni procentuelni zastoupeni kazdého jedince v plose zahonu a nasledné
zaznaménan procentuélni udaj o plose, kterou v soucasném stavu v zahoné
pokryvaji. Toto zjisténi ndm mohlo ukazat, jak se rostliné na daném stanovisti
dafi a vyuzit ho jako udaj, pro vyhodnoceni zapojenosti rostlin v zahoné, ktera
je jednou z polozek pétibodového hodnoticiho systému u bylinnych vegeta¢nich
prvku a pokryvnych dfevin - zdhony a pokryvné dreviny. Tento systém je soucasti
metodiky ocenovani trvalé zelené vegeta¢nich prvki prof. Ing. Jaroslava Machovce,
CSc., Ing. Jitiho Grulicha a RNDr. Oldficha Vacka, CSc. na jejimz zakladé byly
zahony vyhodnoceny a vznikla sadovnicka hodnota kazdého zahonu (Machovec
etal. 2013)

TN

Obr. 133 mapa umisténi zahon(, zdroj: autorka
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HODNOCENI ZAHONU C.1 5.

Tento zahon byl osazen pouze jedinou smési, a to smési S1, kterd je druhove obsahla. Celkova rozloha
zdhonu je 34m? z toho v dnesni dobé 5,03m? (14,79%) tvoli mezernatost, kterd byla zjisténa z
hodnoceni v pribéhu roku. Celkovym dojmem na nas zahon pusobi Spatnym vysSkovym usporadanim,
ktery je dan zejména z dlvodu vypadku rostlin. V letnich mésicich nds na prvni pohled zaujme
zejména kombinace rlzovych kvéta Sedum telephium Matrona' a fialovych kvéta Echinop ritra,
které v této vysadbé mlzeme oznacit jako jedny z nejvice rozsitenych. Mezi dalSi rozsifené druhy
mazeme uvést Nepeta x faassenii ,Six Hills Giant', Calaminta nepeta, ktera sice svym kvétenstvim
vnese texturu do kompozice zédhonu, ale v tomto pfipadé by platilo méneé je vice. Stfibrné listy Salvia
officinalis spolu s rGzovymi kvéty Sedum telephium Matrona’ jsou v této vysadbé dominantnimi
; podzimnimi prvky, které také v zimnim obdobi svym odkvetlym kvétenstvi pokryté snéhem, vytvori
. L. J’a} T krasny zimni efekt. Mezi skupiny, které svymi jedinci v tomto zahonu obstély nejhire, mizeme
cd A8 T e e s oznacit skupiny vtrousenych a kosternich rostlin.
Skupina kosternich rostlin obsahovala okrasné travy, které v pribéhu let vymizely spolu s pohybem,
ktery do kompozice vnasely. Zahon tak plsobi monotonnim dojmem. Jarni efekt cibulovin u této
vysadby nelze pozorovat, protoze se jiz ve vysadbé nevyskytuiji.

Po dukladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit nekolik trvalek, které se ve vysadbé nadale
nevyskytuiji:

Aster dumosus Terry’s Pride’, Gaura lindheimerii ,Gambit Rose', Linum perenne ,Saphir', Geranium
Patricia’, Pennisetum alopecuroides Hameln', Penstemon Red Huskars', Panicum virgatum
Rotstrahlbusch', Echinaceae purpurea Magnus', Veronica spicata, Veronica prostrata, Lychnis
coronaria, Salvia sclarea, Allium aflatuense 'Purple Sensation', Muscari latifolium, Crocus
tommasianus ,Ruby Giant', Tuljpa praestans Fusilier’

| pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci Skiidcti a omezovani rostlin, které se rozrastaly
na akor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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Tab. 10 Zhodnoceni zéhonu €. 1- sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace

Obr. 149

Obr. 135-149 fotodokumentace v pribéhu roku, zéhon 1, zdroj: autorka prace 6 3






ZAHON 1- SMES CISLO 1- 34M 2

HODNOCENI ZAHONU C.1 5.

nazev rostlin poC. ks/Im?  |celkem ks |procentuelni zastoupeni v plose - ptivodni plocha plvodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Terry’s Pride’ 0,3 10 3%|1,02m? 0%|0m?
Aster amelus 'Rudolf Goethe' 0,4 14 4,20%(1,42m? 2%|0,7m?
Gaura lindheimerii 'Gambit Rose' 0,5 17 5,11%(1,73m? 0%|0m?
Linum perenne 'Saphir' 0,5 17 5,11%|1,73m? 0%|0m?
Salvia nemorosa 'Caradona’ 0,4 14 4,20%|(1,42m? 5,17%|1,76m?
Sedum telephium 'Matrona' 0,4 14 4,20%|1,42m? 11,17%|3,8m?
Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant' 0,5 17 5,11%(1,73m? 0%|0m?
Anemone sylvestris 0,5 17 5,11%]|1,73m? 4,41%(1,5m?
Salvia verticillata 'Purple Rain' 0,4 14 4,20%(1,42m? 6,17%|2,1m?
Geranium 'Patricia’ 0,4 14 4,20%|1,42m? 0%|0m?
148
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,2 7 2,10%|0,7m? 0%|0m?
Penstemon 'Red Huskars' 0,3 10 3,02%(1,02m? 0%|0m?
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’ 0,2 7 2,10%|0,7m? 0%|0m?
Echinaceae purpurea 'Magnus' 0,4 14 4,20%|1,4m? 0%|0m?
Echinops ritro 0,2 7 2,10%(0,7m? 10,20%|3,47m?
45
pokryvni, vyplrnové 37%
Calaminta nepeta 0,4 14 4,20%|1,4m? 14,64%|4,98m?
Origanum vulgare 0,4 14 4,20%|1,4m? 6,23%(2,12m?
Veronica spicata 0,4 14 4,20%|1,4m? 0%
Veronica prostrata 0,4 14 4,20%|1,4m? 0%
Thymus pulegioides 0,5 17 5,11%(1,73m? 2,73%0.93m?
Sedum spurium 'Purpurteppich’ 0,5 17 5,11%(1,73m? 5,17%|1,76m?
Salvia officinalis 0,4 14 4,20%|1,4m? 19,79%|5,73m?
Dianthus 'Babi Lom' 0,4 14 4,20%|1,4m? 0,35%(0,12m?
118
vtrousene, kratkovékkeé
Lychnis coronaria 0,3 10 3%(1,02m? 0%|0m?
Salvia sclarea 0,3 10 3%(1,02m? 0%|0m?
20

Tab. 11 plvodni stav zahonu, zdroj: Ufad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plo§né zhodnoceni souc¢asného stavu zahonu
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HODNOCENI| ZAHONU C. 2 5.

Tento zéhon je tvofen dvéma smésmi, a to smési S2 a S6. Smés S6 nebyla v podkladech zahrnuta.
Zahon ma celkem 46m?, kdy 35m? je tvoreno smesi S2 a zbylych 11m2 bylo vymezeno pro smés S6.
Celkovd mezernatost zahonu ¢ini 8,66m?2 tedy 18,82%. | presto, ze smés S6 nebyla v podkladech
zahrnuta, v miste jeji pdvodni vysadby nelze pozorovat jiné zastupce, nez jsou ty, které jsou uvedené
ve smési S2. Proto mizeme povazovat smés S6 za vymizelou. Do této plochy se tedy v pribéhu let
rozrostly rostliny ze smeési S2, ktera jej obklopovala. Na nékterych mistech Ize naijit i jedince z okolni
vysadby jako tfeba ze smési S1 Linum perenne 'Saphir', Sedum telephium 'Matrona' nebo letnicku
Nigella damascena. Za nejvice rozsifené druhy mizeme v tomto zédhoné oznacit Khautia macedonica
‘Melton’, kterd spolu s Phlomis russeliana, Aster dumosus 'Lady in Blue', Euphorbia polychroma,
Stachys byzantina 'Big Ears' dominuji celé vysadbé. Je tfeba zminit, Ze Knautia macedonica ‘Melton'
a Stachys byzantina 'Big Ears' se nezvladatelné $ifi nejen v zahong, ale i mimo néj. Z ptvodné Zluto-
modré barevnosti zahon( je v prabéhu roku z hlediska vymizeni nékterych jedinc zahon barevne
nefunkéni. Zahon tak v letnich mésicich plsobi nezajimavé a ploSe, a to i z ddvodu nevhodného
vyskoveho usporadani. Oproti predeslému zahonu Ize v tomto najit alespon 1 kus Narcissus poeticus
a 1kus Tulipa praestans Unicum'. | v této vysadbé vymizely vSechny okrasné travy, které jsou svym
pohybem alespor v podzimnich mésicich nahrazeny Aster dumosus 'Lady in Blue'.

Po dikladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit nekolik trvalek, které se ve vysadbé nadale
nevyskytuiji:

Gaura lindheimerii, Rudbeckia fulgida 'Sulivantii’, Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior', Geum
Feuermeer', Solidago 'Laurin', Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Festuca mairei, Eremurus
stenohyllus, Stipa tenuissima 'Pony Tail', Iris barbata media, Geranium renardii 'Philippe Vapelle',

s ;ﬂe Veronica spicata ssp.incana, Veronica prostrata, Prunela grandiflora, Anthemis tictoria, Verbascum
= i;é A= bombiciferum, Crocus tommasianus ‘Grosse Gelbe', Scilla siberica, Allium christophii
= ;’:":..s | pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozrastaly
-—-E-""‘-._-.rr-: na Ukor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
R | shledan stiedni az nizké hodnoty.
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Tab. 12 Zhodnoceni zéhonu €. 2 - sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace

Obr. 150-164 fotodokumentace v pribéhu roku, zéhon 2, zdroj: autorka prace 67






ZAHON 1- SMES CISLO 2 - 35M 2

HODNOCENI| ZAHONU C. 2 5.

nazev rostlin poc. ks/1m? celkem ks |procentuelni zastoupeni v ploSe - pavodni plocha pivodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Lady in Blue' 0,3 11 3,25%(1,1m? 9,89%(4,55m?
Euphorbia polychroma 0,3 11 3,25%(1,1m? 9,15%(4,21m?
Gaura lindheimerii 0,4 15 4,43%|1,55m? 0%|0m?
Rudbeckia fulgida 'Sulivantii' 0,5 18 5,32%|1,86m? 0%|0m?
Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior' 0,4 15 4,43%(1,55m? 0,91%(0,42m?
Knautia macedonica 'Melton' 0,5 18 5,32%|1,86m? 18,39%|8,46m?
Nepeta x fassenii 'Superba’ 0,5 18 5,32%|1,86m? 0,86%|0,4m?
Geum 'Feuermeer 0,5 18 5,32%|(1,86m? 3,04%(1,4m?
Solidago 'Laurin' 0,5 18 5,32%|1,86m? 0,86%0,4m?
Achillea ' Moonshine' 0,4 15 4,43%|1,55m?2 0%|0m?
157
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides '‘Hameln' 0,3 11 3,25%(1,1m? 0Om?
Phlomis russeliana 0,3 11 3,25%|1,1m? 11,95%]5,5m?
Festuca mairei 0,2 7 2,07%|0.72m? 0%[0m?
Eremurus stenohyllus 0,3 11 3,25%|1,1m? 0%|0m?
Stipa tenuissima 'Pony Tail' 0,2 7 2,07%|0.72m? 0%[0m?
47
pokryvni, vyplnove 37%
iris barbata media 0,4 15 4,43%|1,55m? 0%|0m?
Geranium renardii 'Philippe Vapelle' 0,4 15 4,43%(1,55m? 0%|0m?
Origanum vulgare 'Aureum’ 0,4 15 4,43%|1,55m? 9,13%(4,2m?
Veronica spicata ssp.incana 0,3 11 3,25%|1,1m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 15 4,43%|1,55m? 0%[0m?
Prunela grandiflora 0,4 15 4,43%]|1,55m? 0%|0m?
Sedum floriferum 0,4 15 4,43%|1,55m? 8,47%|3,9m?
Stachys byzantina 'Big Ears' 0,4 15 4,43%|1,55m? 8,47%(3,9m?
Anthemis tictoria 0,3 7 2,07%(0.72m? 0%|0m?
123
vtrousené, kratkovékké
Verbascum bombiciferum 0,3 11 3,25%(1,1m? 0%|0m?

Tab. 13 plvodni stav zahonu, zdroj: Ufad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka préce - plo§né zhodnoceni sou¢asného stavu zahonu
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Obr. 165-176 fotodokumentace v préibéhu roku, zéhon 3, zdroj: autorka prace



HODNOCENI| ZAHONU C. 3 5.

Tento zéhon byl osazen pouze jedinou smési, a to smési S1. Jeho plocha je 28m?, kdy mezernatost
tvori 4,98m? tedy 17,78%. Tento zahon oproti predeslému plsobi kompaktnéjsim dojmem, a to pro
lepsi vySkoveé usporadani. V obdobi pozdniho jara tento zahon zaujme pouze bilymi kvéty Anemone
sylvestris, kterd se na celé ploSe rozklddd na méné nez 1m?, proto v tomto obdobi vysadba plsobi
fadnim dojmem. Na zacatku léta |ze pozorovat dominanci Salvia officinalis spolu se Salvia verticillata
‘Purple Rain', kterou pozdéji prevezme Sedum telephium 'Matrona’, Calaminta nepeta a Echinop ritra,
ktera se v tomto zahoné nezvladatelné Sifi. Nékteré rostliny zcela vymizely, a to zejména zastupci
skupiny vtrousenych rostlin. Oproti prvnimu zéhonu Ize v tomto pozorovat alesporn jednu okrasnou
travu vnasejici do kompozice lehkost, pohyb a zvuk. Jarni efekt cibulovin u této vysadby takeé nelze
pozorovat, protoze se jiz ve vysadbé nevyskytuje zadna cibulovina.

Po ddkladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit nékolik trvalek, které z vysadby zcela
vymizely:

Aster dumosus 'Terry’s Pride’, Gaura lindheimerii‘Gambit Rose', Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant',
Geranium 'Patricia’, Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Penstemon 'Red Huskars', Echinaceae
purpurea 'Magnus', Veronica spicata, Veronica prostrata, Thymus pulegioides, Sedum spurium
‘Purpurteppich’, Dianthus 'Babi Lom', Lychnis coronaria, Salvia sclarea, Allium aflatuense 'Purple
Sensation', Muscari latifolium, Crocus tommasianus 'Ruby Giant', Tuljpa praestans 'Fusilier’

| pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozrastaly
na akor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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Tab. 14 Zhodnoceni zahonu €. 3 - sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace
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ZAHON 3 - SMES CISLO 1- 28M 2

HODNOCENI| ZAHONU C. 3 5.

nazev rostlin pocC. ks/1m? celkem ks |procentuelni zastoupeni v plose - pavodni plocha pavodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Terry’s Pride' 0,3 8 3%|0,84m? 0%|0m?
Aster amelus 'Rudolf Goethe' 0,4 11 4,10%|1,14m? 1,42%(0,4m
Gaura lindheimerii 'Gambit Rose' 0,5 14 5,20%|1,45m? 0%|0m?
Linum perenne 'Saphir' 0,5 14 5,20%(1,45m? 3,21%(0,9m?
Salvia nemorosa 'Caradona’ 0,4 11 4,10%|1,14m? 2,14%|06m?
Sedum telephium 'Matrona’ 0,4 11 4,10%|1,14m? 9,64%(2,7m?
Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant' 0,5 14 5,20%|1,45m? 0%[0m?
Anemone sylvestris 0,5 14 5,20%]|1,45m? 3,14%|0,88m?
Salvia verticillata 'Purple Rain' 0,4 11 4,10%(1,14m? 7,50%|2,1m?
Geranium 'Patricia’ 0,4 11 4,10%|1,14m? 0%|0m?
119
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,2 6 2,20%|0,6m? 0%|0m?
Penstemon 'Red Huskars' 0,3 8 3%|0,84m? 0%|0m?
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’ 0,2 6 2,20%(0,6m? 1,78%(0,5m?
Echinaceae purpurea 'Magnus' 0,4 11 4,10%|1,14m? 0%|0m?
Echinops ritro 0,2 6 2,20%(0,6m? 17,28%|4,84m?
37
pokryvni, vyplnove 37%
Calaminta nepeta 0,4 11 4,10%|1,14m? 10,00%(2,8m?
Origanum vulgare 0,4 11 4,10%(1,14m? 8,92%]2,5m?
Veronica spicata 0,4 11 4,10%|1,14m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 11 4,10%|1,14m? 0%|0m?
Thymus pulegioides 0,5 14 5,20%|1,45m? 0%[0m?
Sedum spurium 'Purpurteppich’ 0,5 14 5,20%|1,45m? 0%|0m?
Salvia officinalis 0,4 11 4,10%|1,14m? 17,14%|4,8m?
Dianthus 'Babi Lom' 0,4 11 4,10%|1,14m?2 0%|0m?
94
vtrousené, kratkovékké
Lychnis coronaria 0,3 8 3%|0,84m? 0%|0m?
Salvia sclarea 0,3 8 3%|0,84m? 0%|0m?
16

Tab. 15 plvodni stav zahonu, zdroj: Ufad méstské ¢4sti Praha 13 + zdroj: autorka préce - plo§né zhodnoceni sou¢asného stavu zadhonu
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HODNOCENI ZAHONU C. 4 5.

Zahon C. 4 je tvoren tfemi smésmi, a to smesi S2, S4 a S5. Smeés S2 byla vysazena na 16m?2, smes
S4 na 10m?, smes S5 na 14m2. Celkova mezernatost je 5,54m? tedy 13,85 % z celkové plochy. Mezi
témito tfemi smési Ize pouze jednu povazovat za relativné vhodnou, a to smés S2. Zbylé dvé smési
jsou v této vysadbé zklamanim. Obé dvé jsou tvoreny pouze dvéma druhy rostlin, kdy v pfipade
smeési S4 obé ze zédhonu zcela vymizely, zatimco ve druhém pfipade, se stéle vyskytuji obé dveé, i
kdyz jedna z nich zastava 99% plochy. Na plochu plvodni vysadby smési S4 se zejména rozsifila
Euphorbia polychroma a Knautia macedonica ‘Melton', které je v zédhonu pfili$ invazivni. Z ddvodu
jejiho redukovani doslo k tomu, ze v letnich mésicich byla posekana a na jejim misté vzniklo mnoho
prostoru, které by za normalnich okolnosti zafilo barvami. V letnich mésicich je tedy zédhon barevné
nezajimavy. Stejné jako v pfipadé smési S5 i tady doslo k rozsireni Stachys byzantina 'Big Ears' i
za hranice zahonu. Stanovisteé pro tuto rostlinu neni v ani jednom zahoné vhodné zvolené. Je tieba
zminit prosperitu Phlomis russeliana a Aster dumosus 'Lady in Blue', kterd netrpi Zadnymi $kidci a
svym zbarvenim vnese do kompozice zédhonu bod zajmu v podzimnich mésicich. V obou pfipadech
jejich struktura v zimnim obdobi vytvori zimni efekt. Tento efekt byl pozorovan v roce 2022, ale
v roce 2023 doslo k posekani po jejich odkvétu, které vedlo ke ztraté moznosti vytvoreni tohto
zimniho efektu. | v pfipadé tohoto zdhonu nelze pozorovat efekt cibulovin, pouze v pozdnim jaru Ize
vyzdvihnout kvét Euphorbia polychroma. Vyskové ¢lenéni zahonu je v tento moment nefunkéni. Z
vysadby zcela vypadla skupina vtrousenych rostlin spolu s okrasnymi travami.

Chybéjici ve vysadbé S2:

Gaura lindheimerii, Rudbeckia fulgida 'Sulivantii', Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior, Geum
‘Feuermeer', Solidago 'Laurin’', Achillea ‘Moonshine', Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Festuca
mairel, Eremurus stenohyllus, Stipa tenuissima ‘Pony Tail', Veronica spicata ssp.incana, Veronica
prostrata, Prunela grandiflora, Sedum floriferum, Anthemis tictoria, Verbascum bombiciferum,
Narcissus poeticus, Tulipa praestans 'Unicum’, Crocus tommasianus 'Grosse Gelbe', Scilla siberica,
Allium christophii

Chybéjici ve vysadbe S4
Tato smés zcela zanikla.

| pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozristaly
na akor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.

m2
Snizeni zakladniho

kladni bodova
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Typ /druh/ porostu

Porad. €.
Stari porostu
lotech
% odpocet ploch bez
porostu
aktivni ¢asti porostu
aza
Zapleveleni
noraosty
Zivotnost a stalost na danem
hodnoty - SH
Zvyseni zakladniho
koeficientu
koeficientu

Zdravotni stav
Navrh apatreni

pokrvyné dieviny(2)
hodnota

Travniky(1l)/zahony a
FUNKCNI 0DNOVITeINOSt v
Plocha porostu [mZ]
Kompaktnost pokryvu
Zapojenost rostlin
Vitalita — . esence
Vzhledova wvyravnanost
Cekovy pocet boda
Cena celkem (Kg)

Celkov
Sadovnicka hodnota /SH/

Zakladni bodova hodnota za
Sraikovy koeficient bodové

m2

-

Travnik parkovy 0 Hith Huthdhd | fHaHEHEE
Trvalky 12 2 2 114% | 40 0 1200 [ 3 4 4 2 1 2 127]0. 0 0.-
3. |Pokrvvné dievinv () 0 Hi#t | #id HEHHHEH | HEGHTREY
| CELKEM HUHHHRAES
Obr. 190 Tab. 16 Zhodnoceni z&honu €. 4 - sadovnickd hodnota, zdroj: autorka prace
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ZAHON 4 - SMES CISLO 2 - 16M 2

HODNOCENI ZAHONU C. 4 5.

nazev rostlin pocC. ks/1m? celkem ks [procentuelni zastoupeni v ploSe - puvodni plocha pivodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Lady in Blue' 0,3 5 3,24%0,5m? 8,00%|3,2m?
Euphorbia polychroma 0,3 5 3,24%|0,5m? 7,00%(2,8m?
Gaura lindheimerii 0,4 7 4,54%|0,7m? 0%|0m?
Rudbeckia fulgida 'Sulivantii' 0,5 8 5,19%|0,8m? 0%|0m?
Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior' 0,4 7 4,54%|0,7m? 0%|0m?
Knautia macedonica 'Melton' 0,5 8 5,19%|0,8m? 15,25%|6,1m?
Nepeta x fassenii 'Superba' 0,5 8 5,19%|0,8m? 1,75%|0,7m?
Geum 'Feuermeer 0,5 8 5,19%0,8m? 2%|0,75m?
Solidago 'Laurin' 0,5 8 5,19%|0,8m? 0% |0m?
Achiflea '"Moonshine' 0,4 7 4,54%|0,7m? 0%|0m?
71
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,3 5 3,24%0,5m? 0%|0m?
Phlomis russeliana 0,3 5 3,24%0,5m? 6,62%|2,65m?
Festuca mairei 0,2 3 1,94%|0,3m? 0%|0m?
Eremurus stenohyilus 0,3 5 3,24%|0,5m? 0%|0m?
Stipa tenuissima 'Pony Tail' 0,2 3 1,94%|0,3m? 0%|0m?
21
pokryvni, vyplnové 37%
Iris barbata media 0,4 7 4,54%|0,7m? 1,50%|0,6m?
Geranium renardii 'Philippe Vapelle' 0,4 7 4,54%|0,7m? 2,15%|0,86m?
Origanum vulgare 'Aureum' 0,4 7 4,54%|0,7m? 0%|0m?
Veronica spicata ssp.incana 0,3 5 3,24%|0,5m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 7 4,54%(0,7m? 0%|0m?
Prunela grandiflora 0,4 7 4,54%|0,7m? 0%|0m?
Sedum floriferum 0,4 7 4,54%|0,7m? 1%|0,4m?
Stachys byzantina 'Big Ears' 0,4 7 4,54%(0,7m? 6%|2,4m?
Anthemis tictoria 0,3 3 1,94%|0,3m? 0%|0m?
57
vtrousené, kratkovékke
Verbascum bombiciferum 0,3 5 3,24%/0,5m? 0%|0m?
ZAHON 4 - SMES CiSLO 5 - 14M 2 Tab. 17 ptivodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plogné zhodnoceni sougasného stavu zahonu
nazev rostlin poc. ks/1m? celkem ks |procentuelni zastoupeni v plose - plvodni plocha plvodni v m? [procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
Stachys 'Big Ears' 50% 6 89 50%|7m? 34,75%|13,9m?
Thymus vulgaris 'Compactus albus' 50% 6 89 50%|7m? 0,25%|0,1m?

Tab. 18 plvodni stav zdhonu, zdroj: Ufad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plosné zhodnoceni souc¢asného stavu zdhonu
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HODNOCEN| ZAHONU C. 5 5.

Zahon €. 5 je tvoren dvéma smésmi, a to smési S2 a S4. Z celkoveé plochy 48m? smeés S2 tvoii 40m?
a na zbylych 8m? byla plvodné vysazena smeés S4. Zahon je z 18,83% mezernaty, tedy 9,04m?
plochy je bez porostu. Knautia macedonica ‘Melton' zcela utlacila rostliny smési S4. V dnesni dobé
tedy tato smés vymizela a na jejim misté Ize pozorovat pravé vyse uvedenou rostlinu, ktera se
rozsitila po celém zédhoneé zhruba na 16m?2. Stejné jako u predeslého zahonu doslo k jejimu posekani.
V letnich mésicich tento zahon z estetického hlediska neni vyskové ani barevné atraktivni, kdy Ize
pozorovat pouze zelené odstiny s premnozenymi listy Stachys byzantina 'Big Ears'. Tato rostlina
se ve velkém mnozstvi rozsSifuje i nékolik metrl od zahonu. Struktura stejné jako u predeslého
zahonu v zimnich mésicich oproti roku 2022 nevynikne z dlivodu posekani rostlin, které by k tomuto
efektu prispély. Na podzim nés zdhon zaujme zasluhou pouze Aster dumosus 'Lady in Blue', ktera
se v zahonu rozsitila a Nepeta x fassenii ‘Superba’, kterd se zde vyskytuje v mensim mnozstvi.
Z kosternich rostlin zbyl pouze dominantni Phlomis russeliana, okrasné travy ani v tomto zahoné
nevydrzely. Pouze v malém mnozstvi zde pretrvaly nékteré rostliny ze skupiny pokryvnych. Ani v
tomto pfipadé se v zahoné cibuloviny jiz nevyskytuiji.

Chybéjici ve vysadbe S2:

Gaura lindheimerii, Rudbeckia fulgida ,Sulivantii’, Lavandula angustifolia ‘Hidcote Superior, Geum
[Feuermeer', Achillea 'Moonshine', Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Festuca mairei, Eremurus
stenohyllus, Stipa tenuissima 'Pony Tail', Origanum vulgare 'Aureum’, Veronica spicata ssp.
incana, Veronica prostrata, Prunela grandiflora, Sedum floriferum, Anthemis tictoria, Verbascum
bombiciferum, Narcissus poeticus, Tulipa praestans 'Unicum’, Crocus tommasianus 'Grosse Gelbe',
Scilla siberica, Allium christophii

Chybéjici ve vysadbe S4
Tato smés zcela zanikla.

| pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci Skiidcti a omezovani rostlin, které se rozrastaly
na akor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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ZAHON 5 - SMES CISLO 2 - 40M 2

HODNOCEN| ZAHONU C. 5 5.

nazev rostlin pocC. ks/1m? celkem ks [procentuelni zastoupeni v plose - puvodni plocha puvodniv m? |procentuelni zastoupeniv plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Lady in Blue' 0,3 12 3,21%(1,28m? 10,83%]5,2m?
Euphorbia polychroma 0,3 12 3,21%(1,28m? 6,66%|3,2m?
Gaura lindheimerii 0,4 16 4,28%|1,7m? 0%|0m?
Rudbeckia fulgida 'Sulivantii’ 0,5 21 5,63%]2,25m? 0%|0m?
Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior 0,4 16 4,28%|1,7m? 0,41%0,2m?
Knautia macedonica 'Melton' 0,5 21 5,63%(2,25m? 32,29%|15,5m?
Nepeta x fassenii 'Superba' 0,5 21 5,63%(2,25m? 5,83%|2,8m?
Geum 'Feuermeer 0,5 21 5,63%(2,25m? 0%|0m?
Solidago 'Laurin' 0,5 21 5,63%(2,25m? 0,41%|0,2m?
Achillea '"Moonshine' 0,4 16 4,28%|1,7m? 0,33%0,16m?
177
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides '‘Hameln' 0,3 12 3,21%(1,28m? 0%
Phlomis russeliana 0,3 12 3,21%(1,28m? 15,62%|7,5m?
Festuca mairei 0,2 8 2,14%|0,85m? 0%|0m?
Eremurus stenohyllus 0,3 12 3,21%(1,28m? 0%|0m?
Stipa tenuissima 'Pony Tail' 0,2 8 2,14%|0,85m? 0%|0m?
52
pokryvni, vyplnové 37%
Iris barbata media 0,4 16 4,28%|1,7m? 1,25%|0,6m?
Geranium renardii 'Philippe Vapelle' 0,4 16 4,28%|1,7m? 3,12%]|1,5m?
Origanum vulgare 'Aureum’ 0,4 16 4,28%|1,7m? 0%|0m?
Veronica spicata ssp.incana 0,3 12 3,21%(1,28m? 0%[0m?
Veronica prostrata 0,4 16 4,28%|1,7m? 0%|0m?
Prunela grandiflora 0,4 16 4,28%|1,7m? 0%|0m?
Sedum floriferum 0,4 16 4,28%|1,7m? 0,41%|0,2m?
Stachys byzantina 'Big Ears' 0,4 16 4,28%|1,7m? 3,95%(1,9m?
Anthemis tictoria 0,3 8 2,14%|0,85m? 0%|0m?
132
vtrousené, kratkovékke
Verbascum bombiciferum 0,3 12 3,21%(1,28m? 0%|0m?

Tab. 20 plvodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plosné zhodnoceni sou¢asného stavu zdhonu
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Obr. 207-216 fotodokumentace v pribéhu roku, zéhon 6, zdroj: autorka prace



HODNOCENI ZAHONU C. 6 5.

Tento zéhon je tvofen dvéma smésmi, a to smési S2 a S4. Plocha zéahonu je 46m?, kdy na 32m?
byla vyuzita smés S2. Na zbylych 14m? byly vysazeny rostliny ze smési S4. Po hodnoceni zahonu
je mozné uveést, Zze plocha 7,9m? tedy 1717% plochy je bez porostu. Tento zahon byl vysazen ze
stejnych smési, jako zahon €.5, a v dnesni dobé se od sebe vzhledem témeér nelisi. Proto dale uvadim
pouze odlisSnosti. | pfestoze plvodni cibuloviny se zde nadale také nevyskytuji, midzeme vSak v této
vysadbé pozorovat cibuloviny modrence. Také je tfeba zminit, Ze oproti pfedchozimu zéhonu, se v
této vysadbé Stachys byzantina 'Big Ears' rozrostl pres okraj zahonu pouze minimalné.

Po dukladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit neékolik trvalek, které se ve vysadbé nadale
nevyskytuiji:

Gaura lindheimerii, Rudbeckia fulgida 'Sulivantii', Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior',Geum
‘Feuermeer', Solidago 'Laurin’', Achillea ‘Moonshine', Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Festuca
mairel, Eremurus stenohyllus, Stipa tenuissima ‘Pony Tail', Veronica spicata ssp.incana, Veronica
prostrata, Prunela grandiflora, Sedum floriferum, Anthemis tictoria, Verbascum bombiciferum,
Narcissus poeticus, Tulipa praestans 'Unicum’, Crocus tommasianus 'Grosse Gelbe', Scilla siberica,
Allium christophii

Chybéjici ve vysadbé S4:
Tato smés zcela zanikla.

| pres adrzbu v prubéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozrastaly
na akor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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Tab. 21 Zhodnoceni zahonu €. 6 - sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace
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ZAHON 6 - SMES CISLO 2 - 32M 2

HODNOCENI ZAHONU C. 6 5.

nazev rostlin poC. ks/Im?  |celkem ks |procentuelni zastoupeni v plose - ptivodni plocha plvodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Lady in Blue' 0,3 10 3,26%|1m? 16,30%]5,1m?
Euphorbia polychroma 0,3 10 3,26%|1m? 15,43%|6,4m?
Gaura lindheimerii 0,4 13 4,24%|1,35m? 0%|0m?
Rudbeckia fulgida 'Sulivantii' 0,5 17 5,55%(1,77m? 0%|0m?
Lavandula angustifolia 'Hidcote Superior 0,4 13 4,24%(1,35m? 0%|0m?
Knautia macedonica 'Melton' 0,5 17 5,55%]1,77m? 26%|11,1m?
Nepeta x fassenii 'Superba' 0,5 17 5,55%(1,77m? 12,10%|5,6m
Geum 'Feuermeer 0,5 17 5,55%]|1,77m? 0%[0m?
Solidago 'Laurin' 0,5 17 5,55%(1,77m? 0%|0m?
Achillea '"Moonshine' 0,4 13 4,24%(1,35m? 0%|0m?
144
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,3 10 3,26%|1m? 0%|0m?
Phlomis russeliana 0,3 10 3,26%|1m? 11,73%|4,8m?
Festuca mairei 0,2 7 2,28%|0,7m? 0%|0m?
Eremurus stenohyllus 0,3 10 3,26%|1m? 0%|0m?
Stipa tenuissima 'Pony Tail' 0,2 7 2,28%|0,7m? 0%|0m?
44
pokryvni, vyplnové 37%
Iris barbata media 0,4 13 4,24%|1,35m? 4,34%|2m?
Geranium renardii 'Philippe Vapelle' 0,4 13 4,24%|1,35m? 3,26%|1,5m?
Origanum vulgare 'Aureum' 0,4 13 4,24%|1,35m? 0%|0m?
Veronica spicata ssp.incana 0,3 10 3,26%|1m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 13 4,24%(1,35m? 0% |0m?
Prunela grandifliora 0,4 13 4,24%|1,35m? 0%|0m?
Sedum floriferum 0,4 13 4,24%(1,35m? 0%|0m?
Stachys byzantina 'Big Ears' 0,4 13 4,24%|1,35m? 3,47%|1,6m?
Anthemis tictoria 0,3 7 2,28%|0,7m? 0%[0m?
108
vtrousené, kratkovékkeé
Verbascum bombiciferum 0,3 10 0%|0m?

Tab. 22 plvodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢4sti Praha 13 + zdroj: autorka prace - ploSné zhodnoceni soucasného stavu zahonu
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Obr. 217-228 fotodokumentace v prabéhu roku, zéhon 7, zdroj: autorka prace




HODNOCENI| ZAHONU C. 7 5.

Zahon €. 7 je tvoren dvéma smésmi, a to smési S1a S5. Zahon ma celkem 44m?2, kdy 28m? je tvoreno
smeési S1 a zbylych 16m? bylo vymezeno pro smés S5. Celkovd mezernatost zdhonu ¢inni 12,2m?
tedy 27,7%. Mezernatost Ize pozorovat zejména u smési S1, a to na ploSe pod korunou javoru,
kde vysadba zcela vymizela, a to v ploSe 8m2. Smés S5 byla plvodné tvorena z 50% Stachys
'Big Ears' a z 50% Thymus vulgaris '‘Compactus albus’, v dnesni dobé vsak je jeji plocha tvorena
z 99% Stachys 'Big Ears', kterad svoji dominanci potlacila rlst druhé rostliny. Nejenze zapficinila
zanik Thymus vulgaris 'Compactus albus’, ale doslo také k jejimu rozrastani se pres okraj zéahonu.
Z vysadby zcela vymizela Aster dumosus ‘Terry’s Pride’, kterd do vysadby na podzim vnasela nejen
barevnost, ale i vertikalnost. Oproti zahoniim 1a 3 se v tomto zédhoné vSem zastupclm rodu Salvia
tolik nedafilo, zatimco dominantnost Echinops ritro a Calaminta nepeta zlGstala. Podzimni estetickou
hodnotu vysadby ndm zajisti pouze Sedum telephium '‘Matrona' a listy Salvia officinalis. Spolu pak
jako jediny vytvori zimni efekt v podobé siluet pokrytych snéhem a namrazou. Cibuloviny se v této
vysadbé nadale nevyskytuji. Stejné jako vysSkové usporadani zahonu, tak i promeénlivost v tomto
pripadé nefunguije.

Po ddkladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit nékolik trvalek, které se ve vysadbé nadale
nevyskytuiji.

Aster dumosus 'Terry’s Pride', Gaura lindheimerii ‘Gambit Rose', Linum perenne 'Saphir', Salvia
nemorosa 'Caradona’, Pennisetum alopecuroides 'Hameln', Penstemon 'Red Huskars', Panicum
virgatum 'Rotstrahlbusch’, Veronica spicata, Vieronica prostrata, Thymus pulegioides, Dianthus 'Babi
Lom', Lychnis coronaria, Salvia sclarea, Allium aflatuense 'Purple Sensation', Muscari latifolium,
Crocus tommasianus 'Ruby Giant', Tuljpa praestans 'Fusilier'

| pres Udrzbu v priibéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozristaly
na Ukor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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kg - Tab. 23 Zhodnoceni zdhonu €. 7 - sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace
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ZAHON 7 - SMES CISLO 1- 28M 2

HODNOCENI| ZAHONU C. 7 5.

nazev rostlin pocC. ks/1m? celkem ks [procentuelni zastoupeni v ploSe - puvodni plocha pivodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Terry’s Pride’ 0,3 8 3%(0,8m? 0%|0m?
Aster amelus 'Rudolf Goethe' 0,4 11 4,13%|1,15m? 0%0,3m?
Gaura lindheimerii 'Gambit Rose' 0,5 14 5,26%(1,47m? 0%|0m?
Linum perenne 'Saphir' 0,5 14 5,26%(1,47m? 0%|0m?
Salvia nemorosa 'Caradona’ 0,4 11 4,13%|1,15m? 0%|0m?
Sedum telephium 'Matrona' 0,4 11 4,13%|1,15m? 7,04%|3,1m?
Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant' 0,5 14 5,26%(1,47m? 0,45%|0,2m?
Anemone sylvestris 0,5 14 5,26%|(1,47m? 0,22%0,1m?
Salvia verticillata 'Purple Rain' 0,4 11 4,13%|1,15m? 1,13%|0,5m?
Geranium 'Patricia’ 0,4 11 4,13%(1,15m? 0%|0m?
119
kosterni 15%
Pennisetumn alopecuroides 'Hameln' 0,2 6 2,25%|0,6m? 0%|0m?
Penstemon 'Red Huskars' 0,3 8 3%(0,8m? 0%|0m?
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch' 0,2 6 2,25%|0,6m? 0%|0m?
Echinaceae purpurea 'Magnus' 0,4 11 4,13%|1,15m? 0,45%|0,2m?
Echinops ritro 0,2 6 2,25%|0,6m? 10,90%|4,8m?
37
pokryvni, vyplrové 37%
Calaminta nepeta 0,4 11 4,13%(1,15m? 9,77%|4,3m?
Origanum vulgare 0,4 11 4,13%|1,15m? 1,13%|0,5m?
Veronica spicata 0,4 11 4,13%|1,15m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 11 4,13%|1,15m? 0%|0m?
Thymus pulegioides 0,5 14 5,26%(1,47m? 0%|0m?
Sedum spurium 'Purpurteppich’ 0,5 14 5,26%]|1,47m? 1,13%|(0,5m?
Salvia officinalis 0,4 11 4,13%(1,15m? 4,09%(1,8m?
Dianthus 'Babi Lom' 0,4 11 4,13%|1,15m? 0%|0m?
94
vtrousené, kratkovéekké
Lychnis coronaria 0,3 8 3%(0,8m? 0%|0m?
Salvia sclarea 0,3 8 3%(0,8m? 0%|0m?
16
, o o, Tab. 24 plvodni stav zdhonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plosné zhodnoceni sou¢asného stavu zdhonu
ZAHON 7 - SMES CISLO 5 - 16M 2
nazev rostlin poC. ks/Im?  |celkem ks |procentuelni zastoupeni v plosSe - puvodni plocha pavodni v m? |procentuelni zastoupeni v ploSe - stavajici plocha stavajici v m?
Stachys 'Big Ears' 6 102 50%|8m? 35%(15,4m?
Thymus vulgaris 'Compactus albus' 6 102 50%|8m? 0,22%|0,1m?

Tab. 25 puvodni stav zahonu, zdroj: Ufad méstské casti Praha 13 + zdroj: autorka prace - ploné zhodnoceni sou¢asného stavu zahonu 89
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Obr. 229-240 fotodokumentace v priibéhu roku, zéhon 8, zdroj: autorka prace




HODNOCENI| ZAHONU C. 8 5.

Tento zahon byl tvofen dvéma smésmi, a to smési S1 a S4. Celkova rozloha je 44m?, kdy smés S1
byla vysdzena na 30m? a zbylych 14m? bylo vyuzito pro smés S4. Mezernatost zahonu je 177m? tedy
z celkové plochy 38,63%. Smés S4 zcela zanikla. Tento zahon byl osazen smeési S1, jako to bylo v
zahone ¢.7, kdy se v dnesni dobé od sebe vzhledem témeér nelisi. Proto dale uvadim pouze odliSnosti.
Zastupci rodu Salvia, které jsou soucasti smési S1, v tomto zdhoné prosperovaly o néco vice nezli
v predeslém. Stejné tak v nepatrném mnozstvi |ze zde pozorovat oba druhy Aster nebo okrasnou
trdvu Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’. Na konci jara miZeme ve vysadbé pozorovat rozsahlou
mezernatost spolu s fadni barevnosti. | tady rostliny ze skupiny vtrousenych rostlin zcela vymizely.

P i Stejné jako ve vSech pouzitich této smeési, proménlivost v pribéhu roku z ddvodu vypadku rostlin
?v@ obr. 232 nefunguje a zédhon je napaden skudci.
K L _g-w-i

Po ddkladném pozorovani béhem roku je mozné oznacit nékolik trvalek, které se ve vysadbé nadale
nevyskytuiji.

Chybegjici ve vysadbeé S1

Gaura lindheimerii 'Gambit Rose', Linum perenne 'Saphir', Salvia nemorosa 'Caradona’, Pennisetum
alopecuroides 'Hameln', Penstemon 'Red Huskars', Echinaceae purpurea ‘Magnus', Veronica spicata,
Veronica prostrata, Thymus pulegioides, Sedum spurium 'Purpurteppich’, Dianthus 'Babi Lom’,
Lychnis coronaria, Salvia sclarea, Allium aflatuense 'Purple Sensation’, Muscari latifolium, Crocus
tommasianus 'Ruby Giant', Tuljpa praestans 'Fusilier’

Smés S4 zcela zanikla.
| pres Udrzbu v priibéhu let, jako pleti, likvidaci skiidcti a omezovani rostlin, které se rozristaly

na Ukor jinych, je tento zahon na zakladé metodiky hodnoceni, z hlediska sadovnické hodnoty
shledan stredni az nizké hodnoty.
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Tab. 26 Zhodnoceni zdhonu €. 8 - sadovnicka hodnota, zdroj: autorka prace
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ZAHON 8 - SMES CISLO 1- 30M 2

HODNOCENI| ZAHONU C. 8 5.

nazev rostlin pocC. ks/1m? celkem ks [procentuelni zastoupeni v plose - puvodni plocha puvodniv m? |procentuelni zastoupeni v plose - stavajici plocha stavajici v m?
doprovodni, skupinové 48%
Aster dumosus 'Terry’s Pride’ 0,3 9 3%|0,9m? 1,36%|0,6m?2
Aster amelus 'Rudolf Goethe' 0,4 12 4,08%|1,2m? 1,81%|0,8m?
Gaura lindheimerii 'Gambit Rose' 0,5 16 5,44%|1,6m? 0% [0m?
Linum perenne 'Saphir' 0,5 16 5,44%|1,6m? 0%|0m?
Salvia nemorosa 'Caradona’ 0,4 12 4,08%(1,2m? 0%|0m?
Sedum telephium 'Matrona' 0,4 12 4,08%|1,2m? 10,22%|4,5m?
Nepeta x faassenii 'Six Hills Giant' 0,5 16 5,44%(1,6m? 0%|0m?
Anemone sylvestris 0,5 16 5,44%|1,6m? 0,45%(0,2m?
Salvia verticillata 'Purple Rain' 0,4 12 4,08%(1,2m? 7,04%|3,1m?
Geranium 'Patricia’ 0,4 12 4,08%(1,2m? 0%|0m?
133
kosterni 15%
Pennisetum alopecuroides 'Hameln' 0,2 6 2,04%0,6m? 0%|0m?
Penstemon 'Red Huskars' 0,3 9 3%(0,9m? 0%|0m?
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’ 0,2 6 2,04%|0,6m? 1,36%|0,6m?
Echinaceae purpurea 'Magnus' 0,4 12 4,08%(1,2m? 0%|0m?
Echinops ritro 0,2 6 2,04%|0,6m? 12,50%]5,5m?
39
pokryvni, vyplnové 37%
Calaminta nepeta 0,4 12 4,08%]|1,2m? 15%|6,6m?
Origanum vulgare 0,4 12 4,08%|1,2m? 2,72%|1,2m?
Veronica spicata 0,4 12 4,08%|1,2m? 0%|0m?
Veronica prostrata 0,4 12 4,08%|1,2m? 0%|0m?
Thymus pulegioides 0,5 16 5,44%|1,6m? 1,59%|0,7m?
Sedum spurium 'Purpurteppich’ 0,5 16 5,44%(1,6m? 0%|0m?
Salvia officinalis 0,4 12 4,08%|1,2m? 7,27%|3,2m?
Dianthus 'Babi Lom' 0,4 12 4,08%|1,2m? 0%|0m?
104
vtrousené, kratkovékke
Lychnis coronaria 0,3 9 3%(0,9m? 0%|0m?
Salvia sclarea 0,3 9 3%(0,9m? 0%|0m?
18

Tab. 27 pavodni stav zahonu, zdroj: Gfad méstské ¢asti Praha 13 + zdroj: autorka prace - plosné zhodnoceni sou¢asného stavu zahonu

93






VLASTNI PROJEKT

TN I = ToT=Y o OO T TSP TP TSSO TR 96-97
ST\ o To T | o To T=1 g o OO 98-99
TG T (o o7 =T o 1 AN = N = PSS 100-101
D24, STUI. ...t f SRR R AR AR SRR E AR R R RS R AR RS R 100-101
ST ST = 12740 o101 01 =1 1T 104
ST ST = L2700 o 1o] 1 1= = = T 105
STV Y LU =1 4= o] 1 AN 106
B.2.8. VIZUAIIZACE Bh....oiiiiiiii b8R8 107
5.2.9. 0SAZOVACH PIAN = AFBVINY ...ttt ss s ss s bbb e b et b8 E 8 e e 80 E e e b £ E AR E e E b d e E e E b et 108-109
5.2.10. ROZMISTENT NOVE VYSAADY. ...ttt bbb £ 4480080 R b bbb E e E £ d e AR bbbt e et e e 1011
oI B L=l ] T Tod Ve 1= | PO PO TP 122123
A I 1 =Y od o oo 2= T4 o1 ir= 1V T OSSPSR 124127

ST 1 R = {04 o 1o Lo 1 TP PSPPSR 128-133



Ac



= £
—_ 2 i S
>0 g = = Poskozeni prostorové a mechanické 8 g Y 2
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) 2 =2 ’é o S kor. km kof. prd. = © Y £ 3 S B
v [©) ) > > = > &H ) a £ S a
L. Malus pumila - Jablon nizka Malpum01 93 6,3 5,0 0-20 3 4 3 5 4 3 3 4 3 3,3
2. Quercus robur - Dub letnf Querob01 8 2,2 2,8 0-20 5 4 5 5 5 4 3 4 3 3,9
3. Castanea sativa - Kastanovnik sety Cassat01 19 1,2 1,9 0-20 5 3 3 4 3 3 2 4 3 3,4
4. Ginkgo biloba - Jinan dvoulalo¢ny Ginbil01 11 1,0 3,1 0-20 4 4 5 5 5 3 4 4 2 3,6
5. Juglans regia - Oresak kralovsky Jugreg01 89 10,0 7,1 20-40 4 3 2 3 3 3 3 4 2 3,1
6. Salix fragilis - Vrba kfehka Salfra01 vicekmen 6,5 5,6 20-40 2 3 2 3 3 3 3 3 2 2,6
7. Malus pumila - Jablon nizka Malpum02 63 53 3,7 0-20 4 2 3 4 3 3 2 5 2 3,2
8. Acer tataricum - Javor tatarsky AcetatO4 | vicekmen 2,2 3,4 0-20 5 3 4 5 4 3 3 4 3 3,7
9. Carpinus betulus - Habr obecny Carbet04 80 6,5 5,7 0-20 5 4 3 4 4 5 2 5 3 3,9
10.  |juglans regia - Oretak kralovsky Jugreg03 67 8,5 6,8 0-20 5 4 3 4 4 4 3 4 3 3,8
11 |Prunus avium - Treden ptaci Pruavio3 51 3,8 7,1 0-20 3 3 3 3 3 3 3 2 2 2,7
12. Prunus avium - TreSen ptaci Pruavio4 50 51 7,2 0-20 3 3 4 4 4 4 3 3 3 3,3
13 Prunus domestica - Slivon Svestka Prudom0O1 112 6,5 5,9 20-40 4 4 2 4 3 3 3 4 3 3,4
14 |Prunus avium - Treefi ptaci Pruavios 47 3,5 51 0-20 5 3 3 4 3 4 3 4 3 3,7
Tab. 28 Tabulka kdceni stromd, zdroj: autorka prace
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1 Corylus avellana - Liska obecna Corave01 . 3,6 0-20 4,6 5 3 3 4 3 3 3,5
2. |Corylus avellana - Liska obecna Corave01 2 3,9 0-20 4,6 4 3 2 4 3 3 3,2
3. Corylus avellana - Liska obecna Corave01 2 3,9 0-20 S 5 3 3 4 3 3 3,5
5. |Taxus baccata - Tis cerveny Taxbac01 2 1.3 0-20 19,3 5 4 3 4 4 4 4,0
6. Taxus baccata - Tis Cerveny Taxbac02 2 0.9 0-20 18 5 3 4 4 3 3 3,7
7. |Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu01 2 2,6 0-20 4,5 5 4 4 3 4 4 4,0
8. Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu02 2 2,2 0-20 1,2 5 4 3 4 3 4 3,8
9. Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu02 2 2,2 0-20 1 5 3 3 3 3 3 3,3
10. |Viburnum opulus - Kalina obecna Vibopu02 2 2,2 0-20 1 5 3 % 3 2 3 3,0
11. Viburnum rhytidophyllum - Kalina vrascitolista Vibrhy01 2 2,7 0-20 6,3 5 3 3 3 3 3 3,3
Phyladelphus coronarius - Pustoryl véncovy & 2 2,5 0-20 45 E 4 N & N 3 40
<
=
13.  |Berberis julianea - DFfist3l juliin = 2 1,8 0-20 37 5 3 3 3 4 3 3,5
)
Berberis thunbergii - Dfistal thunberglv 2 ! 14 020 B 0 3 . 3 4 3 =52
Berberis julianea - DFistal juliin ~ 2 18 0-20 39 5 4 4 3 4 3 3,8
<
= = [=
14, |Berberis thunbergii - Dfistal thunbergiv = 2 16 0-20 13 5 4 3 3 4 3 3,7
)
Viburnum rhytidophyllum - Kalina vrascitolista ) z 2 U2 = 2 g 4 = 4 . 3,7

Tab. 29 Tabulka kaceni kefl, zdroj: autorka prace
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Obr. 243 inspirativni fotka, zdroj: www.kambrno.cz/aktuality/zname-podobu-casti-svrate

Obr. 245 inspirativni fotka, zdroj: www.twitter.com/NigelDunnett/status/899192992824791040

9 8 Obr. 244 inspirativn( fotka, zdroj: www.instagram.com/p/Cp0G5t0gNae?img_index=7



Obr. 246 inspirativni fotka, zdroj: www.pinterest.co.uk/pin/4222193393851855/

Obr. 247 inspirativni fotka, zdroj: https://amazingarchitecture.com/park/kingsbury-commons-at-pease-park-austin-texas-is-reworked-by-ten-eyck-c-
layton-korte-and-mell-lawrence-architects#images-39

Obr. 248 inspirativni fotka, zdroj: www.zahradazprirody.cz/l/mokro-ci-sucho-na-pozemku-stejne-priciny-i-reseni/

MOODBOARD 5.
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Obr. 249 inspirativni fotka, zdroj: www. https://www.instagram.com/p/BOkmuGWiW2x/?igshid=tx38lhte5qn-
z&epik=dj0yJnUSTmxaaXc3c01fMkpzVHM3NIhoaHg3VmpaejkOM283UmYmcDOwJm4ScTRjUINLQ1I5Q2N-
VZFZNZjZNNC12ZyZ0PUFBQUFBR1IKYWFF
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- TRAVNIK |:| CYKLOSTEZKA E | BETONOVA CESTA - KVETNATA LOUKA LAVIEKY , ZAPUSTENE SCHODY - SOUSTAVA TONI + POTOK
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Obr. 253 Rezopohled A-A’, zdroj: autorka prace
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REZOPOHLED B-B’

Obr. 254 Rezopohled B-B', zdroj: autorka prace
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0SAZOV

Zn. latinsky nazev ¢esky nazev kveteni celkem ks V?,Ska V
dospélosti (m)
AceplaEQ | Acer platanoides ‘Emerald Queen’ Javor mlé¢ P vyvyvl vllll X X | X[ Xu 2 12-15m
PrupadW | Prunus padus “Watereri’ Stfemcha obecna L] viyviyvil VIIII IX] X | XI| Xl 4 6-12m
Betpen |Betula pendula Bfiza bélokora N ERERAR AR AN VIIII IX] X | XI| Xl 3 15-25m
Salbab |Salix babylonica Vrba babylonska Ll mjpvgvi]vi|vi VIIII X X | XI| Xl 1 10-15m
Salvim | Salix viminalis Vrba koSikaiska N ERERAR SRR VIIII IX] X | XI| Xl 5 3-6m
FagsylZ |Fagus sylvatica “Zlatia’ Buk lesni L) viviyvi VIIII X X | XI| Xl 1 10-20m
Prudom |Prunus domestica Slivon Svestka L] viviyvil VIIII X X | XI| Xl 4 5-8m
Tab. 30 Tabulka nové vysazenych stromd, zdroj: autorka prace
Zn. latinsky nazev Cesky nazev efekt (kveteni, plody, podzimni barveni list() celkem ks vﬁ%a Y .
dospélosti
Amynan |Amygdalus nana Mandlori nizka PNV VvV IX ] X[ XE] X 18 1,5m
Cormas | Cornus mas Dfin obecny Pl mf vy vy v vigvig x| x| Xi| X 4 3-7m
CorsanMF | Cornus sanguinea "Midwinter Fire’ Svida krvava L v]vipvifviy x| X[ xi|xi 73 1,5m
Lonxyl | Lonicera xylosteum Zimolez obecny L vV vepvifvir ix g X | xi|xi 10 1,5-3m
Pruspi Prunus spinosa Trnka obecna Py vy v vifvigvig x| X | Xi|xi 3 2-4m
Salaur Salix aurita Vrba usata P{ v | v v vifving X x| Xt X 3 1,5-3m
Salexi Salix exigua - LI v | v v vipvig x| x| xi| Xl 3 3-4m
SalgraMA | Salix gracilistyla "Mount Aso’ Vrba Stihlopestikova P efiv | vy vipvigvig x| x| XX 8 1,5-2m
Salros | Salix rosmarinifolia Vrba rozmarynolista v vyvepvifving x|t x| Xi|xu 6 1,5-2m

Tab. 31 Tabulka nové vysazenych kefd, zdroj: autorka prace
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2.10. 0OSAZOVACI PLAN TUN
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Obr. 259 Osazovaci plan - tin, zdroj: autorka prace

MyPBE?¥
1 ,
I_ o. /g/x‘ -
LyNuw/10
Zn. latinsky nédzev Cesky nazev vysadbova efekt celkern ks VYSka,V
vellkost dospélosti (cm)

AcAl  |Acorus calamnus Puskvorec ohecny k9 I 0 rl.|'- o I e R 7 140
AllLa Alisma lzanceolatum Zabnik kopinaty k9 v v ST W X X | XE] X 48 80
BuUm |Butomus umbelatus Smel okoli¢naty k9 Fpoa] )] v [ v e x| x| X 20 120
CaPs  |Carex pseodocyperus Ostiice nedodachor k9 (0 LI 0 I I e e R 15 70
ElPa Eleocharis palustris Bahnicka makiadni k9 PP IV ST X[ X | X[ X 28 607
Erla Eriophorum latifolium Suchopir Sirolisty k9 PP IRp My oy W) Mg v o) o § x| am 31 50
IrLa Iris laevigata Kosatec japonsky k9 FLnp v v STy | x| x| X 80 70
JUEn Juncus ensifalius Sitina mecolista k9 Fpnjpmpngw ARSI 19 30
Juln Juncus inflexus Sitina siva k9 If ]y R T e A 16 90
LyFl Lychnis flos cuculi Kohoutek luéni k9 Fnpm v PSSRy x| x| x| Xl 51 50
LyFIA | Lychnis flos cuculi “Alba’ Kohoutek luéni k9 FIp v S s ving x| x| xi| X 31 50
LyNu  [Lysimachia numularia Vrbina penizkova k9 F I i) v e s v v x| x| x| X 48 10
LySa Lythrum salicaria Kypre] vrbice k9 ] iv v S]] v X X | X1 X 8 130
MyPa | Myosotis palustris Pomnénkz bahenni k9 Llnpnrpmeg s bs vinfving x| x| Xif X 31 30
PeamT |Persicaria amplexicaulis ‘Taurus’ Rdesno k9 PLnpmpivi v vepnp s el | x| xi 13 80
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Tab. 32 Tabulka kveteni -

tdn, zdroj: autorka prace
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Zn. latinsky nazev Cesky nazev efekt ks . Y .
hnizdé ks dospélos
cGM |Crocus ‘Grand Maitre’ Krokus | W IV V] VIV [ X X X 47 7 329 20
maVF |Muscari armeniacum 'Valerie Finnis ModFfenec arménsky O T T " VAT VA 1N VAT DS XE X 41 7 287 20
Tab. 33 Tabulka kveteni cibuloviny- Typ zahonu C, zdroj: autorka prace

°
L
N
()
<

Im

Obr. 260 Osazovaci plan cibuloviny - tan, zdroj: autorka prace
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10.2. OSAZOVACI PLAN TYP ZAHONU A
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Obr. 261 Osazovaci plan - typ zdhonu A, zdroj: autorka prace

PATW/3/
\/@\/ID/3 < C@RUC/

Zn. latinsky nizev cesky nazev vysadbova efekt T I
velikost dospélosti {cm)
AmHyBI |Amsonia Hybr. ‘Blue Ice’ Amsonie nebekvéta k9 F i v PSS v vinf e x| x| X 20 40cm
AsLaC |Aster laevis ‘Calliope’ Hvézdnice hladka kS v v v v v sy s x| xii 11 130cm
CeRuC |Centranthus ruber var . Coccineus Mavun cervena k9 FL ) v v i ] x| X | X X 14 80cm
EcPa |Echinacea pallida Trapatka bleda k9 FLIp vV SR ving x| x| xi | Xl 13 80cm
EcPUPW |Echinacea purpurea ‘PowWow Whire’ Trapatka nachova k9 Ff e v v v ] s o] X | x| X 14 50cm
EcRIVB |Echinops ritro "Veitch's Blug’ Bélotrn modry k9 FLp vy v vy ] x | x| X 13 90cm
GaLiSW__|Gaura lindheimeri ‘Sparkle White’ Svickovec Lindheimerdyv k9 I L T T e A ] 24 100cm
GeAR  |Geranium "Azure Rush’ Kakost k9 FL VS v ) X | X X 32 50cm
MoBr  |Monarda bradburiana Zavinutka k9 FL ] s VI v ] X X X 13 60cm
NeFaWL |Nepeta x fassenii ‘Walker's Low’ Santa k9 v v S g vy e x| xi| Xl 18 70cm
OrVuF  |Origanum vulgare ‘Faltertreff’ Dobromysl obecna kg LI v vV VR v ] X | XX 27 40cm
PaViS  |Panicum virgatum ‘Shenandoah’ Proso prutnaté k9 P ) S v e X | Xl X 6 100/120
PhTu  |[Phlomis tuberosa Sapa hliznata k9 FL v v s VI VI X X)X X 2 120cm
RuFuD |Rudbeckia fulgida var. Deamii Trapatka zariva kS v v]vefvipymp el | x| Xl 12 80cm
SaNeR |Salvia nemorosa “Resakonigin’ Salvé] hajni k9 FI| ] v ENEESE Vi v x| x| x| X 19 50cm
StPe  |Stipa pennata Kawvyl Ivantiv k9 FpI | g ) N v | X KD Nl 33 S50cm
VeViD  |Veronicastrum virginicum “Diane’ Rozrazilovec VirZinsky k9 Fnfn] v v v smf x| x| x| xi 7 110cm

Tab. 34 Tabulka kveteni - Typ zahonu A, zdroj: autorka prace
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OSAZOVACI PLAN - TYP ZAHONU A 5.2.

Obr. 262 Osazovaci plan cibuloviny - typ zéhonu A, zdroj: autorka prace

. L ks v celkem | vyskav

Zn. latinsky nazev cesky nazev efekt ks hnizdé ks dospélos
aa  |Allium atropurpureum Cesnek nachowy INIONE ©RBRREEE 3 126 80
cGM [Crocus "Grand Maitre” Krokus PR |V VIV I X XX 52 7 364 20
maVF |Muscari armeniacum "Valerie Finnis’ Modrenec arménsky Ff I g B W] VIV X X | XX 56 7 392 20
nP Narcis "Pueblo Narcis O T 0 VAR VAT AVATT e I A 32 5 160 30

Tab. 35 Tabulka kveteni cibuloviny- Typ zdhonu A, zdroj: autorka prace
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OSAZOVACI PLAN TYP ZAHONU B
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Obr. 263 Osazovaci plan - typ zahonu B, zdroj: autorka prace

Zn. latinsky nazev Cesky nazev vysadbova efekt celkermn ks VYSka y
vellkost dospélosti (cm)
AgHyBF |Agastache Hybr. ‘Blue Fortune Agastache k9 (O L L A A i "l'.[ o] x| x 16 110cm
AcFICG  |Achillea filipendulina ‘Coronation Gold’ Rebficek tuzebnikovy k9 [ f v v v ‘.‘ll[ ) x| x| X 16 90cm
ANTIECB |Anthemis tinctoria 'E.C.Buxton’ Rmen barviisky k9 [ v v LS | X X | XD XD 45 50cm
ArLuSQ |Artemisia ludoviciana “Silver Queen’ Pelynék ludvik(yv k9 P vy v sV ving x) x| x| xi 2 90cm
AsNoV  [Aster novae-angliae” Violetta’ Hvézdnice novoanglicka k9 FL I vV VI VIV S x| xn 8 120-130cm
BoGrBA |Bouteloua gracilis ‘Blonde Ambition’ Moskytovky nézna kS ] 0] | ) i Ex | X XD X 52 75cm
EcPuPW |Echinaceae purpurea ‘Primadonna Weiss' Trapatka nachové kS [ v v v '-'!II| CIRSRURY 22 80cm
EcTeRTH |Echinaceae tennesseensis "Rocky Top Hybrids' Trapatka tennessee k9 Ff vy vl 1.|'I:|I| 0| X | X[ X 35 70cm
ErPI Eryngium planum Macka plocholista k9 I v vV VI I'll-[ B x| x| X 22 70-80cm
GeCoBC [Geranium collinum ‘Blue Cloud’ Kakost k9 VLo [ v ] v [ ] v ] x | x| 94 40-50cm
PeAt  |Perovskia atriplicifolia Perovskie lebedolista kS I IV V) VI VI ‘i'll[ K] M| XX 7 100cm
RuMi__ |Rudbeckia missouriensis Trapatka missourska k9 UL v ] v e [P ] x| oa | xan Be 50cm
SaNeS |Salvia nemorosa ‘Serenada’ Salvéj hajni k9 Fpnmp vy VHI| X)X | X1 X 72 60-80cm
SeTeH |Sedum telephium ‘Hebstfreude’ Rozchadnik nachovy kS [N VNV VI VI ‘-‘Il|_ | x] x| X 16 50cm
SoHe  |Sporobolus heterolepis Opadavec kS [ L L R ‘MI[ o] x| K| xm 12 70cm
ThSeAH | Thymus serrpyllum ‘Annie Hall’ Materidouska uzkolista k9 vy v]s|vi VHII X X X)X 47 10cm

Tab. 36 Tabulka kveteni - Typ zdhonu B, zdroj: autorka prace
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Obr. 264 Osazovaci plan cibuloviny - typ zahonu B, zdroj: autorka prace
. . ks v Ik sk
Zn. latinsky nazev Cesky nazev efekt ks 5\, CEIkEm | vys fav
hnizdé ks dospélos
aWG  |Allium "White Giant Cesnek [ I L T A L A AL e e A 54 3 162 110cm
as Allium sphaerocephalon Cesnek kulatohlavy vy VI X X ] XE] XN 67 3 201 60cm
cGM |Crocus "‘Grand Maitre’ Krokus I VvV Cp X XX 61 7 427 20cm
maV |Muscari armeniacum “Valerie Finnis ModFfenec armeénsky PP nrpmt | vV vipvig ixf X | xefxi 59 7 413 20
nP Narcis 'Pueblo’ Narcis Pl g v VIV eep xp Xepxi 51 5 255 30cm

Tab. 37 Tabulka kveteni cibuloviny- Typ zdhonu B, zdroj: autorka prace
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10.4. OSAZOVACI PLAN TYP ZAHONU C
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Obr. 265 Osazovaci plan - typ zahonu C, zdroj: autorka prace
Zn. latinsky nazev tesky nazev vysadbova efekt celkem ks v:/ska v
velikost dospélosti {cm)
AlMo  [Alchemilla mollis Kontryhel mékky k9 FL IV PR VI VI X X X X 22 40cm
AsDi Aster divaricatus Hvézdnice rozkladita k9 P v v vV ] B X[ X 13 60cm
AsHaT [Aster x harveiy ‘Twilight’ Hvezdnice velkolista k9 N ERARAR AR L LR Rapd 8 80cm
BrMa |Brunerra macrophyla Poménkovec velkolisty kS P ] VI VI VI ] X ] XX 55 30-40cm
DeCe |Deschampsia cespitosa Metlice trsnata k9 P pmome | s v | x| oaj ¥ 9 60/130
GeNo  |Geranium nodosum Kakost uzlinkaty k9 PP IvEN YN YR BCf x| X X 38 40cm
GeOxCD |Geranium x oxonianum Claridge Druce’ Kakost oxfordsky kS LIV VN NI VIR R X | X X 42 50cm
HeHyPEP [Helleborus hybr. Pretty Ellen Purple’ Cemefice vychodni k9 I m ] v | v v v e x| x| X 14 30-40cm
IrSiHH | Iris sibirica "Harspwell Haze’ Kosatec sibiFsky kS VLo v v Al v by x [ s 15 100cm
LUNIY  |Luzula nivea "Yeti’ Bika sneina kS (O L L T e I AT ) il 28 50cm

Tab. 38 Tabulka kveteni - Typ zahonu C, zdroj: autorka prace
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OSAZOVACI PLAN - TYP ZAHONU C 5.2.
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Zn. latinsky nazev cesky nazev efekt ks hniz;é ek:r d\g:p;;s
cGM |[Crocus "Grand Maitre” Krokus FRAE I ]V VIV X X XT] X 29 7 203 20cm
maVF [Muscari armeniacum “Valerie Finnis’ Modfenec armeénsky Fp o g By W | VIV I X XX 35 7 245 20
nP Narcis "Pueblo” Narcis Fp I I AW VI VIV X X | XX 16 5 80 30cm
S5 Scilla siberico Ladorika sibifska O T 0 YA VAR VAT AVATI I I I 39 7 273 15cm

Tab. 39 Tabulka kveteni cibuloviny- Typ zdhonu C, zdroj: autorka prace

Obr. 266 Osazovaci plan cibuloviny - typ zahonu C, zdroj: autorka prace
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10.5. 0OSAZOVACI PLAN TYP ZAHONU D
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Obr. 267 Osazovaci plan - typ zahonu D, zdroj: autorka prace

n. latinsky nazev cesky nazev BT efekt celkem ks v:;ska_v
velikost dospélosti (cm)
AsDi |Aster divaricatus Hvézdnice rozkladita k9 EL o Lol ] v ] v ] ] s ] a | xo 11 60cm
AsHaT |Aster x harveiy ‘Twilight’ Hvézdnice velkolistd k9 Pl nep v v VeS| veeg ) x| X1 X 8 80cm
BrMa  |Brunerra macrophyla Poménkovec velkolisty kS P g ] Ve VIV X XXX 36 30-40cm
GeMalV_ [Geranium macrorrhizum ‘Ingwersen’s Variety’ Kakost oddenkaty ko Pfopnef v ] s ] v x| x| x| oxn 27 30cm
GeNo  |Geranium nodosum Kakost uzlinkaty k9 LI L L A ) L Y e Rl 40 40cm
HeOrPEP |Helleborus orientalis “Pretty Ellen Pink’ Cemefeice vychodni k9 P sy v vifvi VIIII DXL X[ X XN 20 30-40cm
LuNiYe |Luzula nivea ‘Yeti’ Bika sneina kS [ I T T ] R wnl F RS R 28 50cm

Tab. 40 Tabulka kveteni - Typ zéhonu D, zdroj: autorka prace
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Zn. latinsky nazev cesky nazev efekt ks ,Vu SRem | vy ?\'
hnizdé ks dospélos
cGM |Crocus ‘Grand Maitre’ Krokus Ay e v VI I X XX 28 7 196 20cm
nP Narcis "Pueblo” Narcis I IR B S V[V f X XX 17 5 85 30cm
SS Scilla siberica Ladorika sibifska Ff 0PI BE Y | VIV D X XX 45 7 315 15¢cm

Tab. 41 Tabulka kveteni cibuloviny- Typ zahonu D, zdroj: autorka prace
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11. TECHNICKY DETAIL

Nosny trdam 140x100mm

Dubova fosna 50x200

1500

)

15380
| Obr. 269 pldorys lavky, zdroj: autorka prace
D1
v , . /1. 0
* , Rez A-A" 1:20 ostrov D1 spoj nosnikd 1:20
Rez A-A" 1:20
Dubové fosna 50x200mm —
Dubova fo$na 50x200mm J— Nosny trdm 140x100mm —
Nosny tram 140x100mm — Ocelovy profil L 110x110x10mm — Dubova fo§na 50x200mm —
Vrut 6x120mm Spoj plat
Beton 25/30 — Beton 25/30 — Vrut 6x120mm Nosny tram 140x100mm —
N Vrut 5x70mm
Stérk frakce 16/32mm — Stérk frakce 16/32mm — Koryto vodniho toku —
Ocelovy profil L 110x110x10mm Ocelovy profil L 110x110x10mm
Rostly terén — Rostly terén — Rostly terén —
Roxor 16x600mm Spojovaci vrut 16x140mm
Roxor 16x600mm %I SI
[ [ Ilg §1I§ !!II L A [ [ |/ | | |
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| \ Obr. 270 fez A-A’, zdroj: autorka prace | \ Obr. 271 fez A-A’- ostrov, zdroj: autorka prace Obr. 272 D1 - spoj, zdroj: autorka prace
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TECHNICKY DETAIL 5.

V projektu je navrzena drevena lavka, ktera spojuje prirodni ¢ast parku s nové navrzenou
pobytovou zénu. Je vedena pres koryto vodniho toku, ostrov a jednu z vybudovanych tani.
Dubova lavka je poloZzena na hlavnich nosnicich, které jsou do betonoveho zakladu kotveny
roxory, které jsou navareny do ocelovych profilG L. Nosné tramy o délce 4m jsou na sebe
napojovany za pomoci platového spoje. Lavka je ukotvena po obou stranach a uprostred
na ostrove. Fosny jsou k nosniku pridelany vruty.

Rez B-B 1:20

Dubova fo$na 50x200mm —_
Nosny tram 140x100mm —
Ocelovy profil L 110x110x10mm —

Vrut 6x80mm
Beton 25/30 —

Nosny trdm 60x60mm Vrut 5x70mm

Stérk rakoe 16/32mm — Pricny fez povalovym chodnikem 1:20

Roxor 16x600mm

Rostly terén —

Dubové fo$na 50x200mm —_
Vrut 6x80mm Vrut 6x120mm

Nosny tram 140x100mm i Nosny tram 60x60mm

Stérk frakce 16/18mm —

Rostly terén — 1500

30

30
100, 590 60 590 100/}
L 4 4

50

140
50

Obr. 274 pfiény fez povalovym chodnikem, zdroj: autorka prace

‘ Obr. 272 Rez B-B', zdroj: autorka prace
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12. TECHNICKA ZPRAVA

Redené Uzemi: Zapadni &ast Centralniho parku Praha 13

Poloha: Koryto Prokopského potoka pri ulici Oistrachova v zapadni ¢asti Centralniho parku
Praha 13, StodUlky

K.U.: Stodulky

Obec: Praha

Vymeéra celkem: 16 168 m?: plocha vodni: 453,2 m?
plocha pevniny: 15 714,8 m?

ZAVAZNE NORMY:

CSN 83 9011 Technologie vegeta&nich Uprav v krajiné — Prace s pddou

CSN 83 9021 Technologie vegeta&nich Uprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba

CSN 83 9031 Technologie vegeta&nich Uprav v krajiné — Travniky a jejich zakladani

CSN 83 9041 Technologie vegetaénich Gprav v krajiné — Technologicko-biologické zplsoby stabilizace
terénu — Stabilizace vysevy vysadbami, konstrukcemi ze Zivych a nezivych material(l a stavebnich
prvkl, kombinované konstrukce

CSN 83 9051 Technologie vegeta&nich Uprav v krajiné — Rozvojova a udrzovaci péée o vegetacéni
plochy

CSN 83 9062 Technologie vegetaénich Uprav v krajing — Ochrana stromd, porostt a vegetaénich
ploch pfri stavebnich pracich

CSN 83 9001 Sadovnictvi a krajinafstvi — Terminologie — Zakladni odborné terminy a definice
CSN 46 4920 Listnaté dreviny

CSN 46 4930 Listnaté kefe

CSN 46 4901 Osivo a sadba — Sadba okrasnych drevin

CSN 46 4940 Trvalky a skalnigky

SPPKA 01002 2014 Ochrana drevin pri stavebni Cinnosti

SPPKA 02 001 2013 Vysadba stromu

SPPKA 02 002 2013 Rez strom(

SPPKA 02 003 2014 Vysadba a fez ketl a lian

SPPKC 02 003 2016 Vysadby ovocnych drevin

SPPKC 02 005 2016 Péce o ovocneé dreviny

SPPKC 02 001 2014 Regionalni smési osiv
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PRIPRAVA STANOVISTE A OCHRANA STAVAJICICH DREVIN

Stanovisté musi byt vycCisténo od odpadu a kameni a nasledné se provedou opatfeni k ochrané
ponechavanych stavajicich drevin.

Ochranna opatreni vné chranéné korenové zdny

Bude provedena preventivni ochrana kofenové zény stromu jesté pred zahajenim stavby. Preventivni
ochrana bude provedena oplocenim. Pokud rostou dieviny blizko sebe, bude preferovana ochrana jejich
kofenoveé zdny spolecnym oplocenim.

Ochranna opatreni uvnitf chranéné korenoveé zdény

Vykopy musi byt provadény Setrnou technologii (supersonickym ry¢em, ruénim vykopem apod.). V
kofenové zdoné budou chranény pred prerusenim koreny o priméru nad 30 mm. Pokud dojde k obnazeni
korenl, musi byt chranény po celou dobu otevieni vykopu proti vysychani (macenim tkaniny atp.) a
namrzani (vhodnou geotextilii atp.).

Celou korenovou zonu je nutné chranit vsude tam, kde je to technicky mozné. Tam, kde to mozné neni,
musi byt korenova zéna chranéna alespon proti zhutnéni a musi byt bezpodminec¢né doplnéna ochranou
kmene. Ochrana kmene musi byt dostatecné mechanicky odolna a nesmi poskozovat zadné Casti
stromu. Ochrana musi byt funkéni po celou dobu pribéhu ¢innosti souvisejicich se stavbou.

Snizovani terénu v kofenoveé zéné neni pripustné.

Navazky v korenoveé zéné drevin nejsou obecné pripustné. Pokud je navazka v prostoru kofenové zény
zcela nezbytnd, bude minimalizovana na nezbytné nutnou plochu a vysku a zejména dobu a bude
postupovano dle pravidel v oborovych standardech. Lokalni redukce korun strom@ se nenavrhuje, neni
nezbytna (pfi stavebnich pracich nedojde ke kontaktu s korunami strom(). Po provedeni stavby bude
probihat monitoring stromG v rdémci nasledné péce, véetné jejich fezu dle potreby a dalSiho zlepSovani
stanovistnich podminek.

NEPRIPOUSTI SE:

- mechanické poskozovani korend, jakoz i jejich ndbéhl a nadzemnich ¢ésti stromu (pokud je
poskozeni nezbytné nutné, vyzaduje pfedchozi souhlas autorského dozoru)

- zhutnéni pady v kofenovém prostoru (napf. pojezdem techniky, umisténim zafizeni stanovisté Ci
ukladdkou materiélu) nad miru nezbytné nutnou

- zména Urovné terénu v kofenovém prostoru (odkopavky, navazky)

- uzavieni padniho povrchu v kofenovém prostoru (napf. stavebni konstrukci)

- skladovani latek skodlivych pro rostliny a ptdu v blizkosti vodniho toku ¢i v kofenovém prostoru
(rozpoustédla, nebezpecné latky, vapno, cement, pohonné hmoty, barvy, mineraini oleje, kyseliny,
louhy atd.)

- zména vodniho rezimu (zamokreni, zména hladiny spodni vody)mimo rdmec projektu

- spalovani odpadu ci jina ¢innost, jez by mohla tepelné poskodit nadzemni ¢i podzemni ¢éasti strom
(zahtivani stavebni mechanizace atp.).

Realizace bude probihat pod autorskym dozorem.

KACENI NALETOVYCH POROSTU A VYBRANYCH DREVIN

Bude provedeno kaceni dievin (10 ks strom@ v priméru kmene od 2,5 cm do 35,6 cm, 6 ks kefd a 2
kefové skupiny) dle projektové dokumentace a pfislusnych technologickych norem v dobé vegetacniho



klidu. Bude pokosen veskery bylinny Ci ruderalni pokryv a nevzrostlé naletoveé dreviny. Drevo bude z
pozemku odvezeno a ulozeno na misté urceném investorem ve vzdalenosti do 3000 m. Vetve budou
sestépkovany a drevni Stépka bude ulozena na misté urceném investorem, ve vzdalenosti do 3000 m.
Ostatni bioodpad bude ulozen na miste urceném investorem, ve vzdalenosti do 3000 m.

HRUBE TERENNI UPRAVY

Pred samotnym zahajenim terénnich praci bude zajiSténo docasné prevedeni vod Prokopského potoka
i vod ze svodl destové kanalizace do vany, odkud bude voda precerpavana do koryta vodniho toku
za hranici reSeného Uzemi. Alternativou takového tfeSeni bude docCasné zatrubnéni téchto vtokl a
vedeni vod potrubim DN 100 po povrchu koryta dale za hranici FeSeného Uzemi. Prvni ze zplisob( bude
preferovan, aby se minimalizovalo riziko naruseni potrubi v prlbéhu terénnich a stavebnich praci.

Realizaci projektu bude predchazet spojeni dvou zatrubnénych vod vtékajicich do reseného Uzemi, a
to Prokopského potoka (SU Usek stoka, $itka 500 ZB) a odpadnich vod (SU Gsek stoka, Sitka 1000B).
Napojeni téchto dvou zdrojd bude realizovano dle konzultace s Ing. Razenou Fisdkovou z PVS mimo
fesené Uzemi (dle projektu odbornika na projekci vodnich dél). Dle konzultace s Ing. Josefem Samkem (se
specializaci na projektovani environmentalnich staveb) Ize provést i napojeni prfedmétného zatrubnéni
de&tovych odpadnich vod na SU Usek stoka 1000 ZB - nezjisténa kanalizace.

Spojeni zdrojovych vtok bude provedeno tak, aby ulozeni vpusti odpovidalo vyskove stavajici vpusti
Prokopskeho potoka.

Zatrubnéni bude prodlouzeno a nove umisténo dle projektové dokumentace.

Terén feSeného Uzemi, koryto vodniho toku i jednotlivych tdni budou modelovany dle projektové
dokumentace, a to v tomto poradi:

1. bude provedena modelace terénu mimo koryta vodniho toku vSude tam, kde bude dochazet ke snizeni
terénu (svahovanim i modelaci vysychavych tani).

2. bude provedeno napojeni (prodlouzeni a Uprava) zatrubnénych vod na vtoku (spojeného zatrubnéni
vod Prokopského potoka a vod z destové kanalizace) dle projektové dokumentace.

3. ze ziskaného materialu (bude-li k tomu vhodny) bude proveden zasyp stavajiciho koryta vodniho toku
(v¢. stavajici prohlubné u vpusti).

4. bude provedena modelace koryta vodniho toku a pritoénych tani.

5. bude proveden vykop zeminy pro usazeni pobytovych i zapusténych schodd nad a podél vodniho
toku dle projektové dokumentace. Hloubka vykopu bude navysena o 20 cm (schody budou usazeny
do Stérkového loZze o mocnosti min. 20 cm). Dale bude proveden vykop zeminy pro provedeni zakladu
konstrukce lavky, a to na hloubku 110 cm (umisténi a rozméry dle projektové dokumentace).

6. bude provedeno odstranéni travniho drnu a vykop zeminy:

a) o mocnosti 25 - 30 cm pro zalozeni cestni sité (povalové chodniky, mlatové povrchy, chodnik betonovy,
Stérkové plochy s betonovymi pasy),

b) o mocnosti 30 cm pro zalozeni povrchu détského hfiste,
c) o mocnosti 15 cm pro zahonové plochy,

d) o mocnosti 10 cm pro plochy zakladanych luénich porostd,
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7. do ploch z&hon( bude navezen vhodny substrat (dle typu zahonu) a ten bude promichan se
stavaijici zeminou.

STAVEBN| PRACE

Budou provedeny tyto stavebni prace:

1. ukladka stérku frakce 16/18 mm pro konstrukci povalového chodnikuy,

2. ukladka $térku frakce 0/32 mm pro umisténi pobytovych a zapusténych schodd,

3. umisténi stérku frakce 0/32 mm jako podkladu pod betonové péasy a frakce 8/16 mm do $térkovych
ploch se zapusténymi betonovymi pasy a do $térkovych zahon),

4, zakladové patky pro ulozeni konstrukce lavky dle projektovée dokumentace,

5. pokladka povrchi mlatovych cest, ve slozeni: frakce 32/64 mm o mocnosti 150 mm, frakce 0/32 mm
o mocnosti 60 mm, frakce 0/4 mm o mocnosti 40 mm,

6. pokladka povrchl betonovych cest, ve slozeni: frakce 0/32 mm o mocnosti 150 mm, beton lity C
25/30 o mocnosti 150 mm,

7. ukladka Stérkového podloZi povrchu détského hristé, stérku frakce 0/32 mm o mocnosti 150 mm a
jeho prekryti geotextilii 300 gr/m2 a pokladka dievni $tépky o mocnosti 150 mm

Veskeré plochy ukladky stérku budou prabézné hutnény.
MONTAZNI PRACE

Budou provedeny tyto montazni prace:

- montaz drevéné lavky, pobytovych i zapusténych schod()
- montaz povalového chodniku

- montaz hernich prvk( détského hristé

- instalace ocelové pasoviny (150/10 mm) s navarenymi roxory (r 8 mm)

CISTE TERENNI UPRAVY

Bude provedeno rozprostreni listnaté stépky v ploSe détského hristé. Dale bude provedeno finalni
svahovani terénu a Upravy plané dle projektové dokumentace.

JEMNE TERENNI| UPRAVY

Bude provedeno rozprostreni vegetacni vrstvy pldy v plochach zadhonl a na plochach vysevu luéniho
porostu (zemina bude promichana se stavajici pidou v misté rozprostieni), déle v plochach vysevu travniho
osiva a v pripade potreby vylepseni stavajici zeminy v mistech novych vysadeb. Po provedeni vysadeb
budou predmétné plochy mulcovany (Stérkové zdhony Stérkem, ostatni vysadby listnatou Stépkou).

TERMIN VYSADBY

Vysadby strom( a kef(i budou provadény na jare nebo na podzim (od brezna a poloviny zafi, s prihlédnutim
ke klimatickym podminkam).

Zahonové vysadby by mély byt provedeny s ohledem na vysadbu cibulovin v podzimnim obdobi. Vysadby
vihkomilné a mokfadni vegetace budou provedeny po zavodnéni koryta vodniho toku. Zavlaha bude
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provadena v pripade potfeby. Pro vysadbu bude pouzit kontejnerovany material rostlin velikosti K9.

Vysev luénich porostd bude proveden na podzim pred zamrazem, tak aby semena mohla vyuzit zimni
vidhu.

ROSTLINNY MATERIAL

Dreviny

Pro realizaci budou vyuzity stromy péstované v obdobnych klimatickych podminkach, presazované
alespon 2x (pfi obvodu kmene vys$sim nez 10 cm), s dostatecné velkym a plné prokofenénym zemnim

balem, koruna stromd bude primérené hustd, rovnomérné zavétvena a drevina bude vzhledem odpovidat
danému druhu a kultivaru. Stromy nebudou vykazovat mechanické ani biologické poskozeni.

Kefe budou dodany v kontejnerech o velikosti nejméné 2| (pfi vysce rostlin pfiblizné 80-120 cm). Rostliny
této vysadbové velikosti budou mit odpovidajici pocet vyhond (min. 3). Kefe nesmi mit viditelné znamky
abiotického a biotického poskozeni.

Trvalky, traviny a mokfadni vegetace

VSechny trvalky, traviny a rostliny vlhkomilné a mokradni budou dodavany v kontejneru KS. Mohou
vykazovat jen takové znamky poskozeni, které nebudou branit radnému rstu rostliny. Rostliny nesmi
byt napadeny sktdci a chorobami.

Cibuloviny

Pro vysadbu budou pouzity jen cibule bez zjevneého mechanického poskozeni, nevyschlé a nenapadené
plisnémi.
Lucni osivo

Osivo luéni smési bude dodéano z mistnich zdroji (ovérené osivo spole¢nosti Planta naturalis), smés
.Ceska kvétnice" a ,VIhka louka".

VYSADBY STROMU

Vysadbové jamy pro dreviny budou pripraveny 1-2 tydny pred vysadbou. Pro dreviny budou hloubeny
vysadbové jamy hloubkou odpovidajici vysce kofenového balu, dno vysadbové jamy bude mirné zkypreno.
Vysadbova jama by mela byt Siroka nejméné 1,5, idealné 2 nasobku Sitky korenoveho balu konkrétni
dreviny. Stény jamy budou pro snadngjsi prokoreneni rostlin zkoseny a dodatecne rozruseny.

V pribeéhu hloubeni vysadbovych jam je nutné oddélené ukladat jednotlivé vrstvy pldy a pfi zasypu
jamy tyto spodni a svrchni vrstvy pady ukladat ve stejném poradi. Po zasypu se vytvori okolo kmene
zavlahova misa o Sifi nejménée odpovidajici Sifi vysadbove jamy.

Pokud nebude mozné provést vysadbu drevin bezprostiedné po dovozu stroml na misto, bude
provedeno jejich doc¢asné uskladneni tak, aby byly dreviny chranény proti vyschnuti, mrazu a prehrati,
mechanickému poskozeni atp.

Pfed usazenim dreviny bude do vysadbové jdmy umisténo pomalu rozpustné hnojivo v tabletach (v
poctu 5 ks ke kazdému stromu). Strom s balem se umisti do vysadbové jamy. Je-li to potieba (s ohledem
na vysku balu) podsype se strom spodni vrstvou pldy a ta se zhutni lehkym poslapem. Drat na zemnim
balu zUstava, uvolni se pouze v horni ¢ésti okolo kmene (aby do kmene nezarUstal). Pfi manipulaci se
stromem (at uz jefabem, rukou, kladkou &i jinak) bude kmen stromu chranén jutovou textilii a bude drzen
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za korenovy bal Ci spodni ¢ast kmene. Kofenovy kréek stromu musi byt v Urovni s terénem ci lehce
nad terénem (tj. nesmi byt ,utopen” v balu). Pfi zdsypu jamy nesmi byt promichavany jednotlivé zemni
vrstvy, jdma se plni a zemina se opakované lehce zhutriuje poSlapem. V pfipadé potfeby mize byt
stavaijici plida vylepSena kompostem. Z prebytkd spodni vrstvy pldy se vytvori zavlahova misa a ta se
zamulCuje drevni stépkou. Stromy budou kotveny Sirokopasymi textilnimi mékymi Gvazy ke tfem kaldm
(pramér 6 cm). Kotvici kaly budou zatlu¢eny do okraj vysadbové jamy tak, aby jejich vyska po zatlu¢eni
byla 150 cm (nejvyse vSak 10 cm pod nasazenim koruny). VSechny klly budou nahore zajistény proti
pohybu tak, Ze budou vzajemné spojeny lati. Uvazek nesmi branit sesedani zeminy, nesmi $krtit kmen
ani drit kdru. Kmen se natfe arboristickym vapennym mlékem a bude chranén perforovanou krytkou do
vysky 120 cm. Stromy se po vysadbe vydatne proliji.

VYSADBY KERU

Vysadbové jamky budou pfipraveny spoleéné s vysadbovymi jdmami pro stromy. Site vysadbové jamky
bude odpovidat 1,5 nasobku velikosti kontejneru. Pfi vysadbé kefll bude do jamky rozmisténo pomalu
rozpustné hnojivo v tabletach v poctu 2 ks ke kazdé rostliné. Nevhodnou pddu Ize vylepsit smisenim
se substratem v pomeéru 1:1. Kefe do vysky 150 cm neni nutné kotvit. Kef se vyjme z kontejneru, usadi
se do pripravenych jamek a zasypou se plvodni zeminou (pfipadné smisenou se substratem). PGida se
zhutni poslapem a vydatné prolije.

Do pripravenych jamek se nasype plvodni zem, kefe s balem se zasadi a zasypou pfislusnou vrstvou
puvodni zemé. Plda se lehce zhutni poSlapem a vydatné prolije.

Po vysadbé bude u vSech drevin proveden povysadbovy fez.

ZAHONOVE VYSADBY

Zahony byly vyty€eny uz pfi sejmuti travniho drnu a zeminy v rémci hrubych terénnich Uprav. V zahonech
doslo k ¢astecné vyméné zeminy, a to podle typu zéhonu (viz nize). S ohledem na vyménu zeminy neni
nutné provadét odpleveleni plochy.

Vysadba zdhon( na slunce (typ A a B)

Trvalkoveé vysadby pro oslunéna stanovisté budou provadény do hlinitopiscité pldy bez pridavku hnojiv.
Rostliny budou vysazovany dle osazovacich pland, velikost vysadbovych jamek bude odpovidat minimalné
velikosti kontejneru K9. Po vysadbé bude zahon zamulCovan sterkovym mul¢em o mocnosti 8 cm, frakce
Stérku 4/8 mm. Rostliny budou po vysadbé zakraceny stfihem, zejména, pokud byly poskozeny nebo
byly vystaveny nadmérnému stresu a zavadaji. Nasledné budou plochy dtkladné zality.

Vysadba zdhon( do stinu a polostinu (typ C a D)

Trvalkové vysadby pro polostinnd a stinna stanovisté budou provadény do hlinité pady s pridavkem
substratu. Pridavany material bude promichan se stavajici zeminou. Rostliny budou vysazovany dle
osazovacich pland, velikost vysadbovych jamek bude odpovidat minimalné velikosti kontejneru K9. Po
vysadbé bude zahon zamul€ovan drevni listnatou Stépkou o mocnosti 8 cm. Rostliny budou po vysadbé
zakraceny stfihem, zejména, pokud byly poskozeny nebo byly vystaveny nadmérnému stresu a zavadaiji.
Nasledné budou plochy dtkladné zality.



Rostliny pro osazeni litoralni zony tdni a breht vodniho toku budou vysazovany dle osazovaciho planu
do vysadbovych jamek o velikosti kontejneru k9. Rostliny budou pfed vysadbou vynaty z kontejnert a
z jejich kofenl bude vymyt veskery substrat, poté budou rostliny vysazeny. Rostliny budou sazeny na
uroven hladiny vody neni tfeba zalévat, ostatni brehové vysadby budou radné zality.

Cibuloviny

Jednotlivé cibule budou vysazovany v hnizdech v mnozstvi 3 az 7 ks do jednoho vysadbového hnizda
dle osazovaciho planu. Cibule se vysazuji do hloubky 1,5 nasobku jejich vysky.

Zalozeni lu¢niho porostu

Plochy pro zalozeni kvétnatych luk byly vytyceny pfi provadéni hrubych terénnich Gprav (sejmuti travniho
drnu). Plochy budou zbaveny kamen( o prdméru nad 30 mm (kameny se ulozi na skladku). V plochach
bude rozrusen povrch terénu a bude dopInéna piscitéd zemina az do vysky terénu a terén bude srovnan.
Osivo vybranych lu¢nich porostd bude vyseto secim strojem na urc¢ené plochy v mnozZstvi 1g/m2 a
pohrabem bude zapraveno do hloubky 10 mm. Plocha se lehce zvalcuje a dikladné zaleje.

DOKONCOVACI PECE

Dokoncovaci péce bude provadéna do prevzeti zakdzky investorem.
Po realizaci veskerych praci bude prostor dikladné uklizen.

Dokoncovaci péce u drevin zahrnuje zavlazovani dle potreby, odplevelovani vysadbovych jamek a veskera
preventivni napravna opatieni.
Investor prevezme vysadby dfevin v okamziku ujmuti rostlin.

Dokoncovaci péce u trvalkovych vysadeb predstavuje pravidelné zavlaZzovani dle potreby az do doby
prevzeti rostlin, odpleveleni zahonovych ploch a veskera preventivni i napravna opatreni jako u drevin.

Vs

Investor prevezme trvalkové vysadby v okamziku ujmuti rostlin (nové raseni a zakofenéni)

Dokoncovaci péce o lucni porost predstavuje pravidelné zavlazovani puady dle potreby tak, aby osivo
nevyschlo. Investor pfevezme porosty po prvni se€i, ktera bude provedena ru¢nim kosenim na vysku
porostu 20 cm. Porost bude zkracen nejvyse o 1/3 délky (pied seci bude dosahovat maximalné vysky
30 cm).

ROZVOJOVA PECE
Rozvojova péce vysadeb bude zahrnovat:

a) zalivku rostlin dle jejich potfeb (v dobé prisuskd bude provadéna zalivka 1x tydné u zéhonovych
vysadeb, 1x mési¢né u drevin)

b) vymény odumfelych vymizenych rostlin
c) pravidelné odplevelovani vysadeb
d) doplnovani mul¢ovaciho materialu

)

d) rucni gisténi tlni a vodniho toku od zbytkl rostlin a odpadkd

TECHNICKA ZPRAVA 5.

U drevin budou dale provadény:
a) vychovny a tvarovaci fez dle pfislusnych norem a standard(

b) ostatni typy fez( (zdravotni a bezpecnosti, fez k prosvétleni koruny) budou provadény dle potieby;
veskeré fezy budou provadény ve vhodném obdobi (v obdobi vegetacniho klidu, vyjma exemplard Prunus
domestica, které budou oSetfovany fezem po odkvétu)

c) kontrola kotvicich a ochrannych prvkd (vé. povolovani Gvazk()
d) odstranéni kotvicich prvkd a chrani¢ek proti okusu a ohryzu (po péti letech od vysadby)

e) odpleveleni ¢i vyzinani zavlahovych mis, doplnéni mul¢ovaci hmoty

UDRZOVACI PECE

Udrzovaci péce vysadeb bude zahrnovat:

a) zalivku v pripadé dlouhotrvajiciho prisusku nebo v pripadé viditelného vadnuti porostu

b) pravidelné odplevelovani zdhonovych ploch a zavlahovych mis (2x roéné) a doplnéni mulGovaci hmoty
c) pfihnojovani rostlin podle potieb rostlin a obsahu Zivin v ptdé (s vyjimkou lu¢nich ploch)

d) odstranéni suchych ¢asti trvalkovych i vihkomilnych vysadeb v predjarnim obdobi

e) dvousecné mozaikové koseni luénich porostd (s odstranénim pokosené hmoty)

f) ruéni ¢isténi vodniho toku a tdani od zbytkd rostlin a odpadkd

g) kontrolu zdravotniho stavu rostlin a pfitomnosti chorob a $kadcu a pfipadné navazujici oSetreni

U drevin budou dale provadény:

a) tvarovaci, udrzovaci a zpétny fez dle pfisluSnych norem a standard(,pficemz potteba Fezu a zplsob
jeho provedeni bude posouzena min. 1x rocne

b) ostatni typy fez( (zdravotni a bezpecnosti, fez k prosvétleni koruny, opravny, zmlazovaci, prosvétlovaci)
dle pfislusnych norem a standardu,pficemz potfeba fezu a zplisob jeho provedeni bude posouzena min.
1x rocné

c) odstranéni odumrelych vétvi ¢i mechanicky poskozenych ¢asti stromu (dle potieby)
d)kontrolu zdravotniho stavu, vitality a stability drevin

e) odpleveleni ¢i vyzinani zavlahovych mis a doplnéni mul¢ovaci hmoty
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13. ROZPOCET

1 vlastni kalkulace VytyCeni ploch v feSeném Uzemi m 16168 3 48 504,00 K¢
2 viastni kalkulace Ochrana strom( pfed stavebni Cinnosti ks 17 1500 25 500,00 K&
3 vlastni kalkulace Pokoseni naletovych drevin m? 56 11,5 644,00 K¢
4 111 11-1321 Odstranéni ruderdlniho porostu z plochy pfes 100 do 500 m? v roviné neba na svahu m? 450 9,47 4 261,50 K¢
5 vlastni kalkulace UlozZeni bioodpadu na skladku (na misto urcené investorem ve vzdalenosti do 3000 m) m° 11 0 0,00 K¢
6 112 15-1111 Pokaceni stromu smérové v celku s odfezanim kmene a s odvétvenim pridmeéru kmene pres 100 do 200 mm ks 5 244 1220,00 K¢
7 112 15-1112 Pokaceni stromu smérové v celku s odfezanim kmene a s odvétvenim priméru kmene pres 200 do 300 mm ks 4 344 1 376,00 K¢
8 112 15-1113 Pokaceni stromu smérové v celku s odfezanim kmene a s odvétvenim priméru kmene pies 300 do 400 mm ks 1 1080 1 080,00 K¢
9 112 20-1111 Odstranéni pafezu ru¢né, v roviné, nebo na svahu do 1:5, o priiméru pafezu na Fezné plose do200 mm ks 5 423 2 115,00 K¢
10 112 20-1112 Odstranéni pafezu ru¢né, v roviné, nebo na svahu do 1:5, o priiméru pafezu na fezné plose pfes 200 do 300 mm ks 4 830 3 320,00 K¢
11 112 20-1113 Odstranéni pafezu ruc¢né, v roviné, nebo na svahu do 1:5, o priiméru parezu na fezné plose pres 300 do 400 mm ks 1 2150 2 150,00 K¢
12 111 25-1111 Drceni ofezanych vétvi strojné (Stépkovani) o priméru vétvi do 100 mm m? 17 3540 60 180,00 K¢
13 vlastni kalkulace Odvoz a ulozeni dieva a bioodpadu na misto uréené investorem ve vzdalenosti do 3000 m m? 80 0 0,00 K¢
14 vlastni kalkulace Z4asyp jamy po odstranéném parezu m? 1,1 350 385,00 K¢
15 998 23-1411 Presun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100 m t 1,43 1170 1673,1
16 vlastni kalkulace Zemina pro zasyp jamy po odstranéném pafezu t 1,43 339 484,77 K&

CELKEM 152 893,37 K¢

Tab. 42 Rozpocet, zdroj: autorka prace

111 30-1111

vlastni kalkulace

vlastni kalkulace

Sejmuti drnu tl. do 100 mm, v jakékoli plose

Ulozeni bioodpadu na skladku (na misto uréené investorem ve vzdélenosti-do 3000 m)

HTU s vyuzitim mechanizace, pocitano s hodinovou sazbou (modelace terénu v okoli koryta vodniho toku, hloubent tiini, hloubeni koryta, zasyp umélé terénni deprese v misté
vtoku, vykopy pro usazeni pobytovych a zapusténych schodu a zakladovych past pro drevénou lavku, , vykapy zeminy pro cestni sité, pro zalozeni povrchu cestni sité a pro plochy

zakladanych lu¢nich porostud) - souc¢asné vyuziti bagru a auta se sklapéci korbou o nosnosti 16t (hodinova sazba za oba stroje spolecné)

[hod.

2644,3
313,69|

39

49,7
0

2800

131421,71Kc
0,00 K¢

109 200,00 K¢

CELKEM

I

240 621,71 K¢

Plosna Uprava terénu v zeminé tf. 1-4 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy do 500 m? pfes 50 do 100 mm v roviné nebo na svahu do 1:5

Tab. 43 Rozpocet, zdroj: autorka prace

21,4

1 181 11-1111 m 33,8
.2. ”\./.I;sltni kalku.[ace -Uklédka §t.érku-frakce 0/32 mm pro umisténi pobytovych a zapusténych schodb hod 4: 350
3 .vlastm’ kalkulace Stérk frakce 0/32 mm pro umisténi pobytovych a zapuiténych schodd (mocnost 150 mm) 't 8,6' 526
4 [Vlastni kalkulace Ztratné 3% o [
5 vlastni kalkulace 'Ruéni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibraéni deskou ;hod. 2l 900
6  vlastni kalkulace 'Pokldka pobytowych a zapusténych schodd s vyrovnanim montovanych prvki ks 10/ 1300
7 vlastni kalkulace Pobytovy schod (d.ub) dle brojekfové dokumentace (5200x45.0x750.|:nm.) ;ks 28006: 4
8 vlastni kalkulace Zapustény schod (pohledovy beton) dle projektové dokumentace (4000x250x550) |ks 750(5: 6
9 [Viastni kalkulace Doprava materialu lkm 10: 35
_10 -\-/Iastni I;-a.ll%ulace -Z.t-rétné-a% -% - |
11 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100 m t 8,6 1170

723,32 K¢
1.400,00 K&
4523,60 K¢

135,70 K¢
1800,00 K&

13 000,00 K&
112 000,00 K&
45 000,00 K¢
350,00 K¢
0,00 K¢

10 062,00 K&

CELKEM

188 994,62 K¢
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Tab. 44 Rozpocet, zdroj: autorka prace



Plosna uprava terénu v zeminé tr. 1-4 s urovnamm povrchu bez doplnenl ornice souvnsle plochy do 500 m? pres 50 do 100 mm v rovme nebo na svahu do 1:5

ROZPOCET 5.

MM"IIIIINMIM \ ‘MH \‘H

1 181 11-1111 {m? 127,2 21,4 2 722,08 K¢
2 vlastni kalkulace Ukladka stérku frakce 0/32 mm do sterkovych ploch (mocnost 200 mm) .hod. 9 350 3150,00 K¢
'3 |viastni kalkulace Stérk frakce 0/32 mm 't 43,2 526 22 723,20 K&
4 |viastni kalkulace Ztratné 3% % ' 681,69 K&
5 vlastni kalkulace 'Ruéni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibracni deskou ,Hod. 4,5- 900 4 050,00 K¢
6 vlastni kalkulace Betonoveé pasky (140x500x1300 mm) ks 330 650 214 500,00 K¢
7 vlastni kalkulace Ztratné 1% % ‘ 2 145,00 K¢
8 vlastm kalkulace Sterk frakce 8/16 mm mEZI betonove pasky (mocnost 50 mm) :t 3,2 640 2 048,00 K¢
9 vlastni kalkulace Ztratné 3% [og I o 61,44 K&
10 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské dpravy do 100 m t 46,4 1170 54 288,00 K¢
11 vlastni kalkulace Doprava materialu (Stérku), 2 vozidla |km 20 45 900,00 K&
12 viastni kalkulace Ruéni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibraéni deskou |hod. 1,5 1500 2 250,00 K&
CELKEM 309 519,41 K¢

Tab. 45 Rozpocet, zdroj: autorka prace

wnm s W N =

vilastni kalkulace

vlastni kalkulace
vlastni kalkulace
vlastni kalkulace
vlastni kalkulace

Stavebni pfiprava pro kotveni latky (betonoveée zakladoveé patky s instalaci ocelovych zemnich kotev)
‘Material -pro-za-lbi-éni s-ta-vby N - N
Ztratné 3%

Montazni prace - pokladka a ukotveni dfevéné lavky (v¢. dopravy)
Truhlafsky prvek - konstrukce lavky

25000 125 000,00 K¢
13000 13 000,00 K¢

: 390,00 K¢
27000, 27 000,00 K&

220000 220 000,00 K¢

CELKEM

|  285390,00ke

Tab. 46 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 vlastni kalkulace Plosna uprava terénu v zeminé tr 1 4 s urovnanim povrchu bez doplnenl ormce souvnsle plochy do 500 m 250 mm v rovme nebo na svahu do 1 5 {m 365,4 38 13 885,20 K¢
2 -vl-a;-s-tni kal-l-«-,li-a-cé I\/lechamcke zhutnem rostlého terénu vibraéni deskou :-h-od. - 9-,5- 150-0“ 1425000K<':
3 viastni kalku-lace Instalace ocelove pasovmy s kotvenim (navarené roxory r 8 mm) bn-w 486 75-0' 364 500,00 i((“:
4 vlastni kalkulace ‘Ocelova pasovina (150x10 mm) :bm 486 | 404,87' 196 766,82 Ke
5 vlastni kalkulace Roxor (r 8 mm) [bm 243 12 2 916,00 Ke
6 vlastni kalkulace thratné 3% % ] . 5 990 40 K¢
7 vlastni kalkulace Ukladka Stérku frakce 32/64 mm (o mocnosti 150 mm) 'hod. 7] 1500 10 500,00 Kc
-8 |viastni kalkulace Stérk frakce 32/64 mm [t 93,1 940 87514,00 K¢
9 |vlastni kalkulace Ztratné 3% 1% ' ' 2 625,42 K&
10 |viastni kalkulace Doprava materialu [km 10 35 350,00 K&
11 vlastni kalkulace Rucm urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibracni deskou 'hod. 9,5 1500 14 250,00 K¢
12 vilastni kalkulace Ukladka gtérku frakee 0/32 mm (o mocnostl 60 mm) EHod. 7 1500. 10 500,00 K&
i3 vlastm kalkulace Sterk frakce 0/32 mm :t 37,27 9-401 35 033,80 K¢
~ 14 |viastni kalkulace Ztratné 3% % ] | 1051,01kKe
15 vlastni kalkulace Rucnl urovnani povrchu a mechamcke zhutnenl kameniva vibracni deskou Ehod. 9,5‘ 1500. 14 250,00 K¢
1-6 v-la-s-tn-i-l;-alk-uia;ce Uk-ladka gtérku frakce 074 mm (o mocnosﬂ 40 mm) .h-oc-:l-. -S- 1SOO. - 7-500-06-I("é
17 vlastni kalkulac-e Stérk frakce 0/4 mm :t 24,8 940. 23 312 00 K¢
18 vlastni kalkulace Ztratné 3% |% - . 699 36 K¢
19 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100 m t 155,17 1170 181 548,90 K¢
20 vlastm kalkulace Doprava materlalu km 10 35 350,00 K¢
21 vlastni k-ail-k-ulace Rucni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kamemva vibraéni deskou .ho-c-j-. - 95 - 1500 14 25(-)-(5-0-Kc
22 viastni ka!kulace Pokropenl milatového povrchu :mz 365,4 2| 730,80 K¢

Tab. 47 Rozpodet, zdroj: autorka prace 129



13. ROZPOCET

vlastni kalkulace
vlastni kalkulace

Voda (vyuziti vodniho zdroje na naklady investora)
Mechanické zhutnéni kameniva vibracni deskou

3

hod.

0,36|
9,5

0
1500

0,00 K&
14 250,00 K¢

CELKEM

|

1017 023,71 K&

Plo3nd uprava terénu v zeminé t¥. 1-4 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy do 500 m? pfes 50 do 100 mm v roviné nebo na svahu do 1:5

Tab. 47 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 181 11-1111 m? 341 21,4' 7 297,40 K&
- 2 vlastn-i-kalk-u!ace Mechar_ﬂcke’ zhutnéni rostlého terénu vibracni deskou -hod. 9- 150-0. 13 SO-O-,-OO K¢
3 vlastni kalkulace ‘Uklédka §térku-frakce 0/32 mrﬁ (o mocnosti 150 mm) .hod. 7 1500: 10 500,00 K¢
4 viastni kalkulace [&terk frakce 0/32 mm ' S b 86,95 940 81 733,00 K&
5 vlastni kalkulace Ztratné 3% % ‘ 2 451,99 K¢
6 998 23-1411 Presun hmot pro sadovnické a krajinarské Upravy do 100 m t 86,95 1170 101 731,50 K¢
7 vlastni kalkulace Ruénf urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibraéni deskou {hod. 11 1500 16 500,00 K¢
8 vlastni kalkulace Aplikace betonu C25/30 (150 mm) do pfipravenéhao bednéni (v cené) 'mz 341 470: 160 270,00 K¢
9 [vastni kalkulace Beton C25/30 ' ' - t 122,76] 1162| 142 647,12 K¢
10 |viastni kalkulace Ztratné 3% % [ ' 4279,40 K&
11 vlastni kalkulace ‘Doprava cisternou ze vzdalenosti do 30 km (v¢. pfipravy Cerpadla, manipulace, vykonu, precerpavani atd.) :ks 1| 17000j 17 000,00 K¢
12 vlastni kalkulace Otez hran betonového povrchu kotoucovou bruskou bm 426 1000 426 000,00 K&

CELKEM

983 910,41 K¢

Tab. 48 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 181 11-1111 Plosnd Uprava terénu v zeminé tf. 1-4 s urovnanim povrchu bez dolnéi nic suvislé Iochy o 50 m2 Fe do 100 mm v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 77,3 21,4 1654,22 K&
-2 vlastni i<-awlku-iace Mechanické zhutnéni rostlého terénu vibraéni deskou - 'hod. -4. 1500" 6 006,00 K¢
3 vlastni kalkulace ‘Ukla'dka stérku frakce 16/18 mm (o mocnosti 50 mm) hod. 3,5 1500' 5 250,00 K¢
4 vlastni kalkulace Stérk frakce 16/18 mm t 6,57 940. 6 175,80 K¢
5 vlastni kalkulace Doprava materialu km 10 35' 350,00 K¢
6  |viastni kalkulace [Ztratné 3% 1% ' ' 185,27 K¢
7 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské Upravy do 100 m t 6,57 1170| 7 686,90 K¢
8 vlastni kalkulace Ruéni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibra¢ni deskou |hod. 4| 1500 6 000,00 K¢&
9“ ;,rla-s-t"n-i-l(-a-l-l-(-u-!éce - "r\/ioméini pr-écé —-po-kléd-ka-(napoj-eni jédﬁo-fl-ivych-dila) a-uk-otveni -po-v-al-o-vého chodniku (véetné dopravy konstrukce) -ks- 1 8&006. é7 -0-00,0(5 ké
10 vlaétni kalkulace ”TruhléFsky prvek - konstrukce povalového chodniku dle projektové dokumentace '|<5 1 345000: 345 000,00 K¢
CELKEM I 465 302,19 K¢

Tab. 49 Rozpocet, zdroj: autorka prace

Popis polozky dle URS 801 a 231 cenova troven 2020 jednotka  Mnoistvi Cenaza M) cena celkem
Stavebni a montaini prace - povrch détského hristé [

1 181 11-1111 Plosna Uprava terénu v zeming tf. 1-4 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy do 500 m? pfes 50 do 100 mm v roviné nebo na svahu do 1:5 m?2 95,6 21,4 2 045,84 K¢
2 vlastni kalkulace Ukladka stérku frakce 0/32 mm (spodni vrstvy povrchu détského hristé) hod. 5 1500 7 500,00 K¢
3 vlastni kalkulace Stérk frakce 0/32 mm (o macnosti 150 mm) t 243,78 940 229 153,20 K¢
4 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 6 874,59 K&
5 vlastni kalkulace Ruéni urovnani povrchu a mechanické zhutnéni kameniva vibraéni deskou hod. 4 1500 6 000,00 K¢
6 vlastni kalkulace Aplikace netkané textilie m? 95,6 5 478,00 K¢
7 vlastni kalkulace Geotextilie 300 gr./m? m? 95,6 25,5 2 437,80 K¢
8 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 73,13 K¢
9 vlastni kalkulace Rozmisténi stépky listnaté (o mocnosti 150 mm) m?2 95,6 15 1 434,00 K¢
10 vlastni kalkulace Stépka listnata (1. jakost, tvrdé dfevo) - dodava investor z vlastni produkce t 24,37 0 0,00 K¢
11 vlastni kalkulace Doprava materialu km 3 35 105,00 K¢
12 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinafské Upravy do 100 m t 268,15 1170 313 735,50 K¢
13 vlastni kalkulace Stavebni pfiprava pro kotveni hernich prvk( ks 11 3100 34 100,00 K¢

130

Tab. 50 Rozpocet, zdroj: autorka prace



ROZPOCET 5.

14 vlastni kalkulace Material pro kotveni hernich prvka ks 11 300 3 300,00 K¢
15 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 99,00 K¢
16 vlastni kalkulace Montazni prace - herni prvky a konstrukce (véetné dopravy konstrukce) ks 1 53000 53 000,00 K¢
17 |vlastni kalkulace Truhlafsky prvek - herni prvky ks 1 275000 275 000,00 K¢

CELKEM 935 336,06 K¢

1

vlastni kalkulace

vozidel.

Doprava materialu (Stérky frakce 0/32 mm pro veskeré stavebni a montazni prace a HTU), celkem 414,8 t. Dovezeno bude nakladnimi vozdly 36 t ze vzdalenosti 10 k, tj. 12

km

120

Tab. 50 Rozpocet, zdroj: autorka prace

5 400,00 K¢

45

CELKEM

5 400,00 Ké

Tab. 51 Rozpocet, zdroj: autorka prace
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13. ROZPOCET

1 vlastni kalkulace Vytyceni vysadeb dle osazovacich pland projektové dokumentace ks 20 14 280,00 K¢
2 183 11-1221 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé t¥. 1-4 s vyménou pudy z 50% v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu pfes 0,40-1,00 m* ks 20 1070 21 400,00 K¢
3 182 30-3111 Doplnéni zeminy nebo substratu na travnatych plochdch tloustky do 50 mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 g 16 12,8 204,80 K¢
4 vlastni kalkulace Subsrat Agro Profi t 1,44 2000 2 880,00 K¢
5 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 86,40 K¢
6 vlastni kalkulace Doprava km 30 35 1 050,00 K¢
7 184 10- 2115 Vysadba dreviny s balem do pfedem vyhloubené jamky se zalitim v roviné nebo na svahu do 1:5, pfi priaméru balu pfes 500 do 600mm ks 20 394,00 7 880,00 K¢
8 vlastni kalkulace Acer platanoides ‘Emerald Queen” - OK 10-12 ks 2 5400 10 800,00 K¢
9 vlastni kalkulace Betula pendula- OK 10-12 ks 3 5900 17 700,00 K¢
10 vlastni kalkulace Fagus sylvatica “Zlatia’- OK 10-12 ks 1 5900 5 900,00 K¢
11 vlastni kalkulace Prunus domestica - OK 10-12 ks 4 2990 11 960,00 K¢
12 vlastni kalkulace Prunus padus ‘Watereri’- OK 10-12 ks 4 1700 6 800,00 K¢
13 vlastni kalkulace Salix babylonica - OK 10-12 ks 1 2050 2 050,00 K¢
14 vlastni kalkulace Salix viminalis - OK 10-12 ks 5 520 2 600,00 K¢
15 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 1 734,30 K¢
16 185 80-2114 Hnojeni pady nebo travniku v roviné nebo na svahu do 1:5 umélym hnojivem s rozdélenim k jednotlivym rostlinam ks 100 1 100,00 K¢
17 vlastni klkulace Hnojivo Silvamix (5 ks / strom) ks 100 1,49 149,00 K¢
18 184 21-5132 Ukotveni drevin tfremi kaly pfes 1m do 2m ks 60 144 8 640,00 K¢
19 vlastni kalkulace Kotvici kily 6/200cm ks 60 116 6 960,00 K¢
20 vlastni kalkulace Pricky ke kotvicim kalim (3 ks/strom) 6/50cm ks 180 19,97 3 594,60 K¢
21 vlastni kalkulace Ztratné 1% % 105,55 K¢
22 vlastni kalkulace Doprava km 30 35 1 050,00 K¢
23 vlastni kalkulace Uvazky ke stromu (2 bm/strom) bm 50 8,98 449,00 K¢
24 184 21-5412 Zhotoveni zavlahové misy u soliternich dfevin v roviné nebo na svahu do 1:5, o priméru misy pres 0,5 do 1m ks 20 58,2 1 164,00 K¢
25 184 91-1421 Mulcovani vysazenych rostlin dfevni stépkou tl. do 100mm m? 18 30 540,00 K¢
26 vlastni kalkulace Dfevni Stépka (0 mocnosti 10 cm) - na naklady investora m3 1,6 0 0,00 K¢
27 vlastni kalkulace Doprava mulce (drevni stépky) km 10 35 350,00 K¢
28 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinafské Upravy do 100 m t 0,48 1170 561,60 K&
29 vlastni kalkulace Ochrana dfevin pred okusem zvéfi mechanicky v roviné nebo ve svahu do 1:5 ks 20 5 100,00 K¢
30 vlastni kalkulace Plastova chranicka ks 20 138 2 760,00 K¢
31 vlastni kalkulace Ztratné 4% % 110,40 K¢
32 vlastni kalkulace Ochrana proti mrazu a slune¢nimu zareni natérem ks 20 85 1 700,00 K¢
33 vlastni kalkulace Arbo Flex 5 kg ks 1 2729 2 729,00 K&
34 185 80-4311 Zaliti rostlin vodou plochy zdhond, jednotlivé, plochy do 20 m? m3 1,6 326 521,60 K¢
35 vlastni kalkulace Zalivka vysadeb 80-1001/1 strom (s vyuZitim vodniho zdroje investora) m3 1,6 0 0,00 K¢

CELKEM 124 910,25 K<

Tab. 52 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 vlastni kalkulace Vyty&eni vysadeb dle osazovacich plant projektové dokumentace ks 128 14 1792,00 K¢
2 182 30-3111 Doplnéni zeminy nebo substratu na travnatych plochéch tloustky do 50 mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 10,4 12,8 133,12 K¢
3 vlastni kalkulace Substrat Agro Profi t 2,338 2000 4 676,00 Kc
4 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 140,28 K¢
5 vlastni kalkulace Doprava km 10 35 350,00 K¢
6 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské Gpravy do 100 m t 2,338 1170 2 735,46 K¢
7 183 11-1212 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tr.1 az 4 s vyménou pldy z 50% v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu pfes 0,002 do 0,005 m ks 19 16,60 315,40 K¢
8 183 11-1213 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tf.1 az 4 s vyménou pUdy z 50% v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu pies 0,005 do 0,01 m? ks 103 25,10 2 585,30 K¢
9 183 11-1214 Hloubeni jamek pro vysazovdni rostlin v zeminé t¥.1 az 4 s vyménou pldy z 50% v rovinéé nebo na svahu do 1:5 objemu pfes 0,01 do 0,02 m? ks 6 40,50 243,00 K¢
10 184 10-2211 Vysadba kefe bez balu do pfedem vyhloubené jamky se zalitim v roviné nebo na svahu do 1:5 vysky do 1m v terénu ks 121 23,80 2 879,80 K¢
11 184 10-2311 Vysadba kere bez balu do pfedem vyhloubené jamky se zalitim v roviné nebo na svahu do 1:5 vysky do 2m v terénu ks 7 28,50 199,50 K¢
12 vlastni kalkulace Amygdalus nana - 51, 60cm ks 18 1295 23 310,00 K¢
13 vlastni kalkulace Cornus mas - 5l, 150-170cm ks 4 351 1 404,00 K¢
14 vlastni kalkulace Cornus sanguinea “Midwinter Fire” - 5l, 40-50cm ks 73 599 43 727,00 K¢
15 vlastni kalkulace Lonicera xylosteum - 2|, 60cm ks 10 76 760,00 K&
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16 vlastni kalkulace Prunus spinosa - 2| - 40-60cm ks 3 278 834,00 K¢
17 vlastni kalkulace Salix aurita - 71, 70-80cm ks 3 295 885,00 K¢
18 vlastni kalkulace Salix exigua - 71, 100-125 ks 3 1139 3 417,00 K¢
19 vlastni kalkulace Salix gracilistyla * Moint Aso” - 5| - 60cm ks 8 749 5 992,00 K¢
20 vlastni kalkulace Salix rosmarinifolia - 2| - 80cm ks 6 159 954,00 K¢
21 vlastni kalkulace Ztratné 2% % 1 625,66 K¢
22 185 80-2114 Hnojeni pidy nebo travniku v roviné nebo na svahu do 1:5 umélym hnojivem s rozdélenim k jednotlivym rostlinam ks 256 1 256,00 K¢
23 vlastni kalkulace Hnojivo Silvamix (2 tbl/ker) ks 256 1,49 381,44 K¢
24 184 21-5411 Zhotoveni zavlahové misy u soliternich drevin v roviné nebo na svahu do 1:5, o priméru misy do 0,5 m ks 14 44,6 624,40 K¢
25 184 91-1421 Mul€ovani vysazenych rostlin dfevni listnatou Stépkou tl. do 100mm m? 10,4 30 312,00 K&
26 vlastni kalkulace Drevni $tépka (0o mocnosti 10 cm) - na naklady investora t 0,31 0 0,00 K¢
27 vlastni kalkulace Doprava mulce (Stépky) km 10 35 350,00 K¢
28 998 23-1411 Presun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100 m t 0,31 1170 362,70 K¢
29 185 80-4312 Zalivka vodou plochy zdhont kef( s vymérou pfes 20 m? (zalivka 401 / m?) m3 16,08 103 1 656,24 K¢
30 vlastni kalkulace Voda (vyuZiti vodniho zdroje na ndklady investora) m3 16,08 0 0,00 K¢

CELKEM 102 901,30 Ké

Tab. 53 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 vlastni kalkulace Vytyceni vysadeb dle osazovacich plani projektové dokumentace m? 230 14 3 220,00 K¢
2 vlastni kalkulace Sejmuti drnu a odstranéni zeminy tl. do 150 mm, v jakékoli plose m? 230 60 13 800,00 K¢
3 vlastni kalkulace UloZeni bioodpadu na skladku (na misto uréené investorem a na jeho naklady ve vzdalenosti do 3000 m) t 44,85 0 0,00 K¢
4 18340 -2121 Rozruéeni plidy na hloubku pfes 50 do 150 mm souvislé plochy do 500m? v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 230 15,9 3 657,00 K¢
5 18111-4711 Odstranéni kamene z pozemku sebrdnim kamene, hmotnosti jednotlivé, do 15 kg m? 0,4 272 108,80 K¢
6 vlastni kalkulace Odvoz a uloZzeni odpadu na skladku na misto ur¢ené investorem ve vzdalenosti do 3000 m t 0,72 1360 979,20 K¢
7 vlastni kalkulace Doplnéni zeminy nebo substratu na travnatych plochach tloustky 70 mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m’ 230 16,5 3 795,00 K¢
8 18111-1111 Ploénd uprava terénu v zeminé tf. 1 aZ 2 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy do 500m?, pfi nerovnostech terénu pfes 50 do 100mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 230 21,4 4922,00 K¢
9 vlastni kalkulace Zahradnicky substrat pro trvalky Profimix3 t 8,05 3936 31 684,80 K¢
10 vlastni kalkulace Doprava substratu km 10 35 350,00 K¢
11 vlastni kalkulace Presun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100 m t 30,62 1170 35 825,40 K¢
12 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 950,54 K¢
13 183 11-1111 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tfidy | - IV. bez vymény ptdy v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu do 0,002m?3 ks 1176 6,19 7 279,44 K¢
14 183 21- 1312 Vysadba kvétin do pfipravené pldy se zalitim ks 1176 10,9 12 818,40 K¢
15 vlastni kalkulace Amsonia Hybr. ‘Blue Ice” ks 38 45 1 710,00 K¢
16 vlastni kalkulace Aster laevis ‘Calliope’ ks 20 32 640,00 K¢
17 vlastni kalkulace Centranthus ruber var. Coccineus’ ks 26 20 520,00 K¢
18 vlastni kalkulace Echinacea pallida ks 24 21 504,00 K¢
19 vlastni kalkulace Echinacea purpurea " PowWow Whire’ ks 26 28 728,00 K¢
20 vlastni kalkulace Echinops ritro "Veitch’s Blue’ ks 24 21 504,00 K¢
21 vlastni kalkulace Gaura lindheimeri “Sparkle White’ ks 45 31 1 395,00 K¢
22 vlastni kalkulace Geranium “Azure Rush’ ks 60 59 3 540,00 K¢
23 vlastni kalkulace Monarda bradburiana ks 14 19 266,00 K¢
24 vlastni kalkulace Nepeta x fassenii “Walker’s Low’ ks 34 24 816,00 K¢
25 vlastni kalkulace Origanum vulgare  Faltertreff” ks 51 33 1 683,00 K¢
26 vlastni kalkulace Panicum virgatum "Shenandoah’ ks 11 28 308,00 K¢
27 vlastni kalkulace Phlomis tuberosa’ ks 15 22 330,00 K¢
28 vlastni kalkulace Rudbeckia fulgida var. Deamii’ ks 22 23 506,00 K¢
29 vlastni kalkulace Salvia nemorosa “RosakOnigin® ks 36 21 756,00 K¢
30 vlastni kalkulace Stipa pennata ks 62 47 2 914,00 K¢
32 vlastni kalkulace Veronicastrum virginicum "Diane’ ks 13 55 715,00 K¢
33 vlastni kalkulace Agastache Hybr. “Blue Fortune’ ks 24 29 696,00 K¢
34 vlastni kalkulace Achillea filipendulina “Coronation Gold” ks 22 32 704,00 K¢
35 vlastni kalkulace Anthemis tinctoria “E.C. Buxton’ ks 58 29 1 682,00 K¢
36 vlastni kalkulace Artemisia ludoviciana ‘Silver Queen’ ks 11 31 341,00 K&
37 vlastni kalkulace Aster novae-anglige’ Violleta’ ks 11 29 319,00 K¢
38 vlastni kalkulace Bouteloua gracilis ‘Blonde Ambition” ks 67 22 1 474,00 K¢

Tab. 54 Rozpocet, zdroj: autorka prace 13 3
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39 vlastni kalkulace Echinacea purpurea ‘Primadonna Weiss’ ks 28 72 2 016,00 K¢
40 vlastni kalkulace Echinacea tennesseensis “Rocky Top Hybrids’ ks 45 20 900,00 K¢
41 vlastni kalkulace Eryngium planum ks 28 20 560,00 K¢
42 vlastni kalkulace Geranium collinum “Blue Cloud’ ks 121 60 7 260,00 K¢
43 vlastni kalkulace Perovskia atriplicifolia ks 7 42 294,00 K¢
44 vlastni kalkulace Rudbeckia missouriensis ks 42 19 798,00 K¢
45 vlastni kalkulace Salvia nemorosa “Serenada’ ks 99 55 5 445,00 K¢
46 vlastni kalkulace Sedum telephium “Hebstfreude” ks 16 26 416,00 K¢
47 vlastni kalkulace Sporobolus heterolepis ks 15 21 315,00 K¢
48 vlastni kalkulace Thymus serrpyllum “Annie Hall” ks 61 25 1 525,00 K¢
49 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 1277,40 K¢
50 vlastni kalkulace Doprava rostlinného materialu km 10 35 350,00 K¢
51 vlastni kalkulace UloZeni a odvoz odpadu k recyklaci ¢i opétovnému pouZiti (kontejnery k9) ks 1176 1 1 176,00 K¢
52 184 91-1161 Muléovani zdhont kaéirkem nebo drcenym kamenivem tloustky mulée pfes 50 do 100mm v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 230 61,9 14 237,00 K¢
53 vlastni kalkulace Mul¢ - Stérk 4/8 mm t 31,28 657,9 20 579,11 K¢
54 vlastni kalkulace Doprava mulce km 10 35 350,00 K¢
55 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské upravy do 100m t 31,28 1170 36 597,60 K¢
56 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 617,37 K¢
57 185 80-4312 Zalivka vodou plochy zahon( keF(i s vymérou pies 20 m? (ZALIVKA 5L na m?) m?3 1,15 103 118,45 K¢
58 vlastni kalkulace Voda (vyuZziti vodniho zdroje na naklady investora) m?3 1,15 0 0,00 K¢

CELKEM 237 273,51 K¢

Tab. 54 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 vlastni kalkulace Vytyceni vysadeb dle osazovacich pland projektové dokumentace m 106,8 14 1 495,20 K¢
2 vlastni kalkulace Sejmuti drnu a odstranéni zeminy tl. do 150 mm, v jakékoli plose m? 106,8 49,7 5 307,96 K¢
3 vlastni kalkulace Ulozeni bioodpadu na skladku (na misto uréené investorem a na jeho naklady ve vzdalenosti do 3000 m) t 13,8 20,7 285,66 K¢
4 18340 - 2121 Rozruseni pldy na hloubku pfes 50 do 150 mm souvislé plochy do 500m? v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 106,8 15,9 1698,12 K¢
5 18111-4711 Odstranéni kamene z pozemku sebranim kamene, hmotnosti jednotlivé, do 15 kg m?3 0,2 272 54,40 K¢
6 vlastni kalkulace Odvoz a ulozeni odpadu na skladku na misto urcené investorem ve vzdalenosti do 3000 m t 0,2 1360 272,00 K¢
7 vlastni kalkulace Doplnéni zeminy nebo substrdtu na travnatych plochach tloustky 70 mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 106,8 16,5 1762,20 K¢
8 18111-1111 Plo$nd uprava terénu v zeminé t¥. 1 aZ 2 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy do 500m?, pfi nerovnostech terénu ptfes 50 do 100mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 106,8 21,4 2 285,52 K¢
9 vlastni kalkulace Zahradnicky substrat pro trvalky Profimix3 t 4 3936 15 744,00 K¢
10 vlastni kalkulace Doprava substratu km 10 35 350,00 K¢
11 vlastni kalkulace Pfesun hmot pro sadovnické a krajinafské upravy do 100 m t 14 1170 16 380,00 K¢
12 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 472,32 K¢
13 183 11-1111 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tfidy I - IV. bez vymény pldy v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu do 0,002m? ks 680 6,19 4209,20 K¢
14 183 21- 1312 Vysadba kvétin do pripravené pldy se zalitim ks 680 10,9 7 412,00 K¢
15 vlastni kalkulace Alchemilia mollis ks 51 20 1 020,00 K¢
16 vlastni kalkulace Aster divaricatus ks 30 32 960,00 K¢
17 vlastni kalkulace Aster x harveiy ‘Twilight’ ks 18 34 612,00 K¢
18 vlastni kalkulace Brunerra macrophyla ks 82 30 2 460,00 K¢
19 vlastni kalkulace Deschampsia cespitosa ks 21 20 420,00 K¢
20 vlastni kalkulace Geranium nodosum ks 88 39 3 432,00 K¢
21 vlastni kalkulace Geranium x oxonianum “Claridge Druce’ ks 87 31 2 697,00 K&
22 vlastni kalkulace Helleborus hybr. "Pretty Ellen Purple’ ks 33 55 1 815,00 K¢
23 vlastni kalkulace Iris sibirica "Harspwell Haze’ ks 35 44 1 540,00 K¢
24 vlastni kalkulace Luzula nivea Yeti’ ks 65 28 1 820,00 K¢
25 vlastni kalkulace Aster divaricatus ks 11 32 352,00 K¢
26 vlastni kalkulace Aster x harveiy "Twilight ks 8 34 272,00 K&
27 vlastni kalkulace Brunerra macrophyla ks 36 30 1 080,00 K¢
28 vlastni kalkulace Geranium macrorrhizum ‘Ingwersen’s Variety’ ks 27 26 702,00 K¢
29 vlastni kalkulace Geranium nodosum ks 40 39 1 560,00 K¢
30 vlastni kalkulace Helleborus orientalis “Pretty Ellen Pink’ ks 20 55 1 100,00 K¢
31 vlastni kalkulace Luzula nivea Yeti’ ks 28 28 784,00 K¢
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32 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 678,78 K¢
33 184 91-1421 MulCovani vysazenych rostlin mulcovaci kdrou, tl. do 200 mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 106,8 30 3 204,00 K¢
34 vlastni kalkulace Drevni Stépka (o mocnosti 8 cm) - na naklady investora t 2,56 0 0,00 K&
35 vlastni kalkulace Doprava mulce (drevni stépky) km 10 35 350,00 K¢
36 998 23-1411 Pfesun hmot pro sadovnické a krajinafské upravy do 100m t 2,56 1170 2 995,20 K¢
37 185 80-4312 Zalivka vodou plochy zahon( ke s vymérou pites 20 m2 (ZALIVKA 5L na m?) m?3 0,534 103 55,00 K¢
38 vlastni kalkulace Voda (vyuZiti vodniho zdroje na naklady investora) m3 0,534 0 0,00 K¢

CELKEM 402 470,01 K¢

Tab. 55 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 vlastni kalkulace Vytyceni vysadeb dle osazovacich pland projektové dokumentace m? 54,2 14 758,80 K&
2 18111-4711 Odstranéni kamene z pozemku sebranim kamene, hmotnosti jednotlivé, do 15 kg m3 0,1 272 27,20 K¢
3 vlastni kalkulace Odvoz a uloZeni odpadu na sklddku na misto uréené investorem ve vzdalenosti do 3000 m t 0,2 1360 272,00 K¢
4 18311-1111 Hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé t¥idy | - IV. bez vymény puldy v roviné nebo na svahu do 1:5, objemu do 0,002m? ks 446 6,19 2 760,74 K¢
5 vlastni kalkulace Vymyti substratu z korend rostlin ks 446 3 1 338,00 K¢
6 18321-1312 Vysadba kvétin do pfipravené pldy se zalitim ks 446 10,9 4 861,40 K¢
7 vlastni kalkulace Acorus calamnus ks 7 54 378,00 K¢
8 vlastni kalkulace Alisima lanceolatum ks 48 54 2 592,00 K¢
9 vlastni kalkulace Butomus umbelatus ks 20 65 1 300,00 K¢
10 vlastni kalkulace Carex pseudocyperus ks 15 54 810,00 K¢
11 vlastni kalkulace Eleocharis paiustris ks 28 85 2 380,00 K¢
12 vlastni kalkulace Eriophorum latifolium ks 31 79 2 449,00 K¢
13 vlastni kalkulace Iris laevigata ks 80 59 4720,00 K¢
14 vlastni kalkulace Juncus ensifolius ks 19 54 1 026,00 K¢
15 vlastni kalkulace Juncus inflexus ks 16 59 944,00 K¢
16 vlastni kalkulace Lychnis flos cuculi ks 51 69 3 519,00 K¢
17 vlastni kalkulace Lychnis flos cuculi “Alba’ ks 31 69 2 139,00 K¢
18 vlastni kalkulace Lysimachia numularia ks 48 23 1 104,00 K&
19 vlastni kalkulace Lythrum salicaria ks 8 30 240,00 K¢
20 vlastni kalkulace Myosotis palustris ks 31 59 1 829,00 K¢
21 vlastni kalkulace Persicaria amplexicaulis ‘Taurus’ ks 13 67 871,00 K¢
22 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 789,03 K¢
23 vlastni kalkulace Doprava rostlinného materidlu km 10 35 350,00 K¢
24 vlastni kalkulace Ulozeni a odvoz odpadu k recyklaci ¢i opétovnéemu pouziti (kontejnery k9) ks 1176 1 1176,00 K¢

CELKEM 38 634,17 K¢

Tab. 56 Rozpocet, zdroj: autorka prace

1 183 40-2122 Rozru$eni pady na hloubku pfes 50 do 150 mim souvislé plochy pies 500m? v roving nebo na svahu do 1:5 m? 773 10,1 7 807,30 KC
2 18111-4711 Odstranéni kamene z pozemku sebranim kamene, hmotnosti jednotlivé, do 15 kg m3 1,2 272 326,40 K¢
3 vlastni kalkulace Odvoz a uloZeni odpadu na sklddku na misto urcené investorem ve vzdalenosti do 3000 m t 2,16 1360 2 937,60 K¢
4 vlastni kalkulace Doplnéni pisku na travnatych plochéach tloustky 100 mm a jeho promichani se stavajici zeminou (zapraveni), v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 773 35 27 055,00 K¢
5 18115-1311 Plo$na Uprava terénu v zeminé tf. 1 aZz 4 s urovnanim povrchu bez doplnéni ornice souvislé plochy pfes 500m?2, pti nerovnostech terénu ptfes 50 do 100mm, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 773 14,2 10 976,60 K¢
6 vlastni kalkulace Pisek kopany t 115,95 330 38 263,50 K¢
7 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 1 147,90 K¢
8 vlastni kalkulace Doprava pisku km 10 35 350,00 K¢
9 vlastni kalkulace Pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské tpravy do 100m t 115,95 1170 135 661,50 K¢
10 18141-1121 ZaloZenf travniku na pudé predem pripravené plochy do 1000 m?, vysevem, véetné utaZeni, lu¢niho, v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 773 5,05 3 903,65 K¢
11 vlastni kalkulace Osivo - VIhka louka kvétnata {1g/m?) kg 1 4371 4371,00 K¢
12 vlastni kalkulace Osivo - Ceska kvétnice (1g/m?) kg 1 4333 4 333,00 K&
13 vlastni kalkulace Ztratné 3% % 261,12 K¢
14 183 40-3161 Obdélani pady valenim v roviné nebo na svahu 1:5 m? 773 0,36 278,28 K¢
15 185 80-4312 Zalivka vodou plochy zdhont kefd s vymérou pres 20 m? (zélivka 3l/na m?) m?3 2,319 103 238,86 K¢
16 vlastni kalkulace Voda (vyuZiti vodniho zdroje na ndklady investora) m3 2,319 0 0,00 K¢

CELKEM 237911,71 K¢

Tab. 57 Rozpocet, zdroj: autorka prace 13 5






DISKUZE

Téma okrasné travy a traviny a jejich vyuziti v zahradni tvorbé mi v rdmci literarni reSerSe rozsitilo povédomi o jejich dllezZitosti pouZiti v kompozici vysadeb at uz z estetického,
tak ekologického hlediska. Z historického hlediska se o travach jako prvcich vyuzivanych v zahradni tvorbé da hovorit az v poslednich nekolika desitek let, kdy doslo k rozsiteni variability
sortimentu druhd, ktery se dfive skladal pouze ze zédkladni Sestice rodl. Toto rozsiteni sortimentu vedlo k jejich pochopeni z hlediska stanoviStnich podminek a uplatnéni.

| prestoze mnozi opomijeji dlleZitost okrasnych trav v zahradni tvorbé, tak Darke (1994) uvadi, ze Piet Oudolf travy vyuziva zejména jako umeélecka dila a jako samotnou osnovu
vysadby, do které vmichava okrasné trvalky, coz je myslenka, které by se mél dle mého nazoru smer soucasné krajinarské architektury drzet.

V préci bylo zapotfebi vyhodnotit trvalkové zahony nachazejici se v Centralnim parku na Praze 13, které byly vysazeny v roce 2012. Toto hodnoceni se sklddalo z fotodokumentace v
pribéhu roku, porovnanim plosného vyskytu zbylych druhl s procentuelnim zastoupenim plvodniho stavu a nasledném zhodnoceni metodikou Ocenovani trvalé zelené vegetacnich prvku.
Na zaklade tohoto hodnoceni bylo mozné oznacit trvalky, které z vysadby zcela vymizely a naopak ty, které na stanovisti po letech stale prosperuji a ty, které se invazivné Sifi a utlacuiji
rostliny v jejich blizkosti i pres veskerou udrzbu.

U nékterych typld zahont doslo k silné konkurenci mezi druhy a zméné svételnych podminek u druhl vysazenych v blizkosti drevin, které vedly k Ghynu rostlin.

Z hlediska kompozice tyto zahony nejenze po letech ztratily jakékoliv vySkové usporadani a celorocni promeénlivost, ale Ize Fici, ze od samého pocatku jejich vysadby bylo umisténi a
tvar nelogicky.

Na zakladé téchto vysledkl jsem dospéla k nazoru, ze by zdhony mély byt odstranény, protoZze nejsou funkéni at uz z biologického nebo kompozi¢niho hlediska a neplini tak
pozadovanou estetickou funkci ve verejném prostoru. Aby byl plné vyuzit potencial tohoto mista, upravila jsem na zakladé odbornych konzultaci koryto vodniho toku a jeho napéjeni tak,
aby spolu s tim vznikl i systém tani, které vytvori vhodné podminky, pro nové navrzeny sortiment. V feSeném Uzemi tak vzniknou nové vysadby, které se budou liSit skladbou na zakladé
stanovistnich podminek, pro které budou navrzeny. Projekt tedy bude zahrnovat pouziti okrasnych trav a travin v rlznych stanovistnich podminkach, a to od stanovist s minimalnim
obsahem vody az po stanovisté doCasne Ci trvale zamokrena.
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ZAVER

Hlavnim cilem prace bylo hodnoceni trvalkovych zdhon( v Centrélnim parku na Praze 13, které probihalo v pribéhu roku a bylo tedy mozné pozorovat druhovou skladbu zdhont a
jejich proménlivost. Na zakladé podkladd plvodnich osazovacich pland jsem byla schopné urcit plvodni procentuélni zastoupeni jedinct na danych zahonech. Déle jsem mohla urgit rostliny,
které se na daném stanovisti po 11 letech i nadale vyskytuiji, které se invazivné rozsitily anebo druhy, které zcela ve vysadbé zanikly. U druhd, vyskytujicich se na misté i nadale bylo mozné
zaznamenat procentualni Udaj o ploSe kterou v zahoné pokryvaiji. Tento Udaj byl nezbytny, protoze byl soucasti jedné z polozek pétibodového hodnoticiho systému oceriovani trvalé zelene
Prof. Ing. Jaroslava Machovce, CSc., RNDr. Oldficha Vacka, CSc. A Ing. Jifiho Grulicha. Na zakladé této metodiky vzesla sadovnickd hodnota kazdého zdhonu.

Z projektové ¢éasti hodnoceni vysla data nejen o sadovnické hodnoté kazdého zahonu, ale také informace o prosperovani jednotlivych druhd na stanovisti, tedy druhy, kterym tyto
stanovistni podminky vyhovuiji, ale i ty kterym by bylo lepsi se pfi navrhovani novych vysadeb vyhnout. Na zékladé téchto poznatk( zahony nebylo tfeba v novém projektu zachovavat at
uz z dlvodu jejich nizké sadovnické hodnoty, ktera z hodnoceni vzesla, ale také z divodu jejich plvodné Spatného umisténi v kompozici.

V novém navrhu vybraného GUzemi parku jsem se rozhodla vyuzit potencidl tohoto prostredi. DosSlo k Upravé koryta vodniho toku Prokopského potoka, ktery v reseném Uzemi vyustuje
spolu s destovou kanalizaci. Tyto Upravy daly vzniknout soustavam tani. Navrhu predchazely analyzy a konzultace s odborniky, které vedly ke zjisténi, ze je vodni koryto momentainé
bez pritomnosti vody, a to s nejvétsi pravdépodobnosti z dlivodu jejiho Uniku ze zatrubnéné ¢asti Prokopského potoka do destové kanalizace prochézejici Gzemim. V navrhu byl vodni tok
obnoven spojenim zatrubnéné casti Prokopského potoka spolu s jednou z vySe uvedenych kanalizacich, a to v misté mimo feSené uzemi.

Na zakladé téchto zmén bylo mozné v feSeném Uzemi vytvofit nékolik odliSnych typl zédhond. Kromé jinych trvalek do nich byly aplikovany také okrasné travy, na zékladé informaci
nacerpanych v literarni resersi.

Vzniklo tak prostredi nejen vhodné pro navrzenou vegetaci, ale také misto pro odpocinek a rekreaci.
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