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Cil prace: Predstavit problematiku testovani SW, proces automatizace testti a

porovnat vybrané nastroje.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Prace svym zamétfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Anti-plagiatorska kontrola neodhalila problém.
Dil¢i pripominky a naméty:

Kapitola s cili a metodikou prace (kap. 2) by méla byt zaméfena piedev§im na popis
pouzitych metod, jejich zdivodnéni a praktické detaily. Popis toho, co kapitola nebo ¢ast
prace obsahuje, je tak nadbyte¢ny. Napiiklad v popisu teoretické ¢asti bych ocekaval
popis, kde student hledal zdroje informaci, jak je zpracovaval apod. U praktické ¢asti by
$lo nékteré informace rozebrat detailnéji, nicméné v porovnani s metodikou teoretické
¢asti je v podstaté vSe v poradku.

Trochu problematické je citovani, ze kterého je ziejmé (minimalné na zac¢atku prace), jak
postupné¢ student prebiral informace z jednoho zdroje, nasledné z druhého atd. a znamky
provazani zdroj a kombinace jejich obsahu nejsou patrné (tzn. napt. kap. 3 - 3.1.6 jsou

zaloZené pouze zdroje 3 a 4, u nasledujicich kapitol pouze zdroje 5 a 6, posléze nékolik
stranek pouze zdroj 7). Obecné by to nebyl problém, ale mnoZstvi textu, resp. velikost a



rozsah bloku citovaného z jednoho nebo dvou zdrojt), které je takto pfebrano, je dost
velké na to, aby si toho ¢tenaf viiml. Uvodni ¢ast tak mohla byt zpracovana kreativnéji.
Zavére¢na kapitola ma odlisny format od celého zbytku prace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Student problematice testovani rozumi, coz dokazal sepsanim prace, kterd je smysluplna
a naro¢nost jejiho vytvoreni odpovidd zavére¢né praci vbakalatském studiu. Student
s vedoucim prace komunikoval a predstavoval dil¢i vystupy. I pfes drobné nedostatky jsem
s praci spokojen.

Otazky k obhajobé:

Kromé V-modelu na obr. 3, znate néjaky alternativni model, ktery je mozné aplikovat na
postup testovani?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A

V Hradci Kralové, dne 30.dubna 2019
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