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EINLEITUNG

,,In einem guten Buche stehen mehr Wahrheiten,
als sein Verfasser hineinzuschreiben meinte.

Marie von Ebner-Eschenbach

Die vorliegende Diplomarbeit hat sich zum Ziel gesetzt, die
Phraseologismen in dem ausgewdhlten Werk einer der beriihmtesten
deutschmihrischen Schriftstellerin Marie von Ebner-Eschenbach und ihre
Ubersetzung zu untersuchen. Da die Schriftstellerin selbst fiir ihre Zitate und
Aphorismen weltweit bekannt ist, war fiir mich fast selbstverstidndlich, dass eins
davon in meinen einfiihrenden Worten seinen Platz findet. Das oben angefiihrte
Zitat erinnert mich ndmlich an die Definition von Phraseologismen, die in dieser
Diplomarbeit ausfiihrlich erldutert werden.

An dieser Stelle bediene ich mich einer kleinen Paraphrasierung des oben
angefiihrten Zitats. Auch in einem Satz oder einer Wortgruppe kann namlich
mehr Informationen zum Sprecher oder Autor, seiner Stimmung, seiner
vertrauten Umgebung oder nationalen Traditionen inbegriffen sein, als sich ein
Horer oder Leser im ersten Moment oder auf den ersten Blick vorstellen kann.

Unter Phraseologismen versteht man ja feste Wortgruppen, die also aus
mehr als einem Wort bestehen und deren Gesamtbedeutung abweichend von der
eigentlichen Bedeutung der einzelnen Komponenten ist. Ohne Zweifel ergeben
sich die Verstindnisschwierigkeiten von Phraseologismen eher bei den
Nichtmuttersprachlern, als bei der heimischen Bevolkerung, die sie reibungslos
versteht und als Stilmittel verwendet. Das Verstehen und der Einsatz von
Phraseologismen  durch  einen  ,Fremden“  beweist sein  hohes
Fremdsprachniveau. Trotzdem mag es kein Zufall sein, dass die
Phraseologismen auch von erfahrenen Ubersetzern als problematisch angesehen
werden.

Alle diese Aspekte der Problematik der Phraseologismen werden in
dieser vorliegenden Arbeit mehr oder weniger bearbeitet. Das erste Kapitel
bietet den Exkurs in die Forschung und Begrifflichkeit der Phraseologie und



erortert anhand wissenschaftlicher Definitionen die Eigenschaften wvon
Phraseologismen. Danach folgt deren Klassifikation nach Harald Burger, die
sich unter diversen Einteilungen bisher am meisten durchsetzte.

Im dritten Kapitel wird das spannende Thema der kontrastiven
Phraseologie erdffnet, das sich insbesondere auf den Vergleich zwischen dem
Deutschen und Tschechischen mit Anfithrung von Beispielen konzentriert. Das
vierte Kapitel bietet eine kurze Vorstellung der Schriftstellerin und des
analysierten Werks. Da Marie von Ebner-Eschenbach eine Beziehung zu
Maihren hatte und heutzutage als eine deutschmiahrische Autorin wahrgenommen
wird, habe ich einige Zeilen dem Begriff ,,Deutschméhrische Autoren®
gewidmet.

Die eigentliche Analyse wurde dann anhand der Novelle Krambambuli,
einer Tiergeschichte, und ihrer vier Ubersetzungen gemacht. Obwohl der
Schwerpunkt dieser Arbeit nicht auf dem Ubersetzungsverfahren liegt, habe ich
trotzdem einige Aspekte kurz erldutert, die fiir die analysierten Werke
relevant sind. Die identifizierten Phraseologismen in der deutschen und
tschechischen ~ Sprache ~ werden nach  Aquivalenzstufen  analysiert
und deren Bedeutung wird erkldrt, wobei die deutschen zusétzlich noch
nach Burgers Kilassifikation in einzelne Gruppen eingeteilt werden.
In Bezug auf die kommunikative Funktion von Phraseologismen wurden die
pragmatisch-semantische Aspekte an einigen Beispielen aus der Novelle
erlautert und dargestellt.



THEORETISCHER TEIL

1. Einfiihrung in die Forschung und Begrifflichkeit

der Phraseologie

Die theoretischen Ansdtze der Phraseologie greifen in das Jahr 1909
zuriick, als der franzosische Sprachwissenschaftler Charles Bally sein Werk
Traité de stylistique frangaise verfasst hat, wodurch die Grundlagen fiir eine
linguistische  Teildisziplin ~ der  Phraseologie  geschaffen  wurden.
Mit der Herausgabe dieses Werks wurden aber die Forschungsarbeiten zu
diesem Thema in der westlichen Linguistik aufs Eis gelegt. Erst in den 40er
Jahren des 20. Jahrhunderts wurden die Ballyschen Anregungen von dem
sowjetischen Forscher Viktor V. Vinogradov aufgegriffen.

Somit verhalf die sowjetische Linguistik zur Etablierung der
Phraseologie als eigenstindige linguistische Disziplin.' In der Sowjetunion
entstanden unzédhlige Publikationen zu diesem Thema, die fiir den westlichen
Sprachwissenschaftler kaum Beachtung fanden. 2

Im Westen kam das Interesse an phraseologischen Problemen zusammen
mit den theoretischen Diskussionen um eine generative Grammatik erst in den
70er Jahren des 20. Jahrhunderts auf, als ausfiihrliche Publikationen mit grof3er
Vielfalt an Begriffen erschienen, welche noch in der heutigen Linguistik fiir
einige Probleme sorgen.

Dementsprechend verlief die Phraseologieforschung in Deutschland. Die
erste Gesamtdarstellung der deutschen Phraseologie geht auf die sowjetische
Forscherin Irina I. CernySeva im Jahr 1970 zuriick.® Danach widmeten sich der
Erforschung der deutschen Phraseologie mehrere Sprachwissenschaftler wie
Harald Burger, Wolfgang Fleischer, Christine Palm, Ambros Sialm, etc. was das
gestreute Interesse der Germanisten an Phraseologie dokumentiert.

Fast alle diejenigen, die die festen Wortgruppen zum Thema ihrer
wissenschaftlichen  Arbeit gemacht haben, entwickelten eine eigene

! Fleischer, W. (1997), S. 4-5.
Z Burger, H. (1982), S. 1.
Vgl. Fleischer, W. (1997), S. 5.



Terminologie, was die Linguisten selbst als sog. terminologisches Chaos
bezeichnet haben. Es wurden Termini wie feste oder idiomatische
Verbindungen, ldiome, Wortgruppenlexeme, Phraseologismen eingefiihrt. Als
Beispicle fiir die Terminologievielfalt lassen sich weiter sog. phraseologische
Einheiten von Bally, sog. Phrasmen von Burger, sog. feste Wortkomplexe von
Cernyseva an dieser Stelle anfiihren.*

Trotzdem wird mithilfe der oben angefiihrten unterschiedlichen Begriffe
stets dasselbe beschrieben, namlich mehrerer lexikalischer Bestandteile dieser
Einheiten, d. h. Komponenten. Nach Burger werden die Wortverbindungen als
phraseologisch bezeichnet:

,wenn (1) die Worter eine durch syntaktische und semantische
Regularitiiten der Verkniipfung nicht voll erkldrbare Einheit bilden, und
wenn (2) die Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft, dhnlich wie
ein Lexem, gebrduchlich ist. Die beiden Kriterien stehen in einem
einseitigen Bedingungsverhdltnis: wenn (1) zutrifft, dann auch (2), aber
nicht umgekehrt. >

In heutiger Zeit tritt das Wort Phraseologie in zwei Bedeutungsvarianten
auf. Entweder bezeichnet sie eine sprachwissenschaftliche Teildisziplin, die die
Phraseologismen untersucht®, oder sie steht fiir das Inventar der
Phraseologismen in einer bestimmten Sprache, was als Phraseolexikon
bezeichnet wird.” Einige Wissenschaftler sehen dabei die Phraseologie entweder
als eine Teildisziplin der Lexikologie oder als eine selbststindige linguistische
Disziplin an.?

Die Phraseologie besteht aus der Gesamtheit der Phraseologismen einer
Sprache. Sie genieBen in der deutschen Gegenwartssprache grole Bedeutung
als Kommunikationsmittel. Einerseits festigt man anhand dieser die
Aufmerksamkeit der Horer oder Leser auf asthetische Weise, andererseits
machen sie den Nichtmuttersprachlern ihr Leben schwer, denn viele davon sind

nicht leicht zu erschliefen. Sie miissen ndmlich als komplexe Wortverbindungen

“Ebd. S. 7.

® Burger, H. (1982), S. 1.

®D. h. die phraseologische Forschung.

" Vgl. Fleischer, W. (1997). S. 9; Fleischer versteht unter Phraseologie zum Einen eine
»Sprachwissenschaftliche Teildisziplin®, zum Anderen aber auch einen ,,Bestand (Inventar) von
Phraseologismen in einer bestimmten Einzelsprache,* vgl. Fleischer, W. (1997), S. 9.

8 vgl. Palm, CH. (1995), XI. Dieselbe Betrachtungsweise der Phraseologie vertritt auch
Fleischer.



erlernt werden, was auf das hochste Sprachniveau hindeutet. Auch im Alltag
wird gern auf sie zuriickgegriffen, um Gefiihle oder eigene Ideen auszudriicken,

da sie sich fiir die alltdglichen Gespriche besser eignen als freie Wortbindungen.
1.2. Phraseologismen

Gegenstand der phraseologischen Forschung stellen die Phraseologismen
dar, wie es oben kurz angedeutet wurde. In der Fachliteratur tauchen die
Phraseologismen auch unter den Bezeichnungen feste Wortverbindungen,
Phraseolexeme, Wortgruppenlexeme, Idiome, feste Wendungen oder
phraseologische Wortverbindungen auf, wie es im vorherigen Kapitel angedeutet
wird. Um terminologische Verwirrung zu vermeiden, wird in vorliegender
Diplomarbeit ausschlieSlich der Terminus Phraseologismus verwendet.

Analog der o. a. Begriffsvielfalt wurden auch mehrere Definitionen der
Phraseologismen verfasst. Fleischer unterscheidet Phraseologismen als feste
Wortverbindungen mit der grammatischen Struktur einer Wortgruppe und
Phrasen als feste Wortverbindungen mit der grammatischen Struktur eines
Satzes.? Die Definition von Cernyseva lautet:

., Phraseologismen  sind  feste = Wortkomplexe  verschiedener

syntaktischer ~ Strukturtypen mit singuldrer Verkniipfung von
Komponenten, deren Bedeutung als Ergebnis einer vollstindigen oder
teilweisen semantischen Umdeutung oder Transformation des
Komponentenbestandes entsteht. «10

Burger bezeichnet den Gegenbegriff des Phraseologismus®® als freie
Wortverbindung und macht den Unterschied am folgenden Beispiel deutlich.
Die Wortverbindung jmdm. einen Korb geben entspricht ihm zufolge einem
Phraseologismus und die Wortverbindung jmdm. einen Korb Erdbeeren geben
einer freien Wortverbindung. Ein Nichtmuttersprachler mit Grundkenntnissen
des Deutschen konnte nur schwierig die Bedeutung des o. a. Phraseologismus
anhand einzelner Wortkomponenten erschlieen, im Gegenteil wiirde er sagen,
dass es sich bei dem zweiten Satz um eine Konkretisierung handeln wiirde. Fiir

den deutschen Muttersprachler ist die Wortverbindung jmdm. einen Korb geben

° Vgl. Fleischer, W. (1997), S. 17.
19 Cernyseva, 1. (1975), S. 209, zit. nach Burger, H.; Buhofer, A.; Sialm A. (1982), S. 62.
1 Burger verwendet hier anstatt des Begriffs Phraseologismus den Begriff feste Verbindung.

5



allerdings klar. Die Phraseologismen bestehen demnach aus mehr als einem
Wort, sie werden nicht zum ersten Mal zusammengestellt und ergeben
gemeinsam eine Bedeutung, die in dieser festen Verbindung von ihrer
eigentlichen wortlichen Bedeutung abweicht.

Sowohl Burger? als auch Palm'® haben die Schwierigkeit des
Phraseologismus erkannt und beschrieben. Beide Sprachwissenschaftler
verwenden dabei die Begriffe wortliche und phraseologische Bedeutung. Einige
Wortverbindungen konnen identische wortliche und phraseologische Bedeutung
innehaben, wie z. B. sich die Zihne putzen. Andere dagegen konnen
ausschlieBlich iiber eine phraseologische Bedeutung verfligen. Als Beispiel dafiir
kann man die Verbindung Bahnhof verstehen (man versteht das
Gesprdchsthema nicht) anfithren. Zwischen diesen Grenzfillen liegen die
meisten Phraseologismen wie den Ldffel abgeben, bei denen sowohl eine
wortliche als auch eine phraseologische Bedeutung moglich ist. Entweder
verzichtet jemand beim Verzehr auf Loffel (wortlich) oder stirbt
(phraseologisch). Die phraseologische Bedeutung ldsst sich auch mit dem

Begriff iibertragene Bedeutung beschreiben.
1.3. Merkmale der Phraseologismen

Alle Phraseologismen sind nicht gleich. Sie konnen sich zum Beispiel in
ihrer Linge unterscheiden oder weisen unterschiedliche lexikalische,
semantische, morphosyntaktische und pragmatische Eigenschaften auf.
Deswegen wurden sie von den Sprachwissenschaftlern durch verschiedene
Kriterien klassifiziert. Burger unterscheidet die Phraseologismen nach ihrer
Polylexikalitat, Festigkeit (Stabilitit oder Fixiertheit genannt) und
Idiomatizitit.**

Laut Fleischer sind die Phraseologismen durch Idiomatizitét, semantisch-
syntaktische Stabilitdt (ferner gekiirzte Form ,Stabilitdt” verwendet),

Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit gekennzeichnet.*®

2v/gl. Burger, H. (1998), S. 13.
B vgl. Palm, Ch. (1995), S. 2.
“ Burger, H. (1998), S. 15.

> Fleischer, W. (1982), S. 35.



Obwohl beide Sprachwissenschaftler dasselbe Kriterium der Idiomazitét
aufstellten, wurde bei Fleischer die Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit zum
Kriterium gemacht, wiahrend Burger das Kriterium der Polylexikalitit definiert.
Das Kriterium der Festigkeit nach Burger dhnelt dem Fleischerischen Kriterium
der Stabilitit (verbunden wird die gleiche Eigenschaft). Fasst man alle Kriterien
der beiden Sprachwissenschaftler zusammen, bekommt man insgesamt vier
Kriterien, die einen Phraseologismus klassifizieren, d. h. diesen von den freien
Wortverbindungen unterscheiden. Diese Kriterien werden in den folgenden

Unterkapiteln gesondert erortert.
1.3.1. Polylexikalit:it

Der synonymische Ausdruck zur Polylexikalitit heifit Mehrgliedrigkeit,
was auf die EXxistenz von mindestens zwei Wortern hindeutet, woraus ein
ordentlicher Phraseologismus bestehen muss. Die Maximalzahl der Worter in
einem Phraseologismus bleibt undefiniert, aber sie ist laut Burger syntaktisch
festgelegt. ,(..) der Satz gilt als die obere Grenze phraseologischer

Wortverbindungen.«®

Demnach konnen polylexikalische Einheiten einerseits
gelegentlich aus zwei Wortern bestehen, wie z. B. Guten Appetit!, andererseits
aber kann man einen ganzen Satz als polylexikal bezeichnen, wie z. B. Was du
heute kannst besorgen, das verschiebe nicht auf morgen.

Des Weiteren kdnnen auch umfangreichere Konstruktionen wie Spriiche,
Gedichte oder Gebete als Phraseologismen unter der Voraussetzung des
allgemeinen Sprachgebrauchs iiber mehrere Generationen hinaus funktionieren.
Burger beschreibt auch einen Grenzfall, der als Sagworter oder Wellerismen'’
benannt wurde. Sie dhneln in ihrer Form den Sprichwdrtern, weisen allerdings
einen komisch-ironischen Gegensatz zur handelnden Person auf. Die ganze
Szene wird von einem anonymen Erzdhler aus dessen Perspektive
wiedergegeben (z.B. Das ist eine Versuchung, sagte der Hofprediger und
erlang ihr. in Brechts Mutter Courage).™

Wihrend sich die Sprachwissenschaftler iiber die Komponenten eines

Phraseologismus einig sind, gibt es Meinungsdifferenzen zu festen

18 Burger, H. (1998), S. 15.

" Die Bezeichnung geht auf die Romanfigur des Samuel Wellers in Charles Dickens Die
Pickwickier zuriick.

8 vgl. Palm, CH. (1995), S. 4.



Komponenten eines Phraseologismus. AufBlerdem spricht er in diesem
Zusammenhang nicht {iber Polylexikalitdt, sondern bezeichnet dieses Phdnomen
als innere Struktur der Phraseologismen. Dabei behalten die Komponenten des
Phraseologismus die wesentlichen Merkmale eines Wortes.

Zu den festen Komponenten eines Phraseologismus zdhlt Fleischer
Autosemantika (Substantive, Adjektive, Verben, Adverbien, Zahlworter) und
Synsemantika (Pronomina, Pripositionen, Artikel, Konjunktionen). Die
Minimalstruktur besteht laut Fleischer mindestens aus einem Autosemantikon
und einem Synsemantikon, wie zum Beispiel auf Anhieb.™

Burger verzichtet dagegen auf die oben angefiihrte Konkretisierung von
Fleischer und ihm zufolge soll ,,jede feste Kombination von zwei Wortern zur

“2 gezihlt werden. Dies kann man sich am Beispiel sitzen bleiben

Phraseologie
und der Sitzenbleiber veranschaulichen. Obwohl das Eine einen Zustand und das
Andere eine Person zum Ausdruck bringt, bedeutet es im {ibertragenen Sinne die
Schulklasse wiederholen. Die Bedingung der Polylexikalitit erfiillt allerdings
nur der erste Ausdruck, daher kann man sitzen bleiben als Phraseologismus und
der Sitzenbleiber als Wortbildungskonstruktion auf der Basis eines
Phraseologismus bezeichnen, obwohl diese polylexikalische Einheit aus dem
verbalen Phrasem und dem Suffix -er entsteht. Fleischer bezeichnet diese
Erscheinung als dephraseologische Derivation. Dagegen gibt es auch die
phraseologische Derivation, wodurch ein Phraseologismus zustande kommt.
Diesen Prozess nennt man sekundire Bildung von Phraseologismen auf der
Grundlage von Phraseologismen oder Sprichwortern. Aus dem Sprichwort Wer

andern eine Grube gribt, fillt selbst hinein. entsteht durch phraseologische

Derivation der Phraseologismus jmdm. eine Grube graben.?
1.3.2. Festigkeit/Stabilitit

Mit der Festigkeit oder auch Stabilitdt eines Phraseologismus ist der
Bekanntheitsgrad des Phraseologismus als einer Gesamtheit im Gedéchtnis der
Sprecher einer Sprachgemeinschaft gemeint. Bei dessen Lesen oder Horen

verzichtet man auf die Analyse einzelner Komponenten und nimmt nur die

9 Ebd. S. 82.
2 Burger, H. (1998), S. 15.
ZIFleischer, W (1997), S. 197.



Bedeutung des Phraseologismus wahr. Burgers Definition wird an dieser Stelle
hinzugefiigt:

,Man kennt diesen Phraseologismus genau in dieser Kombination von

Wértern und gerade diese Kombination von Wortern ist in der Sprache

gebriuchlich. %

Da der Gebrauch von Phraseologismen bestimmten Regeln und
Restriktionen wie sozialen Faktoren oder Gespréachssituation unterliegt,
unterscheidet sich auch die Festigkeit, in diesem Sinne Gebriuchlichkeit,
unter anderem je nach Alter, Geschlecht, oder regionaler Herkunft des Sprechers
oder Horers. Das heif3t, dass man den Phraseologismus nicht verwenden muss,
da man ihn fiir zu altmodisch oder zu modisch hilt.”® In der Regel nimmt
der Bekanntheitsgrad von Phraseologismen mit dem Alter oder mit
abgeschlossener Ausbildung zu.

Burger definiert die Festigkeit auf drei unterschiedlichen Ebenen.
Festigkeit auf der psychologischen Ebene®* besagt, dass der Phraseologismus
als eine Einheit im Kopf gespeichert ist. Er kennzeichnet sich durch
Deklinierbarkeit, Konjugierbarkeit oder beliebige Satzstellung. Weitere
Festigkeit wurde laut Burger auf der strukturellen Ebene festgelegt und bezieht
sich auf das Sprachsystem. Als Gegenbegriff sind an dieser Stelle freie
Wortverbindungen anzugeben, die gemifl konventionellen morphologischen
und semantischen Regeln gebildet werden.?

Es handelt sich unter anderem um Varianten in der Singular-/Pluralform
wie sein Hand / seine Hinde im Spiel haben oder um lexikalische Varianten
wie bis an [/ iiber den Hals in Schulden stecken. Die Variante des
Phraseologismus kann auch in seiner Lénge bestehen, wie z.B. mit beiden
Beinen / Fiifflen im Leben [fest] auf der Erde stehen. Die Variabilitdt kann auch
durch die Reihenfolge der Komponenten zum Ausdruck gebracht werden, wie
z.B. aussehen wie Milch und Blut / [wie aus] Blut und Milch aussehen. Eine

weitere Variationsmoglichkeit besteht auf dem Gebiet der Antonymie auf dem

2Burger, H. (1998), S. 16.

ZHier ist der Bezug zur Soziologie, ggf. Soziolinguistik offensichtlich. Zum Beispiel:
Unterschiedliche  gruppenspezifische, bzw.  schichtenspezifische = Verwendung von
Phraseologismen bei der Jugendsprache und bei &lteren Sprechern. Allgemeiner Bezug zur
Soziolinguistik stellt die Problematik des ,,Stereotyps* dar.

 Hier ist der Bezug zur Psychologie, ggf. Psycholinguistik zu erkennen. In diesem Fall werden
die Fragen nach Status und Rollen von automatisierten Redeteilen gestellt.

% Burger, H. (2007), S. 24-25.



aufsteigenden / absteigenden Ast sitzen. Daneben gibt es noch Variation der
sog. externen Valenz oder viele andere Erscheinungen im Grenzgebiet der
Variationen (z.B. Homonymie). Man spricht dabei iiber die sog. ,, aktionaler
Reihenbildung “*. Mit demselben phraseologischen Kern kann man den Anfang,
den Verlauf oder auch das Ende / das Resultat einer Handlung formulieren. Als
Beispiel ldsst sich Folgendes anfiihren: sich jmdn. in den Weg stellen, jmdm. im
Wege stehen, jmdm. aus dem Wege gehen.

Die Gru3-, Gliickwunschformeln oder andere situationsbedingte Formeln
der Alltagskommunikation kennzeichnen sich ebenfalls durch ihre Festigkeit. An
dieser Stelle kann der Bezug zu einer weiteren sprachwissenschaftlichen
Disziplin, ndmlich der Gespriachsanalyse, erwdhnt werden, da zu dieser Gruppe
auch ritualisierte Aussagen fiir die jeweiligen Gespriachsphasen zugeordnet
werden.

Das gemeinsame Auftreten der oben erlduterten Festigkeit und
Polylexikalitit innerhalb eines Phraseologismus wird von Burger als
Phraseologie im weiteren Sinne bezeichnet. Wenn noch die Idiomatizitit dazu
kommt, die im folgenden Unterkapitel ndher beschrieben wird, wird es von

Burger als Phraseologie im engeren Sinne klassifiziert.?’

1.3.3. Idiomatizitat

Idiomatizitit ~ bezeichnet  eine  graduelle  Eigenschaft  von
Phraseologismen, die die Differenz zwischen wortlicher und phraseologischer
Bedeutung zum Ausdruck bringt. Das kann man sich am Beispielsatz Die Katze
im Sack kaufen veranschaulichen. Der Sprecher will mit diesem Satz sagen,
dass man eine unbekannte Sache kauft, ohne sich vorher von deren Giite oder
ZweckmiBigkeit iiberzeugt zu haben,?® und nicht, dass man eine Katze im Sack
gekauft hat.

Unter der Idiomatizitit wird die semantische Umdeutung einzelner
Komponenten oder eines Phraseologismus gemeint. Der Kontrast zwischen den
Bedeutungen ist fiir die Idiomatizitdt des Phraseologismus mafBigebend und dient

zur Klassifizierung in voll-, teil- oder nicht idiomatische Phraseologismen.

*°Epd. S. 26.
" Ebd. S. 25 - 27.
% URL: http://www.duden.de [letzter Zugriff am 10. 10. 2012].
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Der stiarkste Grad der Idiomatizitit wird mit vollidiomatischen
Phraseologismen zum  Ausdruck gebracht. Vollidiomatisch ist die
Wortverbindung jmdm. fiillt ein Stein vom Herzen, was der Aussage jmd. ist
von einer Sorge befreit, jmd. ist sehr iiber etwas erleichtert?® entspricht.
Teilidiomatische Wortverbindungen bestehen aus einem idiomatischen Teil und
einem Teil in seiner freien Bedeutung, wobei beide Teile sowohl aus einem als
auch aus mehreren Wortern bestehen konnen. Als Beispiel kann der
Phraseologismus einen Streit (Wort) von Zaun brechen (feste Wortverbindung)
herangezogen werden. Besteht keine semantische Differenz zwischen den beiden
Bedeutungen, handelt es sich um nichtidiomatische Wortverbindungen wie z.B.

die Zihne putzen.30

1.3.4. Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit

Wie oben erldutert wurde, unterscheiden sich die Phraseologismen von
einem Wort durch Eigenschaften der Festigkeit und Polylexikalitit. Mithilfe des
Kriteriums der Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit werden sie wie ein Wort
im Phraseolexikon gespeichert, was ihre Reproduktion als fertige lexikalische
Einheiten ermdglicht.*’ Die Bedeutung der Reproduzierbarkeit besteht darin,
dass der Phraseologismus als fertige Einheit in der Sprache zur Verfligung
steht® Palm fithrt an dieser Stelle das Beispiel des Phraseologismus Otto
Normalverbraucher an, der fiir einen durchschnittlichen Menschen steht. Jeder
Deutschmuttersprachler hat diesen Ausdruck in seinem mentalen Lexikon
gespeichert und braucht sich nicht viele Gedanken iiber seine Bedeutung zu

machen.
2. KLASSIFIKATION DER PHRASEOLOGISMEN

Phraseologismen lassen sich aufgrund ihrer Komplexitit nicht einfach
klassifizieren. Fiir Fleischer®® stehen zwei Fragen offen. Eine davon betrifft die

Grundbestimmung der Phraseologismen, d. h. deren Unterschied von freien

% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2023.
% Burger, H. (1998), S. 31 — 32.

*! Fleischer, W. (1997), S. 62 — 63.

% palm, CH. 1995), S. 36.

% Fleischer, W. (1998), S. 11 — 13.
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Wortverbindungen und die andere die Klassifikation an sich, die allerdings auf
der Definition der Grundbestimmung beruht. Es mag sein, dass auch deswegen
die Sprachwissenschaftler mehrere Klassifikationstheorien aufgestellt haben,
die auf den syntaktischen, semantischen und pragmatischen Kriterien basieren.
Diese Uneinigkeit fiihrt jedoch zu unterschiedlichen Forschungsergebnissen,
je nachdem, welches von den drei o. a. Kriterien stirker herangezogen wird.
An dieser Stelle wird die Kilassifikation von Harald Burger ausfiihrlich
dargestellt. AuBer seiner Auslegung gibt es auch eine Klassifikation
von Wolfgang Fleischer, der die Phraseologismen nach unterschiedlichen
Kriterien (Idiomazitit, Stabilitét, referentieller Gesichtspunkt sowie Funktion auf
der Basis von morpho-syntaktischen Strukturen) in mehrere Gruppen einteilt.
Eine andere Klassifizierung zieht wiederum die semantischen Strukturen vor,

wie die von Erhard Agricola.**
2.1. Klassifikation nach Harald Burger

Burger®® klassifiziert die Phraseologismen nach dem Kriterium der
kommunikativen Zeichenfunktion, die ihrem Einsatz in der miindlichen oder
schriftlichen Kommunikation entspricht. Sein Konzept der Klassifikation sollte
komplizierte  Strukturen und diverse  Subklassifikationen vermeiden.
Die Phraseologie soll als Ganzes angesehen und Klassifikation nur anhand der
aufschlussreichen Unterscheidungen unter Beriicksichtigung der griindlich
erforschten und belegbaren Aspekte vorgenommen werden. Die unten
angeflihrte Einteilung wurde von ihm als Basisklassifikation bezeichnet:

1. referentielle Phraseologismen, die sich auf Objekte, Sachverhalte oder
Vorginge beziehen, wie zum Beispiel: jmdn. iibers Ohr hauen;

2. strukturelle Phraseologismen, die grammatische Regeln herstellen; wie
zum Beispiel: in Bezug auf etw.;

3. kommunikative Phraseologismen, die bestimmte Aufgaben in der
Kommunikation zu erfiillen haben, wie zum Beispiel: guten Morgen. Fiir
die Alltagskommunikation, sowohl schriftliche, als auch miindliche, sind

wieder die sog. Routineformeln anzugeben, die eine pragmatische

* Fleischer, W. (1997), S. 111 — 122.
* Burger, H. (1998), S. 35 — 40.
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Funktion erfiillen. Als Beispiele lassen sich folgende Formeln

anzufiihren: nicht wahr?; ehrlich gesagt; wie ich schon sagte.*

Die referentiellen Phraseologismen wurden noch in folgende Subklassen

eingeteilt:

a) nominative (satzgliedwertige) Phraseologismen entsprechen einem oder
mehreren Satzgliedern, wie zum Beispiel: Schwarzes Brett; jmdm. den

Himmel auf Erden versprechen.

Sie lassen sich nach dem Grad Idiomazitit folgendermallen weiter

klassifizieren:

O ldiome - Ol ins Feuer giefien;
0 Teilidiome - von Tuten und Blasen keine Ahnung haben;

¢ Kollokationen - sich die Zihne putzen.

Zu dieser Gruppe zdhlt man sog. Kollokationen. Burger ordnet dazu alle
festen Wortverbindungen, die nicht oder nur schwach idiomatisch sind. Es
handelt sich um Formulierungen aus dem Alltagsleben wie Zihne putzen
oder reguldr gebildete Zwillingsformeln wie groff und stark. Obwohl die
Idiomatizitit dieser beiden Bespiele sehr gering ist, ggf. es keine
Idiomatizitdt gibt, zeichnen sie sich durch ihre Festigkeit aus. Ein weiteres
Bespiel kann aus der Gruppe der Substantiv-Verb-Kollokationen
(Funktionsverbgefiige) herangezogen werden wie zur Entscheidung
kommen / bringen / stellen / stehen. Diese festen Wortverbindungen kommen

meistens in der Fachsprache vor.

b) propositionale (satzwertige) Phraseologismen funktionieren als

Aussagen liber Objekte und Vorgénge, wie zum Beispiel: Morgenstund
hat Gold im Mund.

% Burger, H. (2007), S. 53 - 58
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Sie gliedern sich weiter in zwei Gruppen:

¢ feste Phrasen sind satzwertige Formulierungen mit dem Bezug
auf den Kontext, wie zum Beispiel: Das Eis ist gebrochen;

¢ topische Formeln miissen dagegen an den Kontext nicht
angeschlossen werden. Demnach unterscheidet man zwischen

Sprichwdrtern und Gemeinplatzen.

In den Sprichwortern spiegeln sich die alten Weisheiten wieder,
wie zum Beispiel: Hunger ist der beste Koch; Geduld bringt

Rosen.

Die Gemeinplitze sind zwar den Sprichwortern &hnlich, sie
werden allerdings durch semantische Kriterien abgegrenzt. Sie
bringen keine neue Weisheit aufs Licht, sondern bewerten oder
rechtfertigen die Handlungen, wie zum Beispiel: Was sein muss,
muss sein; man lebt ja nur einmal. Gemeinplitze beinhalten

allerdings keine Metaphorie.

Dariiber hinaus wurden von Burger®’ noch sog. Spezialklassen definiert,
die im Rahmen der oben angefiihrten Basisklassifikation auftreten konnen. Die

Sonderformeln mit Beispielen sind wie folgt:

1. Modellbildungen entstehen nach dem gleichen Strukturschema, das eine
konstante semantische Interpretation besitzt, und ermdglichen in einem
engen semantischen Rahmen lexikalische Ersetzungen.

Das unten angefiihrte Modell ,, X um X* ldsst sich mit ,,ein X nach dem
anderen “ umschreiben.

Glas um Glas; Flasche um Flasche

Das folgende Modell ,,von X zu Y™ besitzt je nach lexikalischer
Besetzung unterschiedliche semantische Interpretationen.

von Stadt zu Stadt bringt eine stete Fortbewegung zum Ausdruck;

von Mann zu Mann bedeutet einen wechselseitigen Austausch von z. B.

vertraulichen Informationen zwischen Méannern;

" Burger, H. (1998), S. 42 — 46.
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von Tag zu Tag heift stetige Entwicklung.

Zwillingsformeln bestehen aus zwei Worten derselben Wortart oder aus
denselben zwei Worten oder aus zwei Worten, die semantisch verwandt
(Synonyme, Antonyme u.a.) sind und mit einer Konjunktion oder
Priposition verbunden sind. Sie sind seit der Frithgeschichte ein fester
Bestandteil der deutschen Sprache und verfligen oft iiber spezifische
rhetorische Merkmale wie den Stabreim. lhr Idiomatizitatsgrad ist
unterschiedlich: gang wund gibe (idiomatisch) x klipp und klar
(teilidiomatisch) x dick und fett (nicht idiomatisch).

Komparative Phraseologismen enthalten einen festen Vergleich, der zur
Verstarkung der Aussage dient: falsch wie ein Fiinfziger.

Kinegramme verfiigen iiber besondere semantische Eigenschaften. Sie
bezeichnen konventionalisiertes nonverbales Verhalten: die Nase iiber
etw. riimpfen.

Gefliigelte Worte sind belegbare und allgemein bekannte Aussagen, die
in unterschiedlicher Form auftreten konnen, allerdings mit dem
Quellennachweis versehen werden miissen: Sein oder Nichtsein, das ist
hier die Frage (Shakespeare).

Autorphraseologismen kommen iiberwiegend in den literarischen Texten
vor, obwohl es heutzutage eine Tendenz gibt, dass die Werbeslogans als
Autophraseologismen in die Sprache iibergehen.®® Der konkrete Sinn des
Phraseologismus ist allerdings in diesem einen konkreten Werk zu
erschlieBen: auf den Steinen sitzen. Dieser Phraseologismus ist im
Gesellschaftsroman von Thomas Mann Buddenbrooks® zu finden. Die
Figuren geben dem Ausdruck eine eigene Bedeutung, ndmlich
vereinsamt sein und sich langweilen.

Onymische Phraseologismen haben die Funktion der Eigennamen: Das
Rote Kreuz, Das Weifie Haus.

% Vgl. Eisman W.: Phraseme in literarischen Texten. In Burger, H. (2007). S. 320.

% Mann Thomas: Buddenbrooks. Verfall einer Familie. Frankfurt am Main: Fischer
Taschenbuch Verlag, 1990. Der Phraseologismus befindet sich im 3. Teil, 8. Kapitel. Dieser
Roman gilt heutzutage als erster Gesellschaftsroman der Weltgeltung. zit. nach Hans Wysling.
In: Thomas Mann Handbuch, hrsg. von H. Koopmann, 3. Auflage; Stuttgart A. Kréner (2001), S.
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8. Phraseologische Termini sind fiir Fachsprachen typisch: eine Dividende
ausschiitten.
9. Kilischees sind originell und besitzen eine negative Konnotation: Schritt

in die richtige Richtung.

Fiir die Untersuchung von groBeren Textkorpora wie z.B. die Untersuchung der
Werbesprache oder der Bundestagsdebatten bedient man sich gern der sog.
Mischklassifikation. Diese kennzeichnet sich dadurch aus, dass mehrere
verschiedene Kriterien wie syntaktische, semantische oder pragmatische zur
Erstellung von Untersuchungskategorien eingesetzt werden. Fleischer
klassifiziert die Phraseologismen aufgrund morphologisch-syntaktischer
Kriterien je nach der Funktion der Wortarten oder Wortklassen.

Daher wurden folgende Klassen von Fleischer festgelegt. Man
unterscheidet also: substantivische (die letzte Stunde), adjektivische (fix und
fertig), adverbiale (auf Anhieb), verbale (den Nagel auf den Kopf treffen),
prapositionale (an Hand), pronominale (dies und das) oder interjektionelle
(auBlen hui, innen pfui) Phraseologismen. Diese Klassen beruhen auf der
Wortart der Komponenten, der eventuellen Satzgliedrolle und dem

morphologischen Paradigma.
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3. KONTRASTIVE PHRASEOLOGIE

Die kontrastive Phraseologie untersucht das Verhiltnis zweier
Sprachformen, was als intralinguale Betrachtung zu bezeichnen ist. Damit
versteht man z. B. Gegeniiberstellung der phraseologischen Besonderheiten der
Varietiten der deutschen Sprache (die bundesdeutsche Standardsprache versus
osterreichisches Deutsch oder Schweizer Deutsch, ggf. die deutsche Sprache

einer Sprachinsel*

. Das nichste Themenfeld der kontrastiven Phraseologie, das
am géngigsten vorkommt, stellt die sog. interlinguale Untersuchung von
Phraseologismen dar. Dabei werden die Phraseologismen von zwei oder
mehreren Sprachen verglichen, phraseologische Herkunftsbereiche oder
strukturelle Typen kontrastiv behandelt und letztendlich auch ganze
phraseologische Systeme der kontrastiven Analyse unterstellt.* Die
interlinguale Analyse der Phraseologismen ist der Gegenstand der Analyse im

praktischen Teil dieser Diplomarbeit.

Die Anfinge der kontrastiven Phraseologie liegen in den 1980er Jahren.
Seitdem finden internationale Tagungen zu der Phraseologie regelméaBig statt, in
deren Rahmen kontrastive Vergleiche unter anderem zwischen Deutsch-Englisch
(Glaser), Deutsch-Schwedisch (Palm/Odeldahl), Deutsch-Spanisch (Wotjak),
Deutsch-Russisch (Kammer), Deutsch-Ungarisch (Foldes) gemacht werden. Mit
der deutsch-tschechischen kontrastiven Phraseologie befasst sich unter anderem
Helgunde Henschel. Der Anlass dafiir waren nicht nur die sprachinneren
Faktoren, sondern auch die sprachexternen Faktoren, die die Phraseologie
besonders stark geprdgt haben. Aus diesem Grund ist die Phraseologie zum
Objekt der Sprachkontaktforschung geworden, die auch unter der Bezeichnung
Kontaktlinguistik* bekannt ist.

“0 Dialekte und Soziolekte.

! Foldes, C. (1997), S. 170.

“2 Foldes legt 2010 diese Definition der Kontaktlinguistik vor: "Kontaktlinguistik beschaftigt
sich mit der Erfassung, der Beschreibung, der Modellierung, der Typisierung, der Interpretation
und der Evaluation jeglicher Manifestationen von Sprachenkontakt, sowohl im Hinblick auf die
Bedingungen als auch auf den Prozess und dessen Ergebnis, einschlieBlich des
Kontaktverhaltens und des Kontakterlebens der Sprecher", s. zit. nach Féldes, C. (2010), S. 142.
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Inzwischen gibt es auch komparative Untersuchungen zu den
Auswirkungen des Deutschen® auf die Phraseologie der 6stlichen
Nachbarlédnder, d. h. auf die tschechische, slowakische, ungarische, da sich diese
Sprachen iiber Jahrhunderte hinweg gegenseitig beeinflusst haben. In der
Fachliteratur werden diese Sprachen als mitteleuropdischer Sprachbund
bezeichnet.*!

In der Fachliteratur wird das oben Beschriebene als mehrdimensionaler
Vergleich bezeichnet und dem ist hinzuzufiigen, dass die kontrastive
Phraseologie gewOhnlich auf den interlingualen Vergleich beschrinkt ist, was

«45 von Fleischer

auch die folgende Definition der ,,konfrontativen Phraseologie
bestétigt:
,Ihr Ziel ist die vergleichende Untersuchung von zwei oder mehreren
Sprachen und die Herausarbeitung der Unterschiede.«*°
Zu weiteren Forschungsfeldern der kontrastiven Phraseologie werden
Aquivalenzen und VergleichsmaBstibe gezahlt."” Alle Dimensionen und

Phianomene werden in den jeweiligen Unterkapiteln behandelt.
3.1. Mehrdimensionaler Vergleich und dessen Kriterien

Da in der vorliegenden Diplomarbeit ausschlie8lich die interlinguale
Dimension von Phraseologismen analysiert wird, bleibt die intralinguale
Dimension am Rande auf kurze Erlduterung im vorigen Kapitel beschrénkt. Wie
es bereits angedeutet wurde, werden bei der interlingualen Dimension zwei oder
mehrere Sprachen dem Vergleich oder dem Kontrast unterzogen.

Die Analysen sind demnach entweder allgemein- oder spezialorientiert.
Bei einer allgemeinen interlingualen Analyse sind die angewandte Methode, die
Anzahl der untersuchten Sprachen als auch die Gesichtspunkte beliebig. Dabei
werden die Begriffe Kontrast und Vergleich synonymisch verwendet. Spezielle

* AuBer der bundesdeutschen Standardvarietit (variante) wird dazu auch die osterreichische
Sprachvarietit gerechnet. Alle diesen Sprachen wurden als Kommunikationsmittel in der
ehemaligen k.u.k. Monarchie verwendet.

“\gl. Zeman, D. (2006), S. 299-300.

*® Kontrastive Phraseologie wird im Allgemeinen als Oberbegriff in der Fachliteratur verstanden,
obwohl vor allem in der phraseologischen Forschung der DDR der Terminus ,,konfrontativ*
verwendet wurde. Beide Begriffe werden heutzutage synonymisch verwendet.

*® Fleischer, W. (1982), S. 30 zit. nach Féldes, C (1996), S. 17.

*"'\vgl. Wotjak, B.(2001) zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 43 — 44,
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interlinguale Ansédtze machten sich dagegen historischvergleichende Methoden
zum Forschungsgegenstand. Analysiert wurden z. B. strukturtypologische
Fragen.

Man sucht nach Gemeinsamkeiten und Unterschieden der festen
Verbindungen. Der dritte Zweig im Rahmen der interlingualen Dimension
beschrankt sich auf die semantische Beschreibung und die Struktur der
Phraseologismen.*®

Burger weist darauf hin, dass der kontrastive Vergleich eher bei mehr
oder weniger verwandten Sprachen erfolgt.”® Es werden zum Beispiel die
Sprachen der indogermanischen Sprachfamilie untersucht.

Der Vergleich an sich verlduft nach bestimmten Aspekten auf der
lexikalischen,  syntaktischen,  semantischen und  Wortbildungsebene.
Dementsprechend wurde auch der deutsch-tschechische kontrastive Vergleich

am ausgewihlten Werk in dieser Diplomarbeit erarbeitet.”
1. Lexikalische Aspekte

Die lexikalischen Aspekte werden bei dem interlingualen Vergleich von
zwei oder mehr Sprachen =zundchst anhand von Worterbiichern und
phraseologischen  Nachschlagewerken  ermittelt.  Dabei  wird  nach
Gemeinsamkeiten oder im anderen Fall nach Differenzen im phraseologischen
System der jeweiligen Sprachen gesucht. Die lexikologischen Gemeinsamkeiten
treten gewdhnlich bei phraseologischen Komponenten wie Tieren,

Naturerscheinungen und héuslichen Umsténden auf.
2. Struktur-syntaktische Aspekte

Die struktur-syntaktischen ~ Aspekte orientieren sich auf die
Wortbildungsschemata, die Vorliebe oder Vermeidung von nominalen / verbalen
Phraseologismen. Es wird auch die Stellung des Verbs untersucht, ob es ein
freier oder fester Bestandteil des Phraseologismus ist oder ob alle

Konjugationsformen moglich sind.

*\/gl. Fleischer, W. (1997), S. 25; Helbig, G. (2001), S. 227.
*vgl. Burger, H.; Buhofer, A.; Sialm, A.; (1982), S. 289.
0 Epd. 290 - 293 .
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3. Struktur-semantische Aspekte

Auf der struktur-semantischen Ebene werden Gemeinsamkeiten oder
Unterschiede bei ganzen Wortverbindungen und einzelnen Bestandteilen oder
deren vollige Umdeutung in einzelnen thematischen Gebieten wie Gefiihle,

Charakterziige, Gesellschaft, Natur, etc. festgestellt.

4. Aspekte der Wortbildung bzw. der Herkunft

Anhand dieser Aspekte wird festgestellt, ob Phraseologismen in den
Sprachen durch neue Kombinationen von im lexikalischen System bestehenden
Einheiten (sog. sekundire Wortbildung durch metaphorische oder metonymische
Umdeutung® oder durch Ubernahme neuer materieller und semantischer
Elemente aus anderen Sprachen gebildet werden. Fiir die Phraseologie ist jedoch
die Umdeutung und Entlehnung entscheidend.®> Durch einen neuen
Phraseologismus wird eine Bennenungsliicke geschlossen oder eine andere

Variante der bereits vorhandenen Benennung gebildet.

3.2. Aquivalenztypen am Beispiel Deutsch-Tschechisch

nach Helgunde Henschel

Bei dem Vergleich zweier oder mehrerer Sprachen wird nach dem Grad
der  Aquivalenz, d. h. Ubereinstimmung,  zwischen der Ziel- und
Quellensprache gesucht. Die oben angefiihrten Aspekte spiegeln sich in vier
bzw. fiinf Aquivalenztypen wieder. Der Aquivalenzbegriff wird von den
Sprachwissenschaftlern unterschiedlich ausgelegt. Da der Schwerpunkt dieser
Diplomarbeit auf dem deutsch-tschechischen Kontrast liegt, werden die
Aquivalenztypen nach Helgunde Henschel® ausfiihrlich behandelt. Im
Unterschied zu Henschel dient in der vorliegenden Diplomarbeit das
deutschgeschriebene Original als Quellensprache (L1) und Ubersetzungen ins

Tschechische als Zielsprache (L2).

*! Die metaphorische oder metonymische Umdeutung beruht auf dem bildlichen Charakter.
°2 Ebd. 290 - 293.
> Henschel, H. 1993, S. 135 — 145, zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 45 — 50.
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1. Vollstiindige Aquivalenz

Wenn die Einheiten einer Sprache eine gleiche semantische, strukturelle
und lexikalische Entsprechung in der anderen Sprache haben und zusitzlich das
gleiche Bild wiedergeben, ist dies als vollstindige Aquivalenz zu bezeichnen.
Hierher gehdoren auch Phraseologismen, die das Tschechische und Deutsche
mit anderen Sprachen aufgrund derselben historischen und gesellschaftlichen
auBBersprachlichen Kriterien gemeinsam haben. Trotz grofer Unterschiede
im grammatischen System und in der Wortbildung zwischen den beiden
Sprachen wurden aber ausschlieBlich deutsch-tschechische Gemeinsamkeiten
ermittelt, die keine Parallelen in anderen slawischen Sprachen aufweisen.

Beispiele hierfiir wie folgt:

etwas iibers Knie brechen - lamat néco pies koleno,

Bedeutung: voreilig sein; eine Arbeit ohne Sorgfalt erledigen; etwas
erzwingen wollen,

mal den Teufel nicht an die Wand - nemaluj éerta na zed’,

Bedeutung: das Schlimmste befiirchten; eine ungiinstige Situation

voraussehen; tibermdfSig pessimistisch sein.

Die vollstindige Aquivalenz besteht nicht nur in der Grundbedeutung des
Wortes, d. h. in der denotativen Bedeutung, sondern auch in den Konnotationen,
d. h. Nebenbedeutungen. Die vollstindige Ubereinstimmung ldsst sich an der
gleichen Variantenstruktur des Phraseologismus die Schnauze halten - driet
hubu sichtbar machen. In beiden Sprachen sind Varianten mit unterschiedlichen
stilistischen und emotional-expressiven Konnotationen mdoglich wie den
Schnabel / das Maul / die Fresse / den Mund halten — drZet zobdk | tlamu /
pusu. Es kann auch dieselbe Polysemie wiedergegeben werden wie jmdm. Korb
geben - ddt nékomu kosem,>* was einen 1) Verehrer abweisen oder 2) ablehnen
bedeutet. Die Bedeutung des Zweitgenannten fillt nicht so konkret aus, ist eher
allgemein.

Trotzdem sind kleine Abweichungen zuldssig, um vollstindige

Aquivalenz bei Phraseologismen identifizieren zu kénnen.

> SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 304.
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a)

b)

d)

Phraseologismen konnen morphologische bzw. morphosyntaktische
Unterschiede im Numerus, im Kasus, in der Priposition oder in der

Vernachldssigung des tschechischen Deminutivs aufweisen, z.B.:

hromy a blesky — Donner und Blitz,

bere§ mi slova z ust — du nimmst mir das Wort aus dem Mund,
Bedeutung: Aussprechen, was jemand anderer gerade sagen will,

dostat kosem — einen Korb bekommen,

Bedeutung: zuriickgewiesen werden,

sedét na dvou Zidlich — zwischen zwei Stiihlen sitzen,

Bedeutung: sich im Interessenkonflikt befinden oder sich zwischen
mehreren / zwei Mdoglichkeiten entscheiden miissen,

tvrdy oFiSek — eine harte Nuf3,

Bedeutung: eine schwierige Aufgabe.

Die Wiedergabe einer Komponente durch ein Synonym héangt oft mit der

stilistischen Anderung zusammen:

nalit nékomu ¢isté vino — jmdm. reinen Wein einschenken
(w. eingiefsen),

Bedeutung: jmdm. die (unangenehme) Wahrheit sagen.

Veranderte Wortfolge bedeutet Vertauschung der Komponenten. Dabei
wird die systembedingte unterschiedliche Verbstellung nicht besonders

ermittelt;

Jjako kocka a pes —wie Hund und Katze,

Bedeutung: verfeindet sein.

Unterschiedliche Explizitdt kann vorkommen, wenn der gleiche
Phraseologismus in  beiden  Sprachen eine  unterschiedliche
Komponentenanzahl und durch Erweiterung oder Reduzierung

quantitative Varianten in einer Sprache: enthilt.

to neni Zadny med — das ist kein Honigschlecken,

Bedeutung: etwas ist miihsam, nicht einfach,
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zapsat néco Cernou kiidou do komina — etw. in den Schornstein
schreiben,

Bedeutung: etwas absagen / abschreiben / verloren / geben / als Verlust
ansehen,

(zlata) stiedni cesta — der goldene Mittelweg,

Bedeutung: der ideale Mittelweg zwischen zwei Extremen; Kompromiss.

e) Unterschiedliche Varianz ist im Allgemeinen fiir beide Sprachen anhand
unterschiedlicher Sprachsysteme typisch. Mehrere Varianten kommen
dabei im Tschechischen vor:

byt nékomu trnem v ocich /oku/ - jmdm. ein Dorn im Auge sein,
Bedeutung: jemanden storen, drgern; Einwdnde haben,; gegen jemandes
Interesse handeln,

kousnout do kyselého/hovkého, trpkého jablka — in den sauren Apfel
beifien,

Bedeutung: etwas Unangenehmes, aber oft Notwendiges tun; sich

iiberwinden; ein notwendiges Ubel akzeptieren.
f) Wiedergabe tschechischer Phraseologismen durch Komposita

husi kuZe — Giinsehaut,

jmd. hat / bekommt / kriegt bei etw. eine Ginsehaut; jmdn. iiberliuft

eine Ginsehaut — nékdo ma / (strachem / chladem) husi kiZi; nékomu

naskakuje / se déld / bé3i po téle husi kiize™,

Bedeutung: vor Entsetzen / Angst / Kiilte schaudern / zittern,

na chlup — haargenau,

haargenau dasselbe — #plné / némlich to samy; uplné / navlas | na
6

chlup toté / to samé™,

Bedeutung: ganz genau dasselbe.

Die Grenzen zur partiellen Aquivalenz sind flieBend und werden von

Sprachwissenschaftlern unterschiedlich festgelegt.”’

*® Hefman, K. und Koll., (2010), S. 656.
*® Hefman, K. und Koll., (2010), S. 816.
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2. Partielle Aquivalenz

Als partiell dquivalent sind solche deutsch-tschechische phraseologische
Paare anzusehen, die zwar als Entsprechungen erkennbar sind, die aber trotzdem
iiber deutliche Unterschiede im Bild, in der lexikalischen Entsprechung, der
Struktur, der Semantik oder der Grammatik verfiigen. Diese Phraseologismen
sind schwierig zu lernen und anzuwenden, da sie eine partielle Ubereinstimmung

aufweisen. Partielle Aquivalenz wurde bei folgenden Phiinomenen identifiziert:

a) Komponentenaustausch besteht im Austausch ihrer lexikalischen
Entsprechung bei Aufrechterhaltung der Struktur, Semantik und
Funktion. Die Austauschkomponenten kommen aus demselben
semantischen Feld. Zahlreiche Belege dafiir sind in der Bezeichnung von

Korperteilen zu finden:

vzit nohy na ramena — die Beine in die Hand (w. auf Schultern) nehmen
Bedeutung:

kupovat zajice v pytli — die Katze (w. den Hasen) im Sack kaufen,
Bedeutung: etwas kaufen, ohne es vorher gesehen / gepriift zu haben;,

sich auf etwas Unbekanntes einlassen.

Auch Verbalkomponenten konnen ausgetauscht werden, was grofere
Auswirkungen auf die grammatische als auf die lexikalische Aquivalenz
hat:

mit vitr 7 né¢eho — Wind von etw. bekommen (w. haben),

Bedeutung: etwas erfahren / vernehmen / horen / mitbekommen.
Grammatische Abweichungen und unterschiedliche Varianten treten an
dieser Stelle auch auf:

mit nékoho/nécéeho piné zuby — die Nase voll (w. volle Zahne) haben
von jmdm./etw.,

Bedeutung: etwas / jemandes iiberdriissig sein; mit etwas / jemandem

nichts mehr zu tun haben wollen; etwas / jemanden nicht mehr ertragen

" Henschel, H. (1993), 135 - 145 zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 45 — 50.
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b)

nebrdt Ineddvat si ubrousek | servitek (pied usta) — kein Blatt (w.
Serviette, in zwei Varianten) vor den Mund nehmen (auch: sich geben)

Bedeutung: etwas unbeschonigt / direkt sagen; offen reden.

Funktionale Unterschiede sorgen héufig fiir den fehlerhaften Gebrauch
von Phraseologismen, da die Phraseologismen semantische als auch
Komponenteniibereinstimmungen  aufweisen, die in  géngigen

Worterbilichern nicht unbedingt erfasst werden:

mit dlouhé prsty — ein Langfinger sein (nicht: lange Finger machen),
Bedeutung: ein Dieb sein,

byt ¢erveny jako rak — Krebsrot sein,

Bedeutung: (vom Gesicht, von der Haut) rot wie die Schalen eines

gekochten Krebses, stark gerdtet.

Unterschiede im Bildcharakter bedeuten, dass es deutsch-tschechische
Phrasempaare gibt, die zwar die gleiche Bedeutung haben, allerdings nur
ein dhnliches Bild enthalten. Trotz der partiellen oder volligen

Unterschiedlichkeiten gehoren sie dem gleichen Begriffsfeld an:

mit jazyk na vesté — jdm. hingt die Zunge zum Halse heraus (W. die
Zunge auf der Weste haben)®®,

Bedeutung: 1). jemand ist durstig; 2) jemand ist kérperlich sehr erschopft
vystdt dolik — sich die Beine in den Bauch stehen (w. eine Vertiefung
stehen™),

Bedeutung: lange warten.

3. Rein semantische Aquivalenz

Rein semantische Aquivalenz wird bei solchen Phraseologismen

identifiziert, die keinerlei Ubereinstimmung des Komponentenbestandes sowie
des Bildes und von der Struktur und Funktion her per Zufall partielle
Ubereinstimmung aufweisen. In der Regel handelt es sich um verbale

Phraseologismen, die iiber nicht sehr variable Strukturen verfligen. Die beiden

%8 Henschel, H. (1993), S. 135 — 145, zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 45 — 50.
% Henschel, H. (1993), S. 135 — 145, zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 45 — 50.
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Phraseologismen verbindet eine fast gleiche Bedeutung und die expressive und

bildhafte Ausdruckweise. Beispiele hierfiir wie folgt:

vypdlit nékomu rybnik — jmdm. das Wasser abgraben (w. jmdm. den
Teich ausbrennen),

Bedeutung: jemandem eine wichtige (Lebens-) Grundlage entziehen;
jemanden tibertreffen / verdrdingen, jemandem eine Sache vereiteln;
jemandem schaden,

mit maslo na hlavé — Dreck am Stecken haben (w. Butter auf dem Kopf
haben) (in Osterreich in dieser Form gebriuchlich),

Bedeutung: sich unmoralisch verhalten haben; etwas Schlimmes /

Verwerfliches / Kriminelles getan haben; etwas auf dem Gewissen haben.
4. Nulldquivalenz

Trotz 0. a. weiter Auffassung von Aquivalenzen gibt es eine

umfangreiche Gruppe tschechischer Phraseologismen, die im Deutschen ohne

phraseologische Mittel wiedergegeben werden. Dementsprechend gehdren

solche Phraseologismen der Nulldquivalenz an. Diese &quivalentlosen

Wendungen werden durch verschiedene sprachliche Mittel tibersetzt, wobei man

Informationsverlust soweit wie moglich vermeiden will. Die Mdoglichkeiten fiir

die Wiedergabe der Phraseologismen bei Nulldquivalenz sind folgende:

a)

b)

Expressive Einwortlexeme geben ein Phrasem der Ausgangsprache am

umfassendsten wieder:
prdasknout do bot — abhauen

Durch nichtexpressive Eintwortlexeme und freie Wortverbindungen

weicht die Ubersetzung vom Original erheblich ab:
byt sto let za opicemi — dufserst riickstindig sein

Periphrasen werden zum Notfall fiir die Wiedergabe eines
Phraseologismus eingesetzt. Dazu gehoren Komponenten, die nationale

Spezifika, Realien, Gebrauche oder Eigennamen benennen:
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pivo jako kien — ein frisches, kiihles Bier
facka jako Brno — eine krdftige Ohrfeige
5. Falsche Freunde

In manchen Fillen scheinen die Phraseologismen aufgrund ihrer
oberflichlichen ~ Ahnlichkeit in  Ubereinstimmung zu sein, deren
Gesamtbedeutung ist jedoch unterschiedlich. Der Ubersetzer kann durch die ihm
bekannte Komponente eine falsche Aquivalenzbeziehung herstellen. Daher
nennt man diese scheinbare Aquivalenz falsche Freunde eines Ubersetzers, ggf.

Fremdsprachenlernenden.

udélat si z nékoho | nééeho dobry den — sich iiber jmdn./etw. lustig machen
und nicht sich auf jmds. Kosten / auf die Kosten von etw. einen schonen Tag
machen

Bedeutung: jemanden / etwas auslachen / verspotten / anfiihren,

udélat diru do svéta — die Welt aus den Angeln heben und nicht ein Loch in
die Luft starren.®®

Bedeutung: die Welt grundsdtzlich vercndern.®*

% Ebd. Henschel, H., zit. nach Bergerova, H. (2005), S. 45 — 50.
8 Alle im Kapitel 3.2 angefiihrten Bedeutungen wurden unter URL: http://www.redensarten-
index.de [letzter Zugriff am 10.12.2012] gefunden.
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4. MARIE VON EBNER-ESCHENBACH UND
»KRAMBAMBULI*

4.1. M. von Ebner-Eschenbach - Dichterin der

deutschmihrischen Literatur

Die Tschechen und Deutschen lebten auf dem Gebiet Béhmens und
Miéhrens {iiber Jahrhunderte zusammen. Dementsprechend kam auch die
deutschsprachige Literatur auf dem boéhmischen und méihrischen Territorium
zustande. Aufgrund der unterschiedlichen politischen und kulturellen Situation
ist allerdings sinnvoll, deutschsprachige Literatur hierzulande territorial zu
trennen. Zum einem hat die tschechische Nationale Wiedergeburt in Méahren
spiter eingesetzt und der Streit um die Nationalitdt war nicht so zugespitzt wie in
Bohmen. Das Kulturleben in Mahren war stark von Wien geprigt. Weltweite
Anerkennung bekam aber nur die bohmische Literatur in Form der Deutschen
Prager Literatur, die auf Namen wie Rainer Maria Rilke oder Franz Kafka stolz
sein kann.®

Der Begriff der deutschmahrischen Literatur ist dagegen relativ jung und
wurde dank der Olmiitzer Arbeitsstelle fiir deutschmihrische Literatur an der
Universitét gepragt und griindlich erforscht. Bis dahin war die deutschméhrische
Literatur im Schatten der weltweit beriihmten Prager Deutschen Literatur und
die mahrischen deutschsprachigen Autoren werden entweder zur
Osterreichischen Literatur gezéhlt oder sie sind wegen des niedrigen
Bekanntheitsgrads dieser Autoren fast in Vergessenheit geraten. Die Olmiitzer
Arbeitsstelle legte deswegen eine Definition eines deutschsprachigen
méhrischen Autors folgendermallen fest:

Als mdhrischer Autor wird bezeichnet, wer entweder in Mdhren
geboren wurde oder einen starken literarischen Bezug zu diesem
Territorium besitzt. Bei letzterem Kriterium ist ein ldngerer Aufenthalt

in Mdhren keine notwendige Bedingung, fand aber realiter meist statt.

(.)®

%2 Munzar, J. (2003), S. 5.
% Krappmann, J. (2003), S. 6.
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Der Hohepunkt der Forschungsarbeit der Arbeitsstelle besteht in der
Herausgabe des Lexikons deutschmahrischer Autoren (2003) mit 120
Einzeldarstellungen; weitere 80 Eintrdge zu Autoren kamen 2006 hinzu. Dazu
wurde noch eine online verfiigbare Datenbank entwickelt, die 3.000 Eintrdge mit
Namen enthalt.**

Marie von Ebner-Eschenbach gilt als Paradebeispiel fiir einen groflen
namenhaften Dichter der deutschmahrischen Literatur, der iiber die Grenzen der
Region hinaus bekannt geworden ist und der wegen seiner Heimat zu dieser
Autorengruppe gezdhlt werden kann. Neben ihr wurden gegen Ende des 19.
Jahrhunderts noch zwei weitere Namen in der damals so bezeichneten
osterreichischen Literatur bekannt — der Wiener Novelist und Dichter Ferdinand
von Saar, der viel Zeit auf den Schléssern Rajec und Blansko in Méhren
verbracht hat und seine méhrischen Aufenthalte in seinen Werken widerspiegelt
hat, und der Dramatiker Jakob Julius David, der das Dorfleben in Mahren zum
Thema seiner Erzdhlungen gemacht hat. Wie es die Olmiitzer Arbeitsstelle
beweist, gibt es daneben noch weitere Schriftsteller mit mehr oder weniger
engem Bezug zum Méhren, die man als deutschméhrische Autoren bezeichnen

kann.

4.2. M. von Ebner-Eschenbachs Leben

Marie von Ebner-Eschenbach stammt aus der alten méahrischen Familie
der Dubsky, sie wurde am 13. September 1830 auf dem Schloss Zdislawitz bei
Kremsier (Krométiz) geboren. Thre Mutter starb kurz nach ihrer Geburt. Ihr
Vater heiratete danach noch zweimal und die kleine Marie pflegte mit ihren
Stiefmiittern, besonders mit der zweiten Stiefmutter Grifin Xaverine Kolowrat-
Krakowsky ein inniges Verhéltnis. lhr Elternhaus, in dem auf Deutsch
gesprochen wurde, war in den Wintermonaten in Wien. Bei ihr wurde das
schriftstellerische Talent entdeckt und durch regelmidBige Besuche im
Burgtheater gefordert.

Wihrend des Sommers machte sich die Familie in Méhren auf dem
Schloss Zdislawitz ansdssig. Hier lernte M. von Ebner-Eschenbach von ihren

zwei Dienstmédgden auch Tschechisch kennen. Die beiden Kinderméddchen

% URL: http://as.germanistika.cz/historie-as/ [letzter Zugriff am 15. 10. 2012].
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hinterlieBen in ihr so einen starken Eindruck, dass sie sie spiter in ihrer
Autobiographie verewigte.”® Wie es zu ihren Lebzeiten angebracht war, lernte
sie auch Franzosisch, worin sie ihre ersten literarischen Versuche schrieb. Spéter
wahlte sie aber, unter anderem auf Wunsch ihres Mannes, Deutsch als Sprache
ihrer kiinstlerischen Werke. Trotzdem lassen sich einige Spuren der
tschechischen Sprache in Form von Figurennamen oder Fragmenten in ihren
Werken finden.

1884 heiratete sie ihren Vetter Moriz Freiherrn von Ebner-Eschenbach,
der 15 Jahre dlter war. Ihr Mann war als Professor an der Ingenieur-Akademie
im Bereich Chemie und Physik in Wien, spiter als Feldmarschall-Leutnant tétig.
Zusammen mit ihrem Mann lebte sie zehn Jahre in Klosterbruck bei Znaim.
Obwohl ihre Ehe kinderlos blieb, war sie harmonisch, da sie gegenseitig
Riicksicht auf eigene Interessen nahmen. Seit 1863 lebte sie iiberwiegend in
Wien, wo sie Freundschaft mit den damaligen Gsterreichischen Schriftstellern,
darunter mit Grillparzer®® pflegte. 1879 machte sie eine Ausbildung zur
Uhrmacherin, was zur damaligen Zeit kein typischer Frauenberuf war. lhre
Vorliebe in Uhren thematisiere sie in der Erzdhlung Lotti, die Uhrmacherin

1%7. Sie starb in

(1880). Mit vielen bekannten Autoren stand sie im Briefwechse
Wien am 12. Mérz 1916. Begraben wurde sie in Zdislawitz in der Familiengruft,

die nach dem Entwurf ihres Mannes angefertigt wurde.
4.3. M. von Ebner -Eschenbachs Werke

Ihre Werke werden in der deutschen Literatur dem Osterreichischen
Poetischen Realismus zugeordnet. Obwohl sie sich anfangs, inspiriert von
Friedrich Schiller, um Dramen® bemiihte, gewann sie spiter durch ihre
Prosawerke Anerkennung. In den 1870er Jahren begann sie sich prosaisch zu
betétigen, in dem sie das Werk Erzdihlungen (1875) herausgab. Danach folgten
tiberwiegend Novellen und Erzdhlungen wie Zwei Comtessen (1885) oder Neue

Dorf- und Schlossgeschichten (1886), etc. Sie schrieb auch grofere Prosawerke,

% Im Werk ,Meine Kinderjahre* (1906).

®®Marie von Ebner-Eschenbach verfasste (1916) Meine Erinnerungen an Grillparzer. Aus einem
zeitlosen Tagebuch.

%7 Darunter mit dem russischen Schriftsteller Ivan Sergeyevich Turgenev.

% Munzar, J. (2003), S. 7-12.

% Der erste erfolglose Dramenversuch von Marie von Ebner-Eschenbach. heiBt Marie Stuart in
Schottland (1860).
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d. h. Romane. Zwei davon wurden besonders berithmt: BoZena (1876) und Das
Gemeindekind (1887). Ihr ganzes Prosawerk ist sehr umfangreich. Genauso
verschiedenartig sind auch die Gestalten in ihren Werken von Schlossherren und
Schlossdamen zu Dorfleuten, von der Wiener Elite bis zum biirgerlichen
Mittelstand.

Sehr oft stehen die Frauenfiguren im Mittelpunkt, wie es bei der
Erzéhlung Lotti, die Uhrmacherin (1880) oder bei dem Roman Unsiihnbar
(1890) der Fall ist. Das zweite genannte Werk erinnert stark an die Frauenfigur
Effi Briest im gleichnamigen Roman von Theodor Fontane. Damit hingt auch
ein weiteres grofles Thema, namlich die Liebe, zusammen. Neben den o. a.
Figuren Lotti und Marie Wolfsberg kdmpften auch zwei weitere Frauenfiguren
um ihre Liebe; Marie in der Erzdhlung Die Unverstandene auf dem Lande
(1886) und Terka in der Erzdhlung Die Resel (1886).

AuBerdem zeigte sie unter anderem in der Erzdhlung Er lasst die Hand
kiissen (1893) auch sehr stark sozialorientiertes Verstindnis und Mitgefiihl mit
den kleinsten Dorfleuten.

Zu den meist emotiven Geschichten gehort dann Die Grossmutter (1875).
Daneben bearbeitete sie auch Stoff aus der Tierwelt. Ihr Werk Krambambuli
(1883) ist zugleich der zu untersuchende Gegenstand in dieser Diplomarbeit und
wurde auch verfilmt. In diesem Werk als auch in Die Spitzin (1910) kann sich
die Autorin duBerlich gut ins Tierleben hineinleben. Als letztes lassen sich ihre
autobiographischen Werke wie Meine Kinderjahre (1906) und Aphorismen und
Parabeln wie Parabeln, Mdirchen und Gedichte (1892) und Altweibersommer
(1909) anfiihren. Schauplédtze ihrer Werke befinden sich dann nicht nur im
geliebten Mihren und Wien, sondern auch in Polen oder Ungarn. In dieser
Themenvielfalt spiegelt sich ihr buntes Leben wider, in dem sie sowohl die
hochsten Kreise Osterreichischer Armee durch ihren Ehemann als auch
méihrisches Dorfleben durch ihre zwei Dienstmégde kennen lernte.

Ihre Novellen kennzeichnen sich durch einen dramatischen Bau und
ebensolche Handlungssteuerung, was auf ihre dramatischen Anfinge
zuriickzufiihren ist. Dazu verwendete sie oft die sog. Rahmentechnik, die sich
fiir dramatische Kontraste gut eignet. Dank der pridzisen Einhaltung der strengen

deutschen literarischen Regeln fiir die Novelle wird M. von Ebner-Eschenbach
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neben Theodor Storm, Gottfried Keller oder Conrad Ferdinand Mayer zu den
besten Novellistin gezahlt.

In ihren Werken wird das Alltagsleben unterschiedlicher
Gesellschaftsgruppen realistisch beschrieben. Die einzelnen Geschichten
basieren meistens auf ethischen Prinzipien, die in manchen Fillen ausschlielich
fiir didaktische und moralisierende Zwecke eingesetzt werden. In dieser Hinsicht
kniipfte sie an die Osterreichische Aufklarungstradition an. Da sie den Leser zu
erziehen versucht, ist sie mit ihren ldeen dem russischen Schriftsteller Tolstoi
ahnlich.

Die tschechische als auch die Weltliteratur versucht die Werke von
M. von Ebner-Eschenbach mit der tschechischen Schriftstellerin BoZena
Némcova zu vergleichen und dementsprechend Parallelen und Gemeinsamkeiten
zu finden. Dartiber, ob es berechtigt ist oder nicht, herrscht im fachlichen Kreise
Uneinigkeit.

Marie von Ebner-Eschenbach erhielt fiir ihre wertvollen literarischen
Werke auch einige Preise. 1898 wurde sie mit dem hochsten Zivilorden
Osterreichs, dem Ehrenkreuz fiir Kunst und Literatur, ausgezeichnet. 1900
wurde ihr der erste weibliche Ehrendoktortitel der Wiener Universitét

verliehen.™

4.4. Krambambuli

Die Novelle Krambambuli ist die wohl bekannteste Osterreichische
Geschichte aus dem Tierleben mit tragischen Elementen. Vielleicht entschieden
sich auch deswegen bereits drei Regisseure, diese Tiergeschichte zu verfilmen.™
Die Hauptfigur Krambambuli ist ein Hund, den ein Landstreicher, der sich spéater
als Riuber unter dem Spitzennamen der ,,Gelbe* herausstellt, gegen zwolf
Flaschen Danziger Kirschbranntwein verkauft. Der Hund trdgt von nun an den
Namen des Danziger Likors. Sein neuer Herr, Jager Hopp, liebt seinen Hund wie
er noch keinen anderen geliebt hat. Der Hund will seinem neuen Herren lange
keine Gehorsamkeit leisten. Erst nach einem Jahr strenger Erziehung wird der

Hund Krambambuli zu einem treuen Freund und zuverlédssigen Hiiter des Hauses

" Munzar, J. (2003), S. 19-27.
"Die Verfilmung geschah zweimal unter dem Namen ,,Krambambuli“ (1940 und 1998) und
einmal unter dem Namen ,,Heimatland* (1950).
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Hopps. Die beiden sind wie Leib und Seele. Eines Tages kommt die Grifin und
verlangt von Hopp, seinen Hund als Geburtstagsgeschenk fiir ihren Gatten zu
opfern. Der Jéager gibt nur ungern seinen Krambambuli der Grifin und dabei
stellt er eine Bedingung, um seine Wiedergewinnung moglich zu machen. Die
Bedingung besteht darin, dass der Graf Krambambuli behalten kann, wenn der
Hund bei ihm auch wirklich bleibt und ihm gleich Gehorsamkeit leistet — was
Hopp nicht glaubt. Seine Vermutung bestitigt sich und er kann einige Tage
spater seinen vierbeinigen Freund vom Grafen abholen und zu sich nach Hause
nehmen.

Zu derselben Zeit lduft in der Gegend eine Bande von Wilddieben herum
und die Waldschidden erlangen bald eine unerwiinschte Hohe, deswegen greift
der Oberforster immer hérter dagegen ein. Durch die SchutzmaBnahmen werden
allerdings einige Menschen fiir harmlose Taten wie das Pfliicken von
Lindenbliitenzweigen bestraft. Eine Frau, die dabei vom Oberforster verpriigelt
wird, war Geliebte des Gelben, dessen Rache fiir den Oberforster todliche
Folgen hat. Jager Hopp findet seine Leiche, die mit Lindenbliiten verziert ist,
und erkennt den Téter im dem Landstreicher ,,Gelben®. Nach einigen Tagen
treffen sich alle drei nochmals zusammen. Der Hund Krambambuli erkennt sein
altes Herrchen wieder und kann sich nicht entscheiden, wem er Gehorsamkeit
leisten soll. Am Ende wéhlt er den Gelben. Es wird geschossen und am Boden
bleibt der Gelbe liegen, er wurde erschossen. Aus Wut will Hopp auch seinen
Hunden fiir seinen Verrat toten, wofiir er aber keine Kraft hat. Er verldsst seinen
Hund und begibt sich nach Hause. Krambambuli bleiben noch einige weitere
Stunden am Fundort des Gelben, wie einige Zeugen berichten.

Danach wird er von einem Gerichtsdiener mit Gewalt nach Hause zu
Hopp geschickt, was er aber nicht macht. Er bleibt am Ende des Dorfes und nach
einiger Zeit attackiert er aus Hungersnot ein Kind. Am demselben Tag, am
Abend, steht Hopp vor seinem Fenster und hat den Eindruck, dass er seinen
Hund alleinstehend ohne Herrchen wieder sieht. Er hilt es nicht mehr aus und
begibt sich am frithen Morgen in den Wald den Hund zu suchen. Er ist jetzt
ndmlich bereit, ihm seine Tat zu vergeben. Als er die Tiir 6ffnet, sieht er den
armen verhungerten Krambambuli vor dem Haus leblos liegen. Der Jager Hopp

verzeiht sich selbst nie, dass er den Hund im Wald zuriickgelassen hat.
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In der Novelle wird eine pseudomenschliche Tragodie des Hundes
thematisiert, der die Wahl zwischen zwei Herren treffen muss. Dazu wird er fiir
den Tod des Herrn verantwortlich, fiir den er sich letztendlich entschieden hat.
Die kurze Novelle enthidlt auch einige dramatische Elemente, die flir die Prosa
von M. von Ebner-Eschenbach typisch sind. Der Hohepunkt liegt in der
entscheidenden Szene mit dem Schieflen, in der Krambambulis Seelenschmerz
beschrieben wird. Im Mittelpunkt dieser Hundegeschichte stehen sowohl die
Beziehung zwischen Menschen und Hunden als auch merkwiirdige

Charakterziige und soziale Thematik.

4.5. Kinderliteratur fiir Erwachsene

Der Terminus Kinderliteratur wurde nicht eindeutig festgelegt. Es gibt
allerdings einen Fragenkreis zum Thema, zu den Figuren, zur Textgestaltung,
zum Autor, Verlag, zu den Adressaten oder zur Rezeption, anhand dessen sich
die Definition der Kinderliteratur ableiten lasst. Frither wurde die Kinder- und
Jugendliteratur aus der pddagogischen und literaturdidaktischen Perspektive
betrachtet; seit den 1970er Jahren hat sich aber eine literaturwissenschaftliche
Kinder- und Jugendliteraturforschung durchgesetzt, die sie als Teil der
Gesamtliteratur unter demselben literaturwissenschaftlichen Aspekt untersucht.
Dementsprechend haben sich einige Forschungsschwerpunkte herausgebildet,
die das Verhiltnis und die Einstellung des kindlichen und erwachsenen Lesers
zur Handlung oder den strukturellen Aspekt des Happy-Ends untersuchen oder
die nach dem literarischen Ort suchen, der von beiden Lesergruppen akzeptiert
wird.”

Die Novelle Krambambuli ldsst sich ohne Zweifel der Kinder- und
Jugendliteratur trotz der Absenz eines Happy Ends einordnen. Obwohl das
deutsche Original in einem Sammelband mit anderen Erzdhlungen im
Nymphenburger Verlag erschienen ist, was nicht unbedingt auf Kinder- und
Jugendliteratur schlieBen lésst, gibt es auch andere Ausgaben zusammen mit der
Erzdhlung Spitzin, die zum Beispiel vom Verlag Deutsche Jugendbiicherei
abgedruckt wurde. Ausgaben (insgesamt vier Ubersetzungen, mehr dazu im

Kapitel 4.6.) deuten auf ein Kinderbuch hin. Die eine Ubersetzung (1958) wurde

2 Grenz, D. (1990), S. 7- 10.
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vom Staatsverlag fiir Kinderbiicher und die jiingere Ubersetzung (2006) von
Vitalis herausgegeben. Der zweitgenannte Verlag orientiert sich zwar an die
deutschsprachigen Klassiker, aber anhand der durchgehend farbigen
[llustrationen ist in diesem Fall die Bestimmung fiir die kindliche Leselandschaft
eindeutig, siehe die Anlage Nr. 3 Bild Nr. 2 und 4. Die neueste Ubersetzung
(2008) erschien im Verlag Barrister & Principal, der sich unter anderem auch auf
Kinderbiicher spezialisiert, obwohl diese Ausgabe keine Bilder im Vergleich zu
der Vitalis-Ausgabe enthilt. Die ilteste Ubersetzung (1903) wurde im
hierzulande bekannten Jan Otto Verlag abgedruckt, der ein breites Spektrum an
Biichern im Angebot hatte.

Die Autorin selbst ist zwar keine Kinder- und Jugendautorin, sie wendet
sich nicht direkt an die Kinder oder Jugendlichen, sondern an die ganze
Gesellschaft, trotzdem sind ihre Werke durch Erziehungs- und padagogische
Elemente bekannt. Dem Hund Krambambuli wurden menschliche
Charaktereigenschaften und das menschliche Denken zugetraut, was an die
Figur der stilistischen Personifizierung schlieBen ldsst. Die kann man mit dem
Zitat aus der Novelle deutlich machen: ,, Dem fehit nur die Sprache “™.

Von der Figurenkonstellation her spielen die kindlichen Figuren nur eine
Nebenrolle, da die Hauptfigur der Hund Krambambuli und Jager Hopp sind, was
aber nicht ein eindeutiger Beweis fiir die Kinderliteratur sein muss. Andererseits
habe ich keine Stelle gefunden, die von der Position eines erwachsenen Lesers

als ,,unkindlich* zu bezeichnen wire.

4.5.1. Erwerb von Phraseologismen bei Muttersprachlern

Da sich die Bedeutung von Phraseologismen aus einzelnen Bestandteilen
nicht oft erschlieen 1dsst, miissen sie auch von den muttersprachlichen Kindern
erlernt werden. der Wortschatz bei den Kindern entwickelt, werden auch
Phraseologismen angeeignet. Mit einem spontanen Gebrauch von
Phraseologismen durch ein Kind wird allerdings der Aneignungsprozess nicht
abgeschlossen, da nicht alle moglichen Gebrauchsweisen bisher erlernt und
erkannt werden, sondern angefangen. Dies ist von der kognitiven und

sprachlichen Phase abhingig.

™ Krambambuli (1958), S. 117.
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In kognitiven Ansidtzen, die auf den Gedanken vom Schweizer
Entwicklungspsychologen Jean Piaget basieren, ist mehrstufige Entwicklung
vorgesehen und der Erwerb von Phraseologismen zusammen mit dem Erwerb
der Schriftlichkeit in einer zweiten Spracherwerbsphase durch die schulische
Forderung stattfindet.”* Wihrend die alltagssprachlichen Kollokationen wie z. B.
die Zihne putzen oder kommunikativen Wendungen, bzw. Routineformeln
keine Verstandnisprobleme fiir die Kinder im Vorschulalter bedeuten, konnten
die idiomatischen oder teilidiomatischen Wendungen wie z. B. jmdn. ins
Bockhorn jagen schwieriger oder doménenspezifische Kollokationen wie
jmdm. seinen Dank aussprechen schwierig nachvollziehbar sein.

Die Verstindnisschwierigkeiten sind auf mangelnde Sprach- und
Lebenserfahrung der Kinder zuriickzufiihren, die die potentielle
Doppeldeutigkeit und Ambiguitdt vieler phraseologischen Wendungen noch
nicht erschlieBen konnen. Stattdessen verstehen sie die Phraseologismen in ihrer
wortlichen Bedeutung. Diese Phase kann Jahre oder Jahrenzente der
individuellen Sprachbiographie dauern, bis die Phraseologismen in einem
bestimmten Moment hundertprozentig im Sinne einer erwachsenen
Sprachkompetenz erworben werden.”

Dieses kleine Kapitel zum Erwerb von Phraseologismen durch
Muttersprachler habe ich in diese Diplomarbeit deswegen aufgenommen, um die
Frage aus dem vorherigen Kapitel 4. 5. beantworten zu konnen. Demnach ist es
offensichtlich, dass diese Novelle eher dlteren Jugendlichen und Erwachsenen
bestimmt ist. Im Fall der Vitalis-Ausgabe, die sich wegen kindgerechter
Illustrationen an kleine Kinder orientiert, rechnet man mit aktivem Beitrag des

Elternteils z.B. in Form des Vorlesens.

4.6. Die Ubersetzungen von ,,Krambambuli* ins
Tschechische

In der vorliegenden Arbeit wird Ubersetzungen von vier verschiedenen
Ubersetzern analysiert. Die ilteste Ubersetzung von Anna Rehakova reicht ins
Jahr 1903, 1958 kam eine weitere Ubersetzung von Miroslav Svoboda hinzu und

fiir neue Ubersetzungen haben erst 2006 und 2008 die bekannten Ubersetzer

™ Buhofer, H. A. in Burger, H. (2007), Halbband 2, S. 851.
™ Ebd. 856 — 857.
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Hanu§ Karlach und Lucy Topol'ska gesorgt haben. In den vier Jahreszahlen
spiegelt sich die Wahrmehmung der Osterreichischen und  der
deutschgeschriebenen Literatur in Tschechien deutlich wieder.

Zur Jahrtausendwende wurden die sterreichischen Autoren hiufig
iibersetzt und die Werke kamen bei den Lesern gut an, ob es sich um Originale
in der deutschen Sprache oder deren Ubersetzungen ins Tschechische handelte.
Dies betrifft auch die Schriftstellerin Marie von Ebner-Eschenbach, deren Werke
in der tschechischen Leserlandschaft nach dem Jahr 1918 in Vergessenheit
geraten sind. Nach dem Ersten Weltkrieg wurde lediglich ihr Roman Bozena auf
Tschechisch (1922) herausgegeben und ihre heute noch nachgefragten Novellen
und Kurzgeschichten blieben auBler Acht. Die Ursachen dafiir kdnnen sowohl in
den politischen als auch in den kulturellen Anderungen gelegen haben, denn die
Zeit um die Jahrhundertwende kennzeichnete sich durch neue literarische sowie
kulturelle Ismen (Stromungen), wozu ihre Werke ohne Zweifel nicht gehort
haben.”’

Der zweite Meilenstein, der die Ubersetzung von deutschen und
osterreichischen Autoren beeinflusst hat, war der Zweite Weltkrieg, nach dem
generell kein Interesse an deutschsprachiger Literatur bestand. Deswegen
wurden vor der Samtenen Revolution im November 1989 nur zwei Werke von
Marie von Ebner-Eschenbach fiir Kinder herausgegeben, und zwar
Krambambuli a jiné povidky (Krambambuli und andere Erzihlungen) in der
Ubersetzung von Miroslav Svoboda (1958) und Stédry vecer slecny Zuzanky a
Jjiné povidky (Frdiuleins Susannes Weihnachtsabend und andere Erzdhlungen) in
der Ubersetzung von Jan Scheinost (1978).

Erst in den 90er Jahren steht der Forschung der deutschsprachigen
Literatur im Bohmen und Méhren nichts mehr im Wege. Deswegen wurde eine
Reihe von Konferenzen iiber Schriftsteller mit dem Bezug zu Béhmen oder

8081

Mihren in Briinn’®, Prag” oder Olmiitz®*® veranstaltet. In Kremsier® fand ein

’® Damit wird die Wende vom 19. zum 20. Jh. gemeint.

" Hrala, M. (2002), S. 172.

81992 fand eine groBe internationale Konferenz an der Masaryk-Universitit in Briinn zum
Leben und Werk von Robert Musil statt.

" Die Prager Konferenzen widmeten sich dem Leben und Werk von Kafka, Rilke, Werfel oder
Urzidil.

8 Tschechisch Olomouc.

81999 fand in Olmiitz u. a. die Konferenz mit der Bezeichnung Mihrische deutschsprachige
Literatur. Eine Bestandsaufnahme statt, 2000 folgte ihre Fortsetzung unter dem Namen Zu Ehren
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internationales Symposium zum Werk von M. von Ebner-Eschenbach statt, als
dessen Folge ein zweisprachiger Sammelband zu ihrem Leben und Werk
zustande gekommen ist. Um den beliebten Aufenthaltsort der Schriftellerin in
Mihren, Schloss Lissitz,% populédr zu machen, wurde sogar ein kiinstlerischer
Dokumentarfilm iiber sie gedreht.®

Munzar weist im seinem autobiographischen Werk {iber die
Schriftstellerin darauf hin, dass es jetzt angebracht wire gute Ubersetzungen
ihrer Werke herauszugeben. Die Verleger scheinen auf ihn zu horen, denn 2006
erschien in Buchlidden eine neue Ubersetzung von Krambambuli vom bekannten
Ubersetzer Hanu§ Karlach, dem unten auch ein kleines Unterkapitel unter der
Nummer 4.6.1. gewidmet wird. Uber seinen Vorldufer, Miroslav Svoboda,
konnen leider aufgrund mangelnder bibliographischer Eintrige in allen
heimischen  Bibliothekdatenbanken  sowie  Internetrecherchen  keine
Informationen an dieser Stelle angefiihrt werden®. 2008 wurde eine Auswahl
von 12 Erzdhlungen und Novellen unter dem tschechischen Titel U mych
krajanii (dt. Bei meinen Landsleuten) von der Ubersetzerin Lucy Topol'ska
herausgegeben, siehe das Kapitel 4.6.2.

Obwohl der Schwerpunkt der vorliegenden Diplomarbeit nicht in der
Ubersetzungstheorie liegt, wird hier trotzdem dieses Thema kurz behandelt.
Dabei konzentriere ich mich eher auf Schwierigkeiten beim Ubersetzen von

Phraseologismen.
4.6.1. Der Ubersetzer Hanus§ Karlach

Hanu§ Karlach, geboren am 29. 8. 1939 in Prag, ist ein bekannter
Ubersetzer aus dem Deutschen und Englischen. Fiir seine Ubersetzungsarbeit
erhielt er mehrere Auszeichnungen, darunter den Josef-Jungmann-Preis, der von
der Tschechischen Assoziation der Ubersetzer jedes Jahr fiir die beste

literarische Ubersetzung verliechen wird. Karlach bekam den Preis fiir seine

des 170. Geburtstages von Marie Ebner von Eschenbach, 2004 Erinnerungsraum Maéhren.
Konferenz zum Werk zeitgendssischer deutschbohmischer und deutschméhrischer Autoren.
Zyklus von Dichterlesungen.

8 Tschechisch Kroméfiz.

8 Tschechisch Lysice.

# vgl. Munzar, J. (2003), S. 38-40.
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Ubersetzung des Werks Ritin (tschechisch Potkanka) von Giinter Grass im Jahr
1992.

Nach seinem Abitur an der Mittelschule fiir Wirtschaft in Prag studierte
er zwischen den Jahren 1958 — 1965 Deutsch, Russisch und Englisch an der
Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitét in Prag. Zwischen 1966 und 1988
war er als interner Redakteur im Verlag Odeon und Mlada fronta in Prag tatig.
1994 — 1996 war er Berater er im Kulturbereich des Auslandsministeriums. 1966
— 2000 war er Direktor gemeinniitzigen Gesellschaft CORONA. Seit 2000 geht
er den Weg eines freien Schriftstellers, literarischen Historikers und Kritikers.

Seine Name steht unter den Ubersetzungen von Goethe (Nauka o
barvach — Farbenlehre), Glinther Grass (u. a. Mé stoleti - Mein Jahrhundert),
E. T. A. Hoffmann (u. a. Dabliv elixir - Die Elixiere des Teufels), Franz Werfel
(u. a. CtyFicet dmi - Die vierzig Tage des Musa Dagh), Thomas Mann (Doktor
Faustus - Doktor Faustus) oder Rainer Maria Rilke (Ewald Tragy - Ewald
Tragy). Aus dem Englischen iibersetzte er unter anderem das Werk von Ed

McBain (Piibuzenska krev - Blood Relatives).

4.6.2. Die Ubersetzerin Lucy Topol'ska

Die Ubersetzerin Lucy Topol'ska (geb. Hrbkova, am 31. 12. 1933) ist
Olmiitzer Ubersetzerin aus dem Deutschen, dariiber hinaus ist sie
Hochschuldozentin Hochschuldozentin an der Palacky Universitit. Nach ihrem
Abitur (1952) am Slawischen Gymnasium in Olmiitz studierte sie Deutsch und
Russisch an der Philosophischen Fakultit der Palacky Universitdt (1952-55)
und an der Philosophischen Fakultidt der Karlsuniversitit in Prag (1955-57).
Bevor sie als Fachassistentin am Lehrstuhl der Germanistik in Olmiitz anfing,
hatte sie einige Jahre als Bibliothekarin in der Wissenschaftlichen
Staatsbibliothek in Olmiitz gearbeitet. Dort erlangte sie den akademischen Titel.
Sie beschaftigt sich mit der Geschichte der deutschsprachigen Literatur mit dem
Fokus auf die Literatur des 18. Jahrhunderts und die deutschsprachige Literatur
in Bohmen und Mihren.

Thre Ubersetzungsarbeit wird sehr geschitzt. Dies belegen mehrere

Auszeichnungen wie der tschechische Ubersetzerpreis der Robert-Bosch-

8 URL: http://www.obecprekladatelu.cz/_ftp/DUP/K/KarlachHanus.htm [letzter Zugriff am 15.
9. 2012].
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Stiftung fiir die Ubersetzung des Buches Stadtpark (tsch. Méstsky park) von dem
Prager Dichter Hermann Grab und der Preis des Tschechischen Literaturfonds
und der tschechischen Assoziation der Ubersetzer im Jahr 1998 fiir die
Ubersetzung des Buches Engste Heimat (tsch. Nechte byt, pani Smrti) von Erica
Pedretti und die Pramie des Osterreichischen Bundeskanzlers fiir die
Ubersetzungen der dsterreichischen Literatur.

AuBer der Ubersetzungsarbeit an Werken von M. von Ebner-Eschenbach
(Ma detska léta — Meine Kinderjahre; Z mych détskych a ucednickych let - Aus
meinen Kinder- und Lehrjahren) widmete sie sich auch der Ubersetzung von
Gert Hofmann (Pocity na venkove - Empfindungen auf dem Lande; Stisnénost -

Die Enge; Tolstého - hlava Tolstois Kopf).®’

4.6.3. Die Ubersetzerin Anna Rehakova

Die Ubersetzerin Anna Rehakova wurde am 16. 7. 1850 in Prag geboren.
Von Beruf war sie tschechische Lehrerin, Schriftstellerin und Ubersetzerin. lhre
Vorliebe fiir Reisen insbesondere nach Slowenien und Dalmatien spiegelte sich
in ihrer Reiseerzahlungen wie Na Sizilii (1913, dt. Auf Sizilien) oder T77i
dalmatské povidky (1920, dt. Drei Geschichte aus Dalmatien) wider. lhre
weiteren Prosawerke lassen sich als sentimentale Erzdhlung fiir Jugend und
Erwachsene und Memoiren bezeichnen. Fiir ihre bedeutendste literarische Arbeit
wird dann die biographische Studie iiber die tschechische Schauspielerin Otylie
Sklenafova Mala gehalten. Thre Schwester Eliska war ebenfalls Lehrerin,
Ubersetzerin (aus dem Franzdsischen) und Schriftstellerin von Beruf. In ihrer
literarischen Laufbahn konzentrierte sie sich eher auf padagogische Fachbiicher
und Lehrwerke.

Sie ibersetzte drei Werke aus dem Deutschen: Dorf- und
Schlofsgeschichten von Marie von Ebner-Eschenbach brachte sie ins
Tschechische unter dem Namen Na zdmku a ve vsi (1903), ferner Leidens
Erdengang. Ein Mdrchen-Kreis. (1901, tsch. Utrpeni na pozemské pouti) von
Carmen Sylva, was ein Pseudonym der ruménischen Konigin Elisabeth Pauline
Ottilie Luise zu Wied war, und das dritte Werk waren die Skizzen der Wiener
Schriftstellerin Ada Christen Aus dem Leben (1911, tsch. Ze zivota).

8 URL: http://www.obecprekladatelu.cz/_ftp/DUP/T/Topolskalucy.htm [letzter Zugriff am 10.
10. 2012].
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Dariiber hinaus war sich auch eine tschechische Patriotin und
Wegbereiterin der Frauenemanzipation in Tschechien, was sich auch mit ihren
Werken Za viast a cest (1925, dt. Fiir die Heimat und Ehre) und Zena a Zivot
(1898, dt. Frau und Leben) belegen kann.®®

Damit wird die Kurzvorstellung der Ubersetzer von Krambambuli
abgeschlossen, obwohl noch ein kurzes Portrit von Miroslav Svoboda fehlt. Sein
Name ist weder in der umfangreichen Datenbak der literarischen Ubersetzungen
nach 1945, die von der Tschechischen Assoziation der Ubersetzer im Auftrag
des tschechischen Kulturministeriums entwickelt wird, noch in den Datenbanken
der Nationalbibliothek oder der regionalen Staatsfachbibliothek Hradec
Kralové®® aufgetaucht. Zur Ermittlung des Ubersetzers wurden auch spezielle
Suchmaschienen fiir Bibliothekmitarbeiter eingeschaltet, die leider unbestimmte
Angaben zum Ubersetzer in Bezug auf seine andere literarische Arbeit (im
Bereich Technik, Tierarzt, Physik) angeboten haben. Daher kann man darauf
schlieBen, dass die Ubersetzung von Krambambuli seine einzige

Ubersetzungarbeit war.

4.6.4. Einige Aspekte des Ubersetzungsverfahrens

Die Ubersetzungstheorie wird heutzutage als eine interdiszipliniire
Wissenschaft angesehen, denn man ist zum Schluss gekommen, dass die
traditionelle Aufteilung der literarischen Ubersetzung aus den 1930er Jahren
nach sprachtheoretischen und literarisch-asthetischen Kriterien iiberwunden ist.
Der heutige interdisziplindre Einsatz konzentriert sich auf handlungsorientierte,
semiotische, psychologische und kulturelle Aspekte der Ubersetzung.*® Gerade
die kulturellen Aspekte sind fiir die Ubersetzung von Phraseologismen
malgebend, da sie auch einen Teil der Kultur in eine andere Sprache iibertragen,
was fiir Probleme bei der Ubersetzung sorgt. In einer guten literarischen
Ubersetzung werden némlich nicht nur der Informationsgehalt des Textes,
sondern auch emotional-expressive, stilistische sowie kulturbezogene

Komponenten vermittelt.

8 Formankova, M. (1968), S. 2 — 10.
® Die Datenbanken einzelner regionaler Staatsfachbibliotheken sind einheitlich.
% Kufnerova in Prekladani a &estina (2003), S. 7-10.
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Es gibt unterschiedliche Gesichtspunkte, nach denen Ubersetzung
aufgeteilt werden kann. Man unterscheidet die Ubersetzung nach dem Texttyp™
und nach der Textfunktion®.

Wie es aber in der Sprach- oder Literaturwissenschaft haufig vorkommt,
existieren verschiedene Klassifikationen der Textsorten und Texttypen; im
deutschen Sprachraum hat sich die Texttypologie von Katharina Rei*
durchgesetzt, im tschechischen dagegen wird vorrangig die Einteilung von Jifi
Levy zu Hand genommen. Auch was die Textfunktion angeht, gibt es
Diskrepanzen. In der tschechischen Translatologie unterscheidet man
grundsitzlich zwischen einer Fach- und einer literarischen Ubersetzung.**
ReiBf®™ macht die Unterschiede zwischen der pragmatischen und literarischen
Ubersetzung. Abgesehen von der angewandten Terminologie besteht der
Unterschied zwischen den beiden Ubersetzungstypen darin, dass bei einer
Fachiibersetzung, d. h. einer pragmatischen, die Sprache als Kommunikations-
und Informationsmittel dient, wihrend im Fall einer literarischen Ubersetzung
auch kiinstlerische Gestaltung und ésthetische Werte vermittelt werden.”

Weitere Ubereinstimmung gibt es in der groben Zweiteilung der
Ubersetzungsmethode. Demnach unterscheidet man zwischen dem wortlichen
und dem freien Ubersetzen. Die wortliche Ubersetzung versucht man méoglichst
nah der Ausgangssprache durch Stil, Aufbau, Wortwahl anzupassen, die freie
Ubersetzung dagegen riickt die allgemeine Bedeutung in den Mittelpunkt. Der
Ubersetzer muss also eine Wahl zwischen den beiden Methoden treffen. Als
Beweggriinde lassen sich Zweck, Beschaffenheit der Sprache oder Geist der
Epoche oder Nation angeben. Letztendlich ist aber die Textsorte fiir die Wahl

einer Ubersetzungsmethode entscheidend. AuBer sprachinternen Faktoren sind

1 Der Terminus Texttyp bezeichnet in der Forschung zur Texttypologie ganz unterschiedliche
Textklassen. Bevorzugt wird er als systematischer Begriff auf hoherer Abstraktionsebene den
Textsorten gegeniibergestellt. (...) Je nach Klassifikationsbasis ergeben sich Funktionstypen
(Informationstext, Kontakttext), unterschiedliche Situationstypen (Gespriach, Brief)“. (vgl.
Bufimann, H. (2008), S. 730.

% Unter der Textsorte versteht man Gruppe von Texten mit gleichen situativen und meist auch
sprachlich-strukturellen Merkmalen. Im Rahmen einer hierarchisch aufgebauten Texttypologie
sind Textsorten gewohnlich die am stdrksten spezifizierten Textklassen, gekennzeichnet durch
jeweils verschiedene textinterne und pragmatische Merkmale (z.B. Kochrezepte, Predigt,
Interview). (vgl. Bumann, H. (2008), S. 732).

% ReiB, K. (1971), S. 31.

% Kolektiv autori (2003), S. 25.

% ReiB, K. (1971), S. 31.

% ReiB, K. (1971) 31.
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aber auch die sprachexternen Faktoren bei der Ubersetzung wichtig. In diesem
Zusammenhang spricht man iiber Sach-, Zeit-, Orts- und Empfingerbezug. All
dies dient dazu, dass der Leser den iibersetzten literarischen Text richtig versteht
und keinerlei Ubersetzungsstérungen empfindet. ¥’

Drei der analysierten Werke werden primér der jiingeren Leserlandschaft
bestimmt, sie unterscheiden sich aber durch die Auseinandersetzung mit dem
Zeitbezug. Wihrend zwischen dem Original (1883) und der Ubersetzung von
Svoboda (1958) fast 80 Jahre liegen, ist der Zeitunterschied bei der Ubersetzung
von Karlach (2006) oder Topol'ska (2008) noch um fast weitere 50 Jahre groBer.
Dagegen liegt die Ubersetzung von Rehdkova (1903) der Sprache des Originals
sehr nah und kann aus heutiger Sicht als veraltet bezeichnet werden. Wenn man
dazu noch bedenkt, wie enorm sich die Kinder- und Jugendwelt in Bezug auf die
gesellschaftlichen, kulturellen oder technischen Verdnderungen von der
Entstehung des Originals zu jeder der drei neueren Ubersetzungen geindert hat,
kann man gewisse Differenzen zwischen allen Ubersetzungen erwarten. Dies
wird in der Fachliteratur als Veralten von Ubersetzungen bezeichnet. An dieser
Stelle lassen sich zwei Erkldrungsversuche vom Veralten anfiihren; einerseits
kann das Veralten auf einen natiirlichen Prozess wie bei Menschen, Tieren oder
Pflanzen hindeuten, andererseits will man damit sagen, dass etwas den jetzigen
Anforderungen im Vollen und Ganzen nicht entspricht.

Im Verlagswesen ist es iiblich, dass einige Ubersetzungen nicht mehr
herausgegeben werden konnen, da sie dem Zeitbezug nicht mehr entsprechen. In
diesem Fall kommt eine neue Ubersetzung oder ordentliche Korrektur in Frage.
Als ,,veraltet” miissen auch die Verleger die Ubersetzung ,,Krambambulis* von
Svoboda angesehen haben, weil sie sich fiir eine neue Ubersetzung entschieden
haben. Sie miissten zum Schluss gekommen sein, dass die Ubersetzung von
1958, oder sogar noch von 1903, bei der heutigen Leserlandschaft aufgrund der
sprachlichen Ferne nicht gut ankommen wiirde.

Levy98 fiihrt in diesem Zusammenhang an, dass sich der Ubersetzer im
Vergleich zum Autor an der Weiterentwicklung der nationalen Sprache nicht

beteiligt, sondern in seinem frither erlernten Sprachsystem ofters verbleibt und

9 ReiB, K. (1971), S. 24 — 30.
% Levy, J. (1983), S. 76-77.
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iiber mehrere Jahre dann mit der unveridnderten Sprache arbeitet. Deswegen wird
gerade die Ubersetzung vom Veralten friiher als das Original betroffen.

Die oben kurz erwihnten Aspekte des Ubersetzungsverfahrens wurden
gerade deshalb gewihlt, weil sie fiir diese vorliegende Diplomarbeit relevant
sind. Die Unterschiede werden im Kapitel Nr. 5 Analyse an Beispielen

veranschaulicht und mit dem entsprechenden Kommentar versehen.

4.7. Phraseologismen in kiinstlerischenTexten am Beispiel
w,Krambambuli¢

Fir die Autoren spielt es keine Rolle, welche linguistisch definierte
Kategorie von Phraseologismen sie verwenden. Stattdessen wollen sie mit deren
Hilfe kiinstlerische Wirkung vollstindig nutzen. Wie andere sprachliche Mittel
werden die Phraseologismen zur 1) Personencharakterisierung als
»Sprachportrdt” eingesetzt. Durch die Verwendung von kommunikativen
Phraseologismen wird die Nachgestaltung der gesprochenen
Alltagskommunikation den Lesern besser veranschaulicht. 2) Die
Phraseologismen konnen auch umgestaltet werden, um kiinstlerische Wirkung
zu erzielen. Die Phraseologismen koénnen auch 3) in einem variierenden Spiel
verwendet werden und somit die kiinstlerische Gestaltung fiir ganze
Textpassagen bestimmen. Ein besonderer Effekt entsteht auch 4) durch das Spiel
mit wortlicher und phraseologischer Bedeutung oder 5) durch die Verwendung
eines Phraseologismus in stillfremder Umgebung, wie z.B. umgangssprachlicher

Phraseologismus.”

Die Autoren von Kinderbiichern setzen die Phraseologismen bewusst und
sorgféltig ein, denn sie liberlegen, welche Art von Sprache kindgerecht ist und
welche nicht. Wéhrend einige Autoren die Phraseologie weitgehend vermeiden,
verwenden die Anderen sie besonders intensiv und auftéllig. Burger definiert
drei charakteristische Aspekte fiir die Kinderbiicher (bestimmt fiir die Kinder im
Vorschulalter und Schulbeginn): 1) Die Autoren verwenden die
Phraseologismen nicht beliebig, als ob sie im Sprachbewusstsein der Kinder
langst angesiedelt wiirden, sondern wollen den Kindern eine Einfiihrung,

Einbettung oder Erlduterung bieten. 2) Sie erwarten von den Kindern auch

% Fleischer, W. (1997), S. 224 — 228.
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schwierigere Verfahren, sobald es im kindlichen Vorstellungsraum vorhanden
sein kann. 3) Sie rechnen damit, dass die Eltern am Lesen aktiv mitmachen.
Somit sind diese Texte fiir dieses Alter also immer auch an Erwachsene

gerichtet.'®

Wie es bereits erwdhnt wurde, verwendet man die Phraseologismen in
der alltdglichen Kommunikation, sei es sich um ein Gesprach oder
Schriftverkehr handelt. Die informativen Texte wie Alltagskommunikation,
Zeitungsartikel als auch Werbesprache wurden von den Sprachwissenschaftlern
unter dem phraseologischen Blickwinkel reichlich untersucht. Die literarischen
Texte blieben davon fast unbetroffen, obwohl es sich um ein interessantes
Themenfeld handeln konnte. An dieser Stelle bietet sich die Frage, warum der
Schriftsteller zum vorgeformten Phraseologismus gegriffen hat und nicht
anstelle dessen eine freie Wortverbindung verwendet hat, denn die Autoren

wihlen die Phraseologismen bewusst aus.'*

Anhand der Untersuchungen von Form und Inhalt der Phraseologismen
in den literarischen Texten wurde festgestellt, dass sie zur Entfaltung der
Textsorte dienen. Anhand Phraseologismen konnen bestimmte Bilder und
Szenen besser veranschaulicht oder Dialoge verlebt werden. Als Beispiel ldsst
sich anfithren, dass durch deren Einsatz in einer Novelle zur Betonung der
Dynamik kommen kann. Die Phraseologismen deuten auch darauf hin, dass der
Autor in dieser Stelle Handlungen, Verhalten oder Emotionen in den
Vordergrund stellen und zugleich den psychischen Zustand der Gestalten
ausdriicken will. Deswegen spricht man iiber die sog. Phraseologismenn
(Phraseologismen) unter duleren (Konventionen, Ritualen) und inneren Druck

(Gefiihle, Affekte). 12

Als Beispiel fiir die Phraseologismen unter &ufleren Druck lassen sich

folgende Beispiele aus der Novelle Krambambuli anfiihren:
a) mit einer Sache Ehre (bei jmdm.) einlegen

b) Geschenk machen

1% Byrger, H. (2007), S. 175.

1%L Christophe, A. (1997) in Gréciano, G. / Rothkegel, A. (1997), S. 17.

192 Christophe, A. (1997) in Gréciano, G. / Rothkegel, A. (1997), S. 18 — 22 vgl. mit Eismann,
W. (2007) in Burger, H. (2007).
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wund da mochten Hochgrdfliche Gnaden dem Herrn Grafen ein
Geschenk machen und sind iiberzeugt, mit nichts anderem soviel Ehre

einlegen zu konnen wie mit dem Krambambuli. “ (S. 118)
c) den Auftrag bekommen und in Pfand nehmen

Und als die Korbe und Tiicher der Weiber und die Hiite der Buben in
Pfand genommen wurden und Hopp den Auftrag bekam, sie aufs Gericht

zu bringen, konnte er sich eines schlimmen Vorgefiihl nicht erwehren. (S.

121)

Bei dieser Art von Phraseologismen erwartet man, dass die Figur ritualisierte
Handlungen vollzieht oder gesellschaftliche Anforderungen erfiillt. Die Bespiele
a) und b) stammen aus dem Gespriach zwischen Grifin und dem Jéger Hopp. Da
die Dame eine Obrigkeit darstellt, wurden von der Schriftstellerin entsprechende
Sprachmittel verwendet, um diesen sozialen Abstand zu verdeutlichen. Die
Phraseologismen eignen sich dafiir sehr gut. Die Gréfin erwartet ndmlich, dass
der Jéager, der zugleich ihr Untertan ist, ihrem Wunsch automatisch nachgeht und
kein Widerstand leistet. Die Verwendung von zwei Phraseologismen in einem
Satzgefiige lieB auf Offizialitit oder Feierlichkeit dieses Gespriachs schlieBen.
Das Beispiel ¢) wurde im Zusammenhang mit einem Gerichtsverwahren

erwihnt, was auch eine iibergeordnete Institution repréisentiert.

Unter Phraseologismen unter innerem Druck versteht man, dass man die
Emotionen der Figur glaubhaft machen mdochte. Dies kann mithilfe von

folgenden Phraseologismen erreicht werden:
d) auf den Beinen sein und ohne Ende

., Mein Hund*“, spricht er, , jetzt ist die Gendarmerie auf den Beinen, jetzt

gibt’s Streifereien ohne Ende. (S. 122)
e) das Herz lacht jmdm. im Leibe

Dem Jdger lachte das Herz im Leibe tiber den prdchtigen Handel, den er
gemacht hatte. (S. 116)

f) jmdm. liuft ein / jagt es einen Schauer / Schauder iiber den Riicken

Dem Jdger lduft ein Schauer tiber den Riicken, und allerlei Vermutungen

ddammern ihm auf. (S. 122)
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Diese beiden Phraseologismen kommen erneut in einem Satz, womit auf die
Stimmung des Jigers verstdrkt aufmerksam gemacht wird. Das Beispiel d)
stammt aus einem Gesprich zwischen dem Jiger und seinem Hund
Krambambuli. In den Beispicelen ¢) und f) verlieB3 sich die Schriftstellerin auf die
bildliche Kraft der Phraseologismen, die die Charakterisierung einer Person oder

Beschreibung einer Situation ndher bestimmen konnen.
Dariiber hinaus setzt der Schriftsteller die Phraseologismen auch an den

Stellen

bewusst und gezielt ein, ohne unter dem duBleren oder inneren Druck stehen zu
miissen.'® Dabei verfolgt der Schriftsteller das Ziel dem Leser etwas

Besonderes hinzuweisen. Die Beispiele aus der Novelle wie folgt:
g) Gebrauch machen von etw.

Als er eilends von der Erlaubnis Gebrauch machte und den Hund in

seinem Zwinger aufsuchte, da gab’s ein Wiedersehen unermefilichen

Jubels voll. (S. 118)

Das Beispiel h) verstirkt noch die Aussage, dass der Jager es auf den

Weg zu seinem vierbeinigen Freund eilig hatte.

193 Christophe, A. (1997) in Gréciano, G. / Rothkegel, A. (1997), S. 23.
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PRAKTISCHER TEIL

5. ANALYSE NACH AQUIVALENZSTUFEN

In diesem Kapitel wurden die oben angefiihrten theoretischen
Erkenntnisse in die Praxis umgesetzt. Der Gegenstand der Analyse ist die
deutsche Novelle Krambambuli und ihre vier Ubersetzungen ins Tschechische,
die entweder in einem Sammelband wie Na zamku a ve vsi (1903), Krambambuli
(1958) U mych krajanii (2008) mit anderen Erzdhlungen oder in der
Einzelausgabe Krambambuli. Pribéh loveckého psa (2006) erschienen sind. Die
graphische Darstellung wurde schon im vorigen Kapitel erdrtert, siehe die
Anlage Nr. 3. Wie es schon im Kapitel 3.2. erwédhnt wurde, ist das deutsche
Original als Quellensprache angesehen und daher als L1 bezeichnet und seine
tschechischen Ubersetzungen als Zielsprache als L2 bezeichnet. L2a steht fiir die
ilteste Ubersetzung von Anna Rehakova (1903), L2b fiir die Ubersetzung von
Miroslav Svoboda (1958), L2c dann von Hanu$ Karlach (2006) und
letztendlich L2d steht fiir die neueste Ubersetzung von Lucy Topol'ska (2008).

Die ermittelten Phraseologismen wurden in beiden Sprachen in ganzen
oder gekiirzten Sitzen ohne Kontextverletzung niedergeschrieben und nach
Aquivalenzkriterien zu der jeweiligen Aquivalenzstufe nach Helgunde Henschel,
d. h. vollstidndige, partielle, rein semantische oder Nulldquivalenz zugeordnet.
Im Korpus dieser vorliegenden Arbeit wurden 94 deutsche Phraseologismen
analysiert. In Ausnahmefillen wurde eine kontextgebundene Aquivalenz
festgestellt, deren Erorterung bei jedem jeweiligen Beispiel vorliegt. Sowohl
deutsche als auch tschechische Phraseologismen wurden in den Woérterbiichern
nachgeschlagen, um ihre Bedeutung und Funktion im Text belegen zu konnen.
Die deutschen Phraseologismen und ihre tschechischen Aquivalente wurden oft
im Deutsch-tschechischen Wérterbuch der Phraseologismen und festgeprdigten
Wendungen von Hefman und Kollektiv ausfindig gemacht. Falls die
Phraseologismen in diesem Nachschlagewerk nicht erschienen sind, wurde zu
den Duden Universalworterbiichern oder zum Duden Worterbuch der deutschen

Idiomatik. Bd. 11, Redewendungen gegriffen. Die tschechischen
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Phraseologismen wurden dann in der ersten Reihe in Slovnik ceské frazeologie a
idiomatiky (Worterbuch der tschechischen Phraseologie und Idiomatik) von
Cermak in 4. Binden und Kollektiv ermittelt, denn das Worterbuch von Hefman
und Kollektiv enthalt im Tschechischen einige nicht phraseologische Ausdriicke.
Da es sich im zu analysierenden Korpus auch die Ubersetzung aus dem Jahr
1903 befindet, mussten auch zeitrelevante Worterbiicher wie Tschechisch-
Deutsches Warterbuch mit Schwerpunkt auf Grammatik und Phraseologie von

Kott aus dem Jahr 1889 zur Hand genommen.

L1:  Wievele Hunde hat er schon gehabt, und auch gern gehabt, aber lieb, was
man sagt lieb und unvergeBlich ist ich nur einer gewesen - (...) (S. 115)

L2a: Co mél jiz pst a oblibenych pst, ale jen jediného, co se fekne, miloval i
nemohl ho zapomenout, a to byl - (...) (S. 125)

L2b: Kolik jiz pst a kolik jich mél rad, ale jen jednoho miloval
nezapomenutelné (...) (S.7)

L2c: Kolik on uz mél psu, a mél je rad; ale mily, jak se fika, mily a
nezapomenutelny, byl mu jenom jeden - (...) (S.5)

L2d: Kolik ten uz mél pst, a také je mél rad, ale lasku, tu, které se tika ryzi a
nepomijiva, tu citil jen k jednomu, (...) (S. 175)

Mit dem deutschen Phraseologismus gern haben®* driickt man Empfindungen
wie Sympathie, Zuneigung oder Liebe aus. Im Tschechischen wird es mit dem

d"® in der Ubersetzung L2b-d vollstindig

tschechischen Phraseologismus mit ra
wiedergegeben. In der Ubersetzung L2a wurde dagegen ein Adjektiv verwendet,
was auf eine Nulldquivalenz schlielen 14sst.

1. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Gleich beim ersten Anblick des Hundes war er von der Zuneigung
ergriffen worden, die dauern sollte, bis zu seinem letzten Atemzuge.
(S. 115)

L2a: Hned, jak se na psa podival, pojal k nému naklonnost, jez méla potrvati
az k poslednimu vydechnuti zviiete. (S. 125)

L2b: Hned, jakmile psa spatfil, pocitil k nému naklannost, ktera méla trvat az
do jeho posledniho dechu. (S. 8.)

% Duden, Bd. 3, (1993), S. 1299.
105 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 661.
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L2c: Hned, jak psa poprvé uvidél, pojal k nému naklannost, ktera méla potrvat
az do jeho posledniho vydechnuti. (S. 8)

L2d: Zamiloval si psika hned na prvni pohled a byla to naklonnost, ktera
ptetrvala az do jeho posledniho dechu. (S. 175)

Vollstindige Aquivalenz wurde bei der Ubersetzung des deutschen
Phraseologismus beim ersten Anblick'® nur in einem Fall — L2d na prvni

d“erreicht. Alle anderen Ubersetzungen sind nicht phraseologisch

pohle
(Nullaquivalenz), bringen allerdings dieselbe Bedeutung zum Ausdruck.

2. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

8

Der deutsche Phraseologismus bis zu letztem Atemzug'® in drei Ubersetzungen

mit dem entsprechenden tschechischen Phraseologismus aZ do posledniho

dechu'®

vollstindig wiedergegeben. Im Fall L2a wurde der deutsche
Phraseologismus mit aZ K poslednimu vydechnuti oder im Fall L2c aZ do
poslednino vydechnuti™® iibersetzt, konnte aber trotzdem als vollstandige
Aquivalenz betrachtet werden. Alle Ubersetzungen erreichten somit die
vollstindige Aquivalenz. Diese Abweichung von anderen Ubersetzungen kann
allerdings im unterschiedlichen Sprachstand liegen, denn die L2a
Ubersetzungsarbeit reicht ins Jahr 1903 zuriick. Der Phraseologismus wurde im
Original zusitzlich um das Possessivpronomen sein erweitert, was sich in allen
vier Ubersetzungen entweder mit demselben grammatischen Mittel (L2b-d) oder

mit dem Substantiv im Genitiv widergespiegelt hatte.
3. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

L1: Dem Herrn des schonen Tieres, der am Tische vor einem geleerten
Branntweingldschen sall und liber den Wirt schimpfte, weil dieser kein
zweites umsonst hergeben wollte, sah der Lump aus dem Augen. (S. 115)

L2a: Jeho panu koukal darebak z o¢i. (S. 125)

L2b: Panovi krasného zvifete, ktery sedél u stolu nad prazdnou sklenkou
kotalky a nadédval hostinskému, protoZze mu nechtél zadarmo nalit po
druhé, koukalo darebactvi_z o¢i. (S. 8.)

1% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 49.

Y7 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 255.
1% Hefman , K. und Koll. (2010), S.116.
109 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 64.
10 Kott, F. S., IL. T — Y (1880), S. 913.
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L2c: Panovi toho krasného zviiete, ktery sedél za stolem u prazdné sklenice
palenky a nadaval na hostinského, protoze ten mu nechtél zadarmo
podruhé nalit, koukalo z o¢i darebactvi. (S. 5)

L2d: Panovi toho krasného zvitete, ktery sedél u stolu u prazdné sklenky
kotalky a naddval na hospodského, protoze ten mu nechtél nalit dalsi
zadarmo, koukal z o¢i lump. (S. 175)

Der deutsche Phraseologismus etw. sieht/schaut jmdm. aus den Augen™

bedeutet, dass man jemanden etwas von den Augen ablesen kann. Alle

Ubersetzungen wurden ins Tschechische mit vollstindiger Aquivalenz iibersetzt.

In dem tschechischen Phraseologismus koukat nékomu z o&i / vo&i™? oder

113 \ird zusitzlich

nékomu néco koukad z (v)oéi (Sibalstvi/rvacska povaha/...)
noch ein negatives Vorhaben, Hass oder Neid vorgesehen.

4. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraselogismus — Teilidiom

L1:  Obwohl sich Hopp ungern in schlechte Gesellschaft begab, nahm er
trozdem Platz neben dem Burschen und begann sogleich in Gesprach mit
ihm. (S. 115)

L2a: Ackoliv Hop piipojoval se tuze nerad ku vselijaké spolecnosti, pfece
ptisedl k mladikovi a dal se s nim do feci. (S. 127)

L2b: Ackoliv se Hopp vydaval nerad do $patné spoleénosti, ptece Si piisedl
k mladikovi a dal se s nim hned do hovoru. (S. 8)

L2c:  Ackoliv Hopp nerad pobyval ve Spatné spolecnosti, pfece jenom usedl
vedle toho chlapicka a dal se s nim do feci. (S. 5)

L2d: Hopp sice nerad pobyval ve §patné spoleénosti, ted’ se ale posadil
k chlapikovi a hned s nim zaptedl hovor. (S. 175)

Der deutsche Phraseologismus Platz nehmen™“ bedeutet sich setzen. Alle
tschechischen Ubersetzungen wurden mit Einwortiquivalenten wiedergegeben,
d. h. erreichten eine Nulldquivalenz. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dass es im
Tschechischen kein kodifiziertes phraseologisches Aquivalent gibt, obwohl man
in der gesprochen Sprache auch vezmi misto im Sinne sich setzen verwendet.
Man konnte zwar zaujmout misto™™ sagen, was aber im Deutschen einen Platz

einnehmen bedeuten wiirde.

" Hefman, K. und Koll. (2010), S.143.
12 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 500.
3 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 143.
14 Duden, Bd. 5 (1994), S. 2566.

15 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 375.
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5. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraselogismus - Kollokation

L1:  Herr Hopp sage vorerst kein Wort von dem Wohlgefallen, dass er an dem
Hunde gefunden hatte, (...) (S. 115)

L2a: Pan Hop nefekl zpocatku ani slova o zalibé, jiz nasel ve psu; (...)
(S. 126)

L2b: Pan Hopp se nejprve nezminil ani slovem, jak se mu pes zalibil, (...)
(S.8)

L2c: Pan Hopp nejiiv netekl slovo o tom, jak se mu psisko libi, (...)
(S.5)

L2d: Pan Hopp se nejprve ani sliivkem nezminil, ze se mu pes zalibil, (...)
(S.175)

Mit dem deutschen Phraseologismus ein/sein Wohlgefallen an jmdm./ etw.
haben / finden™® will man ausdriicken, dass man an etw. Freude findet. Im
Tschechischen kénnte man es entweder mit nalézt / najit zalibeni v nékom /
nééem™’ oder mit zdlibu v né¢em™® phraseologisch wiedergegeben, was in der
Ubersetzung L2a getan wurde. Daher entspricht es der vollstindigen
Aquivalenz. In allen anderen Fillen griffen die Ubersetzer nicht zu
phraseologischen Mitteln und somit erreichten sie eine Nullaquivalenz.

6. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Kollokation

L1:  Nun, in einer Stunde war alles in Ordnung. (S. 115)

L2a: Nu, v hodiné bylo vSe v potadku. (S. 126)
L2b: Nu, a za hodinu bylo vSe v potadku. (S. 8)

L2c: Nu, a za hodinu bylo vSechno dohodnuté. (S. 5)

L2d: A zahodinu byla ruka v rukavé. (S. 175)

Der deutsche Phraseologismus alles ist in (schinster / bester) Ordnung™™
bedeutet alles ist, wie es sein soll. Das tschechische Aquivalent byt v poFadku™*°
wurde in den Ubersetzungen L2a und L2b vollstindig iibersetzt. In der

Ubersetzung L2d wurde der tschechische Phraseologismus u# je ruka v

1% Hetman, K. und Koll. (2010), S. 2381.
17 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. S. 926.
18 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. S. 934.
19 puden, Bd. 11 (1992), S. 531.

120 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 587.
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. 121
rukavé

verwendet, was etw. abmachen oder vereinbaren heifit. Deswegen
handelt es sich um reine semantische Aquivalenz, obwohl die Bedeutung des
deutschen Phraseologismus nicht so konkret und eng ausféllt wie das der Fall im
Tschechischen ist. In diesem Sinne wurden auch in der Ubersetzung L2c freie
Wortverbindungen eingesetzt, d. h. Nullaquivalenz.

7. Klassifikation: Prapositionaler Phraseologismus - Feste Phrase

L1:  Zuseiner Ehre mufl man gestehen: nicht leicht. (S. 116)

L2a: Budiz k jeho cti pfiznano: ne lehce. (S. 126)

L2b: K jeho cti tieba ptiznat: ne lehce. (S. 8)

L2c: K jeho cti je nutno uznat, Ze ne snadno. (S. 5)

L2d: K jeho cti je tieba ptiznat: nedal ho lehko. (S. 176)

Das im Original stehende Ausdruck zu seiner Ehre muf man gestehen ist dem
deutschen Phraseologismus zu seiner Ehre sei gesagt / muss gesagt

122
werden, dass ...

dhnlich. Man konnte darauf schlieen, dass diese Verbindung
zwar nicht in Worterbilichern verankert wird, trotzdem aber zu Phraseologismen
gezahlt werden kann. Er bedeutet um ihm gerecht zu werden oder ist zu sagen,
dass ... Das tschechische Aquivalent lautet: Budif mu Feceno ke cti, %e ...*"
oder K jeho cti budiz Feceno, Ze ...'%* Die Ubersetzer haben die Modifikation
des Phraseologismus im Original wahrgenommen und das tschechische
phraseologische Aquivalent dementsprechend aktualisiert. Daher wurde eine
vollstindige Aquivalenz in allen Fillen erreicht.

8. Klassifikation: Propositionaler Phraseologismus — Feste Phrase

L1:  Hopp wartete geduldig und bewundert im stillen den trotz der schlechten,
Kondition, in der er sich befand, wundervolen Hund. (S. 116)

L2a: Hop cekal trpeliveé a obdivoval se zcela Vv tichosti vzdor Spatnému chovu
ku podivu krasnému psu. (S. 126)

L2b: Hopp trpélivé cekal a pres to, ze byl ve Spatné naladg, tise obdivoval
nadherného psa. (S. 8)

21333C, V. (1989), S. 196 und SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 773.
122 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 437.

123 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 163.

124 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 437.
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L2c: Hopp trpélive ¢ekal a v tichosti obdivoval psa, kouzelného i vzdor
Spatnému stavu, v jakém byl. (S. 5)

L2d: Hopp trpélivé ¢ekal a v duchu obdivoval psa, kouzelného navzdory
$patné kondici. (S. 176)

Der deutsche Phraseologismus im stillen / im Stillen'®® bedeutet in diesem Fall

ohne es zu sagen oder bei sich selbst. In der tschechischen Ubersetzung ist in

der L2a und L2c ein tschechischer Phraseologismus v tichosti'?®

wiedergegeben. In der L2d steht der Phraseologismus v duchu*?’ in Verbindung

vollstandig

mit den Verben sich befassen, sich erinnern an jmdn. oder lachen. Somit handelt
es sich um partielle Ubereinstimmung. Die Ubersetzung L2b ist nicht
phraseologisch, d. h. Nulldquivalenz.

9. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

L1:  (...), inder Art wie die Nadeln an der Tannenreis. (S. 116)
L2a: (...), tak asi_jako jehli¢i na jedlové vétvicce. (S. 126)

L2b: (...) asi_jako jeli¢i na jedlové vétvicee. (S. 8 - 9)

L2c: (...), tak jako jehli¢i na jedlovém chvoji. (S. 6)

L2d: (...) asi_jako jehli¢i na jedlové vétvicee. (S. 176)

Den deutschen Phraseologismus in der Art'® konnte man mit im Stil wie

129 yierwenden, wie es in

umschreiben. Im Tschechischen konnte man tak jako
der in der L2a und L2b getan wurde. Aufgrund der Andersartigkeit im
Komponentenbestand handelt es sich aber ausschlieBlich um eine rein
semantische Aquivalenz. Um den Phraseologismus als vollstindig ansehen zu
koénnen, miisste man zum tschechischen Phraseologismus takovym zpiisobem,

3Ogre1fen. Bei allen anderen Ubersetzungen wurde eine Nulldquivalenz

jako
verzeichnet.

10. Klassifikation: Struktureller Phraseologismus

L1:  Beim heiligen Hubertus! dieses Geschopf mufite einen Stammenbaum
haben, so alt und rein wie der eines deutschen Ordensritters. (S. 116)

125 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3257 und Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2042.
126.35)C, VI. (1989), S. 161.

27.351C, 1. (1989), S. 421.

128 Duden, Bd. 1 (1993), S. 259.

129 SCFI Vyrazy neslovené (2009), S. 542.

130 SCFI Vyrazy neslovené (2009), S. 543.
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L2a: U svatého Huberta! ten tvor musel miti rodokmen tak stary a ¢isty jako
prislusnik fadu némeckych rytite. (S. 126)

L2b: Svaty Huberte! Tento tvor musel mit rodokmen tak stary a ¢isty jako
néjaky stary slechticky rod. (S. 9)

L2c: U svatého Huberta! tohle stvofeni musi mit rodokmen, stary a ryzi rak
jako rodokmen né&jakého némeckého tfadového rytite. (S. 6)

L2d: Svaty Huberte! Tohle stvofeni muselo mit rodokmen, tak stary a
bezuhonny jako rodokmen ptislusnika fadu némeckych rytifa. (...) (S.
176)

Der deutsche Ausruf Beim heiligen Hubertus! wird zwar nicht in den
Worterbiichern erfasst. Seine phraseologische Eigenschaft, d. h. Stabilitét, wird
allerdings mit zahlreichen Ergebnissen™" im Internet bestitigt. Dasselbe ist auf
fiir das Tschechische zutreffend. Wie die Belege im Internet beweisen, handelt

' um feste

es sich im Fall Svaty Huberte’* und U svatého Huberta
Wortverbindungen. Das Zweitgenannte hat zwar deutliche mehrere Befunde und
wird aber eher als Bezeichnung fiir Restauranteinrichtungen verwendet und nicht
als Ausruf oder Anrede, wie es in diesem Kontext der Fall ist. Die
Ubersetzungen L2a und L2c erreichten somit wegen Ubereinstimmung der
Komponenten eine vollstindige Aquivalenz und die L2b und L2d wiederum eine
partielle Aquivalenz.

11. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

Sagt man der Hund hat einen Stammbaum™*, will man einen Nachweis fiir
seine reinrassige Abstimmung ablegen. Im Tschechischen wird eine Kollokation

135 angegeben. Daraus geht

mit rodokmen (vgl. mit v rodokmenu Slechtice)
hervor, dass er sich ausschlieBlich auf Personen bezieht. Aufgrund der
Ubereinstimmung von Komponenten und Struktur wurde bei allen
Phraseologismen vollstindige Aquivalenz festgestellt.

12. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

B Unter URL: www.google.de wurden 1.520 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
32 Unter URL: www.google.de wurden 420 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
133 Unter URL: www.google.de wurden 6.270 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
B34 URL: http:// http://www.duden.de [letzter Zugriff am 25.10. 2012].

135.85C, V. (1989), S. 67.
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Im deutschen Satzgefiige kommt noch der substantivische, onymische
Phraseologismus der Deutsche Orden®* in einer anderen Form vor. Im
Tschechischen  funktioniert es genauso; es gibt einen nominalen
Phraseologismus Rdd némeckych rytifii ™" Man konnte es als vollstindige
Aquivalenz bezeichnen.

13. Kilassifikation: Kommunikativer Phraseologismus - Substantivischer

onymischer Phraseologismus

L1: Dem Jager lachte das Herz im Leibe {iber den prachtigen Handel, den er
gemacht hatte. (S. 116)

L2a: Myslivei smalo se srdce v téle nad znamenitym obchodem, jaky udinil.
(S. 127)

L2b: Myslivei preskocilo srdce v téle radosti nad skvélym obchodem, ktery
uzaviel. (S. 9)

L2c: Muyslivei se az srdce v téle smalo nad tim, jaky uzaviel skvély obchod.

(S.6)
L2d: Myslivei se smalo srdce v téle, jaky se mu povedl skvély obchod.
(S.176)

Der deutsche Phraseologismus das Herz lacht jmdm. / einem im Leib(e) %

wurde mit dem tschechischen phraseologischen vollstindigen Aquivalent
Zlovéku se sméje srdce vitéle’® in L2a, L2c und L2d iibersetzt. In der
Ubersetzung L2b wurde die Bedeutung des Phraseologismus, dass ein Anblick
sehr erfreulich ist, mit einem anderen tschechischen Phraseologismus
wiedergegeben, und zwar ...aZ mu srdce (v téle) (radosti) poskocilo oder Srdce
mu radosti poskocilo*® Deswegen wurde in diesem Fall eine partielle
Aquivalenz erreicht.

14. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Idiom

Der deutsche Phraseologismus einen Handel machen'** bedeutet geschdiftliche
Abmachung, Vereinbarung. Es ist anzumerken, dass sich diese Erscheinung an

der Grenze der Phraseologie befindet. In der Ubersetzung L.2a, L2b und L2c

3 Duden, Bd. 5 (1994), S. 2451.

B37838JC, V. (1989), S. 216.

138 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 928.

139 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 928 vgl. mit SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 843 (ohne ,,
v téle”, dagegen im Internet wie auch bei Hetman und Koll. mit ,, v téle®).

10 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 840, 842.

! Duden, Bd. 3 (1993), S. 1461.
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besteht eine partielle Aquivalenz mit uzaviit obchod *** oder ucinit obchod.
Ein vollstindiges Aquivalent wiirde einen Handel abschliefen heilen. Dagegen
in der Ubersetzung L2d wurde das Verb povést eingesetzt, das dem deutschen
Verb gelingen entspricht, was auf eine Nulldquivalenz schlieflen ldsst.

15. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Zwei volle Monate brauchte es, bevor Krambambuli, halb totgepriigelt,
nach jedem Fluchtversuche mit dem Stachelsband an die Kette geleqt,
endlich begriff, wohin er jetzt gehore. (S. 117)

L2a: Bylo tfeba celych dvou mésicti, nezli konec¢né pochopil, kam ted’ patfi.
Za ten Cas byl Casto az na smrt zbit a po kazdém pokusu o utck byl za
ostnaty obojek pfivazan na fetéz. (S. 127)

L2b: Bylo tieba plnych dvou mésict, nez Krambambuli, napolo k smrti ubit, po
kazdém pokusu o utek s obojkem s bodci uvdzany na fetéz, kone¢né
pochopil, kam nyni nalezi. (S. 10)

L2c: Bylo zapotfebi celych dvou mésicli, nez Krambambuli, kterého po
kazdém pokusu utéci ztloukli do némoty a za obojek s dtraténymi trny
uvazali na fetéz, kone¢n¢ pochopil, kam Ze ted’ patfi. (S. 7)

L2d: Trvalo to celé dva mésice, nez Krambambuli, pofadné sefezany a po
kazdém pokusu o uték uvdzany na fetéz za obojek s trny, konecné
pochopil, kam ted’ patfi. (S. 177)

Bei dem deutschen Phraseologismus jmdn. an die Kette legen*** wurde in allen
vier tschechischen Ubersetzungen uvdzat nékoho / dit nékoho na Fetéz™ eine
partielle Aquivalenz getroffen. Dies ist auf dem unterschiedlichen Verb im
Tschechischen zuriickzufiihren, das den deutschen freien Wortverbindungen
jmdn. anbinden oder jmdn. eine Kette geben entspricht. In diesem Kontext
bedeutet der Phraseologismus, dass man den Hund nicht frei herumlaufen lésst.

16. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Dann aber, als seine Unterwerfung vollstandig geworden war, was fiir ein
Hund wurde er da ! (S. 116)

L2a: Ale pak, kdyz ptiveden byl k naprosté podrobenosti, jaky to stal se
Z n¢ho pes ! (S.126)

L2b: Ale jaky to byl pes, kdyz ho konecné zkrotili! (S. 10)

12 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 477.
Y3 Kott, F. S., V. T- Y (1884), S. 278.

% Hetman, K. und Koll. (2010), S. 1074.
%5 Hefman , K. und Koll. (2010), S. 1074 .
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L2c: Potom vsak, kdyz se jeho podrobeni dovrsilo, co z ného bylo za psal
(S.7)

L2d: Ovsem pak, az se beze zbytku podiidil, to byl pane¢ku pes! (S. 177)

Den deutschen Phraseologismus was fiir [ein] ...**® verwendet man, um die Art
oder Qualitdt anzugeben, und er entspricht dem deutschen Pronomen welch ein
und wir hier als Bestandteil der Modellbildung welch + Substantiv verwendet.
Diese Modellbildung besteht aus einem Fragepronomen und einem Substantiv
und ist mit einem Ausrufezeichnen gekennzeichnet. Im Tschechischen miisste
man jakypak**" oder co za**® wie in der L2c einsetzen, um eine phraseologische
Aquivalenz erreichen zu kénnen. In der L2¢c wurde eine vollstindige Aquivalenz
erreicht, in den restlichen Féllen bis auf die L.2d dagegen eine Nulldquivalenz.
Die L2d wurde zwar nicht in den Worterbiichern erfasst ist, wurde aber mit
zahlreichen Ergebnissen im Internet belegt'*. Im SCFI steht ein #hnlicher

Phraseologismus Pane jo!**

, der dieselbe Bedeutung trigt. Aufgrund
unterschiedlichen Komponentenbestands handelt es sich in diesem Fall um rein
semantische Aquivalenz.

17. Klassifikation: Modellbildung

L1:  (...); sein Herr zum mindesten blog lange Unterredungen mit ihm.
(S. 116).

L2a: (...); jeho pan aspoit m¢l s nim dlouhé rozhovory. (S. 128)
L2b: (...); jeho pan s nim alespon dlouho rozmlouvaval. (S. 10)
L2c: (...), alespon jeho pan s nim rozpiadal dlouhé rozhovory. (S. 8)
L2d: (...); aspon jeho pan s nim vedl dlouhé rozhovory. (S. 177)

Der deutsche Phraseologismus zum Mindesten / mindesten®®* heiBt wenigstens
oder zumindest. Im Tschechischen gibt es Einwortdquivalente piinejmensim
oder alespoﬁlsz, daher muss man in allen vier Féllen eine Nulldquivalenz

feststellen.

S Duden, Bd. 8 (1995), S. 3848.

YT SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 338.

148 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 529.

9 Unter URL: www.google.de wurden 224.000 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
150 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 657.

1 Duden, Bd. 5 (1994), S. 2265.

152.85JC, IV. (1989), S. 641.
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18. Klassifikation: Nominaler adverbialer Phraselogismus - Idiom

L1:  Manchmal machte sie ihrem Mann Vorwiirfe. (S. 117)

L2a: Ano, nékdy délala i svému muzi piedhtizky. (S. 128)
L2b: Mnohdy svému muzi vyc¢itala. (S. 10)

L2c: Najednou muze obdafila vycitkami. (S. 8)

L2d: Ne&kdy to muzi vycitala. (S. 177)

Der im deutschen Original stehende Phraseologismus jmdm. einen Vorwurf /
Vorwiirfe machen™® wurde von Burger als Kollokation definiert und kann mit
dem Vollverb jmdm. etw. vorwerfen ersetzt werden. Im Tschechischen ist ein
entsprechender Phraseologismus vorhanden, und zwar délat nékomu vyéitky™*,
wozu die Ubersetzer allerdings nicht gegriffen haben. In diesem Zusammenhang
mochte ich auf das Wort prredhiizka™ kurz eingehen. Das tschechische Wort,
die heutzutage nicht mehr verwendet wird, ist dem deutschen Wort Vorwurf in
der Form sehr dhnlich, es handelt sich ndmlich um einen Germanismus. Durch
das Abfragen im Internet wurde die Existenz der tschechischen Kollokation
délat pt’edhiizkyl‘r’6 bewiesen, somit erreichte die Ubersetzung L2a eine
vollstindige Aquivalenz. In allen anderen Fillen wurde dagegen Nulliquivalenz

getroffen.

19. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Der Revierjdger gestand sich, dass etwas Wahres an der Sache sei, aber
zu helfen wusste er nicht. (S. 117)

L2a: Revirnik doznal si, Ze jest néco pravdy na tom, ale nevédél, jak tu

pomoci.  (S.128)

L2b: Revirnik ptiznaval, ze néco pravdy na tom je, ale nedovedl si pomoci.
(S. 10)

L2c: Revirnik si pfiznal, Ze na tom vSem je néco pravdy, ale pomoci si
nedokazal. (S.9)

L2d: Revirnik uznal, Ze je na tom néco pravdy, ale nevéd¢l si rady. (S. 177)

153 Hefman , K. und Koll. (2010), S. 2296.

154 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 911.

5 Kott, F. S. Dil II. (1880), S. 924vgl. mit Jungmann, J. Dil III. P — R (1990) S, 465 piedhdzka.
158 Unter URL: www.google.cz wurden 865 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.

59


http://www.google.cz/

Der deutsche Phraseologismus es / da ist etwas Wahres d(a)ran®>’ hat ein
vollstindiges Aquivalent im tschechischen Phraseologismus néco pravdy na tom
jel58, der in allen vier Ubersetzungen im unterschiedlichen Satzbau erschienen
ist. Die Bedeutung ist in beiden Sprachvarianten identisch, und zwar das kann
wahr sein.

20. Klassifikation: Propositionelle Phraseologimus — Feste Phrase

Mit dem deutschen Phraseologismus nicht zu helfen wissen'*® driickt man aus,
dass man keinen Ausweg in einer schwierigen Situation sieht oder findet. Das
tschechische phraseologische Aquivalent lautet: umét | dovést si (s nécim)

180 was in der Ubersetzung L2b und L2¢ getan wurde. In beiden

poradit / pomoct
Fillen wurde vollstindige Aquivalenz getroffen. In der Ubersetzung L2d wurde
die verneinte Form des tschechischen Phraseologismus védét si (vidycky / s
né&im) rady™. Da ein Bestandteil unterschiedlich ist, handelt es sich um eine
parteille Aquivalenz. Die Ubersetzung L.2a besteht aus freien Wortverbidungen,
d. h. Nulldquivalenz.

21. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Fir Kulturen aber und fiir Jagdgeschichten hatte wieder die Frau keinen
Sinn. (S. 118)

L2a: A pro kultury a myslivecké povidacky neméla zase pani myslivcova
zadného porozuméni. (S. 128)

L2b: Pro lesni sazenice a lovecké historky neméla zase jeho zena smyslu.
(S.11)

L2c: Pro néjakeé lesni Skolky a pro myslivecké historky neméla smysl zase
jeho pani. (S. 9)

L2d: Pro zalesnovani a lovecké historky zase neméla pochopeni jeho Zena.

Bei dem deutschen Phraseologismus keinen Sinn fiir etw. haben™ wurde in

den Ubersetzungen L2b und L2c mit dem tschechischen Phraseologismus mit

5" Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2303.

158 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2303 .

159 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3938 vgl. mit ,, sich nicht zu helfen wissen* Hefman , K. und Koll.
(2010), S. 2374.

180 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 842.

161 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 657.

162 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 1945,
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smysl pro néco'®® in negativer Form vollstindige Aquivalenz erreicht. Dagegen
in der Ubersetzung L2a mit porozuméni po néco / nékoho™ und L2d mit

15 handelt es sich um eine partielle

pochopeni pro néco / nékoho
Ubereinstimmung, d. h. Teildquivalenz. Die Bedeutung kein Verstindnis fiir etw.
haben *°® ist aber in allen Fillen identisch.

22. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  (...)und die er verdchtlich von der Hand wies. (S. 118)

L2a: (...),jeZ se mu nabizeji za zvife a jez povrzlivé odmita. (S. 128)
L2b: (...), které mu byly za psa nabizeny a které opovrzlivé odmital. (S. 11)

L2c: (...),jak smé&Sn¢€ vysoké ¢astky mu za néj nabizeji a on je pohrdave
odmita. (S. 9)

L2d: (...), které mu za psa nabidli a které opovrzlivé odmitl. (S. 177)

Mit dem deutschen Phraseologismus etw. von der Hand weisen®’ driickt man
aus, dass man etwas als unzutreffend oder unzumutbar zuriickweist. Im
Tschechischen gibt es kein entsprechendes phraseologisches Aquivalent, daher
verwendeten alle Ubersetzer anstatt dessen freie Wortverbindungen. Aus diesem
Grunde wurde in allen vier Féllen Nulldquivalenz erreicht.

23. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Idiom

L1:  Zwei Jahre waren vergangen, da erschien eines Tages die Grifin, (...)
(S.118)

L2a: Dv¢ léta tak uplynula. Tu objevila se jednoho dne (...) (S. 128)

L2b: Tak uplynuly dva roky, kdyz se jednoho dne objevila v myslivné (...)
(S.11)

L2c:  Uplynuly dva roky, a jednoho dne se v myslivcové domé (...) (S. 9)
L2d: Taky uplynuly dva roky, kdyz tu se jednoho dne objevila (...) (S. 177)

Der deutsche Phraseologismus eines Tages*® bedeutet an irgendeinem Tag oder

irgendwann einmal. Im Tschechischen gibt es ein Phraseologismus jednoho

183 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 1945 und SSJC, Bd. 5 (1989), S. 420.
164 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 585.

185 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 574.

1% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 1945 .

%’Duden, Bd. 3 (1993), S. 1457.

1%8 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3340.
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krdsného dne'™®, den man zur Belebung der Erzihlung verwendet. Der in dem
tschechischen Satzgefiige angefiihrte Phraseologismus jednoho dne'™ ist
nichtidiomatisch, seine Stabilitdt ist aber im Internet reichlich bewiesen. In
seiner Bedeutung entspricht er vollig dem deutschen Original, bei allen
Ubersetzungen wurde daher vollstindige Aquivalenz erreicht.

24. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

L1: ,,und da mochten Hochgrifliche Gnaden dem Herrn Grafen ein Geschenk
machen und sind tiberzeugt, mit nichts anderem soviel Ehre einlegen zu
konnen wie mit dem Krambambuli.“ (S. 118)

L2a: ,,A tu by vase hrab&ci milost méla rada dar pro pana hrabéte i raci byti
presvédcena, ze ni¢im si takou Cest nezpusobi jako s Krambambulou.
(S.128)

L2b: ,a proto by Vase hrabé¢i Milost chtéla dat panu hrabéti darek a je
ptresvédéena, ze nic jiného neptijde tak vhod jako Krambambuli. (S. 11)

L2c: ,,A hrabéci Vysost by rada panu hrabéti vénovala né&jaky darek a je
pfesvédCend, ze neucti pana choté ni¢im jinym neZ pouze s jenom
Bambulinkem.“ (S. 10)

L2d: ,,A pani hrabénka by chtéla panu hrabéti dat darek a je presvédcena, Ze se

mu ni¢im nezavdé¢i tak jako Krambambulim.“ (S. 178)

L« driickt

Mit dem deutschen Phraseologismus jmdm. ein Geschenk machen
man aus, dass jemand eine Sache von uns geschenkt bekommt. Ins Tschechische
kann diese Kollokation mit einer freien Wortverbindung vénovat darek, wie es
in der Ubersetzung L2c gemacht wurde, deswegen wurde in diesem
Nulldquivalenz erreicht. Man kann auch den tschechischen vollstindig
dquivalenten Phraseologismus ddt dar'’ einsetzten, wie es in der Ubersetzung
L2b und L2d der Fall ist. In der Ubersetzung L2a steht ein tschechischer
Phraseologismus mit dar*” im Konjunktiv, was im Deutschen mit Adtte gern ein

Geschenk fiir jmdn. entsprechen wiirde. Es handelt sich allerdings um eine

andere Kollokation, daher kann es als kontextgebundene Aquivalenz'™

19 SCFI Vyrazy neslovesné, S. 67.

0 Unter URL: www.google.de wurden 2.850.000 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
1 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1306.

12 SCFI Vyrazy slovesné, S. 106.

13 SCFI Vyrazy slovesné, S. 106.

174 K ontextgebundene Aquivalente stimmen mit dem deutschen Phraseologimus nicht (ganz
semantisch) iiberein. Die Kontextdquivalenz besteht nicht zwischen Phraseologismen, sondern
zwischen grofleren Textteilen. In Kanovska, M. (2010), S. 155.
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bezeichnet werden. In diesem Fall wurde Nulldquivalenz verzeichnet, obwohl
Bedeutungen beider Kollokationen miteinander zusammenhéngen. Diese
Erscheinung nennt man semantische Kontinuigit.

25. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

Der Deutsche Phraseologismus mit jmdm. / einer Sache (keine) Ehre (bei
jmdm.) einlegen (konnen) 17 pedeutet, dass man sich mit einer Sache riihmen
mochte, und in diesem Fall mochte man mit dem Geschenk durch die Wahl des
Geschenks bei dem Grafen Anerkennung finden. Ins Tschechische konnte dieser
Phraseologismus vyslousit si / zaslouZit si né¢im pochvalu'™® oder ne)udélat si
nééim Cest'’’ iibersetzt werden. Bis auf die Ubersetzung L2b wurde in der
Zielsprache in allen anderen Ubersetzungen Nulldquivalenz erreicht. Im Fall
L2b verwendete der Ubersetzer den tschechischen Phraseologismus piijit /

ve 1, « s 17
prichadzet (nékomu s nécim) vhod 8

, was bedeutet, dass man bei jemandem
positives Interesse durch angenehme Sache erregt und dass jemandem eine
geschenkte Sache gut passt oder dass jemand willkommen geheilen wird. Die
beiden Phraseologismen verfiigen zwar iiber keinerlei Ubereinstimmung des
Komponentenbestandes sowie des Bildes, sind miteinander aber durch
anndhernd gleiche Bedeutung verbunden, daher handelt es sich in diesem Fall

um rein semantische Aquivalenz.

26. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Idiom

Die Anrede Hochgriifliche Gnaden wird in den Worterbiichern'”® unter Euer
auch lhro, Ihre -n Gnaden, selten auch Euer Gnaden hat gerufen erfasst.
Dariiber hinaus gibt es dafiir als auch fiir Thre hochgriifliche Gnaden™® auch
Internetbelege. Damit begriifit man Personen von hohem Rang. Die
tschechischen Aquivalente hrabéci Milost / milost'®" in der L2a-b oder hrabéci
Vysost / vysost™® in der L2c verfiigen auch iiber zahlreiche, im zweitgenanten

Fall seltene, Befunde im Internet. Deswegen wurde eine vollstéindige Aquivalenz

17> Hetman, K. und Koll. (2010), S. 435.

178 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 435.

" Hetman, K. und Koll. (2010), S. 435, vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 100.

18 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 641.

9 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1364.

180 Unter URL: www.google.de wurden 3.620 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
181 Unter URL: www.google.cz wurden 539 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
182 Unter URL: www.google.cz wurden 8 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
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183 verwendet, d. h.

erreicht. In der L2d wurde die Anrede pani hrabénka
Nulldquivalenz.

27. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1: Der alte Fuchs von einem Revierjdger Kicherte, tat sehr demiitig und
riickte auf einmal mit der Erklarung heraus: ,,Hochgrifliche Gnaden! (...)
(S.118)

L2a: Stary myslivecky 1i§dk chechtal se do sebe, byl vSak hrozné pokornym a
konecné se vytasil s prohlasenim: ,,Vase hrabéci milosti ! (...) (S. 129)

L2b: Revirnik, stary 1iSak, se pochechtaval, délal velmi pokorného a najednou
se vytasil s prohlasenim: ,,Hrabéci Milosti! (...) (S. 11)

L2c: Stary li§dk revirnik se zachichotal, zatvaril se nadmiru pokorn¢ a
zni¢ehonic vyrukoval s prohlasenim : ,,Velevazena hrabéci Milosti ! (...)
(S. 10)

L2d: Revirnik, ten stary lisak, se v duchu zachichotal, tvaril se ale velmi
pokorné a znenadani vyrukova s prohlasenim: ,, Hrabéci Milosti! (...)
(S.178)

Der Modellbildung der alte Fuchs von einem Revierjdger entspricht dem
Muster X von jmdm. / einer Sache. Mit diesem phraseologischen Mittel gibt
man anstelle eines Gleichsetzungssatzes das fiir das genannte Einzelstiick od. die
genannte Person Typische an, siehe das Bespiel aus Duden: ein Teufel von einem
Vorgesetzten'®. Im Tschechischen stehen unterschiedliche Modifikationen des
tschechischen  Phraseologismus ~ stard  liska™®, der dem deutschen
Phraseologismus ein schlauer / alter Fuchs sein'® entspricht, mit dem man
einen erfahrenen, schlauen oder raffinierten Menschen beschreibt. Die deutsche
Modellbildung an sich wurde in allen Fillen im Tschechischen vollstindig
wiedergegeben.

28. Klassifikation: Modellbildung

Der deutsche Phraseologismus auf einmal*®’ bedeutet entweder plétzlich oder

zugleich, in einem Zug. In diesem Zusammenhang ist der erste Ausdruck

zutreffend. Ins Tschechische wurde er mit Einwortiquivalenten konecné™®

183 Unter URL: www.google.cz wurden 10.300 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
184 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3379.

185 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 169.

186 URL.: http://www.redensarten-index.de/suche.php [letzter Zugriff am 25.10. 2012].

87 Duden, Bd. 2 (1993), S. 854.

188 SSJC, 111. (1989), S. 204.
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(L2a), najednou (L2b), znicehonic*®® (L2c) und znenaddini*®® (L2d)
wiedergegeben, d. h. Nulldquivalenz.

29. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

Die Anrede Hochgrifliche Gnaden wurde bereits im vorigen Beispiel erortert.
Die Ubersetzungen L2a, L2b, L2d, werden ebenfalls, siche oben, erortert. Alle
verfiigen iiber vollstindige Aquivalenz. In der L2c steht die Anrede VeleviZend
hrabéci Milosti! Aufgrund keines Eintrags dieser Wortverbindung im Internet
kann man darauf schlieBen, dass es sich um freie Wortverbindungen handelt,
deswegen wurde in diesem Fall eine Nulldquivalenz erreicht.

30. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1:  (...)—dann ist er mir_nichts mehr wert.“ (S. 118)

L2a: (...) - pak nema pro mne jiz zadné ceny.” (S. 129)
L2b: (...)—pak pro mne uz nema ceny.“ (S 11)

L2c: (...)—to uz pak pro mé nebude mit cenu.“ (S. 10)

L2d: (...) —pak uz pro m¢ nema cenu.“ (S. 178)

Der im deutschen Original stehende Phraseologismus jmdm. nichts wert sein
oder nichts wert sein’® trigt unterschiedliche Bedeutungen. Fiir diesen
Zusammenhang ist nur eins davon zutreffend, und zwar keinen Wert / Preis
haben'®?. Ins Tschechische wurde dieser Phraseologismus mit nemit cenu*® in
allen Ubersetzungen gebracht, was wertvoll, sinnlos sein bedeutet. Aufgrund
andersartiger Komponenten und verschiedener Struktur des Phraseologismus
handelt es sich in allen Fillen um partielle Aquivalenz. Trotzdem besteht im
tschechischen Phraseolexikon noch eine weitere feste Wortverbindung stdr za

194 196

v , . 195 4 . .
neco " ', nestat za nic ", byt na nic .

31. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

189 SSIC, VIIL. (1989), S. 365.

190 SSIC, VIIL. (1989), S. 362.

91 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 2350.

192 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 2350.

193 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 78.

194 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 763.

1% Hetman, K. und Koll. (2010), S. 2350 und SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 449.
19 Hetman, K. und Koll. (2010), S. 2350.
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L1:

L2a:

L2b:

L2c:

L2d:

Die Probe wurde gemacht, aber zum Erwiirgen kam es nicht, denn der
Graf verlor frither die Freude an dem eigensinnigen Tiere. (S. 118)

Zkouska byla provedena; ale k uskrceni nedo$lo, ponévadz pan hrabé
ztratil dfive vSechnu radost ze svéhlavého zvitete. (S. 129)

ZkousSka byla_provedena, ale k uskrceni nedoslo, nebot’ svéhlavé zviie
prestalo dfive hrabéte tésit. (S. 11)

Doslo na zkou$ku, ale uskrceni se nekonalo; hrabé totiz predtim uz
pozbyl potéSeni z toho svéhlavého zvitete. (S. 10)

Vyzkouseli to, ale k uskrceni nedos$lo, hrabé totiz piedtim piestal mit
radost ze svéhlavého zvifete. (S. 178)

Der deutsche Phraseologismus Probe machen™’ wurde ins Tschechische mit

délat zkouSku vollstindig wiedergegeben. Die Belege dafiir sind allerdings nicht

in iiblichen Nachschlagewerken zu finden, sondern im Internet™®. Deswegen

handelt es sich in allen Fillen um Nulliquivalenz. Die Ubersetzung ins

Tschechische bringt aber die Bedeutung des deutschen Phraseologismus zum

Ausdruck, ndmlich Fdhigkeit, Eigenschaft, Beschaffenheit, Qualitdit bei jmdm.

oder einer Sache festzustellen®®°.

32. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:

L2a:

L2b:

L2c:

L2d:

Als er eilends von der Erlaubnis Gebrauch machte und den Hund in

seinem Zwinger aufsuchte, da gab’s ein Wiedersehen unermeflichen
Jubels voll. (S. 118)

Vyuzitkoval dovoleni co nejrychleji a vyhledal psa v psinci. Shledani
délo se za nesmirného jasotu. (S. 129)

Kdyz spésné pouzil tohoto dovoleni a vyhledal psa v jeho ohrad¢€, doslo k
shleddni plnému nesmirného jasotu. (S. 13)

Kdyz toho svoleni honemhonem vyuzil a zasel za psiskem do kotce,
shledani bylo samy jasot a hlahol. (S. 10)

Vmziku tohoto vyuzil a zaSel za psem do vyb¢hu, a to bylo panecku
jésavé shledani! (S. 178)

Die Bedeutung des deutschen Phraseologismus von etw. Gebrauch machen?®®

ist sich in einem akuten Fall einer Sache bedienen ?°*. Dieser Phraseologismus

Y Duden, Bd. 6 (1994), S. 2625.

19 Unter URL: www.google.cz wurden 17.200 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
199 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2625.

20 pyden, Bd. 3 (1993). S. 1231 und Hefman, K. und Kollektiv (2010), S. 669.
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hat in den tschechischen Ubersetzungen kein phraseologisches Agquivalent.
Die tschechischen Ubersetzungen entsprechen dem deutschen Verb gebrauchen
oder ausnutzen. Deswegen erreichten alle Ubersetzungen Nullidquivalenz.

33. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Um dieselbe Zeit trieb, nicht nur in den griaflichen Forsten, sondern in

der ganzen Umgebung eine Bande Wildschiitzen auf wahrhaft tolldreiste
Art ihr Wesen. (S. 119)

L2a: 'V tyz cas potloukala se nejen v hrabécich lesich ale i celém ostatnim
okoli banda pytlakt, kterd provadéla své rejdy s opovazlivou drzosti.

(S. 130)

L2b: V téZe dob¢ tadila vskutku $ilené drzym zplisobem banda pytlakt nejen
v hrabécich lesich, ale v celém okoli. (S. 13)

L2c: Tou dobou nejenom v hrabécich lesich, ale v celém okoli véru navysost
fadila banda pytlaku. (S. 10)

L2d: V tudobu nejen v hrabécich lesich, ale v celém okoli fadila neobycejné
troufala tlupa pytlaku. (S. 178)

Die deutsche verbale Kollokation sein Wesen treiben®? bedeutet sich tummeln,
herumtreiben oder Unfug treiben. Im Tschechischen kann man es nur
mit VVollverben 7ddit oder potloukat ersetzen, d. h. Nulldquivalenz.

34. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Idiom

L1:  (...) Holzknechte, die ihn in irgendeiner iibelberiichtigen Speluke beim
Branntwein trafen, die Heger, die ihm hie und da schon auf der Spur
gewesen waren, ihm aber nie hatten beikommen konnen, (...) (S. 119)

L2a: Tak drevorubci, ktefi ho stihli v néjaké rozkiicené hospiidce pii kotalce, i
hajni, jiz byli jiz tu a tam na jeho stopé, aniz by se byli kdy k nému mohli
dostati, 1 také kone¢n¢ jeho vyzvédaci (...) (S. 130)

L2b: Drevari, ktefi se s nim setkali u kofalky ve vykfi¢eném brlohu, hajni, kefi
mu jiz byli ob¢as na stopé, av§ak nikdy se ho nemohli zmocnit, (...)
(S.14)

L2c: (...) dfevorubci, ktefi ho kdy zastihli v té které smutné proslulé Spelunice
u néjaké té palenky, hajni, co mu tu a tam uzuz byli na stop¢, jenze nikdy
ne a ne dostat na kobylku (...) (S. 12)

2! Dyden, Bd. 3 (1993), S. 1231.
22 pyden, Bd. 8 (1995), S. 3904.
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L2d: Dievorubci, kteti se s nim setkavali v jakési odpudivé putyce u kofalky,
hajni, ktefi mu uz tu a onde byli na stopé¢, ale nikdy se mu nemohli dostat
na kobylku, a kone¢né¢ slidilové, (...) (S. 179)

Der Phraseologismus hie und da 2 ist ins Tschechische in der Variante L2a
und in der L2c volldquivalent iibersetzt. Das Aquivalent im Tschechischen heift
laut Worterbuch sem (a /i) tam?® und tu a / i tam®®. In beiden Sprachen bringt
der Phraseologismus sowohl ortliche Bezeichnungen an einigen Stellen
oder mancherorts als auch zeitliche Bedeutung von Zeit zu Zeit oder
manchmal®® zum Ausdruck. Die Ubersetzung L2b obcas ist zwar nicht
phraseologisch,  bringt aber dieselbe Bedeutung zum  Ausdruck,
d. h. Nulldquivalenz. Der Phraseologismus im Fall L2d tu a onde®” lasst sich
einerseits aus heutiger Sicht als veraltet oder archaisch bezeichnen, andererseits
hat ihn die Ubersetzerin deswegen gewihlt, um den Zieltext an die damaligen
sprachlichen Konventionen des Originals anzupassen, d. h. partielle
Ubereinstimmung.

35. Klassifikation Nominativer adverbialer Phraseologismus - Idiom

8 ist in allen

Der Phraseologismus jmdm. / einer Sache auf der Spur sein®
Féllen volldquivalent {ibersetzt. Der tschechische Phraseologismus lautet: byt /
bejt nécemu / nékomu na stope“zog.

36. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Teilidiom

L1:  (...), sonst hitte er das Wild nicht mit solcher Sicherheit aufspiiren und
nicht so geschickt jeder Falle, die ihm gestellt wurde, ausweichen
konnen. (S. 119)

L2a: (...), sic by byl nedovedl vysliditi zvéf s takovou jistotou a nebyl by se
vyhnul tak sikovné kazdé jemu nastrojené 1é¢ce. (S. 130)

L2b: (...),jinak by nebyl mohl vyslidit zver s takovou jistotou a vyhnout se
tak obratné kazdé 1é¢ce, ktera mu byla nastrazena. (S. 14)

L2c: (...),jinak by nebyl dokézal vzdy s takovou jistotou vypatrat zveét a
vyhnout se pokazdé tak obratné jakékoliv pasti, kterou na néj nastrazili.
(S.12)

23 puden, Bd. 11 (1992), S. 334.

204 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 313.

205 §CFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 364.

206 Dyden - Deutsches Universalworterbuch, 6. Aufl. Mannheim 2006 [CD-ROM].

27 YRL: http://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx?hw=onde [letzter Zugriff am 25.10. 2012].
%% puden, Bd. 11, S. 679.

29 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 766.
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L2d: (...),jinak by nedokazal s takovou jistotou vystopovat zvér a tak Sikovné
se vyhnout kazdé pasti, kterou na n¢ho policili. (S. 179)

Die deutsche Kollokation jmdm. eine Falle stellen®'® bedeutet jmdn. mit einer
List iiberraschen oder hereinlegen wollen. Obwohl die Begriffe nastrojit lécku
und nastrazit lécku an die Phraseologismen erinnern, handelt es sich um freie
Wortverbindungen, daher ist in der L2a und L2b eine Nulldquivalenz
anzugeben. Phraseologisch sind dagegen die Ubersetzungen in der L2c nastraZit

2 ynd in der L2d policit past*?. Beide weisen eine partielle

past / lécku
Aquivalenz aufgrund unterschiedlichen Verbs auf.

37. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:
L2a:

...), das Forstpersonal befand sich in grimmigster Aufregung. (S. 119)

vvvvvv

L2c:
L2d:

...), lesni zaméstnanci byli rozzlobeni a zjitieni. (S. 12)

(
(
L2b: (...) alesni personal byl roz¢ilen k zufivosti. (S. 14)
(
(

...), lesnicky personal soptil vztekem. (S. 179)

Die deutsche Kollokation sich in Aufregung befinden®® bedeutet aufgeregt
sein. Ins  Tschechische wurde sie mit freien Wortverbindungen
in der Ubersetzung L2a-c oder mit einem Phraseologismus in der L2d gebracht,
somit wurde eine Nulldquivalenz erreicht. Im Fall L2d wurde ein tschechischer
Phraseologismus soptit vztekem zur Hand genommen, der aber einer anderen

Kollokation vor Wut schiumen®**

entsprechen wiirde. Daher konnte sich
in diesem Fall um reine semantische Aquivalenz handeln.

38. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Die Raubschiitzen, hie3 es, hitten einen Eid darauf geschworen, bei der
ersten Gelegenheit exemplarische Rache an ihm zu nehmen. (S. 120)

L2a: Pytlaci, tak se vypravélo, slozili pry pfisahu na to, ze pomsti se mu
ptikladné pii prvni ptileZitosti. (S. 131)

L2b: Pytlaci pry pfisahali, Ze se mu pfi prvé prilezitosti prikladné pomsti.
(S.14)

29 pyden, Bd. 2 (1993), S. 1030
21 9SIC 1V. (1989), S. 55.
22.55)C V. (1989), S. 249.

23 Duden, Bd. 11 (1992), S. 301.
214 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2901.
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L2c: Drsni pytlaci, fikalo se, pfisahali pry, ze se pifi prvni prilezitosti
nadlesnimu ptikladné pomsti. (S. 12)

L2d: LupiCi se pry zapiisahali, ze se mu pii prvni piilezitosti exemplarné
pomsti. (S. 179)

5

Zu dem deutschen Phraseologismus einen Eid schwéren®™ wurde

216 \yerwendet.

in der Ubersetzung L2a ein partielles Aquivalent sloZit piisahu
Im Deutschen wiirde dem tschechischen Phraseologismus einen Eid ablegen®’
entsprechen. Alle anderen Ausdriicke im Tschechischen wurden mit
dem einfachen Vollverb iibersetzt, daher wurde bei diesen Ubersetzungen
Nulldquivalenz erreicht.

39. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

Der Deutsche Phraseologismus an jmdn. Rache nehmen?®'®

ist laut Burger
als Kollokation zu bezeichnen und kann mit einem einfachen Vollverb
sich an jmdn. richen ausgedriickt werden, wozu auch alle Ubersetzer gegriffen
haben, daher wurde bei allen vier Ubersetzungen Nulldquivalenz verzeichnet.
Eine phraseologische Entsprechung wiirde lauten: vykonat / provést / p¥isahat
pomstu.?*®

40. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Er, ein rascher, kithner Mann, schlug das Gerede in den Wind und sorgte
mehr denn je dafiir, dal weit und breit kund werde, wie er seinen
Untergebenen die riicksichtsloseste Strenge anbefohlen und fiir etwaige
schlimme Folgen die Verantwortung selbst iibernommen haben. (S. 120)

L2a: Avsak on, prudky, odvazny muz, nedbal podobnych feci, ano postaral se
0 to, aby rozhlasilo se $iroko daleko, ze nakazal svym podiizenym
nejbezohledné;si prisnost 1 ze prejimd vSechnu zodpovédnost za mozné
zI¢é nasledky. (S. 131)

L2b: AvsSak on, rychly, odvazny muz, nedbal na feci a staral se vice nez jindy
0 to, aby bylo siroko daleko znamo, ze nafidil svym podiizenym
nejbezohlednéjsi piisnost a Ze prevzal sam zodpovédnost za ptipadné
Spatné nasledky. (S. 14)

L2c: Nadlesni, cloveék hbity a smely, takové feci poustél jednim uchem dovnitt
a druhym ven a vic nez kdy jindy pecoval o to, aby siroko daleko veslo

25 puden, Bd. 6 (1994), S. 2682.

216 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 645.
27 puyden, Bd. 2 (1993), S. 822.

28 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2682.

219 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 582.
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ve znamost, Zze nakdzal svym podfizenym, aby byli co nejneuprosnéji
pfisni, a vzal na sebe zodpovédnost za cokoliv neblahého, co by z toho
vSeho piipadné vyplynulo. (S. 13)

L2d: Nadlesni, energicky, odvazny ¢lovek, si z takovych fe¢i nic nedélal a vic
nez kdy jindy mu leZelo na srdci, aby se Siroko daleko védé€lo, ze svym
podfizenym nafidil nesmlouvavou piisnost a ze za jeji piipadné zlé
nasledky pievzal osobni odpovédnost. (S. 179)

Mit dem deutschen Phraseologismus etw. in den Wind schlagen®° driickt man
aus, dass irgendetwas nicht beachtet werden soll, in diesem Fall also das Gerede.
In den Ubersetzungen L2a und L2b wurde zu freien Wortverbindungen
gegriffen, was ins Deutsche als das Gerede nicht beachten iibersetzt werden
konnte. Die phraseologische Bedeutung blieb zwar erhalten, allerdings nicht
mit phraseologischen Mitteln, daher handelt es sich in diesen beiden Fillen
um Nulliquivalenz. In der Ubersetzung L2¢ wurde der tschechische
Phraseologismus poustét to jednim uchem dovnité a druhym ven®** verwendet,
was eine rein semantische Aquivalenz zu Folge hat. Im Fall L2d wurde eine rein
semantische Aquivalenz mit nic si z toho / nééeho / nékoho nedélat*®* wegen
unterschiedlichen Komponenten getroffen.

41. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

Der deutsche Phraseologismus fiir jmdn. / etw. die Verantwortung
iibernehmen® kann ins Tschechische entweder mit pitevzit zodpovédnost™
iibersetzt werden, wozu im Fall der L2b und L2d kam. Dies entspricht der
vollstindigen Aquivalenz. Dieselbe Aquivalenzstufe wurde auch mit dem
tschechischen Verb prejimat in der Ubersetzung L2a oder auch prevziti®®
erreicht. Im Fall L2c griff der Ubersetzer zum Phraseologismus
vzit na sebe zodpove"dnostZZG, was auf eine Differenz in Struktur hindeutet,
daher kann es sich nur um eine partielle Aquivalenz handeln. Im Deutschen
wiirde es auf sich nehmen heif3en.

42. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Kollokation

220 pyden, Bd. 11 (1992), S. 807.

21 §CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 837.
222 §CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 426.
222 Duden, Bd. 8 (1995), S. 3626.

224 98JC, VIIL. (1989), S. 370.

22K ott, F. St., II. N-P (1880), S. 951.

226 §SJC, 111. (1989), S. 484.
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Der deutsche Phraseologismus weit und breit?’ bedeutet iiberall wo man
hinsieht. In allen vier Fillen erreichten die Ubersetzer mit dem tschechischen

228

Phraseologismus Siroko daleko™® eine vollstindige Aquivalenz.

43. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus - Idiom

Im Deutschen steht noch die ehemalige Kollokation kund werden®®,
die bekanntwerden oder von etwas erfahren heif3it. Diese Polylexikalitdt gibt es
heute nicht mehr. Bis auf die L2c wurden verbale Einwortdquivalente
verwenden, was auf Nulldquivalenz schlieBen ldsst. In der L2c wurde der
tschechische  Phraseologismus ~ vejit ve  zndmost™®®, der aufgrund
der Andersartigkeit im Wortbestand als rein semantische Aquivalenz zu
bezeichnen ist.

44. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Am haufigsten rief der Oberforster dem Revierjiger Hopp die scharfe
Handhabung seiner Amtspflicht ins Gedéchtnis und warf ihm zuweilen
Mangel an ,,Schneid* vor, wozu freilich der Alte nur lichelte. (S. 120)

L2a: Revirnikovi Hopovi nejcastéji uvadél nadlesni na pamét ostré
vykonavani jeho povinnosti; ano ¢inil mu i vycitky, ze nedostava se mu
»riznosti“. (S. 131)

L2b: Revirniku Hoppovi piipominal nadlesni nejcastéji, aby konal co
nejostieji svou Ufedni povinnost a vycital mu obcas nedostatek ,,fiznosti‘.
(S.14)

L2c: Nejcastéji nadlesni nabadal revirnika Hoppa, aby stritkné plnil svou
ufedni povinnost, a tu a tam mu vytkl nedostatek ,,fiznosti; (...) (S. 13)

L2d: Nejcastéji ptipominal nadlesni pfavé revirnikovi Hoppovi, aby svou
ufedni povinnost vykonaval energicky, a ob¢as mu vycital nedostatek
fiznosti; staroch se tomu jen usmival. (S. 179)

Die Kollokation sich / jmdm. emw. ins Gediichtnis (zuriick)rufen *** bedeutet
sich / jmdn. an etw. erinnern ** und wird ins Tschechische entweder mit einem

Vollverb pripominat oder mit einem Phraseologismus in der L2a uvést na

227 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2334.
228 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 348.
229 puden, Bd. 4 (1994), S. 2025.

230 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 952.
2! Hefman, K. und Koll. (2010), S. 671.
%2 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 671.

72



pamér®®® wiedergegeben. Bis auf die Ubersetzung L2a, bei der eine partielle
Aquivalenz festzustellen ist, wurde in allen drei Fillen eine Nulliquivalenz
erreicht.

45. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

L1:  (..) und liebte ihn trotz der rauhen Behandlung, die er so gut wie jeder
andere von ihm erfuhr. (S. 120)

L2a: (..) a miloval jej vzdor drsného zpusobu, jakym nakladal s nim jako
kazdym_jinym. (S. 132)

L2b: (...), a m¢l ho rad i pfes drsné nakladani, které od ného zakousel jako
kazdy jiny. (S. 15)

L2c: (...) a m¢l ho rad vzdor tomu, ze se od n¢ho tak jako kdektery dalsi
dockaval zachazeni drsného. (S. 16)

L2d: (...) a mél ho rad navzdory drsnému zachazeni, jehoz se mu od n¢ho
dostavalo jako vS§em ostatnim. (S. 180)

Der deutsche Phraseologismus so gut wie?®* bedeutet fast oder praktisch.
Nur im Fall L2c¢ griff der Ubersetzer zu phraseologischen Mitteln, in dem er den

2% anfiihrte. Konkret handelt es sich

tschechischen Phraseologismus tak jako
um eine partielle Aquivalenz, da die Komponenten nicht hundertprozentig
iibereinstimmen. Alle anderen Ubersetzungen entsprechen einer Nulliquivalenz.
In der L2a kommt zusitzlich ein anderes tschechisches Phraseologismus

7236

(byt) (stejny) jako kazdy jiny / druhy °>°. Im SCFI wird als deutsches Aquivalent

wie jeder andere sein angegeben. Die deutschsprachigen Worterbiicher™’
enthalten ihn jedoch nicht.

46. Klassifikation: Adverbialer Phraseologismus

238 | 5nnte man

Die deutsche Kollokation eine (rauhe/...) Behandlung erfahren
mit (rauh/...) behandelt werden umschreiben. In allen vier Féllen wurden
im Tschechischen freie Wortverbindungen verwendet, d. h. Nulldquivalenz.

47. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

23 URL: http://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx [letzter Zugriff am 21. 11. 2012] vgl. mit
Luvést v pamét™ in Kott, F. S., V. (1884), S. 499.

24 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1423.

5 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 542.

236 SCFI Prirovnani (2009), S. 152.

287 Darunter Duden, Wahrig, Schemann.

28 Duden, Bd. 1 (1993), S. 444.
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L1:  Er lieB durch seine Heger die Buben nur so von den Bidumen schiitteln,
(...) (S.120)

L2a: Porucil hajnému, aby sestiasli kluky se stromd, (...) (S. 132)

L2b: Nafridil, aby hajni setiasli darebaky se stromd, (...) (S. 15)

L2c: Nafidil hajnym, at’ kloucky setfepou ze stromu, jen tak, (...) (S. 16)
L2d: Naridil hajnym, aby chlapce jen tak setiasli ze stromt (...) (S. 180)

Der deutsche Phraseologismus nur so”° wurde dementsprechend in der
Ubersetzung L2¢ und L2d eingesetzt und es handelt sich um eine vollstindige
Aquivalenz. In anderen zwei Ubersetzungen wurde dieser adverbiale
Phraseologismus herausgelassen, d. h. Nulldquivalenz.

48. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

L1: Und als die Korbe und Ticher der Weiber und die Hiite der Buben in
Pfand genommen wurden_und Hopp den Auftrag bekam, sie aufs Gericht
zu bringen, konnte er sich eines schlimmen Vorgefiihl nicht erwehren.
Der Befehl (...) (S. 121)

L2a: | nemohl se ubraniti zI¢é predtuse, kdyz dostal rozkaz, aby kose i Satky
zenskych a klobouky hochil, sebrané jim v zastavu, donesl na ufad.
Natizeni (...) (S. 132)

L2b: A kdyz byly vzaty do zastavy koSe, Satky Zen i klobouky darebti a Hopp
dostal ptikaz piivést je k soudu, nemohl se zbavit zI¢ predtuchy. Rozkaz
(...)(S.15)

L2c: A kdyzZ se koSe a Satky Zenskych a cepice klouckt vzaly do zéastavy a
Hopp dostal piikaz donést vSechno k soudu, nedokéazal se ubranit jakési
neblahé piedtuse. Rozkaz (...) (S. 18)

L2d: A kdyz nadlesni zabavil Zenskym kose a Satky a klukiim ¢epice a nafidil
Hoppovi, aby vSechny odvedl k soudu, nemohl se revirnik ubranit zl¢é
predtuse. Piikaz (...) (S. 180)

Die deutsche Kollokation den Auftrag bekommen?* wurde im Fall von der L2b

241 und in der L2a

und der L2c mit dem vollstindigen Aquivalent dostat piikaz
dostat rozkaz iibersetzt. Die Bestimmung der Aquivalenzstufe ist nicht
so einfach vorzunehmen, denn es kommt hier erneut die Problematik der sog.

kontextgebundenen Aquivalenz vor. Das deutsche Wort Aufgabe entspricht

29 puden, Bd. 11 (1992), S. 667.
2% Helbig G., Buscha, J. (2005), S. 71.
21 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 643.
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im Tschechischen eher dem Wort ukol. Da aber wegen gesellschaftlicher
Stellung eher ein Befehl / eine Anweisung gemeint wurde, griffen die Ubersetzer
in Hinsicht auf den Folgesatz, der mit dem Befehl anfingt, zu anderen
tschechischen Aquivalenten. In der L2d wurde die Kollokation mit einem
Vollverb ausgedriickt, d. h. Nulldquivalenz.

49. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

In dem Satzgefige kommt noch ein vollstindiger Phraseologismus

2

vzit néco do zdstavy* in der L2a vor, was dem deutschen Phraseologismus

in Pfand nehmen®*

entspricht, der etw. verpfinden bedeutet. Alle anderen
tschechischen Ubersetzungen sind freie Wortverbindungen.

50. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Der Befehl, den ihm damals der Oberforster zurief, wild wie ein Teufel
in der Holle, (...) (S.121)

L2a: Narizeni, které nan tehda nadlesni, divoky jako d’abel (...) (S. 132)

L2b: Rozkaz, ktery mu dal tehdy nadlesni, divoky jako Cert v pekle a jako
d’abel, (...) (S. 15)

L2c: Rozkaz, ktery na n¢j tehdy kiikl nadlesni, divy jako cert v pekle, (...) (S.
19)

L2d: Ptikaz, ktery na n¢ho kiikl nadlesni, divoky jako Cert v pekle (...) (S.
180)

Mit dem im deutschen Original stehenden Ausdruck wild wie ein Teufel in der
Hélle wollte man zum Ausdruck bringen, dass diejenige Person sehr intensiv
oder schnell gehandelt hat oder wild war. Im Deutschen gibt es den

Phraseologismus wie der Teufel®**

. Man kann darauf schliefen, dass diese
Verbindung nicht stabil ist. Im tschechischen Phraseolexikon steht vztekly jako
cert’™. Die Ubersetzer haben die Modifikation in der L2b-d vollstindig
beriicksichtigt. Dagegen in der Ubersetzung L2a wurde das Wort Holle
herausgelassen, was eine partielle Ubereinstimmung zu Folge hat.

51. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

242 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 937.
3 DWG, Bd. 13 (1922), Sp. 1603.

24 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3379.

259 CFI Ptirovnani (2009), S. 71.
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L1:  (...) das Gehirn war ihm wie geldhmt, er starrte nur starrte (...) (S. 121)

L2a: (...) mozek mél jako ochromeny; ziral a ziral (...) (S. 133)

L2b: (...) mozek jako kdyZ mu vypovi; jenom stéale strnule hledél (...) (S. 16)

L2c: (...) mozek mél jako ochrnuty; jenom nehybné¢ ziral a ziral (...) (S.

L2d: (...) mozek mél jak ochromeny; jen ziral a ziral (...) (S. 181)

Der deutsche Phraseologismus wie gelihmt**®, z. B. Er war vor Schreck wie
gelihmt. wurde ins Tschechische mit jako ochromeny™ wie in der L2a und L2d
vollstindig wiedergegeben. Alle anderen Ubersetzungen sind nicht
phraseologisch, d. h. Nulldquivalenz.

52. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

Die deutsche Modellbildung er starrte nur und starrte wurde anhand
des Musters mit der Bedeutung der Intensivierung: X und X gebildet. Bis auf die
Ubersetzung  L2b  (Nulldquivalenz) wurde dasselbe Modell auch
im Tschechischen beriicksichtigt, d. h. vollstindige Aquivalenz.

53. Klassifikation: Modellbildung

L1: ,Ich bitte dich um alles in der Welt, (...) (S. 122)

L2a: ,,Prosim té pro vSecko na svété, (...) (S. 131)

L2b: ,,Pro vSechno na svété prosim té, (...) (S. 16)

L2c: ,,Prosim té o vSechno na svéte, (...) (S. 20)

L2d: ,,Pro vSechno na svété prosim, (...) (S. 181)

248 \wird verwendet,

Der deutsche Phraseologismus um alles in der Welt
um den eigentlichen Ausdruck bekréftigen zu konnen. Man koénnte es auch mit
dem Ausruf Um Gottes Willen umschreiben. Im Tschechischen wird es
mit pro viechno / viecko na svété*® bis auf die L2c¢ vollstindig wiedergegeben.

In der L2c steht o viechno na svéte®® wurde eine unterschiedliche Priposition

%8 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2993.

27 SCFI PFirovnani (2009), S. 243.

8 Duden, Bd. 8 (1995), S. 3890.

9 Trotz keinem Eintrag in Nachschlagewerken gibt es im Internet zahlreiche Befunde. Unter
URL: www.google.cz wurden 266.000 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.

20 Trotz keines Eintrags in Nachschlagewerken gibt es im Internet zahlreiche Befunde. Unter
URL: www.google.cz wurden 40.990 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
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wegen der Rektion des tschechischen Verbes verwendet, daher handelt es sich
um eine partielle Aquivalenz.

54. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1: Krambambuli beschniiffelt den toten Mann, 1duft wie nicht gescheit um
ihn herum, die Nase immer am Boden. (S. 122)

L2a: Krambambuli oichava mrtvého muze, pobihd kolem n¢ho jako
pominuty, s ¢enichem stale na zemi. (S. 16)

L2b: Krambambuli o¢enichdva mrtvého muze, béha kolem ného, jako by se
pominul, ¢enich ma potad u zemé. (S. 20)

L2c: Krambambula o¢muchaval mrtvého a béhal kolem ného jako blézen,
maje Cenich stale obraceny k zemi. (S. 133)

L2d: Krambambula o¢ichdva mrtvého muze, jako Sileny béha kolem dokola,
nos stale pii zemi. (S. 181)

21 \wurde ins Tschechische im

Der deutsche Phraseologismus wie nicht gescheit
Fall L2d mit einem Phraseologismus {ibersetzt, und zwar utikat / béZet / jet /
Jjezdit jako Sileny / Silenej / Silenec®™?. Ahnliche phraseologische Ubersetzungen
sind im Fall L2a und L2c zu finden. Diese wiirden den tschechischen
Phraseologismen byt / litat jako pominuty / pomateny™> und jet / utikat / letét

jako blazen 254

entsprechen. Der deutsche Phraseologismus nicht gescheit
bedeutet etwas verriickt sein. Bei der L2a und L2d kann man eine vollstandige
Aquivalenz feststellen, denn der Phraseologismus besteht aus einer
Praposition und einem Adjektiv. Die L2b weist wegen anderer Konstruktion
(Priposition und Verb) eine partielle Aquivalenz auf. Fiir die L2c ist dasselbe
zutreffend; die Phraseologismen setzen sich aber aus einer Préposition
und einem Substantiv.

55. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

L1:  Dem Jager l4uft ein Schauer iiber den Riicken, und allerlei Vermutungen
dammern ihm auf. (S. 122)

L2a: Myslivei pteSel mrdz po zédech, a vselijaké domnénky rozbieskovaly se
v jeho hlavé. (S. 134)

L2b: Myslivei bézi mraz po zadech a probouzeji vselijaké domnénky. (S. 17)

%1 puden, Bd. 4 (1994), S. 3848.
252 §CFI P¥irovnani (2009), S. 353.
235 (FI Ptirovnani (2009), S. 282.
2% SCFI Piirovnani (2009), S. 46.
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L2c: Myslivce polije ledova hriiza, a napadaji ho vSelikajké domnénky. (S. 20)

L2d: Revirnikovi piebéhne mraz po zadech a hlavou se mu honi vSelijaké
domnénky. (S. 181)

Der deutsche Phraseologismus jmdm. liuft ein / jagt es einen Schauer /
Schauder iiber den Riicken®> bedeutet, dass jemand einen Schreck bekommt
oder dass jemand eine plotzliche (wohlige oder unangenehme) Erregung spiirt.
Eine rein semantische Ubereinstimmung kommt bei der Ubersetzung L2c polila
ho hriza®™® vor. Bei den Ubersetzungen L2a, L2b und L2d wurde im
Tschechischen der Phraseologismus béha / piebiha / jezdi / jde / de / mu (p¥i
tom / z toho) mrdz po zddech®™’. Obwohl die Bedeutung identisch ist, setzt sich
aus unterschiedlichen Komponenten zusammen, und daher kann man die
Ubereinstimmung bei allen drei Ubersetzungen als partielle Aquivalenz
bezeichnen.

56. Klassifikation: Propositionaler Phraseologismus — Feste Phrase

L1:  Weil das Spintisieren aber nicht seine Sache ist, es ihm auch nicht
zukommt, der Obrigkeit Lichter aufzustecken, sondern vielmehr den
grafllichen Fund, den er getan hat, unberiihrt zu lassen und seiner Wege —
das heift in dem Fall recte zu Gericht — zu gehen, so tut er denn einfach,
was ihm zukommt. (S. 122)

L2a: Ale v hloubani nebyl nikdy silnym a také jemu nepfisluselo, aby Gfadim
otviral o¢i. Mé&l ptedev§Sim povinnost, aby nechal dé&sny nalez, jejz
objevil, bez dotknuti zde odpocivati, a Sel svou cestou — totiz v tomto
pfipad¢ recte na Urad. (S. 134)

L2b: Ponévadz vsak hloubani neni jeho véci a nepfislu§i mu také otvirati
vrchnosti o€i, nybrz spiSe ma nechat straSny nalez, ktery udinil,
neporusen¢ leZet a jit svou cestou — to znamena v tomto piipadé piimo k
soudu — proto ud¢la prosté to, co mu nalezi. (S. 17)

L2c: Ale protoze neni jeho véci naplno mudrovat, a také mu nepfiislusi, aby
vrchnosti néco vysvétloval, Ze ma naopak ten piiSerny ndlez, na ktery
narazil, nechat nedotceny a jit si po svych — to jest v tomto piipadé
rovnou k soudu, ud¢€la prosté to, co mu piislusi. (S. 21)

L2d: Protoze vSak hloubani neni jeho silnou strankou a protoze mu ani
nepfindlezi vrchnosti néco objasiiovat hriizny nalez netknuty a jit svou
cestou — to znamena v tomto piipadé rovnou k soudu — tak tedy ud¢la
prosté to, co mu piislusi. (S. 182)

2% URL: http://www.redensarten-index.de [letzter Zugriff am 30.10. 2012].
2% SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 309.
2T SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 500.
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Mit dem deutschen Phraseologismus jmds. Sache sein®® driickt man aus, dass
sich jemand um sich selbst kiimmern muss oder dass er selbst Entscheidung
treffen muss. Im deutschen Original ist er in der verneinter Form zu finden.
Im Tschechischen gibt es dazu folgender satzwertiger
Phraseologismus: To neni vase véc.”® Dieser Phraseologismus wurde auch
in der Ubersetzung L2b und L2c in einer anderen Form verwendet. Man kdnnte
dies daher als eine partielle Ubereinstimmung bezeichnen. In diesem Sinne
scheint es aber eher etwas nicht im Vollen und Ganzen beherrschen zu sein.
Dementsprechend wurde in der Ubersetzung L2d der Phraseologismus
nebyt silnou strankou nékoho®®® angesetzt. Da aber die Komponenten beider
Sprachvarianten nicht iibereinstimmen, aber dieselbe semantische Bedeutung
ausgedriickt wird, stellt man in der Ubersetzung L2d eine semantische
Aquivalenz fest. Dasselbe betriff auch die Ubersetzung L2a, in der
ein tschechischer Phraseologismus by silny v nécem®* steht.

57. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

Mit dem deutschen Phraseologismus jmdm. ein Licht (iiber jmdn./etw.)
aufstecken °* wird in diesem Zusammenhang ausgedriickt, dass man jemanden
iiber etw. oder jemanden aufkldrt. Im Fall L2a und L2b wird dieser
Phraseologismus dementsprechend mit otevitit oci / voteviit vo&i®®
zwar  phraseologisch ~ wiedergegeben, aber nur rein  semantisch.
In der Zielsprache L2c und L2d wurde der Phraseologismus mit dem Vollverb
iibersetzt, daher handelt es sich um Nulldquivalenz.

58. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

Der deutsche Phraseologismus seinen (eigenen) Weg gehen / seine (eigenen)
Wege gehen 2** bedeutet sich nicht beirren lassen. Im tschechischen
Phraseolexikon stehen den Ubersetzern unter anderem diese zwei

tschechische Phraseologismen zur Verfiigung; im Fall L2a, L2b und L2d

%8 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2837.

29 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 943.

20 CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 771.
%1 §CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 719.
262 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 1273.
263 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 506.
%% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2322.
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jit svou (vlastni) cestou™ mit vollstindiger Aquivalenz und im Fall L2c jit /

266
h

chodit po svych / viastnich”™ mit partieller Aquivalenz.

59. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Idiom

Der deutsche Phraseologismus einen Fund tun®’ bedeutet in der heutigen Zeit
einen grausigen Fund machen (etw. Seltsames, Grausiges finden, entdecken.
Da aber das Adjektiv grdsslich explizit genannt wird, kann man darauf
schlieBen, dass es sich um eine andere Bedeutung, die heutzutage nicht mehr
iiblich ist, handelt. In diesem Fall konnte es genau das Gegenteil
heilen, und zwar etw. finden (neutral). Solche Kollokationen, die sich
aus Substantiv und Verb setzen, findet man in den literarischen Texten im
Vergleich zu fachsprachlichen Texten relativ selten. Dabei weicht die Mehrheit
davon vom heutigen Gebrauch ab. Dies gilt insbesondere fiir dic semantisch
wenig spezifischen Verben wie setzen, machen und tun.”®® In der L2a steht
die Kollokation uéinit ndlez”®, die zwar nicht in Wérterbiichern erfasst ist,
allerdings {iber genligend Belege im Internet verfiigt. Der kodifizierte
Phraseologismus lautet namlich ucinit objev®’®. Trotzdem kann man bei der L2a
vollstindige Aquivalenz, da das tschechische Substantiv synonymisch ist,
feststellen.  Alle anderen Begriffe sind freie  Wortverbindungen,
d. h. Nullaquivalenz.

60. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

Mit dem deutschen Phraseologismus das heiff*™*

kann man etwas vorher
Gesagtes entweder erldutern oder einschrinken. Die Abkiirzung d.h. ist haufig
in den fachsprachlichen Texten vertreten. Im Tschechischen stehen zwei
Phraseologismen, und zwar tak tedy?’? in der L2d und to jest’” in der L2c.
Wihrend bei dem Einen aufgrund einer semantischen Ahnlichkeit nur eine reine

semantische Aquivalenz anzugeben, kann man bei dem Anderen eine partielle

%% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 2322, vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 80.

%6 SCFI Vyrazy slovesené (2009), S. 266.

%7 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1184.

268 Burger, H. (2007), S. 143.

%9 YRL: Unter www.google.cz wurden 155 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
21093JC VI. (1989), S. 285.

2t Duden, Bd. 3. (1993), S. 1515.

212 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 542.

218 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 508.
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Aquivalenz feststellen. Alle anderen Ubersetzungen erreichten dagegen
Nulldquivalenz.

61. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1: ,,Mein Hund®, spricht er, ,,jetzt ist die Gendarmerie auf den Beinen, jetzt
gibt’s Streifereien ohne Ende. (S. 122)

L2a: ,, Ty muj pse,“ povida, ,ted je Cetnictvo na nohou, ted nastanou
nekonec¢né obchlizky. (S. 134)

L2b: ,Psiku®, tika, ,,nyni je ¢etnictvo na nohou, ted’ bude nekoneéna mela.
(S.17)

L2c: ,Mily pse, zahovoti, ,,ted’ je na nohou Cetnictvo, ted’ chodi hlidky sem a
tam, ze tomu neni konec. (S. 21)

L2d: ,, Ty mtj hafaku,” promluvil na ného, ,,ted’ jsou ¢etnici na nohou, ted’ se
tu budou vééné potloukat. (S. 182)

Wenn man den Phraseologismus auf den Beinen sein 2’* verwendet, will man in
diesem Fall ausdriicken, dass die Polizei zu diesem Augenblick dienstlich
unterwegs ist. Alle Ubersetzer haben den entsprechenden tschechischen
Phraseologismus byt na nohou / bejt na nohdch®” ausgewihlt, d.h. eine
Vollaquivalenz getroffen. In beiden Sprachen sind mehrere Bedeutungen
zuldssig. Es konnte auch bedeuten, dass jemand bereits wach ist oder dass
jemand arbeitet.

62. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Teilidiom

Mit dem deutschen Phraseologismus etw. ohne Ende 2’® bringt man zum
Ausdruck, dass es erstens eine uniiberschaubare Anzahl von etwas gibt oder dass
etwas von langer Dauer ist. Im Tschechischen konnte man es
mit dem vollstédndig dquivalenten Ausdriicken wie néco nebere konce, porad a
pordd, a konec v nedohlednu, a nebrat / nemit konce?’" ausdriicken. Da der
deutsche Phraseologismus in allen Ubersetzungen bis auf die L2c¢ durch eine
adjektivische (L2a, L2b) oder adverbiale (L2d) Komponente ersetzt wurde,

handelt es sich um eine Nulldquivalenz. Im Fall L2c steht Tomu neni konec.,

2% Hetman, K. und Koll. (2010), S. 219.
25 §CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 459.
2% Hefman, K. und Koll. (2010), S. 468.
21T SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 293.

81



was auf die tschechischen Phraseologismen Tomu uf je navidy konec™
oder Tomu je ted’ (nadobro) konec.””® hindeuten kann. In diesem Fall kénnte
man es als unbeabsichtigte Kontamination, d. h. Fehler im phraseologischen
Gebrauch, ansehen. Somit kdénnte es sich um rein semantische Aquivalenz
handeln.

63. Klassifikation: Nominativer adverbialer Phraseologismus

L1: Wollen wir es andern iberlassen, den Schuft, der unsern Oberforster
erschossen hat, wegzuputzen aus der Welt? (...) (S. 122)

L2a: Prenechame to jinym, aby sprovodili ze svéta darebaka, ktery zastielil
nasSeho nadlesniho. (S. 17)

L2b: Mame nechat na druhych, aby toho lotra, co zastfelil naSeho nadlesniho,
sprovodili ze svéta? (S. 21)

L2c: Prenechame to jinym, vid’, aby se svéta zprovodili toho padoucha, jenz
zasttelil naSeho nadlesniho? (S. 134)

L2d: Pienechame to jinym, aby odklidili ze sv&ta®®® toho lotra, co nam zastielil
nadlesniho? (S. 182)

Wie es die Texte im Internet zeigen, gibt es auBler dem Kkodifizierten
Phraseologismus jmdm. / etw. aus der Welt schaffen *'noch eine modifizierte
Verwendung des Phraseologismus jmdn./ etw ./ sich aus der Welt weg- + Verb,
und in der Novelle konkret jmdn. aus der Welt wegputzen. Trotzdem bleibt die

282 aufrechterhalten.

Bedeutung jmdn. / etw. beseitigen / liquidieren
In der Ubersetzung 1.2a, L2b und L2c wurde der tschechische Phraseologismus
sprovodit nékoho / néco ze svéta ** verwendet. Es handelt sich um partielle
Aquivalenz. Im Fall L2d wurde dagegen freie Wortverbindung vom Ubersetzer
gewihlt.

64. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

L1:  (...) Das konnt mir einfallen!* (S. 122)

L2a: (...) To by mé tak napadlo!* (S. 135)

278 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 384.

29 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 385.

80 Kott, F. S., II. N-P (1880), S. 287.

%! Hetman, K. und Koll., (2010), S. 2342.
%82 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 2342.
8 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 787.
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L2b: (...) To by mi tak mohlo napadnout!* (S. 17)

L2c: (...) To mé ani nenapadne!* (S. 21)

L2d: (...) To by tak hralo!* (S. 182)

n1?®* im Deutschen Original ist zwar nicht

Der Ausruf Das kénnt mir einfalle
in den Nachschlagewerken, im Internet aber reichlich in den literarischen
Texten?®® vorhanden. Die Bedeutung ist dem deutschen Phraseologismus nicht
im Traum einfallen®® schr dhnlich und bedeutet iiberhaupt nicht daran denken;
etwas mit Sicherheit nicht tun / vorhaben / planen. Im tschechischen
Phraseolexikon bestehen zwei Phraseologismen To by mé ani nenapadio!™
oder To mé ani nenapadne!”®, dic in der Ubersetzung L2c steht.
Im Tschechischen ist der Phraseologismus in verneinter Form, was auf eine
partielle Aquivalenz hindeuten ldsst. Damit bringt man zum Ausdruck, dass man
keine Lust etw. zu tun hat, und dass es daher abgelehnt wird. Der tschechische
Phraseologismus ist im Vergleich zum Deutschen in verneinter Form, was auch
die Ubersetzer von L2a und L2b beriicksichtigt haben. Es kann sich
auch in diesem Fall um eine unbeabsichtigte Kontamination handeln, was eine
rein semantische Aquivalenz zu Folge hitte. In der L2d steht ein anderer
tschechischer Phraseologismus ,,7o by tak hrdlo (aby ...)!“*® Es handelt sich
um einen Ausruf in der Reaktion auf unangebrachtes Vorgehen,
das mit Ablehnung und Nichtiibereinstimmung verbunden ist. Aufgrund
Diskrepanzen in phraseologischer Struktur ist aber nur eine rein semantische

Aquivalenz anzugeben.

65. Klassifikation: Feste Phrase

L1:  (..) driickte die Wange an den Kopf des Tieres und nahm seine
dankbaren Liebkosungen in Empfang. (S. 122)

L2a: (...) polozil tvaf na hlavu zvifete a pfijimal od né¢ho vdétné lichoceni.
(S.135)

284 Unter URL: www.google.de wurden 2.440 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.

%85 Das konnt' mir einfallen! Wie soll da der Wildstand aufkommen!“ (Peter Rosegger: Jakob
der Letzte. Buch — Kapitel 9. Berlin: Union, 1957. Zuginglich auch unter
http://gutenberg.spiegel.de/buch/1306/9; letzter Zugriff am 28. 11. 2012. Weitere Beispiele sind
im Projekt Gutenberg online erhéltlich.

%86 URL: http://www.redensarten-index.de/suche.php [letzter Zugriff am 30.11.2012]

%7 §CFI Vyrazy vétné (2009), S. 564.

288 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 564.

%89 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 303.
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L2b: (...) tiskl tvaf na hlavu zvifete a pfijimal jeho vdé¢né laskani. (S. 17)

L2c: (... pritiskl se tvafemi na hlavu zvifete a pfijimal jeho mazlivy vdek.
(S.21)

L2d: (...) pritiskl tvaf na hlavu zvitete a dal si libit jeho vdécné projevy lasky.
(S.182)

Der deutsche Phraseologismus jmdn. / etw. in Empfang nehmen ** bedeutet
in diesem Kontext etw. empfangen oder jmdn. / etw. willkommen heiffen ***. Wie
es bei den Funktionsverbgefiigen oft der Fall ist, wird im Tschechischen
ein Vollverb verwendet. Dies ist auf den synthetischen Charakter des
Tschechischen zuriickzufilhren, wéhrend das Deutsche eine gemischte
synthetisch-analytische Form ist. Ein Beispiel fiir die typische analytische
Sprache ist das Englische. Deswegen wurde in den Fillen L2a - ¢ keine
phraseologische Aquivalenz erreicht. Nur in der Ubersetzung L2d wurde
zu einem Phraseologismus gegriffen, und zwar ddt si / nechat si néco / to
libi*?, was in diesem Falle erfreut sein, Lust auf etw. haben oder
etw. mit Freude begriifen®®® bedeuten kann. Somit handelt es sich im Fall L2d
um eine rein semantische Aquivalenz.

66. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Hopp wulBite von diesen gelehrten Ausfithrungen nichts, strich aber
dennoch ruh- und rastlos mit seinem Hunden in der Niahe des
Lindenrondells herum.  (S. 123)

L2a: Hopp nevédél niceho o ucenych téch vyvodech, ale potloukal se se svym
psem prece jen bez klidu a oddechu v blizkosti lipového rondellu. (S.
135)

L2b: Hopp nevédél ni¢eho o téchto ucenych tvahach, potloukal se vSak piece
se svym psem neklidné a netinavng v blizkosti lipového zatisi. (S. 18)

L2c: Hopp o téch ucenych vyvodech nevédél nic, presto vSak neklidné a
neustale tékal se psem vsude pobliz lipového rondelu. (S. 21)

L2d: O takovych ucenych vykladech Hopp nic nevédél, piesto se neklidné a
neunavng i se psem potuloval pobliz lipového rondelu. (S. 182)

2% Hetman, K. und Koll., (2010), S. 466.
2! Hetman, K. und Koll., (2010), S. 466.
292 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 107.
%8 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 466.
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Bei dem Ausdruck ruh- und rastlos handelt es sich um eine nichtidiomatische
Zwillingsformeln, deren nominale Form aber existiert, und zwar
ohne Rast und Ruh®* was ohne sich Ruhe, Erholung zu gdénnen bedeutet.
Es geht um die &ltere Variante des Phraseologismus, frither war auch die
umgekehrte Reihenfolge iiblich, vgl. unter Ruhe: die alte Verbindung heifit ruhe

und rast®®, h2%.

Daneben gab es auch andere Form auch rast und ru
Die tschechischen Aquivalente lassen sich weder in den Wérterbiichern noch
im Internet finden, was darauf hindeutet, dass es sich um freie
Wortverbindungen handelt.

67. Klassifikation: Zwillingsformeln

L1:  Wie er nun mit seiner Arbeit fertig ist, hangt er die Flinte wieder um und
schldgt den kiirzesten Weg ein, (...) (S. 123)

L2a: Kdyz byl hotov se svou praci, ptehodil ru¢nici a zaméfil nejkratsi cestou
napfic lesem ke kulturdm nedalekého lipového rondelu. (S. 135)

L2b: Jakmile je nyni s praci hotov, zavési si opét pusku a jde nejkratsi cestou
napfic lesem k lesnim sazenicim, (...) (S. 18)

L2c: Kdyz dodéla svou praci, zase si povési pies rameno pusku a vyda se
nejkratsi cestou ke Skolce pobliz lipového rondelu. (S. 21)

L2d: Kdyz byl s praci hotov, hodil pusku na rameno a namifil si to nejblizsi
cestou pres les ke kulturdm pobliz lipového rondelu. (S. 182)

Der deutsche Phraseologismus mit jmdm. / etw. fertig sein 2" bedeutet in diesem

298

Fall etw. beendet haben “*°. Diesem Phraseologismus entspricht vollstindig

im Tschechischen byt hotov s nécim / bejt hotovej s nééim®®, was in allen
Ubersetzungen bis auf die L2c, bei der keine phraseologische Aquivalenz
erreicht wurde, der Fall ist.

68. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

Der Phraseologismus einen (anderen / neuen / ...) Weg einschlagen / nehmen

(iiber Personen / Dinge)®® besitzt mehrere iibertragene, u. a. auch sich nicht

24 puden, Bd. 6 (1995), S. 2700.
25 DGW, Bd. 14 (1928), S. 1419.
26 DGW, Bd. 14 (1928), S. 1424.
27 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 555.
2% Hefman, K. und Koll., (2010), S. 555.
299 §CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 211.
%0 pyden, Bd. 8 (1995), S. 3861.
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beirren lassen*®?, als auch wértliche Bedeutung. Fiir dieses konkrete Beispiel
ist das Zweitgenannte zutreffend. Man driickt aus, dass man einen bestimmten
Weg wihlt oder in einer bestimmten Richtung geht, fahrt oder fliegt.
Eine vollstindige Aquivalenz besteht demnach in den Ubersetzungen L2b
Jjit jinou / novou / ... cestou %02 ynd L2c ddt se / vydat se jinou / novou / ...
cestou®®. In den Ubersetzungen L2a und L2d handelt es sich dagegen
um Nulldquivalenz, da es nur freie Wortverbindungen sind.

69. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:

~

...), ist ihm, als hore er etwas im Laube rascheln. (S. 123)

L2a: (...), zda se mu, jako kdyz slysi zaharaSeni v listi. (S. 135)

L2b: (...), Jako by zaslechl néco zaselestit v listi. (S. 18)

L2c: (...), pfipadne mu, jako kdyby zaslechl v povétii jakysi Sumot. (S. 24)
L2d: (...), Jako by zaslechl v listovi néjaky Sustot. (S. 182)

Sagt man ...ist ihm, als hore er..., will man jemanden ein (unbestimmtes)
Gefiihl oder einen Eindruck, als (ob) ... geben. Alle tschechischen Aquivalente
enthalten den tschechischen strukturellen Phraseologismus jako kdyby / by 3%
bzw. jako kdy#™ - bestehen. Mit beiden tschechischen Phraseologismen
spezifiziert man die Tiitigkeit oder den Beteiligten selbst. Fiir alle Ubersetzungen
ist daher kontextgebundene Aquivalenz anzugeben.

70. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

L1:  (...)als jetzt plotzlich Gottes Wunder! — (...) (S. 123)

L2a: (...) kdyz tu pojednou uzfel, kterak — dive bozi — (...) (S. 136)

L2b: (..) kdyz tu nakle — div divouci — (...) (S. 18)

L2c: (...) kdyz najednou — jako Bozim zazrakem — (...) (S. 24)

L2d: (...) kdyz vtom nahle, dobry boze! — (S. 183)

%01 Heiman, K. und Koll.(2010), S. 2322.

%02 Hefman, K. und Koll, (2010), S. 2322 vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 80.
%03 Hetman, K. und Koll., (2010), S. 2322 vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 79.
%% SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 531.

%05 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 531.
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306 ist im Wérterbuch unter

Der deutsche Phraseologismus Gottes Wunder
gotteswunder mit habt ja gar kein heut, kein morgen! gotteswunder, immer
nur iibermorgen! zu finden und dieser Anruf verbindet man mit Schock, Angst
oder Unsicherheit. In der L2d steht der tschechische Phraseologismus

Dobry boze! 3

mit derselben Bedeutung, was auf eine rein semantische wegen
wegen Andersartigkeit der Komponenten schlieen lisst. Der Phraseologismus
in der L2b div divouci®™® wird eher in der positiven Uberraschung verwendet.
Deswegen konnte sich in diesem Fall um eine unbeabsichtigte Kontamination
handeln, d. h. rein semantische Aquivalenz. In der L2c wird ein vollstindiges
Aquivalent Bo#i zdzrak®™ angefiihrt, dessen Stabilitdt mit zahlreichen Belegen
im Internet bestitigt wird. Dasselbe ist fir den in der L2a stehenden
synonymischen Phraseologismus div Bo#i, der allerdings seltener vorkommt.*'

71. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus
L1: Und als der Wildschiitze zur Antwort den Hinterlader von der Schulter

reiflt, gibt der Jager Feuer .... All hier Heiligen — ein sauberes Feuer.
(S. 124)

L2a: A kdyz pytlak v odpovéd’ strhl zadovku z ramene, myslivec stielil ..
VSichni svati! — pé€kna to rana. (S. 136)

L2b: A kdyz pytlak jako v odpovéd’ strhne zadovku z ramenou, myslivec
vystreli ... Pro vSechny svaté! — pekna stiela. (S. 19)

L2c: A kdyz pytlak strhne z ramene zadovku, myslivec vypali ... U vSech
svatych, to je tedy vystiel! (S. 24)

L2d: A kdyz pytlak odpovi tim, Ze strhne z ramene zadovku, myslivec vystieli
... U v8ech svatych! — to byla povedena rana. (S. 183)

Die Kollokation Feuer geben®?' heiBt schiefen *'? und wie es von den
tschechischen Ubersetzungen ersichtlich ist, verfiigt iiber keine phraseologische
Ubereinstimmung im Tschechischen, deswegen haben alle tschechischen
Ubersetzungen Nulliquivalenz erreicht.

72. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

%6 DGW, Bd. 8 (1928), Sp. 1322.

%07 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 76.

%08 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 71.

%99 Unter URL: www.google.de wurden 8.410 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden; vgl.
mit SSIC VIII. (1989) S. 233 JeZi§ délal zdzraky.

#19 Unter URL: www.google.de wurden 456 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.

1 Dyden, Bd. 3 (1993), S. 1081.

#12 Dyden, Bd. 3 (1993), S. 1081.
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Der Ausruf All hier Heiligen wurde zwar nicht in den Nachschlagewerken
erfasst, dessen Stabilitit kann man aber mind. mit 3 Belegen®'® aus literarischen
Texten bestdtigen. Zum Ursprung ldsst sich anfiihren, dass die Heiligen
angerufen werden, daher in Tirol alle hailing anriiefen, in groszer not sein
(scherzweise auch sich erbrechen). Dieser Phraseologismus bedeutet in grofser
Not sein. Im Tschechischen genielit der Phraseologismus
Pro vSechny svaty/ svaté!®* (L2b) einer groBeren Stabilitit. Man verwendet
diesen Ausruf gegeniiber einem stirkeren, grausamen, der jemanden zu téten
oder bestrafen zu beabsichtigt. Wegen einer Andersartigkeit ist in diesem Falle
eine partielle Aquivalenz anzugeben. Die tschechischen Begriffe
U vsech svatych! und Vsichni svati! (L2a, c, d) deuten laut Internetrecherchen
eher auf einen onymischen und nominativen als einen kommunikativen

22 und  benennt

Phraseologismus hin. Dieser heifit Vsech svatyc
einen katholischen Feiertag, der am 1. November gefeiert wird. Im deutschen
Sprachraum ist er unter Allerheiligen bekannt. Es kann sich auch in diesem Fall
um eine unbeabsichtigte Kontamination handeln, was eine rein semantische
Aquivalenz zur Folge hiitte.

73. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1:  Gute Nacht, so sieht das Sterben aus, denkt der Alte. (S. 123)

L2a: Ted dobrou noc, tak vyhlizi smrt, mysli si staroch ... (S. 136)

L2b:  Nu, pékné dékuji, to vypada na umieni, mysli si stary .... (S. 19)

L2c:  No dobrou noc, tak takhle vypada umirani, pomysli si staroch. (S. 24)

L2d: Uz je to tady, tak vypada smrt, mysli si staroch ... (S. 183)

Die deutsche GruBformel gute Nacht®'®

verwendet man vor dem Schlafengehen
oder Einschlafen. Dieser deutsche Phraseologismus hat ein vollstdndiges
Aquivalent im Tschechischen, und zwar dobrou noc®’ (L2b und L2c).
In diesem Zusammenhang kann man allerdings vermuten, dass der Jiager dem

Gelben keine gute Nacht wiinschen mochte, sondern dass er damit etwas anders

13 Cermak, F. (2007), S. 202.

814 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 861.

$15 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 340.

%18 Duden, Bd. 5 (1994), S. 2345.

37 Kott, F. S., IL. N-P (1880), S. 177 und. SSJC III. (1989), S. 373.
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ausdriicken wollte. Dies ldsst sich auch von den zwei unterschiedlichen
Ubersetzungen ermitteln, in denen die Ubersetzer sich der anderen Bedeutung
der alltiglichen GruBformel bewusst sind. Auch im Deutschen kann man

1318 \was auf

sie anderweitig einsetzen, wie zum Beispiel: Na, dann gute Nacht
einen Ausruf der Enttduschung, Resignation oder auch Anspielung an den Tod
schlieBen lisst. Die Ubersetzung L2a ist dem satzwertigen Phraseologismus
No / to pékné dékuju®*® sehr dhnlich und kdnnte somit als Kontextgebundene
Aquivalent bezeichnet werden. Damit driickt man aus, dass etwas unakzeptabel
ist oder dass sich jemand in einer unangenehmer Situation befindet.
In der Ubersetzung L.2d wurde der tschechische satzwertige Phraseologismus

320

uz je to tady’ angesetzt. Dadurch wird die Nervositdt der handelnden Person

gegeniiber dem Verhalten der anderen Person zum Ausdruck gebracht.
In diesem Fall wurde auch eine kontextgebundene Aquivalenz erreicht.

74. Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

L1:  Zuletzt hat das Tier den trostlos unndtigen Kampf aufgegeben und seinen
Zweifeln ein Ende gemacht, aber nicht seiner Qual. Bellend, heulend,
den Bauch am Boden, den Korper gespannt wie eine Sehne, den Kopf
emporgehoben, als_ riefe es den Himmel zum Zeugen seines
Seelenschmerzes an, kriecht es — seinem ersten Herrn zu. (S. 124)

L2a: Konecné zanechalo ubohé zvife Zalostniho marného boje i udélal konec
svym pochybnostem, avsak nikoliv své muce. Stékaje a vyje, bficho na
zemi, t€lo natazené jako tétiva, hlavu vztyéenou, jakoby volal nebe za
svédka své duSevni bolesti, plazil se — ku svému prvnimu panu. (S. 137)

L2b: Nakonec ubohé zvife vzdalo beznadé€jny, zbytecny boj a plazi se s vytim,
S bfichem na zemi, s télem napjatym jako tétiva, se zdvizenou hlavou,
jako by volalo nebe za svédka své niterné bolesti — k svému prvnimu
panovi. (S. 19)

L2c: Posléze nebohé zvife ten bezutésné zbytecny zapas vzdalo a skoncovalo s
pochybami, ne vsak s tryzni. Se §t€ékotem, s vypjetim, s bfichem u zem¢,
télo napjaté jak struna, hlavu zdvizenou, jako kdyby volalo nebesa za
svédka bolesti ve své dusi, plazi se — K prvnimu panovi. (S. 25)

L2d: Nakonec vzdalo ubohé zvife bezutéSny zbyte¢ny boj a ukoncilo své
pochybnosti, nikoli vSak svd muka. Se st€kotem, vytim, bficho na zmi,
télo najaté jako tétiva, hlavu zdvizenou, jako by ptivoladval nebe za
svédka dusevni tryzné, tak se plizi — K pvnimu panovi. (S. 184)

*® Duden, Bd. 5 (1994), S. 2345.
1% SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 202.
320 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 96.
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Der deutsche Phraseologismus mit / etw. ein Ende machen **!  hat
im Tschechischen einen vollstindigen Aquivalent, und zwar udélat / udinit
nééemu konec ** | der in der Ubersetzung L2a vom Ubersetzer gewihlt wurde.
Den deutschen Phraseologismus konnte man mit dem Vollverb mit etwas
aufhoren ersetzen. Der tschechische Phraseologismus ldsst sich wiederum mit
etwas beenden oder abschliefen — néco skoncit / ukoncit / skoncovat
umschreiben, was in der Ubersetzung L2c und L2d der Fall ist, d. h.
Nulldquivalenz. Bei der Ubersetzung L2b wurde ein Satzteil ausgelassen. Im
tschechischen Satzgefiige gibt es noch einen grammatischen Phraseologismus
jako kdyby / by *2*. Dadurch bestimmt der Sprecher oder Schreiber eine Titigkeit
oder einen Titer niher und driickt einen Vergleich aus, bewertet die Ahnlichkeit
einer Tatigkeit bzw. eines Téters mit einer Tatigkeit in allgemein bekannter
Situation.

75. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

Mit dem deutschen Phraseologismus jmdn. als Zeugen / zum Zeugen
anrufen®* will man sich in Not auf jmdn. berufen. Bis auf die L2d wurde das

325 gingesetzt. In der L2d wurde

vollstindige Aquivalent volat nékoho za svédka
zwar dasselbe Verb allerdings in einer anderen Form verwendet. Die erreichte
Aquivalenzstufe bleibt aber unverindert.

76. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Das wissen die beiden, die einander auf dem Korn haben, und was auch

ihnen vorgehen moge, sie zielen so ruhig wie ein paar gemalte Schiitzen.
(S. 125)

L2a: To védi oba, jiz se maji na musce, a necht’ déje se v nich, co d&je, miii
tak pokojné jako dvojice namalovanych stielct. (S. 137)

L2b: To ve&di oba, ktefi se maji vzajemné na musce, a at’ se jim muze piihodit
cokoli, mifi tak klidné jako prd namalovanych stielct. (S. 20)

L2c: To védi ti dva, co maji jeden druhého na musce a at’ uz se jim v dusi honi
cokoliv, mifi klidné, tak jako kdyby byli namalovani. (S. 25)

%21 Hetman, K. und Koll., (2010), S. 470.
%22 CFI Vyrazy slovesné (2009), S. 289.
%23 SCFI Vyrahy neslovesné (2009), S. 531.
¥4 Duden, Bd. 8 (1995), S. 4011.

25 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 761.
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L2d: To védi ti dva, co se maji navzajem_na muSce, a at’ uz se v jejich nitru
odehrava cokoliv, oba mifi tak klidné jako dvojice namalovanych stielca.
(S. 184)

36 hat  zweierlei

Der Phraseologismus jmdn. auf dem Korn haben
phraseologische Bedeutungen und eine wortliche Bedeutung noch dazu.
In den Ubertragungen kann es entweder es auf jmdn. abgesehen haben
oder jmdn. beobachten bedeuten. Fiir diesen Kontext ist aber die wortliche
Bedeutung zutreffend, d. h. anvisieren. Im tschechischen Phraseolexikon
existiert ein vollstindiges Aquivalent mit denselben Bedeutungen,
und zwar mit nékoho / néco na musce**’. Wie es von den oben angefiihrten
Satzgefiigen deutlich ist, handelt es sich in allen vier Ubersetzungen
um vollstindige Aquivalenz. Dariiber hinaus gibt es auch andere Varianten wie
brdt si / vzit si / nékoho / néco na musku®*.

77. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Idiom

L1:  Du hast genug, denk er, um jedes Schrotkorn wér’s schad bei dir.
Trotzdem stellt er die Flinte auf den Boden und 14dt von neuem. (S. 125)

L2a: Mas dost, mysli si, kazdého broku pro tebe skoda. Ale navzdor tomu

stavi ruénici na zemi a nabiji ji znovu. (S. 138)

L2b: Mas dost, mysli si, kazdého broku by bylo pro tebe §koda. Piece vSak
stavi pusku na zem a znovu nabiji. (S. 20)

L2c: MasS dost, mysli si, kazdého broku je na tebe skoda. Piesto postavi pusku
na zem a znovu nabije.(S. 25)

L2d: Mas dost, mysli si, kazdého by pro tebe bylo §koda. Pfesto postavi flinut
na zem a znovu ji nabije.(S. 184)

Die Kollokation genug haben®”® hat im Tschechischen ein vollstindiges
tschechisches Aquivalent mit (uz) toho / néceho / nékoho (tak pravé / akorat)
dost*®®, was in all den Ubersetzungen getan wurde, d. h. vollstindige
Aquivalenz.

78. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

%26 Hetman, K. und Koll., (2010), S. 1153.

%27 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 1153 vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 421.
%28 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 402.

29 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1289.

¥0 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 380.
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Der deutsche Phraseologismus zu schade fiir jmdn., fiir/(auch:) zu etw. sein®*
bedeutet, dass etwas zu wertvoll oder zu gut fiir jmdn./etw. ist.
Alle tschechischen Ubersetzungen verfassen Nulldquivalenz, weil es sich
um freie Wortverbindungen handelt.

79. Klassifikation: Nominativer Phraseologismus — Teilidiom

Der deutsche Phraseologismus von Neuem/neuem bedeutet noch einmal
oder von vorn und wurde ins Tschechische mit ecinem Einwortdquivalent
wiedergegeben, deswegen wurde in all den Ubersetzungen Nullidquivalenz
getroffen.

80. Klassifikation: Nominativer Adverbialer Phraseologismus

L1:  (...), halten sie ein Gesprich, (...) (S. 125)
L2a: (...), 1 maji spolu rozmluvu, (...) (S. 138)

L2b: (...), vedou spolu rozhovor, (....) (S. 20)

L2c: (...), vedou spolu rozhovor, (...) (S. 225)

L2d: (...) vedou spolu rozhovor, (...) (S. 184)

Die deutsche Kollokation ein Gesprich halten ist zwar in den Worterbiichern

%2 zu finden, der dazu als

ausschlieBlich unter ein Gespréich ﬁihren3
vollstindiges Aquivalent funktionieren wiirde. In dieser Wortverbindung wurde
dann zusammen mit dem Selbstgesprich belegt. In der L2a gibt es
ein tschechischer Phraseologismus mit rozmluvu (s nékym / o nécem)®>,
der aufgrund des unterschiedlichen Verbes einer partiellen Aquivalenz
entspricht.  In  der L2b-d steht ein anderer  Phraseologismus
vést rozhovor s nékym334, der auch eine partielle Aquivalenz aufweist.

81. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Da wiirde er ein rasches Ende gemacht und sich und dem Hunde viel
Pein erspart haben. (S. 126)

L2a: Tu by se byl udé€lal rychly konec a jemu i psu by se bylo uspofilo notn¢
trapeni. (S. 138)

%1 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2878.

%32 Duden, Bd. 3 (1993), S. 1317.

3 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 677.
#48SIC, V. (1989), S. 112.
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L2b: Byl by s nim ucinil rychly konec a uSetfil sobé i psovi mnoho trapeni.
(S. 20)

L2c: To by byl byval tu véc rychle skoncoval a usetfil psisku hodné trapeni.
(S.27)

L2d: Byl by to rychle skoncoval a sobé a psikovi uSetiil hodné trapeni.
(S.185)

® wurde bereits auf

Der deutsche Phraseologismus mit / etw. ein Ende machen *
der Seite Nr. 89 erdrtert. Die ilteste Ubersetzung L2a erreichte somit
die vollstindige Aquivalenz. In der Ubersetzung L2b handelt es sich
wegen des unterschiedlichen Verbkomponentes um partielle Aquivalenz.
Restliche Ubersetzungen sind frei Wortverbindungen.

82. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Herr Hopp murmelt ein halbes Dutzend Fliiche zwischen den Zéhnen,
(...) (S. 126)

L2a: Pan Hop mezi zuby brumla zakleti, jedno rouhav¢jsi druhého, (...)
(S.138)

L2b: Hopp zamumla mezi zuby pul tuctu kleteb, jednu rouhavéjsi nez druhou

(...) (S.20)

L2c: Hopp procedi mezi zuby pultuctu kleteb, jednu rouhavéjsi nez druhou

(.) (S.27)

L2d: Pan Hopp procedi mezi zuby pul tuctu klebe, jednu bezpznéjsi nez
druhou, (...) (S. 185)

Der deutsche Phraseologismus etw. zwischen den Zihnen murmeln®*® bedeutet
mit geddmpfter Stimme, meist nicht sehr deutlich etw. sagen, was fiir andere oft
nicht bestimmt ist. Der entsprechende tschechische Phraseologismus lautet:
procedit néco / mluvit mezi / skrz zuby>', was in der L2c und L2d der Fall ist.
Aufgrund des unterschiedlichen Verbes im Komponentenbestand kann man
es als partielle Aquivalenz bezeichnen. Bei der L2a und L2b handelt es sich
um freie Wortverbindungen, d. h. Nulldquivalenz.

83. Klassifikation: Nominativer Verbaler Phraseologismus — Teilidiom

%35 Hefman, K. und Koll. (2010), S. 470.
%% Duden, Bd. 5 (1994), S. 2321.
%7 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 957.
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L1:  (...), und sein mark- und beinerschiitterndes Wehgeheul durchdrang den
Wald. (S. 126)

L2a: (...) ajcho zalostné, az kosti pronikajici vyti neslo se lesem. (S. 139)

L2b: (...) a jeho bolostné vyti, jez se zafezavalo do morku kosti, proikalo
lesem. (S.21)

L2c: (..) a celym lesem se neslo jeho Zalostné vyti pronikajici az do morku
kosti.  (S. 27)

L2d: (...) a jeho bolestné vyti, pronikajici az do morku kosti, se rozléhalo
lesem. (S. 185)

Der Ausdruck mark- und beinerschiitterndes geht auf den nominalen

«38  Juriick. Dies bezeichnet

Phraseologismus durch Mark und Bein
das Innerste oder die Innerste Kraft. Im Tschechischen gibt es ein vollstandiges
Aquivalent (a%) do morku kosti**®, was in der Ubersetzung L2b-d getan wurde.
Die Ubersetzung L.2a enthilt freie Wortverbindungen, d. h. Nulliquivalenz.

84. Klassifikation: Zwillingsformel

L1:  (...), um die Leiche des Raubschiitzen in Augenschein zu nehmen.
(S. 126)

L2a: (...), aby provedsi ohledani mrtvoly pytlakovy, (...) (S. 139)

L2b: (...),aby ohledala pytlakovu mrtvolu (...) (S. 21)
L2c: (...), aby mrtvolu pytlakovu ohledala (...) (S. 27)
L2d: (...), aby ohledala pytlakovu mrtvolu (...) (S. 185)

Der deutsche Phraseologismus jmdn. / etw. in Augenschein nehmen®* bedeutet
jmdn. / etw. genau und kritisch betrachten. In der Ubersetzung L2a steht
Transgressiv Priteritum, was heutzutage nicht mehr verwendet wird. Dies dndert
allerdings nichts an der Tatsache, dass alle Ausdriicke freie Wortverbindungen
sind, d. h. mit der Nulldquivalenz gekennzeichnet sind.

85. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Was half’s? (S. 126)

L2a: Co to pomohlo? (S. 139)

% Duden, Bd. 1 (1993), S. 2200.
%9 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 188.
¥9 Duden, Bd. 1 (1993), S. 319.
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L2b: Co to bylo platné? (S. 21)

L2c: Ale co to bylo platné? (S. 28)

L2d: Ale co naplat? (S. 185)

Den deutschen Phraseologismus Was half’s?**

konnte man auch was hilft es,
dass.. oder was niitzt es, dass ... umschreiben. In der Ubersetzung L2a steht
eine wortliche Ubersetzung, die allerdings nicht den phraseologischen Kriterien
entspricht, deswegen ist in diesem Fall eine Nulldquivalenz anzugeben.
In den Ubersetzungen L2b und L2c wurde ein tschechischer Phraseologismus
Co je to plamy?** verwendet, der aufgrund der Andersartigkeit im
Komponentenbestand nur fiir eine rein semantische Aquivalenz gehalten werden
kann. In der L2d wurde der Ausdruck derselben Aquivalenzstufe Co naplat!®**®
verwendet.

86. Klassifikation: Prépositionaler Phraseologismus - Feste Phrase

L1:  Ergabihmeinen Tritt (...) (S. 126)

L2a:  Kopnul jej, (...) (S. 139)
L2b: Koplho (...)(S.21)

L2c: Nakopl psisko (...) (S. 28)
L2d: Kopl dopsa(...)(S. 185)

Die deutsche Kollokation jmdm. einen Tritt geben*** bedeutet jmdn. treten.
Wie es auch bei den deutschen Kollokationen aufgrund des unterschiedlichen
Sprachsystems der Fall ist, wird sie im Tschechischen mit einem Vollverb
wiedergegeben, deswegen wurde in all den Ubersetzungen eine Nullidquivalenz
erreicht.

87. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1: Verwildert, zum Skelett abgemagert, umschlich er einmal die armen
Wohnungen der Hausler am Ende des Dorfes. (S. 126)

L2a: Zdivocely, seschly na kost a kuzi, plizil se jednou kolem chudych
domkaiskych chalup na konci vesnice. (S. 139)

! Hefman, K. und Koll., (2010), S. 912.
2 §CFI Vyrazy vétné (2009), S. 680.
3 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 517.
¥4 Duden, Bd. 7 (1995), S. 3451.
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L2b: Zdivocely, vyhubly na kost, plizil se jednou kolem chudych piibytka
domkart na konci vesnice. (S. 21)

L2c: Zdivocely, na kost vyhubly, kradl se jednou kolem nunych obydli
domkart na konci vesnice. (S. 28)

L2d: Sesly, na kost vyhubly se jednou plizil kolem chudobnych obydli
domkait na konci vesnice. (S. 185)

Wenn man den deutschen Phraseologismus bis zum Skelett abgemagert sein 3%
verwendet, will man auf enorme Magerkeit hindeuten. Dazu gibt
es im Tschechischen einen vollstindigen Aquivalent byt vyhubly / vychrtly na
kost 3*® was in den Ubersetzungen L2b, L2¢ und L2d ersichtlich ist. Die
Ubersetzung L2a seschly na kost' a ka%i**" entspricht dem tschechischen
Phraseologismus byt vyhubly ai na kost; byt | bejt (jen) kost a kize®®.
Im Gegensatz zu anderen verbalen Phraseologismen handelt es sich aber in
diesem Fall um einen nominalen Phraseologismus. Aufgrund unterschiedlicher

Komponenten wurde bei der L2a eine partielle Aquivalenz erreicht.

88. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Teilidiom

L1:  Dawar ihm, als sihe er jenseits der Wiese (...) (S. 127)

L2a: Tu zdalo se mu, jakoby na druhé strané louky (...) (S. 140)
L2b:  Tu mu bylo, jako by vidél sedét na druhé strané louky (...) (S. 21)

L2c: Najednou mu piipadalo, jako kdyby na druhé strané louky u kraje lesa
(...)(S.29)

L2d: Chvili mél dojem, ze za loukou na kraji lesa vidi sedét psa (...) (S. 186)

Sagt man ...ist ihm, als hére er..., will man jemanden ein (unbestimmtes)
Gefiihl oder einen Eindruck, als (ob) ... geben. Alle tschechischen Aquivalente
enthalten den tschechischen strukturellen Phraseologismus jako kdyby / by 34
bzw. jako kdy#*® - bestehen und verfiigen somit iiber die kontextgebunden
Aquivalenz. In der L2d steht ein tschechischer Phraseologismus mit dojem351,

was eine rein semantische Aquivalenz zu Folge hat.

5 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 1954.

%8 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 146.

7 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 301.

%8 Hefman, K. und Koll., (2010), S. 1954 vgl. SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 301.
9 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 531.

%0 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 531.

%1 SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 136.
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89. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

L1:  (..) —der Treueste der Treuen, herrenlos! Der Jager schlug den Laden zu
und ging zu Bett. (S. 127)

L2a: (...)—on, nejvérnéjsi z vérnych a nyni bez pana! Myslivec zaviel
okenice a $el do postele. (S. 140)

L2b: (...) —nejve€rnéjsi z vérnych bez pana! Myslivec zaviel okenici a $el spat.
(S.21)

L2c: (...) —nejvérnéjsi z vérnych, a bez pana! Pan piibouchl okono a $el na
loze. (S.29)

L2d: (...) —nejvérngjsi z vérnych bez pana! Myslievec zabouchl okenici a $el
spat.  (S. 186)

Die deutsche Modellbildung der Treueste der Treuen ist ein intensivierender

Konstruktionsmuster, in dem man mithilfe einer Genitivkonstruktion das Subjekt

oder Objekt intensiviert. In den tschechischen Ubersetzungen wurde diese Form

vollstindig beriicksichtigt, daher handelt es sich um eine vollstindige

Aquivalenz.

90. Klassifikation: Modellbildung

Ins Bett gehen kann man auch mit der Kollokation zu Bett gehen®?
zum Ausdruck bringen. In der L2c kommt ein tschechischer Phraseologismus
jit / odebrat se / ulofit se / uklidat se na lofe>”, bei dem eine partielle
Aquivalenz zu bestimmen ist. In der L2a, L2b und L2d steht eine tschechische
Kollokation jit / chodit spdr®™*, bei der eine partielle Aquivalenz festzustellen ist.
91. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Und wieder wollte er sich zur Ruhe begeben, (...) (S. 127)

L2a: A opeét chtél se odebrati na odpocinek (...). (S. 140)

L2b: A opét chtél jit spat (...) (S. 22)

L2c: A znovu se uzuz ukladal K odpocinku, (...) (S. 31)

L2d: A zase chtél usnout (...) (S. 186)

%2 Duden, Bd. 1 (1993), S. 513.
%% SCFI Vyrazy slovesné (2009), S. 354.
%4 3SIC, V. (1989), S. 462.
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Mit der deutschen Kollokation sich zur Ruhe legen/begeben®> kann man
ausdriicken, dass sich jemand zum Schlafen hinlegt. Die tschechischen
Ubersetzungen sind bis auf die L2b freie Wortverbindungen, daher wurde
in diesen drei Fillen eine Nulldquivalenz getroffen. In der L2a steht zwar
eine wortliche Ubersetzung, die allerdings im Tschechischen nicht
phraseologisch ist. Der in der L2b stehende Phraseologismus wurde oben
erortert; in diesem Fall wurde rein semantische erreicht.

92. Klassifikation: Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

L1:  Erhielt es nicht mehr aus. Sei es wie es sei. (S. 127)

L2a: Déle to jiz nevydrzel. Bud’, jak bud’! (S. 140)
L2b: Jiz to nevydrzel. Bud’ jak bud’! (S. 22)

L2c: Uz to nevydrzi. At je to jak chce. (S. 31)

L2d: Uz to nevydrzel. At uz se stalo cokoliv. (S. 186)

Der deutsche Gemeinplatz Sei es wie es sei wurde ins Tschechischen
in zwei ilteren Ubersetzungen (L2a-b) mit dem tschechischen Phraseologismus
Bud’, jak bud’1*° vollstindig wiedergegeben. In der L2¢ wurde demgegeniiber
ein anderer Phraseologismus verwendet, und zwar A7 je to jak chce.*’,
somit handelt es sich um eine partielle Aquivalenz. Wie die Belege im Internet
beweisen, ist der Ausdruck A# uz se stalo cokoliv.**® in der L2d phraseologisch
und somit wurde rein semantische Aquivalenz erreicht.

93. Klassifikation: Gemeinplatz

L1: Ich hol ihn heim, dachte er, und fiihlte sich wie neugeboren nach diesem
EntschluB3. (S. 127)

L2a: Ptivedu si jej zase domd, myslil si, a citil se jako znovuzrozeny po tomto
predsevzeti. (S. 140)

L2b: Vezmu ho domu, myslil si a citil se po tomto rozhodnuti jako
znovuzrozen. (S. 22)

L2c: Ja ho pfivedu domi, pomyslel si, a citil se jak znovuzrozeny, kdyz se
takhle rozhodl. (S. 31)

%5 Duden, Bd. 6 (1994), S. 2822.

%56 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 75.

%7 SCFI Vyrazy vétné (2009), S. 84.

%8 Unter URL: www.google.de wurden 9 Ergebnisse am 24. November 2012 gefunden.
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L2d: Ptivedu ho domu, pomyslel si, a potom, co se rozhodl, se citil jako
znovuzrozeny. (S. 186)

Wenn man sich kdrperlich und seelisch wie ein neuer Mensch fiillt, insbesondere
wenn man sich iibergibt (korperlich, schwierige Lebensphase, etc.), greift man
gern zum Phraseologismus, der in beiden Sprachen gleichermafien funktioniert —
(sich fiihlen / sein) wie neugeboren359, byt / citit se jako znovuzrozeny /

;- 360
Znovunarozeny .

Demnach weisen alle vier Ubersetzungen vollstindige
Aquivalenz aus.

94. Klassifikation: Komparativer Phraseologismus

Hiermit wird die Auflistung von deutschen Phraseologismen in der Novelle
Krambambuli beendet. In den tschechischen Texten sind es noch einige andere
Phraseologismen zu finden, unterschiedliche textinterne Merkmale sind:
Gebrauch bestimmter Wortklassen (z.B. Deiktischer Ausdruck, Eigennamen),
Formen der Textphorik, Thema-Rhema-Gliederung, Stiltyp sowie inhaltlich-

thematische Entfaltung).

L1:  Sie hatte den ganzen Tag, in jeder Stunde, in der sie nicht aufrdumte,
wusch oder kochte, schweigend gestrickt. (S. 117)

L2b: Cely den, pokazdé kdyz zrovna neuklizela, neprala anbebo nevafila,
pletla a micela. (S. 8)

In der Ubersetzung L2b wurde ein tschechischer —grammatischer
Phraseologismus pokafdé kdy*® anstatt von freien Wortverbindungen
verwendet, wie es dem im Original der Fall war, und er bedeutet ein

regelmiBiges zeitliches Bestehen von Handlungen oder Tatigkeiten.

L1:  Herr Hopp sagte vorerst kein Wort von dem Wohlgefallen, (...) (S. 115)

L2d: Pan Hopp se nejprve ani slivkem nezminil, Ze se mu pes zalibil, (...) (S.
175)

Im Fall L2d wurde ein tschechischer Phraseologismus nezminit se ani slhitvkem

o ni¢em™* anstatt von freien Wortverbindungen verwendet.

%9 Hetman, K. nd Koll. (2020), S. 1475.
%60 SCFI Prirovnani (2009), S. 225.

%1 SCFI Neslovesné (2009), S. 539.

%2 SCFI Slovesné (2009), S. 731.

99



L1: ,,Mein Hund", spricht er, ,,jetzt ist die Gendarmerie auf den Beinen, jetzt
gibt’s Streifereien ohne Ende. (S. 122)

L2c: ,Mily pse,” zahovofi, ,,ted” je na nohou ¢etnictvo, ted’ chodi hlidky sem a
tam, ze tomu neni konec. (S. 21)

In der Ubersetzung L2c wurde zusitzlich noch ein tschechischer
Phraseologismus sem (a / i) tam®® verwendet. In diesem Phraseologismus
sind zwei semantische Felder vorgesehen; entweder ortlich im Sinne
von einer Seite auf die andere oder zeitlich ab und zu ***. Durch diesen
Phraseologismus kénnte man die nicht phraseologische Ubersetzung des

deutschen Originals ausgleichen.

%3 SCFI Vyrazy neslovesné (2009), S. 313.
%% \/gl. mit hie und da; sem (a /i) tam; und tua/ i tam.
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6. FAZIT

Die Novelle Krambambuli von der deutschméhrischen Schriftstellerin
Marie von Ebner-Eschenbach wurde sowohl im theoretischen als auch
im praktischen Teil dieser vorliegenden Diplomarbeit griindlich untersucht.
Der Schwerpunkt lag dabei auf Ermittlung von Phraseologismen im deutschen
Original und seinen vier tschechischen Ubersetzungen. Die deutschen
Phraseologismen wurden zusétzlich nach Kriterien von Harald Burger

der jeweiligen Gruppe zugeordnet.

In  Hinsicht auf die beschrinkte Seitenanzahl einer Novelle,
was in diesem konkreten Fall 12 Seiten betrdgt, kann man sagen,
dass die Schriftstellerin Vorliebe fiir Phraseologismen hatte. In meinem Korpus
wurden insgesamt 94 deutsche Phraseologismen und 376 tschechischen freien
und festen Wortverbindungen erfasst. Sie werden dann mit den tschechischen
Aquivalenten verglichen und je nach der Art der Ubereinstimmung in die
jeweilige Aquivalenzstufe, die von Helgunde Henschel definiert wurden,

eingeteilt.

Tabelle Nr. 1: Tabellarische Ubersicht der erreichten Aquivalenzstufen in vier
Ubersetzungen der Novelle Krambambuli

Rein

Volistindige | Partielle | semantische | Nulliquivalenz | Kontextgebundene

Aquivalenz | Aquivalenz | Aquivalenz Aquivalenz
L2a 38 12 5 34 5
L2b 33 13 7 38 3
L2c 33 17 6 35 3
L2d 32 12 13 35 2
Deutsche Phraseologismen insgesamt: 94

Der oben angefiihrten Tabelle zu entnehmen, wurde die vollstindige
Aquivalenz bei 136 Phraseologismen erreicht, partielle Aquivalenz in 54 Fillen.

31 kennzeichnete sich durch rein semantische Aquivalenz. Die Nulldquivalenz
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wurde in 142 Fillen festgestellt. Uber den Rahmen der definierten
Aquivalenzstufe von Helgunde Henschel wurde bei 13 Phraseologismen eine
kontextgebundene Aquivalenz bestimmt. In mehreren Fillen wurden die freien
Wortverbindungen im  deutschen  Original mit den tschechischen
Phraseologismen iibersetzt. Einige Bespiele habe ich am Ende der Analyse
erwdhnt, denn die tschechischen Phraseologismen sind nicht der Gegenstand
dieser Diplomarbeit.

Dank vier Ubersetzungen in die Zielsprache aus unterschiedlichen
Zeitperioden konnte man sichtbar machen, auf welche Art und Weise sich man
mit den Phraseologismen in der Fremdsprache iiber einen lingeren Zeitraum
hinaus auseinandersetzen kann. Obwohl die ilteste Ubersetzung den ersten Platz
im Bereich vollstindiger Aquivalenz belegte, kann man sie nicht unbedingt aus
heutiger Sicht fiir die verstindlichste Ubersetzungsversion halten. Die
Ubersetzerin entschied sich offensichtlich fiir die sog. wortliche Ubersetzung, in
der sie die tschechische Novelle der Ausgangssprache durch Stil, Aufbau und
Wortwahl moglichst nah angepasst hatte. Mag es den damaligen
Ubersetzungskonventionen entsprechen, wurde diese Ubersetzung vom Veralten
deutlich betroffen. Dagegen die neueste Ubersetzung von Topol'ska
kennzeichnet sich zwar durch niedrigstes MaB an vollstindiger Aquivalenz,
zugleich aber durch gréBtes Vorkommen von rein semantischer Aquivalenz, was
auf eine freie Ubersetzung hindeuten kann. Dieser Ubersetzungstyp riickt die
allgemeine Bedeutung in den Mittelpunkt, obwohl es mit unterschiedlichen
sprachlichen Mitteln geschieht.

Es kam relativ selten vor, dass alle vier Ubersetzungen identisch
ausgefallen sind. In meinem Korpus wurden 16 identische Phraseologismen
festgestellt. Alle anderen Wortverbindungen wichen im Verb, Kasus, Genus
Verbi oder Aspekt ab. Die Formvielfalt ldsst sich damit erkldren,
dass das Tschechische eine stark flektierende Sprache ist. Da die tschechischen
Aquivalente zu unterschiedlicher Zeit zustande gekommen sind, denn zwischen
der iltesten und der neuesten Ubersetzung liegen 105 Jahren, wurde auch die
Entwicklung des Tschechischen teilweise thematisiert. Besonders in der dltesten
Ubersetzung von 1903 wurden einige Germanismen wie predhiizky
(dt. Vorwiirfe) angefiihrt. Diese wurden anhand von zeitrelevanten

Worterbiichern erlautert.
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In der Anlage Nr. 2 wird eine tabellarische Darstellung der
Aquivalenzstufen bei den tschechischen Ubersetzungen in der Novelle
Krambambuli dargestellt. Demnach kann man feststellen, dass die
Nulldquivalenz meistens bei den deutschen Kollokationen verzeichnet wurde.
Bis auf zwei Ausnahmefillen, in denen alle vier Ubersetzungen eine
vollstindige Aquivalenz aufwiesen, kennzeichneten sich alle anderen
tschechischen Ubersetzungen am meisten durch Nulldquivalenz. Falls doch zu
einer Art der Ubereinstimmung kam, war diese entweder als rein semantische
oder kontextgebundene Aquivalenz oder in einigen Fillen als partielle
Aquivalenz einzustufen. Im Vergleich dazu wiesen die idiomatischen
Phraseologismen stirkeren Grades wie Idiome, Teilidiome, feste Phrasen oder
komparative Phraseologismen mehr Ubereinstimmung vollstindiger, partieller
oder zumindest rein semantischer Aquivalenzstufe auf.

In Bezug auf die kommunikative Funktion der Phraseologismen in den
literarischen Texten wurden im Kapitel 4.7. einige pragmatisch-semantische
Aspekte an den konkreten Beispielen aus der Novelle Krambambuli dargestellt
und erldutert. Es wurde festgestellt und bestitigt, dass die Phraseologismen wie
andere  sprachliche  Mittel in  den literarischen  Texten  zur
Personencharakterisierung oder zur Nachgestaltung der gesprochenen
Alltagskommunikation dienen. Dariiber hinaus erreicht man dadurch gezielte
kiinstlerische Wirkung und wenn man sie in einem variierenden Spiel
verwendet, bestimmt man somit die kiinstlerische Gestaltung fiir ganze

Textpassagen bestimmen.
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7. RESUMEE

Diese Diplomarbeit befasst sich mit einem hochinteressanten Bestandteil
der Germanistik, zu dessen Themenfeld Phraseologismen gehdren und die mehr
und mehr Bedeutung sowohl im muttersprachlichen als auch fremdsprachlichen
Bereich (DaF) gewinnen. Zum Thema vorliegender Diplomarbeit sind
die Phraseologismen in der deutschen Novelle Krambambuli von der berithmten
deutschmahrischen Schriftstellerin Marie von Ebner-Eschenbach und ihre vier
tschechischen Ubersetzungen geworden.

Im theoretischen Teil wird ein kurzer Exkurs in die Geschichte
der Phraseologieforschung innerhalb der deutschen Germanistik mit Anfithrung
von wichtigsten Begriindern und Sprachwissenschaftlern unternommen,
um wichtige Meilensteine sowie Problemfelder vorstellen zu konnen.
Wie es oft auch in anderen sprachwissenschaftlichen Disziplinen ist, herrscht
auch auf dem Gebiet der Phraseologie ein breiter Diskurs um die richtige
Benennung der festen Wortverbindungen. Um Verwirrung von verschiedener
Terminologie vermeiden zu konnen, wurden diese sprachlichen Erscheinungen
einheitlich als Phraseologismen bezeichnet.

Die Phraseologismen kennzeichnen sich dadurch, dass sie etwas
ausdriicken, was sich durch die einzelnen Worter der Wortverbindung nicht
erschliefen ldsst. Die Bedeutung des Phraseologismus ist also von
der Gesamtheit der Wortverbindung abhingig. Die Sprachwissenschaftler
Harald Burger und Wolfgang Fleischer definierten fiinf verschiedene Kriterien,
die einen Phraseologismus von einer freien Wortverbindung abgrenzen.
Es handelt sich hierbei um das Kriterium der Polylexikalitit,
das Kriterium der Idiomatizitit, das Kriterium der Stabilitit und das Kriterium
der Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit.

Die Phraseologismen erscheinen in Texten oder in Gesprichen in
verschiedenen Formen, daher wurden sie von den Sprachwissenschaftlern nach
unterschiedlichen Kriterien klassifiziert. Firr die Zwecke dieser Diplomarbeit
wurde die Basisklassifikation von Phraseologismen nach Harald Burger
definiert, erldutert und anhand von Beispielen veranschaulicht. Sie basiert
auf der kommunikativen Zeichenfunktion im miindlichen

und  schriftlichen  Verkehr und wurde anhand der  griindlich
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erforschten und belegbaren Aspekte zusammengestellt. Dariiber hinaus wurden
noch die sog. Mischklassifikation sowie Sonderfille kurz angesprochen.

Die Phraseologismen lassen sich nicht nur klassifizieren, sondern
auch vergleichen. Der komparative Vergleich kann entweder innerhalb
eines Sprachsystems (intralingual) durchgefiihrt werden. Darunter versteht man
den Vergleich von Dialekten oder Soziolekten. Oder es konnen aber auch zwei
oder mehrere Sprachen (interlingual) miteinander verglichen werden,
was der Gegenstand der Analyse im praktischen Teil dieser Diplomarbeit ist.
Die Phraseologismen werden nidmlich nicht nur von sprachinternen, sondern
auch von sprachexternen, also historisch-kulturellen, Faktoren beeinflusst.

Die Tatsache, dass die Deutschen seit dem 10. Jahrhundert
in den bohmischen und mahrischen Léndern prdsent sind, nahm einen
erheblichen Einfluss auf die Entwicklung beider Sprachen. Das ist der Grund,
warum  viele punktuelle als auch konzeptuelle Gemeinsamkeiten
und Ahnlichkeiten auf dem Gebiet der Phraseologie festgestellt wurden.
Die Aquivalenz, d. h. der Grad der Ubereinstimmung, wird dann
anhand von semantischen, lexikalischen und strukturellen Eigenschaften
bestimmt. Da es sich in diesem Fall um den kontrastiven Vergleich zwischen
dem Deutschen und Tschechischen handelt, wurde die Aquivalenztheorie
von Helgunde Henschel erldutert und in der Analyse verwendet. Demnach
unterscheidet man vollstindige, partielle, rein semantische oder Nulliquivalenz.
Dariiber hinaus lassen sich auch andere Aquivalenztypen nach anderen Kriterien
feststellen, wie z. B. die sog. kontextgebundene Aquivalenz. Diese kennzeichnet
sich dadurch, dass keine semantische Ubereinstimmung mit dem deutschen
Phraseologismus vorliegt, die Aquivalenz wird nimlich auf einer hoheren Ebene
erreicht.

Das letzte Kapitel im theoretischen Teil wird der Osterreichischen
Schriftstellerin Marie von Ebner-Eschenbach gewidmet, die zu den wichtigsten
Autoren der deutschmihrischen Literatur gezdhlt wird. Im Unterschied
zur Prager Deutschen Literatur, die schon seit langem in der Germanistik
weltweit bekannt ist, wurde der Terminus Deutschméhrische Literatur erst Ende
1990er Jahre von den Olmiitzer Germanisten geprdgt. Im Rahmen ihrer
umfangreichen wissenschaftlichen Arbeit entstand unter anderem eine

Datenbank mit tber 3.000 Eintrdagen mit den Namen. In einer Kkurzen
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Vorstellung des Privat- und Berufslebens von Marie von Ebner-Eschenbach
werden die biographischen oder werkimmanenten Beziige zu Méhren geschildert
und eine Inhaltsangabe zur analysierten Novelle Krambambuli verfasst.

Aufgrund der Tatsache, dass ein komparativer interlingualer Vergleich
stattgefunden hat, wurde auch ein kurzer Einblick ins Ubersetzungsverfahren mit
dem Schwerpunkt auf Phraseologie und Kinderliteratur vermittelt und einzelne
Ubersetzer der Novelle samt ihrer Ubersetzungsarbeit vorgestellt. Die Novelle
diente dann als Beispiel fiir die Erlduterung der Funktion von Phraseologismen
in den kiinstlerischen Texten. Daraufthin folgt eine Analyse von deutschen
Phraseologismen und ihren tschechischen Aquivalenten mit der Bestimmung
der entsprechenden Aquivalenzstufe. In der Anlage Nr. 2 wird die
Ubereinstimmung in  der tabellarischen  Ubersicht der Aquivalenz
veranschaulicht. Bei den deutschen Phraseologismen wurde auch die
Klassifikation von Harald Burger beriicksichtigt, in dem die jeweilige Klasse fiir
jede einzelne feste Wortverbindung angegeben wurde. Die tabellarische
Ubersicht ist als Anlage Nr. 1 dieser Diplomarbeit beigefiigt.

In Hinsicht auf die beschriankte Seitenanzahl einer Novelle, was in
diesem  konkreten Fall 12  Seiten betrdgt, kann man sagen,
dass die Schriftstellerin Vorliebe fiir Phraseologismen empfand. In meinem
Korpus wurden insgesamt 94 deutsche Phraseologismen und 376 tschechischen
freien und festen Wortverbindungen erfasst.

Vollstindige Aquivalenz wurde bei 136 Phraseologismen erfasst,
partielle Aquivalenz in 54 Fillen. 31 kennzeichnete sich durch rein semantische
Aquivalenz. Die Nulldquivalenz wurde in 142 Fillen festgestellt.
Uber den Rahmen der definierten Aquivalenzstufe von Helgunde Henschel
wurde bei 13 Phraseologismen eine kontextgebundene Aquivalenz festgestellt.
In mehreren Fillen wurden die freien Wortverbindungen im deutschen Original
mit dem tschechischen Phraseologismen iibersetzt. Einige Bespiele sind

am Ende der Analyse erwihnt.

Die Phraseologismen finden nun auch immer Beachtung im didaktischen
Bereich, sei es im mutter- oder im fremdsprachlichen Unterricht.
Die Phraseologismen miissen namlich von beiden Typen von Sprechern
erworben werden. Wihrend im Fremdsprachenunterricht die Kenntnisse der

jeweiligen Fremdsprache fiir das Erlenen von Phraseologismen malB3gebend sind,
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héngt ihr Erwerb bei den Muttersprachlern vom Alter und von der Entwicklung
von kognitiven und sozialen Fahigkeiten ab. In der Tat ist die norm- und
situationsgerechte Anwendung der Phraseologismen ein Zeichen fiir ein hohes
Sprachniveau und deshalb sollte man der Phraseologie mehr Aufmerksamkeit im

Unterricht widmen.
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8. RESUME

Tato diplomova prace Se zabyva zajimavou kapitolou germanistické
lingvistiky, do niz patii zkoumani frazému / frazeologismu a ktera se dostava
stale vétsi pozornosti jak ze strany rodilych mluvcich, tak ze strany studentd
némeckého jazyka (DAF — Deutsch als Fremdpsrache). Tématem této diplomové
prace jsou frazémy v némecké novele Krambambuli od znamé moravské
némecky piSici autorky Marie Ebner-Eschenbachové a pieklady tohoto dila do
ceského jazyka.

V uvodu teoretické ¢asti je kratce predstaven vyzkum frazeologie v
a frazeology, na kterém jsou demonstrovany dulezit¢ milniky a problémové
oblasti. Jak je zvykem i v ostatnich jazykovych disciplinich panuje i na poli
frazeologie Sirokd debata o spravném nazvoslovi a pojmenovani pevnych,
ustalenych slovnich spojeni. Z tohoto divodu byly tyto celky jednotné
oznacovany pojmem frazeologismus.

Frazeologismy jsou ustalena spojeni slovnich tvarti slov s vlastnim
vyznamem, prii¢emz vyznam frazeologismu nelze odvodit z vyznamu
jednotlivych slovnich tvard. Némecko-Svycarsky lingvista Harald Burger
a némecky germanista Wolfgang Fleischer definovali pét rozdilnych kritérii,
podle nichZ je mozné rozlisit frazeologismus od volného spojeni slovnich tvart.
Jedna se o kritérium polylexikality (frazeologismy sestavaji minimalné
ze dvou lexémil), idiomaticity (vlastnost slovniho spojeni, kdy se vyznam celého
spojeni neda odvodit z vyznami jednotlivych slov), stability a v neposledni fad¢
lexikalizace a reprodukovatelnosti.

Jelikoz se frazeologismy se vyskytuji v riznych formach jak v tisténé
tak mluvené podob¢, vypracovali lingvisté razné druhy klasifikace. Pro ucely
této diplomové prace byla vyuzita predevSim klasifikace a diferenciace
frazeologismti podle Haralda Burgera, ktera byla aplikovana na némecké
frazeologismy v novele Krambambuli. Klasifikace podle Burgera byla
vypracovana na zakladé¢ dlouhodobého a obsdhlého vyzkumu a zaklada se

na komunikativni funkci jazykovych znaki v Ustni a pisemné komunikaci.
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Frazeologismy se daji nejen klasifikovat, ale i srovndvat. Komparativni
srovndni je mozné jak vramci jednoho jazykového systému (interlingualni
srovnani), do ¢ehoz patii srovnani dialektd nebo sociolekti, tak 1 v ramci dvou,
vyjimecéné 1 vice, jazykovych systémul (interlingualni srovnani). Posledné
zminénd varianta srovnani je predmétem analyzy v praktické casti této
diplomové prace. Frazeologismy jsou ovlivilovany nejen vnitinimi vlivy uvnitf
jazykového systému, ale 1 vnéjSimi napft. historicky-kulturnimi vlivy.

Skutecnost, ze némecké obyvatelstvo bylo jiz od 10. stoleti soucasti
Ceskych a moravskych zemi, zna¢né ovlivnila jazykovy vyvoj obou jazykd,
proto je mozné nalézt mnoho shod mezi ceskym a némeckym jazykovym
syst¢émem. Mira ekvivalence se urcuje na zdkladé sémantickych, lexikalnich
a strukturovych vlastnosti. V ramci této diplomové prace byla vyuzita
definice a diferenciace ekvivalence podle Helgunde Henschel, ktera se zabyvam
srovnanim ¢eského a némeckého jazykového systému, podle kterého se rozlisuji
Ctyfi stupné ekvivalence; Uplna, ¢astecnd, Cisté sémantickd nebo nulova — zadna.
Vedle toho je mozné urcit 1 dalSi typy ekvivalence v zavislosti na jinych
kritériich, napt. kontextova ekvivalence. Tato ekvivalence se vyznacuje tim,
ze neexistuje zadna sémanticka shoda s némeckym frazeologismem, nybrz mezi
vétSimi textovymi Utvary.

Posledni kapitola teoretické ¢asti byla vénovana Zivotu a dilu rakouské
autorky Marie Ebner-Eschenbachové, ktera se fadi k nejvétsim moravskym
némecky piSicim autorim. Na rozdil od Prazské némecké literatury,
kterd se stala nedilnou soucéasti némecké germanistiky, definovali olomoucti
germanist¢ pojem moravskd némecky psand literatura aZz na konci
90. let 20. stoleti. V ramci jejich obséhlé¢ védecké prace vznikla databanka
s vice jak 3.000 zaznamy se jmény autort a autorek. V této kapitole byl nastinén
rovnéz vztah autorky k Moravé a kratce popsan dé&j novely Krambambuli.

Vzhledem K interligualnimu srovnani dvou jazykovych systémil byla
jedna kapitola vénovana piekladu s dirazem na problematiku frazeologie a
literatury pro déti, v ramci které byli pfedstaveni jednotlivi prekladatelé¢ vCetné
jejich zivota a piekladatelské tvorby. Samotna novela pak slouzila jako ptiklad
pro vysvétleni funkci frazeologismli v beletrii. Ve druhé ¢asti diplomové prace
jsou uvedeny nalezené némecké frazeologismy s jejich ¢eskymi ekvivalenty,

jimz  je  pfifazena mira  ekvivalence, viz  tabulkovy  piehled
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¢. 2 v priloze. Némecké frazeologismy jsou dale klasifikovany podle Haralda
Burgera, jehoz rozdéleni je detailné popsdno v  teoretické Casti.
Tento ptehled je uveden pod piilohou €. 1.

S ohledem na maly pocet stranek této novely, kterd ¢ita 12 stran, je tieba
podotknout, Ze si autorka frazeologismy velmi oblibila. V. mém korpusu
bylo zachyceno 94 némeckych frazeologismii a celkem 376 volnych
a ustalenych slovnich spojeni v ¢eském jazyce.

Uplna ekvivalence byla zaznamenana u 136 frazeologismi, &asteéna
ekvivalence pak v 54 piipadech. 31 frazeologismii se vyznaCovalo Cisté
sémantickou ekvivalenci. Nulovd ekvivalence byla zjisténa u 142 pfipadu.
Nad ramec diferenciace podle Helgunde Henschel byl zatazen jesté dalsi typ
ekvivalence, a sice kontextova ekvivalence. Toto bylo identifikovano
u 13 ceskych frazeologismu. V né¢kolika pifipadech byla volna slovni spojeni
v némeckém originale pielozena ¢eskym frazeologismem. Nékolik malo piipada
je uvedeno v zavéru analytické Casti.

Oblast frazeologie ziskava stale vice pozornosti v didaktické oblasti, at’
uz se jednd o vyuku rodilych mluvc¢ich nebo studentim DaF (Deutsch als
Fremdsprache), nebot obé tyto skupiny se musi frazeologismy naucit
rozpoznavat a pouzivat. Zatimco u studentll némeckého jazyka zavisi schopnost
aktivniho a pasivniho pouzivani frazeologismi na stupni jejich jazykovych
znalosti, u rodilych mluvéich je toto ovlivnéno vékem a rozvoji kognitivnich a
socialnich vlastnosti. Spravné pouziti frazeologismi s ohledem na situaci znaci o

vysoké jazykové urovni uZivatele, a proto ma frazeologie dllezit¢ misto ve

vyuce.
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Anlage Nr. 1 Tabellarische Ubersicht der Phraseologismen in der Novelle

Krambambuli nach Klassifikation von Harald Burger




Anlage Nr. 2 Tabellerische Darstellung der Aquivanzstufen bei den tschechischen

Ubersetzungen in der Novelle Krambambuli



9[Nominativer adverbialer Phraseologismus

Klassifikation der Phraseologismen L2a L2b L2c L2d
1|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation N \ \ v
2|Nominativer adverbialer Phraseologismus N N N \
5[Nominativer verbaler Phraselogismus - Kollokation N N N N
6|Nominativer verbaler Phraseologismus - Kollokation Y N N N
7|Pripositionaler Phraseologismus - Feste Phrase v Vi N S

‘

10|Struktureller Phraseologismus

Kommunikativer Phraseologismus

Nominativer Verbaler Phraseologismus — Idiom

<|o[<

olwn|z

<[z|<

u|1Zz

15|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

16|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

17|Modellbildung
i8|n i d ialer Ph logismus - Idiom

19|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation
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Zl|Z|Z|9|T|T

z(z|<|7[7[<

z|z|n|v|z(<

‘

37|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

21|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation N \4 \

22|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation P Vv \ P
23|Nominativer verbaler Phraseologismus — Idiom N N N N
25|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation K \ N v
26|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Idiom N S N N
27|Kommunikativer Phraseologismus vV \ \ N
29|Kommunikativer Phraseologismus N N N N
30| Kommunikativer Phraseologismus Y V N Vv
31[Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom P P = B
32|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation N N N N
33|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation N N N N
34|Nominativer verbaler Ph logi — Idiom N N N N
35|Nominativer adverbialer Phraseologismus - Idiom \ N \ P

38|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

39|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

40|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

41|Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

42|Nominativer verbaler Phraseologismus - Kollokation
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63| Nominativer adverbialer Phraseologismus
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45| Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom P N N N
46| Adverbialer Phraseologismus N N P N
47|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation, N N N N
48|Nominativer adverbialer Phraseologismus N N \ v
49|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation K K K N
50|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation Y N N N
51|Komparativer Phraseologismus P Vv \ Y
52|Komparativer Phraseologismus \ N N Y
53|Modellbildung vV N V Y
54| Kommunikativer Phraseologismus Y V P Vv
55| Komparativer Phraseologismus 4 P P \Y
56| Propositionaler Phraseologismus — Feste Phrase P P S P
57|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation S P P S
58| Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom S S N N
59 inativer verbaler Ph 1 — Idiom \4 Vv P Vv
60 inativer verbaler Ph logi — Kollokation 4 N N N

N N P S

64|Nominativer verbaler Phraseologismus - Idiom

65|Feste Phrase

66|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

67| Zwillingsformeln

68|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation

69|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

70| K iver Phraseologismus

71|Klassifikation: Kommunikativer Phraseologismus

72|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation

73|Kommunikativer Phraseologismus

74|Kommunikativer Phraseologismus

75|Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation
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Legende: V: Vollstindige Aquivalenz; P: Partielle Aquivalenz; S: rein semantische Aquivalenz; N: Nulliquivalenz; K: Kontextgebundene Aquivalenz

79|Nominativer Phraseologismus — Teilidiom N N N N
80|Nominativer Adverbialer Phraseologismus N N N N
81|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation B P [P P
82|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Kollokation Y P N N
83|Nominativer Verbaler Phraseologismus — Teil-Idiom N N P P
84| zwillingsformel N \ \ Y
85 inativer verbaler Ph logi — Kollokation N N N N
86|Priipositionaler Phraseologismus - Feste Phrase N S S S
87[Nominativer verbaler Phraseologismus — Kollokation N N N N
88|Nominativer verbaler Phraseologismus — Teil-Idiom P \4 \ W
89|Struktureller Phraseologismus K K K S
91|Nominativer verbaler Ph logi: — Kollokation P P P P
92 inativer verbaler Ph logi — Kollokation N S N N
93|Gemeinplatz Y \ P
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Anlage Nr. 3 a) Ausgewihlte Illustrationen in der Novelle Krambambuli

Auf beiden Bildern wird das Gesprach zwischen dem Jéager Hopp und dem Réuber
,»Qelben* thematisiert. Dabei kaufte Hopp den Hund fiir 12 Flaschen Danziger
Kirschbranntwein Krambambuli, dessen Namen auch der Hunde spiter trégt.

,, Gleich_beim ersten Anblick des Hundes war er von der Zuneigung ergriffen
worden, die dauern sollte, bis zu seinem letzten Atemzuge. “ (S. 115)

Bild Nr. 1 aus Ebnerova z Eschenbachu,

Marie: Krambambuli. Z némeckého

origindlu pfelozil Miroslav Svoboda,
Zz.r .- ilustrace Zden€k Mézl. Praha: Statni
2 nakladatelstvi détské knihy, 1958, S. 7.

~ Bild Nr. 2 aus Ebner-Eschenbach,

Marie:  Krambambuli.  Pfibéh
loveckého psa. Z némeckého
originalu pielozil Hanu§ Karlach,
ilustrace Lucie Miillerova. Praha:
Vitalis, 2006, S. 5.




Anlage Nr. 3 b) Ausgewihlte Illustrationen in der Novelle Krambambuli

Bild Nr. 3 aus Marie von Ebner-Eschenbach:
Krambambuli und andere Erzéhlungen. Berlin:
Union Verlag, 1959, S. 123.

Auf dem Bild links wird der Kdmpf zwischen
dem Jéager Hopp und dem Réuber ,,Gelben*
abgebildet.

,Das wissen die beiden, die einander auf dem
Korn haben, und was auch ihnen vorgehen
moge, sie zielen so ruhig wie ein paar gemalte

Bild Nr. 4 aus Ebner-Eschenbach, Marie:
Krambambuli. Piibéh loveckého psa. Z
némeckého origindlu pielozil Hanu§ Karlach,
lustrace Lucie Miillerova. Praha: Vitalis, 2006,

ohradé, doflo k shlc
dénf plnému nesmirné
hojésotu. Krambambu.
zacal $flené vyt, skdk:

Bild Nr. 5 aus Ebnerova z Eschenbachu, Marie: Krambambuli. Z némeckého

origindlu ptelozil Miroslav Svoboda, ilustrace Zdenék Mézl. Praha: Statni
nakladatelstvi détské knihy, 1958, S. 12-13.

,Als er eilends von der Erlaubnis Gebrauch machte und den Hund in seinem
Zwinger aufsuchte, da gab’s ein Wiedersehen unermefSlichen Jubels voll . (S. 118)

Auf beiden oben angefiihrten Bildern rechts und links wird das freundliche
Wiedersehen von Hopp und Krambambuli abgebildet, nachdem er einige Tage am
Schloss verbrachte.
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Diese Diplomarbeit befasst sich mit der Problematik der Phraseologismen am Beispiel
der Novelle Krambambuli von der 6sterreichischen Schriftstellerin Marie von Ebner-
Eschenbach. Im theoretischen Teil werden die grundlegenden Begriffe definiert,
Klassifikation von Phraseologismen nach Harald Burger beschrieben, die Problematik
der kontrastiven Phraseologie, Aquivalenz erldutert und Angaben zum Leben und Werk
der Osterreichischen Schriftstellerin in Hinsicht auf die deutschméhrische Literatur und
Ubersetzer dieser Novelle gegeben. Im praktischen Teil besteht aus einem Korpus von
Phraseologismen, die im deutschen Original und dessen vier Ubersetzungen ins
Tschechische ausfindig gemacht wurde. Einzelne Phraseologismen werden nach dem
Vorkommen im Text niedergeschrieben, Kklassifiziert und anhand des Vergleichs wird
denen entsprechende Aquivalenzstufe zugeordnet.

Abstract

Keyword: phraseologism, phraseology, characteristics of phrazeologies, classification,
modification, equivalency, phraseological analysis, contrastive phraseology, Marie von
Ebner-Eschenbach, translation, Krambambuli

This diploma thesis deals with idioms (phraseologism) in a German novel Krambambuli
by an Austrian writer Marie von Ebner-Eschenbach. In the theoretical part of the thesis
are described basic terms, concepts of classifacation by Harald Burger, problems of
contrastive phraseology, equivalence. This part also covers the data on the life and work
of the Austrian writer with regard to the Moravian German-language literature and
translators of this novel.

The practical part consists of a corpus of idioms from the German novel and its four
translations into Czech. The idioms are categorised by occurrence in the text, are
classified and on the basis of comparison and a degree of equivalence is assigned to
them.



