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Anotace

Semenstvi je vyznamné odivi rostlinné produkce s vysokouiganou
hodnotou. Kvalitni osivo umaiije projevit vlastnosti gstované odidy a vyuZzit jeji
vynosovy potencial. V diplomové praci byla analyaoa aktualni situace na trhu
s bio osivy WCR, z pohledu struktury mnoZitelskych ploch, mnogaiznaného
certifikovaného osiva a povoleného kon¥eifo osiva. Dale byla posouzenaipbt
bio osiv ve srovnani s aktualni produkci v EZ, wyhocena struktura re&n
pouzivanych osiv v EZ a byly stanoveny moziigipy nedostatku bio osivéetns
navrhovanych op#&tni. Literarni pehled je zam¥en na legislativu ekologického
semen#stvi, mnoZeni, kvalitu a seméskou kontrolu osiv. Z vysledkdiplomové
prace vyplynulo, Ze ¥R jsou ekologicka osiva mnozena v nedostaden rozsahu,
nagiklad ve srovnani se sousednim Rakouskem. Mnoishédného bio osiva ¢R
nepokrylo v sotiasné dob potieby pEstovani hlavnich plodin v EZ. Pro zakladani
porosfi pievazovalo pouzivani farrfekych a povolenych konveénich osiv. Bio
osiva byla vyuzivana v minimalnim mnozstvi.

Klicové slova: ekologické zenlstvi, mnozeni osiv, bio osivo

Annotation

Seed production is an important sector in croglpetion with high added
value. Quality seed enables to exhibit the charasties of the grown variety and to
utilize its revenue potential. The diploma thesatfires an analysis of the current
market situation with organic certified seed in tbeech Republic in terms of the
structure of seed multiplication areas, the quartftrecognized certified seed and
permitted conventional untreated seed. Furthersassent deals with the need for
organic certified seed compared to current produadt organic farming, evaluation
of the structure of currently used seed in orgéaiming and possible causes of the
lack of organic seed are also determined, includimg proposed action. The
literature review focuses on environmental seedlyrtion legislation, propagation,
quality and seed control. The results of this thesiggest that organic seed is
propagated in the CR in an insufficient extent, éxample, in comparison with
neighbouring Austria. The quantity of organic deet seed in the CR is currently
insufficient and does not cover the organic farmmegds for growing major crops.
Farm saved seed and permitted conventional unttressted are predominantly used
to establish vegetation. Organic seed was usdteiminimum quantities.

Key words: organic farming, seed multiplicationganic certified seed
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1. Uvod

Ekologické zeradélstvi se khem poslednich &kolika desitek let stalo
uznavanou alternativou ke klasickému zdatstvi. Tento typ zerdélstvi piistupuje
k piirode Setrrg, snazi se ji efektivhvyuzivat, ale negit. Ekologické zemdélstvi
respektuje firodni kolokkhy a zakonitosti, proto se vém primyslova hnojiva
a pesticidy vyuzivaji ve velmi omezenéreni

Rozloha ekologicky obhospagwané pidy neustale roste. | WCeské
republice ekologické ze¥délstvi a trh s biopotravinami zaziva obdobi dynaréhuk
rozvoje. Limitem pro rozvoj hospotini na orné {dé je mimo jiné nizk& produkce
a nabidka bio osiv. Farrifigsou ve ¥tSin¢ piipadi nuceni pouzit osivo pochézejici
z konverniho zemddélstvi. Coz neni v zdmu zachovani a napin principa
ekologického zewudélstvi, kde je pro produkci bioproduktu rostlinnélpavodu
nezbytné pouzivat vyhradh rozmnoZovaci materidl pochazejici prav
z ekologického sytému hospddai. ZvySeni produkce bio osiv je jednim
z dalezitych kroki ke zlepSeni udrzitelnosti ekologickych systéansnizeni dopad
na zivotni prosedi.

Vzhledem Kk nérstu ekologicky obhospo#iavanych ploch a nadale
pozitivnimu vyvoji ekologického ze¥délstvi se mohu domnivat, Ze poptavka po
kvalitnich bio osivech budefipozert nasledovat. Proto je nutné raaSplochy pro
mnoZeni bio osiv a z nich, vhodnymigpebnimi systémy a technologiemi, kvalitni

bio osivo vyrobit a realizovat jako uznané.



2. Literarni p Fehled

2.1 Vyvoj ekologického zergdélstvi v Ceské republice

Ekologické zemsdélstvi (EZ) si za dobu své dvacetileté existenc€eské
republice ziskalo pevnou pozici v agrarnim sek@miadale se dynamicky rozviji.
Z alternativniho systému hospddai se vyvinul statem uznavanyispb produkce
potravin s pisnymi pravidly zaloZzenymi na zakonnych norméachaghicek, 2012 a).
Rozvoj EZ probih& Ceské republice soustavnd roku 1990. K poloviairoku 1992
byla dle udaj Ministerstva zergdgIstvi Ceské republiky (MZe) vyrra zengdslské
pudy obhospod@vana &¢mito metodami 15 371 ha, coZeplstavovalo v této déb
asi 0,36 % vyrary zenmedélské pidy statu (Konvalina , 2010).

V souwasné dob, dle oficialnich uddi MZe, vzrostla celkova vy#ma
ekologicky obhospodavanych ploch na tégh 500 tis. ha k 31. 12. 2011, coz
predstavuje podil 11,40 % z celkové Wy zentdélské mdy CR (UZEI, 2012).
Uvedenou vymru zengdélské pidy obhospodaje okolo 4000 ekologickych
zemedélskych podniki razné velikosti, od malych farem s v¢mu menSi nez
5 hektafi az po podniky s vygrou zengdélské pidy vyrazré presahujici 1000
hektai na jeden podnik (Dvorsky, Urban, 2011). Gedf nam znazaiwje celkovy
vyvoj EZ vCR od roku 1990.

Graf&.1: Vyvoj vymery pady a p@tu farem v EZ a podilu na ZPFGR (1990-2011)
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Meziratné vzrostla vynéra pidy v EZ o zhruba 35 tis. ha, z toho &m0 tis.
ha gedstavuje ndist ploch travnich porost Stabilré se zvySuje vyrra orné fidy,
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kterd dosahla té#h 60 tis. ha, coZz znamena i o cca 5 tis. ha a zvySila se také
vymera trvalych kultur. Grat.2 zachycuje strukturu uzitiagdy v EZ ke konci roku
2011 (UZEI, 2012).

Graf ¢.2: Struktura fidniho fondu v EZ ke konci roku 2011
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droj: UZEI (2012)

Z vySe uvedeného je patrné, Ze z pohledu ugidygrvale dominuji v EZ
trvalé travni porosty, v roce 2011 s wmou téngi 400 tis. ha. Jejich plocha se vSak
s rmistem celkové vyrry ekologicky obhospodavané fdy jiz nezvySuje a na
celkové vyngie v EZ Zistava okolo 82 %. Jako pozitivni Ize ozmastabilni ifist
vymeéry orné pidy (néfist o 4 564 ha, tj. 0 8 % v roce 2011), kdy jeji potl
celkové struktie pidniho fondu v EZ setrval nad hranici 12 %. Vyznamtoupa
vyméra trvalych kultur (narst o 1 490 ha, tj. 25% ni#st v roce 2011), z toho plochy
vinic vzrostly meziréné o 20 %, plochy sado 26 % a podolinvzrostla i vynéra
chmelnic (Taks.1) (UZEI, 2012).

Tab. 1: Vyvoj struktury pdniho fondu v EZ ve sledovaném obdobi 2008-2011

Uziti pady (ha) 2008 2009 2010 2011
Orné puda 35.178| 44.906| 54.717, 59.281
Trvale travni porosty 281.596| 329.232] 369.057, 398.061

Trvalé kultury
o _ 3.105 4.331 5.939 7.429
(sady, vinice, chmelnice)
Ostatni plochy 21.753| 19.937| 18.054| 18.157
Celkova plocha 341.632| 398.406| 447.767| 482.927

droj: UZEI (2012)
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Hlavnimi plodinami na ornéugé jsou obiloviny (41%) a picniny (43%).
V roce 2011 byla vyrra picnin (ténst z 90 % tvéeny viceletymi picninami) poprvé
vétSi nez vyndra obilovin. Plocha obilovin v poslednicketh letech stagnovala
okolo 24,5 tis. ha, zatimco plocha picnin vzrogéiei dvojnasoba (z 14,5 tis. ha
v roce 2009 na 25,5 tis. ha v roce 2011). Z obilgei nefastji péstovana, steph
jako v predeSlych letech, pSenice a oves, které gpéleabiraly ténd 60 % celkové
plochy obilovin v EZ. S podilem ploch nad 10 % edsiji j&men a tritikale. Res
3 % plochy orné fdy zaujimaji luskoviny na zrno, kdy byégtovan zejména hrach
sety a nov také soja. Vyznaninstoupla vyndra technickych plodin (z 5 na 7 %
plochy), kterd& byla zmsobena ndistem ploch I&vych, aromatickych
a kareninovych rostlin (LAKR) a dale vyznamnym zvySemiach ostatnich olejnin
(namist o 170 %). V ramci §stovani LAKR doslo k roz&ni ploch kminu
a ostropegte marianského a plochy LAKR zabiraly zhrubgtibu ploch
technickych plodin. Olejniny tuily 55 % ploch technickych plodin a stéjjako v
piedchozich letech dominovaloégtovani hécice a fepky. Téendt tietinu ploch
olejnin tvaila now kategorie ostatni olejniny. Ni#st ploch u této kategorie byl
zpisoben zpesrenim metodiky a fesunem gstovani dyni olejnych z ostatni
plodové zeleniny, kde bylo doposud uvad. Rstovani zeleniny a okopanifistava
trvale na nizké drovni. Plocha zeleniny me&mo poklesla a gstuje se na 1,3 %
orné mdy, WwtSinu plochy zabira zelenina plodova, a tstpvani dyni. Okopaniny
zabiraji pouze 0,5 % ornéigly a jedna seipvazi o psstovani brambor (97 %
plochy okopanin) (Gras.3) (UZEI,2012).

Graf ¢.3: Struktura plodin na ornéigé v EZ pro rok 2011
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Zdroj: UZEI (2012)
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Jednim z @vodi pro¢ ekologiti zengdélci nehospodd na orné pdé je
nizka efektivita pstovani plodin, ktera je prohloubena déle trvajiciedostatkem
kvalitnich ekologicky certifikovanych osiv (Konvah et al, 2010). DalSim
davodem podle Konvalinyet al. (2008) je i nedostatek informaci o specifikach

agrotechniky fi sniZzeni vstug.

2.2 Bio osivo a jeho vyznam pro rostlinnou produkci

Bio osivo, rozmnozZovaci materidl pro ekologickémgeglstvi, pochazi
z uznanych ekologicky vedenych ploch. Bio osival@bdji jak kontrole Usedniho
kontrolniho a zkusebniho Ustavu zefiského (dale jen UKZUZ), tak i systému
kontrolni organizace KEZ (Houba, Hosnatlal, 2002), Abcert AG a Biokont CZ
(Urban, 2011).

Osivo a sadba zemklskych plodin jsou prvnim a velmiiteZitym ¢lankem
v procesu jejich gstovani. Produkce osiv a sadby je sice menSingasti rostlinné
vyroby, jejich kvalita ovSem do z&aé miry ovliviiuje zaloZeni produiho porostu
a jeho dalSi stav a vyvoj (Anonym, 2012a).

Dle autofi Hrasky (1992), Gramana (1996), Houby, Hosnedlal. (2002),
Skeikaet al. (2003), Sarapatky, Urbarma al. (2006) a Travrika (2012a) je jakostni
osivo a sadba zemklskych plodin vyznamnym a paimé levnym zakladnim
faktorem poskytujici zaruku stabilnich a kvalitnigmodi. Je mozno bez nadsazky
fici, Ze kvalitni osivo je nejlac#jsi agrotechnicky zasah. Z kvalitniho osivaisté
vétSinou vykonwjSi, zdra¥jSi porost, ktery ma i lepSi kenovou soustavu, tedy
i zlepSeny pijem vody a Zivin (Anonym, 2012b). VSeobége osivo povaZzovano za
jeden z dlezitych intenzifik&nich faktofi, ktery ovliviuje celkovou efektivnost
péstovani (Sarapatka, Urbahal, 2006).

Priznivy vliv plnohodnotného osiva na stav potoatjejich produkni Urovei
je jednoznané prokazany. V EZ je uloha uznaného, certifikovandsiva jest
vyrazrgjsi, zejména z hlediskéistoty a zdravotniho stavu (Ske et al, 2003),
protoze ekologicky ¢stitel ma oproti konvemimu pstiteli zn&né omezené
moznosti v napravnedostati (nag. pouzitim pesticid, pramyslovych hnojiv atp.)
(Sarapatkat al, 2006). Kautet al. (2006) uvadi prmérny pokles vynos pii pouziti
nekvalitniho osiva u obilnin az o0 10 %. Krdmynosoveho potenciélu a zdravotniho
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stavu porostudhem vegetace tixe kvalitni osivo ovlivnit zapleveleni, pet jeding
na hektar a rovno#émnost vzchazeni (Travek, 2012 a).

Prostednictvim osiva a sadby vstupuje do rostlinné vyraalSi dilezity
faktor a tim je odida. Jakostni osivo a kvalitni ddia jsou ve velice uzké vagb
protoZe ani sebekvalijsi osivo nenahradi negativni vliv Spatnétatyr a na druhé
strart i vynikajici odfida je bezcenna bez jakostniho osiva. Toto konsiaiolze
povazovat za zakonitost, ktera plati jak v koriveéntak i v ekologické rostlinné
vyrobs (Skeik et al, 2003).

2.3 Legislativa pouZiti osiva v EZ

Legislativou rozumime souhrn pravnich norem, ktesé vztahuji
k semengstvi (Sarapatka, Urbaet al, 2006). Problematika vyuZiti osiv v BEZR je
upravena jak na urovni Evropské unie (EU), tak wng@éprava vnitrostatniho.
V ramci unijniho prava maji d&gné pravni fedpisy formu n#izeni. Z pohledu
ceského pravnih@adu tato skutaost znamend, Ze jsou pravidla v nich obsazena
piimo aplikovatelna \CR, a to nejen organy statni spravy, ale téinp fyzickymi
a pravnickymi osobami (Tichgt al, 2006).

2.3.1 Legislativa EU

Pravidla v oblasti bioosiv a rozmnozovaciho matariv systému EZ jsou
dana evropskou legislativou EZ (Leibl, 2009).iidani Rady (ESX. 834/2007
o ekologické produkci a ozdavani ekologickych produkt(dale jen n&zeni Rady
ES) ze dne 28ervna 2007 a provédi naizeni Komise (ES) 889/2008 (dale jen
pokyny zavazné pro vSechr®jenské staty EU. Tato fiaeni ukladaji pstitelim
povinnost pouzivat vyhradnekologickd osiva. Osivo musi pochazet z rostlin
péstovanych v souladu s pravidly EZ po dobu minimaljgdné generace
(Capouchovéet al, 2012). V pipac trvalych kultur po d¥ veget&ni obdobi
(Skerik, 1999).

Déle na&izeni Komise (ES) uklada kazdéemskenskému statu povinnost vést
databazi osiv a sadby brambor, dostupnych v biditkvéNa zaklad powieni MZe
vede oficialni databézi ekologickych osiv a sadbyCR Ustedni kontrolni
a zku3ebni Ustav zewmIsky (UKZUZ) - Odbor osiv a sadby. Agenda spravavan
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UKzUZ je zveejiiovana na internetovych strankach portalu eAgri M@éstup je
mozny i fFeswww.ukzuz.cz(Mikanova, 2013). V ramci zkuSebniho provozu jerR
nabidka dostupnych bioosiv také mej@ovana v databazi OrganicXseeds

(www.bioosiva.cz (Anonym, 2012c).

V urgitych vyjimecnych situacich je mozné se od stanovenych pravidel
odchylit. V souladu s rf&zenim Komise (ES) lze it vyjimku pro pouziti
konvertniho nemeéeného osiva a sadbovych brambor. Této problemdiigde
vénovana samostatna kapitola.

Narizeni Komise (ES) déle upravuje moznost pouZitvasi vegetativniho
materialu z pechodného obdobi.

2.3.2 Legislativa pouZiti osiva \CR

Legislativa plathd vCR je zavazé kompatibilni s obecnymi normami
platnymi v zemich EU (Sarapatka, Urbat al, 2006). EZ se u nas opira
0 samostatnou legislativu — zakon242/2000 Sb., o ekologickém zé&mlstvi ve
znéni predpidi pozdjSich. Zakon upravuje tpdevSim proces registrace pro
ekologické zer&délstvi, kontrolni systém a systém sankci za porugeavidel
ekologického zewtélstvi (DobiasSova, 2009).

Konvertni a ekologické semefsivi nelze od sebe oéldvat, protoze maji
spole&nou legislativu. Resto, Ze vyroba osiv a sadby v podminkach EZ jestada
rizikovejSi z hlediska vySe produkce a seniské kvality nez v konvemich
podminkach, nemaiji vyrobci ekologickych osiv v saéigké legislati¢ Zadné ulevy,
ani pi uznavacintizeni v porostu, ani ve vzorku (SKeet al, 2003).

Certifikace osiva, tedy uznavadizeni, v podminkach EZ, probiha dle
stejnych pravidel jako u kon¥eiho osiva, s vyjimkou zdravotniho stavu takového
osiva. Zatimco konvemi osivo Bznych zemdélskych druli se uvadi do aihu
obvykle mdené, u bio osiv je nutnd kontrola zdravotniho stavusplni
kvalitativnich pozadawki v tomto ohledu (DobiaSova, 2012).

Zakladem je zakow. 219/2003 Sb., o uvadi osiva a sadby do &bhu, ve
zreéni predpisi pozdjSich (dale jen zakon. 219/2003 Sb.) (UKzUzZ, 2012). § 13
tohoto zakona upravuje pozadavky na rozmnozovaténmaav EZ. Mimo jiné jsou
dodavatelé osiva a sadby pro EZ povinni nepradlpaskytovat informace pro
aktualizaci databaze vedené Ustavem (Udaje: drdfida, zend registrace gislo

partie, kategorie a generace, mnozstvi, dostuppesta — oblast, ve které je

15



dodavatel schopen osivo dodavat, nazev dodavatktnt@kini Udaje, nazev nebo
kod kontrolni organizace, se kterou ma @eau smlouvu o inspekci a certifikaci)
(Mikanova, 2013)

Do souboru legislativy semeisévi dale paf vyhlaska¢. 129/2012 Sb.,

kterou se stanovi podrobnosti o uyaidosiva a sadbygstovanych rostlin do aiu,
ve zreni predpisi pozdjSich (dale jen vyhlaska.129/2009 Sb.) a vyhlaska
¢. 61/2011 Sb., jez upravuje poZzadavky nasodizorki, postupy a metody zkousSeni
osiva a sadby, ve #ni predpisi pozdjSich (dale jen vyhlask&. 61/2011 Sb.)
(UKZzUZ, 2012).

2.3.3 Konverni osiva v EZ, znény v legislativé

Pokud neni na trhu k dispozici dostatek osiva dbgabrambor vhodné
odrady pro konkrétni podminky farmy, je mozné povolibugiti konverniho
nemdeného osiva a sadbovych bramboriipac, Ze neni k dispozici Zadna dda,
resp. jeji dodani neni gasovych dvoda realné (Konvalina, Moudry, 2012). Od
1.8.2008 je v souladu &. 54 nd&izeni Komise (ES) sledovan ¢ vyjimek na
pouZziti konvegnich osiv kontrolnimi organizacemi (Urban, 2011).

UKZUZ vyiizuje vyjimky pro pouZziti konvetich osiv a vegetativniho
rozmnoZzovaciho materialu od qaiku roku 2010, jejich povoleni nebo zamitnuti je
Uzce spjato s Udaji vedenymi v databézi osigZz&himi legislativnimi normami jsou,
mimo ndizeni Komise, i metodicky pokyn MZe 4/2012. Pra¥ uvedeny metodicky
pokyn ginesl v letoSnim rocedkolik novinek:

» s platnosti do 31.12.2014 je zruSena povinnosttzadzovoleni pro vysadbu
ovocnych drufy, révy vinné, chmele a sazenic zeleniny,

» povoleni pro pouZiti konveniho osiva nebo sadbytire byt vystaveno pouze
Vv pripact, Ze v databazi neni evidovana Zzadnaiddmpozadovaného druhu.

Povoleni je tedy i nadaléeba pro osivo vSech zeédglskych druli rostlin,
zeleniny, dalSich druhrostlin ugenych pro produkci biopotravin a bioprodiulkt na
sadbu brambor. Véthto gipadech, jak je vySe uvedeno, doSlo ké&ispni. Ze
zkuSenosti se zpracovanim zadosti vyplyva, Ze pjekbvni posouzeni zadosti je
tteba skuténé podrobr a nezpochybniteth popsat évody pro pouziti odrdy
nenachazejici se v databazi. Kazd4 Zzadost je pedoaondividuald s gihlédnutim
na podnikatelsky za#én ekologického podnikatele. Tyto informace, i vieghstatni,
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které jsou pro ekologického zeédglce podstatné autezité, je vSakieba v Zadosti
uvést. Nedostupnost osiva tedy uZ neni relevantdiimodem pro povoleni
a takovato zadost bude zamitnuta (Mikanova, 2E&Jrobné podminky pro gleéni
vyjimky k pouziti konveginiho osiva jsem uvdtl ve své bakal&ké praci (kda,
2011).

Postup pro ugleni vyjimky je dle Konvaliny (2012) nasleduijici:
Zaslani zadosti narfedepsaném formul&aviz.www.ukzuz.cz).
Posouzeni zadosti UKZUZ do 30tdn

Rozhodnuti o schvéaleni nebo zamitnuti Zadosti.

Y V V V

Pri neucleni vyjimky se niZe Zadatel progdnictvim UKZUZ odvolat do
15 dri k MZe.
» Neuplné Zadosti jsou vraceny k dopracovani.

Zadatel o vyjimku raze Zadat progdnictvim portalu eAgri, kde je
v provozu databaze elektronického podani Zadostidgdeni povoleni pouziti
konvertniho osiva a sadby v EZ. Elektronické podatresptento portal by &ho
usnadnit Zadatéin podani Zadosti, systétm jim po zadani nalezityaajil
v elektronickém formul& vygeneruje Zadost, kterou je mozZnéinpo z portalu
odeslat datovou schrankou. Vygenerovanou Zadoshgéno podepsanou poslat
posStou. Podani této zadosti neni zpogatn(Mikanova, 2013).

2.3.4 Farmé&ské osivo v systému EZ

Pouziti farm#&ského osiva seidi zadkonem¢. 219/2003 Sb. a zakonem
¢. 408/2000 Sh. o ochramprav k odtidam rostlin (dale jen zakah 408/2000 Sb.),
ve zreni pozdjSich gedpisi, kterym je mimo jiné definovano faritské osivo
(Mikanova, 2013).

Pouziti farmé&kého osiva (tzn. osiva vyprodukovaného na vlastofarn)
je povoleno bez uteni vyjimky Odborem osiv a sadby UKZUZ (Konvaliea al,
2010). Pouzivani farnigkych osiv pinasi pstiteim, ale i odkrateiim osiv
kratkodoby efekt v podabfinancni Uspory. Mize vSak znamenat velké riziko
z hlediska pravosti &stoty odfidy (Honsova, 2011). U takového osiva Izekavat
nizsi biologickou hodnotu a horsi zdravotni staw. Se pak réZze projevit nizsi
produlkéni schopnosti a celkéwnizsi kvalitou produkce (Anonym, 2012d).

V piipact pouziti farméského osiva registrované ady musi podnikatel

odvadit poplatky drziteli Slechtickych prav, které jsoizsi, nez je obvykla cena

17



licence zahrnutd v ceéncertifikovaného osiva (Konvalina, 2012). Povinnpstit
pfimétenou ndhradu za vyuZivani faisiého osiva a sadby brambor se nevztahuje
na malé pstitele. Malym gstitelem se rozumi jednotka s v§rau v rozmezi 3,40-
8,76 ha podle kvality oy na farnd (vypccet setidi dle zakona:. 408/2000 Sh.)
(Moudry, 2012).

2.4  Mnozeni osiv
Pt reprodukci odid (mnozZeni) je podstatné rozliSit zda déslpSny druh
rozmnozuje zfisobem :
» generativnim — prostednictvim semen,ipdstavuje pohlavni rozmnoZovani
zaloZzené na kveteni, opyleni a twdrbemen. Ta jsou po uzrani sklizena
a Upravami vzniklé osivo je dale vyuzivano
» vegetativnim — k rozmnoZovani slouziuené ¢asti rostlin se schopnosti
vyvinout se v rostlinu shodnou s rostlinou ntaie (nag. brambory,
cibuloviny, hliznaté rostliny aj.)
Pfi mnoZeni osiv podle prvniho @pobu je zasadni rozdil, jedn&-li se o druhy
samosprasSné nebo cizosprasSné. V praxiasto vyskytuji také projevyiechodné,
tzv. fakultativni samo- nebo cizosprasnosti, kdynag. samosprasna aitta mize

opylovat i cizim pylem, ktery jeipnositelny hmyzem,&rem apod.(Houba, 2007).

2.4.1 Z&sady mnoZeni osivv EZ

Vyrobou, zpracovanim a distribuci osiv a sadby searzabyvat prakticky
kazdy, kdo spiuje legislativni, odborné a technickéegdpoklady (Houba, Hosneelt
al., 2002). V EZ mohou byt smluvnimi mnoZiteli pouzemngdélské subjekty
registrované pro EZ. iBdpokladem usi$né mnozitelskécinnosti jsou cisté
nezaplevelené pozemky, které jsou obhosfmdmy ekologickym zfsobem
(i pozemky v pechodném obdobi) (Sarapatka, Urbeh al, 2006). Dal3im
piedpokladem usiného mnoZeni podle Houby, Hosneellal. (2002) je i vhodnost
piirodnich, tj.@idnich a klimatickych podminek lokality, kde bude onitelska
¢innost provadna. Obec# jsou pro semeriétvi vhodrjSi polohy teplejsi, spiSe
susSi, s dostatkem slumého svitu, avSak takove, kde se zadny faktor nédésdo

minima v rozhodujici fazitistu nebo vyvojové etap
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Hlavnim kritickym faktorem i mnoZeni osiv jsou choroby, &ici a plevele
(Konvalinaet al, 2010). Velmi dinnym preventivnim op&nim z hlediska vyskytu
chorob a Skdci v pribéhu vegetace a po sklizni na osivu, je uibigat mnozeni
jednotlivych druli do vhodnych oblasti, kde jerqupoklad nizSiho rizika vyskytu
Skodlivych organismn Pri vybéru odifid vhodnych pro EZ se vychazi
z registrovanych odd konverniho Slechini. ZkuSenosti ukazuji, Ze $goveé
odrady konverniho Slechini davaji dobré vysledky i v podminkach ekologiakéh
péstovani. Vzhledem k tomu, Ze vychozi materialy pekladani mnozitelskych
porosfi nesmi byt meny, je nutné pouzivat pouze osiva bez jakéhokolskytu
Skodlivych organisrin Vybér absoluté zdravych osiv musi z& uz hledanim
vhodnych partii v prbéhu vegetace vychoziho rozmnozovaciho materialuha je
laboratornich rozbdr na zdravotni stav ihned po sklizni (Sarapatka,adrét al,
2006).

2.4.2 Zasady mnozitelské agrotechniky

Kvalitni osivo je zakladem usgpné ekonomiky ¢stovani polnich plodin
v systtmu EZ. Jeden z hlavnich acimnozitelské agrotechniky je dosazeni
predepsané kvality a vySSi ¥yhosti uznaného osiva. Kvalitni material urge
v plné mie projevit geneticky potencial éptované odidy. DalSim cilem je
dosahnout takovych pordgstkteré projdou uznavacitizenim (Petr, 2011).

Pro mnozeni rostlin jsou optimalni takové podmirigré vyhovuji danému
druhu i zgisobu mnozeni. Jiné pozadavky budou p¥stgvani a mnozeni pSenice
nebo j€mene proti jetelovindm, jiné podminky jsou pro sengetravy a jiné pro
sadbové brambory (Houba, Hosnedlal, 2002). Vzhledem k rozsahu dat uvadim
obecné zasady mnozitelské agrotechniky:

» Vybér pozemku — Jelinkovét al. (1978) a Houba, Hosnedt al. (2002) se
shoduji, Zze P vybéru pozemku je nutné posouditigni vyrovnanost,
minimalni zaplevelenost, vhodnou expozici (pozemkyjrn¢ svazité,
obracené k jihu nebo jihozapadu). Obesa doportuje zakladat semerske
porosty v podminkéach teplejSich a susSich lokHlinsova, 2011).

» Vybeér predplodiny — Honsova (2011) a Petr (2011) konstatigi vhodna
piedplodina ma vyznamny if@dpoklad pro uznani porostu a oviliye
zapleveleni, vyskyt #mési jinych drulii i odrid, a také prawpodobré
vyskyt rekterych chorob. Podle Gramaret al. (1996) je dlezita také
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i z hlediska patby dodrzovani nezbytnéhtasového odstupuftiptazeni
plodin po sob. Nagiklad mnozeni pSenice Spaldy je dle Janovské (2009)
mozné pouze na pozemcich, na kterych v minulém neteyla gstovana
obilnina. V gipad mnoZeni stejné otldy a kategorie, u SE a C stejné nebo
nizSi generace, se smi 0sivo mnozit na stejnémnpiazeza pedpokladu
udrzeni uspokojivé oddové ¢istoty. Povinnost nexazovat po sabstejnou
plodinu po ugity pocet let vyplyva pro semenné porosty v ekologickém
a konvenim hospod&eni z vyhlasky MZe&. 191/96 sb. (Prokinova, 2012).
Izolace — posouzeni prostorovych izolaci vyzadoehnyk zabra#sni
cizospraseni neborgnosu chorob je podle Houby, Hosnedtaal. (2002)
velmi dilezité. Vyhlaskac¢.129/2009 Sb. ifedepisuje technickou izolaci
(zpravidla 1m) k zamezeni mechanickyctingsi a prostorovou izolaci
zabrarni prenosu chorob a nezadouciho cizospraseni.

Piiprava mdy, vysev, a vysadba —fiprava musi byt §asnd a kvalitni, od
orby az po pedsé&ovou @ipravu s minimalizaciigjezdi a utuzovani. &#da
nesmi byt hrudovita aipschla. Dbame o to, aby osivoelm pripraveno
.Setové hzko* (Houba, Hosnedkt al, 2002). R vysevu a vysadb je
vhodné respektovat dopa@eni Slechtital jednotlivych odéd (neni rozdilu
mezi konvetinim a ekologickym mnozenim) (Sarapatka, Urbaal, 2006).
Janovska a Stehno (2010) dopaijilodnidy odolné k chorobam a &#cim

a s dobrou konkurenceschopnostéilevelim, které maji rychly p&ateni
rast a zapojeni porostu. Obecnou chybdastieli a zejména mnozitélje
piiliS husty vysevek. Ten ma za nasledek brzké zastikonkurekni boj

o vlahu i o Ziviny. Takové porosty za vlhka viceitchorobami (Houba,
Hosnedlet al, 2002). U peccasreé zasetych porodtdochazi k peristani

a vyzimovani poroét Pozdni vysev snizuje vynoSdpek, Hoticka, 2011).
Vyziva a hnojeni — u mnoZzitelskych ponbdiraje podstatnou roli dostatek
Zivin pristupnych pro rostliny. Optimalni jsou pozemky ,etaré @dni
sile* s vyrovnanym porem NPK (Houba, Hosnedit al, 2002). V EZ se
smi hnojit organickymi hnojivy (nutnytwod z EZ) a povolenymi hnojivy
(Moudry, 2007).

Ochrana proti plevém — nezbytnou povinnosti mnozitele je udrzovat poro
¢isty s minimalnim vyskytem pleuvielnebo jinych kulturnich rostlin (Houba,
Hosnedlet al, 2002). Vyhlaska:.129/2009 Sb. stanovuje u mnozitelskych
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porosfi jednotlivych druli limitni vyskyty plevet. Vzhledem k tomu, Ze je
v systému EZ pouzivani herbiéidakazano, jsou rozhodujicimi opetimi
preventivni metody, mechanicka kultivace a selelddeuerburg a Padel,
1994).

Ochrana proti chorobdm a®lcim — v EZ je pouZzivani systematickych
pesticidi zakdzano, jsou vSak povoleny v omezeném rozséipuapky na
bazi ntdi a siry (Konvalineaet al, 2007 a). Aktualé dostupné fipravky na
ochranu rostlin vhodné pro EZ je mozné vybirat meaRegistru pipravka
na ochranu rostlin, vedeného na strankach Stastlinolékaské zpravy
(Moudry, 2012)

Doba sklize — na&asovani optimalniho terminu sklizwsivaskych porost

je jednim z nejvyznan#sich moment, ktery ovliviiuje kvalitu osiva, jeho
vitalitu, energii a Zivotnost. @ezité je dodrzovani zdsady spravného terminu
sklizré s ohledem na stupezralosti (Gramaret al, 1996). U ¥tSiny plodin
je nejvyznamyjSim indikatorem zralosti osiva dujicim optimalni dobu
sklizn¢ vihkost osiva (Prasil, 2011). Dop@uje se sklizet semeisky porost

v tzv. plné zralosti, kdy je ipdpoklad vysokého vynosu glrnvyzralého
kvalitniho osiva o pimérené vlhkosti (Gramaret al, 1996). OpoZéha
sklizen se nepiznivé projevi nejen na kvatitosiva (Honsova, 2011), ale
muze také zpisobit vysSi ztraty vydrolem (Houba, Hosnetlal, 2002).
Sklizen — je nutné zvolit nejvhodiBi zpisob sklizi s ohledem na dostupnou
skliziovou mechanizaci, na stav pofostaiekavany pitbéh patasi. Nutné je
pouzivat dokonale Wstené skliziové stroje, spravnsdizené s pdebnou
Upravou na dodrzovani vhodné pojezdové rychlostuzRzana technika
nesmi zjisobovat poskozovani semen a sadby (Graghah, 1996).
Poskliziové oSeteni — osiva u &Siny druli se nesmi rychle dosuSovat.
U ekologickych mnozitelskych pordsje predpoklad ¥tSiho mnoZstvi semen
pleveli ve sklizeném osivu, ktera majizna stadia zralosti a mohou byt
zdrojem plesnigni ¢i zapdeni. Z tohoto dvodu je dilezité ihned po sklizni
predisténi a dosudeni (Sarapatka, Urtedral, 2006). Uprava osiv&isténim
by mgla odstranit nezadoucfimési (Horicka, 2012).

Skladovani osiv — hlavni podminkou skladova&$igwny osiv je sucho a chlad

(Sarapatka, Urbast al, 2006). Bi skladovani osiv i sadby ve vSech fazich

21



zpracovani i uloZeni jadba dbat na zabranu jakéhokoliv promichani nebo
zaneny (Houba, Hosnedit al, 2002).

2.5 Kvalita osiv

e

NejdalezitejSim zakladnim vstupem pro rostlinou produkci, jmslem jiz
zminoval v pedchozicasti, je kvalitni rozmnoZovaci material. ¥ebzalozeny
porost je pedpokladem efektivniho vyuZziti vynosového potencigstované odrdy.
Osivo a sadba pat k vnitinim, biologickym faktoiim, ovliviiujicim vlastnosti
zalozeného porostu (Pazdex Hosnedl, 2011). Pod kvalitou osiva se rozumigop
celkové hodnoty osiva pro zamysSlentely. Je slozeny z genetickych charakteristik
osiva a z dalSich faktbrmajicich vliv na jeho vyvoj, zrani a skladovateiho
(Kutmon, 2011) Kvalita osiva pimo ovliviiuje polni vzchazivost, Uplnost
a vyrovnanost porodt osivem mohou byt ipnaSeny &které patogeny a je také
potencialni cestoui@ni plevel (Pazdei a Hosnedl, 2011).

Kvalita osiva je utena jeho biologickou a seméstou hodnotou. Biologicka
hodnota vyjatlije vnitrni vlastnosti osiva dané kvalitou zivé hmoty serf@raman
et al, 1996). Nelze ji komplexhvyjadit Zadnym laboratornim testem (Anonym,
2012e). Na biologické hodnobsiva se podileji hlawnpadni a po¥trnostni faktory
daneho progedi (Rodet al, 1982). Naproti tomu semeis&a hodnota se stanovuje
laboratornim rozborem vzorku osiva a je vy@adna vlastnostmi biologickymi,
fyzik&lnimi a mechanickymi (Gramaet al, 1996).

K zakladnim semeiiskym hodnotam p#t procento kkivosti
a Zivotaschopnosti, hmotnost tisice semen, vihlasva, zdravotni stav osiva,
vitalita, odidova pravost &istota, které jsou s@asti systému certifikace a slouzi
jako zaklad pro stanoveni vysevku (Anonym, 2012djivateli osiv je ale za
zakladni parametr kvality osiv povazovana htaktficivost. Cistota osiva, zdravotni
stav, pravost distota odfidy jsou obvykle brany jako fixni parametry osiva.

Hodnota kl¢ivosti udavd maximalni moznou schopnost (potencéinen
konkrétni partie kit a vytvarit novou rostlinu v optimélnich podminkach (Pazder
a Hosnedl, 2011). Podle vyhlasky 129/2009 Sb. je pro jednotlivé plodiny
definovana minimalni kéivost, kdy je jest mozné uvaét osivo do obhu.
U mnohych polnich plodin jeffpustna ki¢ivost mezi 85-100 % (nap pSenice,
jeémen), u zelenin ii¥e byt tolerovana kivost jest vice rozdilna (nap 65-100 %
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u mrkve) V péstitelské praxi ale, i kdyZz budeme mit osivo s kymo kli¢ivosti,

maximalni mozné ktivosti nemusi byt dosazeno, protoZze podminky pedst ve
kterych semena ki, nejsoucasto optimalni. V podminkach na poliige byt

realizace tohoto maximalniho potencialu obtizné PBistitelskou praxi je tedy
zejména kvalitou fpravy pidy (fyzikalnimi vlastnostmi fdy), jeji teplotou,
vlahovymi podminkami a vzduSnym rezimeridg. A zde pra¥ dochazi k vyuziti
znalosti o vitali osiva (Pazdéra Hosnedl, 2011).

Vitalita predstavuje frozenou vnitni silu zdravych semen, kterd umozni
rychlé kliceni a vzchazeni po zaseti za rozmanityfihognich podminek. Obeé&n
vyjadiuje vitalita stup@ tolerance osiva k nénivym podminkam # kliceni
a vzchazeni, ale téz stabilitu kvalityi pskladréni osiva (Anonym, 2012e). Podle
Haptona a TeKronyho (1995) je vitalita definovaako suma takovych vlastnosti
semen, které duji Urover aktivity a projevu semenéhem klgeni a vzchéazeni.
McDonald (2002) zdraziuje vyznam znalosti vitality osiva pro semesia firmy.
Diky znalosti vitality je mozné sledovat kvalituive v pribéhu celého produiniho
procesu, od sklizh a Uprav az po prodej. Také umoje semendké firms
optimalizovat skladovani osiv, kdy na zaklamhalosti vitality je moZné rozhodnout,
které partie je moznégskladnit do dalSiho roku a u kterych hrozi ztk&ality.

Vitalita ale dosud neni brana jako jeden ze zaklddukazatéi kvality osiv,
tim hlavnim parametrem je stéle dwiost. Ritom pré¢ vitalita osiva vyznamh
ovliviiuje polni vzchazivost. Ve stresovych podminkéclspedi je vitalita osiva tim
hlavnim faktorem, ktery rozhodne o tom, zda se fiodaloZzit optimalni porost
(Pazdeh a Hosnedl, 2011). TeKrony a Egli (1991) shrnuliavemezi vitalitou osiva
a naslednym vynosem porostu. Konstatuji, Ze \dtalgiva ma vliv na vegetativni
rast a ovliviuje vynos porost sklizenych ve vegetai nebo v rané generativni fazi
vice nez vynos rostlin sklizenych ve fazi plné astél nebd vynos v piné
reprodukni zralosti neni tak ésre¢ propojen s vegetativnimustem. Dale
poznamenavaji, Zze seti vysoce vitalniho osiva zadez \&tSiny plodin zaloZeni
porostu s odpovidajici hustotou, i kdyz podminky mzchazeni budou mén
piiznivé.

Pro zlepSeni proddkiho potenciéalu osiv by bylo vhodné u¢édio okEhu

osiva s vysSi nez minimalni povolenoucklosti. Zakladnim Uudajem pro objektivni
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posouzeni skut@é kvality osiva by rfla byt vedle ki¢ivosti také vitalita (Pazdér
a Hosnedl, 2011).

2.5.1 Zdravotni stav osiv

Zdravotni stav nejen osiva, ale i veSkerého metskiého materiélu je jednim
z hlavnich faktaok, které ovliviuji polni vzchazivost, ale i zdravotni stav a celio
vitalitu nové generace rostlin a tim i ekonomikistovani (Prokinova, 2012). Podle
mezinarodnich pravidel pro zkouSeni osiva se zdrd\stav osiva tyka v prviéad
piitomnosti nebo néftomnosti organisiin zpisobujicich onemoemi, pog.
fyziologickych poskozeni, vyvolanycliznymi faktory (Prokinova, 2001). ZkouSeni
zdravotniho stavu jeidezité zejména z nasledujicichwbdi:

» Skodlivé organismyignosné semeny mohou vyvolaidise vyvoj chorob
V porostu,

» importované osivo fize zmisobit zaviéeni chorob do nové oblasti,

» zkouSky zdravotniho stavu ushiagi stanoveni kivosti, zdivodiuji Spatnou
klicivost nebo vzchazeni a jsou tak ddq@m zkousky kkivosti (Gramaret al,
1996).

Obecnrt plati, Ze zdravé osivo je osivo bedtpmnosti Skodlivych organisin
(Prokinova, 2012). Podle zakona 326/2004 Sb., dimokkarské péi a o znené
n¢kterych souvisejicich zakén ve zreni predpisi pozdjSich (dale jen zakon
326/2004 Sb.), Skodlivymi organismy rozumime jakigkalruhy, kmeny nebo
biotopy rostlin, Zivégichi nebo fivodail chorob (nap vira, bakterii, hub) Skodici
rostlinam nebo rostlinnym produkh. NejproblematitéjSi z této definice je otazka
puvodai chorob rostlin (Prokinova, 2012).

Nekteré patogenni  mikroskopické houbyeposné osivem mohou na
semenech vyvolat viditelnéiignaky — barevné zény, pog. lehké deformace.
Nemusi pitom dojit ke sniZzeni khvosti osiva, niZze ale byt poskozena jiz
vzchazejici rostlina. Tak tomu byvaiepevsim u druln rodu Fusarium které jsou
typickym prikladem pilezitostnych patogenu obilnin (Obr.1)(Houba, Hosnedét
al., 2002). Podle Chadové (2006) je zdrojem infekcpadané osivo a rostlinné
zbytky v pidé. Houby roduFusarium jsou [ilezitostné patogeny, které napadaji
rostliny jen za utitych podminek (Prokinovat al, 2011). Dominantni vliv na vznik
infekce a §eni choroby ma vlhkost, resp. doba @éhi povrchu klasu v deéb
kveteni pSenice (Brennaat al, 2005).
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Pritomnost fivodai chorob v (na) semenech ale nemusi byt pouhym okem
vibec patrnd. Tato situaced#e nastat ndap u malosemennych plodin, kde jsou
piiznaky viditelné jen po z¥Seni, nebo fitomnost patogenu nevyvolava na semeni
Zzadny viditelny piznak. Tak je tomu uady fytopatogennich vir bakterii, ale
i nékterych hub. Znamym ffkladem je prasna &t je¢na Ustilago nuda kterd
preziva v embryu a mimo laborate jeji pitomnost v zrnu nezjistitelna. Podahe
mozné zjistit pitomnost spofilletia cariesaTilletia controversana zrnech (Obr.2)
(Prokinova, 2012). V s@asné dob sréti napadaji pSenici prakticky v celéR, ve
vSech gstebnich oblastech (Anonym, 2012f). Nediln@asti problematiky
zdravotniho stavu osiv je infestace, popnfekce semen (zrn) tpodci tzv.
skladkovych chorob. Ti obvykle nejsou primarninivpdci onemocéni rostlin, ale
jsou jednou z primarnich moznychign zhorSené kéivosti, pog. ztraty kitivosti.

Sem pat predevSim z4stupci rédAspergillusa Penicillium (Prokinova, 2001).

Obr.1: Fuzariéza klasu pSenice ObrizzriakyTilletia cariesna pSenici

Zdroj: Anonym (2012g)

2.5.2 Obecné zasady ochrany porostupd patogeny ffenosnymi osivem

V konveinim zengdélstvi ma nezastupitelnou roli v ofeni osiva mieni,
které mize byt insekticidni, fungicidni i kombinované (Pirakva, 2012). V systému
EZ dle platnych pravidel nelze chemicka iida pouZzit. Obeah jsou povoleny
biologické gripravky, kterych je 'R v sokasné dob nedostatek.

Proto z hlediska ochrany proti patogema Skidcim je zakladem prevence.
Zakladnim pedpokladem us§$ného pstovani je vysev zdravého, kvalitniho osiva
(Houba, Hosnedét al, 2002). Samadzejmosti by ndlo byt pouzivani uznanych osiv

s prowienym zdravotnim stavem (Prokinova, 2001). Ochrarai gpavodaim
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chorob genosnych osivem #ma uz pi seti a vedeni mnozitelského porostu
(Prokinova, 2012). Podle Konvalingt al. (2007) je nezbytné dodrzovani deb
sestaveného osevniho sledu. Vyskyt chorob v ponestwlivrén i predplodinou,
arovni a vyrovnanosti vyzivy, fbb¢chem pd@asi aradou dalSich faktér Vyznamny
vliv m& i pivod osiva (provenience), ktery ma vliv nejen n&iikbist a polni
vzchazivost, ale fiedevSim mnohem vyraZn ovliviiuje dalSi generace rostlin.
V ochrarg proti patogefim predstavuje vyznamnou moznost mimo jinych geneticky
zaloZena odolnost rostlin. VyuZzivani tolerantnichreaistegnich odiid znamena
usnadgni ochrany i pro mnoZzitele, orientace na odolnéudyrje nejlevijsi
dostupnou metodou ochrany rostlin proti chorobaroKifova, 2012).

2.6 Semen#ska kontrola

Semengskou kontrolou rozumimeiinnost po¥iené nezavislé instituce
(Ufadu), kterd v kazdém statzaji¥uje dozor, kontrolu a zkouSeni vlastnosti
rozmnozovaciho materialu a v3e, co souvisi s jelatmim do okhu. V CR je
vykonem statni semeiské kontroly povien UKZUZ, odbor osiva a sadby (Houba,
Hosnedlet al, 2002) nebo Ustavem p&iené osoby (DobidSova, 2012).

2.6.1 Mnozitelsky cyklu a kategorie rozmnozovaciho mateélu

Mnozitelsky cyklus dofe popisuje mnoZeni osiva. Jednad se o postupné
mnozZeni osiva registrované ady po jednotlivych generacich od Slechtitelského
osiva az po certifikované osivo (pozn. po dobustgce odidy musi byt zajigno
Slechtni — vyroba takového vychoziho osiva, které budecptou dobu Zivota
odrady odpovidat vlastnostem jakdi pegistraci) (DobidSova 20128 im mér je
generaci postupného mnoZzeni, tim je materidl kegdit a naopalkim vickrat se
puvodni material mnozi, time&si je riziko gimeési a zhorSuje se zdravotni stav
(Houba, 2007). Specifikace kategorii rozmnoZovacitaderialu a nejvyssi povoleny
pocet generaci jsou pro jednotlivé druhy uvedensastech Il v pilohach¢. 1 az 8
k vyhlaSce¢. 129/2012 Sb. Generace oo posloupnost jednotlivych rak
mnoZeni od Slechtitelského rozmnozovaciho materiategorie rozéluji generace
do uckitych skupin podle biologickych hodnot ady sledovanych vlastnosti daného
rozmnozovaciho materialu (DobiadSova, 2012). V tabu. 2 uvadim pehled
kategorii a generaci rozmnoZovaciho materidtré jejich ozngovani.
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Tab¢.2: Kategorie a generace rozmnozovaciho materi@tny oznaovani

Kategorie Generace Symbol Barva navésky
Slechtitelsky material bez ozn&eni -
1. generace SE1 bila s fialovym
Predstupné 2. generace SE 2 piicnym pruhem po
3. generace SE 3 diagonale §& 5 mm
1. generace E1l
Zakladni — elita 2. generace E2 bila
3. generace E3
jedina generacs C modra
Certifikovany 1.generace | C1(A)? modré
2.generace | C2(B)? cervena ?
3. generace C3 cervena
Standardni osivo S tmav Zluta
Obchodni osivo @] hreda
Y'Pouze u sadby brambor se pouziva éenaA a B
2 Pro sadbu brambor kategorie B jsou poZivany mpduésky jako pro A
Standardni osive kategorie pouzivana vyhrada zelenin, osivo se vyrabi v plné odpdmosti
dodavatele, UKZUZ kontroluje.
Obchodni osive- kategorie ufena pouze progkolik druhi olejnin a picnin.

Zdroj: Dobiasova (2012)

2.6.2 Certifikace osiva — uznavaciizeni

Certifikace osiva a sadby, tedy uznavéieeni v podminkdch EZ, probiha
podle stejnych pravidel jako u konwenho osiva, s vyjimkou zdravotniho stavu.
Zatimco konvetni osivo EZznych zemidélskych drulii se uvadi do athu obvykle
morené, u bio osiv je nutna kontrola zdravotniho stavspl@ni kvalitativnich
pozadavk i v tomto ohledu (DobiaSova, 2009). Uznavéideni zahrnuje podle
zdkona 219/2003 Shkrizeni o uznani mnozitelského porostuiiaeni o uznani

rozmnozovaciho materialu.

2.6.2.1 Uznavani mnozitelskych poro#t
Dodavatel podad Z&dost o uznani mnozitelského poraost formuléi
uvedeném v filoze ¢. 9 vyhladky¢. 129/2012 Sb. vzdy u UKZUZ a v tiskopise

zietelrt oznai, kdo provede uznavatizeni. Po kontrole a zaevidovani zadosti se
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ovéfi doklady o fivodu osiva nebo sadby a proces uznavani pajeadale

u UKZUZ nebo u posiené osoby. Zadost o uznani mnozitelskych por@stmozné
podat u odkd druhi uvedenych v druhovém seznamu (UKZUZ, 2012). Teymin
podani zadosti jsou stanoveny v § 5 vyhlagk}29/2012 Sb. Pokud zadost o uznani
mnozitelského porostu splje vSechny zdkonem stanovené nalezitosti a misijte
porost je ve vhodné fazi, provede UKZUZ nebo qfema osoba iehlidky
mnozZitelskych porost(Dobiasova, 2012).

Pozadavky na vlastnosti mnozitelskych paiogiou pro jednotlivé druhy
uvedeny wastech Ill a IV v pilohaché. 1 aZ 8 k vyhlasce.129/2012 Sb.Ciselné
fady pro fizné typy mnozitelskych pordsisou stanoveny vifloze¢. 11 vyhlasky
¢. 129/2012 Sb., kde jsou zavedeny mimo jinyidelnérady pro porosty zaloZzené
v systému EZ (Tak:.3).

Tab.¢.3: Ciselnarada mnozitelskych porasy EZ

Fegstradd neho Pofadore fislo porostu FPoros
evidencnd fislo ad do
dodavatel e

EFEE Z0om oo porosty zaloZené =
toEtneE ovacito
materi Al geneticksy
ol fik ovarigreh odilid

EEREERE X0lm 0200 porosty uchovdsratch
ackricd

EEREERE Z02m 0500 porosty zaloZend o
ekologcke zem dilstw

EEREFE Xnsm Z0ann porosty zaloZend ta
zakd adé prohld Serd
Slechtitele o plwodu
toEtneE ovacito
materidla

EERERE H0am ZE000 porosty ozt ncE ovaciho
thateri dla pie dshapdil,
zaldadadho a
cettifi koraného osiva

EEREFE 20001 a dale porosty standardniho
ol a [ i LSk i
Fimerd se nepri hlaiugi

Zdroj: MZE (vyhlaska’.129/2012 Sb.)
Kazdy mnozitelsky porost seghlizi nejmén jedenkréat. P&et prehlidek je
stanoven pro kazdy druh. Hodnoti se dodrzeni spgddplodin, prostorova izolace
(stanovuje se i s ohledem na riziko cizosprase®eigs chorob a §klci, nezadouci
piimési béhem vegetace nebdisklizni a dalsi), celkovy stav porosttistota druhu,
Cistota odtidy, zapleveleni a vyskyt Skodlivych organiznfodle Houby (2007) jsou
hlavnimi kritérii hodnoceni mnozitelskych ponbsdruhova, odidova cistota

a zdravotni stav. Terminy a §g piehlidek mnozitelskych porastjsou pro
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jednotlivé druhy uvedeny wvastech Il oddilech 1 viflohaché. 1 az 8 k vyhlasce
¢.129/2012 Sh.. Vifloze ¢.1 uvadim zadznam piaeny z pehlidky mnozitelského
porostu.

Vysledky gehlidek mnozitelskych porasfsou dostupné pouze dodavateli,
ktery konkrétni porosty fjhlasil. V pripact uznani vyda UKZUZUznéavaci list—
doklad o uznani mnozitelského porostu (UKzZUZ, 2012 vyskytu
neodstranitelnych zavad néhe byt porost uznan (napz divodu nedodrzeni
stanovenych izolaci, uméit po nevhodné fedplodirt a jiné) (Houba, 2007).
V tomto gripack, pokud nejsou spémy podminky podle § 5 odst. 5 a odst. 6 zakona
¢. 219/2003 Sb., vyda UKZURozhodnuti 0o neuznarfProti tomuto rozhodnuti Ize
podat odvolani do 15 dnode dne jeho doteni, a to k MZeCR prostednictvim
odboru osiva a sadby UKZUZ (UKzUZ, 2012).

2.6.2.2 Uznévani rozmnozovaciho materialu a odbvzork

Osivo sklizené z uznaného mnozitelského porostwysesti a gipravi ke
kone&nému vzorkovani. i vzorkovani pedlozi dodavatel nebo jeho zastupce
vzorkovateli Zadost o uznani osiva a vSechny qatdepsané doklady (DobiaSova,
2009). VSechny zadosti o uznani osiva se podavajikzUz (UKzUz, 2012).
Vzorkovatel provede v souladu s vyhlasko’1/2011 Sb. vzorkovani, z odebraného
osiva fipravi laboratorni a rezervni vzorek a podleigloy dodavatele jeStdalSi
(DobiaSova, 2009). Podle Houby, Hosneelial. (2002) je spravhodebrany vzorek
z&kladnim pedpokladem pro dosaZeni objektivniho vysledku z&oupartie osiva.
Partie musi byt uloZzena v obalech, které se dajionsbovat (pytle, velkoobjemové
vaky, kontejnery samostatmzaviratelné) a pro identifikaci jsou ofsaty naéskou
nebo vyzn&enim gedepsanych udajpiimo na obale. Partie osiva nesniéhrasit
0 vice nez 5 % hmotnost stanovenou pro dany driihv@Sim mnozstvi se musi
rozclit na vice samostatnych partii) (Anonym, 2013a).

Laboratorni vzorek se dafuse zZadosti do labordto (Dobiasova, 2009).
ZkouSeni osiv probih& ve specializovanych seifsdyah laborattich, které jsou
plné vybavené pro prové&di vSech pedepsanych semeis&ych rozbol a zkouSek
(Anonym, 2013a). Laboratorni zkouSky se pray@agodle § 6, odst. 4 zakona
¢. 219/2003 Sbh., § 12 aiwha¢. 5 vyhlasky¢. 61/2011 Sb.. Metodika zkousSeni
osiva a sadby vydana MZe je zakladem preméd/Sech zkouSek (DobiaSova,

2012). Po provedeni zkouSek fsiinych pro uznani osiva, tedyeint zkouSek

29



zdravotniho stavu, je-litpdepsan, je osivo uznano a je vydan uznavacipkst,id
vysledky jednotlivych stanoveni splji piredepsané limity (DobiaSova, 2009).
V opa&ném gipad, nejsou-li splany podminky podle 8§ 6 odst. 4 a 5 zakona
¢. 219/2003 Sb. vyda UKZURozhodnuti 0 neuznaflkzuz, 2012).
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3. Cile prace

Cilem prace byla analyza vyvoje a stavajiciho stevtrhu s bio osivy ¢R.

Dil¢i cile:

> Posouzeni ptéby bio osiv vs. aktuélni produkce v ER
> Struktura pouzivanych osiv v EZR

» P¥iciny nedostatku bio osiv

Pracovni hypotézy:
> V CR jsou ekologicka osiva mnozena v nedostaten rozsahu
» Prevazuje pouzivani konweich a farm#skych osiv

» Mezi hlavni @ic¢iny pat#i nedostat&né mnozitelské plochy a nizky stufpe
uznani porostu a osiva

31



4. Metodika

Studium literatury a dalSich zdéggjichZ vysledkem bylo zpracovani
literarniho pehledu, ktery obsahuje tyto hlawdisti:

Vyvoj ekologického zerdélstvi v Ceské republice

Legislativa pouziti osiva v EZ

>
>
» MnoZeni osiv
» Kuvalita a zdravotni stav osiv
>

Semengska kontrola
Vysledky prace jsoufpdstaveny véchto okruzich:

1. Analyza vyvoje a stavajiciho stavu na trhu s biovps CR — analyza

struktury mnozitelskych ploch, uznaného certifiko#ho osiva, uglenych
vyjimek na pouziti konvamiho osiva dle jednotlivych skupin plodin.
Potebna data pro zpracovani vyslédkykajicich se fehledu uznanych
mnozitelskych ploch bio osiv, uznanych certifikayah bio osiv a ugenych
vyjimek pro pouZziti konvefmich osiv v EZ jsem obdrzel na pozadani
u Ustedniho kontrolniho a zkusebniho Ustavu siského (UKzZUZ)
Odbor osiv a sadby na podzim 2012:

Ustedni kontrolni a zku$ebni Ustav zeetsky

Odbor osiv a sadby se sidlem: Za Opravnou 4, 15Br@éa 5 — Motol,

Dostupnost na internetové adresevw.ukzuz.cz

2. Posouzeni peeby bio osiv vs. aktudlni produkce v EZR — vypaet

teoretického mnozstvi bio osiv pro peltu pokryti ploch hlavnich plodin
péstovanych v EZ v porovnani s aktualni produkcidsiv vCR.
P¥i vypocétu teoretického mnoZstvi bio osiv jsem vychazel ramgrného
vysevku/sadby dané plodiny a z Wy ploch jednotlivych pstovanych
plodin v systému EZR:

Plocha @stované plodiny v EZ(ha) xdmerny vysevek (kg/ha)
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U vSech uvedenych plodin jsem v zavislosti na estatnich podminkéach,
HTS a dalSich faktorech, vychazel &mgrnych vysevk dle Petret al. (1997)
a Konvalinyet al. (2007 a).

Pramérny
vysevek/
Druh )s/adba
(kg/ha)
pSenice seta 200
pSenice Spalda 220
zZito 180
jeémen 220
oves 200
tritikale 200
hrach 260
bob 250
s¢ja lustinata 100
peluska 150
fepka ozima 7
hoicice 8
brambory 3000

3. Struktura osiv pro zakladani porddilavnich plodin v EAR — na zaklad

ziskanych ud#& o mnozstvi uznaného certifikovaného osiva, powahen
konveréniho osiva dle zpracovanych podkiadKZUZ a vymsry ploch pro
péstovani hlavnich plodin v EZR byla stanovena struktura pouzivanych
osiv pro zakladani porast

Udaje o vyngte ploch jednotlivych gstovanych plodin jserserpal ze zpravy
Ustavu zersdélské ekonomiky a informaci z roku 2012 dostupné na
internetovych strankéach:
http://eagri.cz/public/web/file/173050/Zprava_EZ120final.pdf

@ UZEl

Statisticka Setfeni ekologického
zem&délstvi -
Zakladni statistické Gdaje (2011)

it
H
H
i
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4. Pri¢iny nedostatku bio osiv.a mozno#iSeni— stanoveni iicin nedostatku

bio osiv a navrh moznych opani, pldnované zémy legislativy v pouzivani
konverenich osiv v EZCR do budoucna.

V této c¢asti diplomové prace jsem vychazel dle niZze uvederseznamu
legislativy:

Z&kon¢. 242/2000 Sb. o ekologickém zddtstvi, v platném zmi (2012)
Zakon¢. 219/2003 Sh., o uvédi osiva a sadby do ébu, v platném zmi
(2012)

Vyhlaskac. 129/2012 Sb., kterou se stanovi podrobnosti ddnidosiva

a sadby pstovanych rostlin do e, v platném zmi (2012)

Pro ziskani paebnych informaci jsem oslovil organ statni sprav@detleni
ekologického zewtklstvi Ministerstva zerogIstvi CR:

e-mail: jan.gallas@mze.cz

5. Porovnani uddj reSené problematiky se zahr&dm — analyza a vzajemné

srovnani zjid&inych skuténosti dané problematiky R s dostupnymi Gdaji
ze zahrardii.

Pro srovnani s dostupnymi Uud&@Sené problematiky se zahrdm jsem
oslovil organizace a osob§inné v EZ v sousednich zemich Rakouska
a Nemecka:

AGES - Osterreichische Agentur fiir Gesundheit umdlErungssicherheit
(Rakouska agentura pro zdravi a beéppst potravin, dostupné na

http://www.ages.a}/

Ao.Univ.Prof. Dipl.-Ing. Dr.nat.techn. Heinrich Guagruber
(profesor z vidiské University of Natural Resources and Life Sagertery

se danou problematikou zabyva — e-ntagiinrich.grausgruber@boku.ag.at

FiBL Deutschland e.V. - Forschungsinstitut fur bgischen Landbau
(Vyzkumny  ustav  pro ekologické  zeédglstvi, dostupné na
http://www.fibl.org/de/deutschland/standort-de.html

V ostatnich bodech jsem vyuzil dostupné literatupsislusnych zakain

a vyhlasek v platném #ni, ratenek a v neposledidd internetovych zdra.
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5. Vysledky prace a diskuse

5.1 Analyza vyvoje a stavajiciho stavu na trhu s bio @sy v CR

5.1.1 P¥ehled uznanych mnozitelskych ploch bio osiv

V diplomoveé praci jsem se zail, vzhledem k rozsahu zpracovavanych dat,
na mnozitelské plochy hlavnich trznich plodin svigi pistitelskou plochou (viz.
Graf ¢.3). Potebnd data pro zpracovani vyslédkykajicich se fehledu
mnozitelskych ploch bio osiv ¢R dle jednotlivych drui plodin ve sledovaném
obdobi 2008-2012 jsem obdrzel na pozadani u Odbsirua sadby UKZUZ. Tato
data jsem analyzoval a podr@bryhodnotil (detailg viz. Filoha¢.2-6).

Graf. ¢&.4 nam znazdiuje strukturu mnoZitelskych ploch bio osivGR ve
viceletém vyvoji. Z grafu je patrné, Ze za posle@niroky doSlo ke snizeni
mnozitelskych ploch u vSech plodin vapiru az o 30 % s vyjimkou olejnin.
Zatimco v roce 2011 dosahovala celkova mnozitefdgéha tenst 1050 ha, v roce
2012 poklesla na hranici 723 ha.

NejwetsSi podil (cca 44 %) z vyény uznanych mnozitelskym ploch i nadale
zaujimaji obilniny. AvSak ve srovnani s minulym obém, kdy se od roku 2009
vyméra mnozitelskych ploch obilnin postupnavySovala az na 458 ha v roce 2011,
doslo v roce 2012 k poklesu téfro 30 % na hranici 320 ha. Druhou skupinu plodin,
kterd je v systému EZ nejvice mnoZenajitymicniny (33 %). V roce 2012inila
mnoZzitelska plocha picnin 239 ha. | u této skugilodin dosSlo k poklesu oproti roku
2011 az o 30 %. Olejniny tvioz celkového podilu mnozitelskych ploch &m0 %.
Vyméra mnozitelskych ploch olejnin byla ve sledovanébdabi relative stala
acinila 66 ha. Vyrazny pokles byl zaznamenan u mnbkeskovin. Od roku 2009 je
z grafu patrny ndist mnozitelskych ploch. V roce 2011 zaujimaly pkpdiskovin
180 ha, ale v roce 2012 byla evidovana mnozitgid&éha tendt o polovinu mensi,

a to necelych 88 ha. MnoZzitelské plochy luskovinritz celkové vyniry podil 12 %.

Od roku 2008 nebyly ¢R evidovany zadné mnoZzitelské plochy okopanin, coz
vSeobec# potvrzuje vysokou natmost @stovani &chto plodin v systému EZ (Divis,
2012).

35



Graf ¢.4: Frehled uznanych mnozitelskych ploch bio osR

Uznané mnozitelské plochy bio osiv ¢R (2008 - 2012)
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(1) Zpracovano dle UKzUZ

5.1.1.1Struktura mnozitelskych ploch obilnin a pseudoobilnin

Jak jsem se jiz zminil oproti fpdchozim obdobim dosSlo ke snizeni
mnozitelskych ploch obilnin. Druhové zastoupenale od roku 2008 stalé. V roce
2012 bylo ekologicky mnozeno 10 dfulbilnin, kde nejétSi plochou disponuji
ozimé druhy pSenice ozimEiticum aestivuni. na 91 ha a pSenice Spalfiaticum
speltaL. na 39 ha. Na necelych 70 ha byl mnozZzen oves/Aetya sativd., z toho
50 % €chto ploch tvéi nahé formy. PSenice jarfititicum aestivuni. a Zito ozimé
Secale cereal&. se mnozilyshodr na cca 25 ha. Za zminku stoji i 23 ha uznané
plochy pohanky obecriéagopyrum esculentufi..) Moench ktera je vyuzivana jako
hlavni plodina i meziplodina (Moudmst al, 2005). Nejmé#& zastoupené jsou plochy
jeémene (jarni i ozimé formyHordeum vulgarel., tritikale Triticosecale Witm.
a kukuice Zea mayd.. (Graf¢.5).
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Graf¢.5: Frehled mnozitelskych ploch obilnin a pseudoobilnim druhi

Mnozitelské plochy obilnin a pseudoobilnin dle druli
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Pozn.: oves sety — v¢m véetré ovsa nahého (1) Zpracovano dle UKzUZ

5.1.1.2Struktura mnozitelskych ploch picnin

S ohledem na minula obdobi doslo i v této sképlodin k poklesu celkové
vyméry mnozitelskych ploch. Vroce 2012 se mnozilo &ihidr Nejvice byly
zastoupeny mnozitelské plochy jetelériho Trifolium pretensd.. na 130 ha, ktery
fadime k naSim nejdezitéjSim picninam. Kror produkce pice obohacujeigu
o dusik fixovany z ovzdusi a o organickou hmotwgKtiziovych zbytki (Markova,
2012). Z jetelovin byl dale na 10 ha mnozen jetathovyTrifolium incarnatumL.,
ktery spolu s jetelem &mim Ize mimo jiné vyuzit i jako hodnotnyigruSova
v osevnich postupech s vysokym zastoupenim ob{simonym, 2013b). VojiSka
setdMedicago sativd... byla ekologicky mnoZena do roku 2008. Z picniahhtirse
mnozily kostava I&ni Festuca pratensisiuds. na 26 ha, jilek mnohao#ty Lolium
multiflorum Lam. na 22 ha, bojinek &mi Phleum Pretensd.. na 18 ha, srha
lalo¢nataDactylis glomerate.. na 15 ha a jilek vytrvalizolium perennd.. na 11 ha.
V mensi mife byla mnozena svazenka viatista Phacelia tanacetifoliadBenth., jeji

plochy zaujimaly cca 7 ha (Grab).
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Graf ¢.6: Prehled mnozitelskych ploch picnin dle jednotlivyaialul

Mnozitelské plochy picnin dle druhi
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(1) Zpracovano dle UKzUZ

5.1.1.3Struktura mnozitelskych ploch olejnin

V systému EZ se v této skupiplodin mnozi pouze h&ice bilaSinapis alba
L.. Jeji vynera je od roku 2010 relati¢énstejna a pohybuje se okolo 67 ha. Podle
Urbana (2011) je hoice bila vyuzivana nejen pro potravisiée &ely, ale Ize ji

spole&né s pohankou vyuzit i jako meziplodinu.

5.1.1.4Struktura mnozitelskych ploch luskovin

Druhova skladba uznanych ploch luskovin je od r@@09 se vyrazh
neznenila. Pouze se liSi vydénou jednotlivych drub. V této skupig plodin
pievazuje mnozeni pelusky jafRisum sativum var. Arvensasoji lustinatéGlycine
soja Dle predanych podklad byly mnoZitelské plochy pelusky jarni poprvé
evidovany v roce 2008 a jeji plockinila 36 ha. Od té doby se uznana plocha
kazdym rokem navysuje. V roce 20tihila cca 85 ha. NavySeni plochageme
prisoudit k wtSimu vyuzivani do luskovinoobilnych geek (Urban, 2011). V roce
2012 doSlo u&hto mnozitelskych ploch k poklesu t&mo polovinu a to na 47 ha.
Ozima forma pelusky byla naposledy evidovana v 2@@9. U mnozZitelskych ploch

s6ji byl zaznamenan pokles. Oproti roku 2011, kdlalsdja mnozena na tém
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35 ha, se mnoZitelsk& plocha v roce 2012 snizilaet@lych 11 ha. Pokles byl také
zaznamendan i u mnozZeni vikve panonSk&a pannonica Cranta lupiny Uzkolisté
Lupinus angustifoliusTyto plochy zaujimaly hranici kolem 10 ha. Stejako hrach

polniPisum arvensé. a vikev setd/icia sativalL. (Graf¢.7).

Graf ¢.7: Prehled mnozitelskych ploch luskovin dle jednotlivyartuhi

Mnozitelské plochy luskovin dle druhi
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(1Zpracovano dle UKzUZ

5.1.2 Uznana bio osiva z mnoZzitelskych ploch

V dobs zpracovani diplomové prace mi UKZUZ poskytebled o mnozstvi
uznaného certifikovaného osiva v systému EZ za bb@®09 - 2011.

Z mnozitelskych ploch 2009 (viziippha ¢.3) bylo uznano 253 t osiva 6-ti
druhi obilnin. Nebylo uznano osivo kukiue a pohanky obecné. Nejvice uznaného
osiva vykazovaly pSenice Spalda (79 t) a pSenidm@&Zcca 100 t), které také
disponovaly nej#tSi mnozitelskou plochou. Oriests nahlaSena produkce dle
teoretického vypé&tu by ¢inila asi 1.130 t, z toho uznano bylo cca 20% pkogu
Z luskovin bylo uznano osivo pelusky jarni a vikyanonské. Orientai nahlasena
produkce by byla asi 160 t. Vice jak polovina prhotkineproSla uznavaciifzenim.

Z olejnin bylo uznano 11 t osiva fice bilé. Podle orientai nahlaSené produkce
proslo uznavacintizeni cca 15 % osiva. Z mnozitelskych ploch pidmyio uznano
33 t osiva. | u této skupiny byla GSmost uznavacihtizeni nizka. Podle odhéd
sklizr¢ dle predanych podklad proslo uznavacintizeni 30 % produkce. iP

teoretickém vyp&tu orient&ni nahlasené produkce jsem vychazel @ngrnych
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vynosi u obilnin 2,9 t.hd, u luskovin 1,9 t.hda u hdgice 1,45 t.h# dle Hrabalové
(2011) a u picnin jsem vychazel z odtasklizre, které jsou satasti gehlidek

mnozZitelskych porofita byly mi gedany spoléné s udaji o mnozitelskych plochach

e

jednotlivych plodin uvadi tabulka4.

Tab.¢.4: Uznana bioosiva z mnozitelskych ploch — 2009

Druh Odriida Kategorie Mnozstvi
E C1 c2 | celkem (kg)
Alka - 10.300 - 10.300
Bohemia - 21.400 - 21.400
PSenice ozima Eurofit - 10.250 - 10.250
Sakura 19.500 - - 19.500
Simila 29.500 - - 29.500
Jito ozime | Daikowskie | 8.250 i 8.250
Nowe
. Neklan - - 9.862 9.862
Oves sety Vok : 7560 | 22.000  29.560
. lzak - 19.826 - 19.826
Oves nahy Saul i 7.950 i 7.950
Tritikale jarni Legalo - 7.500 - 7.500
o Ceralio - 20.160 [ 41.600 61.760
PSenice Spalda g hiota | 2.440]  15.200 i 17.640
Celkem obilniny 253.298
Peluska jarni Arvika - 20.000] 17.590 37.59(
Vikev panonska Bxénicka p. - 32.325 - 32.325
Celkem luskoviny 69.915
Hoicice bila | Zlata - 11.390 - 11.390
Celkem olejniny 11.390
Chlumecky - 1.758 - 1.758
Jetel l&ni Manuela 1.016 18.261 - 19.277
Mistral - 6.770,4 - 6.770,4
Jetel nachovy Kardinal 4.340 - - 4.340
Srha lal@énata Amera - 1.140 - 1.140
Celkem picniny 33.285,4

(2) Zpracovano dle UKZUZ

Z mnozitelskych ploch 2010 (viz.fippha ¢.4) doSlo k navySeni mnozstvi
uznaného osiva u vSech skupin plodin. Z obilninobvznano osivo 8 druh
v celkové mnoZstvi 315 t. Vice jak jednietinu z tohoto mnoZstvi tvito osivo
pSenice ozimé (126 t). Druhové slozeni se a3 uznané osivo fEmene jarniho

a pohanky obecné. Naopak uznavatienim neproslo osivo pSenice jarni a tritikale
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jarniho. Orientani nahldSen& produkce dle jiz zrrigch teoretickych vypsiu by
¢inila témef 1.200 t. Uznévacintizenim neproSlo vice nez 70 % produkce. Ze
7 druhi mnoZenych luskovin byly uznany 4 druhy v celkovémozstvi 132 t.
Nejvice osiva vykazovala peluska jarni (92 t) aa9@9 t), které také disponovaly
nejvétSi mnozitelskou plochou. Uznavacitizeni neprosly vikev panonskd, lupina
bila a uzkolistd. Podle oriertd nahlaSené produkce neproSla polovina produkce
luskovin uznavacintizenim. Jako jediny zastupce olejnini¢ice bila vykazala
necelych 34 t uznaného osiva ze 67 ha. To je gedketickych vypéti pouze jedna
tietina produkce této plodiny. Z mnozitelskych plgdbnin bylo uznano 51 t osiva.
VétSinu uznaného osiva z uvedeného mnozstvfilovasivo picnich druly, kde
nejwtsi mnozstvi uznaného osiva vykazala ks cervena (24 t), ktera
disponovala negtSi mnozitelskou plochou (83 ha). Z jetelovin bytomto roce
mnoZen pouze jetel ¢ni. Odhad sklizé u této plodiny byl dle f&danych podklad
23 t. Uznavacin¥izenim proSlo pouze 5 t tohoto osiva. V tabuice je uveden
piehled uznaného osiva z mnozitelskych ploch 201 Qedleotlivych skupin plodin.

Tab.¢.5a: Uznand bioosiva z mnozitelskych ploch — 2010

Druh Odrida Kategorie Mnozstvi
SE3/E C1 c2 | celkem (kg)
Alka - 10.955 - 10.955
S oz Bohemia - - 39.250 39.250
Psenice ozima — T ot : : 46.060|  46.060
Sakura - 30.000 - 30.000
S Daikowskie | 19.708 - 19.708
Zito ozime Nowe
Aventino - 26.500 - 26.500
Je&men jarni AF Lucius 9.7104 - - 9.710
Oves nahy lzak - 8.727 - 8.727
Oves sety Rozmar - 31.68( - 31.680
Pohanka obecng  Spaska 1 - - 10.00Q 10.000
Tritikale ozimé Benetto - 39.250 - 39.250
o x Zollernspelz - - 22.40( 22.400
PSenice Spalda|—=p "hiota | 5.200 - 15.600|  20.800
Celkem obilniny 315.040
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Tab.¢.5b: Uznand bioosiva z mnozitelskych ploch — 2010

Druh Odruda Kategorie ezehd
SE3/E C1 c2 | celkem (kg)
Lo iarmi Arvika - 57.550 - 57.550
Peluskajaml i oletia : 34.860 | - 34.860
Soja lustinata Moravians | 29.000/- - - 29.000
Hrach polni Zekon 5.550/ - 5.550
Vikev seta Ebena - 5.456 5.456
Celkem luskoviny, 132.416
Horcice bila Zlata - 30.000 30.000
Veronika - 3.643 - 3.643
Celkem olejniny 33.643
Jetel l&ni Manuela - 5.076 5.076
Jilek mnohokuty Levit - 5.730 - 5.730
Kostravacervena Reggae - 24.23( 24.230
. Greenly - 8.170 - 8.170
Stha lalénata Otello : 7.702 : 7.702
Celkem picniny 50.908

(2) Zpracovano dle UKZUZ

K navySeni mnozstvi uznaného osiva doslo i u malskych ploch z roku
2011. Z 10 druth mnozenych obilnin bylo uznano osivo 9-ti diuli celkovém
mnoZstvi 494 t. Nejvice uznaného osiva vykazovadsosety (144 tdetrg nahé
formy), pSenice ozima (133 t) a pSenice jarni (GXkieré také v tomto roce tiity
nej\wetsi podil z mnozitelskych ploch. Orietita nahlaSena produkce dle teoretického
vypoctu by ¢inila vtomto roce asi 1.330 t, ztoho bylo uznamecelych 40 %
produkce. Ze skupiny luskovin bylo uznano celken® 13Z toho nejutsi podil
tvorilo osivo pelusky jarni (110 t), ktera je také w®mu EZ nejvice mnoZena.
Nebylo uznano osivo sgji, hrachu polniho a lupimig.bPodle orienténi nahlasené
produkce neprosly d@vtretiny produkce luskovin uznavacitizenim. Jako jediny
zéstupce olejnin hoice bila vykazala vtomto roce 54 t uznaného ogweb4 ha
mnozitelskych ploch. Podle teoretickych vypo proSlo uznavacintizenim 60 %
produkce. Z picnin bylo uznano osivo v celkovém astal 39 t. Polovinu uznaného
osiva z uvedeného mnozstvi filo osivo jetele ldniho (19 t). Z picnich druh
nejvice osiva vykazovala kdata cervena (13 t). Celkovy odhad sklizmu této
skupiny byl v tomto roce dlefedanych podklad107 t. Uznavacinizenim neproslo
vice jak 60 % produkce picnin. Podréf@ Udaje o mnozstvi uznaného osiva
z mnozitelskych ploch z roku 2011 dle jednotlivyahbdin uvadi tabulk&.6.
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Tab.¢.6: Uznand bioosiva z mnozitelskych ploch — 2011

Druh Odrida Kategorie MnoZstvi
E C1 c2 | celkem (kg)
Bohemia - 39.932 - 39.932
Dromos - - 17.720Q 17.720
PSenice ozima Elly - 25.598 - 25.598
Simila - 30.000 - 30.000
Sultan - 19.600 - 19.600
Aranka - 18.730 - 18.730
PSenice jarni Granny - 21.750 - 21.750
Tybalt - 20.500 - 20.500
Zito ozimé Aventino - 17.957 - 17.957
Jesmen jarni AF Lucius - 3.671 - 3.671
Advent - - 30.900 30.900
Oves nahy Saul - 42.669 11.700 54.36¢
Obelisk - 16.525 - 16.525
Oves sety Ravep - - 11.47C 11.470
Scorpion - 8.730 - 8.730
Vok - 52.880 - 52.880
Tritikale jarni Dublet - - 10.00( 10.000
Tritikale 0zimé Kinerit - 26.879 - 26.879
Nazaret - 21.195 - 21.195
. Ceralio - - 9.893 9.893
PSenice Spalda g, Hiota : 32.234| 3934  36.168
Celkem obilniny 494.467
o Arvika - - 73.890 73.890
Peluska jami i 0letta i 35.910 i 35.910
Vikev ozima Latigo 7.004 - 7.004
Vikev panonska Btenicka p. - - 7.600 7.600
Lupina tzkolista Borggine - - 3.844 3.844
Iris - - 11.320 11.320
Celkem luskoviny 139.568
Severka - 21.970 - 21.970
Hoicice bila Signal - 30.678 - 30.678
Zlata - 1.680 - 1.680
Celkem olejniny, 54.328
. Magura - 6.900 - 6.900
Jetel léni Manuela i 12.350 i 12.350
Jetel nachovy Kardinal - 475 - 475
Kostravacervena Reggae - 13.165 - 13.165
Kostrava rakos. Lekora 460 - - 460
Srha lal@énata Greenly - 5.290 - 5.290
Celkem picniny 38.649

(2) Zpracovano dle UKZUZ

Z vySe uvedenychiphledi je patrné, Ze skladba uznaného osiva byla ve

sledovaném obdobi u jednotlivych skupin plodin Upkdé po strance druhove, tak
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z hlediska mnoZstvi. N&pu obilnin postrddame naposivo pSenice jednozrnky
Tritium monococunik. a pSenice dvouzrnkyriticum dicoccuniL., kterou spolén¢

s pSenici ozimouradime z hlediska agrotechnického mezi vhodné pjogiro
ekologické zerédélstvi (Janovska, Stehno, 2010). DalSi vhodnou pladiby byla
pohanka (Moudryet al, 2005), ale Z&dné osivo z uznanych ploch s vyjimkaku
2010 nebylo certifikovano. | otidova struktura uznanych osiv v této skupihodin
byla Gzk&. Nap u pSenice ozimé, ktera &mdi mezi nejvice §stovaneé obilniny v EZ,
bylo v roce 2011 uznano osivo 5-ti @dr(Bohemia, Dromos, Elly, Simila a Sultan),
které se z hlediska vysledlkpéstovani pi nizSi hladig vstupi shodovaly se
seznamem dopokanych odiid (UKzUZ, 2010). Jina je situace v sousednim
Rakousku, kdy neptSi uplat@ni pSenice ozimé v sytému EZ naSlo 9 tadr
(Konvalinaet al, 2007 b). Obecnse doportuje ekologickym zerdélcim vybirat
odrnidy s dobrymi vysledky v oddovych zkouSkachip nizsi intenzi¢ péstovani.
Ur¢eni vhodnosti odrd pro konkrétni oblast na zakla@&eznamu dopotenych
odrid miZze @ vybéru napomoci, ale nelze na&jrvyhradré spoléhat, jelikoz se
jedna o odidy Slechéné a zkouSené v podminkach kondr@ho zenddélstvi a jejich
reakce na systém hospdeiai se snizenymi vstupytre byt negativni (Konvalinat
al., 2008). Ve skupit luskovin byla absence osiva hrachu, séji a boberékse'adi
mezi hlavni pstované luskoviny na zrno v EZR (UZEI, 2012). U osiva viceletych
picnin postradame naposivo vojesky seté, ktera spolu s jetelentriim prispiva

k vyrovnané bilanci Zivin v ekosystémugedevsim dusiku a ma nezastupitelnou roli

v osevnich sledech v EZ (Neuerburg a Padel, 1994).

5.1.3 Prehled uclenych vyjimek na pouziti konvergéniho osiva

Jak jsem zminil v literarngasti, UKZUZ vyizuje vyjimky pro pouZziti
konverEnich osiv a vegetativnhiho rozmnozovaciho matem@ypaatku roku 2010.
Provedl jsem porovnani pm a mnozstvi individualnich vyjimek na pouZiti
konveréniho osiva u hlavnich trznich plodirggtovanych v systému EZ v obdobi
2010-2011. U vSech skupin plodin doSlo v roce 20dlg, gedanych podklad
UKZUZ, k navy3eni pétu udtlenych vyjimek oproti roku 2010.

U obilnin bylo v roce 2011 weno 730 individuélnich vyjimek na pouZiti
konvertniho osiva v EZ celkové séw cca 1.970 t osiva. CoZ je 0 173 vyjimek vice
nez v roce 2010, kdy celkové povolené mnozstilo 1.807 t osiva. Z toho fizeme

usoudit, Zze konvemimi osivy obilnin bylo v systému EZ oriedt& oseto v roce
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2011 témgi 10.000 ha. U skupiny olejnin bylo v roce 2011 pgewo celkem 88
vyjimek v celkovém mnoZstvi cca 87 t. U picnin @oglroce 2011 k navySeni fa
udélenych vyjimek na 1420 (2010-841 vyjimek) v celkavémnozstvi cca 607 t
osiva. Z toho bylo 175 t osiva jetelovin a 432 ivadrav, travnich sisi a krmnych
plodin. Z €chto hodnot miZzeme odhadnout, Ze konvsimi osivy jetelovin bylo
teoreticky oseto necelych 12.000 ha. Ostatni os&w by vystdilo na oseti tery
22.000 ha ploch. Pro peby modelového vyptu, v zavislosti na stanovistnich
podminkach, HTS a dalSich faktorech, jsem vychaebrtimérného vysevku
jetelovin dle Urbana (2011) 15 kgthaa u ostatnich trav dle Maat (2012)
20 kg.h&d'. Celkem 302 vyjimek bylo uteno v roce 2011 pro skupinu luskovin, kde
bylo povoleno tér& 385 t osivadchto plodin. Za zminku stoji i cca 323 t povolené
sadby brambor z konveéniho zemdd¢lstvi v roce 2011, kde doSlo oproti roku 2010
k navySeni 0 140 t. V tabulge7 jsou uvedeny podrobjsi Udaje o pé&tu a mnozstvi
udklenych vyjimek hlavnich plodin.

Tab.¢.7a: Udtlené vyjimky pro konveéni osiva v EZ dle jednotlivych plodin

2010 2011
Druh plodiny Poée,t Mnozstvi Poée,t Mnozstvi
udélenych (kg) udélenych (kg)
vyjimek 9 vyjimek 9
Je&men jarni 68 276.35p 65 86.868
Je&men ozimy 9 42.650 2 11.500
Kukutrice seta 24 2.90B 54 29.333
Oves 174 443594 247 682.93(
(vé.nahé formy)
2 | Proso - - 24 4.976
£ | Pohanka obecn3 25 16.9p2 37 19.285
8 PSenice jarni 44 126.750 66 212.379
PSenice 0zima 68 388.6%3 90 365.304
PSenice Spalda 9 8.427 5 34.006
Tritikale jarni 36 283.430 38 147.633
Tritikale ozimé 40 171.78f 69 253.432
Zito seté 20 41.57y 25 120.735
>. | Hoicice bila 40 25.11% 29 20.830
= | Repka olejna 5 2.64p 17 4.810
@ | Mak 5 13 14 7,26
O [ Séja ludtinata 12 34595 14 61.010

(3)Facovéano dle UKzUZ
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Tab.¢.7b: Ucklené vyjimky pro konvetni osiva v EZ dle jednotlivych plodin

2010 2011
Druh plodiny Poée,t MnoZstvi Poée,t MnoZstvi
udélenych (k) udélenych (k)
vyjimek g vyjimek g
Travni sngs 352 237.394 668 391.110
Jetelotravni sis 134 68.320 - -
>, | Jetel l&ni 68 21.633 288 141.555
= | Jilek jednolety - ] 88 11.724
é;j Jilek mnohokv. 37 9.07p 55 7.756
Jilek vytrvaly 27 9.174% 26 3.521
Svazenka vrati 11 1.250 33 2.912
VojtéSka seta 66 10.492 69 17.808
Bob obecny 8 52.50P 11 26.375
>, | Hrach sety 72 272.030 25 75.710
£ | Hrach sety
§>2 (peluzka) - - 105 195.841
2 | Lupina bila 12 1.891 36 24.725
— [ Lupina Gzkolista 15 14.14p 61 59.185
Vikev panonska 12 7.275 5 2.452
Brambor obecny 95 181.960 96 322.805

(3) @racovano dle UKzUZ

5.2 Posouzeni pateby bio osiv vs. aktuélni produkce v EAR

V z4jmu zachovani a nagmi principi EZ a také @ivéryhodnosti produkce je
nezbytd nutné, aby pro produkci biosurovin rostlinnéhdvedu byl pouZzivan
vyhradre rozmnozZovaci material pochéazejici prae ekologického sytému
hospodé&eni (Travnéek, 2012 a). Z tohotot@odu jsem se v tétoasti diplomoveé
prace zaril na vypaet teoretického mnozstvi bio osiv, které by vygyana oseti
ploch hlavnich plodin gstovanych v EZ CR.

Potrebu pokryti ploch hlavnich plodin bio osivy v rad2@l1 nizeme odvodit
z modelového vyptiu, kde vychazim z pmérného vysevku dané plodiny
a z vynery ploch jednotlivych pstovanych plodin dle UZEI (2012), v porovnani se
skut&nou produkci uznaného bio osiva v daném roce dédlgmych podklad
UKzUZ (viz. tab. &.6). U viech uvedenych plodin jsem proipby modelového
vypoctu, v zavislosti na stanoviStnich podminkach, HTSdaSich faktorech,
vychazel z pimérnych vysevk dle Petret al. (1997) a Konvalinyet al. (2007 a).

Tabulkac. 8 nam udavé teoretickou pebu bio osiv pro oseti ploch hlavnich
plodin psstovanych na ornéiplé v EZ CR v roce 2011 v porovnani se skirgm
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pokrytim ploch uznanymi bio osivy. Z vysledkmiZzeme usoudit, Ze mnozstvi
certifikovaného bio osiva obilnin by ndm pokrylotfeiu pouze z 10 %. U hlavnich
luskovin na zrno, vzhledem k absenci bio osiva; pekryta teoreticka pt¢ba 262 t
certifikovaného osiva u hrachu, sgji a bobu. Poogigo pelusky nam vystdo na
oseti ploch této plodiny. U pelusky lze také uvaitov s vySSi pdebou osiva,
protoZe ji Ize vyuZit jakou s@ést snések pstovanych na ornéupé k picnim
acelam (Travntek, 2012 a)U jednoletych ani viceletych picnin, které v roce 201
zaujimaly na ornémé celkem 25.487 ha (UZEI, 2012), neznaregmou strukturu
osetych drufi. Z tohoto dvodu nejsem schopen objektévrspaitat teoretickou
potrebu bio osiva. U hlavnich zastupolejnin nAm uznané osivo vysi® na oseti
ploch hdcice. Vzhledem k vyuziti hgice i jako meziplodiny (Urban, 2011),
nedokazi pesr¢ stanovit teoretickou pi#bu tohoto osiva, protoZze neni evidovana
plocha meziplodinRepka ani brambory se pro svoji némost gstovani v systému

EZ (Konvalinaet al, 2007 a) nemnoZzi.

Tab.¢.8: Teoreticka pdeba bio osiv hlavnich plodinsgtovanych v EXR 2011

Uznané Pr,ﬁ mérmy Teoreticka Skuteér)é
Plocha EZ bio 0SIVO vysevek/ poteba pokrytl_
Druh (ha) sadba . : ploch bio
(kg) bio osiv (kg) .
(kg/ha) osivy (%)
A B c D=AxC E=B/Dx100
pSenice seta 7 406,16193 830 200 1481232 13%
pSenice Spalda 2 158,36 46 061 220 474839 10%
zZito 1426,96 17 957 180 256853 7%
je¢men 3324,1Y 34571 220 731317 5%
oves 4 873,55 143 974 200 974710 15%
tritikale 3074,71 58074 200 614942 9%
obilniny na zrno | 22 263,91 494 467 4533893 10%
hrach 593,95 0 260 154 427 0%
bob 233,0( 0 250 58 25( 0%
séja lustinata 497,01 0 100 49701 0%
peluska 256,27 109 800 150 38 44( *
luskoviny na zrno| 1 580,20 109 800 300 818 *
fepka 0ziméa 773,22 0 7 2 706 0%
hoicice 711,43 54 328 8 5691 *
olejniny 1484,65 54 328 8 398 *
brambory 280,72 0 3000 842 160 0%

* U téchto drufi neni mozné sptat skuténé % vyuziti osiv, protozéada osiv je vyuZita jako meziplodiny (fte) a nebo

je sowasti smsek @stovanych na ornéigé pro picni gely (peluska)

Zpracovano dle UZEI (2012)@)UKzUz
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5.3 Struktura osiv pro zakladani porosti hlavnich plodin v EZ CR

Na zéaklad zjisttnych skuténosti uvadim strukturu pouzivanych osiv pro
zakladani porost hlavnich plodin na ornéapé v EZ CR v roce 2011 (Grat.8).
Vychazel jsem z kompletnich Udajtykajicich se oseti ploch certifikovanym
ekologickym osivem (viz. taks.6), povolenym konveimim osivem (viz. tab¢.7)
dle modelovych vypia a z vynéry ploch jednotlivych plodin dle UZEI (2012). Je
pravdEpodobné, Ze dktefi farm&i v mensSim mnozstvi pouzili k zaloZeni porostu bio
osivo dovezené z okolnich zemi. Poté by mohl bytilpcertifikovanych bio osiv
pouzitych v EZ mira vySSi. Ale k&mto udaim nejsou oficiald dostupné

informace.

Graf ¢.8: Struktura pouzivanych osiv/sadby pro zaklagémndst v EZCR - 2011

Struktura pouzivanych osiv/sadby pro zakladani porsti
hlavnich plodin v EZCR
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Zpracovéano dle UZEI (2012)(a,3}UKzUz
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Od roku 1990, kdy u nas vzniklo EZ, se otazka pkeoeé certifikovaného bio
osiva VCR neesila. Zenddglci bud’ obmeiovali viastni material, nebo nakupovali
nemdeny konvenni (Skeik, 1999). Z grafli.8 je vidit, Ze se situace na trhu s bio
osivy v CR od té doby vyraznneznénila. Bio osiva byla pouZita v minimalnim
mnozstvi (v piiméru z 10 %) pouze ip zakladani porogét hlavnich obilnin.
V ostatnich fipadech se z&Si miry vyuzila osiva/ sadba fariséd a povolena
konvertni. Vysledky z grafu koresponduji s tvrzenim Trékai (2012 a), ktery
odhaduje pouziti farntdkého osiva u hlavnichégtovanych plodin na 50-60 %.
Upozoriuje i na skut&nost, Zze pr& pouzivani tohoto osiva, zejména opakované,
sebou nese vyznamna rizika z hlediska zdravotrithaugistoty osiva i vynosoveho
potencialu. Porr pouzitych jednotlivych kategorii osiva a sadby keZdor@né
meni. V drive zpracované bakakké praci (Hda, 2011) bylo zji%ho, Ze v roce
2009 pro zakladani poragstobilnin byla bio osiva vyuZita z 5 %. Obecie to
zpisobené ndistem ekologicky obhospoftavanych ploch na ornéuge, ktery je

rychlejSi nez ndist ploch mnozitelskych porast

5.4 Pri¢iny nedostatku bio osiv a moznostireSeni

V systému EZ R dochazi k postupnému fétu gstovanych plodin na
orné mde, ale neodpovida tomu vSak produkce a nabidkagio(brban, 2011).

Jednim z hlavnich idodi je nedostatek mnozitelskych ploch ve vztahu
k orné mide v EZ (Hada, 2011). Nar&nost mnozeni osiv bez pailpych prostedki
konveiniho zemddélstvi je limitujici. Tento zaér je patrny z pehledu mnozstvi
uznaného certifikovaného osiva, kde se projevikyigtup& uznani mnozitelskych
ploch. Ugitym feSenim by mohly byt zény v dot&ni podpde MZe sndrované
praw vyrobaim (mnozitehm) ekologickych osiv.

Moznou gicinou podle Houby, Hosnedlet al. (2002) je pr&¥ i nara:nost
uznavacihotizeni, protoZe bio osiva podléhaji jak kontrole UKzZ tak kontrole
ekologického zewudélstvi. Ekologické osivo musi splnit stejné podminélgo osivo
konverEni. Nutné je pedevSim upravit podminky hodnoceni osiv tak, aby
vyhovovaly i bio osiim (Anonym, 2013c). Nap Huta (2009) upozatuje na
nutnost provedeni zdravotni zkousky u vSech bie, @iz je problém jednatasovy,
ale i finargni (naklad 0,50 K/kg osiva). U konvetnich osiv kategorie C1, C2 neni
nutné zdravotni zkouSky prowéd protoZze se &tSinou preventivé mari. V mnoha
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laboratornich a i@devsim polnich pokusech bylo prokazano, Ze kwalimorené
osivo vSech plodin m& lepSi vzchazivost a vzed#liny jsou podstath odolrgjSi
vaci napadeni Skodlivymi organismy (Prokinova, 201P9). je prvotni pedpoklad
dosazeni vysokého a kvalitniho vynosui Ronvertnim zpisobu gstovani maji
péstitelé k dispozici celouradu chemickych midel. V piipad ekologického
péstovani vSak tato moznost chybi (Honsost al, 2012). To koresponduje
s tvrzenim Gallase (2012), Z7€eska republika trpi nedostatkem modernich
technologii pro oSé&tni osiva. Podle jeho vyjéehi by se il tento stav postupn
zlepSovat. V satasné dob byly totiz registrovany jiz dva vysoce kvalitnifipravky
na ekologické mieni osiva. Travidek (2012 b) potvrdil, Ze se jedna @éigyavky
Polyversum a Tillecur.

Malé mnozstvi uznanych osiv teme pisoudit i ke Spatnym
meteorologickym podminkami dané lokality, které imti¢ Houby, Hosnedlat al.
(2002) rozhoduijici vliv na kvalitu a vynos osiv. 2dstupitelny vyznam pro oblasti
mnoZeni osiv ma mezi¢ai stabilita teplotnich podminek, podminky viahavgidni,
pocasi (i sklizni a infekeni tlak chorob v dané lokatit Nag:. jakost osiva pSenice je
ovlivnéna zejména p@ibéhem pdasi 10-30 da pred plnou zralosti. Kvalitu osiva
negiznivé ovliviiuje kombinace niZSich teplot s vysokymi sréaZkariagek
a Ha¢icka, 2011)Podle Prokinoveé (2001) plati pro vSechny plodire/pfovenience
osiva ovliviiuje jeho zdravotni stav a tim celkovou biologickmdnotu. Tento fakt
dlouhodolé vyuzivaji nap. velké semerigké firmy zamdiené na produkci osiv
zeleniny acasté&né kvétin. Ty si nechavaji zakladni osivo mnozit ve vybreh
lokalitach ¢asto i mimo Gzemi vlastnich siatDomnivam se, Ze by bylo velmi
uzitesné, kdyby i v ramci iznorodych podminek ¥R byly vytipovany oblasti
vhodné k produkci osiva hlavnich plodin. Podle Mroké (2001) jsou oblasti
s dlouhodob vysokymi sraZzkami v dabkveteni a zrani dané plodiny pro produkci
osiva zcela nevhodné. Vyrobu osiv pouze ve vybrangblastech povaZuje za
nezbytnost v ekologickém @#pobu hospodani. Napiklad vyrobu sadby brambor je
nutné gesunout do vysSich poloh, kde neni tak veliké azikenaséu virovych
chorob. Dale pSenice, gmen, Zito a triticale se dopdiwje mnoZit v teplych
a suchych oblastech. MnozZitelské porosty Spaldgi mebo pohanky Ize situovat
i do vy3Sich poloh (Ské et al, 2003).

Podle mého nazoru jednou z moznyckcip nedostatku bio osiv je

i skut&nost, ze se na produkci bio osi\CR specializuje pouze jedna firma -
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PRO-BIO obchodni spataost s r. 0.. U ostatnich osigétych firem je produkce bio
osiv pouze okrajovou zalezitosti. Domnivam se, Zgtvotenim dalSich
profesionalnich semefskych organizaci, které pracuji v systéemu EZ, by se
napomohlo ke zlepSeni této situace.

V neposlednitade mizeme mezi jeden z problénezaadit i nedostataéou
znalost spravné vyrobni praxe produkce bio osivirakalogickymi zengdélci, ktera
podle mého nazorklade vysSi naroky, nez je tomu figac produkce konvetich
osiv. ReSenim tohoto problému by mohly byt odborné&lédaci seminée s cilem
priblizit producentm bio osiv zasady spravné vyrobni praxe, ktera izygjich
efektivitu a konkurenceschopnost nebo n&xgtpolnich dri, kde je mozné

konzultovat vyuziti konkrétnich odld piimo se specialisty.

5.4.1 Planované zmny legislativy do budoucna

V systému EZ se pro zakladani potosyuzivaji z ¥tSi miry osiva farmigka
a povolena konveami (Travntek, 2012 a). Pra&vmoznost pouziti konveéniho osiva
muze mit i vliv na vyuzZivani ekologického osiva. Rodballase (2012) se pro
udélovani vyjimek na pouziti konvéniho neméeného osiva chystadité zpisneni.
Malé mnoZstvi bio osiv a jeho geografické rozlozgrdjvice osiva je na severni
Moraw) zna&n¢ komplikuje zgisreni vyjimek. Povoleni je nyni vydavano, pouze
pokud Zadna odda druhu neni registrovana v databazi ekologickysi. Pouziti
jiné odmdy je povoleno vfpad, Ze Z&dost je dostd® podrobr
a nezpochybnitehodivodrena. K ugitému zgisreni doslo jiz pro podzim 2012,
resp. pro oseti ozimych obilnin. Nasledovat b§hynatiny a poté je mozné uvazovat
o casténych zakazech (napu vybranych obilnin). To je vSak, dle Gallase12))
otazkou ®kolika let —, trh potrebujecas, aby se fizpisobil”.

5.5 Porovnani udaji feSené problematiky se zahragim

Pro porovnani udajtykajicich se fehledu mnozitelskych ploch a mnozstvi
uznaného certifikovaného bio osiva se zaldiamijsem oslovil organizacéinné
v EZ v sousednich zemi Rakouskad@récka. Do doby zpracovani diplomové prace
jsem obdrzel pouze kompletni Udaje z Rakouskagkimadim nize v porovnani

s Udaiji zjis¢nymi v CR.
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Graf ¢.8 znazofiuje prehled mnozitelskych ploch bio osiv v porovnéni
s uznanymi plochami bio osiv@R ve sledovaném obdobi 2009 — 2011. Z grafu je
patrné, Ze rozloha mnozitelskych ploch v Rakouskukolikanasobs vétSi nez
u nas. Mnozitelské plochy v Rakousku se postupavysovaly ze 4.201 ha v roce
2009 aZz na 4.770 ha v roce 2011. | zéevlddaji mnozitelské plochy obilnin, které
v praiméru tvaii cca 70 % z celkovych uznanych ploch. U této skymilodin bylo
mnoZeno 11 druh Svym sloZzenim se shoduji s druhovym zastoupeni@Rv
S vyjimkou prosa a kukice, které nejsou v systému EZOR mnozeny. Nejstsi
zastoupeni #y uznané plochy pSenice ozimé, kiike, ozimého Zita, tritikale
a pSenice Spaldy. Z picnin, kteréitve priméru 9 % z celkovych uznanych ploch,
byly mnozeny pevazri jeteloviny (jetel léni a vojesSka seta). Luskoviny zaujimaji
v praméru necelych 11 % z celkovych mnozitelskych plocmdi#eny byly celkem
tfi zastupci luskoviny a to séja lustinata, bob oljearnrach polni. Na rozdil ofR
byly v Rakousku evidovany mnozitelské plochy brambbpriméru zaujimaly 6 %
z celkovych uznanych ploch. NejmenSi podil z mradgidych ploch tviily olejniny
(cca 4 %), kde imvladalo mnozeni dgnolejnaté a higice bilé (BMLFUW 2009,
2010, 2011).

Graf &.8: Porovnani rozlohy mnozitelskych ploch bio 0s/R a Rakousku

Porovnani rozlohy mnozitelskych ploch bio osi
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pracovano dig1)UKZzUZ a BMLFUW (2010, 2011, 2012)
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V grafu ¢.9 je znazorén prehled mnoZstvi uznaného a nastegmnodaného
bio osiva a sadby Rakousku v porovnani s mnoZstvim uznaného bieosCR ve
sledovaném obdobi 2009-2011. Ve sledovaném obdgli % Rakousku dle
dostupnych informaci uznano a prodano osivo ohilhiskovin a sadby brambor.
NejvetSi podil (cca 70 %) z certifikovaného osiva v Radau tvdilo osivo 9 drul
obilnin wetrg kukuiice. Nejvice bylo uznano a naslédorodano bio osiva pSenice
ozime, Zita a tritikale. Z osiva luskovin pak nejwtSim zastupim séja, hrach na
zrno a bob obecny. Sadba brambotitaaz celkového mnoZzstvi cca 20 %. Vysledky
z tohoto grafu nam potvrdily informace v dostupitératue Konvalinyet al. (2010),
Urbana (2011) a Trawtka (2012 a), Ze nabidka bio osiv je v sousedninoBRsiu

co do mnozstvi vyraznvyssi.

Graf ¢.9: Porovnani mnozstvi certifikovaného bio osivalsav CR a Rakousku
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Na zaklad dostupnych informaci uvadim strukturu pouzivangsiv a sadby
pro zakladani porosthlavnich plodin v EZ Rakouska v roce 2011 (CG¥dfO).
Vychéazel jsem z kompletnich (dajtykajicich se oseti ploch certifikovanym
ekologickym osivem dle BMLFUW (2012), povolenym kemnim osivem dle
AGES (2013)podle modelovych vypaa a z vynéry ploch jednotlivych plodin dle
BMLFUW (2012). | zde je pravgbodobné, Ze dktetri farm&i v menSim mnozstvi
pouzili k zaloZeni porostu bio osivo a sadbu dowemez okolnich zemi. Poté by
mohl byt podil certifikovanych bio osiv a sadby pityich v EZ mirg vyssi. Ale

k t¢émto udafim nejsou oficialé dostupné informace.

Graf¢.10: Struktura pouzivanych osiv/sadby u hlavniddpl v EZ Rakouska- 2011

Struktura pouzivanych osiv/sadby pro zakladani hlawich
plodin v EZ Rakouska - 2011
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Zpracovano dle BMLFUW (2012) a AGES (2013)

Z grafu je patrné, ze v porovnani se strukturouzjigch osiv a sadby ¢R
(viz. graf¢.7) je situace ve vyuziti bio osiv a sadby v song@dRakousku lepSi. Pro
zakladani porogét vétSiny hlavnich pstovanych plodin byla vyuZita nejvice
osiva/sadba farnitéka (cca z 60 %) a bio osiva/sadba (cca z 30 Y)v&@ni osiva

a sadba byla vyuzita ve srovnariR v omezeném mnozstvi (cca z 10 %).
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6. Zavér

Z vysledk: prace je patrné, Ze se situace na trhu s bio asiUR vyrazr
neznenila. V poslednich dvou letech doslo k mirnému $a&vy mnozstvi uznanych
bio osiv, ale pesto stale neni pokryta peba tchto osiv pro zakladani pordst
hlavnich plodin pstovanych v EZ. V systému EZ pro zakladani pdrdgavnich
plodin prevazuji z ¥tSi miry osiva farmi&ka a povolena konveéni. Certifikovana
bioosiva jsou vyuZivdna v minimalnim mnoZstvi. Nklad v roce 2011
u pstovanych obilnin pokrylo mnoZstvi certifikovanéb@® osiva patebu pouze
z 10 %.

Vysledky prace nam take potvrdily skénest, Ze situace na trhu s bio osivy
je v ntmecky mluvicich zemich vyrazndepSi. Napiklad v sousednim Rakousku je
ve srovnani £R vymeéra mnozitelskych ploch a néaslednmnoZstvi uznaného bio
osiva podstaihvyssi. Pro zakladanietsiny porosi hlavnich plodin jsou bio osiva
vyuzivana v piméru z 30 %. Konveni osiva jsou na rozdil o€R pouzita
v omezeném mnoZstvi (cca z 10 %).

Mezi hlavni giciny malého mnoZstvi bio osiv ¢R pati nedostaténé
mnoZitelské plochy ve vztahu k ornédd a nizky stupg uznani porostu a osiva. To
je do utité miry zpisobeno i narénosti uznavacihoizeni. Ekologické osivo musi
splnit stejné podminky jako osivo konwa, ale bez moZnosti podmych
prostedki konve&niho zemddélstvi. Tento zadr je patrny z vysledk prace, kdy
pievaznacast gihlaSenych mnozitelskych porésta osiva neproSla uznavacim
fizenim.

Nedostatek ekologickych osiv limituje rozvoj a guoétivitu hospodgeni na
orné mdé v systému EZCR. Nagiklad pro zakladani porastobilnin by bylo
optimalni vyuzivat ekologicka certifikovana osivanimalné¢ z 50 %. Ke zlepSeni
této situace by mohla napomoci motivace serfsygh podnik a farmda
k mnozeni osiv v EZ, ktera by vedla ke zvySeni ssynmnoZzitelskych ploch adba
i k roz8teni nabidky o druhy a aitty vhodné pro EZ. Zaroweby bylo vhodné
upravit podminky hodnoceni osiv tak, aby vyhovouabyo osivim. Nedostatek bio
osiv je do jisté miry ovliven i udlovanim vyjimek na pouZziti konvéniho
nemdeného osiva. MZ&R v tomto ohledu chysta &ité zpisréni. UvaZuje se
dokonce i aast&énych zédkazech néjxlad u vybranych obilnin.
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Priloha¢.2a: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR - 2008

Vyméra Od'had
Druh Odruda K Okres sklizné
(ha)
_ (kg)

y o Sebastian C1 Sumperk 11 30.000
Jemen jami - m=lgary c2| Beclav 10 | 45.000
Oves nahy Saul C2| Beclav 18 72.000

lzak C1| BeneSov 10,37 33.184
Oves sety Vok C1| Trutnov 12 24.000
Neklan C1| Uherské Hradit 15 neuznar
Pohanka obecnfSpainska 1 | C1| Trutnov 10 5.000
PZenice jarni Leguan C1| Opava 6 18.000
Leguan C1| Trutnov 7 17.50(
2 Rapsodia C1] Uherské Hradis 10 50.000
IS Simila C2| #rar n./ Sdzavou 22,26 52.50p
o) Psenice ozima S22 C2| Uherské Hrad&t| 8,22 50.000
Capo C2| Sumperk 11,2 61.000
Alka E | BeneSov 10,52 31.560
Ebi C1| Uherské Hradist 10 60.000
Ceralio C1| Hodonin 7 35.00(
Cerealio C2| Hodonin 18,89 120.000
Psenice Spalda Ceral?o C2 l)herské H_radét 20,71 130.000
Ceralio C2| Usti n./Orlici 7,6 16.00(
Rubiota E | &4&rn./ Sazavou 2,4 12.000
Rubiota C1| Sumperk 9,74 45.00p
Margot C1| Novy Jin 5,03 5,03
Radan C1 BeneSov 9,56 3.83¢
Jetel l&ni Manuela Cl| Opava 20 6.00(
Manuela C1| Zlin 31,66 16.50(
Vitavin C1l| Zlin 30,94 12.500
> | Bojinek leni O_denwélder C1 Uherské Hrac_éiét 24,67 neuznar
= Timola C1| Uherské Hradi&t| 12,47 zrusen
&’ Jilek mnohokv. | RoZnovsky| ClL Novyih 10,39 2.000
Roznovska | C1 Vsetin 6 2.40(¢
Kosttava IEni Roznovska [ C1 Novy din 8,8 3.800
Roznovska | C1 Opava 54,22 24.4Q0
Roznovskda | C1 Zlin 14,07 3.10(¢
Svazenka Vétrovska | C1| Strakonice 32,8  6.560
vraticolista
o Bardena cq| Rychnovn/ 19,81 | 14.000
= Knéznou
'aCT Hoicice bila Polarka E| Opava 22,22 15.50p
o) Veronika Cl| @arn./ Sazavou 9,5 9.500
Zlata C1| Trutnov 8 2.200
Arvika C1 | Uherské Hradiét 17,4 55.000
% | Peluskajarni | Livioletta C1| Uherské Hradist 15 50.000
= Livioletta C1| Havlékav Brod 3,87 15.000
Vikev panonskd Bténicka p.| E | Uherské Hradist 4,17 10.000
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Prilohac.2b: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2008

Lusk.

Vikev panonska

Bténicka p.

C2

Uherské Hradi&t

10

22.000

Vikev seta

Ebena

C

L

Hodonin

7,99

15.0

Prilohaé.3a: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2009

Zpracovano dle UKzUZ

Vyméra Od_had
Druh Odruda K Okres sklizné
(ha)
(kg)

y o Radegast Cl1l| Opava 25 125.0p0
Jemenjamt e Lcius | SE2| Olomouc 05 1.200
Kukurice Saxxo0 H | Beclav 10 30.000

Izak C1 | BeneSov 18,13 50.89p
Oves nahy Saul C1l | Uherské Hradist 10 40.000
Saul Cl1l | Praha - zapad 6,14 30.0p0
Vok C2 | Brno — venkov 7,5 30.00(
Oves sety Vok Cl | Opava 10 40.00(¢
Vok C1 | Havltkav Brod 12 60.000
Neklan C2 | Uherské Hradt 20 80.000
Alka C1 | Sumperk 6,25 18.75(
Bohemia Cl| Beclav 9,21 50.000
Capo C1l | Uherské Hrad&t| 8,55 40.000
PSenice ozima | Eurofit C1 | BeneSov 9 27.00(
z Sakura E | 2arn/Sazavou| 30,81 67.00p
< Simila E | Zrar n./ Sdzavou 50,87 110.000
o) Sultan C1 | Uherské Hrad&t| 10,46 | 45.000
Ceralio C1 | Uherské Hrad&t| 7,26 35.000
Ceralio C2 | Uherské Hrad&t| 10,18 50.000
Ceralio C2 | Usti nad Orlici 18,35 64.50p
Penice $palda Cera_llio C2 | Hodonin 7,99 40.000
Rubiota C2 | Beclav 16 50.000
Rubiota C2 | Novy din 12 26.400
Rubiota C1 | Sumperk 14,4 38.80p
Rubiota E | Sumperk 2,83 8.20(
Spainska | C2 | Jihlava 10 15.000
Pohanka obecnfSpainska | C2 | Trutnov 12 10.000
Jana C1| Usti nad Orlici 9,48 23.500
Tritikale jarni Legalo C1l| Uherské Hradisy 17,78 90.000
Zito 0zimé pailowside | c1 | Benesov 78 | 27.300
Chlumecky| C1 [ JEin 15,72 3.300
2 Magura Cl| 2Zarn./Sazavou 6,09 zrusep
S | Jetel l&ni Manuela C1l| Vsetin 12,22 5.00(
o Manuela Cl| Opava 18,64 3.750
Manuela E [ Zlin 24,76 12.50(
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Prilohac.3b: Uznané mnoZitelské plochy osiv v EZR — 2009

Manuela C1| Zlin 14,58 6.600
Jetel lgni Mistral C1 | Rychnov n./Kgznou | 44,74 24.392
Vitavin C1]| Zlin 12,77 zrusen
Jetel nachovy Kardinal H iBclav 22,6 18.000
. Bojinek Iwni Kaba C1| Rychnov n./KgZnou 5 500
g Roznovska | C1 Zlin 10,18 zruseh
© | Kostrava ILE. Roznovskd | C1 Opava 14,23 5.69D
o Cosmolit | C1| BeneSov 8,18| 2454
Srha lalénata Amera C1| BeneSov 37,33 0.88%2
Otello C1| BeneSov 36,24 12.73p
Svazenka Lisette C1| Beclav 10 neuznam
vraticolista Vétrovska | C1| Strakonice 15,32 3.830
. Veronika C1| Trutnov 8,71 10.00(
g Horgice bila Veronika C1| &arn./ Sazavou 8,8 8.000
Zlata C1| Hodonin 33,79 73.000
Hrach polni Zekon E| BeneSov 10 20.0¢0
Lupina bila Dieta C1 Rokycany 15 neuzng@n
Lupina Galant C2| BeneSov 8 14.40p
Gzkolista Rose C2| BeneSov 8 14.40pD
E Séja Moravians E| Beclav 6,45 18.000
2 Supra Cl{ Beclav 6,65 12.000
é Arvika Cl | ZPar n./ Sdzavou 9,09 16.20p
4 | Peluskajarni | Arvika C2 | Uherské Hradist 10 zruSen
Arvika C2 | Breclav 25 75.000
PeluSska ozima | Arkta B r&bi 8,24 3.000
Vikev panonskd EBténicka p.| C1 | Uherské Hradist | 20,71 40.000
Vikev seta Ebena Cl BeneSov 18,417 neuzpan
Zpracovano dle UKzUZ
Prilohaé.4a: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2010
Vyméra Od_had
Druh Odruda K Okres sklizné
(ha)
i (kg)
AF Lucius | SE3| Sumperk 5,38 20.600
Je&men jarni Calgary C1| BeneSov 13,79 neuzngn
Sebastian| C2| &ar n./ Sdzavou 0,92 2.50(
E‘ Oves nahy Izak C1 | BeneSov 15,26 20.52p
£ Saul C1l | Novy Jin 12,51 38.000
o) Atego C2 | Nachod 2,6 zrusef
Oves sety Rozmar C1| Havtkuav Brod 11,47 55.000
Rozmar Cl| Beclav 17,71 70.000
Neklan C1 | Uherské Hradit 15 35.000
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Priloha¢.4b: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2010

Zita E | VySkov 45 145.00(
Pohanka obecnpJana C2| Usti nad Orlici 18,3p 14.640
Spainska 1 | C2 | Zdar n./ Sdzavou 7,75  10.10p
PSenice jarni Tybalt C2 Sumperk 14,48  21.2p0
Alka C2 | Sumperk 4,5 14.00(
Bohemia C2| Beclav 37,33 220.00(
P3enice ozima | Eurofit C2 | Sumperk 9 45.00(
Eurofit C2 | BeneSov 15,92 55.72p
Sakura C1l| #&érn./ Sdzavou 35,42 81.00p
- Ceralio C2 | Sumperk 19,12  40.00D
g Ceralio C2 | Usti nad Orlici 10,27  26.85D
3 Ceralio C2 | Opava 10 35.000
O | psenice Spalda| Rubiota C2 | Beclav 38,02 210.00(
Rubiota C2 | Hodonin 14 75.000
Rubiota E | Sumperk 3 10.500
Zollernspelz| C2 | Bruntal 48,39 145.000
Tritikale jarni Dublet C2 Ltherské Hradit 20,36 | 65.000
Dublet C2 | Sumperk 9,15 45.00D
Tritikale ozimé | Benetto C1| ieclav 15 80.000
. o Aventino Cl | Opava 27,22  94.50p
#ltoozime | bakowside | o1 [ opaya 10 | 30.004
Manuela C1l| Zlin 20,89 9.500
. Manuela Cl| Opava 29,79 9.75(
Jetel leni Manuela E | &arn./ Sazavou 6,95 1.75(
Tedi C1 | Brno — venkov 10,03 2.25(
Jilek Levit Cl | Opava 8 8.000
> mnohok\ty Levit E | Opava 2 2.000
g | Kostava Reggae C1| Uherské Hradit | 83,47 | 56.500
= |cervena _ ]
Amera C1l | BeneSov 37,38 neuzngn
Srha lalénatd | Greenly Cl | Uherské Hrad&t | 52,01 | 33.600
Otello C1 | BeneSov 36,24 11.76B
Svazenka Lisette C1| Tabor 61| 2440
vraticolista
Vétrovska | C1 | Rychnov n./KgZznou 11 4.400
Polarka C1l| Zlin 6,17 6.500
- | Hokice bila Severka Cl1l| Opava 20,4p  13.040
= Veronika | C1 | Uherske Hrad&t | 21,19 | 35.000
'qCT Zlata C1 | Hodonin 19,89 53.000
© SVetILce . Sabina Cl| Znojmo 6,24 neuzngn
arvi'ska
Hrach polni Zekon SE3 BeneSov 7% 18.7p0
> | Lupina bila Dieta C1| Beroun 3,54 500
-] T
- E?Eﬁﬂ&a Galant c2 | Beclav 7 7.000
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Priloha¢.4c: Uznané mnoZitelské plochy osiv v EZR — 2010

Luskoviny

Arvika C1l | Breclav 30 60.000
Livioletta C1 | Sumperk 9,64 28.000
PeluSka jarni | Livioletta Cl | ZPar n./ Sazavou 11,6 9.700
Livioletta C1 | Uherské radist 9 25.000
Livioletta C1l | Zlin 5 10.000
Laurentiana| C2| &eclav 0,92 2.000
Soja Moravians SE3| Beclav 23 68.000
Supra C2| Beclav 7 20.000
Vikev panonskd Bténickd p.| E | Uherské Hradigt | 17,58 | 35.000
Vikev seta Ebena E| iBclav 9,21 10.000

Zpracovéano dle UKzUZ

Priloha¢.5a: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2011

Vyméra Od.had
Druh Odrida K Okres sklizné
(ha)
(kg)
Advent C2 | Beclav 20 80.000
AF Lucius| E | Sumperk 2,74 8.30(
AF Lucius| C1 | Ostrava - #sto 5 25.000
. ., . Rychnov
Jemenjami | AF Lucius| E | il 10,53 | 36.800
AF Lucius E | Novy Jin 8 32.000
AF Lucius| C1 | Nachod 51 12.000
AF Lucius | C1 | #&éarn./ Sdzavou 6,2 18.00p
Saul Cl1l | Beclav 8,94 30.000
Oves nahy Saul C2 | BeneSov 11 33.00p
Saul Cl | Jin 24,29 36.000
Obelisk C1l | Havkkuav Brod 7,6 38.000
Scorpion C1 | Cesky Krumlov 10 35.000
> . Scorpion Cl| Karlovy Vary 9,61 9.000
£ |Ovessety Raven C2 | Vyskov 538 | 18.800
S Neklan Cl | Opava 27,02 14.50P
© Vok Cl | Ztarn/ Sazavou| 17,6| 48.50p
Pohanka obecn 4Z?ta Cl | Opava _ 25,25 50.500
Zita C1 | Usti nad Orlici 10,25 30.000
Aranka SE1| Semily 5 24.00(
Aranka E | Brno - venkov 10 25.000
PZenice jarni Gran'ny Cl BecIa}v 13 25.000
Septima SE3| Pragbv 9,7 ?
Tybalt C1 | Havlékav Brod 9,5 28.000
Tybalt Cl | Beclav 14 57.000
Citrus C2 | Opava 10 45.000
. ~ | Citrus C2 | Sumperk 4 18.00(
PSenice ozima
Bohemia E | Beclav 15 75.000
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Priloha¢.5b: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2011

Dromos C2 | BeneSov 10 37.00p
PEenice ozima E!Iy. E Bjeclav 10,66 30.000
Simila Cl | 4tarn./ Sazavou| 22,54 62.00D
Sultan SE3| Opava 15 60.00p
Ceralio C2 | BeneSov 8,22 24.66p
E Penice Spalda Rub?ota C1 Ltherské Hrad&t| 19,29 [ 80.000
c Rubiota C2 | Sumperk 4 14.0090
8 Rubiota C2 | Hodonin 14|  60.000
Tritikale jarni Dublet C2| Vyskov 7,86 32.000
Tritikale ozimé Kinerit E [ Breclav 5 30.000
Nazaret E | Beclav 15 45.000
Zito 0zimé Aventino C1 | Opava 12,53 42.00p
Selgo E | BeneSov 10,08  40.120
Bojinek Iwni Bobr Cl | Rychnov n./Kst. | 5,07 2.435
Larus C1l | Liberec 55,5 neuzngn
Chlumecky Cl| Opava 12,85 6.500
Manuela C1| Ustin./ Orlici 9,55 2.90(
Jetel l&ni Manuela Cl| Opava 35,2 9.10(
Manuela Cl| Zin 15,76 6.300
Manuela Cl| Vsetin 15 2.200
Magura C1l| Opava 39,7% 9.30(
- Kardinal C1 | Uherské Hradist| 10,08 2.500
= | Jetel nachovy [ Kardinal C1 | 4rar n./ Sazavou 9,09 1.85(
E Kardinal C1l | Novy Jin 10 zrusen
Kostrava Reggae Cl| Uherské Hradis] 83,47 | 37.000
cervena
Kostrava IiEni | Roznovska C1l| Hodonin 15,57 5
Kostrava Lekora E | Bruntal 6 | 1200
rakosovita
Srha lal@nata Greenly Cl| Uherské Hradist 51,01 [ 26.000
Sva_%enkq Meva C1 | Brno — venkov 3 650
vraticolista
VojtésSka seta Jitka Cl Hodonin 9 zrus¢n
. Severka Cl| Opava 25 34.000
g Hoicice bila Signal C1 | Tebk 21,78 | 35.000
Zlata C1 | Hodonin 16,771 33.000
Hrach polni Zekon E | BeneSov 13 26.000
Dieta C2 | Rokycany 10,4 26.000
> Lupina bila Volos SE3| BeneSov 5 7.50(
5 Volos SE3| Sumperk 6,680 16.70p
“ . Boregine C2 | BeneSov 8,6 6.020
3 Irupln'a . Boregine C2 | Frydek - Mistek 4 12.00p
Uzkolista - = :
Iris C2 | Benesov 15 22.50(
Peluska jarni Arvika Cl| Vyskov 6,93 28.000
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Priloha¢.5¢: Uznané mnoZitelské plochy osiv v EZR — 2011

Arvika C1 | Sumperk 9,15| zruel
PeluSka jarni | Arvika C2 | Breclav 32 100.00d
Livioletta C1 | Uherské Hradi&t | 45,61 | 75.000
> | Peluska ozima | Arkta C1| dAr n./ Sazavou 4 zrusen
2 Séja Annuslhka C2| Pisek 1491  28.3219
e Moravians E | Beclav 20 45.000
2 | Vikev panonskal Bxénicka p.| C2 | Uherské Hradi&t [ 20,71 | 40.000
_ o Latigo C1 | Sumperk 9,12  10.000
Vikev ozima
hunata Latigo Cl | Beclav 3,39 2.500

Zpracovano dle UKzUZ

Prilohac.6a: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2012

Vyméra Od.had
Druh Odruda K Okres sklizné
(ha)
_ (kg)
AF Lucius E | Sumperk 1,03 3.600
Je&men jarni | AF Lucius | SE3| Sumperk 1,8 6.30(
AF Lucius| SE3| Beclav 2,87 7.000
Je&men ozimy | Malwinta Cl| Hawkuv Brod 9,5 57.000
Otakar C1l | Hodonin 7 20.00(
Oves nahy Otakar C1l | Rychnov n./Kii. 3,37 15.000
Saul C2 | Beclav 15 30.000
Saul C2 | Ustin./ Orlici 3,82 12.000
Korok C1l | Opava 7,2 31.50(
Oves sety Neklz_;m Cl | Opava 10,5 46.000
Obelisk C2 | Havlikav Brod 10 60.000
Rozmar C1l| Brno - venkov 10 40.000
- Harpe Cl | Sumperk 10 15.00p
£ | Zita C2 | Novy Jin 5,02 ?
£ | Pohanka obecngz o SE3| Sumperk 35 2.80(
O Pyra C2 | &@arn./ Sdzavou 4.4 6.600
Aranka C2 | Uherské Hrad&t| 17,08 90.000
PSenice jarni | Granny C2 | Beclav 10 20.000
Astrid C1 | Jindichiav Hradec 20 neuznan
Bohemia Cl| Opava 20 80.00p
Bohemia C2| Beclav 15 75.000
Sultan Cl| Opava 12 46.000
PSenice ozima | Sultan C2 | Opava 18 45.000
Elly C2 | Breclav 14 neuznam
Penalta E | Sumperk 14,4 50.4d0
Raduza E | Uherské Hradistf 11,9 50.000
PSenice spalda Rubiota SE3 §umperk 2,5 6.25(
Rubiota E | Sumperk 14 35.000
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Priloha¢.6b: Uznané mnozitelské plochy osiv v EZR — 2012

Pgenice &palda Rub?ota C2 | Usti n.{OrIici 14,75 44.25p0
Rubiota C2 | Hodonin 7,99 30.00p
Kukuiice Codimi H Znojmo 7 6.000
2 Scaner H | Znojmo 6 5.000
1= Kinerit C2 | Beclav 16 | neuznap
3 | Tritikale ozimé | Nazaret C2| Sumperk 12,44 57.040
Nazaret C2| &arn./ Sdzavou 7 28.000
Zito 0zimé Aventino E | Opava 11,89 42.000
Lesan C1l| Uherské Hradist| 12,34 | 42.000
Bobr C1 | Rychnov n./Kée. 1 neuznar
Bojinek lwni Bobr C1 | Rychnov n./K&. | 4,07 1.300
Dolina C1l | Karlovy Vary 14,31 5.800
Brisk C1l | Rychnov n./K&. | 25,28 2.500
Magura C1l | Vsetin 9 500
Jetel lEni Manuela C1l %Iin 24,91 4.000
Manuela Cl| fZé&rn./ Sazavou 8,46 1.70(
Manuela C1l| Uherské Hradist| 22,21 | 10.000
Manuela Cl| Opava 40 10.00D
> Jetel nachovy Kardinal Cl iBclav 10,22 4.000
g |Jlek | Gaza C1| Tebi 21,78 | 29.000
= mnohokwty
Jilek vytrvaly Aberavon Cl| Uherské Hradis] 11,01 2.000
[(ostrav,a Reggae Cl1l| Uherské Hradis{ 48,1 | zruSeng
cervena
Cosmolit C1 | Jihlava 6,88 4.000
Kostrava I&ni | Preval C1 | Rychnov n./KiZ. 19 13.500
RoZnovska C1l| Bruntal 10 zrusep
Srha lalénata Greenly C1l | Uherské Hrad&t| 51,01 | zruSen
Otello Cl | Rychnov n./K&e. | 15,36 8.500
Svazenka Meva Cl | Zrarn./Sazavou| 6,81  1.36(
vraticolista
Polarka Cl| Karlovy Vary 48 36.60(
2 Sinus C1| Rokycany 5 3.000
£, | Hot¢ice bila Sinus Cl| &éarn./ Sazavou| 5,05 9.50(
e) Torpedo C1l| Rychnovn./Ka.| 8,52 5.800
Zlata C1l | Uherské Hradi&t| 8,26 | neuznar
Hrach polni Slovan C1[ Novydin 10 22.000
Lupina | Boregine C2| Frydek - Mistek| 9,01 22,500
-~ Uzkolista
g Arvika C1l Ivieclav 32,41 90.000
9 | Peluskajarni | Arvika Cl | Sumperk 5,97 18.25(
= Arvika Cl | Zar n./ Sazavou 8,47 28.60p
- Sdja Moravians E | fclav 10,66 30.000
Vikev panonskd Bxénicka p.| C1 | Sumperk 10 20.00(
Vikev seta Ebena Cl| Brno - venkov 11,67 27.160
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Prilohac.7a : E-mailova korespondence — Gallas (2012)

----- Original Message -----

From: Gallas Jan Ing.

To: Pavel Hida

Sent: Monday, December 03, 2012 10:09 AM
Subject: RE: Dotaz k DP

Dobry den,

Zprisreni ohledr’ ucklovani vyjimek na pouziti konvéniho nemeeného osiva se
skutené chysta. V sotasné situaci v3akR trpi nedostatkem bioosiva, a zejména
nedostatkem modernich technologii pro jeho zdravaieteni, coz by se snadého

jiz letos lepSit a {sti rok snad pokkit jeSe dale. Byly totiz registrovany jiz dva
vysoce kvalitni pipravky na ekologické nfeni osiva (jeden na bazi chytré houby
Pythium a druhy na bazi kocneho prasku).

Nedostatek osiva a jeho geografické rozloZeni (oejosiva je na severni Mokgv
znan¢ komplikuje zgisnovani vyjimek. K ugitému zgisneni doslo jiz pro tento
podzim, resp. pro seti ozimych obilovin. DalSimKkem budou jéiny a poté nizeme
z&it uvazovat ocasténych zakazech, nélad u vybranych obilovin. To je vSak

otdzkou wkolika let — trh patebujecas, aby seifzptasobil.

Pokud budete mit dalSi otazky, nevahejtekaontaktovat.
S pozdravem,

Ing. Jan Gallas
vedouci oddleni ekologického zedélstvi

Ministerstvo zemgdélstvi
TéSnov 17, 11705 Praha 1
Tel: +420 - 221 81 2233
GSM: +420 - 724 335 044
jan.gallas@mze.cz
www.eagri.cz

Head of Unit of Organic Farming

Department of Environment and Organic Farming
Ministry of Agriculture of the Czech

Tesnov 17

11705 Prague
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Priloha¢.7b: E-mailova korespondence — Traek (2012)

----- Original Message -----

From: Petr Travniek

To: 'Pavel Hida'

Sent: Tuesday, December 11, 2012 1:27 PM
Subject: RE: Dotaz k DP

Dobry den,
Jedna se offpravky Polyversum a Tillecur (u tohotdipravku je& formalre neni

v registru pipravki schvalena vhodnost pro pouziti v EZIlmby byt do konce roku.

Pripravek vSak sloZzenim vyhovuje pro pouziti v EZ).

S pozdravem

Ing. Petr Travniek

PRO - BIO, obchodni spairost s r.o.
Lipova 40

788 32 Staré Nkto

tel.: 603 150 701
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