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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

PredloZena bakalarska prace ,Nedrevni (non-wood forest) produkty a podnikani v lesnim hospodarstvi — komparativni
analyza vybranych produktt” podava dilci prehled zminénych produktl a na nékolika prikladech popisuje jejich sbér
a vyuziti v Ceské republice, ve Svédsku a v Ruské federaci. Ma pfiméteny rozsah a obsahuje véechny povinné ¢asti. Ma
vSak radu vaznych formalnich nedostatkd. Praci by bylo vhodné pred ukoncenim upravit s ohledem na Cesky jazyk,
ktery neni materskym jazykem bakalantky. Prace obsahuje zna¢né mnozstvi preklepl a neexistujicich nebo naopak
chybéjicich slov. Chybné jsou téz preloZeny citace z anglického jazyka (napf. preklad nazvu jefabu ptaciho z anglického
originalu ,mountain ash” jako ,z horskych popela“ (3.odstavec na str. 20). Casté je pouZivani zcela vagnich formulaci
a uzivani 1. osoby. U nékterych odkazl chybi rok publikovani (napft. Sisak v kap. 1.3.4.), na mnoha mistech také odkazy
chybi, i kdyZ se nejednd o obecné znama fakta.

Cile prace byly napInény jen ¢asteéné, nebyl podan Gplny vycet tzv. ,Non-wood forest products” a porovnani mezi CR
a Ruskou federaci u vybranych produktt bylo provedeno velmi obecné, bez zasazeni do SirSiho kontextu. Z uvedenych
ddvodl hodnotim praci stupném 4 a doporucuiji ji pfepracovat.

Otazky k obhajobé:
Jak skodi rostlina pfirodé? (2. véta uvodu)

Je v lesnim zakoné uvedeno, Ze se lesni plody nesméji prodavat, nebo jde o vyklad (interpretaci) autorky? (str. 18)
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